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Millet olmanin en belirgin 6zelligi insanlari zaman
ve mekan iginde birlestiren ortak noktalarin bulunmasidr.
Bunu saglayan ise kdltirdir. Bir milletin  kdltird,
gecmisinden suizilip gelen maddi ve manevi degerlerin
bdtindnden olusur .

Tarihle yasit bir medeniyete sahip olan Tirk
Milleti’'nin ¢ok yénli, kokld, zengin ve renkli bir kdiltiir(
vardir. Zaman iginde daha da zenginlesen ve gelisen bu
kdltdr yiazyillar boyunca Tlrk toplumlarini ayakta tutan
unsurlarin basinda gelir. Gizel ve faydali olan her seyi
tére ve gelenek haline getiren milletimiz, tarihi seyir igcinde
diger milletlerin medeniyetlerinin gelismesinde de olurniu
katkida bulunmustur .

Kimliklerin daha bir agirlik kazandigr tgdnci bin
yihn basinda geg¢misimizden bize kalan zengin Kiiltir
mirasini, saglam temeller listiine oturtmak isteyen, kim ve
ne oldugunun bilincine varmayi amaglayan yeni nesillere
eksiksiz olarak aktarabilmek gbrevlerimizin basinda
gelmektedir.

Bakanligimiz fikir ve sanat drdnlerinin yani sira
bitin kiltir degerlerimizi tanitan, arastiran, toplayan;
béylece yaratici ¢alismalara zemin olusturmayi
amaglayan kaynak eserler yayinlamay: ilke edinmistir.

Degerli tarihgimiz merhum Prof. Dr. Bahaeddin
OGEL'in 9 ciltlik “Tiirk Kiiltdr Farihine Giris” adli eseri de
Turk kdltard dzerine arastirma yapanlarin vazgegilmez
kaynagi durumundadir.



Kiltdgr tarihimizin bu dev eserini yeniden bilim
dinyasina sunmanin sevincini yasarken, merhum
Prof. Dr. Bahaeddin OGEL'i siikranla aniyor, kitabin
yayimlanmasini saglayan Yayimlar Dairesi Baskanligi’na
tesekkdr ediyorum.

M. istemihan TALAY
Kiultiir Bakani
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ONSOzZ

Genglik yillarimiz, hocam Profesér Wolfram Eberhard’
in en O6nemli eserlerinin arka arkaya yayinlandigi yillara
rasdamisti. Hocam W. Eberhard, Cin’in kiiltir gelismesini
aydimliga c¢itkarabilmek icin, 6nce sinir kavimlerinden bag-
lamistl. Yahut yayin sirasin1 bdyle secmislerdi. Hocam, Cin
kaynaklarinin hepsini taramis ve istatistik bir metod ile
Cin’'in simir kavimlerinin kiiltir ozelliklerini aydinhiga ka-
vusturmustu. Figler halinde toplanan bilgiler, cag, bolge ve
kavimlere gore siralamiyor ve bdylece gercek bir tablo
ortaya crkiyordu. Prof. Eberhard'in, “Cin’in simmur kavim-
lerinin kultir ve yerlesmelem” adll bu degerli eserinin, ku-
zey Kkavimleri ile ilgili boliimi, Turk Tarih Kurumu tam-
findan, “Qin’in Simoal komgulari, Ankara 19427, adi ile ve
Tiirkce olarak yayinlanmistir. Turk kiltiir tarihinin en mii-
kemmel bir kaynak kitabidir. Prof. Eberhard, bundan son-
ra, “Lokal Kulturen im alten China”, yani “Eski Cinde,
mevzit Kkiltirler” adli Unli eserini yayinlamistir. Hocam
bu eserinde ise, Cin’in eski kiiltiirlerini ¢aglara gore, bol-
gelere ayirmis ve bu Kkiiltiir cevrelerindeki karsilikhh Kkiil-
tiir girismelerini incelemisti. Bu arada birinci kitabinda
s6z konusu edilen sinir kavimlerinin, Cin’e ne gibi tesirler-
de bulunduklarimi da, “Kultir sizmalart” (Kultur diffusion)
haritalar1 ile géstermege calismisti. “Chin Sitldlesi ¢adn-
da moda” adli bir eseri ile de, “Giyim” tarihi bakimindan
yepyeni bir metod ile, baska bir eser yayinlamusti.

Bu yepyeni ve modern metodlar Tirk kiiltur tarihi
icin de, kullamilamaz miydi? 1940-1945 yillarinda, bizi hep
bu mesele mesgul etmisti. Bunun icin de kaynaklarin hepsi,
Prof. Eberhard'in metodu ile taranip islenmeli idi. Biz, Turk
kiiltiirdl ile ilgili kaynaklarin hepsini tarayip fisledigimizi
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iddia edemeyiz. Ancak, “Tirk Kkultir tarihine girig” adim
verdigimiz bu kitapta bile, bu figlerin cok az bir bdlimii-
niin islenmis oldugunu, soylemis olmada bir yarar go-
riiyoruz. Bu ve bundan sonraki yayinlarimiz, gelecek ne-
siller icin ydn verebilen birer kilavuz olabilir ise, bizim
icin bir mutluluk olacaktir. Tiirk kiiltliri o kadar zengin
ve derindir ki, bunun bir kisi tarafindan toplanabilmesine
imkan yoktur.

“Kultiir c¢evreleri”, yani (Kulturkreis) goriisii, yukari-
da adlanm andigimiz Prof. Eberhardin kitaplarinda ba-
sarl ile uygulanmisti. Ancak Cin tarihinde kiiltiir cevre-
leri, belirli bir boélge icine sikismasti. Tiirk tarihinin kiil-
tir cevreleri ise, durmadan yer degistiriyor ve ¢ok genis
boélgeler iginde yayiliyordu. Bunun icin de Tirk tarihini,
cok iyi bilmek gerekiyordu. Ayrica Turk tarihi ile kiilti-
riniin kaynaklari, Cin kaynaklam kadar zengin degildi. O
zaman bize tesir eden ikinci biiyiik arastinct da, Bert-
hold Laufer olmustu. Laufer, her sahifesi kesifler ile doiu
olan iinli “Simo-lranica” adli eserinde, konular1 aydinlat-
mak igin, her tiirli kaynagi kullanmaktan c¢ekinmemisti.
Cin ve Iran Kkiiltiir ilgilerini icinde toplayan bu eserdz,
kullamilan metod, bizi biitiin benligimiz ile birlikte, kendi
baskis1 altina almisti. Yine Laufer, “Chinese Clay figures’
adh eserinde, zrhlar ve migferler iizerinde durmustu.
Laufer, deriden yapilmus Cin zirh par¢alarim aydinlhiga ka-
vusturmak icin, Ortaasya’dan, Iran ve Hindistan’a kadar
iniyordu. “Mete’nin askerlik dehdsr’ hakkinda boéliimler ya-
ziyor ve bununla, Cin’de ath birliklerin ne zaman goriil-
diiklerini, bir aydinhga kavusturmak istiyordu. Gergedan
derisinden yapilmis zirhlam anhyabilmek icin, kitabina 150
sahifeye yakmn, ‘“gergedanin tarihi” diye bir bolim de ko-
yuyordu. Bu metodlar, Tiirk kiiltiri icin de uygulanamaz
miyd1?

Bizi tesiri altina alan fglincii buylik arastiric1 da, iin-
i1 Alman kiiltiir tarihgisii Victor Hehn olmustu.
V. Hehn'’in yazdig), “Alman kiltir bitkileri ve ev hay-
vamlars”, yani (Deutsche Kulturpflanzen und Haustiere)
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adli eseri, hala Alman ve diinya Kkiiltiir tarihinin basta
gelen kitaplarindan biridir. Hayatin ve insanhgin temeli,
yemege ve yiyecege dayamir. Bu cok Onemli temeli athya-
rak, kiltiir tarihi veya bir tarih yazmak elbette ki diisil-
niilemezdi. Hehn, konulart1 ve meseleleri nasil ele alip
islemisti? Biz bu metodu, Tirk kiiltlir tarihi icin, nasil kul-
lanabilirdik? Hayatimiz boyunca bizi mesgul eden mesele-
lerden biri de bu olmmustur. Ayrica oniimiizde, Fuat K 6 p-
riali gibi bir onciimiiz de vardi. O, bdyle metodlar: al-
mis ve Tirk kiltiiriinlin tiirli sahalarina tatbik etmisti.

“Kiiltir nedir, medeniyet nedir’’ miinakasasi, memleke-
timizde hala devam etmektedir. Bizi bu bos c¢ekismeler,
hicbir zaman ilgilendirmemistir. Bizi ilgilendiren tek me-
sele, elimizde bulunan belgeleri nasil kullanalim ve mnasil
degerlendirelim, olmustur. Bati, kendi kiiltiiriini na-
sil islemistir? Bu sahada, batida yapilmms Ornek ve temel
eserler hangileridir? Bizim hayatimiz bunlart aramakla gec-
mistir. Bizim burada yaptifimiz, bir agir isciliktir. Bu
eserde sundugumuz konular, Batidaki eslerine ne derece
yaklasabilmistir? Bu suali de zaman -cevaplandiracaktir.
Bir kisinin yapabilecegi is, bu kadar olabilirdi. Ama bizden
sonraki nesiller, bizim bosluklarimizi dolduracaklar ve Tiirk
milletinin gercekten biliyikk bir millet oldugunu gostere-
ceklerdir.

“Goktirklerden Osmanlilara” bashigi da, bizim ilim ve
meslek gelenegine karsi biiyiikk saygimizi gosterir. Bu de-
yisi, ilk olarak dil arastirmalarinda kullanan W. Ba ng’,
burada sayg: ile analim. Umid edelim ki Tiirk kiiltir ta-
rihi icin tatbik ettigimiz bu metod, kendilerinin kurduklari
yiuksek ilim gelenegine yaklasabilmis ve Tirk milletine ve
onlara layik olabilmis olsun.

Tabii olarak “Tirk Kiiltir Tarihi”, sundugumuz bu besg
cilt ile bitmemektedir. Tanr1 izin verirse, vesikalar1 hazir-
olan asagidaki meseleleri de birer veya ikiser cilt halinde
milletimize sunmak niyetindeyiz: Tiirklerde aile, i¢ctimai tes-

XVII



kilat, devlet ve ordu teskilati harp taktigi, silahlar, at, ev
hayvanlari, ceza ve infaz, maliye, vergi ve akid sistemleri,
ahlak anlayisi, din ve dini ifade, dogum ve 6liim, hastalik-
lar, tibbi nebatlar, fizyoloji, ticaret, zaman ve takvim, mii-
2zik ve miuzik aletleri, aveilik, kus ve bdcek bilgisi, teknik,
maden bilgisi gibi bircok bahisler...

Sihhiye-Ankara

8 Subat 1977
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L
BOLUM

TURKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

“Yayla ve kiglak” sozleri, eski ve yeni Tiirkle-
rin giinlik hayatlammn vazgecilemez iki boliimiinii
meydana getirirdi. Turklerde, hem yazhk ve hem
de kighk oturma yerlerinin, ayr1 ayr1 degerleri var-
dir. Biri digerini tamarnlardi. Biri olmadan digeri-
nin de bir 6nemi olamazdi. Tabii olarak, her iki Tiirk-
ce sozlin tasidigl mana da ¢ok genisti. Ki1g evi ve-
ya Fkislak evi, bir kOy, bir sehir de olabilirdi. Ay-
rica Kiglak, kisin barimlabilen, riizgarlardan ko-
runan ve soguk olmayan evsiz bir yer de olabilirdi.
Bir gercek varsa, gerek kislak ve gerekse yaylagin
e€ski Tiirklerde, kesin tore ve gelenekler ile bir
diizen altina alinmis olmasi idi. Osmanh kanunnime-
lerinde bile, bu konu iizerinde duruluyor ve “yaylalk
ile Fslakwn ahkdme, sair arazi gibidir”, deniyordu.
Hocamiz ve ¢ok muhterem tistadimiz Prof. Abdul-
kadir Inan, “Tiirklerde orun ve iiliig”’ adli, gercekten
cok degerli bir yazis:1 ile, yayla ve Kkislakta oturan
Tiirklerin ne gibi tére ve gelenekler ile disiplin al-
tina alindiklarim1 bizden cok oOnceleri belirtmislerdi.
Qiinkii yayla hayati, bir anarsi diizeni degildi. Ho-
camiz bu gorislerini, daha sonraki yazilarinda daha-
da giiclendirmiglerdi. Her Tiirk toplulugunun, nere-
lerde yazlayip ve nerelerde de kiglayacaklari, kesin



TURK KULTUR TARIHINE GIRIS I

Resim: 1. Araba ile cekilen otag-evler. (Cingiz Han cagi).



TURKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

toreler ile belirlenmisti. Tabii olarak, simdi oldugu
gibi, eski caglarda da bu diizenin disina cikanlar da
cimustu.

Sahipleri belli olan siirekli kislaklar, zamania
gocerevli Tiirklerde bile, yavas yavas koOylere ve
yerlesme yerlerine donmislerdi. Kisin Kkislakta
cturan ve cogu zaman ziraat yapan Tirkler, ya-
zin da yaylaya c¢ikip hayvanlarini otlatiyordu. Boy-
lece, Tirklerde iki yonlli ekonomik bir diizen mey-
dana cikmis oluyordu. Asagidaki boliimiimiizde, bu
konu ve gelismeler ele alinarak, incelenmek isten-
mistir. Tirklerde yayla hayati, bir tutku ve Oniine
gecilemez bir aligkanlik olmustu. Simdi ise bu alis-
kanlik, bagka sekillerde goriilmektedir. Giin gectik-
ce, bu iki yonilu ekonomik diizen, daha da yayila-
cak ve gelisecektir. Hi¢ sliphe yok Ki, en giiclii eko-
nomiler, hem hayvancilig1 ve hem de ziraati yanyana
gotiirebilen kavimlerde dogabilmistir. Boyle bir eko-
nomik diizen, Tiirklerde nasil gelismistir? Bu boliim-
deki esas konumuz budur. Yayla ve kislak, bu ileri
diizenin dayandig1 toprak ve bolgelerdir. Bu se-
beple bashigimizi, “Tiirklerde yayla ve kislak hayaty”
sozleri lzerine dayandirdik.

TURKLERDE “YAYLA” VE “KISLAK"

YAYLAK, KISLAK VE GOCMEK:

Kishik ve yazlik ev, her cagda ve her bolge-
de, heniiz Onemini kaybetmemistir. Ayrica mo-
dern hayata girildikce, boyle bir yasama istegi,
gittikce de Dbaskisim artirmaktadir. Tiirkler go¢
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soziini daha c¢ok, kendi evine yakin olan bolge-
lere gidis ve gelis icin kullamirdi. Biyuk goc-
ler, uzak bolgelerde yeni yurtlar aramak ve yurt
edinmek manasina gelirdi ki, bu da cogu zaman
devlet eli ile, hi¢c olmazsa devletin ve ordunun hima-
yesinde olurdu. Bununla beraber, olduk¢a biiyiik bir
askeri ve korunma glicline sahip olan Tiirk boylar,
yabanci lilkeler icinde ve genis bdolgelerde dolasma-
mis degillerdir. Ebiilgazi Bahadir Han’in, “Secere-i
Terakime”, yani “Turkmenlerin seceresi” adl Kkita-
binda yazdigr su eski Tiirk atas6zii, herhalde bos
sOylenmemis olsa gerekti: 1).

“Oguz ili, kogib, cekiib, yurimedik yol bar mu?
“Uyiin (evin) tutup, olturmaduk yurt bar mu?

Bu s6ze ragmen, Tiirkler, bu gibi diizensiz gez-
me ve konmalardan sikayetci idi. Buglnkii dili-
mizde en ¢ok kullanilan gdgebe siiziiniin gé¢-oba’dan
veyahut da farsca gog-dve’den geldigini sdyleyenler
vardir. Fakat bu deyim, artik bugiinkii dilimizde,
eski ve iyi manasim kaybetmistir. Osmanlilarda,
gocerevli, gockiin, gockiincii sozleri daha genis ola-
rak yayilmisti. Biz bu Kkitapta gdéckiincii deyimini,
daha cok kullandik. Ciinkili bu soz, “evi olan fakat
mevsime gore yer dedistiren” manasma kullamlimry
olsa gerektir. Ortaasya Tiirk agizlarinda, kégmek vz
tasinmak deyimleri de ¢ok kullamlir. Tasimmak sozi,
“evden disariya gitmek” manasina kullanilirdi. Bu-
run yamnda, oturmak, yani *“otlaga, mer’aya gir-
mek’’ veya kotormak, yani “yerini degistirmek” ma-
nasina gelen deyisler de kullamilirdr 2). “Biiylik
hareket ve akinlar” igin ise, sir- fiil kGkiinden gelen,



TUORK KULTUR TARIHINE GIRIS I

Resim: 3. Ortaasya’'da at cobanlar.



TURKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

siirdoon gibi deyisler kullamihirdi 3). Eski Tiirkler
ise, boyle kitle halindeki goc¢ islerine, kogiirmek ve
goculen yerde, devlet tarafindan yapilan iskan
islerine de, kondurmak derlerdi. Bu her iki deyisin
de Goktiirk yazitlarinda, hukuk ve devlet ida-
resi ile vazifeleri bakimindan, énemli manalar1 var-
dir. Yine bu anlayistan gidilerek, y ii k hayvanrna
da, kocuk derlerdi.

YURT EDINME:

Yeni “yurt edinme” bakimindan yapilan
gocler, Tirk tarihinde iyi bir hareket olarak goril-
miustiir. Mesela bu konuda, soyle atasozlerine de rast-
hyoruz: “Géciin rahat olsun, konusun kazanglh (ol-
cayli) olsun!” Burada “géciin olcayl olsun” demekle,
yeni ganimetler icin iyi dilekte bulunulmak isten-
mektedir 4). Buyiik gdcler, tabil olarak kolay
ve rahat bir sey degildi. Bu sebeple her an karsila-
rina, tirli tehlikeler ve turli gilicliikler cikabi-
lirdi. Bu bakimdan, Tirk atasOzleri arasinda, go¢
edenlere sabir dilekleri de bulunurdu. “Gég, viriye
yiuridye dizelir’, yani “Her is ve goO¢, yavas yavas
famamlanir ve yoluna girer” gibi. Oyle anlasiliyor
ki, yeni ve toprag1 bereketli, iyi yerlere go¢ edenler,
sevincli ve biraz da gururlu idi. Bunun icin, soyl2
bir atasozii de vardir: “Gog¢ etmeye karar veren kim-
se, kendi yurdunda beraber yasadigr kimseleri kotii-
ler?”” Boyle ebediyen yurdunu birakarak baska bir
yere gocen kimselere ise, Ortaasya agizlarinda, ko-
cormén, yani “gocermen” adi1 verilirdi 5). Yazin
yaylaya gocemeyip de evinde kalan kimselere de,
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Tiirkler arasinda adeta acinirdi. Bu konuya asgagida
gelecegiz.

A. TURKLERDE “KISLAK” VE KISLAMAK :

Hayvanlarla sahiplerinin veya cobanlarm kisla
diklar: yer:

Baslangicta biiyiik hayvan Kkitlelerine sahip olan
Tirkler, “Cadir-kiy” veya “Cadir-sehir” halinde, ot-
lar1 bol ve kar1 az olan, giines goren bir yeri secer
ve oraya konarlardi. Bu sekilde konaklamalari,
daha sonraki Selcuk ve Osmanli caginda da gormi-
yor degiliz. Bu cadir-kéyler uzerinde, baska bir bo-
limiimiizde durduk. Nitekim XV. ylizyila ait bir
Osmanli siiri de, bu tip bir kislagi s6éyle anlat:-
yordu:

“Yazin ederler idi dagi yaylak,
“Ovasin eylemigler idi kislak 6)”.

Degerli meslektaslarim Prof. Dr. MLA. Ko6y-
m e n, Selcuklularda; Prof. Dr. F. Siim e r ise, Ak-
koyunlu, Karakoyunlular ile Anadoludaki Mogollar-
la, Oguz boylarindaki kisiak meseleleri iizerinde dur-
musglardir. Biz burada daha cok, hadiselere dayanila-
rak gosterilen bu Tiirk kislakc¢iliginin, kok ve temel-
leri iizerinde duracagiz.

Tiirkler, kisin Kkislanacak yere genel olarak kig-
lag veya kislak derlerdi. Mogollar da ayr1 olarak,
“kis” manasina gelen tbiil soziinden, #biil-ce-be veya
iibiil-¢i-be gibi “kislamak ve kigladi” manisina gelen
kokleri yapard: 7). Bu bakimdan, Tiir k 1 e r ile
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Mogollar arasinda, bir deyis ayrihig1 vardi. Bu
sebeple, Harezm s ahlar devrinde yazilmis olmasi
muhtemel olan sozliiklerde, bu mogolca soz, Tiirkce
“kisladr ol yerde” deyimi ile karsilamyordu 8). Kis-
lak deyimi, yalniz tirnakli stirii hayvanlari icin de~
gil; goceden kuslar icin de kullanilirdi. Mesela eski
bir osmanli metninde, “Tegrinievvelde kuslar kislaga
cider 9)” deniyordu.

“Kislak” sozii, eski Turkge ile Anadolu Tirkce-
sinde kwglak veya kislag seklinde sOylenirdi. Orhun
yazitlarinda da bu deyis, boyle kullanilirdi. Altay ve
Kirgiz agizlarinda ise, bu s6z, kistag veya kislau sek-
line girmigtir 10). Bu sozler, kista-mak fiilinden ya-
piliyordu. Altay daglar ile kuzeylerinde de, genel
clarak cok kar diismeyen vadiler, kislak olarak seci-
lirlerdi 11).

“Daglarin giuney yamaciy”, yani giines gbren ya-
magclari da Kislak olarak secilirdi. Kasgarli Mahmud’-
un verdigi bir atasoziinde, Kkislagin méanasi unu-
tulmus ve bu atas6zii, adeta baska seylerin ifadesi
icin kullanila gelmisti: “Oz koz ir kislag’ atasoziinden,
“adam kendi isini kendisi yapt1 ve baskasina birak-
mad1”, anlayisi cikarihyordu. Halbuki ashinda, ataso-
ziniin manas), kwslagin giiney tarafint alan bir
adem?” ile ilgili idi. Cunki kislagin gliney tarafinda,
otlar vzun olurdu. Ayrica bu tarafa, fazla kar da diis-
mezdi 12). Gerci kislak olarak secilen yerlerde, kar
cok olmamaliydi. Fakat “don olmamasi da”,
kislagin 6nemli bir sart1 idi. Cinkii don olunca, hay-
vanlarin ayaklar1 bicir oluyor ve Tiirklerin “y w &’
dedikleri, biiylik kirim meydana geliyordu. Nitekim

10
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G oktirk yazitlar1 da bodyle biiyiik bir hayvan ki-
rimindan, s6z aciyordu: “Admga Kurgan kisladukda,
yut boldir 13).” Bu Kirim sirasinda atlar da ¢1-
digiinden, ordular icin bir felaket
cluyordu.

KISLIK AGIL VE KISLAK:

“Kislak” sozii, ‘““agill, koy”’ veya “meskiin bir
yer” manasma:

Biyiik sehirlerin yanindaki Kkislaklari, ayr1 bir
bolimiumuzde inceledik. Kaganlar ile devletin ileri
gelenlerinin siiriileri, genel olarak bagkentlere veya-
hut da biiyiik sehirlere yakin olan yaylalarda otlu-
yordu. Anadolu’da kislak yerine, kg evi veya
kiglak evi gibi deyimler de kullanilmaktadir 14). Bu
deyimler, XV. yiizyilda kullanilmisti. Bununla bera-
ber, Kasgarli Mahmud da, “Er evinde kislady”’ diye-
rek, bir kis evinden soz etmektedir 15). Bunun bir
ev mi, yoksa cadir mi oldugunu kestirmek miimkiin
degildir.

Yukarida da soyledigimiz gibi, kislak, bir sehir
yvaninda olabilirdi. Fakat bu, hayvan sahipleri ile
cobanlarinin, sehirde oturmalar1 demek degildi. An-
cak cadir-sehirlerde, bdyle bir sey so6z konusu edile-
bilir. Fakat Selc¢uk Kkiglaklarinda, herkesin kendi
mal1 basinda bulunmasi, herhalde bir gerekti. Ku-
zeydeki Kimek Kkiglaklar1 ile, Yangi-Kent?
deki Oguz kiglaklarim karsilastirdigimiz zaman,
aralarinda epey bir fark goriiriz 16). Bu sebeple,

11



TURK KOLTOR TARIHINE GIiR!S 1

(7

2ol a7 S
c/@&jzfmﬁm,".ﬁ&&
7
2

U e e TR

o T R

Resim: 5. At cobamt Kazaklar ve Goktiirk cagina.
ait ev kopekleri.

12



TORKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

kiglak cesitlerini ayr1 ayr incelersek, daha iyi yap-
mig oluruz.

“Ag1l” mianisina siéylenen “kaslak”:

Burada agil so6ziinii, biitiin manalar1 ve kokleri
ile inceleyecek degiliz. Ciinkii bu, cok genis bir konu-
dur. Aslinda agil, etrafi cgitle veya baska bir seyle
cevrilmis, bir yer veya bir tarla demektir. Turk
agizlarinda, bu manay1 veren tiirli fiil kokleri var-
dir 17). Eski Anadolu metinlerinde, ay ve giinesin
etrafindaki haleyi ifade eden, ay agw, giin agih gibi
deyimler de, bu soziin ana anlayisini gosteren, acik
orneklerdir 18).

Sunu da sbéylemek ldzim ki, Anadolu
’da bugiin kullanilan agua ile kasag, kasak, kassak
gibi ag1l manasina gelen deyisler, cok eski bir Tiirk
karakteri gostermektedir 19). Eski Anadolu’
daki aviagr deyimi ile Dede Korkuttaki agayi’in da,
lizerinde ayrica durmak lazimdir 20). Bu deyis, es-
ki Tirkcede dogrudan dogruya agil seklinde soyle-
nirdi. Nitekim, Kasgarh Mahmud’un eserindeki bir
atasoziinde soyle deniyordu: “Agilda odglak toksa,
arikda otv oner!”, yani, “agida oglak dogsa, hendek-
ae otu biter!”’ Gergi bu sozde, Islamiyetin tesirleri de
gorilmiuyor degildi. Fakat biitiin hayat1 hayvancihik-
la gecmis olan Tiirklerde boyle bir diisiincenin doga-
bilecegini de kabul etmek lazimdir. Osmanh Tiirkce-
sinde agil méanasina kullanilan kotan sozii ile A n a-
¢ olu’daki kotara, kotars s6zleri tizerinde de ayrica
durmak lazimdir 21). Mesela Harezmsah cagin-
da sOyle bir ciimle gecmektedir: “Koy iigiin yigag-

13
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Resim: 6. Yaban at:1 avlari: Fatih alblimiinden,
Ortaasya asill.
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dwn yasar kotan”, yani “Koyun icin agactan yapilmig
agil, ¢it22)”. Harezm c¢ag Tiirk¢cesinin mogol
karsiliginda da kotan sozii gorulmiistiir. Aslinda, ko-
tan-la-mak fiili de Cagatay lehcesinde, “etrafim ce-
virmek” manasina geliyordu 23).

Bu bir ka¢ 6rnek de gosteriyor ki, Anadolu,
Tirk kiltiiriinin tikenmez bir hazi-
nesidir. Agu denince ilk olarak hatira gelen, ¢it
yapma isi ve soziidiir. Cit sozii, ¢et veyahut da baska
sekillerde hemen hemen biitiin Tirk lehcelerinde bu-
lunur. A nadolu’da, “buzagr ve kKuzu agily” mana-
sma gelen c¢eten s6zii Gizerinde de durmak gerekli-
agir. Tabii dogruluk derecesini kontrol etmek ba-
kimindan. Anadolu’daki ¢ig sozii ve ¢it ile ilgili Cig.
giyeme, c1g sozlerinin geldikleri yerler ve kokler de
bellidir. Bu so0zli, meselda Ortaasya’daki Cek ve ¢ig
sozleri ile karsilastirabiliriz 24). Aslinda, kimi sinir,
kimi cit ve kimi de siirii manasina gelen bu eski Turk
sozleri, Anadolu agizlarinda sekil ve mini degis-
tirmislerdir.

Coban ve hayvan bakicilarmn agildaki evleri:

Coban ile diger hayvan bakicilari, siiriilerini bi-
rakamazlardi. Eger kapitali cok biiylik degilse, stiri
sahibinin de siiriisiiniin basinda bulunmasi gerekird:.
Agilin iginde bulunan “Coban evi’ ne ¢égmen
veya odak adi da verilirdi. Coban evi icin en ¢ok
kullanmilan deyim g¢obancalik’dir. Yalniz bunu ‘“‘goban
hakk1” manasina gelen, gobansalik soziinden ayirmak
lazimdir.

15
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Aslinda c¢obanlar, kdylerden veya cadir obalarin-
dan uzakta, yaylada yasayan kimselerdir. Bugiin
Anadolu’da bunlar icin Kkiiciik kuliibeler yapihyor
ise de, eskiden bunlarin cadir ve yurtlarda oturma--
lar1 akla uygundur. Ayrica cobanlar, yalmz da degil-
diler. Bas c¢obanin yaninda, diger cobanlar, coban
yamaklari ile siit saganlar da bulunurdu. Mesel3, b i-
viik bir memur gibi olan Cob an Kara-Beg’in
emrinde, dokuz ¢oban bulunuyordu. Bu dokuz ¢obanin
herbiri de bir yaylanin hakimi gibi idi. Onlarin da
maiyetlerinde bir siirli insan vard1 25).

KISLAK OLARAK, “KOY VE SEHIR”:

Koyde veya sehirde oturan “Yatuk™ Tiirkler ve
yaylacilar:

Sehirde oturan Tiirkler icin kullamlan “Y a t u k¥
deyimi, iizerinde durulmasi1 gereken bir mana ve
onem tasir. Bu deyimi “te nb e ]” seklinde aciklayan-
larin hata ettikleri kanaatindeyiz. Gerci, Kasgarh
Mahmud’'un “Yatukkisi” deyimini aciklamasi, bu
fikri destekler. Ona gore: “Oguzlarin bir boliimii var-
dir ki, sehirden disart ¢ikmazlar ve savas yapmazlar.
Onun igin, bunlara “yatuk” denir. Bu soz, tenbeller
ve bir tarafa atilmislar demektir 26).”

Oyle anlasiiyor ki, baslangicta savasc ve yay-
lac1 Turklerin, sehirde oturanlara yatuk ve tenbel
demeleri normaldi. Fakat Tiirkler yerlesik hayata
girdikce, bu s6z de méani degistirerek, ‘“yasamak,
mesken ve oturma” gibi diisiinceler ifade etmege bas—

16
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lamisti. Mesela Kirgizlar, “hem kishk ve hem de
yazlik, daimi mesken” icin catak s6ziini kullamyor-
du. Bu, yatak demektir. Catakka kalmak sozii ise,
“yaylaya gocmeksizin, kiglakta oturmak” maéanasina
geliyordu. Bu da bugiinkii Tiirkcemizdeki “Yatakta
kalmak’ soziiniin karsihigidir. Bununla beraber, “s e-
hirde oturmak” icin, yaygin anlayisla catmak,
yani yatmak fiilinin kullanildigin1 da hatirlatmak is-
teriz. Saarda bes kitn cativm, derken, ‘‘Sehirde bes
gin oturdum, ikamet ettim”, demek istiyordu 27).

Bu duruma gore, yaylacit Oguzlarin, bir nevi tah-
kir anlayisina gelen yatuk s6ziinii, daha ne kadar kul-
lanabildiklerini bilmiyoruz.

Yaylaya cikan Tiirkler ve sehirdeki “Ortaklarr”

Oyle anlasihyor ki, Turklerin yaylaya cikma-
larl, yalmzca is zorunluklarindan ileri gelmiyor-
du. Yazin yaylaya cikmak, bugiin Anadolu’da ol-
dugu gibi, bir nevi ihtiya¢ haline gelmisti. Yaylaya
cikan kisinin koyde veya sehirde, “ekinlig” tarlalart
da bulunabilirdi. Bu sebeple, bu tarlalari veyahut da
bagka mallarini, birisine birakmak gerekiyordu. Kir-
g1z lehgesinde, artik tarihe karismis olan ve bugiin
kullanilmayan, “astikciy”’, yani “ashik¢i” diye bir de-
yim vardir. Bunun méanéas1 sudur: “Ksslaklarda, tar-
lanmm asil sahibi bulunmmadigi zaman, ekinleri sula-
yan ve buna karsiik ekilen ekin Olgiisiinde, mahsul-
den pay alan, kimseler ve ortak¢ilardy”’. Buradaki
payda, elde edilen mabhsiiliin degil de; ekilene ki-
nin esas olmasi da 6nemli bir noktadir 28).

17
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Resim: 7. At eyerini tamir eden yaylac:i bir at ¢obam

(Fatih albiimiinden).
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Simdilik bu konu ile ilgili, yalmiz bir 6rnek bu-
labildik. tieride bu ornekleri, daha da cogaltma timi-
dindeyiz.

Tiirklerde “yerlesik hayat” ve “siirekli kslak”

Yukarida da soOyledigimiz gibi, eski Tiirkler ba-
kimimindan “devamli bir kislak” yeri i¢in, ev-
leri ve binalar1 bulunan bir kdy veya sehir gerek-
miyordu. Pekala, “Cadir-kéy” ve sehirler de bu isi
goriyordu. Nitekim, bugiinkii Mogolistan’da da, bu
hayat sekli hala devam etmektedir. Hem de, modern
bir sekilde yapilmis cadirlarla. Zaten Tiirk kiiltiir ta-
rihinin, en giic olan yonii de budur: Tirklerin, yer-
lesik hayata gecip, evler yapip oturmalarindan son-
ra da, eski gocggiincii deyimleri, bu yeni hayata uy-
durarak kullanmis olmalardir. Bu sebeple, cok eski
deyislerle sonradan sehirde yaratilan deyisleri bir-
birinden ayirmak bir c¢ok giliclik ortaya c¢ikarmak-
tadir. Nitekim, eski Tiirkcedeki kondurmak sozii, evli
koylerde oturtmak maéanasina gelmiyordu. Buglinkit
Anadolu Tirkcesindeki konak, eylek, konarga,
konulga, konum deyisleri de, kdyde yerlesme anla-
yisim karsilamamaktadir.

Bizim goriustimiize gore, yerlesik hayatin en be-
lirli anlayislari, “yer” sozi ile ilgili deyislerde goriile-
biliyordu. Bununla beraber Go6 ktiir k yaztlarin-
daki yerledim, yani ‘“yerlestim, yer tuttum” deyisi
ilee, Karahanlilar cagindaki yersinmek veya
yirsinmek, yani “bir yeri yurt edinmek’” soézlerinin,
ylzde yiiz “sehre veya kdye yerlesmek” manisina

19
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Resim: 8. Oguz destaninda kurtlar1 kovalayan Barak adh
kopek ve Osmanhlardan bir av sahnesi.
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gelecegini diisinmek de miimkiin degildir 29). Co-
fu zaman, bu manada kullamldigr bir gercgektir.
Oguzlar, aym yerde oturanlar, yani “hemse h-
ri” i¢cin yerdes deyisini kullanird1 30). Bu deyis, yer-
lesik Anadolu’da da devam etmistir 31). Bunun ya-
ninda aym deyis, Kirgiz goécebelerinde de cerdey
seklinde yasamaktadir 32). Kirgizlar, konargocerligi
birakarak yerlesmis topluluklar icin, oturuk, cerlik,
turgum, turuugt, cerdiiii ve yine farsca bir kokten
gelen caylams gibi deyisler kullamirlardi. Ornekleri-
mizi Kirgizlardan almamzin sebebi, onlarda hala eski
gocebelikle, yerlegik hayatin yanyana bulunmasin-
dan dolayidir. Eski Tiirkgede “yerli” ye, yani de-
vamh olarak bir yerde oturanlara, yerlik veya yerlig
de denirdi. Bunun Mogolca karsiligl, gacarlig deyi-
sidir 33).

Tiirklerde “koyler” ve “akraba topluluklary”

Eskiden Tiirklerde sosyal deyimler,
topluluklara veya oba sayisina gore belirleniyor-
du. Turkler yerlesik hayata gecince, bu eski deyis-
ler bu defa da koy ve sehirler icin kullanilmaga
baslandi. Meseld baslangicta wlug sozi, belirli bir
bolgede oturan, bir topluluk béliimiinii belirlemek
icin kullamihirdi. Aym s6z, Mo g ol caginda da wlus
seklinde, aym anlayis icin kullamlmsti. Yerlesik
Karahanlilar, bu eski Tiirkce soziin mana-
sim yerlesik hayata uydurmustu. Artik bu cagda,
“koyleri ile birlikte bir sehrin hepsi”, wlus soziyle
ifade edilmege baslaniyordu. Mesela, Karahanlila-
rin baskentlerinden B a1l a s a g u n sehri, etrafi
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ile birlikte Kuz-ulug adini aliyordu. Bu sz, huk uk i
bir deyimdi. Aslinda, sehrin ad1 Kuz-ordu idi. Gocebe
Tiirk ve Mogollarda “kdy” anlayisi, aul ve aimak
deyisleri ile karsilanmyordu. Nitekim, Anadolu’daki
cba deyimi de, hem “k6y” ve hem de “soy” anla-
yisina geliyordu 34).

“Yurt” sozinin manasinda da, sonradan epey
degisiklikler olmustur. Eski A nadolu metinlerin-
de bu deyis, “yurt” ve “oturulan yer, manasina ge-
lir. Bunun yaninda yurtluk ise, ikta yolu ile verilen
bir arazi parcasim ifade ederdi. Yurtluk, hem bir
‘otlak” ve hem de ekilen bir zir a at bolgesi veya
koyler olabilirdi. “Ywrtluk, ocaklik wveghile” sozi
ise, daha baska bir anlayis icin kullanihiyordu. 35).
Yurt sozii ile, cadirlarin kurulmus oldugu “oba b 61-
gesi” de kasdedilmistir. Mesela, Dede Korkut’daki
su climle bu anlayis {izerine kullamlmistir. “Gordi kim
ucarda kuzgun tazi tolagmis, yurtda kalmas... yurdilen
Laberlesmis...” Kasgarli Mahmud'un verdigi, bir siir-
deki son satir da soyledir: “Yurt: kaliyp aglayu”.
Brockelmann buradaki yurt reyisini, “vatan, hei-
mat” olarak terciime etmigtir 36). Vatan denince
hatira, biiylik bir bolge, bir otlak veya bir yayla
gelir. Bunun yaninda, cadirlarin bulundugu obanin
s0z konusu edilmesi de diisiiniilebilirdi. Eski Tiirk-
cede yurt sozi, harabe ve yikintiya da denirdi. Gorii-
Hiyor ki, bir kelimeyi kesin olarak méanalandirmak
dogru degildir. Harezmsahlar cagindaki soz-
liikler, mogolca nutuk s6ziinii, Tiirkce yurt sozii ile
karsilamislardir 37). Nutuk, Mogol gocebelerinin ge-
zindikleri, belirli bir otlak veya bolgeyi g6steren bir
sozdiir. Codex Comanicus’da ise yurt sozii, “oturue-
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lan ev” karsiigi olarak kullamilmistir. 38). Ayn s6z
sonradan da, ayni anlayis icin kullamlacaktir. Goriili-
yor ki, bu konularda da, tek bir anlayisa kapilip kal-
mak dogru degildir.

B. TURKLERDE “YAYLAK”:

Hayvanlarin otlatildig1 yiiksek yerler:

Tlrkcede yaylak veya yayla denince ilk hatira
gelen sey, hayvanlarin otladig: yiiksek yerler ve dag-
lar hatira gelir. Ashinda ise, yaylak s6zii, kislak deyi-
minin bir karsihigidir. Yani, “yazin oturulan-
yer’” manasina gelir. Burada, eski Tiirkcedeki yaz
ve yay sozlerinin degismelerini anlatacak degiliz. Bu
sebepledir ki, eski A nad o lu metinlerinde, yay evi,
yazla evi, yaz evi gibi, aym kokten gelen degisik
deyislere rastlanir 39). Eski Orhun yaztlarinda
d2 yaylag, “yayla, yazin oturulan yer” manasina ge-
lirdi. Yayladwm, yaylayur, yaylayurmen gibi, “yay-
laya cikmak, yazliga gitmek ve yazlamak” anlayislari
ile ilgili eski fiil koklerine de rastliyoruz. Bunun
yaninda yaz sb6zii, hem yaz aylar1 ve hem de ilkba-
har manasina gelivordu. Mesela eski Tiirkcede, “Ol
koywm yaylagda yazlatty }40).” dendigi zaman, hem
bahar ve.hem de yaz aylari sdylenmek isteniyordu.
“O1l yaylagda kiizedi 41), derken de, “O, yaylada gliz-
ledi, sonbahar1 gecirdi” denmek isteniyordu. Bundan
da anlasiiyor ki, “yayla me vsimi” bahardan
basliyor ve sonbahar sonuna kadar devam ediyordu.
Tabii, bu miiddet, daha c¢ok hayvancilar icin so6z
kenusu idi.
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Yaylas1 olmayanlar ise, yazi kislakda geciri-
yordu: “Er kiglagda yazady”’, gibi42). Tabii buy,
Tiurkler icin iyi bir sey sayilmiyordu. Yaylaya cika-
miyanlar, fakir ve bahtsiz kisilerdi.

“Otlak” olarak “yaylak’:

Boyle bir baglik koymaga hig¢ llizum yoktu. Ancak
bu konuda da, bizim baz1 goriislerimiz vardir. Bunun
i¢in de goriislerimizi, boyle bir bashk altinda topla-
mag1 lizumlu gordiik. Aslinda yaylanin 6nem ka-
zanmasimmn tek sebebi, ‘hayvan otlagi1” olma-
sindan ileri gelir. Burada, yayla ile mer’a arasindaki
farka da temas etmek lazimdir. Yayla, baharda bas-
layan, mevsimlik bir otlaktir. Mer’a ise, cogu zaman
devamli olabilir. Eski Tiirk devletlerinde, bir bir-
lik meydana getiren Tiirk boylarina, yaylalar bir
1kta (fief) olarak verilirdi. Yani her boyun, sinirlar-
la belirlemmis, bir otlagt ve yurdu bulunurdu. Cin
kaynaklar1 bu sosyal kaideyi, “Pu-lo” diye adlan-
dirtyordu. “Pu”, Cincede “bolim, kisim” demek-
tir. “Pu-lo” soOziinde ise, mana degisiyordu: “Be-
lirli bir toprak parcasinda oturan, belirli bir halk kit-
lesi”, hatira geliyordu. Bu sebeple Cin tarihleri,
Uygur boylarindan s6z agarken, yalmzca “Boy”
demezler; onlarin arazilerini de belirten “Pu-lo” de-
yimini kullanirlardi. Bu, Mogol cagindaki “Nutul”
ve Tirkce “yurt”tan baska bir sey degildi. Dede
Korkut’ta da sik stk Hanlarin etrafindakilere,
“Yaylak vermek’ islerinden s6z acilirdi. Bu, bir o t-
lak ikta, yani (fief of pasture) olmalidir. Baz
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vaylalar ise, devletin veya hakanin malidir. Bir yaz
icin, kiraya verilirdi Osmanl1 devletinde buna
“yaylak hakky”’ denilirdi. Bu da hukuk deyisi ile,
(rent of pasturage ground) dir. Ortaasya’da bu hak,
¢ogu zaman yine hayvan olarak ahnirdi

Tiirklerde smirh “otlak” icin soylenen deyimier:

Deyimlerin incelenmesi, hi¢c siiphe yok ki, bu
konuya da bir aciklik getirecektir:

A). Tirkcedeki deyislerin basinda otlak sozii
gelir. Bu deyise, Go ktiir k yazitlarinda pek rast-
lamiyoruz. Fakat hayvanlarin otlamasina elverisii
olmayan yerler icin ise, “otsuz” soziinii kullandikla-
rim goriiyoruz. Anadolu’daki otlak sozii, Ortaasya leh-
celerinde uitladu veya buna benzer sekillere giriyordu.
Turkcedeki ot sozi ve bu sozle ilgili deyisler, Mo-
golcaya da girmisti. Tirkcedeki ot sozii, Mogolcada
ota sekline girmistir. Mogolcada yaylak veya otlak
da, bazan otra sozi ile ifade edilirdi. Otalag sozi ise,
“hayvan yemligi” manasina gelirdi. Kasgarli Mah-
mud da aym1 méana karsihgi olarak, Tirkce otluk
soziinu veriyordu. Rusc¢ a, hutor, “otarmak, otlat-
mak” sOziiniin de, Tiirkceden gectigi diisuniilmekte-
dir. Baz1 Mogol lehgelerinde de, ofr¢i veya otor¢i
sozleri, “¢ o b a n, otlatic’” méanisina gelir. Mogolla-
rin da, eski bir hayvanci millet olmalarina ragmen,
Turkce sozleri alip kullanmalari, iizerinde gercekten
durulmasi gereken bir noktadir 43).

B). A nadolu’da otlak manasina kullamlan,
Orii ve Orus sozu de, kultlur tarihi bakimindan iize-
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rinde durulmasi gereken bir deyisdir. Ortaasya Tiirk
lehgelerinde omig, “kOyiin veya avulun hemen yaki-
nindaki otlaga” denir. Ayn1 otlakta hayvanlarim ot-
latan, baska kimseler de bulunabilirdi. “Otlak or-
tagry” diye tanitabilecegimiz bu ortaga, Kirgiz-
lar Omiistot derlerdi 44). A nadolu’da bu s6z, bazan
bir tepe manasina gelir. Ortaasyada ise, biiyiik dag-
larin sirt ve yamaclarim ifade eden bir deyis hali-
ne girmistir 45). Burada etimoloji yapmak hevesin-
de degiliz. Biz yalnizca okuyuculara, benzerlikleri ha-
tirlatmak istedik. Aslinda orii- fiili, “cikmak, yiik-
selmek” demektir.

“Otlak icin dilenen baz dilekler”:

Yukarida soyledigimiz gibi, bu konu, Tiirk soz-
liiklerinde biiyiik bir yer tutardi. Bunlarin ele alinarak
birer birer incelenmesi de, zaten bu kitabin konusu
degildir. Bununla beraber, hemen 6niimiizde bulunan
ve iyi bir yayla mevsimi dileyen, bir ka¢ Ornegi de
vermeden gecemiyecegiz: “Konacak yeri segmeden,
otlagi se¢!”. “Kondugun yer otlakli olsun!” 46).

tlkbaharda hayvanlar1 “gaywra salma” isi
de, Tiirk hayvanciligi ile an’anelerinde 6nemli bir yer
tutar. Selcuk ve Karahanli caginda, hayvanlarin
i)k olarak caywra salinmasi isi, koglemek fiili ile ifa-
de edilirdi. Yukr kogledi, “hayvan yesil yedi”, gibi
47). Kirgizlar da, ilkbaharda yapilan bu isi, aym
sozlerle ifade ederler. Anadolu’daki deyisler de
buna benzer. Hayvancilar icin bu is, 6nemli bir dev-
rin baglangicidir. Hatta insanlar bile, “ben yirmi
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gok, yani yesil gordibm” demekle “yirmi yasinda’
olduklarim sodylemek isterlerdi. Cin kaynaklari, bu
inanisa genig yer vermisledir. 1lkbahar, hayvanlarin
“tuy dokme” zamamdir. Eski Tiirkler, bdyle hayvan-
lara da “Tidek yvlkiy”’, yani “ilkbaharda tiyiini do-
ken hayvan” derdi4S8).

“SURU” VE “SURU ANLAYISI”:

Tiirklerin hayvan siiriileri ve sitiriilerin hususi-
yetleri:

Turkcede “siiric” deyimini karsilayan en eski ve
-0zl soz, yilkr deyisidir. Aslinda ytlk1 soOziiniin esas
manas1, ‘“canli ve hayvan” demektir 49). Bu s6ziin
manasiny, Uy gur caginda yazilmig kitaplardaki Cin-
ce karsiliklar ile, kesin olarak tespit edebiliyoruz.
G o6 ktiirk yazitlarinda da ayni s6z, ayn anlayisla
kullanilmistir. Bazan, t6rt adaklhg yilkim, demek yo-
lu ile, suiriiniin hayvan olduklar: da belirtilmek isten-
misti. Eski Tiirklerde, “Herkesin hayvan, kendi miil-
kiyetini ifade eden, kendi damgasy ile damgalanirdy”.
Bu sebeple Goktiirk yazitlarinda bazen de tam-
gahg wyilki; yani “Milkiyeti belirtilmis
siirii” denirdi.

Anadolu’da da XV. yizyilda 1tk s6zii, he-
niiz biitin hayvanlar1 ifade ediyordu. Bu cag-
daki Osmanli metinlerinde, “Anber, deniz dkisin-
dandir”, veya “Am lkilar boliginden sayarlar” gibi
ciimleler, bu fikri desteklemektedir 50). Buna rag-
men Dede Korkut’da ik sozii, yalnizca “at sii-
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s _eayy

ritsit” icin kullamilmigtir: ... Giderek kafirin ilkisi-
na geldi. Bir at bulur isem tutayim bineyim, dedi. .

A nadolu’da oldugu gibi, Ortaasya’da da, yilka
veya ki sozleri, cobanhik hayvanlar i¢in, tavar (da-
var) ve mal sozleri ile es manada sOylenmistir.
Hatta bazi Osmanli metinlerinde “coban”a bile,
davar eri diyecek kadar ileri gidilmistir 51). Ortaas-
ya'nin bazi lehgelerinde de cilk: sozli, yalmzeca “at
stiridsi” icin kullanmilir, Mesela, “cilkinga karap
1skir”, “At siiriisiiniin biiytikligiine bakarak, ona go-
re 1shik cal” atasOzli, bunun bir ornegidir. Bu ata-
sOzi, bir nev’i “yorgamina gére ayagim wuzat” karsi-
higidir 52). “Yudan sokmadan, at (cilki) tepmeden”
ata soziinde ise, yilki sozii yalnizca bir at icin kulla-
mlmagtir 53).

Siiriilerin hususiyetleri:

Cobanlar, ekseriya gittiikleri siirilere, hususi-
yetlerine gore adlandirilirdi. Meseld, yilkici, ‘“at co-
bam”, koyct veya koygi, “Koyun g¢obam”, malgt, “si-
gir c¢oban1” gibi. Ortaasya ve Anadoluda mal
sozil, hayvan ile birlikte biitiin emlak ve varlik icin
de kullanmlir,

Tirnak ve boynuzlara gore simflandirmas

Hayvanlar baghca iki bolime ayrimgtir:
1). Ay tuyak, yani “tek tirnakl’” hayvanlar. 2). Aca
tuyak, yani “catal tirnakli, bakanak’ hayvanlar 54).
Ayrica suriiler, “biiyiik ve kiiciik bas” hayvanlara
gore de ikiye ayrilir. Kirgizlar, “biiyiik bag hayvan-
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lar” icin, kara mal veyahut da bodo (iri) mal dei-
lerdi. Bir de ayrica, otlaga cikarilmayan ve evde
beslenen, hayvanlar vardi Ki, bunlara da &6l mal
denirdi 55). Kasgarlh Mahmud, tuyaklyg wyilk:, “tir-
nakli hayvan” deyimi ile bir ayirma da yapiyor 56).
“Boynuzsuz hayvan”lara da tok wyuk: denirdi 57).

C). Anadolu’da halk arasinda “at surisi’
icin, urek veya dyrek gibi deyisgler kullanilir. Bu de-
yisin kokleri de, eski tiirkcede ve Ortaasya’dadir.
Yukarida orii ve oriig sozlerinin, Ortaasya ve Ana-
dolu’da “otlak” anlayisina geldigini sdylemistik. Ku-
tadgu-Bilig’de de soyle bir misra geciyor: “Ka-
muk ang kadildi, 6z 6rgi bile”, yani “Onun 6z siirii-
siine bitlin vahsi hayvanlar katildr’ 58). Bu drnekleri
daha da cogaltabiliriz. Fakat simdilik bununla yeti-
niyoruz.

TURKLERDE “COBAN” VE “COBAN-KIRAL”:

“Coban”m, halk ve devlet yammndaki durumu:

Ulan-Bator kongresinde, “Eski Tiirk devletlerin-
de hayvancilik yatirymlary” adll bir tebli§ okumus-
tuk: (Mayis 1973). Biiyik imparatorluklar kuran
Tiirkler, hayvan yetistirmege uygun olan yerleri se-
ciyorlar ve yeni zaptedilen bu bdlgelerin halkina sii-
ri veriyorlar ve onlar1 kendi hesaplarina otlattirarak
yetistiriyorlardi. Bu suretle yerli halk da bu siiriiler-
den faydalanmis oluyordu. Yalniz, “Tiirk beyleri ile
yerli cobanlar araswmda bir ortakhik sarti bulunu-
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yordu.” Fakat bu sartlarin neler oldugunu bilemi.-
yoruz. Ozellikle Uy g ur devleti zamamnda, bu “Ko-
loni siiriileri” gelistirilmis ve bir diizene konmus gibi
idi. Ozellikle dogudaki fakir ve bilgisiz Mogol kitle-
leri, Uygur caginda bir refah devresine ermis gorii-
niyordu. Nitekim M.S. 840 dan sonra Uygur dev-
leti yikilineca, galip Kirgizlar, Uygurlar1 kilictan ge-
cirmege basladi. Bunun iizerine, Uygurlarin bes kol
lizerinden etrafa yayidig1 goriildii. Bu panik sira-
sinda, Doguda bulunan Shih-wei, Kitan ve Hei Ch’e-
tse gibi Mogol kavimlerinin, Uygur reislerine sahip
¢ikip onlarl korudugunu ve bu ugurda Cin ordu-
lar1 ile biiyuk savaglara bile girdigini goériiyoruz.
Bu héadiseler, en kiiciik teferruatina kadar, yanimizda
doktora yapan, Dr. Tsai Wen-shen’in “Li T’é-yii’ye
gore Uygurlar, Tai-pei, 1968” adli doktora tezinde
belgelerle anlatilmistir.

A). Uygur kaganlarimn siiriilerini otlatan Kitan
ve Tatar kavimleri:

Yukarida sik sik istifade ettigimiz Cinli seyyah
veelciWang Yen-t é& (M.S. 983-985), yazdigi
seyahatnimede, Proto-Mogol kavimlerinden Kitan
ve Tatar’lardan s6z acarken, “onlarm, (M.S. 840
dan once) Uygur kaganlaTinin stirilerini otlattikla-
rm1 ve bu suretle aralarinda bir rekabet bulundu-
Junu” soyler. Bu seyyah, raporunu 985 yilindan son-
ra yazmistl. Aradan bir bucuk yuzyil gecmis olma-
sina ragmen iki kavim arasinda, eski bir davanin
kavgasinin slirmesi, tizerinde cok dikkatle durulmasi
gereken bir noktadir. Bu eserimizde, ad1 gecen seya-
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hatname izerinde cok durdugumuz igin, burada de-
rinliklere inmeyecegiz.

B). Uygur Kaganlarimin develerini giiden “Cala-
yir”’ kavmi:

1966 Manchester PIAC kongresinde, Vl1adi-
mirtsov’un “Mogollarin igtimai tegkildty” adl
eserini, bir tebligimizle tenkid etmistik. Vladimirt-
sov’'un biiyiik ve faziletli bir bilgin oldugundan, hig¢
kimsenin siiphesi yoktur. Ancak kendisi, tarihgi de-
gil, bir dilcidir. Bu sebeple Mogol toplulugu ile icti-
mai teskilatin, sanki mogollar Cingiz-Han'la
beraber ortaya ¢ikmig ve ondan once yokmuslar gibi
incelemistir. Halbuki Mogollar ¢ok daha onceleri de
var idiler. Goktiirk ve Uygur gibi Tirk imparator-
luklarinin egemenligi ve liderligi altinda uzun zaman
yasamaglardi. Mogol ictimai tegkilati incelenirken,
daha Onceleri de gbzden gecirilmeli ve eski biiyiik
efendilerinden, neler aldiklar1 gosterilmeli idi. Iste
bu miinasebetle, heniiz yayinlanmamis olan bu teb-
lisde, Resideddin’in bir kaydim oOrnek olarak
vermistik. Resideddin’e gore, Mogo! imparatorlugun-
da biliyik bir rol oynayan ve niifuza sahip olan
Calayir Kkabilesi, diger boylar1 kiiclik goriiyor-
du. Bu istlinliklerini de, “vaktiyle Uygur Kagan-
larmwn develerini yaglanis olma” imtiyaz ve vazife-
sinde goéruyorlardi. Bu ve buna benzeyen bir kac ka-
yida dayanarak, Uygurlarin Mogollar arasimmdaki nii-
fuz ve tesirlerini gostermege calismistik.

Yukarida da soyledigimiz gibi, Uy gurlarin
hayvancilikla ilgili yatirim ve yeni tesisleri (‘planta-
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Resim: 13. Bir Uygur saray: icindeki at tavlasi ve
kopegi ile giden bir Uygur atlisi.
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tion), “ortaklik esasmma dayamyordu. Fakat bu yeni
“Coban ortaklhigr” ve bu vazife ile devlet icinde bir
tstunliik (‘preeminency) ve imtiyaz (privilegy) ka-
zaniyorlardi. Tabii olarak hayvan yetistirmenin
(Zoo-technology ) ustasiolan Uy gurlar, bu geri
Mogol kavimlerine bir ¢ok seyler de 6gretiyordu.

C). Avar devletindeki “Coban-Kirallar”:

Ortaavrupa’da Avar devleti kurulduktan sonra,
Avar hiikkiimdar1 Bayan-Kagan, o6zellikle Is-
lav kavimlerinin ictimai biinyesinde, bir cok de-
gisiklik ve yenilik yapmisti. 584 de Efes Pisko-
posu Suriyeli Johannes, Islavlar icin soyle diyordu:
“HEskiden ormanlarin iginden ¢iltmaga cesaret ede-
miyen Islavlar, artik Avarlar ile birlikte savasa ka-
tilwor. Altwmlar, gimiisleri ve at siiriileri var 59).”
Oyle anlasihyor ki, Avarlar, hayvancilik konusunda
Islavlara c¢cok seyler oOgretmisti. Peisker’e gore,
E f1ak’da “Cobanhk kiiltiiriniin” gelismesinde,
Avarlarin biiyiik tesiri olmustu 60). Islav dillerine
Avarlardan gecgmis olan, Tiirkge unvanlarin {iinliile-
rinden biri de, Zupan veya Jupan’dir. Bunun asl,
Coban’dir. Tiirli Tiirk ziimrelerinde Kopan, Yopan ve
coban seklinde gecer. Bu unvan, Islav dillerine Zupan
seklinde girmis ve bugiine kadar devam edegelmistir.
Bu unvani tasiyan reislerin, Cobanlikla ilgileri
bulunup bulunmadigim bilmiyoruz. Bu unvana, G 6 k-
tiirklerin, On-ok boylarimin reislerinde de rast-
liyoruz. Bir gercek varsa, Avarlarin Islavlara hay-
vanciligl ve at beslemeyi Ogrettikleri ve savaslarda
da, bunlar1 yanlarina katarak akinlar yaptiklar: idi.

37



TURK KULTUR TARIHINE GIRIS I

C. HAYVANCILIGA BAGLI “GOCEREVLILIK”:

“Gocerevlilik” ve hayvancihga dayanan ekono-
mik diizen :

1973 mayis ayinda Mogolistanin baskenti olan
Ulan-Bator sehrinde, “Hayvanci goégebelerin Orta-
asya medeniyetindeki rolleri” hakkinda bir sympo-
sium yapildl. Bu toplantiya, biz de istirak ettik. Bu
toplantida en cok iizerinde durulan konulardan birisi
de, “Yanri-gigebelik”, yani (Semi-nomadism) idi.

Bu konu, yalniz Ortaasya icin degil, diinkii ve
bugiinkii Anadolu’nun bir cok meseleleri icin
de biiylik bir 6nem tasir. Biz bu toplantida, Afrika
ve Malezya adalarindaki geri kavimler icin bile, yay-
gin bir deyis olarak kullanilan “Nomad”, “Gocebe”
soziiniin kullanilmasina karsi ciktik. Ciinkii Ortaas-
ya ve Anadolu’daki hayvanci konargocgerler, Or-
ta Afrika’daki geri kavimler gibi, kiiltiir ve medeni-
yet yoklugundan dolayr gogebelik sinirini  asa-
mamis degildi. Biliyiik hayvan siiriilerine sahip
olan Tirkleri, “konargdcer yasamaga zorlayan sebep,
hayvancihiga dayanan ekonomik zorluklardiy’. Ay-
rica, hayvanci Tiirklerin “kéylii-yaylact” bir hayat
yasadiginl gosteren sayisiz ornek de vardi. Gerci
Mogolistan’da, bu tip konar gocerlige rastlamak giic-
tiir. Buna ragmen, sosyologlara ve Afrika delegele-
rine karsit yaptigimiz bu tenkid, Ortaasyali delegeler
ve hatta Mogollar tarafindan ¢cok yerinde goriildi ve
desteklendi. Gercek de bu idi.
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Bu ilmi toplantinin Mogolistan’da yapilmasinin
sebebi, temel ekonominin, hayvanciliga dogru kaydi-
rilmak istenmesinden ileri geliyordu. Bu toplantida
munakasa edilen mesele, “Hayvanc: topluluklarn® da,
kendilerine gore bir Kkiiltlir ve medeniyetleri oldugu
idi. Bunun icin de hayvancilar, Ortaasya ve diinya
medeniyetine, ister dogrudan dogruya, isterse yan te-
sirlerle, bir ¢ok katkilarda bulunmus ve kendi var-
Iiklarim, gelistirici bir yolda hissettirmiglerdi. Bu
diislince, tamaim ile dogrudur. Ayrica Tirk tarihinin
gerceklerine de uygundur.

“YAYLACI - KOYLU” TURKLER:

Tiirk tarihinde,yerlesik hayat olmayan, tam bir
gocebelik diisiiniilemez:

Modern ekonomi uzmanlar: da, “hayvancilik™ de-
nince, hi¢c olmazsa bir “Yari-gocebelikt” hayat tarzi-
nin sart olduguna inanmaktadir. Bu hayati, Tiirk-
cemizdeki “Yaylak-kislak™, yani yayla ve kisla deyi-
si ile, cok daha iyi anlatabiliriz. Tiirk tarihinde eski
“yayla” deyis ve anlayis), simdi de pek fazla degis-
memistir. “Kislak’, yani “ksla”’ deyimi ise, oyle ol-
memigtir. Kiglak, bazan bir vadi, bazan bir koy ve
bazan da bir sehir olmustur. Hic¢ siiphe yok ki, genis
bolgelere yayilmis olan Tiirk kavimleri arasinda, bu
cesit hayat tarzinin tiirli sekilleri vardir. Bolge ve
iklim hususiyetleri, bu cesit yasayislar arasinda,
énemli ayrintilar meydana getirmistir.

Bu sebeple, Tiirk “Yayla - kisla” hayatini, bin
tek tip ve kalp iginde diisiinmek, dogru olamaz.
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Resim: 14. 1). Bir Tiirkmen beyi: Atlan, av koépekleri ve
Kkuslan ile. 2). Gokturk cagina ait bir at avi. (Kurikan kaya
resimlerinden).
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“Yayla” ve “kiglak”: Birbirini tamamlayan iki
bolge:

Asagida da sOyleyecegimiz gibi, yayla ve Kkisla
hayatinin en ileri sekilleri, A nadolu tarihinde go-
rilir. Bununla beraber, bu tip hayat siirmenin, bir
gerilik ve barbarhk olmadigi, Ruslar tarafindan
da ileri siirillmiis ve bunun miidafaas1 yapilmistir.
1960 ’da Moskova’da toplanan, “XXV. Oryantalistler
kongresi’nde, T.A. Zhdanko tarafindan, “Orta-
asya ve Kazakistan tarihinde yari gogebelik (Semi -
nomadism)” adli bir teblig okunmustu. Basili olarak
dagitilan bu tebligde, ‘“yari-gécebe” Ortaasyalilarin,
geri ve barbar kavimler olmadiklar1 tezi savunulu-
yordu. Ayrica bu tezde, ekonomilerinin 0©zellikleri
sebebi ile, bu bigcim bir hayat siiren bu kavimlerin, Or-
taasya medeniyetinin gelismesinde de, 6nemli bir rol
oynadiklari ileri siiraliiyordu. Nitekim, 1973 Mayisin-
daki Ulan-Bator kongresi de, ayni konunun
savunulmasi ve belgelerle belirtilmesi gayesi ile top-
lanmisti. T. A. Zhdanko, bu tebliginde cesitli cag
ve bdlgeler icinde yasayan “Yary gocerevli veya goc-
giingii, Turk”lerden tiirli ornekler vermistir. Bu se-
beple, ornekleri burada da tekrarhyarak konuyu
uzatmak niyetinde degiliz.

T.A. Z h d a n k o ’nun goriisleri, asag1 yukari
Turkiye’mizde de bilinen gerceklerdir. Bununla oera-
ber, buginkii ve diinkii Ortaasya etnografyasindan
ool ornekler getiren tez sahibinin bir cok goriisleri de
yenidir. Zhdanko’'nun fikirlerini sOyle Ozetliyebili-
Tiz:
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Resim: 15. Konusan bir yash adam. Ilhanli-Ortaasya

(Fatih albiimiinden).

uslibu:
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A) Ortaasyali yari-gocgiinciilerin yasadig:1 bol-
gelerde, eskiden oldugu gibi, simdi de pek cok koy
ve sehir bulunuyordu. Bu sebeple, bu gocgiinciile-
rin hemen yanlarinda bulunan kéy ve sehirlerle hig
bir ilgileri bulunmadigl sdylenemez. Yazar, bu arada,
“Gocgiuncic OJuzlar” ile “Oguz sehirleri” arasinda,
kisa da olsa, bir bag bulmaga calismaktadir.

B) Bati1 Tiirkistanve Kazakistan’da, ge-
nis bolgeler icinde hareket eden biiyiik géc¢giincii kit-
leleri: Bunlarda ekonomi ve el san’atlari, kiiciik bol-
gelerde gezen kiiciik Kitlelere nazaran, cok daha ile-
ridir. Bu biiyiik gocgiinciileri de, yine iki boliim igin-
de incelemek gerektir. Aslinda yazarin arastirma ve
tezi, bu kadar sistemlegtirilmis degildir. Tebligi biz
okuyarak, boyle bir sistemlestirme yoluna girmege
calistik.

1 — Genis bozkirlar ile sehirler arasinda ilgi
kuran Tiirk goécgiinciileri.

2 — Biylik sehirlerin ve ziraat bolgelerinin
vakininda yasayan Tirk gocgiinciileri. Bunlarin
yerlesip hemen ziraat hayatina gecmeleri, cok c¢a-
buk oluyordu (S.6). Kuzey Harezm’de yerlesen
Ozbekler, yerlesik hayvanci idiler. Yazarin, 6rnekle-
rini kisa da olsa, Kangli1 ve Karluk Tiirklerinin
hayat sekillerine kadar indirmege calistign da gb-
rilir.

3 — Bati Tiirkistan ve Tiirkmenistan’da yasa-
yan Tilrklerin yar1 gocgiincii Ozellikleri karsisinda,
Kazakistan'da “Kéylii-yaylacy” bir gocgiinciilik go-
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riiliyordu. Bununla beraber, zi r a a t ¢ i Tiirkmen
Hidwr-Eli boyunun durumu, Tiirkmenistan gocgiincii-
lerinin de tek bir tip hayat sekli icinde yasamadi-
g1 gosterir,

4 — Ortaasya Tiirk yari-goéc¢glinciileri arasinda,
“El san’atlary” cok ileri ve yaygin bir durumdadir.
Bu yolda gelismis bir ekonomi, hayvancilarla sehir-
liler arasindaki aligverisi sagliyor ve sulh icinde yan-
yana yasamalarina imkan veriyordu.

Yukarida 6zet olarak verdigimiz fikirlerin hepsi
de, yuzde yiz dogru degildir. tklim ve bolge sart-
lari, bu gorisler disinda, bir ¢ok yeni hayat kaideleri
de dogurmustur.

D. TURK GOCEREVLILIGININ SEKILLERI:

1. TAM GOCEREVLILER:

Mogolistan ile Altaylarin kuzeyinde, “Koylii-yay-
lact” bir hayat sekli diisiinmek oldukca giictiir. Bu-
nunla beraber Altaylar ile Orhun bdlgesinde
ve ayrica, bir Tirk-Kir g1z kiiltir bolgesi olan
Yenisey’in yukarilarinda, “Ziraat’’ hayatinin ol-
dukca gelismis oldugunu da biliyoruz. Buna ragmen,
bu bolgelerde, gelismis bir koy ve sehir hayatinin
vaygip oldugunu diisinmek de cok zordur. Fakat bu
bolgelerdeki Tiirk gocgiinciileri, geris kitleler halin-
de yasiyorlar ve hayvanlari icin, yeni otlaklar ile su-
lar ariyorlardi. Aksi hdlde, Ortaasya’daki Kiigiik kit-
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leler, her an 6liime mahkimdu. Bu sebeple, buyiik kit-
leler halinde yasiyor ve hep birlikte gociiyorlardi.
M o g o 1 caginda, biiyiik kitleler hialinde gécen bu
gdicgiinciilere, “Kiiriyen” adi veriliyordu. Boyle biiyiik
yiginaklar halinde yasiyan Ortaasya hayvancilari,
kendi aralarinda teskilatlanmiyor ve bu yolla da,
disaridan gelebilecek herhangi bir tehlikeye karsi,
kendilerini koruyabiliyorlardl. Bu hayat seklini,
Viadimirtsov, “Mogollarin igtimai teskildtr”
adl1 eserinde genis olarak anlatmaga calismistir. Bu
bilinen gercekleri, bizim burada yeniden ele almamizi
gereksiz goriiyoruz.

Bununla beraber, bu “Cadiwr-k6y ve sehirlerini”
tam bir gocgiincii olarak kabul etmek de dogru de-
gildir. Bugiinkii Mogolistan da, “hayvanciliga daya-
nan ekonomi”nin bir geregi olarak, bu cadir kdy ve
sehirlerinin yeniden yapimina biiyiik bir énem ver-
mistir. Hattd, Mogolistanin baskenti olan Ulan -
Bator’da bile, etrafi citle cevrilmis “Cadwr-Mahalle”
lerini gérmek mumkundiur. “Aymak” adi1 verilen
“Cadwr-kdyler”i, hayvan bolgelerinde oldugu kadar,
hayvancilikla karisik ziraat yapan vadilerde de ku-
rulmustur.

Oyle anlasihiyor ki, ortacagda da, bu cadir-kdy
ve sehirler, cok uzak bolgelere degil de, yine “ya y-
la-ki1sla” arasinda kalan bir gé¢ hazirlig: ile mes
guldii. Tabii, Cingiz Han’in uzak bolge-
lere akin yapan cadirli ordulari, bu ornegin disinda
tutulmahdir. Cadir-koy ve sehirlerindeki hayat hak-
kinda, eski seyahatnime ve kaynaklarda da pek ¢ok
bilgi bulabiliyoruz. Biz burada, durumu yalmzca 6zet-
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Resim: 16. Annesini tasiyan yoksul bir Ortaasyal::
(Fatih alblimiinden).
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lemekle yetindik, Mogolistan seyahatimizdeki go-
ruslerimizle de, bunlar1 desteklemege caligtik.

A. “Cadir-sehirli” ziraat¢i ve hayvancilar:

“Devlet ve ordu diizeni ile yapilan hayvancibik™
1n en giizel ornekleri, Kime k Tiirklerinde goriiliir.
Kimeklerin cadir sehirlerinin yaninda, ayrica ziraat
sahalar1 da gorilurdu: “(Temim ibn Bahr) Kimek
hiikamdar: ile ordusunu, kendi ¢adirlary icinde buldu.
Onlarin yakinlarinda koyler ve ziraat ile imar edil-
mis yerler gordii. (Kimeklerin) hakami otlary takip
ederek, bir yerden diger bir yere gé¢ ederdi. Onlarin
hayvanlarimn sayist da, pek coktu ve tirnaklari da
ince idi. (Temim ibn Bahr ), onlarin sayisint ordula-
rindan hesap etti. (Orduda) 20.000 kadar at vard:i
61).”

Marquart, Kimekler hakkindaki kaynaklari
toplamistir. Fakat bu kaynaklar daha c¢ok, cografya
ve tarih bakimindan degerlendirilmislerdir. Kimek-
lerin koyleri ile ziraat sahalar1 daha c¢ok, Oguz-
lara yakin olan boigelerde bulunmus olsa gerekti.
cunkli, K1p ¢cak lilkesinde hakim olan hayat sart:,
“Cadir-gehirler” ile kendisini gostermektedir. Kipcak
bolgesi, konumuza biraz daha uzak oldugundan, bu
bolge uUzerinde durmayacagiz. Burada, yalnizca bir
ornek vermekle yetinecegiz.

B. “Cadir-gehirli” avex ve hayvaneilar:

A 1t a y daglar ile kuzeylerine gidildikce, aveal
ve hayvana Tirkler, ¢cogunlugu meydana getirmege
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baglar. Cadir-kéy ve sehirlere sahip olan bu kuzey
Tiirkleri, hayat sartlari bakimindan, elbetteki Tanri-
daglar1 ile Bati Tirkistan Tiirklerinden geridir.
Bu kavim grublarinin en tipik 6rmegi Kirgiz
Tiirkleridir. Ortaasya ticaretinde, daha ¢cok Kir k-
leri so6z konusu edilir. Bununla beraber, Tanri
daglari1 Tiirklerinden Dokuz-Oguz ve Kar-
luk gibi “Hayvanci, ziraatci ve avcy” Tirklerin
kiirkleri de kaynaklarda sik sik s6z konusu edi-
lir. Bundan da anlasihyor Kki, “Twrkler cok yonlu
bir ekonomiye” dayaniyordu. 62).

2. YARI GOCGUNCULER:

Bunu, baska bir deyimle “Koéy-yayla” hayati
olarak da tanitabiliriz. Yalmz koyler degil, sehir-
ler de yaylasiz kalmiyordu. Bununla beraber,
“Kislag” denince hatirimiza hemen bir kdy veyahut
da evlerle iskin edilmis bir bolge gelmemelidir.
“Ciinkii hayvanlar ile cobanlarin kisladiklar: bolgeler,
yine de koylerin dwgindaki, az kar diigen vadilerdi.”
Kislag denince, bilylik hayvan siiriilerine sahip olan
Turk kavimlerinin koyler icindeki kiiciik “agillary”’
da hatira gelmemelidir.

A. “Sehir-yayla hayat1”:

Bunun en giizel 6rneklerini, X. yiizyilda T a n-
ridaglar lizerindeki Tiirk sehirlerinde goérmek-
teyiz. Bu hayatin daha ileri 6rnekleri, hi¢c siiphe yok
ki, Sir-Derya boylarindaki Oguz sehirlerinde bulun-
maktadir. Bu konu, degerli meslektasimiz Prof. Dr.
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Faruk Siimer tarafindan yeter derecede incelen-
migtir. Fakat bu hayat sekli, yalmzca batidaki Miis-
liman Oguzlarda birdenbire ortaya cikmis bir
sey degildir. Oguzlar, Ortaasya Tirk Kitlelerinin ni-
hayet bir Bat1 boliimiidir. Bunun paralellerini, dogu-
daki Miisliman olmayan Tiirklerle, daha 6nceki cag-
larda da gormek miimkiindir.

B. Sehir yakmindaki yaylalarda yapilan hay-
vancihik:

Tiirk tarihi ile Tiirk kiltirini bir biitiin olarak
incelemek mecburiyeti vardir. Bu eserde, “Hunlarin
Tanrdaglarmda yigmak yapmalary”’ ile ilgili bolii-
miimiizde, Hunlarin sehirler etrafinda nasil toplandik-
larmi goérmiistiik. Ayrica bu bolimiimiiziin sonuna,
bir 6rnek olmasi1 bakimindan, “Beg-balig bolgesi se-
hirleri ve Turk boylart” konusu ile ilgili bir boliim
daha ekliyoruz. Ayrica yine bu Kkitapta, “Oguzlarin
etnik mensei” adli boliimiimiizde, Bat1 Goktiirk dev-
letini meydana getiren Tiirk boylarimin nasil biiyiik
sehir ve kéylere dayandiklarimi gostermistik. Bu bo-
liimleri, dayanaksiz aciklamalardan cok, oluslara va
belgelere dayandirmak icin kaleme almistik.

X. yuzyildaki “Dogu Turklerinin Sehir-Y ayla ha-
watr” icin en onde gelen kaynagimiz, yine Cinli elci
Wang Yen-t’é’nin seyehatnamesidir. Bunun ya-
ninda Temim ibn Bahr’'in seyahat notlar1 da
onemli bir yer tutar. Fakat Minorskiy’in Temim
ibn Bahr’in Or h u n bdlgesine gittigi hakkindaki na-
zariyesi, Ortaasya tarihinin anahatlarim bilenler icin
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bir deger tasimadig1 kanaatindeyiz. Aslinda M.S. 840’
dan sonra, Orhun bdlgesinde Uygurlarin kaldigini
gosteren bir delil ve kaynak da yoktur. Ayrica bu
Arap seyyahinin verdigi yol menzilleri de, Orhun’-
dan c¢ok uzakta ve glineyde kalmaktadir. Oyle anla-
siliyor ki Temim ibn Bahr’in, bu sirada Uygurlarin
baskenti olan Bes-Balig ve Turfan’a kadar gidebil-
mis olmasi bile siliphelidir. Minorsky’nin dayandigi
Altwm-Cadwr rivayeti, her ¢agda Turklerin otag yeri
icin sdylenen bir deyis ve anlatis seklidir.

Elbette ki yeni kaynaklar bulup cikarmak tarih-
cilerin bir vazifesidir. Fakat mevcut kaynaklar, Tirk
tarihi bakimindan tam olarak degerlendirilmis mi-
dir? Bu sliphelidir. Asagida Uygurlarin bagkenti
Bes-Balig sehrini incelerken de gosterecegimiz
gibi, “otlaklar” sehrin bulundugu vadi boyunca uza-
niyordu: “Kagan, hatun ve prenslerin herbiri (ayrs,
ayri) atlar yetistiriyorlardi. (Atlarini) otlatmak icin
100 mil kadar uzunlukta genis bir vadiye gonderiyor-
lardi. Herkesin kendi at siiriisii, atlarin renkleri ile
birbirinden aywd ediliyordu. Bunlarin sayisi, hig
kimsenin bilemiyecegi (kadar coktu). Bes-Balig
vadisi, ¢cok genig ve uzundur. Cevresi bir kag bin mil
tutar 63).” Cinli seyyah Wang Yen-t’é, Bes-Balig
sehrinin icinde bulundugu vadideki yaylaciligl
boyle anlatiyor. Bes-Balig’in, her dinden bircok ma-
bedi icinde toplayan bir sehir oldugunu biliyoruz.
Bes-Balig’da ziraat de vardi. Yine ayni seyyah, soyle
diyordu: “. .. Sular, (Uygurlarin) bagkentinin etrafum
cevreliyecek bir sekilde diizenlenmistir. Bu sular, tar-
lalar ile bahgelerin sulanmasimnda ve degirmenlerin
isletilmesinde kullamlir 64).”
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3. DEVLET VE ORDU DUZENI ILE HAY-
VANCILIK:

Biitiin bu belgelere ragmen, Uyguriarda yine de
hayvanciligin agir bastigini ve ana Yyiyeceklerin
“Hayvani gudalara” dayandigini acik olarak goriiyo-
ruz. Uygur kagani, elcinin yemesi icin hemen bir a t
ile bir de ko yu n Kkestiriyor 65). Ayrica, “Beylerin
at eti ve fakirlerin de Koyun, 6rdek ve kaz yemeleri”
ile ilgili kayit da onemlidir. At eti, Tiirklerde bas
siray1 tutan bir yiyecek idi. Koyun ise, ancak halkin
gidalandigl bir hayvandi. Fakat dyle anlasiiyor Ki,
miisliman Oguzlarda, at 6nemini kaybetmis ve
cnun yerini “Koyun ile sigw” almistl. Bunu, Oguz
destanmindaki pay ile ilgili bolimlerden anliyoruz.

Temim ibn Bahr ise, hemen bagkentinin 6niinde
slirlileri ile kamp kurmus bir Uy gur reisi gor-
miistii: “. .. (Temim ibn Bahr) Dokuz-Oguzlarin hii-
kimdarina (giderken), onu hemen sehrinin yakinn-
da kamp kurmus olarak buldu. O, (Uygur hiukiamda-
rmn) cadirimn etrafindaki ordusu hakkinda tahmin-
de bulunarak, -giinahy bagkasimin olsun-, 12.000 kisi
oldugunu soyledi. Ona gore, (bunun disgmnda?) 17
reisleri daha vardwr. Bunlarin her biri de 13.000 as-
kere sahiptir. Bu her iki reis (2) arasinda da ayrica
vine askerlerle cadwrlar bulunur. Reisler (bu irtibat
kw’alar) ile, birbirlerine askerlerden meydana gel-
mig bir daire seklinde birlesirler. Bu daire icinde, or-
dunun icine dogru acilan, kam biiyiikliigiinde dort
agitklik vardir. O diyor ki, hukimdarin biitun hay-
vanlary ile ordunun otlagi, hiikimdarin cadirlary ile
reislerin  isgal ettikleri yerlerin arasimda kalird:.
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Hig bir hayvan, askerlerin (furduklari bu kampin)
digima cicamazdy 66).”

Bu meshur metinde, karanlik olan bir cok nok-
talar vardir. Bununla beraber, biitiinii ile birlikte met-
nin manas1 aciktir. Uygur hakaninin asker sayisinin
12 bin olusu ve Uygur reislerinin “onyedi” tane olus-
lary, Tirk “Oniki” rakamy ve astronomik bir tak-
vim rakama ile ilgilidir. Cin’de de, devlet tegkilat1 12
boliime ayriliyordu. Reislerin 17 tane olusu da ilgi
cekicidir. G6 ktiir k devletinin ikinci kurucusu 17-
teris - Kagan’in, baslangicta “Onyedi Eren”i vardi
Sehrin, ordunun ve devletin “Dért ¢ikis yeri” bulun-
mas1 da, eski Turk an’anelerine uygundur.

Onemli olan nokta, hayvan beslemeye bizzat hii-
Ieumdar .ile ordunun da, ordu diizeni iginde katilmas
olmaswyda.

Biitiin islam kaynaklary, Dok uz-0 g u z sehir-
lerinde ziraat yapildig1 hususunda miittefiktic.
Fakat bu sehirlerin hakimi olan Tirkler, daha cok
hayvanciliga 6nem veriyordu. Bu sebeple kaynak-
lar hep soyle diyordu: “Dokuz-Ojuzlarin (Toguz-
guz) bolgesi, Turkler icinde en genis olamdir. Aslin-
da. Dokuz-Oguzlar, bir cok kabileden meydana gel-
mistir. Eskiden Tirkistanm hitkimdarlar: Do-
kuz-Oguzlardandr. Onlar savag seven insanlardir
ve pek cok silah ile (askerleri) vardir. Yaz ve kis,
otlar: takip ederek, neresi iyi ise oraya giderler 67).”

Burada da, Dokuz-Oguzlar ile “Gok-
tirkler” acik olarak birbirinekaristiril-
maktadir. Oguzlarin mensei ile ilgili bolii-
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miimiizde bu konu ilizerinde durmustuk. Bu metinden
de anlasiliyor: Ki, bir ¢ok “sehirli ve ziraatci Uygur-
lar”’ var iken, idare yine de “Hayvanct ve yaylaci Uy-
gurlar”’in ellerinde bulunuyordu. Boyle devlet ve or-
du teskilath hayvanciliga, Kime k Tiirklerinde de
rastliyoruz. Fakat Kimekleri, ¢cadir-gehirlere sahip ol-
malari1 sebebi ile, bundan 6nceki boliimiimiizde ince-
lemistik.

Nitekim, Karluklar hakkinda bilgi verilirken, ay-
n1 Tirk kavminin “Ziraat¢i, aver ve hayvancy” gibi
boliimlere ayrildig1 acik olarak soylenmektedir. Bu
durum, herhalde Goktirk caginda da béyle idi:
“Karluklarin memleketinde bir ¢ok sehir ve koy
vardwr. Karluklarin bazilarr aevci, baxlart ziraatci
ve bazular da hayvancidir. Onlarin zenginligi, ko-
yunlara, atlara ve tiirlii kiirklere dayanir. Savag: se-
ven bir kavimdir 68).”

Dokuz-Oguz’larin da kiirkleri meshur-
du. Bundan da anlasiliyorki, Uygurlarda da onemli
bir “avci” Kkitlesi vardi.
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OKUMA:

“YAYLA - KOY” HAYATININ
TURKLERIN DiN VE DUSUNCE DUZENINE
TESIRLERI

“1000 Temel Eser” serisinde cikms Tiirk mitolojisi adli
eserimizin ikinci cildinde, Tiirklerin diinyanin sekli ve olusu
kakkindaki bilgi ve diisiincelerini ozetlemistik. Biz burada,
o kitabimizda soylediklerimizi, yeniden tekrarlhiyacak degiliz.
Burada yalmizca, Tiirklerin giinliikk hayatlarina tesir eden go-
riislerini ele alacagiz. Bu gergekgi goriisler, Tiirklerin sosyal
hayatlarim1 da tesiri altina almisti. Bu sebeple Tiirkler, cok
erken caglardan itibaren “Gok dini” ne ve “Tek Tanri1”, yani
“Bir tengri” inanmislarina dogru yonelmislerdi. Bu inanislar
Turk toplumunda, otorite ve disiplinin dogmasinda da, 6nemti
bir rol oynamisti. “Yon bilgisi”, yalniz insanlar icin degil;
hayvanlar i¢in bile, biiyilk bir 6nem tasir. Tirklerdeki yon
bilgisi de gercekg¢i; fakat din inamiglarina gore diizenlenmisti.
Tirkler, giinesin dogdugu kutsal doguya doniip, sag, sol ve
arkalarim1 kendi duruslarina gore yonliiyorlardi. Gerci bu
durusun temelleri, din inanclarina dayamiyordu. Fakat so-
nuclary, son derece pratik ve gercek¢i idi. Ama buna ragmen
herkes, evinin kapisim giineye dogru, igeriye giines girsin diye,
ceviriyordu. Tiirk kagami da, otaginda boyle oturuyor ve dev-
let diizeni de, bu oturusa gore diizenleniyordu. Yine bu an-
layisa gore, sag ve sol beyler, devletin dogu ve batisinda ya-
yilmis oluyordu. Dogudakiler, soldaki beyler; batidakiler de,
sagdaki beyler oluyordu. Ordu da, aym diizenle, savasa
giriyordu. “Zaman” da, yine gercekci goriislere ve tabiatin
duzenlerine dayamiyordu. Giinesin gezisi, onlarin giinlik za-
manlarim1 diizenliyordu. Ayin doniisii ise, ayhk wve yillik za-
manlarin tesbitinde, daha yararh oluyordu. “24, 12, 6, 4, 3"
gibi takvim ve zaman birimleri, sosyal diizenlemelerde de,
kendini gosteriyordu. Savasa gidenler ile biiyiik siiriilere sa-
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TUORKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

kip olan topluluklar, tabiat olaylarmmi mistik sebeplere bag-
layamaz. Birdenbire baslayan kar ve sis, bazan iyi savasclar
icin, belki de ortaya ¢ikmis olan ¢ok iyi bir firsat olabilirdi.
Fakat boyle bir tabiat hadisesi, kendilerile siriilerinin de
yok olmasina sebep olabilirdi. Bu sebeble Tiirkler, bilgili ve
gergekgi olup, tabiatin bu gibi giigliik ve tehlikelerini yenme
zorunda idi. Yoksa bilgisizlik, hayal ve ihmal, onlar1 yck
edebilirdi.

TABIAT VE TURKLERIN ICTiMAI GELISMESi

Yukarida, Tiirklerin ilk Cin kiiltiirleri ile olan miinasebet-
leri tizerinde durmustuk. Bu arada Tiirklerin Gék dini baki-
mindan Cinlilere derin tesirler yaptigimi da gostermege calig-
nustik, Buna ragmen kitabimizain “Tiirklerin igtimai tarihi”
ile ilgili bu bolumiinii eski Tirk dinine dokunmadan bitirmege
gonliimiiz razi olmadi. Bu sebeple, asagidaki bélimiimiizde,
Tiirklerin gergeligi din anlayisinin, tabiattan ve insanhgin yiik-
sek mantigindan nasi! siiziilerek ortava ciktigini, bir ozet ha-
linde goreceksiniz:

1. Tiirklerde “Gok” ve ‘“Gogiin rengi’, biitiin kutsalhk-
larin sembolii :

Ortaasyali ath kavimler icin gok, her sgeyin iistiinde idi.
Onlar yere, yalnizca atlarinin ayaklar: ile bagh idi. Onlarin
karinlarini doyuran dort ayakh hayvanlar;; raohlariny dolda-
ran ise, ugsuz bucaksiz mavilikler ve bu mavilikler icinde ba-
yal meyal kaybolan yiiksek dag zirveleri idi. Eski Tirklerin
goniil verdikleri sey ise, tabiatin renkleriydi. Her yerde renk
arar, her seye renk verir ve hicbir seyi renksiz soylemezdi.
Renkler, onun rith 3#lemini dolduran en onemli sembollerdi.
Beyaz bir sey kara olabilir, siyah bir gey de ak olabilir. Bu-
nun onemi yoktu. Eger onun kalbinden akan hisler onu dyle
istiyorsa, oyle olurdu. Renk diinyas: gozlerinde degil, hayal-
lerinde ve kalplerinde idi. Ama onlara gore, renklerin rengi
ve renklerin en giizeli de vardi. Mavi, yani “gok rengi”,
her seyin iistindeydi. Biitiin giizellik, her tiirli kutsallk on-
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TURKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

da toplanmugti. Tiirk, gok rengini ¢ok sever, ama ondan ¢ok
da korkardi. Bu korkusu, sayg: ile karigikti. Sayg: deger her
sey, g0k renkte idi. Biitin Tiirk edebiyati, bununla doludu:-.
Eger Tiirk, bir kimse igin “gok sakalli” diyorsa, bilelim ki
, o kimse, kutsal bir kisidir veyahut da Tanrmin bir elgisi-
dir. Yagh, tecriibeli, yurduna ¢ok hizmet etmis, birgok
kisi de gok sakalh idi. “Ak sakalll” da iyidir; ama,
her kes gibi nihayet normal ve akillh bir ihtiyardir. Tiirk,
Gok tiiylii, gok yeleli kurt diyorsa, bilelim ki bu da Tan-
rinin bir elgisidir. Ciinkii o, “Tanrinin rengi olan gokliige
biiriinmiigtiir”. Ihtiyar bir kurdun da, tiiyleri ve yeleleri
agarmigtir. Onun yiizlerce kurdun oniine diigerek neler yap-
tigini, Tiirkler gibi bircok biiyiik siirii sahipleri de, cok
iyi bilirdi. Boyle bir kurt, kurtlarin tipki tecriibeli ve
akillh bir veziri, bir padisah gibi idi. Bu kurdun ordularim
nereden ve ne zaman getirecegi bilinmezdi. Gelirse de, her
seyi alt st eder ve tedbiri alinmazdi. Goriliiyor ki, eski
Tiirk kiiltiriinde din ve gercek hayat, her zaman igin yan-
yanadar.

2. Tiirklerde “Tann” ve “Gok” :

Eski Tiirk¢ede gok anlamina gelen ana s6z, Tengri
idi. Ama Tiirkler, hi¢ bir seyi renksiz soylemezdi. Hele
konu bdyle kutsal olursa. Onun igin, goge hep rengi ile bir-
likte Kok Tengri, yani “Goék Tann” derlerdi. Yer ise,
Yagiz yer idi. Yerin de kutsal bir rengi vardi. Ama, za-
manla Tengri sozii, Tanrinin kendisine mal olup kaldr. Gok
ise, yalmiz rengi ile Kok, “gok” diye soylene geldi. Burada,
Tengri, yani “Tanr1” soziiniin onceleri ve kokleri iizerinde
duracak degiliz. Tengri, Tanr1 soziine, ta Cin denizinden Bal-
tik denizine kadar uzayan Tiirklerin akrabalarinin hepsin-
de de rasthyabilirizz. Ama bu s6ziin Tiirkgede edindigi derin
mana ve orijinal ©6zellikleri, bu kavimlerin hi¢ birinde go6-
remeyiz. Tiirklerde Tengri sozii ile anlatilmak istenen seyler,
Cinlilerde Tien deyimi ile karsilanmstir. llk bakista bu iki
56z arasinda goriilen benzerligi, ayirt etmemege imkin yok-
tur. Bu sebeple, bu iki deyim arasinda ilgiler kurmak iste-
yenler de bulunmustur. Bir cok dar goriislii sinologlara gore,
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TUORKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

Cin biiyiik bir kiiltiire sahiptir. Komsularinda ne varsa on-
lara Cin vermistir ve Cin disaridan hi¢ bir sey almamistir.
Tabii olarak boyle bir goriis, cagimiz igin bir deger tasiya-
maz. Ama ne yapalim ki, bu goriisii miidafaa edenlerin cogu
da modern Avrupahlardir. Elbette ki boyle bir deyimi ki-
min kimden aldigini, simdiden kesin olarak tespit stme oi-
dukca gii¢ bir istir. Ama akla ve dil kurallarina danisacak
clursak, Cinlilerin Tien soziinii Tiirklerden almis olma-
tar;, akla daha yakindir. Diisiinelim ki Cince Tien sozi kisal-
t1lmis ve Cinlilestirilmis bir sozdiir. Tiirkce Tengri sozii ise,
belirli ekler ve koklerle, sert ve kati seslilerle kurulmus bir
deyimdir. Tengri, Tanr1 soziinden bir Tien so6ziiniin c¢ikmas:
mimkiindiir; ama Tien’den Tengri soziiniin tiiremis olmasi,
akla yakin bir sey degildir. Ayrica bunun iklim, cografya ve
ekonomik sartlara dayanan sebepleri de vardir. Gok dinini
meydana getiren sebepler iizerinde dururken, bu konuya da
yeniden donecegiz.

Tiirkce Tengri ile Cince Tien sozlerinin aymi méaniya
gelmis olmalar1 da, ayr1 bir konudur: Tien sozii Cincede,
“Hem gok anlayisini ve hem de giigli ve tek Tanriy1 ifade
eden tek deyimdir. Onlara gore Gok, biitiin kutsalliklar: ken-
dinde toplayan, kutsal seylerin en kutsali ve giiclii Tan-
rimin  tam kendisidir”. Eski Tiirkcede de, durum dyle idi.
Tengri, hem gok ve hem de Tanri manasina gelirdi. Ancak
su farkla ki, “Cin’de gok, derin bir felsefenin konusu ol-
mustu. Bu sebeple, Gokle Tanriy1 birbirinden ayirmak olduk-
¢a gii¢ bir istir. Halbuki Tiirklerin diisiince diizeni acik, par-
lak, giinlik hayatin gercekleri ve giigliikleri ile, gerceke¢i bir
ifadeye biirtinmiistii. Tipks islimiyette oldugu gibi.. Tanrinin,
insanlarin bigimleri, vazifeleri ve selihiyetleri sinirlandirilms
ve belirtilmisti. Anadolu Selguklularinin ilk devirlerinde yasa-
mis tarihgilerden Siiryani Mikail’in dedigi gibi, Tiirklerin eski
dinleri ile Islimiyet arasinda biiyiik yakinhklar wardi. Tiirk-
lerin islamiyeti toptan kabul etmis olmalari ve buna ragmen
milli benliklerini kaybetmemis olmalarinin sebebini de, burada
aramak lazimdir diisiincesindeyiz.

Tiirkler basglangicta goge Tengri derler, fakat giicli ve
yiice Tanriyi da bu adla adlandirirlardi. Eski Tiirklere
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Resim: 21. Yiiziine kutsal ve mitolojik bir g¢ehre verilmis
ve cocuklarmm etekleri ile sarmalayan yaylact bir biiyik
anne: (Fatih albiimiinden).
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gore “gdk, Cinlilerinki gibi, kendi kendine Tanr1 degildi. Gogia
ve yeri de yaratan bir kuvvet vardi” lIste gercek Tanmn, bu
kutsal gii¢ olmaliydi.

3. Tiirklerin goge ve tabiata saygisimi doguran bashca
sebepler :

Viyanah taninmis kiiltiir tarihgisi W. Koppers,
Atatiirk’iin son senelerinde bir konferans vermis ve bunu da,
Tiirk Tarih Kurumu Belleteninde (1941) ¢ok onemli bir ma-
kale olarak yaymnlamisti. Viyana Etnoloji Mektebi’'nin bii
yiik temsilcilerinden biri olan Koppers, Tiirklerle Indo-Cer-
men’lerin kiiltiir ve yasayis benzerlikleri iizerinde durmus ve
bu yolla, baz1 sonrglara varmak istemisti. Cermen kiiltiiriiniin,
en biiyiik iistadlarindan biri olan bu bilginin yazisinin, Tiir-
kiye’de yaymnlanmis olmasina ragmen, meselelerin derinligine
inilerek okunamadig: icin, memleketimizde 6nemli bir yankis:
da maalesef olmamisti. Koppers, bu meselelerde billirlagmig
ve kesin bir ilim metoduna sahipti. Ancak sunu da sdyle-
mek lazimdir ki, Cermenleri ¢ok iyi tanidilh halde, Koppers'in,
Tiirkler hakkindaki bilgisi, gok azdi. Biz burada Koppers’in
metodu ile ve bizim elimizdeki malzemelerle, bu konuyu yeni-

den ele almag: faydali goriiyoruz.

Bilindigi iizere Tiirklerle Dogu Cermenleri, :rani Gotlar,
yasadiklar1 ortamin geregi olarak, “Atls Gocebe” veya
“Ath nomad” denen tiirde, bir hayat yasiyorlardi. Koppers
de, her seyi bir tarafa birakarak, giinliik hayat sartlarimi
ve ekonomik ortami ele almis ve bu ortamdan bir din dii-
zeninin nasil ¢ikabilecegini incelemege galismisti. Cin, Hint ve
hatta Onasya alemi, ziraat hayati icinde yogrulan ve giinliik
yiyecegini topraktan ¢ikarmaga c¢ahsan kavimlerdi. Onlarin
her an ve her giin, biitiin benliklerini saran ve mesgul eden
tek sey, toprak, topraga ekilen ve topraktan figskiran bitkiler
ile nihayet her giin beraber yasadiklari1 kurbaga, kaplumbaga
gibi hayvanlarla ayaklarinin altinda dolasip kendilerine oliim
sacan yilan ve akrep gibi hayvanlardi. Bu kavimler, elbet~
te ki evlerinin yanindaki karanhk ormanlarda yasayan ve za=
man zaman, kendileri ile gocuklarini kapan, arslanlarla kap=
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lanlar1 da unutmazlardi. Cin ve Hint gibi ziraat bdlgelerinin
gokleri, gogu zaman bulutlarla kapli idi. Gokte giines zaman
zaman parhiyor ve geceleri de yildizlar, bulutlarin arasindan
¢ok az olarak goriiliiyordu. Onlarin gozleri, aydan ve gii-
nesten ziyade, kendilerine bereket ve bolluk getiren bulutlar-
da idi. Biz burada, biiyiikk halk kitlelerini ele alarak konusu-
yoruz. Yoksa tek tiitk cikan astronomlar:n, kitle psilkolojileri-
nin olugundaki rolleri az olmustur. Ziraatgi kavimlerin bay-
lar:, gokten ziyade, topraga ve yere dogru egikti. Onlara ugur
ve fclaket getiren hersey, topraktan ve yerden geliyordu. Ye:-
cden ve topraktan gelen feliketler ve aghklar igin de, yine
yerden umud umuyorlar, yine toprakta yasayan seylerden
yardim dileniyorlar ve onlara tapiniyorlardi. Bu suretle bir
“Toprakdini” meydana geliyor ve bu dinle beraber yiiz-
lerce, binlerce ve hatti onbinlerce Tanr1i da ortaya cikiyordu.

Tiirklerle Dogu Cermenleri ise, atli gocebe idi. Cermen-
lerin hepsi gogebe degillerdi. Hatta Batidaki bazi Cermen-
lerin, domuz c¢obanhgindan ruhlar1 sonmiis ve kalplerine ka-
ranhk bile ¢okmiistii. Ortaasyalilarla Batilarindaki Cermenler,
atlh bir gogebe hayati yasamagi nigin tercih ediyorlardi? Ra-
hat ve emin, yerlesik bir hayat dururken, boyle bir hayat
yolunu tercih etmelerinin elbet de bir sebebi vardi. Gerg¢i Or-
taasya ve Giiney Rusya bozkirlari, o zamanlar igin ziraata pek
elverisli topraklar degillerdi. Fakat bunun yanisira, istedikleri
yasant1 yollarim1 kendi arzu ve istekleri ile segme haklki, o
¢agmn insanlarinin da elinde 'idi. Bu halk kitleleri isteselerdi,
elverisli topraklar degildi. Fakat bunun yanisira, istedikleri
hayat yolunu kendi arzu ve istekleri ile se¢me hakki, o
gildi. Fakat bu biiyiik halk kitleleri, ath gocebe hayatini diger
yasama sekillerinden daha elverisli goriiyordu. Her seyden
once Ortaasya’daki biiyiik daglarla genis yaylalar, bdyle bir
yasayisa elveriyordu. Ayrica athi gogebelerin, biiyiilk ekono-
mik avantajlari da vardi. Bilen ve bu isi basaran igin, bay-
vanciigin, ziraatgilikten daha elverisli oldugunu bilmeyen
yoktur. Ath gogebelerin ekonomisinin esasini, “biiyiik bag
hayvanlar” teskil ederdi. Tabii olarak iiretilen hayvanlarm
cogu da atti. Ayrica at cobanhginin zevki, koyun ve domuz
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gobanhg: ile de mukayese edilemezdi. Eger insanlann tabiat
sevgisi ile hareketli bir hayat oksar da kendisini kaptirirsa,
o kimseleri tabiatin kucagindan geri almanin imkani kolay ko-
lay bulunamazdi. Asil mesele de bu noktada idi.

Bununla beraber, Ortaasya’da tabiat amansizdi1 ve zayifla-
ra kars;i higbir merhamet gostermezdi. Boy, boy ayrilmis ola-
rak yaylalarda atlarini ve siiriilerini yetistiren insanlarin kom-
sular1 ve diismanlar1 da ath idi. Herkes siir’atle hareket eder
ve her hadise siir’atle olurdu. Baskinlar, bag dondiiriicii bir siir’-
at icinde olup biterdi. Oliim veya kalhm savasi, goz acip kapa-
yincaya kadar sona erer. Tehlikenin nereden ve ne zaman ge-
lecegi bilinmez. Bilinmedigi icin de gozler tetikte ve kulaklar
da yerde idi. Dikkatli olmak ve tetik bulunmak da fayda ver-
miyordu. Ayni siir'atle tegkilatlanip diismani kargilamak
lazzmdir. Cemiyet, buna gore diizenlenmistir. Goz acip kapa-
yincaya kadar, herkesin hazirlanmis ve yerini almis olmas:
gerekir. Sosyal diizen, tipki bir saat inceligi ile avarlanmig-
tir. En ufak bir ihmal veya disiplinsizlik, herkesin malindan
ve canindan olmasimi bir an iki haline getirebilirdi. Siir’at,
siir’at, herseyde siir’at, toplumun hayatina hikim olan tek
pirensip idi. Herkesin yeri ve vazifesi, asirlardan beri Tiirk
Toresi ile tespit edilmigdi. Bu yazilmamis orf hukukuna uy-
mama veya en ufak bir disiplinsizlik, biitiin cemiyetim haya-
tina mal olurdu.

Ortaasyah ath gogebelerin bu bag dondiiriicii siir’atli ha-
yatlarini ve bunun sonucu olarak meydana gelen, tipki bir
saat inceligi ile igleyen sosyal diizenlerini gordiikten sonra, bir
de okullarimizda ballandirila, ballandirila anlatilan eski Ispar-
tah kahramanlarin hayatlarina gelelim. Eski Yunan siteleri atl:
kavimler degildi. Ellerinde basit bir mzrak ve tek sirah
bir safla, nefes nefese yaya kogsan Ispartali askerlere kahra-
man sifati vermek, bir Tiirk tarihgisi igin gercekten giiliing-
tir. Sovalyelik baska, kovboyluk bagka, hele Tiirk ath kita-
lar1 ise bambagka bir seydir. Yalinayak Ispartali kahraman-
larin ise, bunlarin yaninda adi hi¢ gegcemezdi. Ufacik Yunan
yarimadasinda yiizlerce site ve bu sitelerde cemiyet hayatima
ve ahliki kemiren kisicilik (Individualism), herhilde yiikselk
bir topluluk Grnegini vermese gerekti. Bir Tiirk diisuniiriiniin
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bir s6zii vardir: “Yunan ve Romalilar insanhga resim ve
heykel san’atim1 dgrettiler ise; Tiirkler de idare ilmini ve
san’atini ogrettiler.” Bu sebebledir ki, Yunan tarihi, biyiik
Iskender’e bu kadar biiyiik 8nem vermistir. Ciinkii Bati’ya,
disiplin, teskilit ve idare san’atim1 &greten, Biiyiik [skender'di.

Ortaasya bozkirlarinda bédlgeler gok genis ve yollar da ¢ok
uzundu. Ortaasya’da 500 millik bir yol bile, yol degildi. Boyie
bir yol, eski Ortaasya’h athlar icin, ancak bir av gezintisinin
bir sahasi olabilirdi. fste eski Tiirk tarihinin asil dnemli me-
selelerinden biri de, bu gercegin icinde yatiyordu. Yiizlerce
kilometrelik genis bolgeler icinde atlar1 icin otlaklarla sular:
kovalayan ve yine bu genis sahalarda avlanmaga cikan ortaas-
yah bir athnin, Cinliler ve Hintliler gibi yerdeki kaplumbaga,
kurbaga ve yilanlari gormesine ve onlara 6nem vermesine hig
bir imkan ve sebep yoktu. Atli Tiirklerin etrafin: saran tek
biiyiik sey, gogiin sonsuzlugu ve maviligi idi. Kalbini ve goz-
lerini dolduran da, go6giin mavilikleri iginde kaybolan biyiik
dag zirveleri idi. Gonliinde ve kalbinde bunlardan giizel ve
bunlardan daha biiyitk bir sey yoktu. Zaten yerle temasi, an-
cak atlarinin ayaklar: ile olabiliyordu. Biitiin gii¢ler ve biitiin
giizellikler tek seyde, yani go k te toplaniyordu. Gogiin par-
cas1 yoktu. Tek renkte, mavilikte toplanmisg bir biitiindii. Kut-
sallarin kutsali ve giizellerin giizeli tek sey ve yine tek olan
goktii. Onun Tanrisi da o idi. “Bunun igin, atli Tiirklerin
Tanrilar: da tek; fakat gok gibi yiice idi.”

4. Tiirklerde G6k dininin dogmasimin “igtimai” sebepleri:

Iste Tiirklerin Gok dininin ve tek Tanriya inanmalarimin
hikayesi bu idi. Tek Tanrilt dine dogru gidisin, bag-
ka ictimai sebepleri de vardi. Ath gocebe Tiirklerin
yasadiklar:1 topraklarin genis ve komsularinin da ath olma-
lar1 sebebi ile, cemiyetin her an hazir ve teskilith olmasmin
gerekleri iizerinde durmustuk. Tek bas, tek diizen ve tek
inanig, ancak bdyle bir cemiyeti yasatabilir ve kisilerin ha-
yatini devam ettirebilirdi. Eski Tiirk cemiyetinde, basa degil,
tore’ye boyun egilirdi. Tore, yazilh olmayan Tiirk Orf Hukuku
idi. Bu pirensiplere gore, herkesin vazifesi, bir yere konu-
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lacagi zaman, kimin nerelere ¢adirim kuracagi, bangi yon-
de bhayvanlarini otlatabilecegi, diigman geldigi zaman nerede
toplanlln@&i ve kimin aerede duracagi, bu Tiirk Toresince
tespit edilmigti. Cocuklardan ve aileden itibaren herkes bir
baga bagh ve baglar da Hakan’'a bagl idi. Cocugun terbiye-
sinden, ailenin reisi olan baba mes’uldu. Meseld, eski Kirguz-
larda, hirsizhk yapan bir kimsenin bayi hemen kesilirdi. Bu-
nunla da kalinmiyarak, bu kesik bag, babasinin boynuna bir
iple takilirdi. Baba, bu hirsiz ogiunun bagint 6mriiniin sonuna
kadar boynundan ¢ikaramaz ve cemiyetin kendisine verdigi
mes’uliyeti, ihmal etmenin cezastm bu gekilde gekerdi. l¢timai
tegkilat, piramidal bir sistem ile yukaridaki basa baglanirdi.
Zafer, ganimet, zenginlik ve refah ise, yine bu piramid igin-
de, agsagiya dogru dagihirdi Belki bir kimse, Osmanli Dev-
letini kuran Osman Gazi’'nin gobani veya hizmetgisi olabilirdi.
Fakat sunu unutmamaliyiz ki, bu goban, bilhassa baslangicta,
Bursal: bir Rum asilzadesinden daha & li bir ki ydi.
Zaferin verimlerine o da ortakti. Gergi eski Tiirk cemiyetinde

de bir siniflanma vardi. Fakat bu cemiyetin geregi olarak mey-
dana gelmisti. Yoksa disariya kargi kabilenin en kiigiik ferdi
bile, hak ve imtiyaz sahibi idi. Beraber yasama igin, beraber-
ce ve karsilikli bir anlayisla, ince bir diizen kurulmustu. Bu-
nun igin, disiplinsizlik orada kalsin; gozii agtk uyumak bile
vard:. Elbette ki bdyle bir cemiyet diizeninde, Cinde olduzu
gibi kaplumbagalara, kurbagalara yer verilemez ve onlara
sayg: gosterilemezdi. Koabilenin sembolii, kuvvet timsali olan
tiirli tiirli kartallardi. Bu kartallar.da av iglerinde kullani-
lirdi. Bunun icin de, “tek bag”, “tek diizen’ ve f‘tek Tann”,.
cemiyeti giiden pirensiplerdi.

Cingiz-Han hayatta iken, kendi kurdugu yasasinda, Or-
elerini giddetle
yasak etmisti, Cok akillh bir devlet adami olan Cingiz’in, bu
yasakla giittiigii maksat, elbette ¢ok miihimdi. Kendi eli

ile biiyiik bir Cihan imparatorlugu kurmusgtu. Bu impara-

taasya atli gocebelerinin yerlesik hayata geg

torlugun bir kag¢ asir olsun yasayabilmesi de, giiphesiz ki
onun tek arzusu idi. Ama bu devleti kim devam ettirecek
ve bunun icin gerekli olan diizeni ve disiplini kim saghya-
cakti? Yerlesen halk yumuguyor, disiplin ve pirensip tore-
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Resim: 23. Hun cagma ait, kudsi kurt’larin

figir ve resimleri.



TORKLERDE YAYLA VE KISLIAK HAYATI

lerini kaybediyor ve kafalar1 da diizensiz bir hale geliyordu.
Yerlesen bu Tirk ve Mogoi halklarinin, artik yeni bir diizen
kurma kabiliyetleri de kalmiyordu. Cok eski bir Tiirk ata-
sozii vardir:

19

“ll gider, tore kalir! Tirkler yerlesip de il bulunca,
toreleri gidiyordu. Halbuki atli gogebelerde temel pirensip
toprak degil; tore idi.

Athh gocebelik aynm1 zamanda insanlara, goriilmemis dere-
cede bir viicut kuvveti, canhhk, saglamhk ve savas kabiliyeti
de veriyordu. Onlarda yiyeceklerin temelini, et ve hayvaai
gidalar tegkil ediyordu. Daima at iistiinde ve hareket halin-
de olma, onlarin viicutlarim gelistiriyor ve enerjilerini de ar-
tirnyordu. Gegcen asrin ortalarinda, bu ath gogebeler arasmda
dolasan W. Radlof, afyonun bu gogebelere fazla zarar ve-
remedigini de hayretle gormiistii. Afyon ceken Cinliler, gabu-
cak ¢okerek obiir diinyaya giderlerken, afyoncu gocebelerde,
afyondan olen bir kimse goriilmiiyordu. Radlof bunun sebe-
bini, gocebelerin yalnizca et yeme adetlerinde ariyordu. Fakat
actk havada daimi olarak hareket halinde olan athlai, afyo-
nun zehrini de kismen olsun viicutlarindan atabiliyordu.
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Resim: 24. Hun cagina ait kudsi kurt gokte ve yildizlar
arasinda. Altta, kumas {izerine aplik teknigi ile yapilmsg
bir kurt.
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E. ANADOLU’DA YAYLA VE KOY HAYATI

1. KISLAK VE YAYLA HAYATINDA
BESLENME :

Turklerin yemek ve beslenme kiiltiiri ile giinliik
hayatin cok yakin minasebeti vardir. Giinliik hayat
ve ekonomik zorluklar, Tiirklerin yemek gelenekleri
ile yemek cesitlerini doguran ve en basta gelen bir
tesirdi. Bunu boyle kabul etmek lazimdir. Tirkle-
rin yasadiklar1 bolgeler, Tiirkleri baska ekonomik
yollar denemege zorlamgtir. Ama Tirkler, binlerce
yil suregelen bu hayatlarim gelistirmistir ve bu ha-
yat1 da bir tutku haline getirmistir. Kighk ve yaz-
ik ev, her Tiirkiin cok eskilerden gelen bir tut-
kusu idi. Bu tutku, simdi gittikge modernlesen Tiir-
kiyemizde de, ozellikle aydinlar arasinda giin gectikce
yayilmakta ve gelismektedir. Bundan onceki Tiir-
kiye’de de, Ortaasya’da da, Tiirklerin dilek ve tutku-
lar1 yine boyle idi.

Macit Selekler, Tirk Akdeniz dergisinde cik-
mis, “Antalya’da go¢” adli bir yazisinda soyle diyordu:
“Yériiklerin, yazin ii¢ ay yaylada ve kigin bes ay da
deniz kunsinda oturduklary hesaplanmustir. Yilin dort
aywmr da yollarda gecirirlerdi. Cilesi, gailesi, esyast
ve hayvanlar ile, yagmur altwmda, camur ve firtina
icinde, bu yolculugu nigcin géze aldiklary sorul-
dudunda Yériikler, séyle derlerdi: ‘Bu bir gorenelk
ve aliskanhiktyr’. Bir ¢ok yoériikler, artik bu yil yay-
laya gitmeyeceklerini ve yerlegip kalacaklariny soy-
lerlerdi. Bu sozlerinde samimi olduklary halde, bahar
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geldi mi, dusiinmege baglarlardi. Hele bir kere yorik
cbasy gadirimr yikap da devesini ¢ekti mi, artik onu
gocme kararimdan hi¢cbir kuvvet vaz geciremezdi.
Hele bir oba da gogii ¢ekmig ise, gogler arka arka-
sima ulamr. Mayis sonuna kadar, kwrda bir tek yo-
ruk cadvrr kalmazdy 1)

2. “YAYLA TUTKUSU :

“Yayla tutkusu” mantik ile anlatilamiyacak, de-
rin bir istek ve iggiidudiir. Yine Macit Selekler,
1938 yilinda yazilmis, fakat kiiciik bir derginin sahi-
feleri arasinda kaybolmus bu yazisinda soyle diyordu:
“...0Obast gogmiis olan bir yoriigii ahkoymak im-
kdnsizdwr. Kadim doguracak bir halde bile olsa yine
gocer. Erkek, devesini ve sigirtm yitirmis olsa da yi-
ne goger. Cadwr da Olitp giden bir hastasi olsa bile,
vine de géger...”

3. YAYLACILIGIN BIR TUTKU OLMASI :

Bu hayat diizenini, bugiinkii diisiincemiz ile an-
layabilmemiz cok zordur. Yoriik, bu y1l yaylaya git-~
meyecegim diye s6z veriyor ve ailece karar aliyor.
Fakat gi¢ cekme, yani obalarin yikilip da, komsu-
larinin yayla yoluna koyulduklari goriiliince, yoriik
her tiirlii s6z ve kararindan cayiyor. Bu sebeple An-
talya yorelerinde, “yoriige go¢ demekten ise, bir go¢
cekkme daha yeterlidir’, derlermis. Burada, gi¢ ¢ek-
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me, goce baglama hareketi demektir. Toplulugun ha-
rekete gecmesi, Kisilerin degisik istek ve kararlarini
coziyor ve kendisi icinde benzestiriyordu. Bu giiciin
ne kadar tesirli ve Oniine gecilemez oldugunu agik-
layan bazi fikralar bile sGylenmistir: “Go6¢ hdlinde
olan bir yoriigin yolda babas: hastalanmag. Ug giin
beklerler, fakat ihtiyar bir tiirlii 6lmez. Hafif bir
hwrilty sesi ile baygwn ihtiyar yasamaja devam eder.
Gog¢ ceken obalardan geri kaldww goren oglu, kizp
hocayr cagirir ve babamu yikayarak hemen gom, der.
Imam, babasymn heniiz daha yagsadigin soyleyince,
yOriike biisbiitiin kiwzar. “Yorik kismy bu kadar olir™
diye, imama bagvrir ve bir de kiifreder 2).”

A ntaly a ’daanlatilan bu soz, elbette ki bir
saka Ozelligi tasir. Fakat bir yoriigiin kendi oba ve
komsulari ile birlikte goc etme isteginin, ne kadar bii-
yiik ve herseyin lizerinde bir duygu oldugunu gos-
termesi bakimindan, bizim icin biiylik bir deger
tasir.

4. “YAYLAYA VE BAGA GOCME’NIN SOS-
YAL VE EKONOMIK YARARLARI :

Bu eserimizde eski Tiirk gelenekleri ile birlikte,
bugiinkii Anadolu Tiirklerinin yasayisim da bir bii-
tiin olarak incelemege ve sergilemege c¢alisacagiz.
Baga gbgme isteginin ekonomik yoénlerinin yamnda,
diger duygu ve Ozentilerin de yer aldigi bir ger-
cektir. Sayin Mustafa K oc¢’un, “Cire’de yayla gd6-
¢umii” adh bir derlemesinde, yaylaciligin agir basan
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Resim: 25. Agactan oyulmus ve uslip
figiirleri, (Hun cagi).

verilmis kurt
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ekonomik yonii yaminda, insani duygu yanlarim1 da
goriiyoruz 3). Yaylacida, siirii ile tabiat sevgisi yan-
yana yuriumektedir:

Yayla yollarin: siisler biiriiyii,
Bastan agsagwya saldim siiriiyii,

Yokus tirmamyom, yoriiyii yoriyii,
Malim bir ise, ik (iki) etsin Tanrim!

Anadolu ve Ortaasya koylerinde, ba h ar ile bir-
likte yeni bir hayat 6zenmesi baslardi. Sayin Ihsan
Ozcan’in, “Bir Erzurum koyinde bahar dlemi”
adl derlemesinde dedigi gibi, “O koyler ki her biri
bir dag etegine kurulmustur. Her yam yemyesildir.
Agiklar devayr ve hastalar ise sifayl bu koylerde bu-~
lurlar 4).” Dag etegindeki her koyde, “Kdy ve yayla
ekonomisi” birbirinden ayri1 olarak diisliniilemez. Ni-
tekim ayn1 derlemedeki “Bahar tiirkiileri” de, yine
yayla ile ilgilidir:

Gidiyorum yaylaya, su baglaya baglaya,
Ac¢ beyaz kollarvm, gel sallaya sallaya.

Su gelir hark uwyanir, daglar yesil boyanr,
Sen orda ben burada, buna can mi dayanir.

5. “YAYLA DUASI” VE “YAYLA HAFTASI”:

Bu aligkanlik, Tirk yaylaciiginin duygu yonle-
rini anlatir. Insany, ekonomik bir alet veya hay-
van olarak tanitan goriisler, bu Ornekler karsi-
sinda bir deger tasimazlar. Ziya Tarik Isitman’in
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Resim: 26. Hun cagina ait, kartal penceli kurtlar.
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da 1941 yilinda Fikirler dergisinde “Yaylalar ve yay-
la adetlery”’ adll bir seri yazisinda, Bolu ve Kasta-
monu’daki yaylacilik ile ilgili baz1 degerli bilgiler ve-
rilmistir.

6. YAYLACILIGIN KOY KULTURU VE
INANISLARI :

Sayin Mustafa Kocg, “Cire’de yayla gégiimii”
adli1 degerli yazisinda soyle diyor: “Yayla ve mal-
cilik, koyiin malcr kurulusuna, atasézlerine, bilmece-
lerine, manilerine, tirkiisiine ve cocuklara soyledik-
leri minnilere kadar tesir etmigtir 5).” Sayin
M. Koc’un verdigi orneklere bakilirsa, bu konuda
hakh oldugu kolaylikla anlasilabilir. Bu ornekler ara-
sindaki su giizel yayla ninnisini burada okuyucula-
rimiza sunmadan gecemeyecegiz:

“Yaylada kartal doégiigiir,
Etini kuzgun beligir,
Cadwrda diugman giiligir,

Akdenizin adalary ninni,
Eyiipsultan dedeleri ninni.

Bizim yayla otlu olur,
Siidile kaymags tatly olur,
Bizde kizlar kwymath olur,

Yaylamiz meseli ninni,
Ustu halv dogeli ninni.””
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Malecili1k, yani hayvanciiga dayanan bir ya-
sama, bir diinya goriisii, gercekei bir his ve duygu ge-
lismesidir. Diger yerlerde oldugu gibi Cire’de de koy
halkinin bir boliimii ancak bir ka¢ ayin yaylada geci-
rir. Fakat bu birka¢ ayhk yayla hayati, kéydeki ev
ve tarla hayatin1 da tesiri altina almistir. Yine Cire
koyiinde sOylenen su giizel bilmeceyi de okuyucula-
rimiza sunmadan gecemiyecegiz. Yerlesik hayata cok-
tan gecmis olan Cire koylusii yorik cadirini soyle
diistiniiyor:

Kara devem ¢okiip duru,
Siimbiiliinii doliip duru: (Yorik c¢adur).

“Malci-tarlacy” Tiirklerin hayatindan burada an-
cak birka¢ ornek verebildik. Yoksa Anadolu ile diger
Tirk Diinyasr’'ndaki ornekler sayisiz ve tiirlii bicim-
lerdedir. Gelecekte bu yagayis kaybolmayacak, iiste-
lik cok daha gelisip ve modernlesecektir.

7. GOC BASI:

Tirlii yerlere gore degisiktir. Baz1 derlemelere
gére Antalya’da 6 Mayis'ta, yani Hidirellez giinii
baglarmis. “Ciinkii bugiinden sonra otlara destur (!)
verilirmis ve otlar hergiin bir arpa boyu buyiir-
miis 6).” Karadeniz’'e yakin yerlerde ise, yayla haf-
tasy, temmuz sonu ile agustos basinda basglarmis.
“Yaylaya selametlemege gelen dedeler ile ninelerin
elleri oplilir ve dualart alinirdi” Elleri 6piilen bii-
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yiikler ise, soyle dileklerde bulunurlarmis: “Yaylaniz
ctlu, kaymaginiz tatlhh olsun!” Bundan sonra da, yay-
laya ugurlama sarkilar1 sdylerlermis 7). Uziintii ile
soyleyelim ki, illerimizde cikmis olan eski Halkevi
dergilerini, biitlin sayilar: ile birlikte gérebilmek cok
gictlir. Bu giizel tiirkiileri bulmus olsak bile, bun-
larin hepsini bu kitapta verebilmek icin ne yerimiz
ve ne de konumuz uygun diismektedir.

“Kurucka veya kulucka yildizvmin dagimasi”,
baz1 yerlerimizde ¢‘“yayladan inme” i¢in bir isaret
sayilirmis. Zaten bu yildiz dagilinca, tavuklar da
yumurtadan kesilirmis. 15 eylildeki ilk yagmurlar
ile baslayan bu cag, tabii olarak tiirli yerlerimizin
iklimlerine gore degismektedir. Yaylacihkta Kiimes
hayvanlary da 6nemli bir rol oynuyordu. Awvcililc
da, yaylacihigin ekonomik yonlerinden birini teskil-
ediyordu. Nitekim yaylaya cikmadan 6nce, kapan, tu-
zak ve aglarin hazirlanmasi da, bize bunu gosterir 8).

Yaylacilik ile ilgili gelenekler, Anadolu’da
yavas yavas silinmis ve vaktiyle yapilmis olan baz
arastirmalar ise, illerde yayinlanmis baz dergilerin
sahifeleri arasinda kaybolmustur. B o 1 u yaylasin-
da “Buyiik ates yakma” ve bu atesin altinda oynanan
“Meseli oyunlary”’ hakkinda, bugiin artik fazla bir bil-
gimiz kalmamustir. Kéroglu, bengi ve dortlii giftetelli
oyunlary, bugiin ancak bir oyun olarak kalmislardir.

8. YAYLADAN INME ZAMANI :

Tarik Ziya Is1t m a n in, (Fikirler, 1941, s. 228)
dergisinde yayinlanmis olan “Yaylalar ve yayla adet-
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Resim: 27. Bir kurt ailesi: Ortaasya-iflhanh teknigi:
(Fatih albiimiinden).
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leri” yazisinda verdigi su lic gelenegi Turk Kiil-
tiir Tarihi bakimindan 6nemli goériiyoruz: 1). Kwrki-
lan koyunlarin yiinlerinin di¢ parmak uzamig obma-
st. 2). Mandalarin artik suya girmemeleri. 3). Coban
képeklerinin tiiy atmaga baglamalart. 3). Tavuklarin
yumurtadan kesilmeleri. }). Kulugcka wyildwzlarymn
dagilmasi. Bu, yagmurlarin baglamasi icin bir isaret
imis. Ne yazik ki Sayin Is1tm an da, fazla bir sey
ogrenemedigini sdylemektedir.

9. YAYLADAN INME TURKULERI :

Bugiin artik kaybolmuslardir. Sayilarini bi-
le bulmanin cok giic oldugu bir dergide yayinlan-
mis olan Saym Isitman’in yazisinda verilen su
tiirkiiyli de, okuyucularimiza sunmadan gegcemiyece-
giz:

“Bulutlar indi daga, kalk yayladan in kdye,
“Kara tavuk yaglandi, yayla yolu baglandi!”

Icinde baz sihirli sdzlerin de bulundugu bir tiir~
kii. Yazara gore, B o 1 u ’da yayladan inme hazirhk-
lar1 15 eylilde bagliyordu.

10. ANADOLU TURKLERINDE “COBAN”
VE ONEMI :

Yukarida da sik sik styledigimiz gibi, cobanhk
kir ihtisas kolu ve meslek dalidir. DGl dokiimii ile
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Resim: 28. Diger bir kurt ailesi. Ortaasya-ilhanh;
(Fatih alblimiinden).

84



TORKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

Ko¢ katvmi arasinda bir cok problemleri olabilecek
buyiik siiriiye, muhakkak tecriibeli bir coban tutmak
gereklidir. Yoksa, Kkiiciik sliriilere evin cocuklan bile
bakabilir. Sayin Miirsel K 6 se, “Kars ve yoresinde
coban hakki” adli degerli bir derleme ve arastirma
yazmistir 9). Kars yoresinde biiyik siiriiler icin:
coban, dol dokiimii, yani koyunlarin yavrulamaga
basladig1 20 marttan, Ko¢ katimy’na, yani 30 ekime
kadar, yani asag1 yukari 225 giin icin tutulurdu. Bu
dol dokiimil ve ko¢ katiminin baslangic tarihleri, bazt
yerlerde biraz degisik oluyordu. Fakat genellikle
225 giinliik silire yine de aym kalyordu. Bir coban
ile koyun sahibi nasil anlasirlar? Cobanin karsi eme-
ginin ivdz1 nedir? Para mi, esya m1? Bunlar hakkin-
da bilgi edinmek icin, yukarida adi gecen yaziya
bakmak gereklidir. Tabii olarak coban hakki Ana-
dolu’da her boélgede, kendine gore ufak degisiklik-
lere ugramaktadir. Sayin Mustafa T ur an, “Karsta
kockatims” adli yazisinda sOyle bir derleme yapi-
yor 10).:

“Koyunun yiizii geldi, giin ¢aldy (gines dogdu)
buzu deldi,
“Cobana taze kece, agaya kuzu geldi...”

Koclar: secip derleyip, koyunlar arasina maniler
tiirkiiler soyleyerek katan da, yine cobandir:

“Coban durdum agama, kavalim ¢ala c¢ala,
“Siiriimii otlatiram, sevgilim ana ana,

“Koyun vurdum hevseye, kipir kipir gevseye,
“Herkes yarini almig, gidin soylen Ayse’ye.”
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Resim: 29. Ortaasya-Ilhanl: san’atkarlarna gore kizgin
kurtlar. (Fatih albimii).
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Yukaridaki manileri de, Sayin Turan K oc er’in
“Malatya’da kockatimiy” adli derlemesinden aliyo-
ruz 11). “Cobamin bu haykirisint ve manilerini du-
yan koyun ko¢ sahipleri, koyliiler, gocuklar, koclari
ve hediyeleri alirlar. Tifek atarak, tiirkiiler soyleye-
rek siiriiye dogru yiurirler. Yolda koclara giizel kiz-
lar bindirirler. Bindirilenlerin kiz olmasi, disi ve
giizel olmasi da, kuzularin giizel olmasi i¢inmis. Koc-
lar siuriiye katildigy zaman, ilk olarak ¢evirdikleri ko-
yunun sahibine ziyafet cektirir eya oyun oynatirlar.
Goétiiriilen yiyecekler yenir. Koyun ve ko¢ sahipleri,
fakir cocuklara para dagitirlar... Koglary suriiye kat-
maga, “ko¢c salimi”’, ko¢ salimmdan beg ay sonraki
ilk giine de “Dolbast” derler. Dolbasina iki ay kala
koyun sahipleri, “Davarin yiizii yetti, kalv bitti” der-
ler. Komgularma ve baskalarma, hamur mayass, tuz,
ates ve yiin taragr gibi seyler vermezlerdi...”

Insan1 ekonomik bir makine ve alet gibi diisi-
nenler icin, yukaridaki Ko¢bayramai ve eski Tiirk
gelenekleri cok seyler 6gretmis olsa gerek! Beslenme

problemi, nutuklar ve zorlayici telkinler ile halledile-
mez.

11. “COBANLAR, SURULERINE OTUN EN
BOL VE YARAYAN CINSINI BULMAGA
CALISIRLAR” :

Degerli meslektasim Sayin Siikrii El1¢in, “Te-
fenni Burdur kéylerinde bir goban bayrams” adll bir
derleme ve degerlendirmesinde soyle diyor 12): “Co-
banlar koyunlarimn karmnlariny iyice doyurmadan
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Resim: 30. Mukaddes kurt ve kutsi kap. (Uygur c¢agi).
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uyutmazlar”. Bunun i¢in de ¢obanlar, “Ytiniim boge-
di” bayraminda soyle sOylerler:

“Bkils tarlalarda giitmedim, sabaha kadar kari
koynunda yatmadim,

“Hwswizlik koyun alyp satmadwm, emek cektim
daylar emek!...”

Sayin Siikrii E1¢in’in bu derlemesinde, siiriiyii
giiden “El-koyun” deyisi ve motifi, Tirk kiltir ta-
rihi bakimindan ¢ok biiylik bir 6énem tasir. Cobanin,
oncili kosem koyunlara, kendi terine bulastirarak yi-
yecekler verip onlar kendi kokusuna aligtirmasi da,
ayri bir 6nem tasiyan mitolojik bir motiftir. Oncii
el-koyunlarina bayramdan oOnce golete dogru kostu-
rarak prova yaptirma ve bu provaya da “Koyun dog-
me” denmesi. Cobanin koyunlar1 pesine takarak gol
seklindeki golet veya biigete vurup, yizdiriip karsi
tarafa gecirmesi. Gercekten “gobanlikc san’ati’nin
efsane ile karisik; fakat gercek ve gercekci uygula-
malaridir. Bayram yerinde, “Seyyar kofteciler ile
bakkallarin, halkin ihtiyaclarina cevap verebilmek
icin rekabet halinde bulunmalar1 da”, ayrica deger-
lendirilmesi gereken, eski bir hayvancilik ve beslen-
me konusudur.

“Yiniim bogedi”: “Yetistirdigim koyun suya da-
Iip yuniimii 1slatti.” Bu gelenek ve inamisin da Oonce-
lerine inmek gereklidir. Konuyu, Ogrencim Salih
Tiryak ’'nin, Nevsehir’in Haci Bektas Hasanlar
koyunden derledigi bir Saya tiirkiisii ile bitire-
lim, Coban, siiriiniin 6nciisi kosem koyunu Kkiistiir-
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Resim: 31. Kurt veya vahsi hayvan bakicilari: Ortaasya -
Ilhanli cag (Fatih albiimiinden).
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miis ve bu sebeple de yo6niinii bulamiyor ve ondan
sikayet ediyormus:

“Harman yerinde kulunlar taylar,
“Gelin minnet edin gelinler kiwizlar,
“Kistiirdiim koseyi kaldiramiyom,
“Yoniinit yoniime dondiiremiyom!...”

12. COBAN HAKKI :

Uzerinde yukarida azicik durmustuk. Derle-
me So0zliigili’'nde yer alan su deyimler iizerinde
de durmak gereklidir: cobansalik, geniske, gobedek,
koyun wyiizii, sahk gibi eski Tiirk 6zelligindeki Ana-
dolu deyisleri.

“Cobanlarin kaldigs coban odasy” icin de, yine cok
eski Turk ozellikleri tasiyan su deyisleri de incele-
mek gereklidir: Cobancalik, odak, tozluk, gibi... Bu
deyigler de Derleme S6zliigiicinde yer alirlar.

Bas ¢oban Eke. Sigwr ¢obany Kezekgi. Yilkr ¢o-
banr Ovrek. Yardumcy cobanlar ile siiriinin oniinde
giden, boliikdegi de, Tanr1 izin verirse, “Tiirklerde ev
hayvanlarr’ adli eserimizde genis olarak yemiden ele
alacagiz.
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NOTLAR

TURKLERDE “YAYLA” VE “KISLAK” HAYATI:
(S.1-70):1). B. O g el, Tiirk mitolojisi, Ankara, 1971,
s. 254. 2). Yudahin, s. 603. 3). Ayn1 esr., s. 672, 4). Ayn1
esr., 496. 5). Ayni esr.,, ayn: yer. 6). Tarama sézlitgii, IV,
s. 862. 7). Yiian CRh’ao Pi shih, (Felliot yayini), s. 44, par.
148. 8). Mukad. il Edeb, s. 272. 9). Tarama sézligii, IV,
s. 2552. 10). Radlof, Worterbuch, II, s. 838. 11). Aym
esr., a. yer. 12). Kasg. Mahmud, I, s. 465. 13). Orhun
yazitlari, II. D. 32, 14). Tar. sézlitgii, IV, s. 2521, 15). Kasg.
Mahmud, III, s. 299. Brockelmann, “Kishk”, Winterhaus
diyor Bu gorus, siiphelidir 16). Marquart, Komanen,
s. 46, 92. 17). Radlof, I, s. 34 ve 37. 18). Tar. So6zliigit,
I, s. 33/35. 19). Krsl. Yudahin, s. 414. Yiian Ch’ao Pi
Shih, “a’ula” diyor. 20). Tar. S6zligit, I, s. 283 ve 284.
21). Radlof, II, s. 607. 22). Mukad. il Edeb, s. 302a 23).
Radlof, II, s. 67. 24). Kirg. “gek”, aslinda smir anla-
mina. Bk. Yudahin, s. 260. Krsl. Radlof, III, s. 2059/62.
25). B. O g e, Tiirk mitolojisi, s. 53S. 26). Kasg. Mahmud,
III, s. 14. 27). Yudahin, s. 187/189. 28). Yudahin,
s. 56. 29). Kasg. Mahmud, III, s. 109. 30). Aym esr,,
I, s. 407 ve III, s. 40. Ayrica bk. Radlof, III, s. 344.
31). Tar. Sozligii, (Eski), IV, s. 548. 32). Yudahin,
s. 203. 33). N. Poppe, KSz 1923/27, s. 114 vd. 34).
(Eski) Tarama sézliigit, IV, s. 596. 35). Redhouse, s.
2212b. 36). Brockelmann, Asia Major, I, s. 27. 37).
Mukad. 4l Edeb, s. 300a. 38). Codex Comanicus, s. 129.
39). (Eski) Tar. S6zlitgit, IV, s. 862. 40). Kasg. Mahmud,
III, s. 355. 41). Aym1 esr. III, s. 265. 42). Aym esr., ITII,
s. 88. 43). Bu mogolca deyimler ig¢in bk. Ramstedt,
Kalm. Worterbuch, s. 291 a. 44). Bk. Yudahin, s. 615
vd. 45). Radlof, I, s. 1215. 46). Yudahin, aym yer.
47). Kagsg. Mahmud, III, s. 300. 48). Ayni esr., I, s. 412.
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49). Suvarnaprabhasa, Malof negri, s. 628 v.d. 50). Tar. séz-
ligi, III, s. 1945. 51). Ayni esr., II, s. 1028. 52). Yuda-
hin, s. 361. 53). Aym esr., s. 210. 54). Aym esr., s. 767.
55). Ayn esr., s. 550. 56). Kagsg. Mahmud, IOII s. 178.
57). Aym esr., I, s. 332. 58). Kutadgu Bilig, 81 (22), (Rad-
lof yaym). 59). L. rasony, Dinya tarihinde Turklik,
Ankara, 1971, s. 80. 60). Aym esr., aym yer. 61). Temim
tbn Bahr, (Minorsky metin ve terciimesi), BSOS, s. 234.
Ayrica Bk. S. 64. 62). Hudad al *Alem, Minorsky terciimesi,
s 94/99. 63). Stanislas Julien terciimesi, JA, 1847, s. 57.
64). Aym esr., aym yer. 65). Aym esr., s. 62. 66). Temim
ibn Bahr, aym yer, s. 284. 67). Hudiid, s. 24. 68). Aym
esr., s. 97.

Anadolw’da “yayla” ve “kéy” hayati: (S. 70-91): 1).
Tiurk Akdeniz, 8 (1938), s. 37. 2). Aym esr., s. 37. 3).
M. Kog, TFA, II, 36 (1952), s. 563. 4). thsan Ozcan,
TFA, II, 36 (1952), s. 527. 5). TFA, 1952, s. 564. 6).
Macit Selekler, Tiirk Akdeniz, 1938, s. 36. 7). Fikirler,
1941. s. 226. 8). Ayni esr., a. yer. 9). Mirsel Kose, Kars
yoresinde g¢oban hakki, TFA, 1966, s. 3956-62. 10). M. T u-
ran, TFA, 1967, s. 4104. 11). Turan Kocer, TFA, 1968,
s 4714. 12). Sukri Elg¢in, Tirk Kiltari, 1971, s. 558.
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Resim: 32. Dede Korkut’taki Bugac gibi, boga ile goériisen
bir yigit: (Fatih albiimii). Arkasinda bir giines kursu
goriilmektedir.
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“SEHIRLI" VE “YAYLACI"
GOKTURKLER

1. Bes-Balig sehri, Hun Imparatorlugunun “Gii-
ney Baskenti” :

Bundan oOnceki béliimlerde, Hunlarin Turfan
bolgesindeki askeri hareketlerini incelerken, bazi cog-
rafya deyimleri kullanmigtik: “On Turfan beyligi”.
bugiinkii Turfan ovasinda, yani Tanr1 daglarinin gii-
ney-dogusunda bulunuyordu. Turfan’dan kuzeye dog-
ru Tanridaglar: asilarak cikilineca, Tanridaglarinin ku-
zeyindeki yayla sehirlerine ulasilirdi. Bu sehirler, ta
Bar-Kol'e kadar uzanirdi. Tanridaglarinin kuzeyin-
deki sehirlerin beyliklerine de, “Arka Turfan Bey-
ligi” demistik. Aslinda, buras1 Bes-Balig bdlgesi’dir.
Yukaridaki deyisleri, Cince metinlerdeki deyimleri
terciime ederek kurmustuk. Yoksa Cinlilerden bas-
ka bir kimse bu bolgelere, bu adlar1 vermez.

W. Barthold, Bes-Balig sehrini, harabeleri
zamanimiza kadar gelmis sehirlerden biri ile birleg-
tirmek istemisti 1). Gerci Bes-Balig'in, Cingiz-Han
cagindaki yerini de asag1 yukari biliyoruz. Fakat
daha onceki ¢aglarda, baskent olarak neresinin kul-
lanildigin1 kestirmek, oldukc¢a giiclesmektedir. Ayri-
ca Tanridaglarindan kuzeye inen sular yataklarini de-
gistirdikge, bu sehirlerin 6nemi de c¢ogaliyor ve-
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ya azaliyordu. Yalniz su gercegi unutmamamiz gerek-
lidir: Bes-Balig bilgesinde, bir degil; pek cok sehir
vardi.

M.O. 48 yilindan 6nce, yani Biiyiik Hun devleti-
nin bu bolgelerde cok giiclii oldugu ¢aglarda, bu se-
hirlerden birisi, cok 6nemli bir Hun ordugah
sehri haline girmisti: “Bu sehir (yani Chin-man
sehri), M.O. 48 ile 32 willart arasinda, Turfan bey-
liginin arka bagkenti idi. Daha once burasi, bir Hun
otagyeri idi. Orada bes sehir bulunuyordu. Bu sebep-
le halk arasmnda, orasina Bes-sehir adv verilmigtir.
M.8. 640 yuwnda (Géktirk egemenliginde bulunan)
burasi, (Cinliler tarafindan) =zaptedilmisti. Bunun
icin de (Cinliler burasina), Saray Eydleti (Ting-chou)
adimr  verdiler. Boilge tegkilatlandwrilip, (buraya)
baglandi” 2).

Bu bagkentin, bugiinkii Cimsa (Chi-mu-sa) seh-
rinin yerinde bulunmas: ¢ok muhtemeldir. Az sonra
aciklayacagimiz gibi, Bes -Balig, Goktiirklerin de
onemli bolge baskentlerinden biri idi. Goktiirkler de,
Hunlarmn askeri ve idari diizenlerini ' devam ettir-
miglerdi.

2. Bes-Balg, bir Tiirk sehri; Turfan ise yam
kozmopolit bir ticaret sehri idi:
Tanridaglarinin kuzeyindeki Bes-Balig sehri, bii-

yiik Tirk Kkitlelerinin kaynastig1 bir bolge idi. Gergi
buradan da Kuzey ticaret yolu geciyor ve sehirlerde
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bircok “yabanci tiiccar kolonileri” bulunuyordu. Fa-
kat hemen Tanridaglarinin giineyindeki Turfan ile bu-
rasl arasinda, biiylik bir ayrilik vardi. Bes-Balig,
hem kuzeyi ve hem de giineyi idare edebilen, biitiin
yollarin gectigi bir merkezdi. Ayrica burasi, “Tiirk
kavimlerinin toplu bir hdlde yasediklart ve kaynas-
tiklary bir bolge idi.”” Kuzeyden ve Altay daglari ile
Tiirkistan’dan gecen yollarin cogu da, buraya ugru-
yordu. Tam manasi ile bir Tiirk iilkesi olan bu genig
bolge, strateji bakimindan da biiylik bir 6neme
sahipti. Hami ile Tanridaglar: arasindaki biiyilik ¢olii
gecen Cin ordulari, Batiya dogru yayimak icin, bu-
rasinl ellerinde tutmak zorunda kalmislardi. Bu se-
beple Bes-Balig bolgesi i¢in, hemen her c¢agda, Tiirk-
lerle Cinliler arasinda, biuiyik ve siirekli savaslar ol-
mustu.

Goktiirk caginda bu bolge, “Turfan Beyligi” adi
altinda idare ediliyordu. Aslinda Tanridaglarinin gii-
ney ucunda bulunan Turfan, Tiirk olmayan bolgelere
daha yakindi. Bu sebeple eskidenberi Turfan’da ya-
banci tesirler olduk¢a agir basmistl. Ayrica Turfan,
yabanci kervanlarin konup gectigi ve her tiirli mil-
letten gelen tiiccar kolonileri’nin oturdugu bir sehir
idi. Yukarida da belirttigimiz gibi, Tlirkler,
Tirkistan sehirlerini bir “vassal beylik”
seklinde idare etmislerdi. Hunlarin idareleri
de, boyle olmustu. Bu sebeple Tiirkistan sehirlerinin
beyleri, “yerli hanedanlardan” geliyor ve Hunlar
ile Goktlirklere bagl olarak, kendi sehirlerini idare
ediyorlardi. Bunlarin baslangi¢ta, aslen Tiirk olup ol-
madiklarini bilmiyoruz. Bir gercek varsa, o da bura-
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Resim: 33. Goktirk
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larin Goktiirk caginda, iyice Tlirklesmis ol-
dugu idi. Bunlar1 asagida, Orneklerle gosterecegiz.
Hun caginda da, ¢cogu zaman Hunlarin tarafim tu-

tuyorlar ve Cinlilere karsi hep beraber savasiyor-
lardi.

Aslinda bu sehirlerin icinde, bircok yabancinin
bulunmasina ragmen, sehirlerin gevre ve yaylalarinin
Tirklerle dolu oldugu da bir gergek idi. M.S. 630°da,
Goktirk kaganm 11 Kagan’in yenilmesi ile, Goktiirk
kaganhg yikilmistl. Buna ragmen Turfan beyi, Cin-

lilere karsi cok cetin savaslar vermekten cekinme-
misti.

Onemli olan nokta sudur: Hun ve Goktiirk ca-
gwnda, Turk boylarimin yasadiklary yurt bolgelerinde,
pek cok sehir vardi. Hun ve GOktiirk devletleri-
nin, zayif oldugu veya yikildigr ¢caglar da oluyordi.
Buna ragmen Tirk boylari, kendi yurtlar: igindeki
sehirler icin, tek basma Cin ordularmma karsi, uzun
siiren savasglar wveriyordu. Sehirler, bazan Tiurk
boylarimn, bazan da Cinlilerin elinde yer degigtiri-
yordu. Edger Tirk boylarwmn sehirler ile hi¢ bir
ilgisi yok idiyse, kendi yurtlarwmdaki sehirler igin,
nigin béyle uzun siren savaglar veriyorlardi?
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3. Tiirklesmis Turfan Beylerinin, Géktiirkler ile birlikte
Cin’e boyun egmemeleri (M.S. 605-640):

Oyle anlasihyor ki Turfan Beyleri, Goktiirklerin giiclii ol-
dogu caglarda, Cin ile iyi miinasebetler kurmada bir mahzur
gérmiiyorlardi. Dogu Goktirk Kagam i Kadan'in, Cin’e
yenilip esir diistiigii y1l, Turfan Beyinin Cin Imparato-
runu ziyarete gittigini de goriiyoruz 3). Fakat Turfan Be-
yinin, Cin’in Batiy:r istilA etme planin1 6grenmekte ge-
cikmedigi anlasiliyor. Bu sebeple, Cin tarihleri bundan
sonraki hadiseleri séyle anlatiyor: “Az sonra (Turfan Be-
yi) Baty Goktirkleri ile miinasebet kurmada basladi. Batt
Memleketlerinden, Cin saraywma saygr ve hediyeler sunmak
icin gelen elgiler, onun boélgesinden geciyordu. (Turfan be-
yi) onlarr yakaladr ve ellerindekini aldi. Bu sirada Ham1
sehri de, Bats Goktiurklerine badli idi. Bu c¢adda, (Hami)
.sehri Tirklerle olan baglarmi koparip), Cin’e tabi oldu. Bu-
nun tzerine Turfan Beyi ile Bati Gdktirklerin Yabgu’siu
(yani Kadawm), birleserek (Hami sehrine) hiicum etti.
(Cin Imparatoru) da bundan dolayr, Turfan Beyini azarh-
yan bir ferman goénderdi. Ayrica bu islerin, (Turfan) bas-
komutans A gina Chii’ye verilmesini emretti. Fakat (Tur-
fan Beyi), onu da géndermedi 4).”

Burada agik olarak goruliyor ki, Turfan beylidinin
Baskomutani, Goktiirklerin Kagan ailesi Agina boyundan ge-
len bir Tirk idi. Turfan Beyliginde, ordunun bir
Tlrkin emrinde olmasi), ¢cok miithim bir noktadir. Tur-
fan Beyi, bununla da yetinmiyordu. Dogu Gokturk devleti
yikilinca, oradan kacip kendisine siginanlari da koruyordu:

“M.S. 605 ile 616 yillars arasmda, bircok Cinliler ka-
carak Kuzey Goktiirklerine sigimmaglards. (Kuzey Goktiirk
Kadams) 11 Kadamn, (Cinliler tarafimdan) yenilip (esir
dugince), bu miilteciler Turfan’a kactslar ve oraya sidindi-
lar. Bunun iizerine Cin lImparatoru (Turfan Beyine), bu
kagaklarn, yanlarina muhafiz katilarak, Qine gonderilmesint
bir fermanla istedi. Fakat Turfan Beyi, onlari da tuttu.
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Bundan baska, Bati Goéktiirk Kadams l-pi Kadan, Karasar
bolgesindeki g sehri tahrip etmis ve hallkwns da esir almagti.
Bunun iizerine Karasar (Beyi), Gokturk Kadanms Cin’e gi-
kdayet etti. 5).”

Turfan Beyi’'nin bu olaylardan sonra, korktugunu ve
Cin'e bir el¢i gonderdigini goriiriiz. Fakat Cin Imparatoru,
kendisinin bizzat Cine gelmesini ister. O da bir hastalik ba-
hane edip, gitmez. Fakat Cin bu cagda, en giicli devirle-
rinden birini yasiyordu. Ayrica biiyiikk bir Cin ordusu da,
Turfan’a dogru yiiriiyordu (M.S. 640). Buna ragmen Tur-
fan Beyi Cin ordularimi puskiirtmek icin plan yapiyor ve
sOyle diyordu: “Onlar, ¢6lit gectikten sonra, zayiflamag ola-
caklar ve giicleri de azalacaktir. Bu sebeple (Cin ordusunun),
sessiz olarak iyice yorulmasini: bekleyelim 6). “Fakat Cin
ordusu birdenbire c¢ikagelir ve bunun lizerine Turfan beyi de,

hastalanarak o6lir. Bu yolla, Turfan da Cinlilerin eline dis-
miis olur.

4. Bati Goktiirk kaganlarinin, Bes-Balig bglgesindeki
Tirk boylarina dayanmalar1 (650-654):

Bat1 Goktiurk devletinin kronolojisi, hala karanlhiktir. Bu
sebeple mithim hadiselerden bir¢ogunu kesin olarak tarihle-
yemiyecegiz. Bat1 Goktiirk kaganlari, Cin’e karsi kendilerini
savunurken veya doguya yaptiklar1 akinlar sirasinda, Bes-
Balig bolgesinde yasayan veya Bes-Balig’in batisinda bulu-
nan Tiirk boylarina dayanirdi. Bu sebeple Goktiirkler, Cin
akinlarindan &nce, Sato Tiirklerinin ana boylarim1 meydana
getiren Quyiieh (Ch'u-ylieh, C6l) Tirkleri ile daha batida otu-
ran Cumi {(Ch’u-mi, Comul?) Tirklerini teskilatlandirir-
lardi. Asagidaki kaynak, gilicli Bati1 GOktiirk prenslerinden
biri olan Tuwlu Kadan’in hayat: ile ilgili bir béliimdir. Bu ka-
gan, Batida, Horasan’a kadar uzanan Kkiiltiir sehirlerini
hakimiyeti altina alarak Tirk birligini kuran buyuk lider-
lerden birisidir: “Tu-lu Kadan'in bu swrada ¢ok askeri vard.
Giin gectikce de gigleniyordu. Batidaki memleketlerin bir
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Resim: 34. Goktirk cagy yazih kayalarinda ata binig
ve ath oyunlar.
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c¢oklari, (Bu kadana) tabi olarak, ona kosuldular. Az sonra
bu (Batr Goktiirk) kadgani, Taskend beyliginin basinda bu-
lunan ve Tudun unvansnt taswyan (Tiirk) valisine bir emir
gonderdi. (Taskend valisi) Tudun da, (yine Goktirk prens-
lerinden birisi olan) Yabgu’ya hiicum ederek onu yakaladi
ve Kadana goénderdi. Yabgu az sonra Oldurilince, biitiin
gu¢ Tu-lu Kadan’in eline gegmis oldu. Yabguwnun bolgesini
kendisine badlayan kadana, (Bes Bat: Tiirk boyu) Nu-shih-
pi’lerden bazilari, boyun edmemisti. Bunun iizerine Kadan,
ordusunun basina gecgti ve Toharistan’a akwn yaparak onlart
ezdi 7).

Toharistan ile, sonradan Kara Tiirges devletini ku-
racak olan ve bir nevi Oguz Tirklitgi’'niin atalar: olan Nu-
shih-pi Tirklerinin Bes boyu’nun ne ilgileri olabilirdi? Ciin-
ki, Tulu Kadan bu Bes boy Tirklerini yenmmek igin Toharis-
tan’a hiicum ediyordu.

Bu sirada Dogu Gokturk Kaganhgi yikilmis ve Tirk
biiyliklerinin cogu da, Cinlilerin eline esir dismiistii. Bu
sebeple Cin, biitiin glicinii batiya yoneltmisti. Batidaki
Tirkler ise, hakimiyetlerini Toharistan’a kadar uzat-
tiklar1 gibi, Cin’e kars1 taarruza gecmek i¢cin de Bes-Balig
Tirklerini diizene koyuyorlardi: “(Tulu Kadgan) Batidaki
memleketleri gonlime gore idare etmede basladr. Dodudaki
Hami sehrini tahrip etmek ic¢in asker gonderdi. Fakat Cin
valisi 8), 2000 kisilik bir (in ordusunun basina gecgerek,
Wu-ku adir yere geldi. Orada (Tulu Kadann) askerlerini
maglup etti. (Tulu Kadan yine durmadi). CR’u-yiieh wve
Ch’u-mi Turkleri ile, diger Turk boylarimi Tanridads (T’ien-
shan) sehrini almak icin génderdi. Cin wvalisi, onlara da
hiicum edip, geriye puskirttic 9).

Artik bundan sonra talih, Tiirklerin aleyhine don-
miistii. Cin ordular: ilerliyecek ve Bes-Balig bélgesini Cin
hakimiyeti altina alacakti.
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Resim: 34a. XIX. Yiizyilda, yaylaci Ortaasya Tirk athilanm.
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5. Beg-Balig bolgesi sehirleri, “Sato” Tiirklerinin yurdu:

Cin generali K’o'nun ordular1 daha da ilerliyecek ve
Bes-Balig bolgesini de ele gecirecektir. Burada cok Onem-
li bir kayit ilizerinde durmadan gecemiyecegiz. Asagida
tam olarak terciimesini verecegimiz kaynagimiz soyle diyor:
“Cin komutam, Ch’u-yiieh (Tiirklerinin baskans olan) Irkin’-
in oturdudgu sehri zaptetti.”

Tlurklerin sehir hayati bakimindan bu belge,
cok biiyiik bir 6neme sahiptir. Kaynakta adi gecen Tiirkle-
rin, Sato Tiirklerinin ana boylar: oldugunu soéylemistik.
Bu Turk boylarimin reisi de bir sehirde oturuyordu. Simdiye
kadar Sato Tiirkleri, tamam ile gocebe kavimler olarak
anilmistt. Ayrica Sato’larin, Bes-Bahg ve Bar-Ko6l bélge-
sindeki kendi sehirlerini, Cinlilere karsi ni¢cin savunduklari
da, bundan anlagihyor. Simdi Cin istilasim, Cin tarihlerin-
den okuyalim: “General K’o, kazandigr bu zaferden istifade
etmesini bildi. Ch’u-yiieh (boylarymn) Irkin’in oturdugu sehri
zaptetti. Bundan sonra kagan (Tiirkleri) kovaladi. O-so da-
gma ulasts. Ch'u-mi Tirklerini de kendisine tdbi Kildiktan
sonra, geriye dondi 10).”

Bu metinden de anlasiliyor ki Ch’'u-mi Tiirkleri, Sato’
larin daha batisinda ve Urumcgi dolaylarinda idi. Niha-
yet beklenen akibet geliyordu. Bundan sonra artik bir miud-
det icin Sato’lar, Cin’in bir vilayeti oluyordu: “M.S. 654 de
Ch’u-yiieh (Tirklerinin) ofturduklary yerler, (Cin’in) Chin-
man Vildyeti oldu 11).”

Bu Chin-man sehri, genel olarak Cimsa (Chi-mu-sa)
sehri ile birlestirilir. Bundan da acik olarak anlasihyor Ki,
Bes-Balig bolgesinin, Tanridaglarinin giliney eteklerinde bu-
lunan en o6nemli sehri, bugiinkii Cimsa sehrinin giineyinde
bulunuyordu. Sonradan Cin'in kuzeyine gidip bes Onemli
Cin Silalesinden iiclinii kuracak olan Sato Tirklerinin soylu
Bey boylar1 da bu bélgede oturuyorlardi. Bu boylar, Tanri-
daglarinin bu béliimiindeki daglarin etekleri ile yaylalarin-
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da yayihiyordu. 658 yilindan sonra burada yeni bir idare
dizeni kuran Cinliler, Sato Turkleri i¢in 6zel bir eyalet
meydana getirmis oluyordu. Chin-man sehri de, bu eya-
letin baskenti olmustu. Hi¢ siiphe yok ki bu sehir, Goktiirk
caginda da vardi. Fakat sehrin Tiirkge adim: bilmiyoruz. Cin-
lilerin bu sekilde kurulmus eyalet merkezleri, yaygin olarak
bir Cin garnizon sehri Ozelligini tasiyordu. Herhalde Tirk-
lerin esas Beg-Balig sehri de, buraya yakin bir yerde olma-
lhiydi. Bu Cin garnizon sehrinin, esas Bes-Balig sehri oldu-
guna inananlar da vardir 12). Fakat bizim gorisimiize go-
re, Cinliler, genel olarak Tiirklerin kalabalik oldugu yer-
lere biliylikk asker yiginaklar1 yapmiyordu. Ortaasya’dak:
Cin koloni sehirleri, genel olarak ayri kurulurdu. 13). Ciinki
burada bir Cin yazit1 da bulunmustu 14).

6. SATO TURKLERININ BASKENTI:
Bes-Balig Sehri ve yeri:

Sato Tiurklerinin, c¢ok savasg ve gicli Tirk
kavimlerinden biri oldugu bilinmektedir. Bu Tirk ka-
vimlerinin oturduklar1 yerler, Tanridaglarinin kuzeyinden
basliyor ve kuzey-dogudaki Bar-Kél adhi gollere kadar
uzaniyordu. Bu sebeple Cinliler, Sato Turkleri icin iki ayri
idare bolumit diizenlemisti. Bunlardan birinecisi, ve
en Onemlisi, Bey soylart olan Cuyiieh’ler icin diizenlenmis
Bes-Balig bolgesi idi. Cinliler diger Bar-Ko6l Satolar: igin
de, aynt bir Cin tegkilat1 diizenlemisti 15). Sato Tiurkle-
rinin Bes-Balig bdlgesinde oturan soylu Sato boylar: igin,
Cin tarihlerinde daha cok bilgi vardi 16):

“(Cin’deki) T’ang Siildlesi zamamnda (M.S. 618, 905),
(Sato Turklerinin) Ch’u-yiieh boyu icin Chin-man eydleti
kuruldu. Burast Bes-Balig (Pei-t’ing) bolgesinde idi 17).
Bu sehir, bugiinkit Urumgi sehrinin dojusunda ve Bogdo-Ola
dadlarimwn da kuzeyindedir. Ch’u-mi (Cumi Comul?) adl
Tirk boylart da, bu Tirklerin batisinda ve Manas suyunun
kwalarimda yayhwyorlards. (Bati Goktiirk Kadam) Tu-lu Ka-
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dan, (bu iki kavmin), yani Ch’u-mi ve Ch’u-yiieh’lerin as-
kerlerini topladis ve Tanridads adls sehri 18). kusatmak is-
tedi. Bu swrada, Cin generali 19). (Tirklere) wyetisti. Ch’u-
yieh (Turklerinin) sehrini yagmaladi. Az sonra da O-so da-
gwma yetisti. Bu dad, (Satolarim bey soyu) Ch’u-yiteh (Turk-
lerinin) batisinde bulunuyordu. Ch'u-mi (Turkleri de), bu
dadwm kuzeyinde oturuyorlardi Cin ordusu, onlarin yerlerine
kadar da ulasti. Bu sebeple bu Turklerin hepsi de, Cin’e bo-
yun edgdiler..”

Yukaridaki hadiseleri, ana bir kaynaktan kisa olarak ver-
mistik. Bu metin ise, daha sonra yazilmis, bir Cin cografya
kitabindan alinmistir. Bunun ig¢indir ki eser, hadiseleri Orta-
asya’min cografyas1 bakimdan degerlendirmektedir. Sato
Tirklerinin yerinden Urumc¢i’ye kadar, Tanridaglarinin
eteklerinde, bir¢ok sehir uzamyordu. Yukaridaki kaynak-
ta, buralar1 da Cumi (Ch'u-mi) Tirklerinin yeri ve ge-
hirleri olarak gosterilmektedir.

7. Bes-Baligh giineyde Turfan’a baglayan yollar:

Turfan’ns Besbalig’a baglayan yollar, Ortaasya kiiltir
tarihi bakimindan biiylik bir 6neme sahiptir. Goktirk ca-
gma ait Cin tarihleri, Turfandan kuzeye cikan bu yol do-
layis1 ile, Bes-Balig sehirlerinin durumunu bize daha agik
olarak anlatiyor: *“(Turfan’daki) Yar-Hoto 20). sehrin-
den itibaren yol, kuzeye dodru yonelir. Kuzeye dodru 80 mil
gidildikten sonra, Bjderhapwmart 21) adli, konak yerine geli-
nir. Daha kuzeye gidilince dadlhik bir bojazdan gegilir. 130
mil daha yol alindiktan sonra da, Sogitlic Vadi 22) denen
yere gelinir. Bundan sonra, Altin Kum 23) adiv wverilen,
biyik bir dad asiir. 160 mil daha gidilince, (MilGddan on-
ceki cagda) yapilmag bir ssmr garnizonuna erisilir 24). Bura-
dan sonra da Begbalig sehrine gelinir 25).”

Oyle anlasihyor ki, Turfan’dan, Tanr1 daglarimin vadile-

rine girilince, ilk Once S8dgitlii Vadi’ye giriliyordu. Sonradan
Turkler bu vadilere, aym1 manada Terek adim1 vermislerdi
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Resim: 35. Goktirk caginda Tiirkler damizhik atlari, at
giresleri sonunda secerlerdi. Altta, Goktiirk cagi yazili
kayalarindaki bayrakli atlilar.
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Altmm Kum dagdvnin da, bu yolun iizerindeki en yiiksek dag
olan Yogan-Terek-Basy adli sira daglar olmasi ¢cok muh-
temeldir. Ondan sonra da artik, Tanridaglarinin kuzey etek-
lerine inilir 26). M.S. 982 yilinda, Uygurlarin baskenti

Bes-Balig’a giden Cin elcisi Wang Yen-t'e de, bu yoldan
gecmisti 27).
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Resim: 36. Goktiirk ¢ag: kaya yazilarindaki athlar.
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8. GOKTURK KAGANLARININ “OTAGYERI”

Bes-Balig’daki ’Kagan - Buda’’ sehri

Bes-Balig bolgesinde Tiirklerin biitlin tarih bo-
yunca kaynasip durduklarini, bu arastirmamizin her
boliumiinde gosterdik. Tanridaglarimin dogu ucundaki,
kuzeye bakan eteklerinde yayilan bu genis bolgede,
bir tek sehir bulundugunu diisinmek dogru degil-
dir. Tanridaglarinin kuzey eteklerinden akan sular,
bir ¢cok vadi meydana getiriyor ve bu vadiler bo-
yunca da, sehirler ile koyler doguyordu. Hayvan
yetistiren yaylacilar ise, Tanr1 daglarimin glineydeki
yaylalarina dogru yayiliyordu. Hayvancidar, yazin
yaylalara ckwor ve soguklar basinca da, vadiler-
de yaylan sehirlerle, koylere iniyordu. Bu bakim-
dan Bes-Balig bilgesi, sehir ile yayla hayatimin bir-
lestigi bir yerdi.

Goktiirk caginda Bes-Balig, Bat1 Goktirk ka-
ganlarinin 6énemli otag yerlerinden biri idi.
Aslinda Bes-Balig sehrinin nerede oldugunu Kkesin
olarak bilmiyoruz. Bu sebeple burasinin, o bolgedeki
sehirlerden birisi olmas1 ¢cok muhtemeldir. Cin tarih-
leri Gokturk Kaganlarinin oturdugu bu sehre, Ka-
gan- Futu Sehri adin1 vermislerdi. Futu sozliniin ger-
cek manasi heniiz anlasilmis degildir. Bazilari
da bu sehrin adin1 Kagan-Buda seklinde aciklamak
istemistir. Gerc¢i, kaynaklara goére, bu sehirde bii-
yiuk Buda mabetleri de yiikselmiyor degildi.
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Resim: 37. GoOktiirk cagi kaya yazlar: ile kaplar
iizerindeld athlar.
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Bazilar1 da, Cince isaretlerin karsiligina daha derin
olarak girmis ve bu serrin adimin Kagan-Stupa
olmas1 gerektigini ileri siirmiistiir. Gerci Stupa da
bir Buda mabedi idi. Fakat Stupa, genis bir minare
gibi kat, kat yiikselen cesitden mabetlerden biri idi.
Futu soziinii ister Buda olarak, isterse Stupa seklinde
anliyalim, ortada bir gercek varsa, o da bu sehrin
Tirk Kaganlar ile ilgili oldugu idi. Diger
Tiirk sehirlerinde oldugu gibi, burada da budistier
ve hattd atese tapan, atesperestler bile vardi. Bu, Or-
taasya Tiirk sehirlerinin bir ozelligi idi. Cin tarih-
lerinin dediklerine gore, bu sehirde Bat1 Goktiirk Ka-
ganmnin bir ordusu da vard: 28). Herhalde bu
Tirk ordusu, daha c¢ok Tiirk kaganinin bu bdlge-
deki bir kol-ordusu olmaliydi.

Bilindigi iizere Bes-Baligm yeri, heniz ke-
sin olarak tesbit edilememistir. Baz1 kaynaklar bu
sehrin “Biiyiik bir vadi iginde bulundudunu® soy-
ler 29). Bu oO6nemli sehir, 8. yizyilin ortasinda
Uygurlarin eline gecmisti. 791 yilinda da Kar-
lu k Tiirklerinin elinde bulunuyordu. Bundan sonra
da onlarin, oturak yeri olmaga baslamisti. Bes-Balig
sehrinin, Karluklarin eline gecmesi sebebi ile Cin
tarihleri soyle diyordu: “Karluklar, Uygur - Futu
vadisini aldiar 30).” Bu sehir Géktiirk caginda “Ka-
gan” adini tasirken, Uygur caginda “Uygur’ sozii ile
vasiflandiriimistl.“Uygur Fultu Vadisi” ile “Kagan
Futu”, sehrinin ayni yerde bulunmasi gerekmekte-
dir. Goktirk caginda da ‘“Kagan-Futu” sehri, Bes-Ba-
Iig’a verilen bir ad idi 31). Turfan ile Besbaligh bir-
birine birlestiren yol iizerinde, Bute adini tasiyan
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Resim: 38. 1) Osmanh atlilari. 2) Bir Macar atlisi.

114



TORKLERDE YAYLA VE KISLAK HAYATI

bir yer daha vardi. Japon bilgini Matsuda, bu yer
adimin baslangicta, Kagan-Bute seklinde sOylenmis
olacagmi disinmiisti 32). Fakat bu da, kesin ol-
mayan bir fikirdir.

Unlii Budist rahip ve seyyah Hsilian Tsang da,
Bes-Balig sehrine Kagan-Futu sehri adi veriyordu
33). Aslinda bu unliu seyyah, Bes-Balig iizerine Ka-
gan-Futu sehri adi veriyordu 33). Aslinda bu inlii
seyyah Bes-Balig iizerinden seyahat etmek istiyor-
du. O, Turfan sehrine geldigi zaman, M.S. 629 sene-
sl idi. Yani Dogu Goktiirk Kagam heniiz Cin
tarafindan maglup edilmemisti. Tirklerin giici ve
ini heniiz yerinde idi. Bu sebeple Cinli seyyah
Besbalig sehrini heniiz Tiurk adv ile amyordu.
640 yilindan sonra buralari Cin’in eline diistiikten
sonra, Cin tarihlerindeki yer adlari, bir siire icin
artik degisecektir.

Bes-Balig bolgesi, Cin tehlikesine ragmen, Tlirk-
ler icin oldukc¢a emin bir boélge idi. Altay daglar: ile
dogu bolgeleri ise, onlar icin emin degildi. Nitekim
M.S. 628 de, Uygur ve Sir-Tardus gibi giicli Tirk
kavimlerinin akinlarina ugrayan bir Tiirk prensi, Bes--
Balig’a iniyor ve orada oturmaktan baska bir care
goremiyordu 34).

Cinlilerin, Begs-Baligr ellerine gecirmelerinden
sonra da, mesele kapanmig olmuyordu. GOktirk
prenslerinin gozii ve gonlii, Beg-Bahg’dan ayrilmwyor-
du. Giiclic Cin ordular ile savasip, bu bolgeyi yeni-
.den ele gegiriyorlardi. Bu sebeple Cin tarihleri, bu

115



TORK KOLTUR TARIHINE GIRIS I

bolgeyi, Cince Pei-t’'ing adi ile degil, yeniden Tiirkce
“Kagan-Futu gehri” adi ile anmaga bashyorlard.
Turfan sehri de, onlar gibi, Cin hakimiyetinden
kurtulmak istiyordu. Bu sebeple M.S. 640 da, Tur-
fan ileri gelenlerinin, Bes-Balig’daki Tiirk beyleri
ile, gizli gizli anlagtiklar1 da goruliiyordu. 35).

9. UYGURLARIN YAZLIK BASKENTI :

“Beg-Balig” yalmzca bir sehrin degildir; da-
ha cok bir bolgeye wverilen bir addw. Bu durumu,
sik sik belgelerle géstermege galistik. Daha dogrusu,
Tanridaglarinin dogu eteklerinden c¢ollerin igine
dogru uzanan bu genis bolge, savasct Tlirklerin
oturduklari1 bir “sehirler bolgesi” idi. Oyle an-
lasiliyor ki, burada, sehirlilerle yaylacilar birbirine
karismis gibiydi. “Sehirli-yaylact” olan bir hayat
duzenini, ozellikle 10. ylizy1l sonlar1 Uygurlari-
na ait Cince belgelerde agik olarak gorebiliyo-
ruz. Cinli seyyah Wang Yen-té’'nin seyahatnamesi,
bunun en acik bir belgesi 36). Bu iinlii seyahatna-
me {izerinde, bir cok yerde durmustuk. Bu sebeple
burada bu konuya yeniden donmeyecegiz.

Bes-Baligh Uygur c¢agmmda da, Tanridaglarimn
glineyine baslica iki yol bagliyordu. Bunlardan, Yo-
gan-Su lizerinden Turfan’a inen yolu, yukarida ince-
lemigtik. tkinci yol da, Turfan’dan Urumc: bol-
gesine cikan yoldur. Bu yol da, Turfan’dan- kuzey-ba-
tiya dogru Toksun 1™magvy’m takibederek gider. Bazi
gegitleri astiktan sonra, Urumci'ye erisir.
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OKUMA :

TURFAN SEHRI
(M.S. 983 -985)

M.S. 981-984 YILINDA, TURFAN'DA OTURAN TURKLER

Asagidaki metinleri 981 yilinda Turfan ve Besbalig’a se-
yahat eden Cinli seyyah ve el¢i Wang Yen-t’#nin seyahatna-
mesinden aliyoruz. Tirk kiltiir tarihi ve “Tiirklerin gehir
hayat1” bakimindan fevkaldde biiyiik bir O6nem tasiyan bu
bilgiler, yabane1 bir elcinin tarafsiz goriislerine dayanmaktadir:

“Bu memlekete ne yagmur ve ne de kar diiser. Sicak da
fevkalade coktur. Her yil sicaklarin ¢ok oldugu mevsimlerde
halk, yer altinda yapilmis izbelere gekilmek zorunda kalir. Bu
sirada kuslar da sikisik siiriiller hilinde sularin kiyilarinda
toplanir. Eger kuslardan birisi kaza ile ugup havalanms
olursa, sanki giinesin sicagindan yanms gibi gokten yere dii-
ser ve kanatlari kirilir. 970 yilinda bes parmak kalinhginda
yagmur dustii. Tarlalardaki hububat sapi1 yiginlar:1 ile evleri
sel alip gotirdu.”

Sulama kanallary ve ziraat:

“Burada Ch'ing-ling adi verilen bir dagdan, bir irmak
gelir. Bu irmagin sulari, (kanallarla) o sekilde diizenlenir ki,
devletin bagkentinin her tarafini gevreler. Bu su ile tarlalar,
bahceler sulanir ve degirmenlerin taslar1 dondiiriiliir. Bu mem-
lekette bes tiirli hububat yetisir. Burada yalnizea (Ch’iao-mai,
ing. Buckwheat) adh bugday cinsi yoktur. Bunu bilmezler.
Yiiksek ailelerden olanlar, at eti yerler. Halkin geriye kalan-
lar1 ise, koyun, kaz ve ordek eti yerler. Mizik aleti olarak
saza benzer bir alet (Pipa) calarlar. Ayrica 25 telli bir saz
(Kung-hou) da kullaniriar.” Bilindigi iizere “at eti”? atla
Tiirklere ait bir &adettirr Bu bakimdan bu belge Tiirk
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Resim: 39. Osmanli atlilari
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kiiltiir tarihi bakimindan ¢ok ©nemlidir. Bundan da anlagih-
yor ki, “Turfan’da zengin ve idareci olanlar Tirk
l er idi”. Diger kavimlerden gelen tiiccar kolonileri de, kendi
ahskanhklarina gore yiyip i¢iyordu.

Ata binme, ok atma, kadwn sapkalari, takvim ve
kurbanlar:

“Erkekler, ata binmegi 've ok atmag: ¢ok sever. Ka-
dinlar ise, vernikle cilalanmis bir kiillah giyer. Bu bashklara
So-mu-ch’a adi verilir. Onlar, Cin’de M.S. 587 yilinda yayin-
lanmis olan takvimi kullanirlardi... Bu takvime gore, yer ruh-
larina kurban verirlerdi. Kigin, giin doniimiinde de kurban
vermek adeti vardi” Bizim kullandigimiz Cince metin, takvim
hakkindaki bilgileri yanhs vermistir. Bu sebeple derin olarak
terciime etmedik. Ad: gecen yil, M.S. 587 degil, 719 yih ol-
mahdir 37). Ata binmek ve ok atmak da, Tiirklere gore bir
ddettir. Yoksa, eski Turfan’in halki, tiiccar ve din adamlarin-
dan meydana geliyordu.

Kumaslar, ddetler ve geziler:

“Burada, samur kiirkler, beyaz keceler, altinla islenmis
ve cigeklerle siislenmis kumaslar yapilir. Onlar, giimiis veya
bakirdan borular yaparlar. Bu borulara su doldurup birbir-
lerine tiiflerler. Bazan da suyu, elle atarak eglenirler. Dedik-
lerine gore, boyle yaparak koti ruhlarin (yang) etkilerini
yok ederlermis. Bu yolla, hastahklar1 da kendilerinden uzak-
lagtirirlarmis. Onlar gezinti yapmag: ve uzun seyahatlere cik-
mag1 ¢ok sever. Gezintilere cikanlar; yanlarindan mizik alet-
lerini de eksik etmezler”.

Mabedler ve din adamlary:

“(Turfan'da), elliye yakin Buda mabedi vardir. Bu mai-
betlerin (bazilarinin) kapilarinin iizerinde T’ang Siilalesin-
den gelen Cin imparatorlarinin ferman yazitlar1 bulunur. Bu
mabetlerde Budizme ait biiyiik kitap kolleksiyonlar1 wvardir.
Bunlar, arasinda Chang-yung ve Yi-pien, Cince sozliikleri ile
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Resim: 40. 1) Deveci Tiirkler: (Fatih albiimii). 2) Goktiirk
cag1 kaya yazilarinda, cift horgliclii develer.
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Ching-yin budizm soézliiklerinin adlar: sayilabilir. Ayrica ora-
da Mani mabetleri de vardir. Bunlardan bagka Iranh din
adamlar1 da goriilir. Bunlar da, inandiklar1 dini yaymaga ca-
Iigir. Bunlar, Budizmin din kitaplarim: batil ve din dis1 olarak
kabul eder”. Oyle anlasihyor ki, Turfan bolgesindeki Budist
Tiirkler, Goktiirk caginda yapilm§ mabetleri devam ettiriyor-
du. Mabedler iizerindeki yazitlardan bu anlasihyor. Iranli din
adamlarinin da Nesturi papazlari olmalar1 ¢ok muhtemeldir.
Ciinkii bu cagda Uygurlarda Mazdeizm, yani ategperestlik c¢ok
azd1 38).

Buda mdbetlerini ziyaret ederken, askeri tdlim ve atis
yapilmasi:

“Bahar aylar1 gelince, gehirde oturanlar gruplar halinde
toplanir ve Buda mabetlerini ziyaret etmek igin gezintiler
diizenler. Bu gezintilere katilanlarin bir c¢oklar: atlara biner-
ler ve oklar1 ile yaylarm: kusanirlar. Bu sirada ne gorirlerse,
ona ok ve (mizraklarmi) atarlar. Bu tilimlerini de, “kotii-
liikkleri cezalandirma” diye adlandiririlar”.

Gokturk ¢adindan kalma belgelerin dikkatle saklanmcisi:

“Cin Imparatorlarindan gelen pek c¢ok fermanlarin kollek-
siyonlar1 vardir. Bunlar kilitli bir sandikta saklanirlar Cin
Imparatoru T’ai Tsung’un (M.S. 627-650) bizzat kendi el ya-
zis1 ile yazilmig bir fermam: da bulunur”.

Verilen bu bilgi, Uygurlarnn arsiv malzemesine ne kadar
biiyiik bir onem verdigini gosterir. Bundan sonra Goktiirk-
ler hakkinda baz1 bilgiler verilir. Bunlarin genis arastirima
ve aciklamasi gerektiginden, bu boliimii athyacagiz.

Uygurlarda Sosyal adalet ile sadlik konularimin yoluna
konmus olmasi:

Onlarin devletinin iginde hig¢ fakir yoktur; yiyecegi ol-
mayanlara devlet hesabina yardim edilir. Onlarin bir c¢oklani
yiiz yagma kadar, (Metin, birkag yiiz yas (?) diyor), yasar.
Olgunluk c¢agina erigmeden geng yaginda o&lenler hig goriil-
memigtir”,
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Resim: 41. Eski Tirklerin “kulan” dedikleri yaban atlari
ve egitilmis kartallar ile yapilan geyik avlari
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Uyguwr Kadanmn sicaklarim baslamass sebebi ile Beg-Ba-
hg’a gogmesi ve elginin, vezir tarafindan kabul edilmesi:

“Nisan ayinda idik. Uygur Kagam Arslan - Kagan sicak-
larin basmasi sebebi ile Bes-Bahg’a cekildi. Devletin idaresini
de kayinpederi Ata-Uge’ye 39) verdi. Vezir Ata-Uge, selam-
larim1 bildirmek icin elci Wang Yen-t’é’ye bir memur gion-
derdi ve soyle soyletti: “Ben Kaganmn kayin pederiyim. Siz
bana geiip, beni selamlamiyacak misimiz?” El¢i de Uygur me-
muruna 3dyle dedi: “Ben, (Cin) Imparatorunun &zel fermam
ile buraya geliyorum. Benim milletimde, hilen yiiriuirliikkte
olan kaideler, benim sizi selamlamama miisaade etmez. Ancak
hiikiimdarimizi gormem gereklidir. “Bunun iizerine Uygur me-
muru da soyle cevap verdi: “O’nun mu sizi selimlamasini isti-
yorsunuz? Buna aa bizim kaidelerimiz izin vermeyecektir!”.
Aradan bir ka¢ giin gectikten sonra (Uygur) veziri Ata Uge,
Cin elcisini ziyarete geldi ve elciye biiyiikk bir sayg: gosterdi.
Uygur Kagani1 Arslan-Kagan, elciyi kuzey baskenti Bes-Ba-
hg’a davet etti.”

Cin elgisinin, Uygur kadanimwn yazlhik bagkenti olan
Bes-Balig'a gitmesi:

“Uygur kaganimn daveti iizerine elgi, (Turfan ovasindaki)
Chiao-ho sehrini gecerek yola cikti. Alt1 giin yol aldiktan
sonra, Ching-ling adli siradaglarin gegidine geldi. Bu dagin
tepesine altin zirve adi verilir. Ciinkii buradan cok degerli
madenler slde edilir. ki giin daha gittikten sonra, eski bir
Cin garnizonuna geldi. Bes giin sonra da Altin-Zirve dagina
cikti. Bu dag gecidinden gegerken, biyiik kar ve yagmur fir-
tinalarina tutuldu. Bu gecidin tepesinde kayalarin icine oyul-
mus bir salon vardi. Adi da “Ejderha salonu” idi. Bir tas
tzerine oyulmus bir yazit da goriilir. Yazitta, “Kicik karh
dag” yazihdir. Bu gecit ¢ok yiiksektir ve kalin bir kar taba-
kas1 ile ortiilidiir. Seyyahlar burasini yiinlii elbiseler giyme-
den gecemezler. En sonunda bir giin sonra Bes-Bahg’a eristik.”
Elcinin Tanridaglarinin en yiiksek bogazindan bir giinde Bes -
Balig’a indigine bakihirsa, demek ki $ehir, hemen biiyiik dagin
eteginde bulunuyordu.
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b

Resim: 42. Ortaasya’da egitilmis kartallar ile yapilan
geyik avlari
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Kaganm buyiik soleni, at yetistirme kaideleri ve Uygur
ulkesinin hayvanlari:

“El¢i Beg-Bahig’a gelince, Kagan bir aksam goleni verdi.
Elgiyi de muhtesem bir torenle kabul etti. Bu memlekette
pekcok at wvardir. Kagan, hatun ve prenslerin her biri ayn
ayr1 at yetigtirir. Atlarin hepsi, 100 mil kadar uzunlukta
biiyiik bir wvadi icinde yayilirdi. Her at siiriisii birbirinden
renklerine gore ayrihirdi. Hi¢ kimse, kendisinin ne kadar
ati oldugunu bilmezdi. Bes-Balig vadisi, binlerce mil genis-
likte ve uzunluktadir. Orada pek ¢ok akbaba, gaylak, dogan
gesitleri ile diger avci kuglar goriiliir. Ot yiginlarinin ortasinda
tavsan biiyiikligiinde, iizerinde kirmizi lekeler bulunan fare-
ler de vardir. Bu fareler yenir (?). Bunlari yakalamak igia,
bir av kusuna sahip olmak yeterlidir.”

Uygur Kadammn elgiyi huzuruna kabul etmesi ve selam
torenleri.

“Kagan, Cin elgisine bir memur gonderdi. Cin elgisinin
oziri bulunmayacagi ugurlu bir gini, kabul gini olarak
secti. Ziyaret, yedi giin sonra oldu. Kagan, ogullar1 ve maiyeti,
once doguya selam verdiler. Sonra da Cin imparatorunun he-
diyelerini kabul ettiler. Prensin yaninda bir miizisyen bulu-
nuyordu. Elinde ses cikaran bir tag tutuyor ve bu tasi vura-
rak selam diizenini idare ediyordu. Tasin ilk vurulusunda,
Uygur kagami selam gorevini yerine getirdi. Bunun tiizerine
Kaganin, ogullar;, kizlar1i ve tiirli akrabalar1 attan indi.
Hediyeleri almadan once de selam verdiler.”” Bu metindeki,
“doguya selam verme”, “7 gin sonra kabul” ve “torende kiz-
larin da hazir bulunmasi, Tiirk kiiltiir tarihi bakimindan ayn
bir onem tagir.

Muzikli edlenceler, komedi seklinde tiyatro ve CCin
elgisinin gelisi dolayrsy ile Buda mdabedlerini ziyaret:

Az sonra, miizigin de katildign bir eglence diizenlendi.
Bu eglenceler geceye kadar devam etti. (Kagan ailesi ile bir~
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Resim: 43. Hun cagina ait eserlerde geyik avlayan
kartallar ve mitolojik hayvanlar.
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likte) bir golde kayiklarla gezinti yapildi. Goliin her tarafindan
miizik sesleri geliyordu. Ertesi giin bir Buda mabedi ziyaret
edildi. Bu mabedler... 637 yihinda yapilmisti.” Oyle anlasin-
yor ki, bu Buda méibetleri Goktiirk c¢aginda yapilmisty.
Ciinkii bu bélgeyi Cinliler ancak 641 den sonra elegecirmis-
lerdi. Bu da Tiirk kiiltiir tarihi bakimindan Onemlidir. Elgi
bundan sonra, yakinlardaki volkanlar ile c¢ikarilan madenler-
den s6z aciyor. Bizim konumuz daha ¢ok sehir hayati oldu-
gundan, bu bilgileri athyarak gececegiz.

Uygurlarim kulturleri, bilgileri, san’atkdrlbiklars ve at
cinsleri ile yemekleri ve gehirdeki yamlar hakkinda:

“Sehirde bir ¢ok pavyonlar, kuleler ve bahgeler vardir.
Uygurlar, vazolar yapmak, altin, giimiis ve demirden &let ve
siis yapma islerinde fevkalade bir meharetle donatilmistir.
Onlar, ayn1 zamanda nefrit taslarini islemesini de bilir.

“lyi bir atin fiyati, bir top ipekli kumas kadardir. Eti
icin yetistirilen adi atlar da, iic metre kadar ipekli kumastan
daha pahah degildir...”
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Resim: 44. Hun c¢agina ait av sahneleri ve yaban 6rdekleri.
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BES-BALIG BASMIL TURKLERININ BASKENT1 :

Bilinen konular1 burada genis olarak incelemi-
yecegiz. Bilindigi lizere Goktiirklerin biiyik veziri
Tonyukuk, 720 yilinda Bes-Bali1g bolge-
sine biiylik bir akin yapmisti. Bu akinda, Basmil
Tiirklerinin elinde bulunan Bes-balig ile diger sehir-
leri Goktiirk devletine katmisti. 743 yilinda ise, Bas-
mil, Uygur ve Karluk Turklerini de yanlarina ala-
rak, son Goktirk Kagani Ozamis Kagan’ts maglup
edecekler ve bu akinla Goktiirk devletine son vere-
ceklerdir.

Basmal Turk Devleti, bundan sonra bir yil icin
kurulmus olacaktir. Karluk Turkleri bu devletin
“Bati1 kanady”’ olacak ve “Sag Yabgu” unvanim
alacaktir. Uygurlar ise, “Dogu kanat” ve “Sol
Yabgu” olacaktir. Boylece biitiin Ortaasya, Bes
Balig’in baskentliginde toplanmis olacaktir.

744 'de ise Uygurlar, Basmil hakimiyetine son
verecektir. Bu yolla ilk ve inli “Uygur Devleti”’
kurulmus olacaktir. Uygurlarin b a s k en t i ise,
O r h u n kiyisindaki Ordu-Balig sehri idi.

E. BES-BALIG'daki SEHIRLER :

1. Altindag sehri:

Bes-Balig dolaylarinda pek c¢ok sehir wvardir.
Bunlarin hepsini burada incelemege imkan yoktur.
Kaynaklarimizdan anlasildigina goére, Bes-Balig seh-
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Resim: 45. Hun cagma ait. adale 0Ozellikleri ile siislenmis
geyikler ve dag koyunlari.
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rinin kuzey-dogusunda, Altindag adim1 tasiyan bir
sehir de vardi. Bu sehre “Altindag siradaglar1 sehri”
demek daha dogru olur. Bu sehir, Bes-Balig ile Bar -
Kol sehri ve golui arasinda bulunuyordu. Bu sehre,
nicin Altindag adi1 verildigini bilmiyoruz. Aslinda
Altindag, A1t ay daglaridir. Cinliler, Altaylara
bu adi verirlerdi. Bu sehirler, A 1 t a y daglan
ile Tanridaglari arasinda birer gecit idi.
Sehrin bundan dolay1r bu adla adlandirilmis olmasi
da muhtemeldir. Fakat Cin tarihleri, Altmn-Kum dagt
ile Altindag sehrini cogu zaman birbirine karisti-
rir. Altin-Kum dagi ise, Turfanla Bes-Balig’1 birbi-
rine birlestiren yolun iizerindeki en yiiksek bir gecit
olan Yogan Terek dagvdir. Hattda bazi kaynaklar,
Altindag sehrinin, tam Tanridaglarin izerinde bulun-
dugunu da soyliyordu 40). Gerc¢i Cinliler bu bil-
gileri, tecriibeli ve araziyi cok iyi bilen askerler ile
elgilerin raporlarindan aliyordu. Fakat ne de olsa,
bu bolgelerden ¢cok uzakta idiler.

Bir gercek varsa, o da su idi: Batidan gelen
Baty Goktiirk Kaganlari, ilk 6nce Bes-Balig’a geliyor-
lardi. Ondan sonra yollarina devam ediyorlar ve boy-
lece Altindag sehrine ulagiyorlardi. Bundan sonra da
Barkole geciyorlardi. Ornek olarak bir belge verelim:
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Resim: 46. Hun cagina ait, avlanan ve etleri yenen yaban
atlari. Altta bu atlar, Goktiirk cagi yazilh kayalari uizerinde
diger av hayvanlari ile birlikte goriiliirier.
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“651 yilinan temmuz aymda, Bals Goktiirk devletinin ka-
dans Igbara - Kagan, Bes-Balig sehrine akin yaparak, sehri
yakip yskts. Bundan sonra akina yine devam etti. Altin-
dag sehrini eline gegirdi. Bundan bagska, Bar - Kol bélgesini
ae aldy 41).”

Igsbara-Kagan veya Isbara-Yabgu, Bati Gokturk kagam
Asina Holwnun bir diger unvani idi. Nitekim az sonra Uy-
gurlar ile Cinliler kendi aralarinda anlasarak, bu unlii Tirk
kaganmim yeneceklerdir. Nitekim baska bir Cin tarihi, bu
Bati Goktirk Kaganimin Altindag sehrine gelisini daha ge-
nis ve daha acik olarak anlatmaktadir: “Bati Goktiirk Ka-
gamr Agina Holu, Bes Ch’u-yiiech, Ch’u-mi, Ku-su, Karlui
ve Pei-shih adli Tiirk boylari ile beraber (in’e isyan etti.
Bes-Balhg sehrine gelerek, oraswny yakwp yskty 42). Bundan
sonra Altindag (Chin-ling) bélgesini yadmaladi. Daha son-
ra da Bar-Koél bolgesini ele gegirdi 43).”

Sato Tirkleri, M.S. 582 yilindan sonra, Bes-Balig
ile Bar-Ko6l arasindaki genis bolgeyi ellerinde tutmuslard:
44). Sato’lar, onceleri daha doguda idiler. Satolar bu cagda
Cuyiie (Ch'u-yiieh) adi ile adlandirihyorlardi. Nitekim yu-
karidaki belgede de goriildiigiu lizere, Cin’e isyan eden Tirk-
ler arasinda bu bes boy basta geliyordu.

NETICE: Gériiliiyor ki Tiirk boylari, kendi sehirlerini
Cin hdkimiyetinden kurtarmak igin, yine bir Tirk liderinin
emri altinda toplanarak buyiik savaslara giriyorlards. Eder
bu sehirler ile bir ilgileri ve faydalars yok idiyse, bu kadar
kan dokmede ne lizum vardi? Bu Tiirk boylarimin kendi
sehirleri icin gosterdikleri biiyllkk gayretler az sonra bosa
gidecek ve Cin ordular1 galip gelecektir.

2. Tann dagzy gehni:

Bati1 Goktiirklerin geng ve giiclu kagam Twulu Kadan,
M. S. 640 yilinda Bes- Balig bilgesine bir akin yapmsti.
Bu sirada S a t o Tirklerini de, Tanndag: sehrini
kusatmalar1 igin gonderdigini s8ylemistik. Tanridagi, kar-
simiza zaman zaman bir sehir ve bazan da bir eyalet ola-
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Resim: 47. Hun cagina ait, av ve mitoloji kartallar:. Altta.
Uygurlarin besledikleri av kuslari.
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rak ¢ikmaktadir. Turfan ile Karasar arasinda bir Tanridag:
sehri daha vardi. Turfan’in kuzey-batisinda bulunan bu sehri,
kesin olarak tamyoruz 45). Ancak anlasilamiyan nokta,
S ato Tirklerinin, Tanridaglarimin kuzeyinde bulunan bu
sehre kadar nasil inebildikleridir. Aslinda ise kervanlarin
bir konak yeri olan Batidaki Tanridagi sehrinin fazla bir
onemi de yoktu. Biraz ge¢ zamanlarda yazilmis olsa da,
baz1 kaynaklar, Tanridag: sehrinin Urumg¢:t bolgesinin dogu-
sunda bulundugunu yazar 46). Ger¢i bu bélge, Comul ve
Sato Tiirklerinin kaynastig1 bir bolgedir. Fakat 640 dan
sonra Cinlilerin buralara kadar sokulduklar: siiphelidir. Cin-
lilerin de bir Tanridadr Eydleti vardwr. Bu eyilet veya vila-
yetin baskenti ise Tur fan’'da bulunuyordu 47). U¢ciinci
bir Tanridagi viliyeti daha vardir ki, bu ancak M.S. 661
ve 663 yillarindan sonra kurulmustur. Burasim1 daha ¢ok
“Uygurlarm Tanridads Eydleti” olarak kabul edebiliriz.

Uygurlarin gigcli boylar1 olan Bugu ve Tongra
gibi boliimleri, birleserek Cin'e kars1 yiiriimislerdi. Fakat
Cinliler, bu Uygur boylarini maglup etmisler ve yeni bir
“Tanridagi Eyaleti” kurmuslardi 48). Aslinda ise, Uygur-
lar 605 yilindan itibaren ki1sa siirelerle Bes-Balig
bolgesini ellerinde tutmuslardi “Yine Uygur-
lar, Batys GOktirk Kadanmmi bile, Sato Tiirklerinin yurtlar:
i¢inde bulunan “Altwn Otad dadr’nda madlup etmiglerds 49).°
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Resim: 48. Osmanli minyatiirlerinde gériilen iki av sahnesi.
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NOTLAR

BES-BALIG'DA “SEHIRLI” VE “YAYLACI” TURK-
LER (Tarihden bir 6rnek): (S. 95-135) 1). Barthold,
Bes - Balig sehri icin bugiinkii cografya durumuna ve ha-
rabelere bakarak suurlu bir arayis yapmstir: Isl. Ansiklo-
pedisi, Begbalik maddesi. Minorsky ise, her zamanki gibi,
yer adlarinin c¢oklugu icinde, hangi sonuca varacagini kesti-
rememigtir. Diger aragtirmalar icin ayrica bk. Minorsky,
Hudad al-'Alam, s. 272. 2). TS, 40, 29b; Chavannes, Docu-
ments, s. 11; De Groot, Die Hunnen, II, s. 168. 3). Buradaki
Turfan beyinin adi cince yazihs1 ile Ch'i Weén-t’ai'dir
(TS, 221, 5a; Chavannes, ayn: esr., s. 103 ve n. 3. 4). TS, a.
yer; Chavannes, ayni esr., s. 104, n. 2. 5). Ayni esr., a. yerler.
6). Chavannes, s. 106. 7). Aym esr., s. 30-31. 8). Akinlarin-
dan soz edilen bu Cin askeri valisi, An-hsi bolgesinin genel
valisi Kuo K’o’dur. Biyografyasi icin bk. Chavannes, aym
esr., s. 30 n. 9). CTS, 194 B, 10a; Chavannes, s. 30 10). Aym
esr., a. yer; Chavannes, s. 31 11). TS, 43 B, 6a-b; Chavan-
nes, s. 31, n. 3. 12). Chavannes, eski Chin-man ve simdiki
Cimsa sehrinin Bes-Balig olduguna inamyor (Aym
esr., s. 272, n. 2). 13). Cims a sehrinin simdiki adinin eski
bir ¢ince s6zden gelmis olmasi diigiiniilebilir. Ciinkii Cinli-
ler bugiin de buraya genel olarak Chi-mu sa adi verirler.
14). Bu yaait icin bk, Hsiu Sung, Hsi-yii shuei-tao, 111,
s. 25a-b. Bu eserin yazar1 da, eski Bes-Baliglm bugiinkii
Cimsa sehrinde bulunduguna inanir. 15). Bu konu ile ilgili
gercek bilgiyi, T’ang-shw’nun Sato’lar ile ilgili bolii-
miinde bulabiliyoruz (T'S, 218, la-b; Chavannes, s. 98 ve 272).
16). Hsi-yi tu-chi, XXI, s. 4a-b; Chavannes, s. 31 n. 17).
Cince metindeki Pei-t’ing Tu-tu-fu, yani “Kuzey baskent
mitfettisligi”, yalmzca bir sehir ile degil; bir bolge ile ilgi-
lidir. Cinliler ayrnca Bes-Balig sehrine de, Pei-t'ing,
yani “Kuzey sarayr veya bagskenti” derlerdi. Chavannes,

137



TURK KULTUR TARIHINE GIRIS I

Chin-man sehrinin, eski Bes-Balign yerinde bulundu-
guna inamyor (Aynm esr., s. 31, n.3). Fakat aym bélgede
ayrica bir kac¢ biiyiik sehir harabesi de vardir. 18). Chavan-
nes’a gére, T’ien-shan sehrinin de icinde bulundugu bu
kiicik eyalet veya vilayet, Turfan’in giiney-batisindaki,
Bukun ile Tuksun adl yerlerin arasinda bulunuyordu
(Ayn esr., s. 6 ve 31 n.). Tabii olarak bu da bir tahmin-
den ileri gecmemektedir. 19). Bu cinli general, kisaltilma-
mis adi ile, Kuo Hsiao-k’o’dur. Bk. Not. 8. 20). Buras,
cince adi1 ile Chiao-ho sehridir. 21). Buras), cince
Lung-ch’iian, yani Ejderha Pwmarvdir. Kuca ile Karasar
arasinda aym adi tasiyan bir bagka yer daha vardir. Bk.
Chavannes, aym esr., 7. 22). Liu-ku, yani Sdégutlic Vadi
icin bk. Matsuda, s. 80. 23). Chin-sha-ling, yani Altin-
K um siradaglari: Bk. Matsuda, s. 316. 24). Buraya Shih -
huei adi1 veriliyor. 25). Bes-Balig’a, Pei-t’ing Tu-hu-fu
ch’éng, yani “Kuzey bagkent miifettiginin oturdudu sehir”
ad1 verilir (TS, 40, 8a-b: Chavannes, s. 10). 26). Baz1 cog-
rafya kitaplarina gére Bes-Bali1g, Turfan ovasindaki
sehirlerden 450 mil kadar uzaklhktadir. Bu konu ile ilgili
metinler icin bk. Matsuda, aym esr., s. 80 v.d. 27). Bk.
St. Julien, Mélanges de géographie Asiatique, s. 80-102.
Ayrica bk. Chavannes, a. esr., s. 11 n. De Groota gére bu
baskent, Urumci bolgesinde bulunuyordu (Ayni esr., II,
s. 168). Bu goriis yanhstirr Cimsa ve Gucen ile
Urumci’'nin bir ilgisi olmasa gerektir. Bu konuda Chavannes
hakli olmaldir (Aym esr., a. yer). 28). T’ung chien, 174:
Matsuda, s. 295. 29). Bes-Balighin biiyiik bir vadi i¢inde
bulunduguna dair kaynaklari Matsuda toplamistir. Bk.
Aym esr., s. 319. 30). CTS, 14 6B, Ta-b; Chavannes, aym
esr., s. 305; Matsuda, s. 316. 31). Chavannes, a. esr. s. 12;
Liu Mau-tsai, s. 672. 32). Matsu’da esr., s. 315. 33). St.
Julien, La vie.., s. 32; Chavannes, a. esr., s. 193. 34).
Sonradan “Bat: Bes Tiirk boyu”nun kagam olacak olan
Yii-ku Sad, Uygurlar ile Tardus Tiirkleri tarafindan yenil-

giye ugratildi. Bunun iizerine Goktirk prensi Agina Shé-erk
de Kagan-Futu, yani Bes-Balig’a cekilmekten bagka
bir care goremedi. Bk. CTS, 109, 1b; TS, 110 2a; Chavan-
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nes, a. esr., s. 175; Liu Mau-ts'ai, s. 263. 35). Oyle anlasili-
yor ki Yiku Sad adim tasiyan iki GOktiirk prensi vardi
Bunlardan birinin adi 628 yilinda gegcmektedir. Digeri ise, yu-
karida adi gecen ve Bati Bes Tiirk boyunun kagani olan
Yiiku Sad’dir. Bu prens, 640 yillarinda kendisinin batida
bulunmasina ragmen Turfan ile iliskiler kuruyordu. Bu
bilgileri Cin tarihlerinin yalmzeca T urfan bdéliimiinde bu-
labiliyoruz. Bk. Chavannes, s. 109. Matsuda, kaynaklari
tenkid etmistir. BKk. Ayn1 esr., s. 295. 36). Bu bilgileri
Wang Yen-t’é seyahatnamesi’nde bulabiliyoruz, (Bk. S. 117).
37). Uygur takvimi hakkindaki bilgilerin tenkidi icin bk.
P. Pelliot, JA, I, 1913, s. 309 v.d. 38). Bu konunun mii-
nakasas: icin bk. Ayni esr., a. yer. 39). A. esr., a. yer. 40).
TSTC: Chavannes, additions, s. 20, n. 1. 41). TFYK, 973,
12 a: Chavannes, a. esr., s. 20 42). TS, 110: Yen-chou diyor.
Fakat Chavannes (S. 62n) ile Matsuda (S. 308) bu yanlhshgi
hakli olarak Ting-chou seklinde diizeltmislerdir. 43). TS, 110,
4a; Chavannes, 62n.; Matsuda, s. 308. Ayrica bk. TFYK,
973, 12a: Chavannes, Add., s. 20. 44). Bu konunun miina-
kasas: icin bk. Wu Hsing-tung, Satolar, Tai-pei, 1970, s. "2
45). Bk. TS, 40, 8a; Chavannes, a. esr., s. 6, 31, n. 2 46).
Hsi-yii t’u-shih, 21, 4a-b; Chavannes, a. esr., s. 31, n. 3. 47).
Chavannes, a. esr., s. 93; Matsuda, s. 301, 308, 335. 48).
Chavannes, a. esr., a. yer 49). Chavannes, Add., s. 20; Mat-
suda, s. 342-8, 350-4.
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TURKLERDE SEHIR VE KOY HAYATI

Yukarida, Tirklerde “yayla ve kislak hayatr”
iUzerinde, onemle durmustuk. Ciinkii yerlesik hayatin
baslangicl, kislak hayat:1 idi. Her cagda, hattd simdi
bile, yaylaci ve hayvanci kavimler, belirli yerlerde kis-
larlardi. Bu sebeple en uygun kiglak yerleri, her top-
lulugun giiciine ve 6nemine gore paylasilmisti. Tirk-
lerin “orun wve iiliis” sistemi ve diizeni, yayla ve
kislak hayat: icinde de, titizlikle yiiriirliikte kalmigsti.
Siirekli kiglaklar ise, kdoy ve sehir hayatinin ilk te-
melleri olmustu. Bu durum eski Tiirk tarihinde
boyle oldugu gibi, Anadolu’da da boyle olmustu.

Turkler sehir hayatina yabanci degildi. Or-
taasya’daki biiyilik Tiirk devletleri, biiyiik sehirler ile
ziraat bolgeleri icin, yuzyillar boyunca biiyiik savas-
lar vermislerdi. Bu boliimde “okuma’™ parcalari da ve-
recegiz. Biiylik sehirler icin yapilan bu uzun savas-
lari, Cin tarihlerinden terciime ettigimiz, bu “okuma™
icinde bulacaksiniz. Cok giizel bir dil ile yazilmis olan
bu cince ornekler, bize aradigimiz her seyi verecek-
tir. (S. 95-127).
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Bolimiimiiziin basinda ise, en eski Tiirk kaynak-
larindan baslayarak derledigimiz bilgiler yer almak-
tadir. Turklerin ‘“sehir, kasaba, koy, kale, sur, bas-
kend, sokak, carsi-pazar, ditkkan, han”lar1 hakkinda-
ki bilgiler bu boliimde, bir sistem i¢inde okuyucularn-
miza sunulmaga calisilmistir. Sunu da belirtmek iste-
riz ki, bOyle eski bir cagda, bu kadar genis bir bil-
giye sahip olmak, herhalde diinya kavimlerinin pek
azina nasip olmustur. Her boliimiimiizde oldugu gibi
burada da, yalmzca vesikalar konusacaktir. Burada
verilen her bilgi, Anadolu Tirkleri ile Osmanit
devleti’ne eski Tirklerden kalmis bir kiiltir miras:
idi. Su sebeble her konu, “Anadolu Turkliigi” ile mu-
kayese edilmege calisilmistir. Ciinkii bu kitabin da-
yandig1 prensip, Tiirk kiiltiirlinii “Goktiirklerden Os-
manhilara” dogru takib etmektir. Bu prensibi, ilk defa
ortaya koyan Prof. Bang’i, burada sayg: ile ani-
yoruz.

Tabii olarak bu bdliimde de, bircok bosluk ve
dokunulmamis bir¢cok konu olacaktir. Daha dog-
rusu bilgilerimizin hepsi bu kadarcik degildir. Fakat
bu kitap her konu hakkinda yalnizca, genel bir bilgi
vermek icin yazilmistir. Umit ediyoruz ki, bu bilgi
kirintilar: bile, bize bircok sey Ogretecektir.
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TURKLERDE YERLESIK KULTURUN
DOGUSU VE GELISMESI

(Sehir ve ziraat bdlgelerine dogru biiyiik
kayma hareketleri)

Tiirklerin mensei nerelere dayamyordu? Eski-
den bir Tirk kavmi var ma idi? Bu gibi sorular,
simdiye kadar yeterince, tirlii fikir spekiilasyonlari
yapmak isteyenler icin, giizel bir konu olmustu.
Ayrica bu konuda tarih vesikalarimi inceleyip de-
gerlendirme yerine, hayal etme, bazi yazarlar icin
daha kolay bir is haline gelmisti. Herkes, kendi iste-
gine veya kendi devletinin politikasina gore, birgok
fikir ileri siirecekti. Ama hi¢ kimse, tarih vesi-
kalarimin derinliklerine inerek hicbir arastirma yap-
mayacaktl! Boyle bir tutum, bizim bu kitabimizda
yer almamistir.

Yiiksek kiilturlerin kaynagi, hi¢ siiphe yok ki,
sehir ve ziraat hayatidir. Tiirkler, sehirler ve ziraat
bilgeleri ile ne derece ilgilenmisti? Kitabimizin
bu giris boéliimiinde, bizim basglica ana konurnuz, bu
olacaktir. Tiirk devletlerinde ve Ortaasya’da, yiiz-
yillar boyunca, sehirler ile biiyiik ziraat bolgelerini
elden kacirmamak icin, biiyiik savaslar verilmistir.
Adeta birkac¢ yil ara ile, bu bolgeler sik sik el de-
gistirmistir. Bu sonsuz miicadelelerin sebebi ne idi?
Oluslarin 6nemi ve gelismesi. Hun tarihinde de
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G ok tiirk tarihinde de, hep sehir ve ziraat bdl-
geleri iizerinde olmustur. Anlasmazllk ve savasla-
rin ana sebepleri de, hep bu sehirler ile ziraat bol-
gelerini elden kacirma korkusuna dayaniyordu. El-
bette ki tarihimizin eski vesikalari, az ve karanlik idi.
Tiirklerin sehir hayati ile olan miinasebetlerini ise,
kesin cizgileri ile belirtmek, simdi bile ¢ok zordur.
Fakat hi¢ olmazsa, Tiirklerin sehirler ile ziraat bol-
gelerine karsi olan biiyiik ilgilerini, tarih vesikala-
rindaki oluslara dayanarak bile olsa gosterebiliriz.
Biiyiik halk kitleleri ile kavimlerin, belirli bir bdol-
gede bilyiik yiginaklar yapmis olmalary, tarihi mey-
dana getiren baslica sebeplerden biri idi. Eski Ana-
dolu’da bile, eger Tiirk niifusu cogalmasa idi, elbette
ki Osmanli devleti dogamazdl. Iste bu goriisten ha-
reket ederek, gerek Hun caginda ve gerekse GOk~
tiirk caginda, sehirler ile biiyiik ziraat bolgelerine
dogru olan biiyiik niifus kaymalar: iizerinde, dik-
katle durduk. Bu olaylar ile ilgili, tarih vesikala-
rini da, bir araya getirmege calistik. (Bk. S. 95-127).

“Turkler ile Mogollar” arasindaki ilgiler de, zi-
hinleri bulandiran baska bir konudur. Dilciler ile
etnograflarin tutarsiz goriislerini, simdiye kadar cok
dinledik. Bu konuda tarih vesikalar1 ne diyordu?
Onemli olan, bu idi. Tarih temeline ve vesikalara da-
yanmayan gorusler, her zaman icin askida kalmis-
tir. Bu boliimiimiizde Tiirkler ile Mogollarin, ayr
ayr1 bolgelerde nasil dogup ve nasil gelistiklerini,
tarih vesikalarinin 15181 altinda, kesin olarak gore-
ceksiniz. Yiiksek bir “tmparatorluk kiiltiir ve gele-
negi”ne sahip olan Tirkleri geri Mogollar ile ka-
ristirmak, elbette ki dogru degildir. Birbirlerine kar-
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s1 yuzyillar boyunca kan giitmiis olan bu iki diis-
man kavim, biitiin tarih boyunca kendi ayr1 varlik-
larim1 korumagi basarmigti. Bazen yanyana yasa-
mis ve bazan da, biri digerini hakimiyeti altina al-
muistl. Turk kiiltiiriinii anlayabilmek icin, bu miinase-
betleri, gergek vesikalara go6re tanmimak gereklidir.
Bu sebeple de kitabimiza bdyle bir bolim koymagi
uygun gordilk. Cilinkii kitabimizin diger konulari,
bu boliim ile yakindan ilgili idi.

Turkler her cagda, cok genis bolgeler icinde
yayimisti. U y g u r 1 a r doguda, biiylik bir kiil-
tir seviyesine erisirken, Batiya kaymis olan
Tlrkler de, yeni geldikleri cevrelerine uymaga ca-
lisiyordu. Ancak onemli olan nokta su idi: Turk-
ler, ne kadar genis bolgelere yayilmis olursa ol-
sun, Tiirk kiltliriiniin ana ve temel pirensiplerini
korumag1 bilmisti. Yoksa, “Batt Tiirkleri” der-
ken, Turk kiiltiriini ikiye bolmiis oldugumuz ha-
tira gelmemelidir. Bizim vazifemiz, Tirk kiltliri-
niin ana ve degismeyen cizgilerini belirtmege calis-
maktir. Aslinda disaridan birseyler alip kendine
benzestirmegi bilememis olan her kiltiir, zayif ve
giudik kalmistir. Onemli olan, Tiirklerin yayildik-
lar1 kiiltir cevrelerini tesbit etmektir. Ayrica bu
yeni Tiirk kiiltiir gevreleri arasinda da, eski ve de-
gismeyen baglar1 bulmaktir.

Yiiksek devlet kiiltiirii, devlet idare etmek tec-
ritbesi ve bu tecriibeler ile donanmis biiyiik halk kit-
leleri lizerinde, “Tiirklerde halk ve ordw” adli boli-
miimiizde duracagiz. Bu bdliimiimiizde ise, Tiirkle-
rin Ortaasya’daki sehirler ile biiyiik ziraat bolgele-
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rine nasil toplandiklarini ve buralar1 icin, nasil uzun
savaslar yaptiklarini goreceksiniz. Ancak bu sehir-
lerin icglerinde, Tiirk olmayan Kkimseler de vard.
Fakat Tirk kiittlirinlin asil gelismesi, Ortaasya’-
nin yerlileri olan, fakat Tiirk olmayan bu sehir
halklar1 ile kurulan miinasebetlerden sonra basla-
mistir. Ger¢i bu konular derin, belgeler ile dolu ve
okunmas1 da glictiir. Fakat simdiye kadar soylen-
memis seyleri sdyleyerek, Tiirk kiiltiir tarihine bir
giris yapma zaman artik gelmis olmalidir.

TARIHDE SEHIRLER VE TURKLER

Tiirklerin goécgebe olduklari, yaygin bir inanig
halindedir. Aslinda Tirk tarihi, derin olarak ince-
lenmis bir konuda degildir. Bu sebeple, bu gibi go-
risler, bir gelenek halinde sGylene gelmistir. Ta-
rih belgeleri ise, heniiz derin olarak ele alinma-
mistir. Tirk kiiltiir tarihinin bir cok konularin: ele
almis olan boyle bir eserde, Tiirklerin sehirler ile
olan miinasebetlerini gGsteren belgelerin hepsinin ele
alinip islenmesi, elbette ki diisliniilemez. Gerek Hun-
lar ve gerekse Goktiirkler, Ortaasya’daki bii-
yuk ticaret sehirleri ile cok ilgilenmislerdi. Ortaasya
sehirlerini elde tutabilmek icin, Hunlar ve Goktiirk-
ler, Cin ordular1 ile biiylik savaslar yapmislardi. Bu
sehirler, yiizyillar boyunca Tiirkler ile Cinliler ara-
sinda el degistirmisti. Cinliler, biiyiik ticaret ve zi-
raat sehirlerini alirken, ilk 6nce bu sehirlerin cev-
resindeki Tiirk garnizonlar:1 ile iclerindeki Tiirk-
leri temizlemek zorunda kalmisti. Bu kitapta, eski
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Ortaasya devletlerinin sehirler ile olan miinasebetle-
rini gosterebilmek icin, yalnmizca iki belge 6rnegj ver-
mek isterdik. Bunlardan birincisi, Hunlar ile ilgilidir.
M.S. 123-129 yillan1 arasinda iinlii Cin generali Pan
Yung, Ortaasya ticaret yollar: ile sehirlerini Hun-
larin elinden almak igin, biiyiik bir akin yapmisti.
Bu iinlii Cin generalinin biyografyasl, ¢ok giizel bir
dil ile, kardesi tarafindan kaleme alinmistir. Bu gii-
zel biyografyadan baz boliimleri, secme yolu ile oku-
yucularimiza sunacagiz. Bir “okuma’ parcgasi halin-
de verilecek olan bu bilgiler, okuyucularimizi1 yete-
rince aydinlatacaktir.

ikinci ornegimiz de, sonradan Uygurlarin basg-
kenti olacak olan Beg-balig ve Turfan bolgesi ile
ilgilidir. Bilindigi iizere bu bdlgede, pekcok sehir
kalintis1 vardir. Asagida verecegimiz belgeler de,
bize gosterecektir ki, bu sehirler, G 6 k't i r k
boylar1 ile beylerinin birer oturak yeri idi. Bu se-
beple, kendi yurtlarim korumak icin, Cin ordularina
karst ¢ok getin ve uzun siiren savaglar vermislerdi.
Askida kalan fikir ve gorislerden ise, okuyuculara
gercegi belgelerden okutmak, bize daha dogru bir
yol gibi goriinmektedir. (S. 95-127).
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. HUNLARIN BATIYA KAYMALARI
(Yeni kiiltiir gelismelerine ve yerlesik hayata dogru)

Hunlarin menseleri hakkinda gergek bir fikir
edinebilmek i¢in, Dogu ve Bati1 Tiirkistan’n
tarihlerini dikkatle incelemek lazimdir. Bu bdlge-
lerde Hunlar, nerede ve ne zaman goriinmiis-
lerdi? Bu sorulara cevap verebilmek igin, bu kisa
arastirmamizdaki kaynaklar, istatistik bir metodla
taranmistir. Bu arastirma, simdiye kadar Hunlarin
menselerini doguda arayanlar icin belki de bir siirp-
riz olacaktir. “Hunlarin” ve dolayisi ile “Tiirklerin
mengei” bakimindan onemli olan belgeler secilmig
ve terciime edilerek okuyucularin dikkatlerine kisa-
ca sunulmustur. Bu yolla, tiirlii itiraz ve fikir spe-
kiilayonlarinin oniine gecilmek istenmistir. Sunulan
belgelerde, Hunlarin Batida ve Tanridaglar1 bolgele-

rinde nasil yiginak yaptiklarini, acik olarak gore-
bilecegiz.

A. HUNLARIN, ORTA VE BATIASYA ILE
OLAN ESKI BAGLARI :

1. En eski Hun ve Tiirkistan miinasebetleri:

Ortaasya imparatorluklary,, bagkentlerini genel
olarak Orhun bolgesinde kurardi. Bu sebeple,
ozellikle baslangicta, Cin tarihlerinde Bati hakkin-
da herhangi bir bilgi bulamiyoruz. Dogu Tiir-
kistanin ady, Cin Kkaynaklarinda ilk olarak,
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“Yirmi altv devlet” ad1 ile, Mete’nin Cin imparato-
ricesine gonderdigi mektup icinde gecer. Bu mek-
tup, Cin’e, M.O. 176 'da gonderilmisti. Mete bu mek-
tubunda, “Yirmialt: devleti aldiginy” da yazmakta
idi 1). Bazlarina gore Hunlar, Tanridaglar1 ile
Dogu Tiirkistan’a ilk defa bu tarihte inmisti 2).
Mesela, Japon bilgini Shiratori’yi boyle diislinmege
yonelten baslica sebep, Hunlarin menseini Uzakdo-
guda gormek isteme aliskanligi idi. Bununla bera-
ber her iki Tiirkistanin, Ortaasya imparatorluklari
bakimindan hayati bir 6nemi tagidigim1 ilk olarak
belirten kimse de, yine bu bilgin olmustu. Shirato-
ri’nin bu hakli ve ¢cok 6nemli goriislerini soyle sira-
layabiliriz: “1. Tiirkistan sehirleri, Hunlarin sag ko-
lu gibi ili. 2. Hunlar, devlet ve ordularimin beslen-
me maddelerini oradan temin ediyordu. 3. Hunla-
rin Batv’ya doniisiic ve Batv’ya daha ¢ok omem ver-
meleri, Hun devletinin devambiliginy (stability of the
empire) sagladi. 4. Baty sehirleri, Hun Imparator-
lugunun bir nevi hazinesi (ireasure) yerinde idi.
5. Hunlar, kendi imparatorluklarimin kaderini (des-
tiny), Tiirkistan’in elde tutulmasina baglamasts.
3).” Hunlardan sonraki Ortaasya imparatorlukla-
rinda da durum ayni idi. Bu sebeple Hunlardan on-
ceki Tirkistan’in jeopolitik durumunun bodyle ol-
masl, bir mantik geregi idi.

Nitekim Mete bu iinli mektubunda, ilk Once
Batidan s6z agcmakta ve soziine soyle devam etmek-
te idi: “Bu memleketlerin hepsi Hunlarin oldu. Yay
cekebilen kavimler, en ufak ailelerine kadar birles-
tiler. Simdi kuzey, bemim hdkimiyetim altindadir.
Artik silahlart bwrakip subaylarvm ile askerlerimi
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rahat ettirmek istiyorum...” Belgeyi zorlamak iste-
miyoruz. Aslinda Mete’nin, Cin'de ve Doguda gozii
yoktu. Fakat Batida cok genisledigi de, bu belge-
lerin dilini bilen bilginlerin gozlerinden kacmamak-
tadir 4).

Cin tarihlerinin Bat1 hakkindaki bilgileri an-
cak, M.O. 139'dan itibaren bir seyahatnameile baslar.
Bu iinli seyahatnamenin kaleme alimisi, M.O. 127
ile 125 arasindadir.

Bu cagda, Hun devleti artik gerilemege basla-
mistir. Bununla beraber bu Cin kaynagi, Hunlarla
Bati1 Tirkistan sinirlarin1  soyle Ozetlemektedir:
“Fergana, (Ta-yiian), Hunlarin giiney-batisindadir.
“K’ang-chiu, Fergana’min kuzey-batisindadir... Bura-
smn guneyinde Yiie-¢i'ler, dogusunda ise Hunlar
bulunur 5).” K’ang-chii, bugiinkii Zerefsan vadi-
sinde yer alan Semerkand ve Buhara
g'bi sehirleri icinde toplayan bir deyisdir 6). Oyle
anlasiliyor Ki, Zerefsan ve Fergana vadilerinin ku-
zeyinde, artik biiylik bozkir Imparatorluklar1 basg-
hyordu. Bu vadi devletleri, cogu zaman, Hunlarin
birer vassali oldu.

M.S. 127 de, Tanr1 daglarindan Fergana'ya gi-
den yollar Hunlarin ellerinde bulunuyordu 7). Yine
aym cagda Dogu Tiirkistanin 6nemli sehirleri olan
Kuca ve Loulan da, yine Hunlarin elinde idi. 8). Ta-
bii olarak, Tiirkistan sehirlerinin hepsi hakkinda eli-
mizde belgeler yoktur. Tesadiifen de olsa, burada,
akinlar dolayis1 ile gecen kayitlar1 secip degerlen-
dirmek zorundayiz.

Biraz daha gec¢ caglara ait olmasina ragmen, iin-
li bir Cin generalinin su sozleri de o©Onemlidir
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(M.O. 36): “Tiirkistan, baglangigta Hunlara ait idi.
Simdi de Hun hiikumdart Chih-chih, orada kendi
kendine niifttzunu genisletmektedir. Wu-~sun’lar ile
Fergana (Ta-yiian)v hiicumla dize getirdi. Semer-
kand (K’ang-chii)nv kendine baglama pilanim da
gergeklestirdi. Her iki yer de artik kendisinin oldu.
Kuzeyde ise, IHli’yi maglup etti.. 9).” Aslinda tarih
kaynaklarindaki bu bilgilere, ancak akinlar dola-
yis1 ile tesadiif edilir. Meseld Isig-gol ile Fergana
arasindaki bir krallik, Hun hitkkumdarlarina kiz ve-
riyordu. M.S. 60-58 arasindaki taht kavgalarinda ise
bir Hun sehzadesi, Bat1 Tiirkistan’daki kayinpede-
rinin memleketine sigimyordu 10).

Milattan az onceki Kusan hiikkumdarlari, Hun-
larin “Yabgu” iinvanlarini kullanmiyordu 11). Hun
cagindaki eski Fergana, Tiirkistan ve Toharistan
beylikleri de, yine aym “Yabgu” unvani ile aniliyor-
du 12). “Yabgu” memuriyet unvani Hun ve Yiieci
idaresinin Batidaki en onemli hatiralarindan biridir.
Aslinda bu unvan Hunlarda cok daha oOnce goriil-
miis ve Goktiirklerdeki gibi birinci derecedeki bir
memuriyet haline gelmisti 13). Bu, bir gercektir.

M.O6. 123 ‘den sonra Hunlara karsi yapilan Cin
akinlari yogunlasir ve tesirli olmaga baslar. Cin’in
hemen dogusundaki Kansu’da bulunan Hsiu-tu ve
Hun-ya adinm1 tasiyan Hun pirenslikleri, Cin akinla-
rin1 lzerlerine c¢eken ilk hedef olurlar 14). Bu
prenslikler, Tanr1 ve Altay daglarindaki Hun Kkit-
lelerinin dogudaki giiclii ve medeni Onciileri idiler.
Oyle anlasiliyor ki M.O. 111 ’de Cinliler, Hunlar1 ar-
tik Kansu’dan Batiya atmislar ve bu bolgeyi iyice
Cinlilestirmege baglamiglardi 15).
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2. Hunlara karsi yapilan ilk onemli Cin akinlann Or-
hun'a m, yoksa Altay ve Tanridaglar: yonlerinde mi ya-
pilmigth?

Bu c¢ok 6nemli bir sorudur. Franke ve A. Hermann’a
gelinceye kadar Biyitk Hun devleti, bir Mogolistan impa-
ratorlugu sayilmisti. Aslhinda ise “Mogolistan, Buyitk Hun
devletinin Sol kanadimt meydana getiriyordu”. Zaten bu bol-
ge, daha ilk Cin akinlarrnda mukavemetini kaybetmisti.
Bilyiikk Hun devletinin kurulusunda “Mogolistan tezini” tu-
tan bilginler, Cin akinlarimi1 hep Cin’'in kuzeyindeki Yin-san
daglarindan gé6tirmiislerdi. Ortaasya’nin tarihi cografya-
sim1 cok iyi bilen A. Hermann bir yazis1 ile bize, Cin
akin yollarnn lizerinde c¢ok o6nemli bir 1sik tuttu. A. Her-
mann’a gére M. 6nceki 124, 121 ve 119 da yapilan Cin akin-
lar;, Kansu iizerinden yapilmigt1 16). Kansu, Cin'den Tan-
ridaglarina ve Altaylara giden yollarin bir baglangi¢c nok-
tas1 idi. Bu goriisii, A. Hermann’in gérmedigi belgelerle de,
burada degerlendirerek destekliyecegiz. Bu ilk Cin akin-
lar1 sirasinda, Altaylara ve Batiya bir nevi sicrama
tahtas1 gorevini yapacak olan- Edzin-Gol bélgesi de 6nem
kazaniyordu. Cinliler, bu stratejik bolgeyi alir almaz,
M.O. 102 de, buralarda Cin askeri kolonilerini kurmag: da
ihmal etmemiglerdi 17). Bu cagda Mogolistan, Hunlar
icin artik 6nemini kaybetmisti.

M.0O. 99 Cin akinlar1 da, hep Tanri1daglari’na
dogru yodneltiliyordu 18). Hunlar, Cin ordular1 tarafindan
Bati1 ve kuzeye dogru itilince, ticaret yollann izerindeki
Kuca ve Turfan gibi Tirkistan sehirlerine daha ¢ok 6nem
vermege basladilar 19). Kuca ve Turfan etrafindaki Hun
faaliyetleri de, dolayis1 ile daha c¢ok artmaga baglad:
(M.O. 90). Aslinda T i b e t, baslangicta Hunlarin hakimi-
vet sahasi icinde bulunuyordu. Bu sebeple, Tibetle ilgili ilk
Cin kaynaklarinda Hun unvanlarimin bulundugu goérisi,
saglam “ir esasa dayamr 20). M.®. 88de Hunlarin Tibet
ile igbirligi yapmalar:1 hala devam ediyordu 21). Fakat bun-
dan sonra artik Cinliler Tibetlileri kendi yanlarinda, Hun-
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lara karsi kullanacaklardir. Bununla beraber Cin, bir Hun -
Tibet anlasmasindan daima korkmustu.

3. Hunlar, dnceleri daha Batida mi idiler?:

Hayatini, Ortaasya'nin tarihi cografyasinin incelenme-
sine vermis- olan Alman bilgini A. Hermann'in, séyle bir
disiincesi vardir: “Hunlar, Mao-tun (Mete)'un emrinde ola-
rak istildlarimv Baykal golune kadar uzattiktan sonra
(M.S. 200 swralarwnda), giglerinin agirlik nmoktasini da, Gobe
¢Oliniin kuzeyine mnaklettiler. Burasi, Mogol ¢aginda da
baskent olan, Orhun’un yukarisindaki yayla vadileri idi. Bu-
nun icin de, Cin akwnlari buraya dogru yéneltilmisti 22).
A. Hermannin arastirma ve fikirleri eskimistir denemez.
Cunkii o zamandan bu zamana, heniiz daha yeni kaynak-
lar bulunmamistir. A. Hermann da Hunlarin daha onceleri,
Orhun vadisinde oturduklarina inanmiyordu. Fakat nereden
geldiklerini de soOyleyemiyordu. Aslinda Mete’'nin babasi
Tou-man’in, akin yapmak i¢in Cin simirinda 6zel kale ve
garnizonlar1 vardi. Fakat Cin’'in kuvvetlenmesi ile Mete’nin
atalari, kuzey-bat1 veya tam batidaki yurtlarina cekilmis-
lerdi. Bunu da c¢ok iyi biliyoruz 23). Mete’nin babasinin bu
kalesi, Cin’de Sari Irmagin kuzey-bati kivrimina diisiiyor-
du 24). Eskiden beri Orhun bodlgesinde oturmus olmalar:
az muhtemeldir. Ciinkii sonradan bu boélgelerde sik sik ad-
lar1 gececek olan Ting-Ling'lere yer kalmamaktadir. As-
lIinda, burada su gercegi tekrarlamada bir fayda vardir:
“Orhun bélgesi, Ortaasya’nin kutsal bir yeridir. Burasi Hun,
Juan-juan (Avar?), Goktirk, Uygur ve Cingiz Han gibi
imparatorluklara bagkentlik yapnustwr. Fakat bu, o im-
paratorluklar, kuran halk kitlelerinin, basglangictan beri bu-
rada oturduklarim goésteren bir delil dedildir.” Bu sebeple,
A. Hermann'in fikirleri de bununla desteklenmis olacaktir.
Zaten bu bilgin, bu gergegi ¢ok iyi bilmektedir. Bunun igin
de A. Hermann, Ural’a kadar uzandiklarim1 sdylemekten
geri duramiyordu. Fakat bu konuda elimizde belge yok-
tur. Bunlarin hepsi de yalnizca mantiga gore ileri siuriilmus
fikirlerdir.
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4. Biiyiik Hun devletinin, Ortaasya’daki ¢Sag kanadi”
nmn yeri meselesi:

Biiyik Hun devletinin “Sol kanadi”, yani Mogolistan,
iinli ¢in Imparatoru Wu-ti'nin (M.O. 140-86) tahta cik-
masi ile beraber tehlikeye diismiistii. Cin tarihini ve kay-
naklarimi ¢ok iyi bilen Japon bilgini Shiratori'nin su goriis-
lerini, bu yaziya almada fayda vardir: “Codrafya durumu
bakvmwmdan, Hunlary her yandan kusatmak ve onlara akin
yapmak imkdnt yoktu. Cinkiu Hunlara ¢ yonden, dodu-
dan, guneyden ve Batidan, aymt anda taarruz etmek gere-
kiyordu. Ayrica kuzeye dodru ilerlemek i¢in de, sojuk ve
¢iplak  bolgelerde, bir c¢ok gucliigu asmak gerekiyordu.
Bu pildnin uygulanmass bakiymindan, Wei-ho ve Chao-hsien
bélgelerinin konirol altina alinmasi, biiyik bir giclik goés-
termiyordu. Bu yolla, Hun Imparatorlugunun sol kolu da
kesilmig olacakti. Hunlarin sad kolunu kesmek ise, pek
kolay gorunmiuyordu. Cimkiu burast ¢ok wuzakis ve ayrica
¢cok genis bir bolge icinde yaylhwordu 25).” Shiratori,
bu fikrinde ¢ok hakhdir. Cunkii Cin ilkénce, kendine teh-
like gelebilecek olan yakin bélgeleri, yani Mogolistant Hun-
lardan koparmagi, 6n plana almisti. Shiratori, herzaman
oldugu gibi, burada da Doguasya’ya 6nem vermistir. Hun
Imparatorlugunu gercek genisligi ile tamyan O. Franke’nin
su satirlarim1 almak da, konuyu daha c¢ok aydinlatacaktir:
“Ornedi gérilmemis bir inatla ve acvmaksizin yaplan ve
bu igitilmemis can ve mal kaybr iizerine, Cin’deki Han
Siilalesi I'mparatorlary, Imparator Wu-ti'den (M.O. 140-86)
daha once, plénlarmi cizmigslerdi. Bu plana gére, Hunlarmn,
once kuzeydeki gicleri kirslacakts. Bundan sonra da Batt-
da Sibirya smr dadlarmdan, Tanrdadlarimn eteklerine ve

Pamir’e kadar uzayan Hun hakimiyeti sona erdirilecekti
26)'}1

Goriiluyor ki Cin, ilk 6nce kendine yakin bdlgelerde
Hunlarn gigclerini kirmay: gaye edinmisti. M.O. 135de
baslayan bu plan, daha ilk agizda kuzeydeki Hun giicle-
rini kirmagi basardi. Buna ragmen Batidaki Hun
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dayanmismasi, daha f{i¢ yiiz y1la yakin bir siire devam ede-
cektir. Iste konunun &nemli olan noktasi burasidir:

“EdJer Biwyiik Hun devletini kuran kitleler Modolistan’da
idiyse, Modolistan’in Cin hdkimiyetine gegmesi ile bera-
ber, Hunlarwn ustinliik ve direnmesi de sona erecekti. Fakat
Hunlar, Batida Qin’e karst igyiz ysl daha dayanmaglards.
Bu da bize Biiyik Hun Imparatorludunun zinde ve giiclis
kitlelerinin, Batida bulundudunu gosterenm bir delildir.”

“Hunlarm sol kanedv’, M.O. 130'dan itibaren az bir
zaman icinde Hunlarin elinden cikti. M.O. 120 de ise, Orhun
bblgesi hari¢, Mogolistan Cin hakimiyetine girmis goriini:-
yor. Bu sebeple, bundan sonra Hun Imparatorlugunu tem-
sil eden bolge, “Hunlarin sad kanadi” idi. Bu sebeple sag,
yani “Hunlarin Batt kanadi”’nmn incelenmesi, Hunlarin Bat:
menseleri hakkinda bir ¢ok degerli ipucu verecektir.

M.O. 127'de Hunlarin Bat: bélgelerini temsil eden “Sag
Bilge Prensi’’, Cin’e karsi Sar1 Irmagin batisindan ve Kan-
su'nun kuzeyinden hiicuma geciyordu. Cin de, aym1 Hun
prensinin akinlarina aym yonden karsihik veriyordu 27).
M.0. 126 'da yine aym1 Hun prensi, Hun hiikimdarinin osg-
lunu éldiiriiyor ve onun yerine kendisi hiikiimdar oluyordu.
Bu Bati prensi, aslinda hiikumdarin kiiclik kardesi idi 28).
M.O. 121 'de Cin’in batisina yapilan biiyiik Cin akininda,
Hsili-tu ve Hun-ya adhh iki Hun prensligi zaptediliyordu.
Bu Hun prenslikleri, az veya c¢cok, Budizm’i tanmimaglar ve
onemli bir kultir agmast yapmaglards 29). Bu prenslerden
bazilar1 da, bu akindan sonra Cin saraymna gotiiriilmistii.
Bilgi ve nezaketleri ile Cin sarayinda iin toplayan bu prens-
lere, Cin tarihlerinde epey bir yer aynldigini da goriiyo-
ruz 30). Hun Imparatorunun bes vaii prensi ile bir c¢ok
vezirlerine de, yine bu bélgede rastlanmisti 31). Bu da bize
Cin’in batisindaki Kansu bdlgesinin, Biiyiik Hun devleti
bakimindan ne kadar biiyiik bir énem tasidigin1 géstermek-
tedir.

M.O. 111'den itibaren, Cin’in batisindaki Kansu'dan artik
Hunlar kovulmaga baslanmistir. Bunun ye-
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rine Cin kolonileri kuruluyordu 32). Buna ragmen M.0. 105
ile 102 de Hunlann Bati prensleri, yine de Cin’in batis1 ile
Kansu’daki askeri hareketlerini kesmiyordu 33).

M.O. 99dan sonra arttk Hunlar, batiya itil-
mistir. MO. 99 ve 97 Cin akinlarinda, Cin ordulari,
Kansu'dan hareket ediyor ve Tanmnridadlaryna dogru gidi-
yordu. 34). Ger¢i bu ordularin bir Kkisminmin, Edzin- - Gol
(Chii-yen) iizerinden, Orhun’a gittigi de soylenir. Ashn-
da Cin ordularinmin, bdyle uzak bir akin yolunu secmesi-
nin, bir sebebi de olmali idi. Bu yolla Cinliler, Hunlaria
Bat1 kanadimi da temizlemis oluyordu. Yoksa Cin’in ku-
zeyinden Orhun’a giden, ¢ok daha yakin yollar vardi. Hun-
larin “Sad Bilge Prensleri”, bu tarihten sonra, artik T ur-
fan ve Tanridaglarimin dogu eteklerinde goriilurler. Mese-
la, Cin’e siginmis olan bir Hun prensinin komutasindaki
“Bir Lou-lan ordusu, hitcuma geg¢ti. Bunun iizerine Hun-
lar, kendi Sad Bilge Prenslerini bir kag onbin atls ile, Tur-
fan’im yardimina gonderdi. Bu sebeple Cin ordusu, bagar:
elde edemeden geri dondit 85).” Bu da bize, Hunlann ya-
vas yavag batiya nasil kaydidinmi, agik olarak gdistermek-
tedir. Aslinda bu hadise, Hunlarin anayurtlart igin bir delil
olarak da gosterilebilir,

M.O. 90'da Hunlarin ¢ok daha batida bulunan Kuca
sehri cevrelerindeki faaliyetlerinden de sb6z edilmege basg-
lanir 36). Kuca’'mn kuzeyinde dolagsan Hun ordularina 37)
ve aym sehirden gecen Cin elgilerini yakaliyan, Hunlara da
cok rastlamir 38). M.Q. 86-77 arasinda Cinliler, Kuca seh-
rine Cin ciftcileri yerlestirmek isterler. Bunu duyan Hun-
lar ise, hemen bu ciftcileri kovarlar 39). M.0. 71 de Hun-
lar, Bati Tirkistan smmirindaki Wu-sun’lara hiicum eder-
ler 40). Bu arada, Kuca ve Aksu sehirlerini de alirlar.
Yine bu sirada, daha o6nceki Cin akinlar: ile gelmis olan
Cin kolonilerinin, Hunlar tarafindan Turfan’dan kovulduk-
lar1 da gorialiir 41).

Biititn bu belgeler bize gosteriyor ki, Tanrsdadla-
rin: kendileri igin gelecekte bir yurt olarak tasarlayan
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Hunlar, Turkistan sehirlerini Cin ordularima, koloni-
lerine ve hattd elgilerine karst dikkatle koruyordu.

5. Hunlarin Batiya dogru ilk gég denemeleri
(M.O. 81-60):

M.O. 81 'deki Hun ve Cin savasinda Hunlar maglup
olunca, Cin tarihlerinin de acgikca yazdig1 gibi, Hunlar
Batiya gbocmege karar verirler 42). Bu gociin ne kadar ger-
ceklestigini, kesin olarak bilmiyoruz. Fakat bir gercek var-
sa, Hunlarin Cin karsisinda zayifladigi ve akinlarim1 da
durdurduklaridir. 43). Hunlara kars: dogudaki Proto-Mo-
gollar da, Cin tarafindan kuvvetlendirilmisti. Mesela Me-
te'nin maglip edip kovdugu Wu-huan kavmi, Hunlarin
dogu smirlarinda, daha dogrusu Hunlarin eski dogu top-
raklarina yerlesiyor ve eski efendilerini tehdit ediyor-
du. 44). De Groot’a gore, “Attila Hunlarmwn ve Avrupa’
daki kavimler gocuniin baglangict da, bu hdadiseler ol-
malidir 45).” Yukarida da belirttigimiz gibi, M.O. 71
tarihinden sonra, Hunlarim Batidaki faaliyetleri artik co-
galmaga Dbaslar. Yukarida s6ziinii ettigimiz Hunlarin
Wu-sun akinlari, Kuga ve Aksu sehirlerini almalari, hep
bu Batiya gecme isteginden on y1l sonra baslamisti.

Ayrica bir gercek daha vardi: “Hunlarmn Batiya go6¢
istekleri, Cin tarafindan sistemli bir gekilde onlenmek is-
teniyordu 46).” Cinkil Cin de, Batiyiy, ticaret yollar:
nin gecmesi sebebi ile, kendisinin hayati bir bdlgesi ola-
rak kabul ediyordu. Bu sebeple Cin, M.0.71’den itibaren,
Batida iistiinliik kurmak i¢in akinlar yapmaga baslar. Fa-
kat Cin ordulari, bu akinlarda Hun ordusuna rastlamadan
geri doner 47). Cinliler dondiikten sonra Hunlar, yine eski
istediklerini yaparlar. M.0. 68 'den &nce kuzeydeki Hunlar
arasmnda biyiltk k 1 t 1 1 k ve felaket yillar1 baslar 48).
Cinliler, ne kadar istemeseler de, Hunlarin Batiya gecisini.
bu gibi felaketler karsisinda, herhalde 6nleyememis olmal idi.

M.0.68-60 wyllart arasinda Hunlarin Tanridagla-
rinin dogusunda ve batisinda iistiinlik kurma gayretleri
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durmuyordu. Tanridaglarinin batisinda, Isig-goél cevrelerin-
deki Wu-sun devletini sikistiran Hunlar, dogudan Cin
taarruzuna ugramislardi. Bununla beraber Hunlarin, Tur-
fan’ ellerinde tutabilmek icin, buyik gayretler sarfetti-
gini goriiyoruz 49).

imparatorlugun fkiye B&liinmesi:

M.O.59’dan sonra Hunlarda artik taht kavgalar1 bas-
lamisti. M.O.’ 58 de, sonradan Cin’e sigimp “Giney Hun
devleti”ni kuracak olan Ho-han-yeh, Hun Imparatoru oldu.
Onemli olan bu Hun hiikkimdarinin, Bati Tirkistan'daki
Fergana’nin dogusunda bulunan bir kiiciik kiralin d a-
madi1 olmas1 idi 50). Aym zamanda bu kicitk Bati Tur-
kistan beyinin, Hun saraywnda da, buyitk bir niifuza sahip
olmast idi. Bu da, ilizerinde durulmasi gereken Onemli bir
diger noktadir. Bu Fergana kiraly, Hun asilleri ile birlikte,
damadimi Hun Imparatoru ilan ediyordu 51). “Hun Im-
paratorluk hdnedant ile Fergana beylerinin akrabaligy”’
uzerinde, dikkatle durmak lazimdir. Ciinkii bu konu, Hun-
larin batiya yayihislarimi gosteren ©6nemli bir belgemizdir.
Bu Fergana beyinin adiy, Cince isaretlerle, Wu-shan-mo sek-
linde yaziliyordu.

159



IO. HUN HAKIMIYETININ BATIYA KAYMASI

Biiyitk Hun Imparatorlugu simdiye kadar, bir Mogo-
listan devleti olarak goériilmiistiir. Bunun sebebi de, Hun-
lara ait belgeleri terciime eden bilginlerin, ayr1 caglar {ize-
rinde derinlesmis olmalarl ve Hun tarihinin c¢aglar1 arasin-
da, bir birlik kurmaga vakit bulamamis olmalaridir. Bu-
nunla beraber De Groot, Chavannes ve Franke gibi yuksek
seviyede ve ciddi bilginlerin eserlerinde, bu gercekleri fikir
kirintilar: seklinde bile olsa, gérmek miimkiindiir. Yukarida
da soyledigimiz gibi, yeni Bat: bilginleri ise, kendi {iistad-
larimin yaptig1 ciltler dolusu belge terciimelerini, artik de
rin olarak inceleme zahmetine bile katilmiyor. Onlara, he-
yecan yaratan, yeni ve biiyiikk fikir spekiilasyonlar1 daha
kolay gelmektedir.

Bu sebeple bize, Bati dillerine terciime edilmis veya
edilmemis olsun, biitiin kaynaklar1 dikkatle ve ince bir
istatistik metod ile tarama gorevi diismistii. Bu kitabin
okuyucularina kontrol imkam vermek ig¢in, ¢ogu zaman,
kaynaklarin Bati terciimelerindeki sahifeleri de gosterilme-
ge cahsilmistir. Bununla beraber, Tiirk tezini belgelendir-
mek icin, ilgili Cince metinlerin kontrolii verilmesi de
ihmal edilmemistir.

M.0O. 58'den itibaren Biiyitk Hun Imparatorlugu, Giiney
ve Kuzey Hun devletleri adi ile ikiye boliinmege baslamisti.
Giiney Hun devletine baghh olan Hunlar, Cin sinirlarina
inmigler ve yavas yavas Cin'in iclerine dogru sizmaga bas-
lamislardi. Bu Hunlar, daha sonralar:, Cin tarihinde 6nemli
roller oynayacaktir. M.0. 41 yilinda, Giiney ve Kuzey
Hun devletleri arasinda meydana gelen biiyiik savastan
sonra ise, Kuzey Hunlar1 maglup olacak ve “Hunlarin
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Batwa goégleri” gercek bir sekilde kesinlesmis olacaktir.
Fakat unutulmamahdir ki, boyle “biyuk kavim kayma-
lar”, bir ka¢ yil icinde meydana gelen basit bir hadise degil-
di, Mildddan sonraki yillara kadar bir¢ok Hunlar Batiya
giderken, birgoklar1 da Cin smirlarina inecektir. Biitiin
bu goglere ragmen, Hunlarin bagkenti olan Orhun bdlge-
sinde, yine de genis Hun Kkitleleri yerlerini terketmiyecek
ve yurtlarinda kalacaktir. Nitekim M.S. 87 de Hunlarin
yurdu, Hsien-pi'ler tarafindan alinmisti. Bunun {izerine
Hunlarin bir c¢ogu yeniden Batiya ve giineye kacgcmak zo-
runda kalmisti. Biitiin bu felaketlere ragmen, yine de
eski yurtlarinda, Hunlardan 100.000 aile kalmis ve bundan
sonra artik bunlar da, Hsien-pi adi1 ile anilmislardi. Bu
sebeple Ortaasya Tirk tarihinde gé¢lerden so6z edi-
lince, kavimlerin, toptan bir yerden baska bir yere nakli
hatira gelmemelidir.

Bat1 ve Dogu Tiirkistan’daki Hunlarin faaliyetlerini
baslangictanberi, belgelerin elverdigi kadar: ile takibe calig-
tik. Hunlarin her iki Tiirkistan’la olan miinasebetlerini, bu
belgelerde acik olarak gorebiliyoruz. Miladdan sonraki yiiz-
yillarda Tanridaglari, adeta Hunlarin bir yurdu ha-
line gelmisti. Bu Hun Kkitlelerinin birdenbire, Tanridag-
larinda ortaya ciktig1 sdoylenemez. Ger¢i Tanridaglarindaki
Hunlar, dogudan gelenlerle daha da yogunlasmis olabilir-
di. Tanridaglarindaki, eski ve yerli Hunlar1 da unutma-
mak lazimdi.

1. Isinin doZusu willarinda, Hunlarin Tiirkistan sehir-
lerini kontrol altina almalar::

M. S. 1-6 gyillarinda Hunlarin K u ¢ a sehrine
biiyiik bir c6nem verdiklerini gériiyoruz. Hunlarin “Giiney
Bolge” komutani, Kuca’'min hemen arkasindaki yaylalarda
oturuyordu 52). Bir ara Cinliler Kuca sehrini sikistirinca,
Hunlarin Sag Bilge Prensi de, hemen bu sehrin yardimina
kosmustu 53). Tanridaglarimin dogusunda ve Turfan’da,
Cin tesiri yavas yavas azalmaga baslamigti. Bu sebeple
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Hunlar, Turfan tizerinde de iistiinliiklerini kurmuslard: 54).
Hunlar bundan sonra, Tirkistan’daki akin ve yagmalarin,
daha da siklastirmaga baslamisti 55).

Aslinda Hunlarin, Batida serbest kalmalarinin o&nemli
bir sebebi vardi. Cin’de biiyiitk karisikliklar olmus ve Wang
Mang adh biri iktidar1 ele gecirmisti. Cin, eskidenberi Hun-
lar1 bir Imparatorluk olarak tamirken, bu defa Hunlara
verilen yeni Cin miihiiriinde, degisiklik yapilmisti. Hun
hitkkimdarina artik “Vassal Kiral” unvanm veriliyordu. Bu-
nun iizerine Hunlar arasinda biiyilk miinakasalar olmus
ve Cin’e kars1 cephe alinmist1 56). Bu hadise, M.S. 9 yilin-
da oluyordu. Bundan sonra Tiirkistan’da gecenleri ise,
Cin tarihleri s0yle anlatiyorlar: “(Vassal Kiral wunvani)
verilmesi iizerine Batr Memleketleri (Tiirkistan), buna razr
olmads ve isyan ettiler. Boéylece, Cin ile olan biitiin bad-
larms kopardiar. Bundan sonra da, hepsi birlikte, Hun-
lara tabi oldular 57).”

Oyle anlasihyor ki, Hunlar bu basaridan istifade ede-
rek, biiyliik faydalar saglamaga kalkmisti. Hunlar, Tirk-
kistan sehirlerine agir vergiler koymagi da ihmal etmedi.
M.S. 25-55 yilann arasinda, Tiirkistan sehirlerinin ar-
tik Hun hakimiyetinden kurtulmak istedikleri goriiliiyordu.
Cin’den yardim istiyorlar. Fakat Cin yardim teklifini hemen
geri geviriyordu. Ciinkii Cin, Hunlara kars1 yeni bir savas
acma giiciinii, kendinde bulamamigt1 58).

2. Yarkend sehri beyinin kendisini, “Hun Imparatoru’
(Sanyii) ilan etmesi:

Oyle anlasihyor ki, Dogu Tiirkistan’in yalmzca orta
ve dogu bolimleri degil, Kasgar ve Yarkend gibi sehirleri
de, Hun hakimiyetini tamimiglardi. Yarkend beyi Yen, Hun-
lardan kurtulmak icin, biiyiikk gayretler gosteriyor ve top-
ragim da genisletiyordu 59). Bu bey M.S. 18'de 6lmiistii.

M.S. 40 'da arttk Hunlar zawiflamada baslamasts.
Bunun iizerine Yarkend beyi Hsien, kendisini Sanyt
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(yani Hun imparatoru) ilan etmisti Bu, M.S. 41 ylinda
oluyordu 60). Yarkend beyinin, kendisini Hun I'mparatorunun
bir mirasgist olarak gormesi, kiltur tarihi bakimsndan c¢ok
énemli bir hadisedir. Bu edilme de, Hunlarn Tiurkistan’in
Pamir’e yakin bolgelerinde bile, nasil biwyitk bir tesir birak-
tidiny  gésterir.

Yarkend beyinde, ashinda Hunlar gibi bir devlet idaresi
tecriitbesi de yoktu. Bu sebeple Kucga’ya kadar yaptig
akinlar, ancak yagma ve tahribat biciminden ileri gecmi-
yordu. Bu bey, M.S.45’de 6lmiistii 61).

3. Hunlarin Hotan ve Yarkend’e kadar inmeleri:

Yarkend beyinin 6lumiu ile, Hunlar harekete geciyor-
du. MS.45de Karasar, Turfan ve daha giiney-
deki Lob-nor yakinlarinda bulunan S$an-san, Hunlarin
elialtinda idi. Bu sehirler, agir Hun vergileri altin-
da, sik sik Cin’den yardim istemegi de ihmal etmiyor-
du. 62). Daha batidaki K u ¢ a da, Hun idaresinde
idi. Elimizde bunlarla ilgili cok ag¢ik belgeler vardir 63).
M.S.62de, “Cin’i ziyarete giden Hunlar, Bat: Memleket-
lerinin (Yani Tirkistan'in) beylerini de mdaiyetlerine alarak
gidiyorlar. (Kiz alip verme yolu ile), Cin’le akrabalik kur-
mak istiyorlar 64).” Bu belge, Hunlarin Tirkistan’daki du-
rumlarmn gésteren c¢ok tipik bir Ornektir. Bu ziyaret se-
bebi ile s6z alan Cinli vezir Pan Piao ise, “Bats Memleket-
lerinin cogu simdi Hunlarwm hdakimiyeti altindadsr 65),”
demek yolu ile, bir gercegi ifade ediyordu.

M.S.60'da, Hotan ile Yarkend beyleri arasinda,
rekabet savaglar1 baslar. Hunlar, Yarkend’e dogru iner
ve beylerin kavgalarina miidahele etmek isterler 66). Bu
sirada kaynaklar arasinda sik sik bosluklar da meydana
geliyor: “Hotan, Yarkendi zaptediyor. Hunlar Yarkend’in
imdadima gidiyor. Hotan teslim oluyor. Az sonra Hotan,
Hunlara karst isyan ediyor. Bu defa Hotan ile Hunlar
arasmda bir rekabet baghyor.”” Bu bilgileri kaynaklardan
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Ozetliyerek veriyoruz 67). Bu hadiselerle ilgili metnin ta-
mamini ise, notlarim sonunda bulacaksimz. Oyle anlasili-
yor ki Hunlar, Hotan ve Yarkend boélgelerinde iistuinluk
lerini surdiriirken, politik dengenin bozulmamasina da dik-
kat ediyordu. Ashinda, “Hun ve GOkturk devlet idaresi-
nin su ana prensibi” unutulmamaldir: Hun ve Goktiirkler
Tirkistan sehirlerini, “vassal beylikler” seklinde idare edi--
yordu.

4. Tiirkistan’daki Hun iistiinliigiine karsi, yeni Cin
akinlarn (M.S. 73):

Cin tarihleri, M.S. 58-75 yilllar1 arasinda olanlar1 6zet-
lerken soOyle diyor: “Kuzey Barbarlars (yani Hunlar)
Batiwdaki tiirlii memleketleri, Cin’in batisint (Ho-hsi) yikw
yagmalamak 1igin, kendilerine wydurmuslardi. Sehirlerin
kapilary, giindiiz bile kapali dwuruyordu. (Bunun izerine
Cin) Imparatoru Ming, gemerallerine kuzeye gidip Hunlari
cezalandirmalar, igin emir verdi. (Cin ordusu gidip, once)
Hami sehrini aldr 68).” M.S.73 yili Cin'in, Bat1 politika-
sim1 kesin olarak ele alig tarihidir. Bunun ic¢in zaptedilen
Hami sehrinde, hemen yeni askeri Cin kolonileri
de kurulmustu. Cin’in aldigi bu kesin tedbirler, M.S. 91
yilinda meyvalarini1 verecek ve general P’an Ch'ao’nun, her
iki Tirkistann da Cin hakimiyetine sokmas1 icin, imkan
hazirlayacaktir. Daha ileride de gorecegimiz gibi, konu bu-
nunla da bitmeyecek ve Hunlar, Cinlilerin bu askeri kolo-
nilerini, yeniden kovacaklardir. Bunu da simdiden hatirlat-
mamiz gerekiyor.

Cin tarihleri, Tiirkistan’in uzun miiddet, bu tarihe ka-
dar, Hunlarmn elinde kaldigimi da inkir etmiyor ve seévle
diyor: “Bati memleketlerinin, Cin ile miinasebetlerini kesi-
sinden bu zamana kadar (M.S. 9173), tam 65 yil gegmisti
69).” Bu cagdaki hadiselerle ilgili bilgiler, Cin kaynakla-
rinda cok genig olarak yer almistir. Bunlari derin olarak
incelemek icin, buradaki yerimiz yeterli degildir.
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5. Hun Hiikiimdarhk hanedanindan gelen soylu boy-
larin Batida rol oynamalar::

Onemli olan diger bir nokta da sudur: Biiyiik Hun Im-
paratorlugundaki an’anevi “imparatorluk tegkilati”nwn ya-
vag yavag kaybolmasidir. Batida Kucga, Karasar, Yarkend
ve Hotan gibi sehirlerde rol oynayan Bati Hunlarinin as-
keri tegkilatlar1 hakkinda hi¢ bir bilgimiz yoktur. Fakat
Turfan bolgesinde Hunlarin menfaatlerini, biiyiik bir
dikkat, inat ve cesaretle koruyan, “Hunlarin eski ve soylu”
bir kabilesini de goériiyoruz. Bu da “Hu-yen” adliy bir
Tirk-Hun toplulugudur. Bu o6nemli Hun boyu, eskiden
“Mete’nin akraba ve soylu boylary” arasinda goriiliiyyordu.
Bilindigi {izere, Biiyik Hun Imparatorlugunun hiikiimdar
hanedanin temsil eden “Bes soylu boy wveya soy” bulunu-
yordu 70). Oyle anlasiliyorki, bu soylu hakan boyu, Biiyilk
Hun devletinin zayiflamasindan sonra, Turfan bolgesine
gelmis ve bu bolgeyi elinde tutmaga karar vermisti. G 6 k-
Tirk ve Uygur caglarinda da ayni1 boyu, aynm adlarla,
hemen hemen ayni yerlerde goriiyoruz 71).

Hunlarin bu o6nemli hakan boyu, M.0.60 yillarinda,
Turfan'in kuzeyindeki Bar-Ko¢él yakinlarinda bulunuyor-
du 72). Hattd Hami sehrinin bile, Hunlar adina, sik sik
bunlar tarafindan zaptedilmis olmasi, cok muhtemeldir. Ciin-
kii Hami sehrini almaga gelen Cin ordulari, ilk 6nce bu
Hu-yen boyuna taarruz ediyordu. Cinliler, bu boyu Bar-
Kol kuzeyine siurdiikten sonra, ancak Hami’'nin ele geciril-
mesini saghyabiliyorlardi 73). Hsien-pi’lerin, yine Hun as-
hndan olan Hu-yen boylar:1 ile, Turfan'da oturan bu Hun
Hu-yen’lerini, birbirinden ayirmak lazimdir 74). Hunlarin
bu hakan soyu, M.S. 123, 135, 137 ve 153 'de, 6zellikle Tur-
fan cevrelerinde, Cin ordularina karsi1 basarili bir sekilde
savasmistir. Bu konuyu tekrar donecegiz.

Turfan'da, “On ve arka beylik” olmak iizere, Hun-
lara bagh iki kiiciik beylik vardi 75). M.S.73’de Cin ordu-
larimin batiya dogru ilerlemesi {izerine, bu beyliklerin Cin’e
yaklastiklary goriliir. Aslinda bu beyler, baba-ogul seklin-
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de, birbirlerine akraba idiler 76). Cin taarruzlarinin ilk
saskinlik ve tesirleri kalkinca, M.S. 75'de Hunlarin daha
diizenli savaslara girdikleri goriilir. Onemli olan, Hun hii-
kamdarinin (Sanyii), kendi komutani Sol Lu-li Pirensini
gonderrek, Turfan beyini cezalandirmasidir 77). Bu savas
dolayis:1 ile, “Eski Hun Imparatorluk tegkilati’min izleri
yeniden ortaya c¢ikmis oluyordu. M.S. 75 savaslarinda Hun-
lar, Turfan bdlgesindeki suyollarini kesiyor ve Cin
ordusunu susuz birakiyordu. Bu taktik de, Hunlarin bu
bolgedeki stratejiyi, ne kadar iyi planlamis oldugunu
gosterir 78).

Hunlar, daha batida, yani Kuc¢ca ve Karasar’da
daha kuvvetli idi. Bunun igindir ki, bu bélgedeki Cin
ordular1 ile kolonileri, Hunlar tarafindan hemen kovulu-
yordu 79). Bu askeri hareketlere, sehirlerin ahalisi ile
beyleri de istirak ediyordu. Cin'de Imparator Chang’in
olumii (M.S. 76-88), Hunlarin yeniden Tiirkistan'da {is-
tiinliikk kurmasim saglamisti 80). M.S. 77 de Hunlar, Ha-
mi'yi yeniden alir 81). Fakat artik bu cagda Cinlilerin
unlii generali P’an Ch’ao, Dogu Tiirkistanin giiney cevre-
lerinde, askeri hareketlere girismekte ve Hotan ele ge-
cirmis bulunmaktadir 82). Bu sebeple, kisa da olsa, Cin ve
Ortaasya tarihinde yeni bir cag baslayacaktir.

6. Unli Cin generali P’an Ch’ac’nun Dogu ve Bati
Tiirkistants almas:

M.S90’dan itibaren baslayan bu biiyilk Cin istilasi,
yalmz eski Cin tarihinde degil, bugiinkii Cin politikasinda
da oOnemli akisler yapan bir akindir. Aslinda bu istila,
yukarida da belirttigimiz gibi, M.S.77de baslamisti.. Bu-
nun iizerine Hunlar, Tanridaglarinin kuzeylerine ve Cin or-
dularimin ulagamiyacag1 yerlere cekilmisti 83). Iyi bili-
nen bu konular izerinde derinlesmeyecegiz.
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II. TURK VE MOGOL KULTURLERI
(Tiirkler ile Mogolann aym ayr gelismeleri)

Tiirkler ve Mogollar kimlerdi? Bazilari, Tiirk-
lerin Mogollar ile ayni kavim oldugunu soyler.
Tirkler ile Mogollarin ayr1 kavimler oldugunu
sOyleyenler ise, ¢ok azdir. Tabii olarak Fra n-
ke ve Eberhard gibi biiylik bilginler, isin aslim
cok iyi biliyordu. Tiirk kiiltlirine bir giris yapar-
ken, bu konuyu da aydinhga kavusturmak ge-
reklidir. Tiirkler ayr1 ve Mogollar ise, ayr1 kavim-
lerdi. Yalnizca, birbirlerinin komsular1 idiler. Bu
sebeple Mogollar, Tiirklerin yiiksek Imparatorluk
kiiltiirlerinden cok seyler almislardi. Ancak Tiirk ve
Mogol kavimlerinin ayr1 ayri gelismelerini incele-
meden, kiiltiir konularim ele alma, bize pek fazla bir
yarar getirmeyecektir.

iki diisman kavmin ve 1irkin birbirlerini yok et-
mek icin, Isa’dan sonraki caglarda giristikleri bii-
yik savaslarinli da bu boliimde gorecegiz. Tiirkler
ve Mogollar, iki ayr1 irkin, iki ayr1 tarihin ve iki
ayvr1l Kkiiltiriin sembolleri idiler. Cok uzun caglar
icinde, ¢cok defalar vurusmuslar, boliinmiigler ve ka-
rismislardi. Ama bu kinleri dinmemis ve yine kar-
silasinca, yine vurusmuslardi. Asagidaki belgeler,
birbirlerine hi¢, ama hi¢ acimayan bu iki kavmin
uzun hayat hikayelerini Oniimiize sermektedir.
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Tirk ve Mogol miinasebetleri, Mete ile ilgili
eserimizde incelenmisti. Mete ¢aginda Mogol diinyasi
Tunghu ad1 ile aniliyordu. Mete, Tunghu’lar1 yok et-
mis ve Mogollardan ancak vadiler ile yliksek daglara
siginanlar, canlarint kurtarabilmislerdi. Isa’dan son-
raki yuzyillarda ise, akin ve baskin sirasiy, Mogol
dilnyasina gelmisti. Proto-Mogol adini verdigimiz bu
kavimler, Sienbi ve Wuhuan’lar gibi, Mogolistan'in
dogusu ile Mancgurya, da yasayan, geri halk Kkitleleri
idiler. Bunlarin, bugiinkii Mogollar ile bir ilgileri
yoktu. Bu sebeple bu kavimleri, sonraki Mogollar-
dan aywrabilmek icin, kitabimizda “Proto-Mogollar”
diye adlandirdik.

Isa’dan sonraki yizyilda Proto-Mogollar, Hun-
lar1 batiya itecek ve Mogolistan’in dogu bolgele-
rinde yeni bir irk meydana getireceklerdir. Mogo-
listan’da kalmis olan Hunlar ise, Sienbi adlh Pro-
to-Mogollar ile birlikte, Cin’in iclerine dogru inecek-
lerdir. Tob a devleti gibi baz1 6nemli tarih ve kiil-
tir gelismeleri yapmis olan devletleri de, onlar ku-
racaklardir. Proto-Mogollar1 sonradan, Mogolistan’-
1n cgorak bolgelerinden ¢ok, Cin’in kuzeyi ve Ka n-
su gibi bereketli topraklar, kendilerine dogru ceke-
ceklerdir. Bu sebeple Isa’dan sonraki yiizyillarda,
Proto-Mogol dinyasinin nasil yayilip gelistigini
de gorecegiz. Cin ile Proto-Mogol diinyasimin anlas-
mas;,, Hunlar i1 Batiya ve hem de ¢cok daha ba-
tilara itecektir.

Bu boliimiimiizde, Isa’dan sonraki yuzyillar: in-
celemege gecmeden oOnce, Proto-Mogol diinyasinin
nasil gelistigini gozden geciren bir girisle, konuya
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girmegi daha faydall goriiyoruz. Zaten bu konular,
Hun tarihini incelerken ayri bagliklar altinda ve
cok daha genis olarak ele alinmigtir. Bunlarin sen-
tezi ise burada yapilmistir. Tiirkler iizerindeki Pro-
to-Mogol baskisy, Géktiir k devletinin kurulusuna
kadar silirecektir. Bu iki kavmin bitip tiikenmeyen
miicadelesini, toplu olarak ve ayr1 bir eser icin 6zet-
temegi, yararl gordiik.

ESKI TURK VE MOGOL KULTURLERININ
ANA CIZGILERI

1. Batida Tiirklerin ve doguda Mogollarin var-
lig1 meselesi:

Bu konu icin bk. A. Herma nn, Gobi im Zei-
talter, s, 131-132. O. Fran ke, Tirk asill1 Hunlarin
dogusundaki Kkavimlere, (Tartarisch - Tungusisch),
yani “Tatar - Tunguz” kavimleri adini veriyordu:
(Geschichte, 111, s. 15.) Tiirk-Hun kavimleri ile Eski
Mogollar (Tung-hu), bir ¢6l tarafindan ayrilmiglarda:
A. Herm ann’a gore, Mete ile dogudaki Mogollari,
Kingan daglarindaki Saboriai-Gobi ¢olii ayiriyordu:
(Ayn esr., s. 139). Aslinda bu bélgelerde, boyle coller
coktur. Bu eski ¢oliin, Gobi'nin orta veya bati ¢ol-
lerinden birisinin olmasi, tarih hadiselerine daha ya-
kindir. En eski Cin kaynaklar, Eski Mogollart
“Shan-Jung”, yani Daj Jung’lart deyimi ile, Bat1 ka-
vimlerinden aywmigti: (K. Shiratori, Hsiu-t'u,
s 1, Franke, aym esr, III, s. 169. W. Eberhad,
Randvilker, s. 44, 46).
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2. Eski Mogollann gisteren “Tung - hu” kavim
admn, tarihte ilk defa goriilmesi :

K. Shiratori, Mogollarin mengei, ZS, 1907,
Chou Siildlesi cagindaki Barbarlar, TG, 1924, Orta-
asya tarihi hakkwnda arastumalar, Tokyo, 1941 Cin
seddinin dwgindaki kavimler, Toyu-Shicho, 1935'de
incelemistir. (Hepsi Japoncadir). Sipheli bir Cin
kaynagina gore, dogudaki Eski Mogollar, M.O. 630
dan itibaren goriilmektedir: (D e Gr oo t, I, s. 22.
Bu kaynagin Tiirkce terciimesi icin bk. B. O ge]l, Dil
ve T.C. Fak. dergisi, 1950 73).

Tunghu kavim adimin méandsi: Eski Mogol-
larin hepsini ifade eden Tung-hu sozii igin, bashca
iki mana verilmektedir: 1). Eger bu deyim, Cince-
den aynen terciime edilmis idiyse, “Dogu Barbarlari”
manasina gelirdi. Bu kavim adim bdyle aciklamak
isteyenlerin basinda, biiyiik Cin bilginiWang Kuo -
we i gelir: (Kuan t’ang chi lin, X111, s. 12a., b. Ayrica
bk. Shiratori, ZS, 1910-13)) O. Franke ise,
bu fikre karsi cikmaktadir. Franke, hakli olarak,
“Dogu Barbarlar1’”nin, “Batit Barbarlary” gibi bir
karsisinin da bulunmasi gerekecegine dikkati cek-
mektedir. Boyle bir deyis ise, Cincede yoktur. (Bk.
Ayni esr.,, I, s. 192. 2). ikinei bir fikre gore, bu
kavim adi, yani Tung-hu, Tunguz veya Tiirkce Tong-
guz (Domuz) sozlerinin, Cince ile yapilmis bir trans-
kripsiyonu olabilirdi. Bu konu iizerinde asagida dura-
cagiz. “Hu” sozii aslinda Cincede, Cinli olmayan, “bar-
bar” manéasina kullanmilirdi. Wang Kou-wei’e gore ise
bu deyis, M.O. 4. yuzyildan itibaren, batidaki Tiirk
le r ic¢inkullamilmigti: (Ayni esr., s. 14a). Aslina ba-
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kilirsa bu deyis, yalmz Tiirkler i¢cin degil, Batidaki bii-
tin yabanci kavimler icin de kullanilan, genel bir de-
yimdi. Goktiirk caginda ise yalnizca, Tiirk veya Cinli
olmayan S o g d’lar i¢cin kulamlmisti. Ayrica, Tung -
hu deyiminin, “Dogu Barbarlary” manasina kullanil-
dig1 fikri de dogrudur. Ciinkii eski Cin kaynaklarin-
da, tam bu deyim’in yaninda, “Orman Barbarlari”’
(Lin-hu) gibi kavim adlar1 da goériiyoruz: (Chan kuo
tse, 9, 6a; Franke, a. esr,, III, s. 120).

3. Eski Mogollara verilen c¢ince “Tung -hu”
adimn, “Tunguz” kavim adi veya Tiirkce
“Tongguz” (Domuz) ile aym olmasi :

Eski Mogollara ait olan bu deyimin Tunguz
kavim adi1 ile aym olabilecegini ilk 6nce Parker
ileri surmistii (4 thousand years of the Tartars,
s 117 v.d.). Ayrica bk. Franke, a.e, III, s. 15;
De Groot, I, s. 13. Ayrica Tunguz kavim adinin,
Tiirkce tonggus (domuz)’dan gelebilecegi de sOy-
lenmistir (Shiratori, JA,1923,1,s. 71; Parker,
a. esr, a. yer.).

4. Eski Mogol kavimlerinin, “Domuz besleyici”’
kavimler olmalar:1 sebebi ile, bu adin onlara
verilmis olmasi ihtimali :

Bu ihtimal {izerinde de ¢ok durulmustur. Ciinkii
Hunlar ve Turkler, domuz beslemezlerdi. Ayrica,
“Tiirkler domuzun etini de yemezlerdi”. Eski Mogol
kavimleri ise, cok domuz beslerlerdi. Domuzun etini
yedikleri gibi, derisinden de elbise yaparlardi (W.
Eberhard, Randvdlker, s. 29, 30, 31, 33, 34). Bu-
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nun yaninda eski Mogollar, at ve koyun da bes-
lerlerdi. Fakat ata binmegi baslangicta bilmiyorlardy
(A. esr.,, s. 30). At ve koyun kiiltiirii, herhalde daha
¢cok Tilirk tesiri ile, Eski Mogollara girmis olmal
idi. Cunkli daha batidaki eski Mogollar arasinda
da koyunlar: olmayan, atlar1 az; fakat domuz ve si-
girlar1 ¢ok olan kavimleri goriiyoruz (A. esr., s. 42;
Cin’in Simal komgulary, s. 59). Eski Mogollarin ad-
larinin Turkce domuz’dan geldigi nazariyesi, yukarida
da soyledigimiz gibi, Shiratori ile Parker ta-
rafindan ileri siliriilmiisti. Franke (A. esr., III,
s. 168) ile W. Eberhard (A. esr.,, s. 36) ise, bu
fikri slipheli gormiuslerdir. P. Pelli ot’ya gelince,
o da hakli olarak Isa’dan onceki caglarda, Tiirkce
tonggus (Domuz) so6ziiniin bulunup bulunmadig iize-
rinde siiphe ile durmaktadir (TP, 28, s. 170). Biz de
aym goristeyiz. Clunkii yukarida bu so6ziin, “Dogu
Barbarlary’ anlayisina gelebilecegi ihtimali lizerinde
de durmustuk.
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NOTLAR

I. HUNLARIN BATIYA KAYMALARI: (S. 149-166):
1). De Groot, s. 76, 79. 2). Shiratori, Hun-ya and
Hsiu-tu, s. 5. 3). Aym esr., s. 5 6. 4). De Groot, aym
esr., S. 5, 6: “Bine gewaltige Gebitserweiterung im Westen”
diyor. 5). De Groot, II, s. 12. 6). Franke, Geschichte,
II1, s. 300. 7). De Groot, II, s. 20. 8). Aym esr., I, s. 172,
I7, s. 54, 55. 9). Ayn1 esr., I, s. 230. 10). Ayn: esr., s. 204
vd. 11). Kusanlarin “Yavugasa” unvam icin bk. B. Ogel
Yiie-ci'ler, Dil ve Tarih-Cografya Fak. Dergisi, 1953, s. 37.
12). De Groot, II, s. 97. Wu-sun'larin yabgu’su igin bk.
Aym esr., I, s. 253. 13). Yabgu unvanimin eski Hunlardaki
kokenleri icin bk. De Groot, I.s. 116. 114; Chavannes,
TP, 1907, s. 189, n. 3. Hirth, Nachworte, s. 47, 50. 14).
Ce Groot, I, s. 120; II, s. 26, 49. 15 A. Hermann,
Gobi im Zeitalter, s. 138; De Groot, I, s. 146. 16). A.
Hermann, Ayni esr.,, s. 136, 138. 17). Bu ilk Cin kolo-
mlerine ait buluntular icin bk. Aym esr. s. 138. 18). De
Groot, Aym esr, I, 162, 172, 178. 19). Aym esr., II,
148, 158, 161, 178. 20). Aym esr, II, s. 196. 21). Aym
esr., 1I, s. 204. 22). Hermann, Ayn esr., s. 140 23). De
Groot, I, s. 48. 24). Metin, bu yerin Wu-yiian’da bulun-
dugunu acik olarak gosteriyor. Fakat De Groot’un bu
yeri daha doguya kaydirmasinin sebebi pek anlasilmiyor.
Bk. Ayni esr, s. 48, 49. 25). Shiratori; Hun-yo and
Hsiu-tu, s. 7. Ayrica bk. Hermann, Gobi, s. 131. 26).
Franke, Ayni esr., I, s. 335. 27). Shih-chih (Kisaltmasi:
SC), 110, 2a.b. De Groot, I, s. 108, 109. 28). SC, 110,
s. 21a. 29). Bk. Not. 2. Ayrica bk. Franke, Geschichte,
I s. 343 ve III, s. 100. 30). Kansu’daki bu Hun prens-
likleri hakkindaki c¢ince metinlerin terciimesi icin bk. De
G root, I, s. 121. 31). Aym esr, I, s. 124, 125. 32). Aym
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esr., I, s. 146. 33). Bu olay M. . 105 yihnda oluyor. Bk.
SC, 110, s. 27a; De Groot, I, s. 151. M. 0. 120 yih
icin bk. SC, 28a ve De Groot, I, s. 155. 34). SC, 110,
s. 29a,b. De Groot, I, s. 151, 154. 35). Ch’ien Han-shu
(Kisaltma: CHS), 96b, s. 17a; De Groot, II, s. 173. 36).
De Groot, II, s. 142. 37). Aym esr.,, II, s. 158, 161. 38).
Aym esr, II, s. 148. 39). Aym esr., s. 173. 40). CHS.
94A, 32a; De Groot, I, s. 192. 41). Aym esr., I, s. 202
42). Ayni esr., s. 189. 43). Ayn esr., a. yer. 44). Ayni esr.
s. 191. 45). Aym esr., 192. 46). Aym esr.,, s. 199. 47). Aym
esr, s. 194, 199. 48). Aym esr, s. 199. 49). Aym esr., s.
202, 203. 50). Aym esr., s. 205. 51). Aym esr, s. 207. 521.
Aym esr., II, s. 12 ve SC, 110, s. 7a. 53). Aym esr., s. 15
ve SC, a. yer. 54). Aym esr., a. yer. 55). CHS, 94B, s. 22
ve De Groot, I, s. 271, 272. 56). Aym esr., I, s. 266, 270
57). Chavannes, TP, 1907, s. 155. 58). Aym esr., a.
yer. 59). Ayni esr., s. 196. 60). Aym esr., s. 198. 61). Aym
esr.,, s. 167. 62). Aym esr., s. 211. 63). Aym esr. s. 200.
64). Hou Han Shu, 89, s. 7a. 65). Dr. Ayse Onat’in
doktora tezi, s. 34, 36. (Heniiz basilmamistir). 66). Ch a-
vannes, Hou Han Chou, TP, 1907, s. 202 ile 204. 67)-

Aym esr., a. yer. 68). Chavannes, TP, 1906, s. 247 ve
Hou Han Chou, TP, 1907, s. 156 69). Chavannes, TP,
1906, s. 247 ve Hou Han Chou, TP, 1907, s. 156. 69). Ch a-
vannes, TP, 1907, s. 157. 70). De Groot, I. s. 22, 54.
71). T’ang Shu, 43B, s. 2a. 72). C havannes, Dix inscrip-
tions de L’Asie Centrale, s. 17 ve Hou Han Chou, s. 154.
73). Chavannes, Hou Han Chou, ayn1 yer ve Dr. Ayse
Onat, (Doktora tezi), s. 50. 74). Bk. W. Eberhard, Das
Toba Reich, s. 311; Cin’in Simal komgsulari, s. 46; O.
Franke, Geschichte, I, s. 396 ve III, s. 206. 75). Cha-
vannes, aym esr., s. 211.° 76). Hou Han Shu, 10, s. 10a
ve b; Dr. Ayse Onat, aym esr., s. 55. 77). Aym esr., a-
yer. 78). Bk. Chavannes, aym esr., s. 157 ve Dr. A_
Onat, a. yer. 79). Chavannes, ayn: esr., a. yer. 80).
Aym esr., a. yer. 81). Aym esr., a. yer. 82). Chavannes,
TP, 1906, s. 223 v.d. 83). Ayni esr., a. yer ve Chavannes,
Hou Han Chou, s. 212.
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I. ESKI TURKLERDE “BALIK”

ETRAFI SURLA CEVRILMIS SEHIR

“Balhk” veya “balig” Tiirklerde, etrafi surlar ile
gevrilmis sehir méanasim karsilayan, en eski bir
kiiltiir sozii idi. Bir zamanlar, Altun Yaruk adh
Uygur kitabinin Tiirkge so6zleri ile Cince orijinal met-
nini dikkatle karsilastirnigtik. Bilindigi iizere, bu iin-
lii Tirk kitabimn ash Cince idi. Uygurlar, Cinlilerin
surlar ile ¢evrilmis biiylik bir sehir manasina gelen
ch’éng soOziinii, hep Tiirkce balik sozii ile karsiliyor-
lard1 1). Hun ve Goktiirk caginda O r h u n bolgesin-
de, bizim anladigimiz manéada, etrafi surlar ile cev-
rilmis sehirlerin bulunabilecegine pek inanmiyoruz.
Clinkii Hunlar ile Goktiirkler, bu gibi surlar ile cev-
rilmis sehir savunmalarini, Cin savas taktiklerine
karsi cok elverissiz buluyorlardl. Bununla beraber,
Tanridaglarimin etekleri ile Bati Turkistan’in sinirla-
rinda uzanan pek ¢ok sehir, Tiirklerin elinde bulunu-
yordu. Fakat baskentte, kaleler kurup bunlar ile
savunmaya girismek, Tiirk ordular: i¢cin ¢ok tehlikeli
idi. Nitekim T alas irmag Kkiyilarmna gidip orada
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iki yi1lda biiylik bir kale yaptiran iinlu Hun hakani
Cici’ye, (Cincesi: Chih Chih), kendi yaptirdig1 kale,
kendisine mezar olmustu. Kale savunmasina alisik
olmayan bu iinlii ve milliyetci Hun hakani, M.0O. 36
yilinda Cin ordular1 tarafindan kolaylikla ele geci-
rilmis ve oldirilmistii. Cin ordulari, Bati Goktiirk
kaganlarim1 da Kkalelerin icinde savas yapmaga
mecbur etmek istiyordu. Bu kitabimizin giris bo-
lumiinde de gorildiigii gibi Bati Goktiirk Kagani,
Cin ordusunun geldigini duyunca, acele olarak sehir-
den cikip diilsmani arazide karsilamak istemisti. Az
sonra da Toharistan’a c¢ekilmek zorunda Kkal-
mustl. Yine Goktiirk biiyiiklerinden Tuman Tegin’in
At-Bas kalesindeki, trajedisi de ayrica onemlidir.

A. TUORKLERDE KALE SAVUNMASININ
SAKINCALARI :

Bilge Kagan bir ara, surlar ile cgevrili bir sehir
yaptirmak istemisti. Cin tarihleri bu olay1 soyle
anlatiyordu: *... Kiiciik - Sad, (yani Bilge Kagan),
etrafi surlar ile cevrili bir sehir yaptirip, icinde Tao
ve Buda dinine ait mabetler kurmak istemisti. Bu-
nun iizerine (Vezir) Tonyukuk, ona soyle dedi: ’-- By
olamaz! Ciinkii Tiirklerin sayilary ¢ok azdir. Qin’deki
nufusun yiizde biri bile degildir! Buna ragmen biz,
Cin’e karst hep basari ile karsy koyduk. Biz dogru-
dan dogruya buna giikredelim. Qiinki biz, sulari ve
otlaklary takib ederek (siiriilerimiz ile) dolasiwyoruz.
Bununla beraber, halkimizin hepsi de savag san’ats
ile ugrasmaktadiwr. Kendimizi giiclii hissettigimiz
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zaman, askerlerimizi yagma akwnlarina gonderiyoruz.
Zayf oldugumuz zamanlarda da, daglar ile vadilerin
derinliklerine kagip, oralarda saklanyoruz. Cin asker-
lerinin sayilar: ¢ok olsa bile, onlara bu akwn hi¢ bir
yarary olmuyor. Eger biz, etrafi surlar ile cevrilmis
sehirler kurup iclerinde oturur ve bizim eski alhsg-
kanbiklarimiz ile geleneklerimizi dedigtirir isek, bir
giinde yeniliriz. Boylece de, Cin hakimiyeti altina gir-
mig oluruz. Buda ve T ao dinleri ise, daha ¢ok
sulh iginde yasayan ve sessiz, uysal kigiler igindir.
Bu dinler, insanlarm boyle wyetistirir. (Bu dinler),
savas yapmak ve giic kazanmak isteyenlere gore de-
gildir. Bundan dolayr biz (mabetler) yapamayiz!”.

Vezir Tonyukuk, cok kesin ve sert konusuyor-
du. Ciinkii bu is, var olma veya yok olma mese-
lesi idi. Ozellikle bagkent, her tiirlii tehlikeden uzak
olmali idi. Bat1 GQéoktiirk devletinde, durum Oyle de-
gildi. Bununla beraber, 650 yilindan sonra Cin ordu-
lari, Bat1 Goktiirklerin oturdugu sehirleri kolay-
hkla ele gecirebilmisti. Fakat Tiirkler, kendi se-
hirleri i¢in bu cagda uzun miicadeleler vermisti.
Bir cogu da batiya gitmek zorunda kalmisti. Yuka-
ridaki belgeden de acgik olarak anlasihyor ki, mesele
Tiirklerin bilgisizligi, geriligi veya kiiltiirsiizligiin-
den dogmuyordu. Cinkii Orhun bdlgesinin diginda
veya giineyinde yayilan Tiirklerin bircogu ise sehir-
lerde oturuyordu. Fakat savas ve idare kabiliyeti, Or-
bhun’da oturanlarda daha coktu.
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B. BUYUK SEHIRLER VE TURKLER :

1. “Sehirli” ve “yaylaci1” Tiirkler:

Goktirk yazitlarinda da amiliyorlardi. Tirkler,
Ilteris Kagan’n ortaya ciktigini “igitince, se-
mrdekiler daga ¢ikmug ve dagdakiler de asagr in-
migler’’di. GOktiirk yazitlari, o zamanki dil ile, bu
olanlar1 sOyle anlatiyordu: “Balikdak: tagikmasg,
tugdaki inmig” (I D 12). Bu Tiirklerin hepsi toplanip,
yani (tirilip), “yetmis er” olmuslar.

Tonyukuk yazitinda da Cin’e yapilan Tiirk
akinlarindan s6z acilirken, Cin sehirleri, “balik’ sozii
ite amliyordu. Tonyukuk da bir akininda, “ii¢ otuz
balik”, yani “yirmi ii¢ (Cin) sehrini”’, harap ettigin-
den s6z agiyordu (Tony., 19). Bilindigi {izere Sandung
Cin’in dogusunda biiylik bir eyalet idi. Goktiirk ve-
ziri Tonyukuk, bu eyaletten, “Sandun balk>,
yani “Sandun sehri” diye s6z acgiyordu (Tony., 18).
Belki de Toayukuk bununla Sandung eyaletinin bas-
kentinden bahsetmek istiyordu. Kiil Tegin, Uy-
gurlarin atalar1 olan “Dokuz Oguzlar”, yani “Tokuz
Oguz Budun”u ile savasmistli. Kiil Tegin, Dokuz
Oguzlar ile “ilk énce Togu Bahk”da savastigimi soy-
tiyordu. Yani, “Enilik Togu Balik’da siiniisdimiz”
diyordu (KT, I K 4). Bundan da anlasiliyor ki, Gok-
turklerin biraz daha dogusu ile kuzeylerinde yasayan
Dokuz Oguz Tirklerinin, Togu Balik adh bir gehirleri
de vardl.
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TURKLERDE SEHIR VE KOY HAYATI

2. “Cin sehirleri”’:

Turkler tarafindan yine balik adi ile amhyor-
lardi. Bilindigi tizere Su-cou sehri, Cin’in dogusundaki
Kansu’da bulunan ¢ok oOnemli bir ticaret ve idare
merkezi idi. Aurel Stein tarafindan Bin Buda, yani
Tunhuang sehrinde bulunmus ve Thom sen tara-
findan da okunmus olan GOk-Tiirk yazilari ile yazil-
mis eski bir el yazmasi vardir 2). Bu Goktlirk yazi-
lar1 ile yazilmis olan Tiirkce el yazmasinda, Su-cou
sehrinden, Sugcu Balik diye s6z acillmaktadir 3). Yine
ayn elyazmasinda, Turfan sehri icin ise, “Kogu
Balik”, yani “Koc¢o sehri” denmektedir. Bilindigi
iizere hem Turfan ve hem de Su-cou, yiiksek duvar-
lar ile c¢evrilmis, gercekten biiylik sehirlerdir.

Yukaridaki belgeler de bize gosteriyor ki, G 0 k-
tiirkler, surlar ile gevrilmis biiyiik sehirleri tani-
yorlardi. Ancak Goktiirk iilkesinde, boyle sehirlerin
bulundugu veya bulunmadif bolgeler de vardi. Yine
Goktiirk yazilar: ile yazilmis Ongin yazit icinde de,
“kamug balikka tegdim”, yani, “biitiin sehirlere ye-
tistim, degdim”, deniyordu 4). Bu sehirlerin de, D o-
kuz Oguz sehirleri olmasi muhtemeldir. Ciinkii
bu yazitta, Dokuz Oguzlara karsi yapilan akinlardan,
cok so0z edilmisti. Biitlin bu belgelere ragmen, Uygur-
larin atalar1 olan Dokuz Oguzlarin, surla ¢evrilmis bu
kadar cok sehre sahip olabilecegine pek fazla bir
ihtimal veremiyoruz.

3. “Uygur sehirleri ve sehir hayati”:

Turk kiiltiiriini gelistiren en 6nemli merkezler
idiler. Uygurlar, “Biiyiik sehirleri”, kiiclik sehirler-

183



121

N
— Py
N .
0.0og)’o‘ A PR A A R P A o) /A O
- obond
A X ‘.0000.‘,’.

Resim: 54. Uygur duvar resimlerine gbre bir kale kapisi
ve atlar.

1 SIMIO ANTHNEVL AOLINA NAQL



TURKLERDE SEHIR VE KOY HAYATI

den, ulug balk, yani “ulu gehir” adi ile ayiriyor-
du5). Uy gurlar, bilindigi iizere, M.S. 840 yilina
kadar Orhun 1rmag kiylarinda oturmuslardi.
Togu Balik gibi, uygurlarin atalari olan Dokuz Oguz
sehirlerinden, Goktiirk yazitlarinda bile s6z agilmis
oldugunu yukarida gormiistiik. Bu sirada Uygur ka-
ganhigr heniiz kurulmamigti. Uygur Kaganligl Do-
kuz Oguz’lar veya Dokuz Boy tarafindan 744 yilin-
da kurulacaktir. Uygur Kagany, bu Dokuz Boy’dan
biri olan Yaglakar boyundan geliyordu. Orhun’daki
bu ilk Uygur devletinin ikinci kagam ise, Cinlilerin
Moyen-Cur dedigi, Bayan-Cur Kagan idi. Bu unli
Uygur Kagani, “Sudgdak, (yani Bat: Tiirkistanlhilar)
ile Cinlilere, Selenga wmadinda Bay-Balik (adli bir
sehir) yaptirwerdim”, diyordu, Eski Tiirkegesi soyle-
dir: (Sugdak Tabgag’ka Selene’de Bay-Balik, yapitt
birtim” 5). (Sineusu, 44).

C. TURKLERIN BATI VE DOGU SEHIRLERt:

1. Sehir kurmak veya yaptirmak”:

Yukaridaki beigeden de anlasilacagi lizere, Uygur
devletinin baslangicinda bu is, Tirkler icin yabanci
veya c¢ok iyi bilmedikleri bir is idi. Bu sebeple Bayan -
Cur Kagan, Bay-Balik adl sehrini Cinli ve Bat1 Tiir-
kistanlh ustalara yaptirmisti. Fakat bu belge, Ortaas-
va’daki “Milletlerarast kiiltiir miinasebetleri” baki-
mindan ayri bir deger tasimaktadir. Demek ki Uygur-
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TURKLERDE SEHIR VE KOY HAYATI

lar, 840 da Turfan’a inmeden bir yuzyil 6nce, bir “bag-
kent sehri” kurmna ihtiyacini duymustu. Bunun i¢in de
disaridan ustalar getirterek, bu sehri yaptirmislardi.
Onemli olan nokta budur. “Cin ve Bati Tiirkistan bi-
cimindeki sehir’ tipi, bu cagdan itibaren Dogu Tiirk-
lerinde baslamis oluyordu. Bayan-Cur Kagan, (M.S.
747-759) yillar1 arasinda yasamisti. Cin'deki An
Lu-shan isyanlarinin bastirilmasina da yardim et-
misti.

2. “Bati1 Tirkistan ve Cin kiiltiir karismasi1”:

Tiirk kiiltiiriinde, yeni bir ¢ag acilmis oluyordu.
Tabii olarak, bu kiilturin temeli elbette, ki Tirk
idi. Cok oOnceleri Orhun kiyilarinda baslayan bu
yeni Kkiiltiir kompozisyonu, 840 yilindan sonra, yani
Uygurlarin Tur f a n bolgesine inmeleri ile, daha da
gelismisti. Ciinkii bu bolge, tran-Cin ticaretlerini
kirbirine baglayan Ipekyolu {izerinde idi. Ayrica
Sugdak, yani Sogd kavimleri ile Tiirkler, Tanridag-
larindaki bu Uygur sehirlerinde, yanyana oturuyor-
du. C1i n kiiltiirii de, Turfan Uygurlarina ¢ok yakan idi.

D. “BES SEHIR” VE “BES ULKE”:

1. “Bes-Balhik”:
Bolgenin tarihi hakkinda, bu boliimiimiizde 6zel

bir arastirma sunduk. (S. 95 -127). Tabii olarak, bii-
tin Ortaasya sehirleri icin yapilacak genis bir aras-
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Resim: 56. Uygurlarin Cin tesirinde kalmig bir evi ile
avlusu. Altta, lizerinde tiirkce yaz1 bulunan bir zindan ile
tutuklularin resmi. (Uygur cagi).
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tirma icin, bu kitabimizin yeri, yeterli degildir. Bu
sebeple, burada yalnizca bir arastirma ornegi verme
yolu ile yetinmegi, daha uygun bulduk. Bes-Balik,
Turfanin kuzeyindeki Tanr1 daglarinin kuzey etekle-
rinde bulunuyordu. Uzun siire, 6nemli bir kiiltiir mer-
kezi ve bir bas sehir olmustu. Aym zamanda Uygur
kaganliginin da basgkenti idi. Beg-Balik sozli, “Bes
sehir” Kkarsiligi olarak sOylenmistir. Tanridaglarinin
kuzeyinden akan sular, zamanla yataklarini degistir-
dikce, buradaki sehirler de yer degistirmisti. Bu
sebeple, tarihte, Tiirklerin Bes-Balik adi verdikleri
bolgede, pek cok sehir harabesi vardir. Dogrusunu
soylemek gerekirse, Uygurlarin {inlii baskenti olan
Bes-Balik’in, bu harabelerden hangisi oldugunu da,
dogru diiriist bilemiyoruz. Burada “bes se hir” bu-
lundugundan dolay:1 mi, Uygurlarin baskentine boyle
bir ad verilmisti? Aslinda Cinliler de daha once bu
bolgeye, ‘“Bes baskent” manasina gelen Wu-ting adinm
vermisgti. Daha sonra Cinliler bu bolgeye, Pei-ting,
vani “Kuzey bagkenti” demiglerdi. Bizden Once, bu
konular {izerinde cok sozler sOylenmistir. Bizim asil
soyleyeceklerimiz, baska seylerdir: Bilge Kagan
yazitinda, Bes-kecen adli bir yerden daha soz edili-
yordu. Hiian Tsang’in seyahatnamesinin, eski Tiirkce
terciimesinde ise, Bes Enetkek eli, yani “Bes Hind ili”
inden s6z aciliyordu 6).

2. “Bes sehir, Bes il”:

Bu anlayis, dogrudan dogruya Hind ve Cin koz-
mogonisi ile mitolojisine dayaniyordu. Dort yon ve
bir de orta, diinyanin bes bdlim veya yoniinii mey-
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dana getiriyordu. G 6 k t @ r k harfleri ile yazilmig
“Yenisey yazitlary’ndaki bes kata, yani “Bes defa”™
ve Bilge Kagan yazitindaki Bes tiimen sozlerinin de,
bu anlayis ile bir ilgisi var m1 idi? Tabii olarak, bunun
icin simdiden, hemen birsey diyemeyiz. Ciinkii Yeni-
sey Yazitlary, Hindistan’a c¢ok uzakti. Bununla
beraber Tiirkge Budist kitaplarda, Bes Acun, yani
“Bes diinya” deyisini de goriiyoruz 7). Goriiliiyor ki
Tiirklerde sehir kiiltiirii, milletlerarasi dinler ve anla-
yislar ile de kaynasmusti.

3. “Yeni sehir”:

Bu gelenegi, Uy gurlarin biiylik bir seh-
rinin adinda da goriiyoruz. Gere¢i Kasgarli Mahmud,
Yengi Balik veya Yang: Balik, Uygurlarin eski bir
sehrinin adidir, diyordu 8). Fakat sonraki Tiirk se-
hirlerine de bu ad, sik sik verilmistir. Yine Uygur se-
hirleri arasinda, Can-Balik adin1 tasiyan baska bir
sehir daha vardir 9). Bilindigi lizere, Uygur yazilari-
nin cogu, B u d a dini ile ilgili kitaplardi. Bu se-
beple Uygur kitaplarinda, Buda dininin kutsal sehir-
lerinin adlar1 da yer almisti. Mesela, Ucayan-Balik
sehri neresidir? Bunu bilmek epeyce zor bir istir 10)'.
Aslinda bu sehrin yerini bilmek, bu kitabimizin ko-
nusu icinde, o kadar 6nemli degildir. Eski Uygurlar,
Hindistan’daki Benares sehri icin, Baranas-Balik
diyordu 11). B a b i 1 sehri icin ise, yine Uygur
Turkleri, Bavil-Balik diyordu 12). B a b i 1 kargi-
g1 olarak sOylenen Bawl veya Bawil s6zii Tiirklere,
Arami dillerinden gelmisti. Bilindigi iizere Uygur-
lar, Arami yazis1 ile de yazilar yazmistl.
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Resim: 58. 1). Osmanlhlara gdre bir Avrupa kalesi. Tuglar,
Tiirkler tarafindan katilmistir. 2). ilhanh-Ortaasya tipinde
bir Resimdeki kale kapisi: (Fatih albiimii).
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4. Bes biryilk Uygur sehri:

“Balik” sozii Oyle anlasiliyor ki, daha cok
Islamiyetten Once Tiirklerce, sehirler icin sdylenen
bir ad idi. Sonradan bu s6z, Tiirkler tarafindan yavas.
yavas unutulmaga baslanmistl. Nitekim Kasgarh
Mahmud soyle diyordu: “Balik sézii, Islimliktan ¢ok
once Tiurklerce, siginak, kale ve gehir mandsina séy-
lenen bir soz idi. Uygur Tiirkgesinde de boyledir. Uy~
gurlarin en biiyiik sehirlerinden birisine, “Beg-balik”
adr veriliyordu. Burasi, Uygurlarin en biiyiik sehri-
dir. “Bes sehir”’ demektir. Bundan bagka diger bir
sehirlerine de, Yengi-balik adv verilir. Bu da, ’Yeni
gehir, demektir” 13). Biiyiik kiiltlir merkezleri olmug
olan Uygur sehirleri, Bati1 Tiirkleri tarafindan da unu-
tulmamisti. Fakat Uygurlarin ¢ogu, Buda dinine
taptiklarindan dolayi, Misliman Tiirkler tarafindan
hos goriilmemiglerdir. Nitekim Kasgarh Mahmud,
XI. yiizyi1lda Uygur iilkesinden s6z acarken soyle
diyordu: “(Uygur) ilinde bes sehir vardir. Bu ilin
halky, ¢cok katy kdfirlerdir. Cok iyi aticidirlar. Ziiltkar-
neyn’in yaptirdigs, Siilmi, Kogu, Can - Balik, Bes - Ba-
Wk Yengi- Balik gibi sehirler bu ilde bulunurlar”’
14). Yukanidaki bu belge de, eski Tiirklerin iilkeler
ve sehirler hakkindaki inanclar1 bakimindan cok ilgi
cekicidir. Ciinkii onlara gore, Uygur lilkesi de “Bes -
Sehir”’den meydana geliyordu. Az Once bes rakamt
tizerinde, daha genis olarak durmustuk. Kasgarn
Mahmud, “Beg-sehir” der iken, Uygur iilkesinde yal-
mzca, bes sehrin adim1 sayiyordu. Bizim Sino-Iranica
adh eserimizde, Uygurlarin S ii 1 m i adh sehirlerin-
den cikan biyiik Kkisiler iizerinde durmusti]k. Sonra-
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dan, Cingiz-Han’in 6nemli misavirlerinden biri olan
Kara Yiga¢ Buyruk da, Silmi sehrinde dogmus ve
yetismisti. Kendisi, Kara-Hi1tay hikkimdarinin
cocuklar1 ile sehzadelerinin hocas1 idi. Kara-Hitay
devletinin sarayinda kiiltiir dili olarak Uygur dili ve
edebiyatinin okunmus oldugunu da, ilk defa Kara
Yiga¢c Buyruk’'un Cince biyografyasindan 6greniyo-
ruz. Kara-yigag, yani Kara agac’ta bir yer ad:
idi. Nitekim Kasgarlh Mahmud’a gore, Tiirklerin Kii-
ce sehri ile U¢ sehri arasinda ve Uc’a daha yakin olan
Bay-Yigag, yani “Bay-agac¢” adlh bir yer veya bir
sehir daha vardi. 749-759 yillar1 arasinda kaganhk
vapmis olan Uygur Kagani, Bayan-Cur Kagan'in
yaptirmis oldugu Bay-Balik adli bagskend sehrinden
de, yukarida stz etmistik. Bundan da anlasihiyor Ki,
her bélgedeki Tiirklerin sehir ve yer adlar1 arasinda
da, gelenek bakimindan bir birlik goriiliiyordu. Yer
ve sehir adlarinin kisi ad1 olarak s6ylenmesi de, Tiirk-
ler arasinda yaygin bir gelenek idi. Sonradan Cingiz
Han’in damadi olan U y gur Hakam veya Idukkut’u
Barguk-Art Tegin de adini yine bir yer adindan ali-
yordu. Barcuk-art, “Bargcuk gecidi” demektir. Kas-
garll Mahmud’a gore Barc¢uk sehri, Afrasiyab’in
kurdugu sehirlerden biri idi. Aslinda Barguk sehri,
sehirli Uygur hakanlarimin adlarinda bile bir yer
almis olmasina ragmen, Tiirk oymak ve boliiklerinin
oturduklar1 bir yer idi. Nitekim Kasgarlh Mahmud,
Barcuk sehri icin sbyle diyordu: “Caruk, Tiirklerden
bir oymaktir. Barcuk sehri, Afrasiyab’m sehridir.
Buhtinnasir’in oglu Betzen’i, oraya hapsetmisti” 15).
Goriliyor ki, eski Tiirk sehirleri hakkinda, islamiyet-
ten sonra sOylenmis bazi efsaneler de vardi. Bu ef-
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saneler, o sehrin kurulusunun, halk arasinda da bir
onem tasidigimi go6steren inanislardir. Ama bdyle
onemli sehirde oturanlar, Caruk adim tasiyan bir
Tirk oymag: idi. Ancak bu gibi sehirlerde, Tiirkce
konusmayan Sogdlar gibi kavimlerin de, Turkler
ile beraber oturdugunu unutmamak gereklidir.

5. “Miisliman Tiirkler ve Uygur sehirleri” :

Din ayriligina ragmen, Tiirkler, miinasebetlerini
kesmemis gibi goriiniiyordu. Kogo veya Kogu, bilindigi
iizere Uygur cagindaki Turfan sehrinin bir ad: idi. Ko-
cu adinin nasil meydana geldigi, P. Pelliot’nun cok de-
gerli bir yazisi ile aydinhiga kavusturulmustur 16). Bu
sehrin adi, sonradan Islamiyet caginda, Hoca veya
Eara-Hoca seklinde de sdylenmege baglanmisti. Fa-
kat bu bdlgelerden uzak olan Kasgarli Mahmud,
“Koc¢u, bir Uygur sehridir, orada bulunun biitiin ge-
hirlere bu ad verilir”, diyordu 17). Belki bu konuda
Tiirklerin, bizim bilmedigimiz bazi inan¢ ve bilgileri
de vardi. Fakat bir gercek var ise, Kocu adinin, bir
sehir ad1 olarak, yalmzea Turfan ile ilgili bulundugu
idi. Bununla beraber, Turfan ovasinda daha pek-
cok Tirk sehri vardi. Belki de Tiirkler, bu sehir-
lerin hepsine birden, Kogu adi veriyordu. Fakat ay-
n1 kaynak baska bir yerde de, “Kocu, Uygur sehirle-
rin adwdwr”, diyordu 18). Bundan da anlasiliyor Kki,
Miisliiman Tiirkler, Dogudaki Budist - Uygur Tiirk-
lerini pek o kadar iyi tanimiyordu. Goktirk yaz:-
lan ile yazilmig Aurel Stein yazmasinda da, bu Uy-
gur sehri, Kocu-Balik adi1 ile anihyordu. Bilindigi
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iizere bu 6nemli yazma, Thomsen tarafindan yayin-
lanmisti 19). Uygur el yazmalarinda ise, bu sehre
Hogu veya Kogu adi veriliyordu 20). Uygur kiiltiiri-
niin 6nemli merkezlerinden olan Kuc¢a sehri de,
Miisliman Tirkler tarafindan, cogu zaman birbirine
karigtirilmistir. Bilindigi iizere Kuc¢a, onemli bir
ziraat bolgesi oldugu kadar, biiyiik bir ticaret mer-
kezi idi. Bu sehre Uygurlar, Kiisen adim verirdi
21). XI. Yuzyil Miisliiman Tiurklerirdin en 6nemli kay-
nagl olan Kaggarllh Mahmud soyle diyordu: “Kiisen,
Koge (veya Kiice) denilen bir sehrin adidir. Buras:
Uygur stmiridu” 22). Bundan da anlasiliyor ki, XI.
yuzyilda Turkler, K uc a sehrini, hem Kiice ve hem
de Kiisen adi ile amyordu. Kiisen, Kuca sehrinin
Uygurlar cagindan beri gelen, gelenekten bir adi idi.
Miisliiman Tirklerin, bu eski ad1 unutmamis olma-
lar1 da, Turk kiiltir tarihi bakimindan ayr: bir deger
tasimaktadir.

E. TURKLERIN DIGER INANISLARI :

1. “Canrar veya kerpi¢c duvarh sehirler”:

Bilindigi tizere, bu, Ortaasya’daki yap: gelenegi-
nin 6nemli hususiyetlerinden biri idi. Topraktan yapil
mis olan bu sehir duvarlarinin, giiniimiize kadar ge-
lebilmis olmalart da, ayrica incelenmesi gereken bir
konudur. Bu yap:1 gelenegi, daha cok Cin’de yaygin
idi. iIki kalip arasina konulan camur, ayakla veya
baska aletler ile, iyice sikigtirihirdil, Cin’de duvar ca-
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Ortaasya’da, kale veya han bigiminde

Resim: 62.

yapilmis bir ev.
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murlarini, ayaklar: ile tepen isciler, bu arada sarki-
far da soylerlerdi. Duvarci iscilerin soyledikleri bu
sarkilar, Cin edebiyat ve miiziginde 6nemli bir yer al-
mistir. Hatta Prof. Eberhard, bu duvarci siirlerinden
bazilarini, Cince derslerinde, bize bile okutmustu. Bu-
nunla beraber, Uygur ¢caginda yapilmis olan Turfan’-
daki baz1 sehir duvarlarimin, kesme taglar ile oril-
miis oldugunu da gdrmiiyor degiliz. Bu konu lizerin-
de hocamiz A. von Gabain, genis olarak
durmustur. Bu sebeple, ayn1 meseleye burada da
girip konuyu daha fazla uzatmak istemiyoruz. Zaten
eski Tirklerde balik s6ziiniin diger bir manas: da “¢a-
mur” demektir 23). Fakat bu anlayis, yalnizca O g u 2
Tiirklerinde goriiliiyordu. Balgik gibi, bugilin soyle-
digimiz de, buradan gelmekte idi. Uy gur Tiurkleri
ise balik soziinii, yalnizca sehir icin kullanirdi. Uy-
gur Turkleri, “bir yerde kale veya sur yapilmas”
icin ise, baliklanmak diyordu 24). Tirklerin sur-
lar ile cevrilmis sehirler i¢in soyledigi balik sozi,
sonradan Mo gol dillerine de gecmistir.

“Mogollarin Gizli Tarihi” gibi ana kaynaklar,
Uygurlar ile Tangutlarin surlar ile gevrilmis bii-
yik sehirlerini, balakat sozii ile amyordu 25). Mo-
gollarin balakat veya balgat sozleri, Turklerin balik
deyiminin cogul seklinden bagka bir sey degildi. Ta-
rihci Resideddin, Mogollarin bu balakat s6zle-
Tini, bazan “vilayet” karsiig1 ile aciklayarak, aydin-
liga kavusturmak istemisti. 26). “Vildyet”, bGlge
veya iilke demektir. Bu sebeple, Resideddin, s6zin
maéanasin biraz daha genigletmisti.
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Resim: 63. Fatih albiimiine gére bir kale. Tuglar,
Turklerin katkilaridir.
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2. “Sehir ve vilayet”:

Bu anlayiglar iizerinde, asagida Tiirklerin balk,
ulug veya ulus-balik deyimlerini incelerken duracagiz.
Yalniz sunu da unutmamamizda bir fayda vardir.
Bir vilayeti veya iilkeyi sembol olarak temsil eden yer,
o iilkenin baskenti veyahut da vilayetin bagh oldu-
gu bir sehir demekti. Burada kaynaklara dayanmak-
s1zin, bu konuda, daha fazla birsey soylemek istemi-
yoruz. Ancak Resideddin’in bu agiklamasi iizerinde
de, onemle durmak gereklidir. Fakat, yukarida da
belirttigimiz gibi, “Mogollarin Gizli Tarihi”’, mogoi-
ca balakat s6ziinii, Cinlilerin surlar ile gevrili olan
sehirler icin sOyledikleri ch’éng so6zii ile karsiliyordu.
Cinlilerin bu sdzlerinin de, idare tegkilati ile yakindan
ilgili oldugunu unutmamak gereklidir. Mogollar,
Tiurklerin balik soziinden, balakasun veya balgasun
seklinde, ikinci bir ¢ogul deyis daha yapmistir.

II. SEHIR VE CEVRESI

1. “Sehir” ve “kasaba™ anlayisi:

Simdi bile Ankara dedigimiz zaman aklimza ge-
len sey, yalmzca Ankara sehri veya Ankara'nmin ici
degildir. idare bakimindan Ankara’ya bagh olan
bircok yerler de vardir. Ayrica Ankara surlari-
nin disinda bulunan, bag, bahce ve tarla gibi bircok
cevreler de, Ankara sehrinde oturan halk ile yakin-
dan ilgili idi. Ornegimizi bdylece giiniimiizden ver-
dikten sonra, daha eski caglara kolaylikla girebiliriz.
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Turk kavimleri, ¢cok genis bdlgelere yayilmis-
tl. Bu sebeple, kiiltlir deyimlerinin manalari, her
Tiirk kesimine gore hafif de olsa kiiciik degisiklik-
lere ugramistl. Isig-gdl Kkiyilarinda eskiden beri,
bircok sehirler ile kdyler vardl Ciinkii bu bélgeler,
Ticaret yollarina yakindi. Yayla ve koy hayatt
yasayan ve bu bolgelerde oturan Cigil Tirkleri,
X1. yuzyilda, “kdy” karsiligl olarak, ulug soziinii kul-
lanmiyordu. K a r a h a n 11 devletinin kuzey baskenti
olan Balasagun sehrinin halki ise, biiyiik sehir
hayati ile biiyuik sehirler gormege, daha cok alismis-
ti. A r g u adi verilen Tiirk bdliikleri ise, derin
olarak S o g d ve Tacik kiiltiirleri ile dillerinin te-
siri altinda kalmisti. Ayrica Tiirklerin bu kesimlers:,
cok daha erken caglarda sehirlere yerlesmisti. Bu
sebeple, Balasagun sehrinin Tiirk halki ile Argu
Tiirleri, “Biiyitk sehirler” icin wulug diyordu 27).
Nitekim, Karahanli devletinin kuzey baskenti olan
Balasagun sehrinin Tiirkce adi, Kuz-Ulus idi.

Uygurlara, yani biraz daha doguya ve eskiye
gidersek, durum azicik daha degisiyordu. Surlar ile
cevrili sehirlere, Tiirklerin ta Goktiirk yazitlarindan
beri balik dedigini yukarida sOylemistik. Cincedeki
ch’éng s6ziiniin karsihg olan bu soziin, hem sehri ve
hem de etrafindaki suru tamitmis olmasi cok muhte-
meldir. Clinkii Cince olan bu s6z, icinde “kale ve gsehir”
gibi iki manayi tasir. Baz1 Uygur yazilarinda, soy'e
s6zler gortilliyordu. Biz burada bu deyimleri bir sira
icinde’vermek istiyoruz: “1. Baliktan baliga. 2. Ulug’-
tan ulug’a. 3. Iden il’e ... viiriidim”. Eski Tirkcesi
soyledir: “...Baliktin balikka, ulugtin ulugka, eltir
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ilke .. yoridwm ..” 28). Eski Tirk yazilarinda,
es manal sozleri arka arkaya sOylemek, bir gele-
nek hilinde idi. Ama burada durum, pek Oyle go-
rinmemektedir. “1. Balik, 2. Ulug, 3. 1’ gibi igclu
bir basamak ile, sehir koy veya iilkeleri arka arkaya
siralamaktadirlar. Yine Uygur yazilarinda, “balik,
wlug, kend? gibi, sehirle ilgili her {ic ad1 da yanyana
getirme yolu ile sdylenmis baska sozler de vardir:
“...kiintiin tagtin, balik, ulus, kentii, kongliingce”
29). Belki de Uygur yazari, sehir nev’ileri icin Tirk-
lerir soyledigi biitlin deyisleri yanyana sirala-
mak istemisti. Ancak biitiin bu s6zler arasinda da
bir ayriik bulunmali idi. “Kend” s6zii Tiirklere,
Sogd veya Sugdak’lardan oldukca erken zamanlar-
da gelmis olmali idi. Yukarida sundugumuz belgeler-
den de, durumun bdéyle oldugu anlasiliyordu. Baska
bir belgede de “Balik ve ulus sayarak, (yani izleye-
rek) varp. ..”, yani, “Balik ulus sayu barip”, deni-
yordu 30).

2. “Sehirde oturan” ve “oturmayan halk” :

Tiirkler tarafindan birbirinden kesin olarak
ayird ediliyorlardi. Eski Uygur yazilarinda, “Balik-
ta, uwlugta turgucy”’, yani “sehirde ve ulusta durucu,
oturucw” gibi s6zlere de sik sik rasthiyoruz 31). Ulusg
da sehrin, yani balik’in bir benzeri ve oturulan bir
yerdir. Ama aralarindaki ayrihk ne idi? Bu konu
iizerinde de bu cag icin, fazla birsey s6yleyemiyecegiz.
Gunkii bu belgeler de bize, bazi seyler sdylemekte-
dir. Bunu hemen Kkesin bir sonuca baglamak, biz-
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Resim: 64. Karabalgasun’da Uygurlarin Kagan Saray:
ve etrafindaki Cingiz Cag1 yapilarl.
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ce dogru olmasa gerektir. Bagka bir belgedeki, “Se-
kiz balik, uluglar” soOziinde, balik ve ulus so6zleri, es
manada kullamilmig gibi goriinmektedir 32). Her-
halde buradaki wulug sozli, Cigil Tirklerinin anla-
dig1 mandda “k06y” demek degildi. Ciinkii bura-
daki, “Sekiz balik ve ulus” sozii, biraz da koz m o-
gonik ve mitolojik bir mina tasimaktadir. Yani
“Diinyanin sekiz boliimii” demektir. Biitlin bunlara
ragmen, ulug ile balik sozleri arasinda bir kavram
ayriligl bulunduguna inaniyoruz. Ulug, surlar1 olma-
yan bir sehir de olabilirdi.

3. “Bir idare teskilat1 olarak sehir”:

Az 6nce bu konu iizerinde yine durmustuk. Bel-
gelerimizde goriilen deyimlerdeki anlayislary, her
zaman kesin olarak goriilmiiyor. Bu sebeple, kav-
ramlar arasinda da, birbirleri icine girme olmak-
ta idi. Eski Tiirklerdeki “Devlet teskilat’,
baglica iki temel iizerine dayanmusti: A. “Kavimle-
re gore kurulmug tegkilat”. B. “Sehirlere gore dii-
zenlenmis idare tegkildty”’. Bilindigi lizere eski Tiirk
devlet tegkilatinda, kavimler ile boylara gore kurul-
mus olan dizerler, daha onemli idi. Eski Tiirkcede
budun sozii, hem “millet” ve hem de devleti meydana
getiren, halki tanmimlayan bir deyis idi. Yine eski
Uygur yazilarinda, goriilen, “Ulus budun™ veya
“ulus bodun” sézii, hangi kavrami karsiliyordu? Kal-
yanamkara ve Papamkara hikiyesine goére, “cok gii-
zel kopuz calan bir prems wvardi Bir giin, eli kopuz
calarak ve agz da sark séyleyerek oturuyordu. Bu-
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Resim: 65. Fatih albiimiinde bir kale, bir kubbe ve bir tug.
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nun iizerine “ulus ve budun”un hepsi toplands (kuv-
radi) ve biiyiik bir hayranhkla ve aghyarak prenst
dinlediler 33).” Bu hikayeyi U y g ur Tiirkcesine ter-
ciime eden Kisi, cok suurlu ve bilgili bir Tiirk idi.
Ciinkii kopuz ile ilgili deyimleri bile, ¢cok giizel bir
Tiirkge ile anlatmigti. Bu belgedeki budun, “halk” ol-
duguna gore, wlug ne idi? Bu eski Tirk yazari, halk:
hep “ulus budun” deyimi ile tamtiyordu. Yine aym
yazar baska bir yerde, “Bodhistva Tegin, bu ulug bu-
dun agig kilinglar kilmigin koriip,...” diyordu 34).
Bu cok bilgili eski Tiirk yazari, Buda olabilecek kim-
seler i¢in, Tegin, yani “prens” unvanim da kullani-
yordu. Hem de tam yerinde olarak. Yukarida verdi-
gimiz s6ziin manasi ise sudur: “Prens Bodhistva, bu
ulug-budun’un, (yani bu halk kesiminin) (?), kotit
hareketler yapmig oldugunu gorip”... Ulus budun
sozii hakkindaki goriisimiizii, # wlus deyimini in-
celedikten sonra sunacagiz.

4. “Devletin bir bélimi olarak sehir ve
vilayet”:

N-ulug” soziine de, yine eski Uygur yazilarinda
rasthiyoruz. Acaba bu deyisi, “il ve ulug”’ diye mi;
yoksa “iller, uluglar” yani ‘‘lilkeler ve sehirler” diye
mi aciklayacagimiz), Kesin olarak soyleyemiyecegiz.
Eski Uygur yazilarinda, “Biitiin kavimlerin (veya
halkin) hizmeti” demek icin, “Kamag il wluglar ta-
prgv”’ sozleri kullamiliyordu 35). Ayrica, “Diinya iil-
keleri” de il -ulug deyisi ile kargilamiyordu. Bunun
icin de, “Siz, diinyamin dort tarafindaki biitiin il
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Resim: 66. Uygur duvar resimlerinde pencere 6niinde duran
bir Tlirk beyi ve taht salonu.
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uluglariny gezdiniz”, deniyordu 36). Bundan da anla-
sthyor Ki, eski Tiirklerdeki wlug soOzii, -XI. ylizyil
Tirklerinde oldugu gibi-, her zaman sehir ve koy
manasina sdylenmiyordu. Buradaki wlug soziind, ‘“ille-
rin bolumii® veya “iller iilkeler” diye birbirini ta-
mamlayan deyigler olarak da kabul edebiliriz. An-
cak bir gercek varsa, “il-ulug”, diinyamn tamami
demek degil; bolimleri idi. Tipki devleti -meydana
getiren bir “vildyet” gibi. Yukarida da belirttigimiz
gibi, tarihci Resid ed din, Tiirklerin surlarla cev-
rili bliylik bir sehir manasina gelen Balik s6ziiniin,
Mogolca cogul sekli olan balkat soziinii de, “vildyet”
olarak aciklamisti. Herhalde tarih¢i Resideddin’in
vildyet soziinun icinde, “sehirler” veya “sehirler top-
lugu” anlayigt da bulunmus olmal idi.

Yukarida da belirttigimiz gibi, XI. ylizyilda ulus
sOzliniin manasi, daha kesin olarak ortaya ¢rkmistl.
XI1. yizyillda Isig-gol'iin kuzey cevrelerinde oturan
yaylac1 ve koyli Cigil Tirkleri, yalmzca “ko6 y”
icin wulus diyorlardi. Balasagun gibi, Karahanh
devletinin kuzey baskenti olan sehirlerde oturan Tiirk-
ler ise, “s e h i r” karsilig1 olarak ulus deyisini kul-
lamiyorlardi. Kasgarlh Mahmud, bdyle diyordu 37).
Nitekim Balasagun sehrinin Tiirkce adi, Kuz-Ulug idi.

5. Sehir ve iilke:
Uy g ur yazilarinda, Ugayan balik adl1 bir “uca-

yan sehri” nden s6z aciiyordu 38). Fakat yine bazi
Uygur yazilarinda bu sehir, ugayan ulug adi ile
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amliyordu 39). Bu iki kaynakta da, ulug ve ba-
hk sozleri, ayni mana karsiligl olarak mi kuilanil-
mist1? Balik, surlar ile cevrili bir sehrin, kendist
demekti. Ulug da, aym1 mana karsiligl olarak mi kul-
laniliyordu? Tabii olarak, bunu c¢ozmek c¢ok glg-
tiir. XI. ylizy1l kaynaklarina bakilirsa, bu soz, “uga-
yan sehri” demek idi. Fakat Goktiurk ve Uygur cagl
ile ilgili kaynaklar goz oOniinde tutulursa, Ucayan
ulug sozunii, “Ucayan vildyeti” diye yorumlamak ge-
reklidir. Bilindigi lizere, bir vilayet icinde bir bas
sehrin bulunmasina ragmen, ona bagl bircok Kkiiclik
sehir ile kéyler de vardir. Goriiliiyor ki, bu konu-
lar, o kadar basit degil... Bunlar1 birbirleri ile
karsilastirlp -kesin sonuclar elde etmeden- miina-
kasa etmede bile, bliyiik yararlar goriiyoruz.

6. Sehir ve halk :

Goktiirk yazitlari icinde gordiigiimiiz
“Ulus - budun” deyimi iizerinde de durmadan, konu-
yu kapayamiyacagiz. Kiil Te gin ’in 6liimii dolayis:
ile “Yog toreni”, yani ‘‘cenaze merasimi” icin, her
tarafdan elgiler gelmisti. Kiill Tegin yaziti, Batidan
cenaze merasimi icin gelen elcileri soyle anlatiyordu:
“Sugd, Berceker, Bukarak ulus budunda, Nen Seniin
ve Ogul Tarkan kelti” (IK 12). Burada sOzi gecen
Sogd, Semerkand sehri ile cevresi idi. Bukarak ise,
Bu h ara sehrinden bagka bir sey degildi. Budun
s0zil, “kavim ve millet” demektir. Fakat Goktiirk ya-
z1tlar1 burada, Semerkand ve Buhara gibi sehir bol-
gelerini, “ulus-budun” deyisi ile tanmitiyordu. Tirk-
ce “ulus-budun” sozii, “Buhara sehrinin halkiy”’ mi
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demekti? Yoksa Goktiirklerin ulus-budun deyimi,
Semerkand, Berceker ve Buhara gibi, “sehirler ile
halky”’ karsihigl olarak mi kullanilmist1? Ulus sozi,
Goktirk yazitlarinda ilk olarak bu yazitta ve bu
yerde geciyordu. Ayrica eski Tirkcede ulus ve wulug
sozleri, yalnizca yazi bakimindan degisik olarak ya-
ziliyordu. Mana bakimindan ise, aralarinda bir ayri-
lhik yoktu. Tipki ogus ve odus sozlerinde oldugu gibi.
Bundan baska Goktlirk yazitlarindaki wlus deyisi,
Mogol cagindaki wlus ile de Kkaristirilmamahdir.
Bizce buradaki wlus-budun deyimini, “vildyet halki”
olarak yorumiamak, en dogru yoldur. Goktiirk ya-
zitlarinda birkag¢ sehir birden s6z konusu edildigine
gore de, bunun “wildyetleri halki” diye yorumlan-
mas1 daha dogru olabilir. Goriiliiyor ki, Kasgarlh Mah-
mud’'un XI. ylizyildaki goriigleri, Goktlirk c¢ag icin
de gecerli idi. Semerkand gibi sehir beylikleri,
Goktiirklere bagh vassal sehirlerdi. Goktiirkler,
Semerkand’in yerli bey hanedanina dokunmuyordu.
Fakat vergileri hesap etmek icin, vassal sehir bey-
lerinin yanina, Tudun unvamm tasiyan yiiksek riit-
beli bir Tiirk memuru gonderiyorlardi. Bu idare dii-
zeni Kara Hitay ve Cingiz Han devleti icin-
de de gecerli idi. Bu konu iizerinde, Sino-Turcica™
adliy, 1964 yilinda, Taipei’de basilmis olan eserimiz-
de cok genis olarak durmus ve ilgili belgeleri de
Tirkceye tercliime etmistik. Fakat Semerkand
ve Buhara gibi sehirlerden, -Kiil Tegin’in cenaze
merasimi icin-, Neng-Sengiin ve Ogul-Tarkan gibi
Tirk unvan ve adlarini tasiyan temsilci veya elcilerin
gelmis olmasi da, {izerinde ayrica durulmasi gereken
bir noktadir.
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Resim: 67. Uygur duvar resimlerinde gériilen, bir sarayin
st kati: (Tirk-Cin teknigi).
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o1. “KEND” : SEHIR MANASINA

1. Tiirklerde sehir Kkiiltiiriiniin gelismesinde,
Sogdlularn tesirleri:

Kend sozi Tiirklere, Bat1 Tiirkistan'in yerlileri
olan So g d kavimlerinden girmistir. Semerkand
ve Zerefsan vadilerindeki sehirlerde oturan Sogdlar,
sehir icin genel olarak “kt” veya “kant” soziinii kul-
laniyordu. Bu konu iizerinde, F. W. K. Miiller,
Sogdische Studien, adl1 eserinde genis olarak durmus-
tur 40). Bu mesele bilinen bir seydir. Bu sebeple, bu
sOzilin mensei ve etimolojisi iizerinde durmayacagiz.
Bununla beraber, kend soOziiniin, Turkler arasina
cok erken caglarda gelmis nldugu da anlasilmakta-
dir. Hatta o kadar ki, Kasgarli Mahmud bile, kend
sOziinlin Tirkce olduguna, biitlin kalbi ile inanmistir.
Fakat yeni belgelerin bulunmas: sebebi ile, artik bu
gercegi, biz de kabul etmek zorundayiz. Bilindigi
lizere, GO k tiir k yazitlar1 So g d iilkesini, Sugd ve
Sogd halkini da, Sugdak adi ile amyorru. Bu adin,
eski Yunanllarin, Sogdiana ile de bir aldkasi vardi
BRat1 GoOktirk kagam lstemi Kagan, Akhun
devletini yikip da Bat1 Tiirkistan’ ele gecirdikten son-
ra, Bat1 Tiirkistan halki ile ¢ok yakin miinasebetler
kurmustu. Hatta Bizans’a gonderdigi Maniah adly
bir elg¢i. bile, bir Sugdak, yani Sogdlu idi. Bizim go6-
riigiimiize gore, Tiirklerin Sogdlular ile olan miinase-
betleri, yalmzca A k hun devletinin yikilis1 ve Bati
Tiirkistan’in Goktiirklerin eline ge¢cmesinden sonra
baslamamisti. Ciinkii Ortaasya’daki “Sogd kolonileri”,
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Resim: 68. Bahgedeki bir taht koskii:
(Uygur duvar resimlerinde).
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her cagda kendi varhklarimi korumus ve Tiirkler
ile yanyana yasamislardi. Herseyden once, bu ger-
cegi kabul etmek mecburiyeti vardir. Zaten bu
gercek, herkes tarafindan da kabul edilmistir. G 6 k-
tur k devletinin kurulusundan once, Tiirklerde Sad,
Yabgu ve hatta Bey gibi unvanlarin bulunusu bile,
en eski Ortaasya Sogd kolonileri ile Goktiirklerin
miinasebetleri hakkinda bize bir 1s1k tutmaktadir.
747-759 yillarinda, Orhun’daki Uy g ur Kaganhgin-
da hiikiim slirmiis olan ikinci Uygur Kagam Bayan -
Cur Kagaw’in, So g dlu ve Cinli ustalara Bay-Balik
sehrini yaptirtmis olmasi da, yukaridaki gorisi
desteklemektedir. Sogdlular, “Tiirk sehir Kiiltiirii”
niin gelismesinde onemli bir rol oynamisti. Bay -
Balik sehrinin yaptirilis1 iizerinde, yukarida durmus-
tuk. Nitekim Orhundaki “Karabalgasun Uygur ya-
21t1” da, Tirkee, Cince ve Sogdc¢a olmak iizere li¢ dil
ile yazilmisti. E. G. Pulleyblank’in “i¢ Mogolistan’-
daki bir Sogd kolonisi” (A Sogdian colony in inner
Mongolia) adli degerli yazisinda, cesitli caglardaki bu
Sogd kolonileri {izerinde durmustur 41).

2. “Kend ici ve kend cevresi’:

Uygur belgesi, bize biraz 1s1k tutmaktadir. Bi-
lindigi lizere eski Tiirkler, “cevre” icin, tegre stziitni
kullanmakta idi. Bu ¢ok eski Tiirkge soziin izleri, bu-
ginkii Tiirkcemizde bile yasamaktadir. Kentin icin
de oturan halk, “sehir halkin1” meydana getiriyor-
du. Sehrin cevresindeki halk ise, ya koéylu veya-
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hut da yaylaa ve hayvancilar olabilirdi. Bir Uy-
gur belgesi, “Kend tegreki budun”, yani “kentin ¢ev-
resinde bulunan halk” diye, koylu ve yaylacilary, se-
hirde oturanlardan ayirmist1 42).

3. “Kend ve ulus” yaptirma:

Bu soz eski Tiirklerde de, karsimiza ¢ikmaktadir.
Bir Uygur yazisinda soyle deniyordu: “Kend, ulus,
ev, bark etgeli, yaratgal...” yani “kend, ulug (?), ev
ve bark, yapmalt ve yaratmaly’, deniyordu 43). Aca-
ba burada, “Kend-ulus” ve “ev-bark” seklinde, iki
birlesik deyis mi s6z konusu idi? Goktiirk c¢aginda,
ev ile bark ayr1 ayr1 seylerdi. Ev, ¢adir da ola-
bilirdi. Ancak Bark, tastan yapilmig olan bir ev veya
oda idi. Bununla beraber, Bilge K ag a n yazitinda,
“eb bark”, yani “ev bark” sozi, birlesik bir deyim
olarak gecmiyor da degildi.

Tiirklerin “Ev-bark” sozii oldukca gec caglarda,
Ozellikle Kutadgu Bilig icinde bile sik sik go-
riilmege baglanmisti. Ayni deyis, Kasgarli Mahmud'-
un kitabinda da goériilmiiyor degildi. Buna bakarak,
“Kend-ulug” sozliniin de “ev bark” gibi, sehri tani-
tan, birlesik bir deyim oldugunu s6yleyebiliriz.

4. Sehir ve kasaba halka:

Kutadgu Bilig uzerinde biraz daha duralim:

“Bertii kel, ulus kend icinde tiril,
“Senii bilmesii halk katilgil, karil 44).”
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“Beri gel, kasaba ve gehir igcinde yasa,
“Halkwn igine kargarak katil ki seni
tanmimasinlar!?”

Rahmetli Rahmeti Bey, buradaki ulug-kend de-
yimini “Kasaba ve sehir” olarak terciime etmistir.
Giizel ve yerinde bir goriistiir. Ancak yukarida da
belirttigimiz gibi, bu deyis her zaman bu méanayi
karsilamiyordu. Kasgarli Mahmuda gore, Cigil
Tiirklerince ulus, kdy ve kasaba idi. Balasagun’daki
yani bagkentteki halk ise, ulug sd6ziini yalnizca biiyiik
sehirler icin kullaniyordu. Bununla beraber, Kasgar-
It Mahmud’'un bu goriisiiniin, kesin bir kaide olmas:
gerekti 45). Bir baska yerde de Kutadgu Bilig sOyle
diyordu:

“Olim buzdy, ordu, telim kend, ulus,
“Olum buzdi, karsl, saray, ev Okiis 46).”

“Oliim, bagkend ile birgok sehir ve kasabays harap
etti!
“Oliim, pek ¢ok koskler ile saray ve evleri yikt!”

Yukandaki siirdeki Kend-ulus deyimini Rahmeti
Bey bu defa, “Sehirler ve memleketler” diye terciime
etmektedir. Bu terciime genel anlayis bakimindan
elbette ki yanlis degildir. Ama biz burada kiiltiir ta-
rihi bakimindan sézler ve deyisler bakimindan, Ku-
tadgu Bilig icinde bastan asagiya kadar bir birlik
kurmak istedik. Elbette ki siir dilinde bdyle so6zler,
yeryer birlesik birer deyim olarak da Kkullanilmig
olabilirdi. Fakat “Kasaba ve gehir halki”’, kitabin ya-
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zan tarafindan, bazan islamiyetin tesiri altinda kali-
narak halk s6zii ile ve bazan da eski tiirkce bodun
veya budun sozii ile anlatihiyordu:

“Bu kiin 6ziim kend, uluska Kirip,
“Katilgu karilgu budunka yorup 47).”

“Eger bugin sehre ve kasabaya gidersem,
“Onlara katihvp, karisip, onlar ile yasamam
gerekir’”

Bu belgelerden de anlasihiyor ki, Tiirklerde “Se-
hir ve kasava hayatr” tore ve gelenekler bakimindan
biraz daha degisik anlasiliyordu. Koylii ve yaylaci
Tiirklerin ahlak ve inanclar1 daha saglam idi. Se-
hir hayat1 ise, onlara gore daha degisik idi. Bu se-
beple, eski Tiirk yazari, sehirde yasayanlarn dogru
yoldan cikabilmelerinden korkuyordu. Sehirde yasa-
yan insanlar, tiirlii koti ve cekici seylerin karsisin-
da, nefislerinin esiri olabilirdi:

“Bu kiin kend, uluska okur sin meni,
“Bulun Kkilsa nefsim, yulugh kani 48).”

“Sen bugiin beni sehre ve kasabaya ¢cagiriyorsun,
““Nefsimin esiri olursam, beni kurtaracak hani!”

Turk kiiltiirti ile distincesinin en eski 6zellikle-
rini tasiyan, bulun, yuluglh, yani “esir ve kurtaricr”
gibi sozler, Lu siirde 1slam disiincesi ile gok giizel
bir sekilde kaynastirilmistir. Bu siirin kokii, en eski
Tiirk diislincesinden gelerek, islam diisiincesine dogru
gidiyordu. Ama eski Tiirk inaniglarindan kurtulama-
mistl
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Resim: 70. 1). Bir atlhl ile konusan Uygur beyleri. veya
Bir Uygur evini basmis olan koétii ruhlar

kadinlar1 2).
kovalamaga gelen bir athh savasc1 ve evin i{ist katinda
okuyan, bir Uygur bilgini.
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5. “lIl ve kend beyi”:

Bu anlayis: da, yine bu kitapta buluyoruz. Ashn-
da il soziinii, Kutadgu Bilig nasil anhyordu? Bu da
ayr1 bir arastirma konusudur. Ciinkii Tiirklerin bu
kultir deyimleri, bolge ve caglara gore sik sik kii-
cuk degisikliklere ugramisti.

“Negii tir, esidgil, bu il-kend begi 49).
“Bu 11- kend begi’nin ne dedigini igit!”.

Bu siirde il sozii, “devlet ve memleket”; kend ise
“sehir” olmah idi. XI. ylizyil Tiirklerine gére, “Il-
kend begi” ne demek idi? Aslinda boyle bir siir ki-
tabinda, bu gibi devlet ve idare deyimlerini, kesin
olarak tamimak ve aciklamak c¢ok giictiir. Ciinkii sair
bu deyisleri, siirin veznine ve ahengine gore secip
sOyleyebilirdi. Ama bizim icin 6nemli olan, il-kend
begi gibi bir deyimin, o c¢agda Tiirkcede bulunusu
idi. Bu gibi anlayis ve deyimleri, burada fazlaca
kurcalamiyacagiz.

6. Tirklerde “kend”in lasaltilmisi olan “ken”
SOZii:

Yukarida da belirttigimiz gibi kend sozii, Sogd
dillerinder Tiurkeceye, cok erken caglarda girmisti. Bu
sebeple, kend s6ziiniin s6ylenisi ile anlayisinda
da Tirkler, baz1 ufak degisiklikler yapmigtir.
XI. yiizyilda Kaggarh Muhmud, sdyle diyordu: “Ken,
Dogu ulkelerinde her sehre verilen bir addir. Bu 30z,
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Resim: 71. Yapr malzemesi tasiyan bir isci:
(Fatih albiimiinden).
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kend soziimiin kwsaltbmasidir” 50 ). Kasgarli Mahmud'-
un soziini ettigi “Dogu iilkeleri”, neresi idi? Bu de-
yim ile yapiimis baska sehir adlari da var mi idi? Bu
sorular ile ilgili belge ve oOrnekleri, simdilik bula-
madik. Bu sebeple, en iyisi, bu bilgiyi verdikten sonra
konuyu kapatmaktir.

IV. “KEND”: KOY MANASINA

Yukarida eski Tiirklerin, hem koéy ve hem de
biiyilk sehirler icin, wlug dedigini gostermege ca-
lhsmistik. Belgelerimize goére, Cigil Turkleri gibi,
biiylik sehirlerinden uzak olan baz: Tiirk bdliikleri,
yalmzca koyler icin wlus demislerdi. Karahanl dev-
letinin kuzey baskenti Balasagun sehrinde otu-
ran Tirkler ise, Cu ve Tokmak vadileri ile Bat1 Tiir-
kistandaki biiyiik sehirlere yakin idi. Bu sebeple
cnlar, yalnizca biiyiik sehirler icin wlus demiglerdi
51). Bundan da anlasiliyor Ki, tirlii yerlerde ve ce-
sith caglarda yasamis olan Tiirkler arasinda da, ya-
sadixlari cevreye gore, bazi1 aliskanlik ve gorenek
ayriliklart vardi.

1. Sogdga “kend” soziiniin Tiirkler tarafindan
benimsenmesi :

Yine yukarida c¢ok genis olarak belirttigimiz
gibi, Tirkler, Ortaasya sehirlerinde S o g d kavimleri
ile beraber oturmuslardi. Bu sebeple Tiirklerin sehir
kiltiirinin gelismesinde, Sogdlarin tesirleri de
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Resim: 72. Uygur duvar resimlerinde bir saray ve kapis.
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cok biiylik olmustu. Hatta yine yukarida, iinlii Uy-
gur Kagam Bayan-Cur Kagan’in, kendi baskenti
Bay-Balik gehrini yaptirirken, Sogdlu veya Bati
Tiirkistanli ustalar1 getirmis oldugunu da goérmiis-
tilk. Cok eski caglardan beri “Sogd kolonileri”’, Or-
taasya’da yerli olarak oturuyorlardi. Bu sebeple,
Sogdlu veya eski Tirkce Sugdak denince, hatirmiza
hemen Bati1 Tirkistan gelmemelidir. XI. yilizyilda ise
Tiirkler, Bat1 Tiirkistan’a da bir Tiirk iilkesi olarak
kabul ediyordu. En iyisi, yalmzca kend s6zii uze-
rinde durallm. Bu adi1 tasiyan sehirler hak-
kindaki goriisleri de, o cagdaki Tiirklerin diisiincele-
rini iyi bilen Kasgarli Mahmud’dan dinleyelim. Tarih
hadiselerinin yaninda, kavimlerin kendi inanislarim
bilmek de c¢ok 6nemlidir. O cagdaki bir Turk, sehir-
ler icin neler diisiiniiyordu, bunu gorelim:

“. .. Mavera iin nehr’den, Yen-kend’in dogusuna
kadar, hep Tiirk ilkeleri uzanir. Semerkand’a, Se-
mizkend denir. Sas gehrine ise, Tagkend denilir. Oz-
kend ve Tiinkend sehirlerine de bu adlar verilmigtir.
Bu gehirlerin hepsinin de adlam, Tiirkce bir ad olan
kend soOzii ile yapilmagtir. Bu sehirleri Tiirkler yap-
maglar ve adlarm da kendileri koymuslardi. Bu sehir
adlary gimdiye kadar, degigmeden gelmistir. Bu yer-
lerde Farshlar ¢cogaldictan sonra, buralar adeta Acem
sehirleri gibi olmuslardsr.

“Bugiin Tiirk iilkelerinin sy, Abisgin (yani
Hazar) denizi ile cevrili olarak, Rum diyerina (uza-
mir). (Doduda ise), Ozcend sehrinden, Cin’e kadar
uzamr. (Tirk iilkelerinin) uzunlugu, besbin fersah,
eni ucbin fersahtir. Hepsi ise, sekizbin fersah eder..”
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Bu sozler, baz1 tarih gerceklerine aykir1 olsa-
bile, Tiirklerin en giicli bulunduklar1 bir cagda bii-
yiik Tiirk bilgini Kasgarlh Mahmud boyle inaniyor-
du. Bilindigi lizere, cok eskilerden beri, Bat1 Tiirkis-
tan ile Fergana'da Sugdak ve Tacik gibi yerli kavim-
ler yasiyordu. Tiirk olmayan bu yabanc: kavim-
ler, Kaggarli Mahmud caginda da var idi. Fakat
Kasgarli Mahmud, bu gercegi kendi milli gururu ile
bagdastiramamistl. Ona gore, baslangicta bu bolge-
lerin hepsi, bastan basa Tirk idi. Sugdak ve Ta-
cikler ise, cok daha sonra gelerek buralarda yerles-
misti. Fakat gercek bdyle degildi.

Turkler, Islam kiiltiiriine girdikten sonra, fran
mitolojilerini de benimsemisti. Ancak bunlan, ge-
nis bir sekilde degistirerek, kendilerine benzetmekten
de geri durmamiglardil. Boylece, Tirk diislinresine
gore, tran’daki bircok sehirler ile Tiirklerin miinase-
betleri de kurulmustu. Tiirklerin bu inanislarindan
birini, yine Kasgarlh Mahmud’un agzindan dinleyelim:

“...Kaz, Afrasiyab’mm Kkizinin adidir. Kazvin
sehrini (Afrasiyab) kurmustur. Cinkii Afrasiyab’in
kiz1 orada oturur ve orada oynarmis. Bu sebeple
Tiirklerden baziari Kazvin sehrini, Tiirk iilkelerinin
bir siniri olarak kabul etmislerdir. Kum sehri de, bir
smr olarak sayiumagtir. Ciinkii, “kum” sézii de, Tiirk-
ce bir sozdiir. Afrasiyab’m kizi, burada avlanir-
rm1s. Bazilari ise, Tiurk iilkelerinin surinin Merv sek-
rinden basladigint soylerler. Cunkii (prenses) Kazn
babast olan Tonga - Alp - Er, Afrasiyab (ile) ayn:
kimse demektir. Merv sehrini yapan da (yine Afra-
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Resim: 74.
(Bu iist kat, gék de olabilir).

230



TORKLERDE SEHIR VE KOY HAYATI

siyab) idi. Afrasiyab burasmmi, gehrin i¢ kalesinin
Tahmures tarafindan yaplmosindan tam igyiz yd
sonra kurmustur.

“Bazilam ise Mavera iin nehr’in her tarafim, bir
Tiirk ilkesi olarak saymaslardwr. (Tiirk iilkelerinin
bu svmrit), Yen - kend’den baglar. Yen - Kend’in diger
bir adv da Dizrityin idi. Sart renkte olmasy sebebi
ile burasma, ‘Bakir - Kale’ adi da verilmigtir. Bu-
yer, Buhara’ya ¢ok yakindir. Afrasiyabin kizt olan
Kaz''n kocass Siyavug, burada oldiirulmigtii. Atege
tapanlar, yuda bir giin buraya gelirler. Siyavusg’un
oldiigii yerin etrafinda aglarlar ve kurbanlar keser-
ler. Kurbanlarmn kanlarn: ise, onun mezari ilizering
dokerler. Onlarsn gorenekleri boyledir . . .”

Yukarida, Kasgarh Mahmud tarafindan veril-
mis olan bilgilerin, hemen hemen hepsi de birer ef-
sanedir 52). Fakat Kasgarh Mahmud gibi gercekten
bliylik bir bilgin, bu sdylenislere biitiin goénlii ile, na-
s1l inanmistir? Kendi c¢aginda, buralar1 almak icin
gelen ve daha ilerilere giden Selcuk ordular: ile ko-
mutanlar1 da acaba, bOoyle mi diisinmiislerdi? Bunu
bilemeyiz. Ancak halk cocugu olan askerlerin, efsa-
nelere Kasgarh Mahmud’dan daha cok onem verebi-
leceklerini de, bir gercek olarak kabul etmeliyiz. Af-
rasiyab ve Alp-Er-Tonga ile ilgili efsaneler, Tiirkle-
rin zihinlerinde, yalmzca Iran toprag icin yer ka-
zanmamistl. 11i 1rmag) gibi Ortaasya’min en énemli
irmaklarindan biri de, yine Afrasiyab veya Alp-Er-
Tonga mitolojisi ile ilgilendirilmisti. 1li irmagmn ki-
yilarinda da, her ¢agda bircok Tiirk sehirleri siralan-
mistl. Yine aym kaynak, 11i irmag ile birlesen bir
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su icin ise, soyle diyordu 53). “Kaz - suun, Ila (veya)
1l deresine akan biiyiik bir suyun adidir. Bu adin
verilmesinin sebebi, Afrasiyab’in kizv (Kaz’in), bu
suyun kynsinda bir kale yaptirmasidir. Bu ad oradan
katmagtair.”

Aslinda Selcuk hanedani da sonradan, kendileri-
nin Afrasiyab’in neslinden geldigine inanmist:.
Ebiilgazi Bahadir Han, “Secere-i Terdkime”, yani
“Tirkmenlerin soykutiigii” adll eserinde, bu inanis-
tan uziilerek sikayet etmekte idi. Tiirk Mitolojisi adlt
eserimizde, bu konu iizerinde genis olarak durmustuk.
Onun gorislerini soyle ozetleyebiliriz: “Kvuk boyu-
na, Afrasiyab’n soylarindan biri siginmts ve giiya
Selcuk hanedami da bu kigiden tiiremis imig”. Ebiil-
gazi Bahadir Han, Sel¢uk hiikimdarlarinin bu ina-
nislarina ¢ok kizmaktadir: “Bunun igin de Selguk
hiikimdarlarimin, ne Tirke ve ne de Tiirkmen’e hig
bir faydalari olmamigtir!”” diyerek soziinii bitirmek-
te idi. Selcuk hitkkiimdar ailesinin sonradan, boyle bir
inanca kapilip kapilmadiklarini bilmiyoruz. Ancak
Ebiilgazi Bahadir Han, Tiirk ve Tiirkmenler arasin-
da hala yasamakta olan boyle bir inanci anlatiyordu.
Herhalde bu konuda pek haksiz olmasa gerek idi.

2. “Kend”, Oguzlarca “koy” ve diger Tiirklerce
de “sehir” demekti:

Yukarida da belirttigimiz gibi, Tiirk kavimleri
cok genis bolgelere yayillmistl. Gergi biitiin Tirk-
lerin, kiiltiir ile kiiltiir deyislerinin kokleri bir idi.
Fakat anlayislarda, bolge ve caglara gore, ufak de-

233



124

Resim: T5a.
Mezarlardaki

=
- el 7//_,-’/,,/—::—,.—__5

Ortaasya'da, bayrakh ve parmakhkl bir mezar.
bayraklar Anadolu’da, baglanan pacgavralara
donligmiistiir.

-

=~

I SIS INTHREVLI IOLION MIOL



TURKLERDE SEHIR VE KOY HAYAT1

gisiklikler oluyordu. Ulus gibi kend s6zii de, bazi
Tiirklerce k6y ve bazilarinca da sehir karsiligl olarak
soyleniyordu. Aslinda Sogdcada kend, ‘“sehir’”; hem
de biiyiuk bir sehir demek idi. En iyisi bu konuyu,
XI. ylizyilda yazilmis olan bir kaynagin agzindan
dinlemektir:

“Kend, Oguzlar ile Oguzlara uyanlara gore, ‘koy’
demektir. Turklerin diger biiyiik boliemlerine gore
ise, “sehir’ demektir. Bundan alwmarak Fergana ka-
sabasma, Ozkend adi verilmigtir. Bu soz, kendimizin
sehri demektir. Buna gore, ‘Semizkend’de denilmig-
tir. Bu sehre, biiyuk oldugundan boyle denilmigtir.
Farsgcada ise bu sehre, “Semerkand denir”. GOriisii-
miize gore, O g u z 1 a r, Batiya daha 6nce gecmisti.
Eu sebeple, yeni geldikleri kiiltlir ¢evrelerine uymus-
lar ve onlardan da yeni deyimler almislardi. Ortaas-
ya’da kalan Tiirkler ise, eski Tiirk gelenegini devam
ettirmisti. Bat1 Tiirklerinde koy ve sehir anlayis-
larinin nasil gelistigini daha sonra ac¢iklamaga cal-
sacagiz. Ger¢i yukarida Kasgarli Mahmud, baz1 Tiirk
halk etimolojilerini de bize anlatiyordu. Fakat efsane-
lerin disinda, koéy ve sehir kavramlar: hakkinda ver-
digi bilgiler, gercegin tam kendisi idi 54). Bununla
beraber, Taskend, Cimkend, Ozkend gibi, kend sozi
ile tamtilan buyiikk Tiirk sehirleri de vardi. Oguz-
larin, bunlara kend diyemiyeceklerini diisiinmek de
biraz zordur. Ancak c¢ok Batiya gecmis olan Oguz-
lar i¢cin bdyle birsey diisiiniilebilir.

Kasgarlh Mahmud XI. ylizyalin sonunda, Sas gibi
Tirkce olmayan sehir adlarimin bile, sonradan veril-
mis oldugunda israr ediyordu 55). Bu, onun bir in-
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Resim: 76. Uygur saraylarinda bir mizik toplulugu.
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ancl idi. Tarih gerceklerine uymasa bile: “Terken,
sas sehrinin adwdir... Asil ady Tag-kend idi. ‘Tag
sehri’ demektir’. Taskend sehri, Gokturk cagin-
da da onemli bir Tiirk merkezi idi. Ama o cagda da
adi, yine Sas idi. Burada, Taskend sehrinin tarihi
uzerinde duracak degilizz. Kutadgu Bilig gibi
Dogu Tiirklerinin kiiltiir hazinesi iizerinde durmus-
tuk. Kend sOziiniin “sehir” anlayisina nasil kulla-
nildiginy, yukarida “Kend - ulus”, yani “Sehir ve ka-
saba” anlayiglarini incelerken gostermege calismis-
tik. Kend sozi iizerine az sonra, “bask end” konu-
sunu incelerken, yeniden donecegiz.

3. Bat1 Tiirklerinde ‘“‘kend”:

Bati1 Tirkleri arasinda, Kasgarlh Mah-
mud’un da dedigi gibi, kend veya kent s6ziiniin ma-
nasi degisiyordu. Eski Misi1r ve Kipcak Kkiil-
tiir cevrelerinde, kent s6zi, arapca “kariye”, yani
“koy” veya “kigiik kasaba” olarak yorumlaniyordu.
56). Dogu Tiirklerinde ise kend, tipki eski Tiirklerin
balik soziinde oldugu bazan “kale”, (Ar. Hisn) kar-
silig1 olarak kullanmiliyordu 57). Cogu zaman ise, “bii-
vitk sehir” yani (ar. beled) karsiiginda sdyleniyor-
du 58). Yine Bati1 Tiirklerinin kiltlir tesirleri altin-
da bulunan Ortaavrupa’daki Kum an Tiirklerinde
ise, kent, (Burg), yani “surlar ile ¢gevrilmis bir sehir”
olarak tamtilmist1 59). Bu anlayis, Ortaavrupa’da
yasayan Tirkler icin, belki de normal idi. Azer-
baycan Tirklerinde ise, ket veya kent sozleri,
“k 6 y” karsilig1 olarak sbylenen bir deyim olmustu.
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Resim: 77. Uygur cagr duvar resimlerine gore.
Buda ve tahti
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Anadolu’da da, Senir-kend ve buna benzer, kend
ad1 ile belirtilmis olan bir¢cok kdyler de, biiyiik se-
hir degildi. Asim Efendi bile, “Kent kelimesi, Tiirk-
cede karyeye denir”, diyordu 60).

V. “SEHIR” VE “SAR”

Bati1 Tiirkleri ile Oguzlar, Bat1 kiiltiir
cevrelerine girdikce, yeni sozler ve bu yeni sozler ile
de, yeni gorusler edinmislerdi. Sehir ve sar sozleri,
bu gelismenin en giizel belgeleri idi. “Sehir” sozi
ile ilgili bu deyimlerin, Bat1 Tiirklerinde cok yayil-
mi1s olmasina ragmen, Dogu Tiirklerinde bu konuda,
yaygin ve derin bir yayillmay1 goremiyoruz. R a d-
lo f, biiyilik Tiirkce sozligiinde, yalmzca Kacins Tiirk
lehgesine girmis olan bir sar s6ziinii verebiliyordu 61).
Bu s6z de onlara, Osmanlilardan Kazan yolu {izerin-
den gitmis olabilirdi Harezmsahlar Tirk
kiiltir cevresinde, bilindigi lizere, 1slam kiiltiiri ile
Islam arastirmalar1 ¢ok yayilmistl. Bu sebeple, Ha-
rezmsahlar kiiltiir ¢evresine ait dil hazineleri, seher,
yani ‘“sehir” sozlerini, iclerinde bolbol toplamak-
ta idiler. Onaltinc: yiizyildan sonra, bu bolgelerde ya-
sayan Mogol kavimleri de, seher soziinii benimsemis
olmali idi. Cunkii Harezmsahlar kiiltir cevresine
ait kaynaklara, sonradan katilan Mogolca sozliikler-
de de sehir, seher diye karsilaniyordu 62). Belki de
Mogolca ilaveyi yazanlar, sehir s6ziinii yakistirmis-
lardl. Ortaavrupa’daki K u m a n Tirkleri de sehir
icin sahar diyorlardi 63). Ashnda bu Turk kiltir
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Resim: 78. Buda ve tastan yapinmug tahti
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cevresinin, yani Kumanlarin, K 1 p ¢ a k Tiirk kiltur
cevresinden tesir almalar1 gerekli idi. Clinkli Kipcak
ve eski M1s1r kiiltiir ¢cevresinde sehir i¢in, yalniz-
ca gar sozi kullanilmistl.

Eski M1s1r ve k1pg¢ak Tiirk kiiltiir gevrele-
rine ait kaynaklarda, ‘“se h ir” karsilig1 olarak yal-
nizca sar soziini goriiyyoruz 64). Bu kaynaklara gore
sar, bliyiik bir sehir ve “medine” demek idi. Bununla
beraber, ayni kaynaklar, bu s6ziin Tiirkler tarafindan
farsca sehr soziinden alinmis oldugunu, sézlerini kat-
madan da geri duramiyorlardi.

Eski Anadolu’ya sar sozii ile girerken so-
zimize, Yunus’un su siiri ile baslayalim: “Var
imdi gez sardan sara, $éyle garip bencileyin’’ Eski
Anadolu’da, “il, sar, koy”’, birbirinden kesin olarak
ayriliyordu. Ondordiincii yizyida bile, “il ve boy”
ile “Sar ve koy”, eski Anadolu kitaplarinda kesin ola--
rak birbirlerinden ayrilmisti. 65).

Bu konuyu da bitirirken, su onemli nokta ize-
rinde de durmak istiyoruz. Eski Farslarin sehr so-
ziinii alip, sar seklinde kendine benzestirebilmek de,
Tiirk kiltiirinlin kendi giiciinii gosterebilen baska
bir belge olamaz mi1? Hele bu anlayis; XII. ve XIV.
ylizyilda bile, ayn1 ¢agda, Asya, Afrika ve Avrupa’da
yasamis ise. Cunki bu sar sozi, Anadolu, Kipgcak ve
Misir'daki Memlak Turklerinde de aynm anda goriil-
mis ve yasatilmisti.
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Resim: 79. Cesitli Buda tahtlar.
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VI. “KERMEN”: KALE VE SEHIR

1. Pazar-manastiriar :

Kervan saray ile ilgili bolimumuzde bu
konu iizerinde yeterince duracagiz. Ozellikle Ortaas-
ya’da kervansaraylar, etrafi surlar ile ¢evrilmis, bi-
yiuk bir sehir halinde idi. Ipekyolu, Cin'den Avru-
pa’'ya kadar uzanan biiylik bir ticaret yolu idi. Bu ti-
caret yolu lizerinde bwuunan sehirler ile ticaret yer-
leri -genel cizgiler bakimindan- asag1 yukar1 bir-
birlerine benzemekte idi. Biz, Ortaasya ve Bati
Cin’deki bu ticaret sehirleri hakkinda bazi bilgiler
verecegiz. Onasya tarihi lizerinde ugrasanlar ise, bu
genel cizgilere bakarak, kendi bolgelerindeki du-
rumu, ayrica aciklayabilir. Ortaasya’daki “tica-
ret gehirleri”, hir ticaret merkezi olarak ana karak-
terlerini, asag1 yukar1 M.S. IV. ile V. yiizyillarda bul-
muslardl. Prof. Eberhard, bu ¢agda kurulan “kervax
ve ticaret gehirleri” icin, soyle diycrdu: “... Ticcar-
lar Buda dini manastiwrlarim, hem banka, hem borsa
ve hem de depo olarak kullamyorlardi. Bunun igin
tiiccarlarim da, Buda dinine kars egilmeleri coktu.
Buda mabedleri i¢cin, hem para ve hem de toprak he-
diye ediyorlardi. Aym zamanda bu topraklara, kiract
olarak, mabedlerin halkimmi meydana getirecek olan
koyliiler de yerlegtiriliyordu. Fakir koyliler, mem-
nuniyetle mabedlerin kiracist oluyor. Buda dinine
kars da iclerinde saygs ve sevgi doguyordu.

“Digardan gelmis olan Hintli, Sogdlu ve Tiirkis-
tanlh din adamlart ise, bu mabetlere hi¢ cekinilme-
den, tayin ediliyordu”.
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“Pazar - Manastirlar”, temelleri bu cagda atil-
mis en tipik ticaret miesseselerinden biri idi. Bu
goriisi ilk olarak aydinhiga kavusturan da Prof. Eber-
hard olmustur 66). Bu anlayis, eski Ortaasya’da git-
tikce gelisecek ve yayilacaktir. Goriisimiize gore,
Onasya’da bile, ticareti koruyan veya ticarete daya-
nan boyle bircok din mezhebi yok degildi.

2. “Kervan” yerine, Tirklerin “kermen”
demeleri:

Tiurkler, karban ve kervan sozlerini kendilerine
benzeterek kermen yapmiglardy tlthanh ¢caginda A n a-
dolu’da yazilmis Caca Bey Vakji’yesi icinde bile,
“kervansaray” yerine Kermen-Saray denmistir. Bu
konu iizerinde, kervansaray ile ilgili bolimiimiizde,
daha genis olarak duracagiz. Kermen sozii Turk-
lerde, zamanla “kale” veya “surlar ile cevrilmis
Dir sehir” Kkarsiligl olarak da kullanilmaga bas-
lanmisti. Evliya Celebi bile Balkanlarda yap-
mis oldugu gezilerde, “Yediyiiz adet kermenler ve
ufak kermen”lerden s6z agiyordu. XIV. ylzyilda,
Misir’daki Memlak Tiirkleri ile K1 p ¢ a k kiiltur ¢ev-
resinin Tiirkcesi izerinde yazilmis sozliiklerde de,
kermen sozii. “hisar” xarsiigl olarak gosterilmistic
67). Kermen sozl ile ilgili kaynaklari, daha ¢ok Ker-
vansaray ile ilgili bolimiimiizde vermis bulunuyoruz.

“Koto” ve “Kotot” gibi deyisler, Ortaasya’nin
daha sonraki caglarinda goriilmege baslar. Mogol ve
Kalmuklarin Ortaasya’daki hakimiyetleri, yeni Mo-
gol deyimlerinin goriilmesine de yol acmisgti. Aslinda
koto, “sur, hisar ve ¢it” demektir. Kokii de yine Tiirk
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dili ile kiiltiirline dayanir. Bu sebeple, bir ¢cok Tiirko-
logun bu so6zii, Tirklerin kotan so6zii ile mukayase
etmis olmasi, bos degildir. Bu konuya, Surlar ile
ilgili bolimiimiizde yeniden ddnecegiz.

VII. “BASKEND” VE DEVLET MERKEZI

A. DOGU TURKLERINDE BASKEND :

Biiyiik devletlerin baskendleri, genel olarak bii-
yiuk sehirlerde kurulmustur. Ortaasya Tirk tarihin-
de ve Onasya’daki biiyiik dinlerde ise, durum biraz
daha degisiktir. Bunun baghca iki sebebi vardir:

1. “Mukaddes bolge”:

Bu anlayis ve inanig, eski Ortaasya Tiirk ve Mo~
gol devletlerinde, cok dremli bir rol oynamigty. O r-
hun 1rmag1 kiyilari ile bu sularin kaynagim al-
dig1 Otiigen ormam ile yeri’nin, kutsi bdlge ola-
rak onemi buyiliktii. “1000 Temel Eser” yayinlari
arasinda cikmis olan “Tiirk Mitolojisi” adll eserimi-
zir, ikinci cildinde, Tiirklerin bu ‘“Kutsi bolgeler”i
Uzerinde, genis olarak durmustuk. Bu inanis yalnizca
Turklerde degil, diger biiyiik dinlerde de vardi. fis-
lamiyet ile Yahudilerin kutsi yerlere verdigi onem
hakkinda, hepimizin yeter derecede bilgisi vardir. Bu
gibi konular iizerinde, yeniden duracak degiliz. Bu
gibi bliyiikk dinlerin kurdugu biiylik devletlerin bas-
kentleri de, kutsi bodlgeler iizerinde veya onun ya-
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Kinlarinda kurulmustu. Biiyliik Hun imparatorlu-
gunun bagkenti de Orhun rmagi kiyilarinda idi.
Ondan sonraki Juan-juan veya Avar (?) devleti
ile Goktiirk imparatorluklarinin baskentleri de, yine
aym bolgede ver alyordu. “Uygur Kaganligi”’nin
bagkenti de yine burasi idi. Orhun bodlgesine yakin
idi. Cingiz Han Imparatorlugunun baskenti de,
yine Orhun kiyilarinda kurulmus olan Kara-Korum
sehrinde yer aliyordu. Biitiin bu 6érnekler bize goste-
riyor ki, eski Ortaasya imparatorluklarinda baskent
se¢imi isi, herhangi bir rastlantiya birakilmamisti

2. “Strateji gerekleri ve ticaret yollam baki-
mindan”, baskend secimi :

Yukarida Bilge Kagan ile veziri Tonyu-
kuk’un bir konusmasini, Cin kaynaklarindan ter-
cime ederek vermistik. Bu belgeye gore Bilge
Kagan, bir sehir yaptirarak etrafin1 surler ile
cevirmek istemisti. Bu sehir icinde bircok mabet
yaptirmak da, onun diisiinceleri arasinda idi. Bu dii-
siince, gercekten biiyiik ve ileriyi gorebilen bir hii-
kamdar olan Bilge Kagan icin, normal ve ona yaki-
san bir egilme idi. Fakat bunu duyan veziri Tonyu-
kuk, Bilge Kagan’in bu diisiincesine karsi ¢ikmistl.
Hem de ¢ok sert bir dil ile. Clinkii Tonyukuk, daha
once Bilge Kagan’in babasi t1teris Kagan ile am-
cast Kapagan Kaganin da vezirliklerini yapmisti.
Bu biiyiik vezir, tkinci Goktiirk devletinin kurulusun-
da da, tlteris Kagandan sonra ikinci derecede bir rol
oynamist1. Iste bu vezir Tonyukuk, insan giicii baki-
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mindan Cin’in, Tiirklerden belki de yliz misli fazla
oldugunu, Bilge Kagan’a hatirlatmisti. Bu sebeple,
eger Tiirkler sehir ve kale yapip da icinde oturur-
larsa, Cinlilerin Tirkleri kolaylhkla kapana sikisti~
rip yok edebilecegini soylemisti. Bunun icgin, Tiirk-
lerin siiriilerini otlatarak, yalnmizca otlak ve sulan
takib etmelerini tavsiye etmisti. Ciinkii, Cin ordu-
lar1 geldigi zaman, daglarin ve vadilerin derinlik-
lerine saklanmis olan Tirkleri, higbir zaman bulami-
yacaktl. Bu sebeple de, Cin akinlari, basarisiz kal-
mi1s olacakti. Buna karsihk Tiirkler, kendileriru
guclii hissettikleri zaman, Cin’e bliylik yagma akin-
lar1 diizenleyeceklerdi. Bu akinlar dolayisi ile de, bii-
yiik yararlar elde edeceklerdi. Vezir Tonyukuk’un bu
goruslerini icinde toplayan Cince belgenin tam terci-
mesini yukarida vermistik. Tiirklerde Bagkend se-
hirlerinden s6z acilmisken, burada da aym konu-
dan kisaca bahsetmegi uygun gordiik. Bu belgeler
de bize gosteriyor ki, Tiirkler baskend sehirleri yap-
masin1 bilmediklerinden dolay: degil, askerlik stra-
tejisi ile yasama veya yok olma tehlikeleri, onlari
boyle bir hayat yoluna zorluyordu.

Yoksa Vezir Tonyukuk, Bilge Kagan ve ba-
basl zamaninda, Tanridaglarinin eteklerindeki Bes -
Balig gibi buylik “Kale-sehir bélgeleri’ni, Basmil
Tirklerinin elinden kuvvet zoru ile almisti. T o k-
mak ve Talas gibi, tarim ve biiylik sehir bolge-
lerini icinde toplayan vadilerde oturan Tiirges
devleti de, Vezir Tonyukuk’un zoru ile Goktiirk ha-
kimiyetinde kalmugti.
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3. Orhun’da yaptirilan Uygurlarin ilk baskend
sehri :

Biiylik Tiirk veziri Tonyukuk’un, tavsiyeleri ile
1israr1 da bize gosteriyor ki, Go k tiir k devleti za-
maninda, etrafi surlar ile cevrili bir baskend yaptiri-
lamamistl. Go kti r k devleti yikildi, yerine 744 yi-
Iinda, Uy gur Kaganli1gi1 kuruldu. Durum ve
sartlar degismisti. 747-759 yillar1 arasinda, Uygur
kaganligl yapmis olan Bayan-Cur Kagan Batiya
akinlar yaparak, sehirli Tiir ge s devleti ve sehir-
lerde oturan Tirk beyleri ile de yakin miinasebetler
kurmustu. Bu sirada T i b e t de giiclenmis ve Dogu
Tirkistan’in biiyik ticaret ve tarim sehirlerini, ele
gecirmek icin harekete gecmisti. Bayan-Cur Kagan,
Turfan, Kuca, Karasar gibi biiyiik sehirleri,
Tibet akinlarina karsi korumak icin, kendi tesiri al-
tina almisti. Ayrica Cinde, Tibet’e kars: olan hare-
ketler de, Uygurlar: her zaman icin desteklemisti. Yi-
ne bu sirada, “An Lu-shan isyant” diye adlandirilan
¢ok miithim bir hadise de, Cin'de patlak vermisti. Cin
imparatoru bu isyancilar karsisinda baskentini bile
birakip baska bir yere tasinma zorunda kalmisti.
Uygur Kagam Bayan-Cur Kagarn’in, An Lu-shan is-
yaninin bastirilmasindaki rolii, oldukca biiyiik ol-
mustu. Bu hareket aym1 zamanda, Uygurlar icin bir
tecrilbe yerine de gecgmisti.

Kiiltiir ve devletler, kendi kendine gelismemis-
tir. Bu gelismeler, baz1 biliylik hareketler ile yeni ku-
rulan kiiltur miinasebetleri sonunda dogmustu. Prof.
Eberhard, bu hadiseleri soyle anlatiyordu: “(Cin’
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Resim: 85. Fatih albiimiinde gdriilen Ortaasya oturma
bicimleri ve elbiseleri.
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deki An Lu-shan isyari iizerine) yardwm igin, Halife
Abu Cafer ile Turkistan’dan baz ufak birlikler geldi.
Ozellikle Uygur athilarimmdan meydana gelen oldukc¢a
buyiik bir kuvvet de gelmigti. 757 yilinda Cin bagken-
ti yakwlarinda, biiyiik savaslar verildi. Bu sirada An
Lu-shan, Uygurlar tarafindan maglup edildi. Uygur-
lar, Cin’in bagkenti olan Lo-yang gehri iizerine yiiri-
diiler. An Lu-shan da, bir Cin harem agdasi tarafin-
dan oldiirulmiistii. Uygurlar, Cin bagkentini aldvar
ve yagma ettiler. Bundan dolayr Cin, Uygurlara on-
bin top ipek hediye etti. Her yil, yirmibin top ipek
ae ayrica Uygurlara verilecekti...” 68). Prof. Eber-
hard sarafindan yapilmis olan, bir 6zetini sundugu-
muz bu hadiseler, ¢cok incelenmis ve bilinen seylerdir.
Ayni konu izerinde Pulleyblank’in “The background
of the Chinese rebellion” adli ¢ok degerli bir kitab:
da yayinlanmistir.

4. Uygurlarin, Bati1 Tiirkistanh ve Cinli usta-
lara bir sehir yaptirmalar::

Bayan-Cur Kagan, Bat1 Tiirkistanlh ve Cinli us-
talara, Selenga irmagi lizerinde Bay - balik adli, bir
sehir yaptirmisti. Simdiye kadar Orhun’da bir
baskend sehri yapilmamistl. Fakat bu defaki Tiirk-
lerin bu Kkiiltiir sigramasini veya gelismesini, hangi
sebebler dogurmustu? Tabii olarak, yukaridaki hadi-
seleri bilmeden, boyle bir gelismenin yorumu ve acik-
lamasi yapilamaz: ... (Cin bundan sonra) Uygurlar
ile olan dostluklarini, daha pahaliya satin almak zo-
Tunda kaldi. Pekgok Uygur, Cin’in hiikiimet mer-
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Resim: 86. Oguz biiyiiklerine kitap sunan bir Oguz beyi:
(Farsga Oguz destani).
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kezinde oturuyordu. Ayrica atlarmmi, kendi istedik-
leri miktarda ipekli kumag karsgiligsr olarak, Cinlilere
zorla satworlardi...” Prof. Eberhard, boyle diyor-
du 69). Elbette ki bunlara katabilecek, bizim de baz
yeni bilgi ve gorislerimiz vardir. Ancak bu konular-
da, hocamizin izinden yiiriimek de bizim i¢in bir va-
zifedir. Uygur Kaganhg caginda, artik halk uyan-
mistl. Yine bu cagda “Cin’de yasayan Uygurlardan
baska Cin ile daha iyi ticaret yapabilmek i¢in, Uygur
elciliklerine dayanan yabancuar”’ da vardl. Ayrica
Cin’deki bu yabancilar, pekcok para da toplamiglardi.
Bu sebeple Uygurlar, her bakimdan yeni bir kdltir
sigramasinin, esiginde bulunuyordu.

“Sugdak, Tabgag¢’ka Selene’de Bay - Balik yapitt
birtim”. Yani, “Sugda k, (Bat1 Tirkistanhlara ve-
ya Ortaasya’nin yerlileri olan Sogdlara) ve Cinlilere,
Selenga 1irmag ‘izerinde, Bay-Bali1k (adli sehri)
yaptiriverdim!” Uygur Kagani,, Bayan-Cur Kagan
(M.S. 747-759), boyle diyordu 70). Bu Uygur yaziti,
Goktiirk yazilan ile yazilmistir. Etrafi surlar ile gev-
rili olan sehirler icin, Tiirkler tarafindan sdylenen
bahk so6ziinii incelerken, bu konu iizerinde genis
olarak durmustuk.

5. “Ordu-Balk”, Uygur Kaganhgmm
baskenti:
Yukarida da belirttigimiz gibi, Dogu Tiurk-

leri arasindaki sehir hayati, Bati1 Tiirkleri’-
nden c¢ok daha ge¢ ve yavas baslamisti. Selenga 1r-
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Resim: 87. Cesitli kaynaklarda Oguz Kagan’in
taht1 ve gevresi.
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mag1 lizerinde Bayan Qur Kagan tarafindan yaptiri-
lan Bay-Balik sehri, goriisimiize gore bir baskend
sehri olamazdi. Ciinkii Goktiirklerde oldugu gibi, Uy-
gur caginda da idare merkezi, daha giineyde ve Or-
hun kiyisindaki Kara-Korum veya Kara-Balgasun
sehirleri dolaylarinda idi. Uygurlarin bu eski bas-
kentleri tizerinde “Sino-Turcica” adl1 eserimizde, ge-
nis olarak durmustuk. Cck degerli dostum J. R. H a-
milton, Uygurlarin baskendi Ordu-Balik’in yerini,
sOyle tanitmaktadir: “Uygur devletinin baskenti,
Ordu - Balik adimi taswyordu. Orhun irmagt kursinde
idi. BEski Dogu Goktiirklerin baskendinin yerine ku-
rulmustu. Bugiinkii Kara-Balgasun’da idi” 71).

“Ordu” sozi sonraki Tiirk tarihinde de, bagkend-
lik anlayisim1 i¢inde toplamisti.

B. “ORDU - KENDLER":

Goktiurk ve Uygur caglarinda, Turk hakanlari-

nmn oturduklar1 yerleri Cin tarihleri, “Ya-ch’ang”
seklinde yazilan bir s6z ile tanmitirdi. Cincede ch’ang

" sbzi, “Cadir veya otag” demek idi. Ya soziiniin
ise mana ve mensei belli degildir. Ciinkii ya so6-
ziniin Cincedeki esas manasi, ‘“dis” demektir. “Dis”
sozii ile, “Kaganlarin otag yeri veya ordugdhlary”
arasinda, hic¢ bir ilgi yoktur. Bizce bu konuda en tu-
tarlh yorum, yine Prof. Eberhard tarafindan yapil-
mistir. Anlasildigina gore Cincedeki “ya” sozii, bas-
langicta eski Tiirkce bir soziin, Cince olarak bir yazi-
lhisindan bagka bir sey olmamal idi. Yoksa dis ile ka-
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Resim: 88. Uygur duvar resimlerinde bir Uygur beyi.
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ganlik otaginin hi¢ bir ilgisi olamazdi. Ashnda hii-
kiamdarin otagl nereye kurulmus ise, orasi da bagskend
sayilirdl. Eski Tiirklerde oOnemli olan sehir degil,
devletin sembolii olan kagan ile otaginin kuruldugu
bir yer idi. Osmanli devletinde bile, buna yakin
anlayis ve inanmglar1 gérebiliriz.

1. “Ordu”:

Turk Kaganinin oturdugu yer veya otagini
kurmus oldugu bir karargdh demek idi. GO k-
tirk yazitlan icinde de gorilir. Burada, Goktiirk
yazitlarindan bir¢ok oOrnek vererek, konuyu uzat-
mak istemiyoruz. “Kan olurupan, ordu yapmas”,
yani “Han olarak tahta c¢ikip, bagskend veya ordwu
yapmag” sozlerini, Goktlirk yazilan ile yazilmis, diger
yazilarda da gorebiliyoruz. Tiirklerde ordu so6ziiniin
acik ve kesin bir manasi vardir. Uygur yazilarinda
da ordu ile ilgili pek¢ok ornek vardir. En iyisi bunlar
uzerinde fazla durmadan, XI. ylizyila, yani Kasgarl
Mahmud’a gelelim. Yolumuzu biraz aydinlattiktan
sonra, zaman zaman eski Turk ¢aglarina da inebiliriz:
“Ordu, hakanin oturdugu sehir demektir. Bundan
alimarak hakanlarin oturduklari Kagsgar sehrine de,
Ordu - kend denilmigtir”’. Kasgarlh Mahmud so6ziine
devam ederek yine soyle soyliiyordu 72).: “Ordu, Ba-
lasagun yakinlarinda bir sehir. Balasagun sehrine de
Kuz-ordu adi verilir’. Yine devamla: “Ordu, ordu -
basr, hakanlarin doseyicisi ve yaygicist demektir”.
Kasgarli Mahmud, Tirklerin XI. yiizyildaki anlayisi
ile boyle diyordu. Bilindigi lizere K a s g a r sehri Ka-
rahanl devletinin baskendi idi. Bu sebeple, burasina,

261



TORK KOLTOR TARIHINE GIRIS I

262



TORKLERDE SEHIR VE KOY HAYATI

Ordu-Kend ad1 verilmisti. Kuzeydeki Balasagun
sehri de, baslangicta Karahanli devletinin kurulup
gelistigi, baskendlerden biri idi. Flakat sonradan bu-
ras1 da, Kasgarlh Hakanlar tarafindan ele gecirilmisti.
Isig-GOl'iin bat1 bolgelerinde bulunan bu biiyik se-
hir, her zaman icin buyuk bir ticaret merkezi ol-
mustu. Batiya giden yollarin gectigi Tokmak vadisi-
nin kapisi olan Balasagun sehrinden, Dogu Tiirkis-
tan’dan gelen Ipekyollarr da gecerdi. Hocamiz ve
tUstadimiz Z e ki Velidi To g an, Tirkce islam
Ansiklopedisinde bu sehrin, 6z, fakat giizel bir tari-
hini yazmistir. Bunun icindir ki, kuzeydeki Balasa-
gun sehrine de Turkler, “Kuz- Ordu” adinl ver-
misti. Bu baskend, eski G 6 k t Ui r k kalintilar ile,
Oguz ve Tiir kmen Kkitlelerine ¢cok yakin idi.

2. “Ordu - Kend”:

Kasgar sehri ise, Ya gma Tiirklerinin toplan-
diklar1 bir bdlge idi. Ordu-Kend’'den doguya giden
yollar, az sonra Uy g ur Tiirklerinin iilkelerine giri-
yordu. Aslinda Yagma Tiirklerinin “Bey ailesi”
de, Uygur soylarinin birinden geliyordu. Hudud
al-’Alam adh ¢ok 6nemli bir kaynagimiz, boyle diyor-
du. Bu sebeple Tirk kiiltiirii ile yaz1 dilinin Ordu -
Kend, yani Kasgar bolgesi, 1s1am dininin doguya
acilan bir kapis1 idi. Bu sebeple Ordu-kend, dogudan
ve Uygurlardan gelen Tiirk kiiltiiriiniin, toplanip
kaynastigl bir bolgesi olmustu. Kutadgu Bilig adh
biiyiik Tiirk kiultiir hazinesi, boyle bir tarih gorisu
ile degerlendirildigi zaman, ayr1 bir dnem ve deger
tasiyacaktir.
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3. ‘“Ordulanmak” veya “Ordhulanmak”:

XI. yiizy1l kaynaklarina gore, “bir baskend edin-
mek’” manasim karsilayan bir s6z idi. Hattad Kasgarh
Mahmud, bu soz ile ilgili bir 6rnek de veriyordu:
“Beg bir yerig ordulandiy”’ 73). Rahmetli Besim Ata-
lay bu Ornegi soyle terciime ediyordu: “Bey, bir
yeri kendisi i¢in sehir edindi”. Gergi Kasgarli Mah-
mud da, bu eski Tiirk¢ce sozii Arapca olarak, boyle
yorumlamistl. Fakat Tiirklerin bu soyleyisinin, daha
onceleri de vardi. Tiirklerin sehirlere yerlesmeden
Onceki ve hatta sonraki caglarinda bile, ‘“beyin bir
yerde konak kurmasi da”, boyle anlatilmis olmal idi.
Ama XI. yiizyillda Tiirkler sehirlerde oturmaga bas-
layinca, sozlerin manasi da degismisti. Goriiliyor
ki Tirk Kkiiltiriiniin gelismesinin hikayeleri, ¢ok
uzundur.

4. “Yurt tutmak ve yerlesmek” :

Karsilig1 olarak da ordhulanmak, Tiirkler tara-
findan sOylenmiyor degildi. Aslinda so6ziin, en eski
ve 0z anlayisi da, bu olmal idi:

“Ordhulanip yiiksek tagig oglak c¢atar,
“Uygur, Tatin yufka alip, yumgwn satar!”

Yukaridaki ¢ok eski Tiirk siiri, gerci XI. yliz-
yilda derlenmistir 74). Fakat bu eski Tiirk siiri, tis-
1Gp ve mana bakimindan, cok eski bir karakter tasi-
yordu. Belki de bir ata sozii olarak, yiizlerce y1l
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Oncelerinden beri, halk arasinda soOylenip gelmisti.
Siir, dag tepesinde “yurt tutmus”, yani ordulanmis
olan bir adami anlatiyordu. Diyordu ki, “adam o da-
g doruguna yerlesti. Kendisi bir hayvanct ve ¢o-
bandiwr. Oglak ve kuzu @ibi hayvanlari yetistirir ve
toplar. Uygurlar ile Tatlardan bircok seyleri ucuz
alip pahal satar.” Fakat adam, yiiksek dagin doru-
guna ordulannmus, yani orada “yurt tutmug” idi. GO-
riis ve bilgilerimize gore bu adama, “ordulanmig”
denebilmesi icin, onun hi¢ olmazsa bir “Bey” olmasi
gerekmekte idi, Beyin dagin doruguna, kendi oymagi
ile birlikte konmus olmas1 gerekiyordu. Yoksa tek
bir kisi icin ordulanmak séziinii kullanmak, herhal-
de biraz fazla idi.

5. “Ordu soéziinin menseleri”:

Ordu so6ziinin baslangici, Mete ¢agna, yani
M.O. 210 yillarina kadar iner. Mete ile Proto-Mogol-
larin atalari olan Tun g hu’lar arasinda bir bos yer
vardl ve bu yere de crdu deniyordu. Bu konu, cok
genis olarak miinakasa edilmistir. Mete cagindaki
“ordu” ile ilgili belgeler ise, De Groot tarafindan
terciime edilmistir 75). M.S. 930 yillarindan sonra
kurulan, Cinlilerin Liao ve bizim de Hitay adim
verdigimiz, Kuzey Cin’deki biiyiik Imparatorluk, ida-
re bakimindan bir ¢ok eyaletlere ayrilmistl. Her eya-
letin de bir baskendi vardi. Cin tarihleri, bu eyalet
baskendlerini de, “Ordu” ad1 ile adlandiriyordu.
“Liao Society’” adll biiyiikk bir eser yazmis olan K.
Wittfogel, bu konu iizerinde sik sik ve cok ge-
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nis olarak durmustur. Bu sebeple, ayn1 gelismeyi bu-
rada yeniden tekrarlamagl yararsiz buluyoruz.

“Ortu”, eski tiirkgcede, “orta” demektir. “Orta”
ile, baskend ve karargah manasina gelen, ordu sozi-
niin eski bir alakasi1 var mi idi? Biz bu kitabimizda,
genel olarak etimolojiden kacinmis bulunuyoruz. An-
cak yeri geldikce, bu gibi goriislerimizi, ileri stirme-
den de edemiyecegiz. Ciinkii o t a g, her devlet
ve ordu tegkilatinin, tam ortasinda bulunurdu.

6. “Samn -Ordu, Ak- Ordu”:

Bu gibi idare ve tegkilat deyimleri, daha c¢ok
Cingiz Han devletinden sonra yayginlasmaga
baslamisti. M.S. 840 yilinda, -yine eski Tirk bo-
liklerinden biri olan Kirgizlar- Orhun’daki
U ygur devletine hiicum etmisler ve Uygurlar1 bii-
yuk bir yenilgiye ugratmislardi. Cin tarihleri, bu
akin dolayis: ile, “Kwagizlar, Uygur Kagani’nin altin
cadwrimr yaktilar”, diyordu. M.S. 840-846 yillar1 ara-
sinda, Uygurlarin baslarindan gecen bu acikli ha-
dise hakkindaki Cince belgelerinin hepsi, Cinli dok-
tora Ogrencimiz Ch’ai tarafindan toplanmistir. Bu
doktora tezi, Tai-pei’de Tiirkce olarak basilmistir. Bu
kitaptaki belgelerin ylizde doksanbesi, Bat1 ilim dun-
yas1 tarafindan heniiz bilinmiyordu. Daha dogrusu
Ankara Universitesi, bu gibi arastirmalar ile, kendi
tarih kaynaklarina da sahip cikmasini bilmistir.

“Altin-Otag” ne demektir? Zaten Mogollarin
Sari-Ordu deyimi de, koklerini “altin rengi’nden ah-
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Resim: 91. Fatih albiimiinde goériilen Ortaasyah ve
kiipeli bir bey.
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yordu. Sari renk, Cin’de de oldugu gibi, bir hakan-
Ik rengi idi. Bu bilinen seyleri, yeniden ele alarak,
konuyu uzatmiyacagiz. Aslinda Tiirklerin {inli ¢adir-
lan olan alaguk, belki de adimi renginden dolay: al-
mistl. Alaguk sozii, belki de Tiurklerin bu cadir tipi-
nin kullanighh olmasi sebebi ile, Mogolcaya bile gir-
misti. Dede Korkut kitabinda, okudugumuz, Kizi
olanlar ayri ve oglu olanlari -da ayri1 renkteki otag-
lara misafir etme gelenegini de, burada uzun uzun
anlatacak degiliz. Yine Dede Korkut Kitabinda Tirk-
ler, “oglit ve ki1 olmayanlar: da kara-otag igine ko-
yup Oniine kara koyun yahnisi vermigler” idi. Oy.e
anlasihyor ki, baslangicta, Tiirklerin sosyal siniflan-
dirillmalarinda da, cadirlarin renkleri ¢cok 6nemli bir
rol oynamistli. Bu arada, Osmanlilarin ak ev ve kara
ev'lerinden de soz etmeden gecemeyecegiz. Ak ve
kara cadirlar iizerinde Prof. Eberhard’in, (Oriens,
II, 1949, s. 157) de, degerli bir arastirmasi vardir.

Tiirklerin sehirlerde yerlesmesi ve baskendlerde
oturmalarindan sonra, yeni gelenek ve inanislar da
ortaya cikmisti. Tiirklerde Otag yerine, artik sa-
ray gecmisti. Bu defa Uy gur yazilarinda, “sarig
ordu”, yani “Sari1-saray” gibi deyimler, daha ¢ok
gecmege baslamisti: Eski uygur yazilarinda, “Begin;
sarig - ordulug”, yani “besinci Sari-saray’a bagh veya
bu sarayla ilgili”’, gibi sozler geciyordu 76). Aslinda
bu deyisler, “Ayin doniis devreleri” ve “burglar” ile
ilgili idi. Nitekim, aym1 Uygur yazilarina gore,
“Ogul, sekizing ordulug; kiz, torting ordulug” idi
“Ay takvimi ve devreler?” bakimindan bu sozleri in-
celeyip yorumlamak, bizim konumuzun disinda kal-
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Osmanli caginda bir taht:

Resim: 92.

Oguz geleneginin devamu.
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maktadir. Ancak bu gibi érnekler de bize gosteriyor
ki, Tiirk kiiltiirii ile diisiincesi, o kadar basit ve geri
temeller iizerine oturmamisti. Astronomiile giin-
liikk saat diizeni arasinda bile, baz1 miinasebetler ku-
rulmustu.

C. BASKEND VE SARAY:

“Saray” sozii Tirklerde ilk once, Kutadgu
Bilig'de goriiliiyordu. Tabii olarak eski Tiirklerde,
saray soziinii karsilayan, baska birgok Tiirkce deyis
de vardi. Bunlar1 gozden gecirmeden, saray’a gel-
mis olmayalim.

1. “Saray ve taht”:

Birbirlerini tamamlayan iki onemli devlet sem-
bolii idi. Kagan tahtinmin bulundugu her yer, bir
baskend sayilmali idi. Ama bu anlayisin, bagka sekil-
leri de vardi: Go k tiir k kaganlarinin “altin taht”
nin, Ak-dag’da bulundugunu, tstemi Kagan"n
ziyaret edenn Bizans elcgisi Zemarhos’dan 6greniyo-
ruz. Bat1 Gokturk Kagan istemi Kagan, tahtin1 K u-
¢ a sehrinin kuzeyinde bulunan Ak -dag iizerinde
kurmustu. Bizans elcgisi, Bat1 Goktiirk Kagan1 tste-
m i Kagan’l, ayr1 ayr1 kurulmus ii¢ otaginda ziyaret
etmisti. Bundan da anlasiliyor ki, Tiirk kaganlarinin,
yalmzca bir tek otaglar1 yoktu. Fakat bu ayr1 otag-
farin, herbirinin neleri temsil ettiklerini veya ne ise
yaradiklarim da bilemiyoruz. Yine istemi Kagan'in
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Oguz-Avrupa karisimi

Resim: 93. Osmanh tahti:
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otaglarina donelim: 1. Otagda: “Istemi Kagan, altin-
dan tekerlekleri bulunan ve yine altindan yapimas bir
taht iizerinde oturuyordu. (Bu tekerlekli altin taht),
bir at ile cekilebiliyordu”. 2. Otagda: “(1stemi Ka-
gan), altin bir yatak iizerinde uzanmigti. Kadehler
ile ibrik ve figilarin hepsi, altindan yaprimisti. Ayri-
ca pek c¢ok heykel de vardy’. 3. Otagda: “Agagtan
yapiumag sttinlarin hepsi, altin ile kaplanmagti. (1s-
temi Kagan), altindan yapilnmig ve dort tavus kusu-
nun iizerine oturtulmus altin bir yatak iizerinde idi.”

Bizans el¢isi Zemarhos’un, istemi Kagan’a yap-
t181 gezi raporunun izerinde, ilk once Fransiz bilgini
Klaproth ¢ahismistl. Daha sonra bu gezi raporu, Tiirk
tarihine biiyiikk hizmetleri gecmis olan Chavannes
tarafindan incelendi. Yeni arastirmalar ise, bazi fikir
spekiilasyonlar1 yapabilmek ic¢in, bazi kelime ve eti-
moloji oyunlarina girismektedir. Maalesef, eski bil-
ginlerin ne derin kaynak bilgisi ve ne de tenkid
giici yenilerde pek goriilmektedir.

2. “Devlet evi” ve “devlet tahtr?’’”’:

Yukarida da belirttigimiz gibi, O r h u n kiyila-
r.nda, ozellikle Goktlirk ¢aginda, bir Kaganlik sara-
yimn varligin1 diisiinmek, oldukca gilictiir. Bunun se-
bepleri iizerinde de, yukarida sik sik ve genis olarak
durmustuk. drgin ve orgiin sozleri, Goktiirk yazilari
ile yazilmis yazitlarda, “taht” manasina kullamliyor-
du. Fakat 747-756 yillar1 arasimnda Uygur Kaganligl
yapmis olan Bayan-Cur Kagan, Goktiirk yazilan ile
yazdirdig1 yazitinda, soyle diyordu: “Anda yana tii-



TORK KOULTOR TARIHINE GIRIS I

el S S 5N 4
g \muT.mu.».mmu.u...t 5
Ry oV, ! -zl

Resim: 94, Uygur caginda, taht cetri ile difer cetrler.
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$ip, Orkun Baliklik beltirinte, el - 6rginin, anda o7-
gipen, itittim. El - ebin 77). En 6nemli Kisimlari silin-
mis olan bu yazit, Tiirklerin devlet anlayisi baki-
mindan, son derece biiyiikk bir 6nem tasimaktadir.
Bayan-Cur Kagan, diismani yendikten sonra (diig-
miug), yani bir yerde konaklayarak dinlenmisti. Yine
Orkun Baliklig’in birlestigi yerde, “il 6rgi”ni kur-
durmus ve onu siisletmisti. Rahmetli Hiiseyin Namik
Orhun, “il orgi” soéziinii, “memleket sarayy” olarak
terciime etmisti. Daha sonraki Uygur yazilarinda
ise, oOrgin veya Orgiin sozleri, yalmizca ‘“taht” icin
soylenmisti. “Devlet tahtr” ne demek idi? Ayrica yine
ayn1 yazitta, “il ebin”, yani “Devlet evi’nden soz
ediliyordu. Kagan, taht1 kurduktan sonra, ayrica bir
devlet evi de yaptiriyordu. Aym zamanda, “taht ku-
rup” demek igin de, “orgipen” gibi ayn1 isimden ya-
pilmis bir. fiil de kullanihyordu. Bu soylenise gore,
taht1 veya buna benzer bir semboli kurmak da, to-
ren gerektiren bir devlet isi olmal idi. Aym yerde
ad1 gecen Orkun Baliklig yer adi da, karanlktir.
Baliklig, dendigine gore burada bir gsehir olmaliydi.
Bayan-Cur Kagan’in, Bay-Balik adl bir sehir kur-
durmus oldugunu da, yukarida sik sik belirtmistik.
Bildiklerimizin hepsi bu kadardir. Bilmedigimiz ko-
nularda yeni yorumlara girerek, okuyucularimizin
zihinlerini daha fazla karistirmak istemiyoruz.

Yine GoOktiirk yazilar1 ile yazilmis bagka bir
yazida da soyle deniyordu: “Altun oOrgin iize oluru-
pan” yani “Altin tahtr tizerine otwrup” deniyordu
78). Uygur yazarinda ise, “Altunlug orgin” sozii
geciyordu. Belgeleri daha fazla zorlamak istemeyiz.
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Resim: 95. Uygur caginda taht cetri veya fstlikleri.
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Anlasildigina gore, baglangi¢ta Turkler, o t a g ile
altin taht’a devletin ve hakanligin sembolii ola-
rak, daha biiyiik bir énem veriyorlardi. Batida Tiirk-
ler sehirlere yerlesmege baslayinca, saray, otag ve
altin tahtin yerini almisti.

3. “Kend, kasaba, saray ve hakanhk koskii,
bilgelerin yeri” :

Kend-kasaba ile saray-kosk, heryerde oldugu
gibi Tirklerde de, kitaplarin okundugu ve ilmin ya-
pildig1 bir yer idi. Ayn1 zamanda buralarda, devleti
idare eden, okumus ve bilge Kkisiler de yasarlardi.
Kutadgu Bilig yazari, “boyle bir eseri yazacak olan
kimseyi beri de 6gerim” diyordu. “Boyle bir kitap
her memlekette okunur. Ama herkes ona kendi an-
lay1rs ve bilgisine gore bir ad takmistir” 79) :

“Kayu kend, wlug, ordu, kargt yire,
“Kitabka ongin at atamiglara
“Her sehir ve kasabada, her saray ve kosk
yerindse,
“Bu kitaba ayrr ayri adlar vermiglerdir!”’

“1l torisi”, yani ‘“illerin, memleketlerin veya
devletlerin toéresi de, ayr1 ayri1 idi. Bu sebeple, bir
kitab1 okuyan herkes, kendi diisiinceleri ve kendi
memleketinin torelerine gore yorumluyordu”.
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4. “Ordu-Kend Ham Beg”:

Bilindigi lizere Ordu-Kend, Karahanli devleti-
nin baskenti olan Kasgar sehri idi. Karahanl devle-
tinin Hani1 Bugra Han da, bu sehirde oturuyordu. Bu-
nun icin Kutadgu Bilig yazari, kitabinin doérdiinci
bolimiinli, onun bilgeligini 6gmek icin ayirmisti:
“Bugra - Han Oogdisin aywr”, ‘“yani Bugra-Hanin
methini sdyler” diyordu ((BKk. s. 11). Bu kitabin He-
rat niisnasinda da, Bugra-Han’i, “Ordu-kend Hani
Beg” diye amyordu. Han dedikten sonra buna bir
de Beg demek, Tiirklerde ad ve unvan verme gele-
nekleri bakimindan, gerc¢ekten iizerinde durulacak
bir konudur.

D. SARAY VE HAKANLIK KOSKU :

1. Hakanhk Sarayr ve Konagi :

“Karg”, ashnda “Han sarayr” demektir. Fakat
saray karsiligl olarak kullanilan en eski Tiirk deyi-
mi, ordu idi. Tirklerin 1Islamiyete girmeleri ile
birlikte, “ordu, karst saray’ sozleri, artik yanyana
sOylenmege baslanmistl. Aslinda karst soOziinii, ne
Goktirk yazitlarinda ve ne de Uygur yazilarinda go-
rebiliyoruz. Bu sebeple, eski Tiirklerin “Han sarayi”
manisina gelen ordu sbziinden kargt deyimini ayira-
bilmek icin, karst’y), “hakanlik sarayr” diye tanit-
maga mecbur olduk. Yoksa karsi da, hakanin otur-
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dugu bir saraydan baska birsey degildir. Zaten Kas-
garll Mahmud da, karsi soziini Han saray1 olarak
yorumluyordu 80). Hakan, bircok akinlar yaptiktan
sonra, yorulur ve dinlenmek icin saraymna gelirdi.
“Saray bir dinlenme yeri” idi. Yoksa hakanin otu-
rup da, hi¢c bir zaman disar1 ¢ikmadan, eglendigi bir
yer degil idi. Buna ornek olarak, XI. yiizyil Tiirkle-
rinin konusmalarindan, bir ornek de veriliyordu:
Han karsika emgendi. Eski Tirklerde emgenmek,
“cok emek cekerek yorulmak ve bundan dolayr da
dinlenmek” demekti. Hanlarin c¢ok is yapip, yoru-
lup da dinlenmek i¢in saraylarina inmelerine, Han
emgendi, diyorlardl. Bu 6rnekler, hem mana ve hem
de s6z bakimindan, c¢ok giizel seyler idi. Onemli
olan nokta, bu deyisiy Oguzlarin bilmemesi idi
(MK, 1, 255). Zaten saray manasinda soylenen karsi
s6zii de, yalmizca Dogu Tiirkleri kiiltir cevresi ile
iigili bir deyis idi.

“Gerdek” odasi da, eski bir Tiirk siirinde,
karst, yani kosk ve saray olarak anilmistir 81) :

“Mende bulnur seving otu kadhgu atar,
“Kars1 koriip sagdi¢ amv ugmak atar

“Bende bir seving otu var ki, kayguya atar,
“Kogkiimii goren sagdicim ise, onu Cennet
sanar’”

Bu siir, pek eski bir o6zellik géstermemektedir.
Bununla beraber, XI. ylizyilldan onceye ait oldugu
da, bir gergektir. “Gerdek” so6zii farsca bir s6zdiir.
Manas: ise, uzeri bir kubbe ile kapli, tek bir oda
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Resim: 96. Uygur cag: cetr ve taht ustlikleri.
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demektir. Fakat Farslarin, bizim “gerdege girme’’ an-
layisimizla bir miinasebetleri yoktur. Bu s6z, Farslar-
da yalmizca mimarlhik deyimi olarak geciyordu. Yu-
karidaki eski Tiurk siirindeki gerdek odasi ise; Cen-
net benzeri bir karg:, yani-bir konak veya bir koske
benzetilmektedir.

Karahanli: ¢aginda Tiirkceye iyice yerlesmis
olan karsi sozi, sonradar Mo g o1l kavimleri ile Cin
simirindaki Tiirkler arasinda da yayilmisti. Bununla
beraber, Karahanlilardar onceki Uygur yazilarinda
da, karst sczii goriilmilyordu. Yalnmizca ge¢ zaman-
larda yazilmis olan “Cince-Uygurca Sozliik” iginde,
altin karsgt sozi, “Cin Imparatorunun altin koégkii”
olarak tanitihyordu. Timurlular ve Cagatay Kkiiltiir
cevresinde ise Kargt, onemli bir sehrin ad: idi 82).

Saray, devletin gururu ve hakanligin sembdlii-
diir. “Vezir Ay-Told1 hastalaninca, hakan izildi ve
Tanridan sifa diledi:. “Kelip karsika kirdi kongli
tugiitk”, yani “hakan gelip saraymnma girdi. Fakat
Tanrinin kaderi karsisinda “gonlu digiuk” ve tevek-
Kkiil icinde olarak 83).”

2. “Karsl - ordu - Saray” :

Bu soézlerin, hep birlikte sdylenmesi, Tiirklerin sa-
ray ile ilgili yeni diisiincelerini gosteren, yeni bir soy-
leyis olmustu. XI. yiizyilda Tiirkler, yeni bir deyim
olan karst ile yetinmiyorlar ve manayi1 daha kuvvet-
fendirmek igin, buna bir de cok eski bir Tirk kiltir
sozili olan ordw’yu katiyorlardi Her ikisi birden, yine
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de “saray” demek oluyordu. Zaman zaman buna bir
de, saray sozii ekleniyordu:

“Itiglig saray, ordu, karst kodup,
“Yagiz yer tosenip, yaturlar kidiip 84).

“Siusli saraylar: ile ordu ve kogklerini

koyup,
“Kara topraga dosenip, yatip beklerler!”

“insanoglu fanidir, siisli saraylarin1 birakip,
kara topraga dosenerek yatacaktir”. deniyordu. Fa-
kat sair bunu soylerken, “saray” ile ilgili olarak
bildigi biitiin sozleri yanyana siraliyordu: “Saray,
crdu, kars1”, gibi...

Ama saraylarin sislii ve bezekli oldugunu da,
-yukaridaki siirde oldugu gibi- baska yerlerde de
unutmuyordu 85).:

“Nece karsl, ordu, bezeklig saray,
“Olim bozdi, barga turu kald1 hay!”

“Nice konak, ordu gibi, bezekli sarays,
“Oliim bozdu, 1ss12, birakti, hey!”

Rahmetli Rahmeti Bey hocamiz, biraz da Kuzey
Tiirk agizlarinin tesirinde kalmisti. Bu sebeple Ku-
tadgu Bilig’deki baz1 sesleri kendi goriisiimiize gore,
biraz diizeltiyoruz. Boylece siirler, daha anlasilir bir
sOylenise girmektedir. “Saray, kosk” bir diinya mah
olarak kabul ediliyordu. Tabii olarak hakan icin.
Kutadgu Bilig, bazan “kars:, ordu, saray”, bazan da
“karss, ordu” deyip, siirine devam ediyordu (Bk.
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BN 774

Resim: 98. Buda'min cardagi) ve bambu cadiri: (Uygur cagi).
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644344, 5263). Fakat bu siirlerin hicbirinde, “kars,
ordu ve saray” deyimleri kullanilirken aralarinda,
herhangi bir ayrilik gosterilmemistir. Yalnizca bir
yerde, Ordu, kend, ulug, yani “haskend, kend ve ka-
saba”y1 bir siraya; karst, saray, ev, yani “kogk, sa-
ray ve ev”i ise ikinci bir siraya koymustur 86).:

“Olim bozdi orduy, telim kend ulus,
“Olum bozdi, karsl, saray, ev okis!’

o“Bagkend ile bir¢ok sehir ve kasabalari, oliim yikty!
“Pek ¢ok konak, saray ve evieri de yine oliim yikti!”

Turkler yeni kiiltir cevrelerine girerek, bircok
veni seyler 6grenmislerdi. Fakat eskileri de unutma-
mislardl. S a r a y derken, Tiirklerin bu anlayis ile
ilgili olarak bildikleri ne varsa, herseyi sdylemek zo-
runda kaliyorlardl.. Veyahut da bundan hoslaniyor-
lardi.

E. BUYUK VE KUCUK BASKENDLER :

1. Bolge ve eyalet baskendleri:

Elbette ki bir devletin, biiylik ve kiiciik diye, iki
baskendi olmazdi. Devletin yalnizca bir hani ve o ha-
nin da oturdugu bir sehir vardi. Ancak bunun yanin-
da, “bolge baskendi” veya “Eydlet bagkendleri’nin
bulundugunu da, hatirimizdan ¢ikarmamamiz gerekli-
dir. Biiyiik H u n tmparatorlugunda da, tmparatorluk
baskendinin disinda, Sag ve Sol beylerin oturduklari,
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ayn otag yerleri de vardi. Goktiirklerde ise
Kiiciik Kagan, Yabgu ve Sad gibi bliyik memurlarin
oturduklar: karargah veya otag sehirleri de onemli
idi. Cilinkii bu imparatorluklar, adeta bir kit’a ilize-
rinde yayilmis gibi, ¢ok biiylik devletlerdi.

Karahanli1 caginda ise, baslangicta devlet,
kuzeyden ve giineyden olmak lizere, iki baskend iize-
rinden gelismisti. Fakat sonradan Kasgar, yani
Ordu-Kend Han’l, kuzey baskenti, yani Kuz-Ordu’yu
hakimiyeti altina alarak, orasinmi da kendine katmisti.
Buna ragmen, eskiden bir baskend olan Balasagun
sehri, yine de Kuz-ordu adi ile anilmisti. Cuinkii “ordu””
s6zli, bir baskendlik isareti idi. Eski baskendlik hati-
ralar1 silinince, zamanla burasina da Kuz-ulug, yani
“Kuz-kasabasr” (?) denmege baslanmistl. Bu sebeple,
Kutadgu Bilig, esas Karahanli Han1 Bugra Han’,
“Ordu-kend Hani Beg” diye tamtiyordu 87). Bu
cagdaki “beglik’” unvam ile mevkiini iyice inceleme-
den, bu konuda daha fazls bir sey soyleyemeyecegiz.

2. “Kuz-ordu ili”:

Karahanli devletinin bir bdliminii anlatan,
6nemli bir deyim oisa gerektir. Balasagun, eskiden
baskend idi. Ama sonradan devletin bir ili olmustu.
Fakat ‘“orduluk ve basgkendlik”, onun eski bir tanit-
masl idi. Kendisi Balasagun, yani Kuz-Ordu olan Ku-
tadgu Bilig’in yazari, kendini bu ilden gelmis olarak
tanitiyordu.
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3. “Uc-Ordu Han1’:

Bu hanhigi da, yine Kutadgu Bilig’'de goriiyoruz.
Kasgarlh Mahmud’un da dedigi gibi, Tiirk illerinde
bir U¢ sehri vardi. Burasi, oldukca da biiyiik bir se-
hirdi. U¢-ordu ile bu U¢ sehri arasinda bir ilgi kura-
bilmek, simdilik bizim icin cok giictiir. Ayrica aym
yazar, “swmir veya sinrdaki iller’e, U¢-il dendigini de
yaziyordu. Bu konuyu da, simdilik sunmus olmakla
kalalim.

VIII. SEHIR SURLARI

Yukaridaki girisimizde, Bati1 Goktiirk dev-
letinin Kaganlarinin, sehir savaglarindan nasil ce-
kindigini, gostermege calismistik. Cin ordular1 Tiirk-
leri, surlu sehirler icinde yakalamak istiyor ve
Tirkler de, miimkiin oldugu kadar, sehirleri bira-
kip disarida savasmak istiyordu. At - B a s kale-
sinde yakalanan Tuman Tegin icin savas, bir fela.
ket olmustu. Nitekim, kale savunmasinin Tiirk-
ler i¢in elverisli olmadigini belirten Tonyukuk’un so6z-
lerini de, yukaridaki béliimlerimizde sik sik soz ko-
nusu etmisgtik. Zaten Orhun bdélgesinde bir kale yok
idi ki, bdyle bir sey de disiiniilsiindii. Fakat biiyiik
Turk veziri, Bilge Kagan'in bir sehir yaptirma iste-
gine, siddetle ve hem de cok sert bir dil ile kars1 dur-
mustu. Bati1Go ktiirk devletinin arazisi ise,
cogunlukla, sehir ve ziraat bolgelerini icine aliyordu.
Tabii olarak bu durum, Karahanli ve Selcuk cag-
larinda, daha gelismis olarak devam etmisti.
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Resim: 99. 1). Bir Uygur yapisinin 6n cephesi. 2). Avrupa kay-
naklarina gore Kubilay Han’in saray! ve surlari. Hayaliidir.
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Uygurlar, yukarida da sik sik belirttigimiz
gibi, baslangicta o kadar genis bir sehir kiiltiiriine
sahip degildi. Orhun, Selenga ve Tula 1irmaklari-
nin cgevrelerindeki corak topraklar, aslinda boyle bir
sehir kiiltiriinun gelismesine de uygun degildi. An-
cak, Bugu ve Ediz gibi Tdlis oymaklar grubunu
meydana getiren bazi boliimler, ¢cok erken caglarda
Cin- sinirlarina inmisti. Ayrica kuzeydeki Uyguc-
lar ile Dokuz-Oguz grubuna, Goktiirkler de uzun za-
man goéz actirmamistl. 744 yilinda “Uygur Kagan-
ligry”’ kurulup da, 747 yiinda da biiyiik sehirler ve
Cin igleri ile ugrasip genis tecriibeler kazanan Ba-
yan-Cur Kagan tahta Zikinca, durum degismisti. Or-
du-Balitk ve Bay-Balik gibi sehirler kurulmaga bas-
lanmist1. Yine de bu sehirlerin, re gibi surlar ile cev-
rilmis oldugunu, kesin olarak bilmiyoruz. Ger¢i Uy-
gur baskentinin yeri olan Kara-korum’daki simdiki
Kara-Balgasun sehri, bugiin cok kalin ve yiiksek du-
varlar ile ¢evrilmis goriilmektedir. Fakat bu sehrin
duvarlar1 da, daha sonraki ¢aglarda, yani Cingiz
Han ve Kalmuk caginda tamamlanmisti.

1. “Etrafi surlar ile cevrili sehirler” :

Cok eskidenberi Turkler tarafindan, “Balik” ad
ile anilmigtl. Oz Tiirkce bir s6z gibi goériinen balik,
cok eski caglardan beri, Goktlirk yazitlarinda bile
goriiniyordu. Kuzeyde biiyiik ve surlar ile cevrilmis
sehirler bulunmasa bile; Giiney ve Batida, surlar ile
cevrilmis bir cok sehir, Tiirklerin hakimiyeti altin-
da bulunuyordu. Balitk sozii ile kavrami iizerinde,
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yukarida cok gemnis olarak durmustuk. Burada ayni
konuya yeniden donecek degiliz.

2. “Turfan ovasi sehirleri ve surlari’”:

Hocamiz, A. von Gabain, “Kogo, Uygur Ka-
ganligy” adlh cok degerli eserinde, Uygur cagl sehir-
lerinin surlar, burclar ve kapilan iizerinde cok ge-
nis olarak durmustu. Bu sebeple, biz ayn1 konuyu ye-
niden derin olarak ele alip, inceleyecek degiliz. An-
cak hocamizin goriislerini, burada ¢ok kisa olarak
Ozetleyip, okuyucularnrmiza sunmagi da, bir vazife
olarak kabul ediyoruz.

Turfan’da cok genis 6ren yerleri ve harabe-
ler vardir. Bunun baglica sebebi de, su mecralarinin
sik sik yon degistirmesi idi. Sularin akis yonlerini
degistirmesine gore, sehirlerin yerleri de degisiyor-
du. Tabii olarak, bu gelisme ve degisme, uzun tarih
caglan icinde meydana gelmisti. Turfan ovasinda,
cok genis bir arazinin, ziraat sahas1 olarak kullanil-
dig1 da goriliiyordu. Zamammza kadar gelen “ka-
nal” kalintilarindan, bu ziraat sahalarinin genislik-
lerini, bugiin bile tesbit edebiliyoruz. Fakat Jeolog-
lara gore, Turfan ovasinda siirekli bir kuruma var-
dir. Cinki, U y g u r caginda evlerin bircogu, agac-
tan yapilmisti. Bugiin ise, artik orman bolgeleri, bu-
ralardan cok uzaklarda kalmistir. Yiizyillar boyun-
ca yagmur yagmadigindan, bu agac¢ eserler, kumlar
arasinda kalarak, ciirimeden zamanimiza kadar ge-
lebilmistir.
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Resim: 101. 1). Bir flhanh cag cadin. 2). Bir Uygur
koskii ve avlusunda seslenen atlar.
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Turkistan ile Tanridaglarindaki biiyiik sehirler,
her zaman icin Onemli birer ticaret merkezi ol-
mustu. Ipekyotu izerinde bulunan bulunan bu ge-
hirler, ticaret erbabi olan her tiirli kavmi iglerinde
barindirmisti. Hunlar ve Goktiirkler, bu
sehirlerin emniyetini saghyarak vergilerini almis
ve idareyi de yerli beylere birakmislardi. Hocamiz
Von Gabain’e gore, Uygurlarin gelisinden 6nce
de Turfan'da ¢cok muhtesem anitlar vardi. Fakat Uy-
gurlarin gelisi ile, bu gelenek durmamis ve daha yeni
bir tislip ile devam etmisti (S. 75). Uygurlarin geli-
sinden once, Turfan'da gorillen Hint ve fran kiiltiir
tesirleri daha cok idi. Uygurlarin gelmesi ile birlikte,
yeni bir “Uygur-Cin kildtiir benzegmesi”, Turfan’daki
medeniyete yeni bir yon vermege baslamisti.

Turfan surlary, A. von Gabain tarafindan, basl-
ca iki gelisme cag1 icinde incelenmistir. Bilindigi iize-
re Hunlar ile Goktiirkler, uzun zaman Cin
tesiri ile Cin hakimiyetini, Turfan ile Tirkistan’in
diger biyiik ticaret sehirlerinden uzak tutmuslardi.
Gerci zaman zaman Cin ordular: gelerek Tiirkistan
ile Turfannr ele gecirmisti. Fakat bu Cin basarilari
da uzun siirmemis ve yeniden geriye donmek zorun-
da kalmiglardi. Bu miicadelelerin belgelere gore ya-
pilmis kisa bir oOzeti, bu kitabimizin basinda bulun-
maktadir. Bu sebeple A. von Gabain’in, “Cin’den
onceki Turkistan” diye bir bashik agmasi, ¢cok yerinde-
dir. Fakat zamanla, Cin ile miinasebetler ¢ogalmistir.
Turfan yakinlarinda, yeni Cin kolonileri de meydana
gelmistir. Ayrica Kansu’da kurulan ticaret devletleri
de, kendilerine gore yeni bir killtiir gelismesine gi-
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Resim: 102. 1). Kara-Kalpak Tiirklerinin bir cadir kapisi.
2). Bir Tiirkistan odas.
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rismisti. Uy gurlari1n gelmesi ile, Turfan'da
yeni bir Cin ¢ag1 baslamigti. Aslinda bu yeni kiltiir
ornegi, yalmzca dis goriiniis bakimindan “Cin cag1”
diye adlandirilmigtir. Ciinkii, Uygur cagl Turfan du-
varlar1 ile Cin'deki sehir duvarlar1 arasinda biiylik
ayriliklar vardi. Turfan duvarlarini, Alman bilgini
Grinwed el yerinde incelemisti. Ona gore, Tur-
fan duvarlari, ¢cok genis ve giic¢li idi. Zamanin tah-
ribatina ve yikimina ragmen, onbes, yirmi metre yiik-

seKlikteki duvarlarin kalintilar1 hala goriililyordu.
Hocamiz A. von Gabain, bu surlarin, Asur ve Tun-
huang surlar:1 ile rahathkla mukayese edilebilecegi
goriisiindedir (S. 80).

Turfan ovasindaki tdukut sehrinin duvarlan,
digerlerinden ¢cok daha genis ve yuksek idi. Ozellikle
kapilarin yanlarinda, birgok bdlmeler ile odalarin ya-
pilmis oldugu da goriiliyordu. Duvarlarin iclerin-
de kap1 kalintilar: ve liistlerinde ise, yikilmis odalarin
izleri goriiliyordu. Ona gore, bu odalar, Cin'de oldu-
gu gibi, karakollarin oturdugu odalar olabilirdi. Ay-
rica bu odalar, Cin’de oldugu gibi, azik ve silah
depolar1 da olabilirdi. Tabii olarak duvarlar, baa
yerlerde inceliyordu. Fakat U y g u r cagl surlan,
genel olarak kalin ve yiiksek duvarlar idi. Burglar
ile duvarlarin koseleri, 6zenilerek yapilmisti. Ayrica
bunlarin {izerinde de, siislii kuleler vardi. Kulelerin
lizerine ise, bir k u b b e oturtulmustu. Duvarlar,
yaygin olarak genis tabanlh idi.
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Resim: 103. Osmanlhi ordu cadirlari.
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3. “Kapiar”:

Ozellikle sehir surlarinda, biiyilk emekler ceki-
lerek yapilmisu. Cogu iki kanatl idi. Disariya dog-
ru aciliyorlardi. Kapilarin etrafinda, bir c¢ok oda
vardl. Labirentler de goriilmiuyor degildi. Bazi
gizli gecit yerlerinin izlerine de rastlamyordu. Ho-
camiz A. von Gabain, baz1 kap: tokmaklart da gor-
miisti (S. 80). Kapr tokmaklarinin varlhgl, daha
cok fresk resimleri iizerinde goriiliiyordu. Kapinin
cevresi, cesitli sekillerde konmus olan tuglalar ile siis-
lenmisti. Hocamizin bu goriiglerini 6zetledikten son-
ra, yine biz kendi yazil1 kaynaklarimiza donelim:

IX. “BURC” VE “KULE”

Bat1 Goktiirk devleti, Turk devletleri arasinda,
sehir kiiltiiri ile ilgilenen ilk biiyik devlet olmustu.
“Bat1 Tiirkleri”nin atalar1 da, yine Bat1 Goktiirk dev-
leti idi. Uygurlar, Bat1 Tiirklerinden oldukca uzakta
idi. Buna ragmen nerede olurlarsa olsunlar, biitiin
Tirklerin Kiiltiirleri arasinda, bir temel birligi oldu-
gunu da unutmayalim.

1. Kale burcu minisma, “Ukek” :
Eski Tirklerde wkek soziiniin baslica iki manasi

vardir. Turkler, yeri geldikce ‘“sandik ve tabut” icin
de iikek diyordu. Kale ve surlardaki savunma ya-
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pilan burglara da wukek deniyordu. Bu iki anlayis ara-
smda, bir ilginin bulunup bulunmadig: {izerinde dur-
mayacagiz. Bilindigi lizere burglarda, bircok azik ve
silah deposu da bulunurdu. Askerlerin oturmasi icin,
karakol odalarn da vardl.. Anlasildigina gore, eski
Tiirklerde sur veya “Kale duvary’, genel olarak
“tam”, yani “dam” s6zu ile karsilaniyordu. Nite-
kim, XI. yilizyilda Tiirkler, iizerinde burclar bulunan
kaleye, iikeklig tam, yani ‘“‘burclu kale duvar1” diyor-
lard1 1). Aym1 zamanda sandik yapilmak icin ayrilan
agaclara da, iikeklig diyorlardl. “Duvar temeli” icin
de 1tikeklig uls diyorlardi. Kalelerin burclar ile kule-
leri cok yiiksekti, Bu sebeple, Kutadgu Bilig bile,
“Hakanin boynu kil gibi ince, bagr ise ukekge, yant
burg gibi yiiksektir’, diyordu: (llig boym kilga,
iikekge bagt) 2).

2. “Yildiz burclarr’:

Bunlar da, Tiirkler tarafindan iikek diye adlan-
dinhyordu. Eski Tiirk kaynaklari, sik sik “Onikt
burg”, yani “On ikki tikek” den s6z aciyordu 3).
Onemli olan nokta, iikek soziiniin Bat1 Tirkleri ile
K1pcak veeski Misir'daki Memlak kiiltiir ¢cevresin-
de de unutulmamis olmasi idi. Fakat tbn Miihenna
sozligiinde de, iikek so6ziiniin Tiirkler tarafindan burg¢
ménisina séylenmis oldugu yazilmaktadir.

3. “Kule ve yukan kat”:

Kule karsihg olarak soOylenen diger bir eski
Tiirk sozii de kalik idi. Ashnda eski Tiirkcede kaltk
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sOzliniin esas manasiy, “‘hava ve “yiksek”
idi. Tabii olarak burglar ile kuleler, bir¢cok kattan
meydana geliyordu. Ustelik de c¢ok yiiksek idiler.
Nitekim, eski bir Uygur yazisinda soyle deniyor-
du: “...(Anasi) Katun, balikta, ediz kahkta, yatip
udwur erken”, yani “Annesi Hatun, surlar ile cev-
rilmig gehirde, yiksek bir kulede, wyuyor iken”
(Suv., 620,16). Burada ediz kalik sozi, “yliksek kule”
manasina soyleniyordu. Yine bagka bir Uygur yazi-
sinda ise, kule veya yiiksek bir evin tarifi soyle ya-
piliyordu: “Torttin ymgak kapighk, taptulug, esringi
erdinilig, kalik i¢inde oturup 4).” Tirk kiiltir tari-
himiz bakimindan ¢ok degerli bilgiler tasiyan bu eski
Tiirkce sozleri bugiinkii dilimizle séyle aciklayabili-
riz. Zaten bu sozlerin ¢ogu da bugiinkii dilimizde ya-
samaktadir: “Dért taraft kapius, parlak ve cegitli
renkler, miicevherler ile siislenmig kule icinde otu-
rup...”’. Boyle yiiksek bir evin tarifini, Uygur yazilarn
ile yazilmis “Oguz Kagan Destan1” icinde de
goriiyyoruz: “Oguz Kagan buyiik bir ev gordii, bu
evin duvarlar (taganmu) altindan, pencereleri giimiis-
ten, yukart katlari (kaliklari) ise demirden idi. Ka-
st vards, fakat kiliai (ackicr) yoktu” 5).

4. ‘“Karavul, yani karakol yeri olarak, kale
kulesi”:

Karavul, Turkcede oldukca gec¢ caglarda goriillen
sozlerden biridir. Belki de Anadolu’ya t1h a nl1 haki-
miyeti 1le birlikte gelmisti. Eski Anadolu metinlerin-
de de, karavul soziine ¢ok rastlanir. Fakat daima bil-
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Resim: 104. Karisitk gelenekli Osmanl c¢adirlar:.
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gili ve her s6ziin aslint gorebilen Mitercim As1m
Efendi bile, bunun Tiirkistan’dan gelebilecegini dii-
slinmiistii 6). Eski Anadolu’da karavul, genel olarak
oncii ve kesif kitalari i¢in soylenmis bir sozdiir. Ama,
kaleler uzerinde de gozciiler yok degildi. Harezm
sahlar devleti Turk kiiltiir ¢cevresinde de bu sozi
goriyoruz. Bilindigi lizere, Mukaddemet iil-Edeb, Cin-
giz Han'dan once yazilmis olmal idi. Fakat sonra-
dan yapilmis olan niishalara yeni sozler de ilave edil-
mis olabilirdi. Bir gergcek varsa, bu cag ile ilgili bir
kaynakta, “Karaul turur yer” soziini bulabildigimiz
idi 7). Cagatay Kkiiltir cevresinde de, karakollarin
oturdugu yere veya kale kulesine, karagul yer diyor-
lardi. 8). Kataul ise, daha ¢ok D ogu Tiirklerinin-
kiiltiir cevresi ile ilgili bir deyis idi. Bu deyisin Cin-
giz Han cagindaki mana ve Kkavrayislar1 iizerinde
burada durmayacagiz. Yalnizca sunu hatirlatmak is-
tiyoruz: Cagatay kiiltiir ¢evresinde kataul, daha ¢ok
“Kale gozculeri” icin sOylenen bir ad idi. 9).

5. “Komngan veya kurgan”:

Bunun iizerinde de azicik olsun durmadan gecemi-
yecegiz. Bu soz, korumak fiilinden yapilmistl. Neden-
se bu cok giizel askerlik deyisi de Bati1 Tiirkler1
arasinda, pek fazla yayimamistir. Bizim goriisimiiz
bu yondedir. Zaten korigan sozii, Tiirklerin eski kay-
naklarinda da goriilmiiyordu. Yalmzca Uygur harf-
leri ile yazilmis olan “Oguz Kagan Destan1”
icinde birkac¢ defa goriiliiyordu 10). Fakat bu destan-
da da Cingiz Han caginin tesirleri ¢ok idi.
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“Kurgan” ise GoOktirk yazitlarindan beri vardi.
Bu arada, Go ktiir k yazitlarinda yer almisg olan
Magr Kurgan yer adini, hatirlatmig olmakla yetin-
mis olalim. Fakat Kurgan soéziiniin, Goktiirk caginda,
hangi sey karsilig:1 olarak sdylendigini belirtmek, bi-
zim icin cok giictiir. Mezar mi, yoksa kale mi idi?

6. Kule manasina soylenen “Toragr” :

Bu so6z ilk defa, Ortaavrupa’da oturan Kuman
Tiirklerinin dil kaynaklarinda goériiliiyordu 11). Bu
deyisin kokleri ne olabilirdi? Cogunlukla Anadolu
Tiirklerinde goriilen ve yiiksek yer manasina gelen
“doruk” sozii ile karsilastirilmigtir.

7. “Bure”:

Arapcadan veyahut da Arap-Fars kiiltiiriinden
Tiirklere girmis bir deyisdir. Dede Kor kut kita-
binda cok gectigine ve rahatlikla sdylendigine gore
bu soz, Tiirklere epey erken caglarda girmis olmal
idi. Dede Korkut kitabinda, kosa bur¢, yani “cift
bur¢g”dan sik sik so6z aciliyordu. Kosa burg, kale ka-
pisinin yanindaki burclar da olabilirdi. Belki de bur-
cun yiiksekligini anlatan bir deyis idi. Onemli olan
nokta, arapcada da burg¢ sbéziiniin hem kale kulesi ve
hem de “yildiz kiimesi” olmasi idi. Yukarida da be-
lirttigimiz gibi, eski Tiirklerin iikek sozleri de bu iki
anlayigi icinde topluyordu.
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“Canlik, germe, segirdim” gibi kale burclan ile
ilgili sozler ve eski Anadolu’da goriilen baska de-
yisler de vardir. Bunlarin arastirilmasin ise, bu ko-
nular daha genis olarak icine alacak olan bagka bir
kitabimiza birakalim.

“Kurgan” ile ilgili bir notumuzu, burada bir da-
ha degerlendirmeden gecmiyelim. Radlof’a gére Ku-
zey ve Dogu Tiirkleri korgan veya korigan; Giiney
ve Bati1 Tirkleri ise kurgan diyorlardi. Goktirk
yazitlarinda da bu s6z kurgan seklinde sdylenmisti.
Harezmsahlar kiiltiir cevresinde ise, “Kale du-
vary” icin, kurkan tami: deniyordu 12).

“Korig ve koru”, girilmesi veya goriilmesi, soy-
lenmesi yasak olan yer veya bir sey demektir. Bu
sebeple eski Ttirkler, “tabu” olan her sey icin, korig,
yani koru derdi. Koru, bir otlak olabilirdi. Etrafi
citler ile cevrilmig bir ordu karargahi da olabilirdi.
Dogu Tirklerinin bazilar1 ise, kale veya sehir sur-
larina, konug diyordu.

“Kale hendedi” de ayr1 bir konudur. Surlarin etra-
fina kazilir ve bu kanallarin icleri ise, su ile dolduru-
lurdu. Tiirkler, bu hendekler ile diger siper cukurla-
rina, or derlerdi. Osmanlh Tiirklerine de Kuzey Tiirk-
lerinden Or-Beyi, Tiirk-oru gibi deyisler gelmisti.
13). Uy gur Tiirkleri ise “Sehir veya kale hendegi”
icin, karam diyordu. Bu deyisin etimolojisi {izerin-
de, simdilik durmayscagiz. Ancak, “kanal ve su
hendegi” ile ilgili boliimiimiizde, bu konuya yine do-
necegiz.
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X. SOKAKLAR

Sokak konusuna girmeden once, eski Tirk ev-
lerinin o6zellikleri iizerinde de biraz durmak gerekli-
dir. Cunkii Tiirkler, savas¢l ve kaynasan bir millet
idi. Bu kaynasma, yalmzca diismanlarina degil, ken-
dilerine de zarar veriyordu. A. von Gabain hocamizin
da dedikleri gibi, sehirler ve mabetler gibi, 0zel ev-
ler de bir duvar ile cevrilirdi. Riizgar, kum firtinas:
ve hirsizlardan korunmak icin, bu, gerekli idi 1).
Eski ve yeni Anadolu'da da -biiyiikk sehirler disin-
daki yerlerde-, disa acilan pencerelerin sayis1 cok
azdi. Pencere, avluya agilirdi. Sokak, hem evin ve
hem de koyiin dis1 olarak kalirdi.

U y g u r Tiirkleri, Cin sehirciliginin tesirind=
kalarak, sokak ve kaldirimlara kay demislerdi 2).
Yine Uygurlarda, “sokak ve sokak kavsagi”’ ise,
kay beltir sozii ile adlandirihyordu 3). Kavsak mana-
sina gelen beltir, Turklerin cok eski bir so6ziidiir.
Ortaasya sehirlerinde oturan S o g d 'lar gibi, Bat:
Turkistan dillerini konusan komsulari ile miinasebet
kuran Tiirkler ise, Bat1 yoniinden tesir almiglardi.
Meselda C i g i 1 Turkleri, XI. yiizyilda “sokak’ icin,
ast sozini kullamyordu 4). Bu kiiltiir s6ziinlin kok-
leri bizim icin, o kadar acik ve secik goriilmiiyor.
Fakat bu deyisin Tiirklerde dogusunda, eski Iran
dillerini konusan Ortaasya’min yerli halkinin da
onemli bir tesirinin oldugunu diisiinmek, yerinde olur.
Derleme Sozliigu icinde A n a d o 1 u koylerinde so-
kak icin soylenen, ireme, irim, oram gibi baz1 s6zler
yer almaktadir. Bu sozlerin, K a z a n Turklerinin so-
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kak karsiligl olarak soyledikleri uram so6zii ile kar-
silastirilmasinda, Tiirk kiiltiirlinlin genisligini anla-
ma bakimindan, ayr bir yarar1 vardir. Anadolu’-
da sOylenen, dven, tigen sozleri iizerinde de durul-
malidir. Aym1 zamanda sokak, bir “yol” idi. Tiirk-
lerde ulastirma adh béliimiimiizde de, yol anlayist
tizerinde ayrica durulmustur. Farslarin kiige s6zi
de Tiirklere cok erken caglarda girmis olmahydi.
Ciunkii sokak anlayisinda kogo soOzii, Ortaasya’daki
halk agizlarinda cok yaygindir 5). Anadolu’da ise
bu stze, kiice seklinde rastlanir. Sokak sozii de, arap-
cadan alinmis, fakat tiirkcelestirilmistir. Tiirkceye ne
zaman girdigini tesbit edemedik. Fakat bu sz de,
Arap-Fars kiiltiriinden Tiirklere, cok erken c¢aglarda
girmis olmal idi.

XI." CARSI, PAZAR VE DUKKAN

Eski Ortaasya’da carsl ve pazar yerlerinin, genel
olarak mabetler ile kervansaraylarin iclerinde bu-
lundugunu yukarida belirtmistik. Tiirkler, etrafi sur-
lar ile cevrilmis olan bu pazar yerlerine, kervan
veya Karban sozlerini bozarak, “kermen” demisti.
Anadolu'da, t1hanli caginda ise, bu gibi kervan-
saraylara Tiirkler, kermen-saray demisti. Bunu,
Caca-Bey vakfiyesinden oOgreniyoruz. Kermen
sozii, kuzeyde ise daha geliserek, Ak-Kermen, Ka-
ra-Kermen gibi miistahkem mevkilerin adi olmustu.
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Eski Anadolu Tirk Kkiiltir gevresine yakin
olan Misir'daki M em 11 k Tirkleri ile Kip¢ak Tiirk
kiiltiir cevresinde ise, carsiya, “wg¢ar” diyorlard: 1).
Bu eski Tiirk kiiltiir sozii, bir rastlant: ile soylenmis
veya bulunmus degildi. Kalkiita’da ele gec¢mis olan,
Cagatay tiirkgesine ait bir sozliikte de “bazar”,
yine wugar sozi ile karsilanmisti 2). Yine Cagatay
Tiirklerinde “bazar yeri” igin sdylenen aitka sozii-
niin koklerine iyice inemedik 3). Anadolu koylerin-
de “carsr” karsihgl olarak soylenen, satak sozi iize-
rinde de dikkatle durmak lazimdir. Arasta, farsca
bir sozdiir. Ustli kapall, bir ¢arsi yeri demektir. Bu
soz de, Turk kiiltiir cevrelerinde ¢ok goriiliir. Fakat
Tiirk¢eye ne zaman girdigini bulamadik.

Tirklerin, Ortaasya’daiken,SogdluveTacik
tuccarlar: ile yakin miinasebetleri olmustu. Biz ise,
bu tesirlerin tran Kkiiltiirlinden geldigini zannederiz.
“Sergi” ve yayg1 seklindeki ticaret yeri veya diik-
kanlara, XI. ylizyil Tirkleri, sekii, yani “seki” der-
lerdi 4). Biiyiik diikkanlara ise, kebid ad1 veriliyordu.
Tiirkler kebid soziini, S o g d dillerindeki kepit deyi-
minden almiglardi. Bu konuda Henning’in, de-
gerli bir arastirmasi vardir. 5). XI. yiizyil Tiirkleri,
kepit s6ziiniin manasini degistirerek, ‘“‘icki igilen yer”
veya “Meyhane” karsiligl olarak kullanmisti 6). Bel-
ki de bu sozii, diikkan manasina da soyliiyorlardt.
Nitekim, Kutadgu Bilig’de kebit sozii, diikkan karsi-
liginda sOylenmisti:

“Kebid kedh bezedim, kisi korgiist,
“4s1g yok kebitte, satig belgiisi!”
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XIn. KOYLER

Koy denince, haritalarimizda yapma sinirlar ile
birbirinden ayrilmis goriilen toprak parcalar1 hatiri-
miza gelmemelidir. KOyii meydana getiren, insan-
lar ve sosyal gruplardir. Koy birlikleri, Anadolu’'nun
Tiirklesme caginda oldugu gibi, iskdn veya kondur-
ma yolu ile olabilirdi. Bu sebeple, yakin koylerin, ta
baslangictan beri gelen kan birlikleri veya sosyal
baglar da bulunabilirdi. Aynm1 zamanda, bir K6y hal-
ki, bir tek aileden de meydana gelmis olabilirdi. Ay-
rica benzer inanislar veya sosyal baglar, birka¢ koéyii
bir tek topluluk halinde bile gosterebilirdi. Oba
ve oymaklar, belki bizim yeni idareciler, bir koy
olarak kabul etmez. Fakat bir oymak icindeki is
b6liim ve ekonomik diizen, belki 6rnek bir koy-
den bile daha gelismis olabilirdi. Aslhinda Tiirklerde
koy kurulusu, oba ve oymak diizenine dayanmyordu.
Konuya baslamadan once, bdyle bir goriis ileri siirer-
sek, bu goriis gerceklere hi¢ de aykir1 olmayacaktir.

Fakat biz burada Tiirklerdeki koOy diizenine,
Tiirklerin yerlesik hayata gectikten sonraki c¢ag-
larindan itibaren bashyacagiz. Buna ragmen, Tiirk-
ler y a y1 a ekonomisini de hi¢cbir zaman biraka-
mamistl. XI. ylzyilda Kasgarh Mahmud, “kend”
deyiminden s6z acarken, Oguzlarin yalnmzca
“k 6 y” icin kend dediklerini, kesinlikle s6yliiyordu.
1). Yine ona gore diger Tirkler ise, yalmzca biiyiik
“sehirler” icin kend diyorlarmis. Oguzlar, Batiya dog-
ru kaydikca, yeni sartlar ve yeni kiiltiir cevreleri ile

311



TORK KOULTUR TARIHINE GIRIS I

karsilasmiglardi. Bu sebeple, Dogu Tiirklerinden
-anlayls bakimindan- biraz olsun ayrilmislardl.. Fa-
kat her iki anlayis da, temel ve kok bakimindan,
Tiurk kiiltiriiniin koklerine, pek yabanci degildi.
Bagka bir 6rnek daha verelim: Aym kaynaga gore,
Isig-Gol'iin kiyllarinda yasayan ve biiyiik sehirlerden
uzak olan Cigil Tirkleri, kdye, ulus derdi. Bala-
sagun gibi biiyiik sehirlerde oturan Tiirkler ise, yal-
nmizca sehirler igin, ulug deyisini kullanird1 2). Bii-
yiik sehir gormemis bir Tirk, 2ger kendi koyiine
kend veya ulug demis ise, Tiirk kiiltiiriinden pek faz-
la sapmis sayllmamali idi. Tirklerde ulus ve kend
deyislerini incelerken, bu konular tizerinde cok ge-
nis olarak durmustuk.

“Suzak”, koy karsilig1 olarak sOylenmis en eski
Tirk sozlerinden biridir. Eski bir U y gur yazsin-
da soyle deniyordu: “Adzu kendlerde, azu suzaklar-
da, azu evlerde, azu kurug yerlerde’” 3). Burada
suzak veya sozak sozii lizerinde durmayl, heniiz
biraz erken buluyoruz. Ciinkii bu konudaki gorisle-
rimiz iyice olgunlagsmamistir.

Y a ylaci1 ve hayvanci Tiirkler, yerlesik hayata
gecince, eski diizenlerini ve inamslarimi kaybetmi-
yordu. Eski hayatlarin1 da, asagi yukari yeni koy-
lerinde devam ettiriyorlardi. Zaten hayvanciliktan
vazgecmek, o toplumun ekonomisi i¢in bir yikim
olurdu. Bu sebeple, Ortaasya’da ail ve aimak gibi go-
cer evlilik caglarindan kalma deyisler, yerlesik ha-
yata gecen Tiirklerde de devam ediyordu. “Oba, oy-
mak, boy, ayil, yiuz” gibi boy ve kalbile deyisleri koy
adlar1 yerine gecmisti.
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“Agu” da ashinda bir koydiir. Agil, gerci koylii-
niin hayvanlarinin bulundugu bir yerdir. Yukarida
da belirttigimiz gibi, agilda “coban evi” ile, hayvan-
lara bakan veya siitleri hazirlayanlar i¢in yapilmis
evlerde vardl. 1). “Agayildan tiimen koyun gider
ise, meniim gider”. 2). “Kara kocum giiden e ilkicim
misun, agayuun gidende ¢cobanmym mesun?” Bu soz-
leri, Dede Korkut’tan almig bulunuyoruz. Bundan da
anliyoruz ki A g11 da, ayr1 bir koy gibi idi. Ortaas-
ya’'da yeni kurulmus olan koyler igin bile, agu, aul
adlan verilmistir 4).

“Koéy”’, Tiirklere Arap-Fars Kkiiltiriinden gelmis-
tir. Tirkceye ne zaman girmis oldugunu Kkesinlikle
tesbit edemedik. Eski Osmanl kitaplarinda ¢ogu za-
man koév seklinde soylenmis ve yazilmistir. Tarama
Sozliiginde bunun bir¢ok ornegini goriiyoruz. Mo-
gollarin Bati kesimlerinden, K alm uk’larda da bir
kOoy veya bir oymak igin, ki veya kiii deniyordu.
Ramstedt, bunu Tirklerin k0y sozii ile birlestirmistir.
Fakat ayni manaya gelen ve buna benzer Cince soz-
ler lizerinde durmaktan da, kendini alamamistir 5).

Yukaridaki girisimizden de anlasihyor ki, koy
denince, yalmz bir toprak parcas: ile evler ve tarla-
lar degil, koydeki “cemaat”a da bir yer verip
bunun iizerinde O©nemle diisiinmek gereklidir. “Ma-
halle” icin de, boyle diisinmek yerinde olur.
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III.
BOLUM

TURKLERDE YOLLAR VE ULASTIRMA

Yollar ve ulastirma sistemleri, biiyilik devletler
tarafindan kurulur ve korunurdu. Eger bir bolgede
biiyiik bir devlet yok ise, orada biiyilik yollarin var-
lig1 da elbette ki s6z konusu olamazdi. Gergi, “Ipek-
yolu” gibi, milletler aras1 yollar da vardi. Fakat bu
gibi biiyiikk ticaret yollarinin emniyet ile islemesi
de, yine bliyiik devletler tarafindan saglamrdi. Im-
paratorluklar, biiyiik devlet teskilatina dayamnirdi.
Bilindigi uizere, biiyiik devlet teskilati da, tipki bir
ir;san viicudu gibi idi. Yollar ise, devletin kan damar-
lan idi. Bu sebeple konumuza, yollar ile bagladik.
Yukarida da belirttigimiz gibi, yollar daha cok dev-
letin idaresi ile ordularin sevk ve idaresi icin ge-
rekli idi. Bu bakimdan Tirklerin tecriibeleri de ¢ok
eski idi.

Ayrica buyiik “Ipekyollart” da, Turk yurtlarinin
icinden gec¢iyordu. Bu yollarin diizenli ve emniyet
icinde islemesi, Tiirklerin yararina idi. Konak yer-
lerine yakin ve sehirlerde oturan Tiirkler ise, kervan-
lar ve kervancilik hayat: ile yakindan ilgili idi. Bii-
tin bu konular, belgelere dayandirarak asagida ver-
mege calisacagiz. Biz her konuyu burada, eger belge
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var ise yazdik. lpekyollari, Onasya’yr da bastan ba-
sa gecgerek, Avrupa’ya kadar uzamyordu. Bu bakims-
dan, ipekyollar: i{izerindeki konaklar ile Anadolu’daki
ticaret merkezleri arasinda, bazi benzerlikler dog-
mustu. Goriislimiize gore, Tiirklerin Anadolu’ya gel-
mesi ile, Ortaasya’da edinilen gelenekler de, onlar ile
birlikte gelmisti. Clinkii Tiirklerden 6nceki Anadolu
ulastirma sistemi ile Selcuk cagindaki diizen arasin-
da agik bir ayrilik vardi. Bunu iran veya Arap tesir-
lerine baglamak ise, isi kolaya almak demektir. Belki
Arap-Fars kiiltiiriiniin bazi1 yeni deyimleri, Anado-
lu’'daki Tiirk devletlerinde de goriilmege baslamistil.
Fakat bu tesir ve deyisler Tiirklerde, daha Ortaas-
ya’da iken baglamisti. Bizim, sGzlere degil, daha cok
sistemlerin temellerine inmemiz gerekmektedir.

Biz burada, araba gibi baza nakliye vasitalar:
iizerinde de durduk. Tiirklerde araba, cadirin iize-
rine kondugu, gezer bir ev gibi idi. Ayrica ordunun
agirliklar: da, arabaya ihtiya¢c goOsteriyordu. Su ta-
simacilif iizerinde durabilmek icin ise, bu boliimde
fazla bir yerimiz kalmadi. Bu bdliimiin, buna benzer,
daha bircok noksan kalan konular1 da yok degildir.

I. TORKLERDE YOL VE YOL CESITLER!

1. YOL:

Yol, devlet sahibi olmanin ve devleti idare etme
mes’uliyetinin bir isaret ve 0Ozelligidir. Gerci devlet
haline gelememis kiiciikk ve dagimk topluluklarda
da bir yol anlayisi vardir. Fakat bu yollar, eski
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caglarda, bir ci4ir veya cilga yoldan baska bir sey
degildi. Yol, devlet teskilat:1 -ile diizenlerinin de
bir semboliidiir. Cincede tao, yol manasina soyle-
nen bir sozdiir. Fakat ikinci ve daha O6nemli ma-
nasi ise, bir “bélge” (district) veya “il”’ demekti. Si-
yasi bakimdan bu, bliyik bir eyaletin (province)
Kkisimlara ayrilmig bdolimleri idi. Cincede ayrica bu-
s0z, bir “doktrin ve ahldk prensibi” idi. Bunlar1 be-
lirtmekte, biiyik bir yarar vardir. Cunkii ayni an-
layislar, yol deyisi ile eski Tirkler tarafindan da
anlatilmak istenmisti. Eski Turklerin komsular: olan
bu kavimlerin, anlayis ve diinya gorislerini bilme-
den, Tirkceyi ve Turklerin ne disundiugini yo-
rumlamanin imkan yoktur. Ayrica bu anlayislar
bugiin de devam etmektedir,. G 6 k't 4 r k ya-
zitlarinda “yeti yol stilemis”, “tort wyoli son-
gustim” gibi, sozler de gecmekte idi. Bun-
larin manéasiy, genis olarak, “yedi wyoldan asker
sevkettim, akin yaptim” veya, “dort yolda singiiles-
tim, savastim”, demekti. Radlof, bu sozleri, “yedi
defa” ve “dort defa” diye de yorumlamist: 1).
Aslinda akinlarin planlanmasinda yol, her ¢agda ol-
dugu gibi, Goktirk caginda da, birinci derecede
onem tasiyordu. Gerg¢i bu sozler, “yedi defa”, “dort
defa” diye de yorumlanabilir. Bunda bir yanhshk
yoktur. Fakat yol sozii, devlet idaresi, devlet tesgkilati
ve askerlik bakimindan da, ayri bir mana ve deger
tasiyordu. Bu yazitlar, adi bir konusma degildi. Ni-
tekim, unli Goktirk veziri T o n y u k u k, Kirgiz-
lara karsi bir akin hazrlarken, yaptigl planinda,
“Kogmen yolu bir ermis” diye s6ze bashiyordu. Bu bii-
yuk Turk veziri, bu yolun kar ile kapali olmasindan do-
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lay1 bagka yollar ariyordu 2). Yine Goktiirklere bas-
kaldiran ve Uygurlarin atalar1 olan Oguzlar, Tonyu-
kuk’un deyisi ile, “yolta yeme 0lti”, yani, “yolda 06l-
miustii” 3). Yazitlarin bagka bir yerinde de, diis-
man Kiil Tegin’in otagim1 basmistir. Fakat Kiil Tegin
yetiserek ailesini kurtarir ve ailesine soyle der:
“Oligi yurtda, yolda yatu kaldagy ertiniz!” 4). Yani,
“Oliiniiz yurtta, yolda yatip kalacak idiniz!”. Bu gibi
ornekler, eski Tirk yazilarinda pek coktur. Tiirkler-
deki yol, daha cok Cinlilerin tao deyimi ile karsilas-
tirilmalidir. Yoksa bunlari, ‘“yedi defa, dort defa” gibi
adi bir konusma iislibu ile yorumlamak dogru de-
gildir. Ayrica“yedi saysr”’, mitolojik bir rakam-
dir. Bizim buradaki teklifimiz, artik bu gibi konula-
rin karsillastirma yolu ile, inceden inceye degerlen-
dirilmeleridir. O. Franke’nin de c¢ok giizel belirttizi
gibi, Cin devleti, “12 savunma bolgesine” (Tao) (ya-
ni yola), arllmist1 4). Fazla hayale kapilmak iste-
miyoruz. Ancak Goktiirk yazitlar1 gibi, yliksek bir
devlet dili ile yazilmis belgeleri, basit bir dil ile ter-
ciime etmege de, artik bir son vermeliyiz.

2. AHLAK YOLU VE TORE :

“Kendi kullugun ve gorevlerin ile, yolunu bul!”’ yani,
“Kullugun ve ibadetin senin yolun olsun': (Oziing
kullukwn sen tapug birle yol) 5). Kutadgu Bilig boy-
le diyordu. Ger¢i bu anlayista, islamiyetin tesirleri
de vardl. Ama, bu siirde ne Arapca ve ne de farsca
bir s6z kullanilmistl. Yol, Tiirklerde “Orf, gelenek,
tore, kanun ve diizen”, demekti. Ustadimiz Abdiil-
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kadir Inanin “Tiirklerde T 6 r e” anlayis, yol ve
yang gibi deyimler {izerine oturtmasi, ¢ok yerinde
bir goriistir. XI. yiizyill Tiirklerinde de, “yolundan
sasmug bir kimse” igin, yolsuz derlerdi 6). Yoldan
ciktr ve yolgo girdi, yani “yola girdi” sozlerini, Al-
tay daglarinin 1ssiz vadilerinde yasayan Altay
Turkleri bile soyliyordu 7). XI. yiizyil Tiirkleri
ise, yoldan yand:, yani ‘yanilip yoldan cgikt1 veya
yolun disina ¢ikt1”, diyordu 8). “Yoldan gitmek
gerek” Hi¢ bir kimse yoldan c¢ikmamalidir: “In-
samin egi, ne kadar budala olsa da herkesten iyidir.
Yol ne kadar egri olsa da, (kirdan) iyidir” : (Nece
munduz erse eg edhgii, nece egri erse yol edhgii)
9). Yol ayrica bir c¢are ve taktikdir. “Avct ne
kadar av hilesi bilirse bilsin, ayt da o kadar yol bilir’’:
(Avcr nege al bilse, adhig anga yol bilir) 10). Eski
Tirk edebiyati ¢ok genistir. Bu sebeple oOrnek-
lerin hepsini, burada verecek degiliz. Eski Anad o-
Tu’da da yol soziiniin, “ahlék ve orf” manasina kul-
lanmildigin1 cok goriiyyoruz. Tarama Sozliigii I¢inde,
bunlarin biiyitk bir bolimi toplanmistir 17). Bu or-
neklerin icinde, “yola diusme, yola girme, yol azma,
yol basma, yol bozma, yol bulma, yolca gidi, yoldan
egilmek, yol egilmek, yol dartmak, yolira, yol sira”
gibi deyisler, eski Tiirk diisiince ve anlayisinin, Ana-
dolu’daki devamlann idi. Kutadgu Bilig’deki, “koni-
yol, U¢cmak (Cennet) yolu, agirlik yolu” gibi sayisiz
deyis de, Tiirk “disiince ve ahlik yolunun” te-
melleri idi. Ayrica, “Mutluluk ve wmutsuzluk’ da,
ak yol ve kara yol deyimleri ile anlatilmisti. Bu an-
layis, hemen hemen biitiin Tiirk kavimlerinde aym
idi 12). “Ugurlu yol” ve yolun ugurlu olmasi dilegi
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de, XI. yiizyilda, “yol ogur bolsun” sodzi ile soyle-
niyordu 13). Belki bunda, islamiyetin de tesiri
vardl. Ancak biz bu konuda, 1slamiyetten 6nceki Tirk
diislincesinin tesirlerinin de olabilecegi diisiincesin-
deyiz. Bu konularda sOylenecek pek cok sey vardir.
Bu kitabimizda bu meseleye, ancak bu kadarcik bir
yer ayirabildik.

3. ARABA YOLU:

Gerci yol, yoldur. Eski caglarda, bugiin anla-
digimiz manada bir yol bulmak elbette ki ¢ok giig-
tiir. Ancak eskiden de, simdi de, tabiatin yol olarak
verdigi yerler ve gecitler, yine de yoldu. Giilek
bogazi, her cagda bir yol olmustur. Ister keci yoiu,
isterse asfalt oldugu caglarda olsun. Bununla bera-
ber, biiyiik devlet yollari, 6zellikle “savas ve akin
yollary”, bakimli yollardl. Ciinkii Tiirkler, ordunun
agirliklarinl arabalar ile goétiiriirlerdi.

Araba yobu: Araba ile ilgili bdlimiimiizde bu
konu izerinde biraz durmustuk. “Kagm@ yolu”,
Uygur Tiirklerinin hukuk belgeleri ile andlagma-
larinda, kangli yolr ad1 ile gecgiyordu 1). Anlasildig-
na gore, arabalarin gectigi biiyiikk yola eski Tiirkler
ulug yol, yani “ulu yol” diyorlardi: “Bu bes arabaning
ulug yolinda” 1). gibi... Aslinda, uzun yol arabasi
ile yik arabasi, Tiirklerde ayriliyordu. Bazi Tiirk-
ler, uzun yol arabasi i¢in, “yol arabasi” diyordu (ayn.
esr., a. yer). Bliyilk savas ve akin yollar:1 icin ise,
yolat deniyordu (a. yer). Anadolu’da ise, siirii yolu
denir.
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Resim: 113. Kara-Kalpak Tiirklerinde eger ve
kosum takimlari.
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Biiyitk ve wuluyol: Biiyik yollar, islek yollar-
dir. Ipek yolu veya eski Anadolu’'nun biiyiik kervan
yollar1 gibi. Yukarida ulug yol anlayisindan soz ac-
mistik. Altay Tirkleri de, “biiviik posta yollari’na,
ulu-yol diyordu 3). Es ki A nadolu’da, biiyiik
posta veya saray yolu i¢in ise de, ulu yol ad1 veriliyor-
du 4). Ululuk, biraz da sayg1 gosteren bir deyis idi.
Nitekim Kutadgu Bilig'de, “agwlanma veya saygi-
lanma” icgin, agwhk yolu sb6zii sOyleniyordu 5). XI.
yiuzyil Turkleri ise, ¢cok “islek ve biiyiik yollar” icin
yalmzca, ertik diyordu 6). Eski Tiirklerde ertmek,
“gecmek” demekti. Bizim bugiinkii erte, ertelemek
sbzlerimiz de, buradan gelmektedir. Ertik herhalde,
“cok gecisli veya gegisli” manasina soylenmis olma-
i idi. “Kosu yolu”, atlarin kosmasi icin, 6zel olarak
yapilmis ve diizeltilmis bir yoldur. Kosu yolu so6zi,
hemen hemen biitiin Tiirklerde vardir. Asagl yukari,
ayn ad ile aniiirdl

Dagyolu: Dag yollar, genel olarak keci yollar:
gibidir. Tiirkler buna ince yol veya ¢igir da derler.
Bu konu izerinde, ince yollar boHimiimiizde duraca-
g1z. Dagin iizerinden asan yollar1 da, gec¢it bolii-
miimiize aldik. iz halindeki yollar icin de, iz ile ilgili
bélumiimiize bakilmaldir.

4. YOLA CIKMAK :

Yola cikanlara, “yolun ugurlu olsun” dendigini,
“yolun uguru” ile ilgili boliimiimiizde, en eski 6rnek-
ler ile vermistik. (b.bk.). Yola ¢itkmak sézii, Sibir-
ya’nin tundralarina kadar yayilmistir, En uzaktaki
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Resim: 114. Yiikleme bicimleri: 1). Ortaasya’da.
2). Osmanhlarda.
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Tiirklerde bile, “yola ¢cikmak” s6zii sOylenir 1). Bu de-
yis Tiirklerde, normal bir yolculuk i¢in, her zaman ve
her yerde soyleniyordu. Dede Korkut, kitabin-
da da, “Urub gocgdiler, yola girdiler”, “Kaéfir yola
diigdi” gibi deyisler gorilmektedir. XI. yuzyil Tiirk-
leri, “ona yol gorundii” demek igin, (Angar yol ¢ik-
t1), derlerdi 2). Yollanmak, veya yolatmak, yani “sa-
vasa ¢rkemak”, hep bu benzer disiincelerin birer so-
nucu idi. Yalmzca devlet ve Kkisi yolculuklar1 de-
gil; “yayla yolu” da Tirkler i¢in biiylik bir 6nem
tasiyordu. Ayrica “Yol tehlikeleri”’, yola ¢ikacaklar
diisiindiiren bir konu idi. Dede Kor ku't kitabin-
da dendigi gibi, gidilecek yerin, “tolama¢ tolamag
yollary”’, olabilirdi. Ama yine Dede Korkut’un Kan
Turalr’sy, “dolamag¢ dolamag¢ yollarini, kaadir kor
ise diinle yortam’ 3): “Eger Tann izin verirse, do-
lamag, dolamag¢ yollarini, ati kosturarak gece gece-
rim”, diyordu. Kusku ve tedbir, yolcunun baslica dii-
stincesi idi. “Yolu sasmrma” da yola c¢ikanlarin bas-
lica diisiincesidir. Tezmek ve azmak, yani “yolu sa-
sirma ve Kkaybetme”, yine Tirklerin yiizyillardan
beri soyledigi sozlerdir.

“Yon” ve “yonleme”, yolcu ile yolun ana kav-
ranisinda yatan temel diisiincelerdir. Tirkler, yon
gostermek icin 6zel bir ek, yani (elativ) eki kulla-
nirdl. “-re, -ra” seklinde soOylenebilecek olan bu
yon ekleri, bugiin bile kullandigimiz, “geri, ileri, son-
ra, lizeri-” gibi soOzlerde, hala yasamaktadir. Eski
Anadolu’da yazilmis olan Osmanl:1 kitapla-
rinda da, bunlarin ¢ok giizel orneklerini gorebiliyo-
ruz: “Andan dahi gogtii gitti yolir a”, gibi. Yolira,
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Resim: 115. Ortaasyall usta bir deve terbiyecisi
(Fatih albiimii).
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yani yolswra ornegi, Tiirk Kkiiltiir tarihi bakimindan
ayr1 bir deger tasir 4). Bu s6z, Anadolu’da, XIIL
yuzyilda sOylenmistir. Tabii olarak, yine Anadolu’da
sOylenen, wyolca, yolca gidii gibi sozler de, ayr1 bir
deger tasir. Derleme Sozligiine gbre Anadolu
koylerinde, “yola ¢ikmak” icin, agizlamak, egsmek yo-
nelmek gibi sozler de soyleniyordu. Eski Tiirkler ise,
yol wyingak derdi. Eski Tiirklerde wingak veya
yangak, “yon, cihet” demekti. “EJri de olsa, yoldan
gitmek”, “yolun yoniinden ayrilmama’”, eski Tiirk-
lerin ayr1 bir pirensibi idi 5). “Yolsuz ve yoénsiiz
kigi”, iyi sayinlmazdi. Ciinkii bu yol, “ahlik yolu”
oldugu kadar, “Tanr: yolw” da sayiliyordu. Yol azmak
da, yine bu yoldan c¢ikmak idi.

5. YOL CIGIRI: (INCE YOL, KECI YOLU):

Cigwr ve yolak, belgelerden anlasildigina gore,
ince yollar icin s6ylenmis olan en eski Tirk deyis-
leri idi. XI. yuizyil Tiirklerince ¢igiwr, “dar yol” de-
mektir (MK, 1,363). Cigwlama ise, “Yeri Orten kar-
da, birisi tarafindan ayak ile yol acilmasi1”, manasina
geliyordu. Yine yerig ¢igirlads sozii, XI. yiizyil Tiirk-
lerinde, ‘“o, yerde cigir yapti, yoneldi”, demek igin
sOyleniyordu 1). Bu cag Tiirkleri, “yerde cigirlarin
peyda olmas1” icin de, yer cigwland: diyordu 2).
Goriiliyor ki, bir kiiltiir deyimi, bircok yan anlayis-
lara da dayanarak meydana geliyor ve ¢esitleniyordu.
Onemli olan diger bir nokta da, eskiden ‘“inceyol”
manasina, bir¢cok Tiirk kavimleri tarafindan sdylenen
¢igwr soziinuin, sonradan daha ¢ok veya yalnizca Ba t1
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Tiurkleri’'nin konugmalarinda kalmis olmas: idi.
3). Asim Efendi bu konuda, “Ince yolcagiza denir
ki, cigir ve cilkr denir”. Veya, “diiz yerde olan, belli
belirsizce yola denir...”, gibi yorumlarda bulunuyordu.
Buna benzer ornekler, Tarama So6zliigi icinde pek-
cok vardir 4). Aslhinda cuk: sozu Tiirklerde, “beyaz
tilylerden meydana gelmis bir tliy demeti” demektir.
Cilga ise, ince daldir. Anadolu koylerinde bu s6z-
ler, “cigra, ciukavu (citkagu), cukavu, ¢qigirdak (¢Ci-
gwr-dak )” gibi eski Tiirk dilinin gramer kaideleri ile
gelismis ve yayilmistir. Ucurumlardaki ince yol-
lara da Anadolu Tirkleri, ugurak ve zorlak gibi, ger=-
cekten cok giizel ve eski Tiirk oOzellikleri tasiyan,
sozler soyliiyordu.

“Yolak> sozii de eski Tiirkler tarafindan, kir-
larda bulunan kii¢iik yol ve cigirlara sdylenen diger
bir ad idi. Tilirkler, ‘“izerinde cizgiler ve yollar bulu-
nan herseye”, 6zellikle “ipekli kumaslara” bile, yolak
bargin diyordu 5). Bar¢mn, ipekli kumas demektir.
Uygur yazis1 ile yazilmig kitaplar ile Cagatay
Tirk kiiltir cevresinde, “Saman yolu”na da yolak
deniyordu 6). Dede Kork ut kitabinda ise, yolak
sOziinden, wyolakg¢i, yani “yolcu, yola giden” sozii
yapilmist1 7). Kirgiz Tiirklerine gelince, onlar da, yan
ve dolasik yollara, olak col diyordu 8). Fakat bu-
run manasl biraz daha bagkadir. Derleme Soézliigiine
gore, Anadolu koylerinde ince yol ve patikaya,
“yolak, yolamag, yolamak’ gibi adlar verilmekte idi.
Anadolu’daki, “ince yol veya ince yollar” igin,
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tarak denmesi de o©onemlidir. Cunkiu Kirgiz Tirk-
leri de, boyle ‘“daginik yollara”, taram adi verirdi
9). GoOrmiis olanlar bilirler ki, siiriilerin gectigi
yerler, adeta cigiwrlar ile taranmis gibidir. Bu ko-
nularda daha cok seyler soylenebilir.

6. YOLUN UGURU:

“Yola c¢ikmak”, onemli bir isin baslangicidir.
Bazan ordular, akin yapmak icin yola c¢ikarlardi.
Bazan biiyiik bir Turk toplulugu, bir yerden diger
bir yere go¢ etmek ic¢in hazirlanirdi. Yahut da isi
glici yolculuk olan bir kervan, yoluna devam ederdi.
Bunlarin hepsi de, tnemli bir isin baslangiclar: idi.
Oldukca Batiya kaymis olan Oguzlar, yola baslarken
“yol ogur bolsun”, yani “yolunuz ugurlu olsun”,
diyordu. Diger Tiirkler ise, ‘sirasinda ve yerinde
olan bir is i¢in, “bu 18 ogurlug boldir’, diyordu 1).
Bazan da, “yol ogurlandy”, yani “yol ugurlu oldu”
diyordu 2). Karahanlh c¢aginda, 1Islamiyetin te-
sirleri de goruliyor ve ‘“ugurlu akin” igin, “oguriug
sefer”, deniyordu 3). Bundan da anlasiliyor Ki bizim
ugur ola sozumiiziin kokleri, cok eskilere dayaniyor
du. Kirgiz Turkleri ise, “ak yolun acilsin, yolun ag¢ik
clsun” (ak colung acusin), diyordu. Yine Kkirgiz
Tirklerinin, yolun wuzasmm ve yolun agik olsun gibi
sozleri de glizeldir 4). “Yolun mitolojik mandsy”’
ise, daha cok yol sayilarinda goriilur. Yol boliimii-
mize giris yaparken, Goktiirk Kaganlarinin
“dort yol” ve “yedi yola akmn” yaptigim belirtmis-
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Resim: 118. Uygur duvar resimlerinde develer ve yiikleri.
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tik. Dort ve wyedi rakamlari, Tiirklerde tamami ile
mitolojiktir. Nitekim, Topkap1 Sarayindaki Oguz Ka-
gan destaninin bir parcasinda da, “yedi yollar ayir-
din deve biliir’, deniyordu (S. 47). Tipki Goktiirk
yazitlarinda soylendigi gibi. D e d e Korkut kitabin-
da ise, “ayru ayru yollar izin deve tiliir, yedi dere
kokularn dilkii biliir”, diye soyleniyordu (D-5,3).
“Yedi dere” gibi, “yedi yol” da, mitoloji motifi idi.
«Altr yol” sozi ise, daha gec¢ caglarda ortaya ciki-
yordu. Dede Korkut'ta soyle deniyordu: *...Alt: bo-
luk ideyin, altr yolun oyridinda biragayin...” 5).
“Altr yol” sozi ise, Buda dini tesiri ile daha geg
caglarda ortaya g¢ikiyordu. Dede Korkut’ta soyle de-
niyordu: “...Alt: boliik ideyin, altr yolun ayridinda
buragayn...” 5); “Altv yol aywrdina ¢adwr dikem”,
“yedi yol aywdmnda aglar goérdum”, gibi... Uy gur
yazilarinda da, ‘“‘alt1 yoldaki canlilar’” (Alt: yoltak?
tinglhiglar) 6), soziinii goriiyoruz. Kutadgu Bilig ise,
“alt1 yoldaki ugurlu akindan” s6z agiyordu 7). “Do-
kuz yol agzv’ deyisi, cok daha eski Tiirkler’de kutsal
bir mana tasiyordu 8). Bu anlayisa, Dede Kor-
k u t Kitabinda da, “dokuz badya, dokuz saki, dokuz
karagézlii kifir”, seklinde rastliyoruz. Yine Dede Kor-
kut’taki, “Yedi ginliik azik” deyisi de 6nemlidir 9).
“Saman yolu” da Derleme Sozliigiine gore, Anadolu
Tiirklerince gk yolu veya gok dere demek idi. Uygur
Tirkleri ise, Samanyoluna yolak diyordu. 10). Kir-
gizlar ise, samanyoluna ‘“ku¢ yclu” adini veriyordu.
11). “Cennet yolu”, “yana ugmak yolu” da, dogruluk
@e bir ibddet yolu idi. Goriiliyor ki, oturulan yurtlar
ve caglar degisiyor; fakat Tiirklerin diislincesinde,
€Ok az bir degisiklik oluyordu.

337



8¢¢




TORKLERDE YOLLAR VE ULASTIRMA

II. TORKLERDE POSTA TESKILATI VE
HABERCILER

1. POSTA:

Cingiz Han’dan sonra, Ortaasya Imparator-
luklarinin posta teskilati, ana cizgileri ile iyice be-
lirli bir hale gelmisti. Aslinda bu tegkilati, Mogol-
larin ve Cingiz Han devletinin, yeni bir bulusu ola-
rak kabul etmek, elbetteki dogru degildir. Cin-
giz Han devletinden Onceki Ortaasya devletle-
rindeki tecriibeler, olgunlagarak gelismis ve Cin-
giz caginda da, kesin ve diizenli bir posta tegkilati
haline girmisti. Bu posta anlayisinin gelismesinde
hic siiphe yok ki, Cinliler ile Cin ordularinin yiizyil-
lar boyunca edindigi tecriibeler de, Tiirklere bii-
yik bir yardimda bulunmustu. O. Franke’nin de
¢ok acik olarak belirttigi gibi, M. S. VIII. yilizyilda
iinli bir Cin devlet adami, “su ulagim ile posta tes-
kilaty, devlet tarafimdan diizenlenmelidir” demis ve
bundan sonra, Cin’de biiyiik bir posta reformu yapil-
mist1 (O. Franke, Geschichte des chinesischen Reic-
kes, Berlin, 1936, II, s. 553 v.d.). Bu reformdan son-
ra, yeni Cin posta menzilleri, Ortaasya ve Mogolistan
iclerine kadar uzatilmisti. Aslinda bu hareket, eski
posta menzillerinin 1slahindan ve yeniden diizel-
tilerek gelistirilmesinden bagka birgsey degildi. St.
Balazs adlh sinolog, bu reformu yollarin devlet-
lestirilmesi seklinde gormiis ve bu konuda bazi
arastirmalar yapmisti. Aslinda bizim buradaki konu-
muz, bu mesele degildir. Orneklerimiz daha cok,
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Mogollan herseyin mucidi ve kasifi olarak gosteren-
lere karsi verilmistir. P. Olbricht, “Postwesen im Mon-
golen Reich” adli degerli eserinde, Cingiz Han dev-
letindeki posta tegkilatinin nasil isledigine dair bil-
gileri bir araya getirmistir. Ayrica buradaki konu-
muz, yalnizca Cingiz Han devletindeki posta tegki-
lat1 da degildir. Cingiz Han devletindeki posta gele-
neklerinin kok bakimindan, daha cok Tiirklerden
gelmis oldugunu gostermek, elbette ki bu kitabin en
onde gelen bir vazifesidir. Ogedey Kaan zamaninda
Posta teskilatim1 kurmaga memur edilen Aratsen, bir
Tirk idi 1). Aratsen’in gergcek adi, soykiitugii ve
mezartaslarindan cikarilmis monografyas), bizim
“Sino-Turcica” adli kitabimizda vardir. Aslinda pos-
ta, ordu tegkilatinin bir bdliimidiir. Mogol ordusu ile
komutanlarinin bu koinudaki haklarini da, elbetteki
inkar etmiyoruz. Ancak Mogol Posta tegkilati, yani
yam ve yamgi diizenindeki yam sozii bile, Cinceden
alinmistir. Bu sebeple Mogol posta teskilatinin kuru-
lusunda, Cinlilerin veya Cin posta tesgkilatim iyi bi-
len Uygurlarin oynadigi biiyik roli de, goérme-
mezlikten gelemeyiz. Bu girisi yaptiktan sonra, sim-
di Tirklerdeki posta ile ilgili konulara egilebiliriz.

Belirli posta menzillerinde at degistirme yolu
ile haber ulastirma ve “Ulak sistemi”, Goktiurk
devletinde de goriilen bir diizen idi. 629 yilinda,
Bati Goktiirk devietinin icinden gecerek Hin-
distan’a giden unli Buda rahibi ve gezgini Hsuian
Tsang, Tiirklerin icinden gecerken Goktiirklerin
ulag s6zunii duymus ve kitabina yazmisti. P. Pel-
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liot, bu konu uizerinde 1929 yilinda durmustu (TP,
1929, s. 219-221). Sonradan bu goriis izerinde, (No-
tes sur histoire de la Horde d’Or, paris, 1950, s.
32n.) de bu diisiincelerini tekrarlamisti. Bu bulusun
serefini ustad Pelliot’ya birakarak, Tirklerdeki pos-
ta diizenini artik kisa olarak gozden gegirelim.

2. POSTACI :

A. “Aring” sozi: Dede Korkut kitabinda, bu-
na argis deniyordu. Goktiirk caginda daha cok,
‘“kervan veya vergi kervan1” karsiligl olarak soyle-
niyordu. Kervan ile ilgili bolimiimiizde, bu konu iize-
rinde genis olarak durmustuk. (b.bk). Uygur ya-
z1larinda artik arkig s6zii bir “haberci” ve “elgi” idi:
“Otrii ol arkiglar, vajram yel barp...”. Yani “ondan
sonra o elgi veya haberciler vairam bha’ya varip..”,
gibi... Uygur yazilarinda bu gibi sozlere ¢ok rastla-
myordu 1). “Kanganapati sehrindeki beyler, gercedi
soyleyip, haberci veya elgcilere sozlerini emanet et-
tikten sonra goyle demiglerdi...”. Bu da Uygur yazi-
larindan alinmis bir belgedir 2). Yukarida genis bir
tercumesini verdigimiz bu belgede, el¢i veya haber-
ciler ile devlet biiyiikleri, yani buyruklar arasinda
gecen bir seremoniden s6z acilmak isteniyordu.

B. “Elilik ve haberci andy’: Buyruklar, yani
beyler, elgilere soyleyeceklerini sdylemeden Once,
bir “sav tutuzmasi’, yani “el¢i veya haberci ye-
mini” gibi, bir merasim yapiyorlardi. Ondan son-
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ra devlet biiyiikleri, haberciye soyleyeceklerini
soyliiyorlardl. XI. yiizynl Tiirklerinde {utuzmak,.
emretmek demektir 3). Bizce sav tutuzmak, “ha-
bercilik gorevi ve habercilik ile goreviendirme”
formalitesi ile ilgili bir is olsa gerekti. Nitekim
X1. yiizyil Tiirkleri, “ben ona tutulmas: ve uyulmast
gereken bir soz soyledim” demek icin, “men angar
80z tutuzdum”, diyordu 4). Ancak yukarndaki bel-
gede de goriilecegi gibi, Uygurlar, haberci ile 6nce
bir “sav tutuzma’s1 yapiyorlar; soyleyeceklerini ise
ancak ondan sonra soyliiyorlardl. “Elgilik andy” gibi.

XI. yiuizyilda, arkig soziinin Géktirk yazt-
larindaki ‘“kervan’ manasi), yeniden ortaya cikmisti.
Karsgarh Mahmud, arkis s6ziine iki mana veriyordu:
1. Kervan. 2. Haberci. “Uzak yerin haberini kervan
getirir’ demek icin Tiirkler, “Ywrak yer savin arkig
keldiirir’ diyordu. Bu biiyiikk Tiirk bilginine gore,
Araplarin da, buna benzer bir sozleri varmis. Kasgari
Mahmud bunu da, bize hatirlatmag), ihmal etmiyor-
du 5). Yine aynm kaynaga gore, arkig soziiniin ikinci
anlayisi da “haberci” demekti. Bununla beraber yine
bu kaynagimiz, bu s6ziin “mektup” manasina geldi-
gini sbylemeyi de ihmal etmiyordu. “Arkig, yurdun-
dan uzak diigmiis olan birine gonderilen kimsedir”,
diyor ve sOyle bir ornek de veriyordu: Aming arkis
geldi, yani “Onun habercisi veya me k tub u geldi”
6). Karahanh Tirk kiiltiir cevresinde de argis, ker-
van icgin soyleniyordu 7). Ancak sozlerin icginde,
haber ve haberci anlayisinin sakli oldugunda soyle-
mek zorundayiz.
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Dede Korkut kitabinda argis icin sGylenen
siir veya soylamalar ise, Tirk kulturinir gergekten
birer saheseri idi. “Kervan” ile ilgili bolimimiizde
bu soylama uizerinde durmustuk. (b. bk.): “Beyrek...
bakdi, bazirganlar: gordi. Uniim anla, séziim dinle
argig! Ulas oglh Salur Kazan’ sorar olsam sag me
argg!... Al sakallu babanu, ag piirgeklic anamu sorar
olsam, sag mu argig”. Beyrek, bezirgani gormiis; fa-
kat ona, ‘“argls” soziinui kullanarak haber sormustu.
Dede Korkut kitabinda, argis sozu ile sdylenen siir
veya soylama, hikayenin metninden ¢ok daha eski idi.
Bezirgan soziiniin gectigi hikayenin metni ise, son-
radar duziulmus olmal idi.

Bununla beraber, kervanci ile haberci, diger
Turk kavimleri arasinda da birbirini tamamlayan
iki anlayis gibi goriunuyor. Sor, Telelit, Lebed
gibi, Altay Tirklerinde ise, argis sozii, yalmzca
“yol arkadasr” manasina soylenmekte idi. Altay
Tirkleri, “bir kisini argigka alabin” dedikleri zaman,
“ben bir kisiyi yol arkadasi olarak yanima alayum”,
demek istiyorlard: 8).

B. “Eskinci”’, XI. vuzyill Ortaasya Turkleri
ile birlikte, baslamaktadir. Eskinci so6ziinii, U y-
gur yazilarinda gormiiyoruz. Belki de Uygurlara,
bu sozii yazmak ig¢in, uygun bir firsat ¢ikmamsti
Bu cag ile ilgili Tirk kaynaklarina gore, “esgkinci,
kosa kosa giden at postasr”, demekti 9). Brockel-

mann bunu, Almancaya, (reitende Bote), yani “atls
haberci” diye, cevirmisti. Aym Tiirk kaynagl, “uzun
yol” icin, egkin dendigini de, sozlerine katmakta idi.
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Resim: 122. A). Hun cagina ait yaban at1 figiirleri.
B) Goktiirk caginda goriilen savascilar ile develer.
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Anlasildigina gore egkin sozii, baslangicta manasini,
yine tabiattan almisti. Ciinkii kaynagimiz, ‘“akip inen,
kayan toprak” icin de, egkin toprak dendigini soylu-
yordu. Egkin veya igkin sozii Anadolu disinda, yal-
nizca GCagatay Turk kiiltiir cevresi ile kuzeydeki
Baraba Tiirklerinde yasamistir. O da yalmzca atin
tiris1 manasina soylenmisti. Kuzeydeki Baraba Tiirk-
lerinde ise, igkingi, bazan ‘“at1 tirisa kaldiran kimse”
karsiligl olarak soylenmisti. Diger Tiirklerde, eskinci
soziiniin “devlet ile ilgili mdandsy” artik kalmamisti.
Anadolu ve Os ma nl1 Tiirklerinde ise, eskin-
cinin bir devlet memurlugu ile ilgili manasi, -eski
Tiirklerde oldugu gibi- hi¢ degismeden devam et-
misti. Bu da, Bat1 Tiirklerinin, devlet kurma
ve idare etme Kabiliyetlerinin nereden geldigini
gosteren giizel bir 6rnek olabilir. Biz burada Osman-
llardaki eskinci kuruluslarim inceleyecek degiliz.
Ciinkii bu konuyu bizden ¢ok daha iyi bilenler var-
dir. Bizim bu kitaptaki gorevimiz, eski Tiirk gelenek=
lerinin Anadolu’daki devamini gostermektir. Osman-
lilarda atla sefere katilan timar sahiplerine de, es-
kiinci dendigini biliyoruz. Ortaasya’da meydana ge-
len bu deyis, Anadolu’da da devam etmisti.

C. “Capar”’, ozellikle Osmanli caginda wulak
sozi ile birlikte, “atly postact” méanasina séyleniyor-
du. Eger Tiirkge bir kiiltiir s6zii Osmanh Tiirklerinde
var ise, genellikle bunun kokleri de, Ortaasya’da bu-
Iunuyor demektir. Pelliot, XIV. ylizyilda yasamig
olan Kaydu'nun oglu prens Capar’in adi ile ilgili,
her zaman oldugu gibi- gercekten ¢ok 6nemli gb6-
riigler ileri siirmiistii. P. Pelliot, (Notes sur Vhistoire
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ae la Horde d’Or, Paris, 1950) adli, yirminci yiizyil
saheserleri arasinda yer alacak olan bu kitabinda,
Mogollarda da goriillen Capar sozuniin Tiirkce oldugu
kanaatinde idi (S. 183-184). Ona gore Mogollar, Tiirk-
lerin ¢apar s6ziinu alarak, cabar seklinde sOylemig-
lerdi. Capar soziniin manasi ise, bashca iki anlayig
icinde toplanmisti. Burada Capar soziiniin, bizim i¢in
onemli olan manasi, ¢apmak yani “vurmak” fiilinden
tuireyen capar seklidir. Pelliot’'nun, ¢apar s6ziini, “ati
kirbaclama yolu ile harekete gecirme”, yani dortnala
kosturma yorumu, bizce daha dogrudur (S.184). Ne-
dense Kasgarli Mahmud'un kitabinda, capar sozi
yoktur. Fakat Mahmud, capmmmak, ‘“kame¢ilamak” ile
¢ap cap, yani “kamg sesi” gibi sOzlerden s6z ag-
mist1 10). Pelliot'nun arastirmasinda eksik kalan ta-
raflar, Bat1 Tiirkleri ile ilgili olan belgelerdir. Pelliot,
Tirkce capar soziiniin ozellikle ‘“alaca, iki renkli, be-
nek benek” anlayislarl uzerinde durmak istemistir.
Fakat bu soziin, Anadolu disindaki Tiirklerde, an-
cak egilmis, bliglilmig ve dejenere olmus Ornek-
lerini bulabilmistir. Capar’in “renk” manasina gelen
en orijinal ve acgik karsiliklar1 da, yine ancak eski
Anadolu’da yasamustir 11). Capar’in, “sir’atli at-
lar” ile ilgili en giizel ve acik Orneklerini, yine Ana-
dolu'da ve Dede Kor k ut kitabinda bulabili-
yoruz: 1)— “... Kahn Oguz illerine haber geldi. At
agizlu  Oruz Koca evine ¢apar geldi, anasina Ba-
sat’un seving verdi, mugtulik oglun Depegézii depe-
ledi, dedi...” (D-234,6). 2)— *...Kanlu Oguz ille-
rinde dernek var imig, anda vardum yemek icmek
arasmda, ag boz atlu bir ¢apar geldi...” (D-257-12).
3)— “...Ugun Kocaya capar geldi. Mustulik, géziin
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aydin, ogullarmn ikisi bile sag esen geldi dediler. Ko-
ca igidiip, sad oldr. ..” (D-270,12).

Bu belgelerden de anlasihiyor ki, caparlar, toplu-
luk icinde herhangi bir kisi degildi. Ozel bir haberci
olsalar bile, topluluk icinde gelenekten ve yar1 resmi
bir statiiye sahip idiler. Capmak sozii, Dede Kor-
k ut kitabindaki 6rneklerde de, “at1 kirbagliyarak
siiratle gitmek” manasina sdylenmekte idi. “... Atin
cekdiler bindi. Capdi, anasinun evine gitti...” (D-257,
6). “... Al aygvrt manga vergil, kan derleti, capdura-
ym...” (D-245-11).

D. “Capar-ulak”: “ath haberci veya elgi” mana-
sina sOylenen capar, eski Anadolu’da XV. yiiz-
yila kadar, yalmzca c¢apar olarak soylenmekte idi.
XV. yiizymldan sonraki kitaplarda ise, buna bir ulak
sozii de katilarak, ¢apar-ulak denmege baslanmisti.
Durum, bize boyle goriinmektedir. Bizden sonra ya-
pillacak daha dikkatli derlemeler, belki de gercegi
daha acik olarak ortaya cikaracaktir. XV. yiizyil
Anadolu Kkitaplarinda su gibi sozler goriilmek-
tedir: “... Geldi ¢capar ulag ile bir haber...”. “... Gitti
Istanbul’a capar ulagat...” 12). Ulak sodzinden, ula-
gat seklinde bir ¢ogul yapma egilimi, Anadolu’da ne
zaman baslamistir? Tabii olarak, bunu c¢6zmek,
bizim isimiz degildir. XVI. yiizyill Anadolu Kkitap-
lary, ilhanhlar caginda Farscaya girmis olan yam
s6ziinii yorumlarken, soyle diyordu: “Yam, ca-
par ulak ve ulak atv ki, her menzilde koyup padisah
tarafindan beslerler” (ayni. esr., a. yer). Ahmed Ve-
fik Pasa, her konuda oldugu gibi, capar s6ziiniin yo-
Tumunda da, yine bilgili idi: “Capar, Tatar ulak, ca-
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pan, galatr cabbar (veya cebtar?)” 13). Pasa, ¢apar
ile capan arasinda bir miinasebet kurmakta haksiz de-
gildir. Dede Korkut kitabinda da ¢apmak, “at:
dort nala surmek” manasina geldigi kadar, “talan ve
yagma etmek’ anlayisini da karsihyordu. Fakat bizim
icin 6nemli olan Pasa’nin, cabbar ile miinasebet kur-
masidir. Cingiz Han ve Ogullarinin devletlerinde Ca’-
fer veya Cabbar gibi 6z adlar, genel olarak ¢apar veya
cabar seklinde yaziip soOyleniyordu. Pelliot, yu-
karida adi1 gecen “Altinordu tarihi hakkinda notlar”
adlh eserinde, bu konu lizerinde durmustu (S. 184).
Pelliot, Siiligin Tiirkler iizerindexki tesirlerini disi-
nerek, Ca’fer adina daha ¢ok 6nem vermisti. “Mo-
gollarin Gizli Tarihi’ne goére, Cingiz Han yenilin-
ce, Balcuna 1irmagina c¢ekilmisti. Bu sirada oradan
gecmekte olan Miisliman-Tirk bir koyun tiiccar,
Asan, yani Hasan, Cingiz Han ile tanismig ve Cin-
giz’e bu dar zamaninda yardim etmisti 14). Cingiz'in
cok yakin adamlar: arasina giren Hasan, Cin'in ku-
zeyi zaptedilirken, siirekli olarak elgilik vazifesinde
bulunmustu. Bundan dolay: da, bazen El¢i ve Cabar
unvan: ile anilmistl. Bu bilgi, iistad Pelliot'nun aras-
tirmasinda yoktur. El¢i Hasanin, “Sino-Turcica”
adll eserimizde biyografyasi tam olarak yazilmis ve
en orijinal belgeler burada verilmistir. Biz bu eseri-
mizde ¢abar ad veya unvanini, Cebbar veya Cabbar
ile birlestirme egilimini gostermistik. Fakat onemii
olan, Ahmed Vefik Pasa’nin bunu nereden sissetti-
gidir.

F. “Elgi”, cogu zaman hakan adina giden bir
devlet temsileisidir. Devlet icinde giinliik haber ve
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emirleri ulastiran herhangi bir postaci gibi degildir.
Bu sebeple elgilerin durumu, bizim bu béliimiimiiziin
disinda kalmaktadir.

F. cllgarci, ylgarcy”’, daha ¢ok Bat1 Tiirkleri
arasinda gelistirilmis bir habercilik diizeni ve anlayis1
olsa gerektir. Ciinkii, igar ve igarct deyislerini,
eski Tiirk kaynaklarinda hi¢ gérmiiyoruz. Bati Tiirk-
lerine ait ilk kaynaklarda ilgamak veya wyilgamak,
“atlarla dort nala hiicim etmek, baskwn ve akwn yap-
mak’’> manasina soyleniyordu. Dede Korkut kita-

bindan, bununla ilgili birka¢ 6rnek verelim: “Ilga-
yuben, kara tagum wyrikan Kazan! Kolgeliice kaba
agacum kesen Kazan!...” (D-149,5). “.. Alaca atlu
kaafir bindi ylgadr...” (D-38,4). “... Ol mel’un, yedi
yiz kaafir ile yigadi...” (D-90,6). Bu orneklerden
de anlasildigina gore, ilgamak veya yilgamak, “atla
taskin yapip yagma etmek” anlayisinda soyleni-
yordu. “Ilgar” ise, dort nala yapilan hiicumian bir
isim hali idi: “..Altv yiiz kaafir atlandi, koyunun
iizerine dgar vards..” (D-39,10). “... On alti bin kara
tonlu kaafir ata bindi, Kozan’un iizerine gar yetdi...”
(D-127,5). “... Bakdi, gordi, ilgar yetdi, atin oynatd,
Kan Turalvnun iizerine geldi...” (D-192,3). Sosyal
deyimlerin gergek manalarim1 anlayabilmek igin,
ornekleri istatistik bir metodla toplayip sunmada,
biiylik bir yarar vardir. Eski Anadolu’da, “ath
posta neferine” oldugu kadar, “hafif ath kitalar1”na
da igarct deniyordu.
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3. POSTA ULAGI:

“Ulak ve wlak¢r”’: Ulak sozii Tirk postaciligi-
nin en eski bir deyimidir. M. S. 629 yilinda, Bati
G o ktiirk devleti icinden gecerek, Hindistan’a ka-
dar giden inlii Buda rahibi ve gezgini Hsiian
Tsang Tiirklerin bu deyisinden s6z acmisti. Bu ko-
ruya, “Tiirklerde posta tegkilatr” ile ilgili girisimizi
yaparken, daha genis olarak dokunmustuk. Bu cok
eski Tiirk kiiltlir sozii, ulamak fiilinden yapilmis bir
isimdir. Ulamak, “baglamak, bir araya getir-
mek, takib etmek’”, manasina soyleniyordu. Bu
sozler, G 6 k t i r k yazitlarinda da vardi. Bu
kokten, ulagmak, ulatmak, ulanmak gibi fiiller de
tiiremistir. Bu ornekleri vermekten maksadimiz, ulak
ve ulaklik devlet kuruluslarimn Tiirklerde ne kadar
eski ve yerli oldugunu gostermektir. Ulag veya
Ulak sozleri, nedense G 6 k tiir k yazitlarinda goriil-
miiyor. XI. yiizylldan sonra ise, ulak sozii Tiirk kay-
naklarinda sik sik goriilmege baslar. Yani Cingiz
Han’dan sonra. Kasgarlhi Mahmud’a gore, XI. yiizyil-
da ulag s6ziiniin iki manas1 vardi: Birincisi, “postaci-
mn bindidi at”; ikincisi de “yama’’ demekti. Derleme-
Sozliigiine gore bugilinkii Anadolu’da ulak, “her
zaman el altinda bulunan yardimec1” demektir. “Aga-
mn ulaklarty” gibi. Bazan da, XI. yiizyil Ortaasya
Tiirklerinde oldugu gibi, “par¢ca, yam a ve eklenti’”
manasina da soylenmekte idi. “Kiwrk ulaktan en-
tarisi var”, gibi. Oyle anlagiliyor ki basglangicta,
“yik tagiyyan hayvanlar” icin de, ulag ad1 verili-
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Resim: 128. Osmanhlarda deve ve katir kervanlar:.
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yordu. Ciinkii, Uygur hukuk belgelerinde, “eggek
ulag” gibi deyisleri de gormiiyor degiliz 1). Ancak
XI. ylizyi1l Tirklerinde, devlet anlayisi bakimin-
dan wulag soOziiniin manas1 daha bagka idi: “Ulag,
beyin emri ile kosa kosa giden postacimin, yolda bas-
ka bir ata erigiy degistirinceye kadar, bindigi at”,
demekti 2). Ulag denen at, bir “devlet ati”’ veya
“beylik at’’ idi. Bunun yaninda ulag s6zi, iyi cinsten
bir “binek veya kosu ati” manasina da, gelmiyor de-
gildi. Kasgarh Mahmud'un ‘‘savas veya kosu at1” an-
layisinda verdigi bir so6zii, Brockelmann ile Besim Ata-
lay, ulaga diye okumuslardl. Bu deyim, su eski Tirk
siirinin icinde gec¢iyordu:

“Kodhgil manga akilik, bolsun manga ayaga’!
“Idhgid meni tokigka, yiiwgil manga ulaga!

“Beni comert kalmam icgin birak, linli bir lakabim
olsun!

“Beni bir savasa gonder, bana bir savas at1 icin
yardim et!”

Goriiliiyor ki bizim terciimemiz, Brockelmann
ve Besim Atalay’dan biraz ayrilmaktadir. Siirde,
“beni bir unvana”, yani (ayag-a) ve iyi bir “savas
atina”, yani (ulag-a) ulastir deniyordu. Bu sebeple es-
ki Tirklerde ulaga diye bir savas atinin adim diisiin-
mek, oldukca zordur. Nitekim, Sovyet Akademisi’nin
1968 de yaynladigy “Eski Tiirk Dili Sozlitgi”’adh de-
gerli eserde de, bu siirdeki ulaga sozii, -hakl olarak-,
(ulag-a) seklinde noktalanmistir (S. 608). Cagatay
Tiirk kiiltir cevresi ile Tarang1 Tiirklerinde de wlak
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“dort ayakli, yiikk ve araba tasiyan hayvanlar” icgin
sOylenmistir 3).

Bati1 Tiurkleri arasinda, -eski ortaasya
Tiurklerinde oldugu gibi- ulak anlayisi, pek fazla de-
gismemigtir. Eski Misir ve Kip¢ak Tiirk kiiltir cev-
relerinde de ulak s6zii, “posta ulagy”’ anlayisinda gorii-
liyordu 4). Tabii olarak bu anlayisin dogusunda, Al-
tinordu devletinin de 6nemli bir tesiri vardi. Ancak
tbn Miihenna sozliigiinde ulagg:, ‘‘ulak olan”, “yiik
hayvani olan” anlayisinda goriiliiyordu. Sozliikteki
arap¢a yorumda da, ulak soéziinii kullanma yolu ile
bir agiklamaya gidilmistir 5). Yani bu kaynakta
ulak, yine “posta at1” karsihigl olarak kullanilmis-
tir. Bu X. yiizyilldaki Kasgarh Mahmud’'un anlayi-
sina uygundur. Ustad P. Pelliot, Altinordu Han-
larindan Sartak’in oglu Ulakgynin adi icin, soyle di-
yordu: “...(Ulagg¢r), gercek bir Tiirkce sozdiir. Bunun
karsiligr olan yine gergek Mogolca s6z ise, ula’agin
idi. (Ulakc¢r), Tiirkce ulag soziinden alimmagtir. Tiirkce
ulag soziiniin Mogolcasi, posta atr mandsimma gelen
wla’a idi. (Bu Mogolca sboz, “posta i¢in goreviendiril-
mig at”’ demektir. Rus ve Kuman dillerinde ise, (ulak-
¢t sozii), ulavgr, ulavgir geklinde goriiliir’ 6). Yani
acikcas), Pelliot diyordu ki: “Mogolca ula’a veya ula-
ga sozii, Mogol dilinin kural ve eklerine gore, Tiirkce
ulag soziinden yapilmis bir deyim idi” Tabii olarak
ulag soziinliin, zamanla anlayislar1 da genislemistir.
Nasil Anadolu koéylerinde “yardimc” igin, aga
ulagr deniyor ise, “Uygurca-Cince sozlik’’ icinde de
ulakgy, “seyis, at usagy”’ diye yorurnlaniyordu 7).
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Ulak¢r, Kirgiz Tirklerinde ulaugt olmus ve “arabaci,
seyis” manasi ile birlikte, “kervan bagy” karsiligi ola-
rak sdylenmege de baslanmist:1 8). Dogu Tiirkistan’da
ise yiik hayvanina, yalnmzca ulaklig (ulag-lig) diyor-
lardi

Eski Anadoluda Tirk kiiltiirii, en eski ve
en taze oOzellikleri ile saklanmistir. Eski Osmanh Kki-
taplarinda ulak, -XI. yiizyildaki Tiirklerin anlayigla-
rina uygun olarak- icinde su manalar1 topluyordu:
1) — “Parca”. 2) — “Postact veya haberci”. 3) —
“At”, Tabii olarak, “haberci ve at” anlayislar1 zaman
zaman igice giriyordu. Bilindigi gibi, ‘“dort nala gi-
den postac’” icin Osm anl1 Tiirkleri, ¢capar ulak
derlerdi. Capar ile ilgili b6liimiimiizde bu konu iize-
rinde durmustuk. Tarama So6zligii icinde eski A n a-
d olu’daki wlak anlayis: ile ilgili, en orijinal belge-
lerden alinmis bircok o6rnek verilmektedir 9). Bu-
rada aym belgeler iizerinde durmagi, yararsiz go-
riiyoruz. Ancak su onemli noktaya dokunmadan da
gecemiyecegiz. Gerci Osmanhlar da, Cingiz Han ve
ogullarinin devletlerinden, az cok birseyler almis-
lardi. Ancak ulak soziiniin, “at” manasi ile ilgili Os-
manli1 yazig ve soyleyislerinde, en eski Tiirk kiil-
tiirlinlin izlerini gormek miimkiindiir. Biz eski os-
manlh Kkitaplarindaki orneklerde, Cingiz Han devleti-
nin belirli izlerini géremedik. Bunun tersi de sOylene-
bilir. Elbette ki bagka bir yerde, bu meselenin yeni-
den bir miinakasasini yapabiliriz. Osmanh soézliikle-
rinde yam deyimi, “ulak¢r aty” diye yorumlanmistir.
Osmanlilardaki ‘“ulaklar” maéanasina gelen ulagat so-
ziinde de, Cingiz devletinin tesirlerini sezebiliriz.
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Resim: 131. GoOktirk cag1 kaya yazilarinda goriilen araba
gesitleri
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“Yam ve yamgr” Uzerinde, burada durmayaca-
g1z. Clinkii bu yeni deyimler ile Yam diizeni, daha
cok Cingiz Han devletinin kurulusu ile s6z konusu
olmaga basglamisti.

“Savas habercileri”, eski Tiirk ordularinda hem
cok goriliiyordu ve hem de cok gelismis bir dere-
ceye erismiglerdi. Fakat eski Tiirklerdeki haber-
ciler, daha ¢ok oOnciu ve kesif kollar1 idi. “Yelme’,
yani “Oncii”, Goktiirk yazilari ile yazilmis Ton y u-
kuk ve Sine-Usu yazitlarinda da goriilmektedir.
“Twgrak’ diye anilan, diisman ordusunun habercisini
de, XI. yiizyi1lda derlenmis eski bir Tirk siirinden 6g-
reniyoruz 10). Tigrak, diisman ordusundan gelen bir
elci idi. Ordu habercileri de, bizim bu boliimiimiiziin
disinda kalmaktadir.

III. TORKLERDE KERVAN VE KERVANSARAY
1. KERVAN:

Kervan anlayisy, yilizyilar boyunca ve cok ge-
nis bolgelere yayilmis ve cesitli Turk kiiltir cevrele-
rinde oturan Tiirkler tarafindan hep arkis veya argig
sozleri ile karsilanmistl. Bu anlayis kok ve temel
den, her konuda oldugu gibi, yine Goktiirkler ca-
g:na dayaniyordu. Kiiltegin yazitinda Tirklerin, Cin’e
gitmemeleri tenbih ediliyordu: “Otiiken yir olurup,
arkag tirkis 1sar, nen bung yok. Otiiken yis olursar,
bengii il tuta, olurtagisen!”. Yani, “Otiiken yerinde
oturup, (Cin’e yalmzca) kervan gonderirsen, hi¢ bir
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dbunalimmn olmayacak. (Eder) Otiiken ormamnda
cturursan, ebedi bir devlet tutarak oturacaksin!”’ 1).

Bilindigi lizere, Goktiirk yazitlarindaki sozlerin
karsiliklary, ¢ok derin ve manal idi. Goktirk yazit-
larinin basinda da soylendigi gibi, bir¢ok Tiirk Cin’e
gitmis ve orada yok olmustu. Bu sebeple Bilge Ka-
gan ile Kiiltegin, Gokturk devletimi diizenli bir (tm-
perium), yani bir “Imparatorluk” haline getirebil-
mek icin, gayret gostermisti. Basibos, yagma pe-
sinde gezen Tiirk Kitlelerini, bir yurda baglayip
“gudiumlu bir ekonomi” kurma, onlarin baslca dilek-
leri olmustu. Bu sebeple Tirkler, Otiigen yerinde,
yani Goktirklerin yurdunda veya baskendin c¢evrele-
rinde oturacaklardi. Saglam bir hukuk ve ekonomi dii-
zenine sahip bir imparatorluk (/mperium) icinde,
kervan gonderme yolu ile, dis :niinasebetlerini kura-
caklardi. Savas ve sulh karari ise, yalnizca devletin
elinde olacakti. Bu dis miinasebetler, yalnizca biiyiik
Cin kit’asi ile degil, Goktiirklere kosulmus olan diger
Tirk Kkitleleri ile de, ayn1 anlayis icinde diizenlen-
misti.

“Kervan ve vergi kervani”: Basmi11 Turkleri,
Tanridaglarinin kuzey - batisindaki Bes-Bali1g
sehri ile bu sehrin cevrelerinde oturuyordu. Bu
bolge, “Kuzey Ipek yolu’nun baslangic ve gecis nok-
tasi idi. 840 yilindan sonra, Uygurlarin baskenti ola-
cak olan Beg-balig bolgesi, yalniz ticaret bakimindan
degil, askerlik ve strateji bakimindan da Ortaasya’-
nin bir Kilit noktas: idi Bilge Kagan'in yazitin-
dan anlasildigin giére, Basmil Tiirklerinin baskani,
bir “vassal devlet statiisii” ile, Gokturklere bagh idi.
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Ciinkii Basmillarin bu cagdaki baskani, kii¢iik bir
hiikkiimdarlik unvani olan, “IJdukut” unvanim koru-
yordu. Bu unvan, sonradan U y gur hakanlar: tara-
findan kullanilacaktir. Bu konuda, Bilge Kagan ya-
211 soyle diyordu:

“Yegirmi yagmma, Basmi1l Idukut ugusumn
budun erti. Ar k1§ idmaz tiyin, siledim...”. Yani,
“Yirmi yagimda (iken), Basmil Idukut’w, (kendi)
soyumdan bir budun idi. Kervan gondermiyor diye,
akmm yaptim..” (I D 25). Yazitta climlenin sonu
silinmistir. W. T h o m s e n yazit1, “Bana kervan gon-
dermeyip (harac veya wvergi vermedigi icin akn
yaptim”, diye yorumlamistir. Ne de olsa bu, bir yo-
rumdur. Yazitta hara¢ veya vergiden herhangi bir
s0z acilmamaktadir. Ancak Goktiirklerin vassal bir
devlet ile, es sartlar altinda kervan aligverisi yap-
malar1 icin de bir sebep yoktu. Bunun icindir ki,
Thomsen’in, “(mit Tribut), yani “(vergi ile) kervan
gondermedigi icin Bilge Kagamwn akwm yapmus ol-
dugu” diisiincesine, hak veriyoruz. Yine Bilge K a-
€ an yazitinda, bu goriisi destekleyen baska bir bil-
gi daha gormekteyiz. Ancak sozlerin bas kismi silin-
mis oldugundan, bu kervanlarin Goktiirk devletine
nereden geldigi de, iyice belli olmamaktadir. Yazit-
taki silintiden onceki ciimlede ise, Karluk Tiirkle-
rinden s6z edilmektedir: “..Arkist yelmedi. Am ayi-
tayin tip siiledim. Korgu eki ¢ kigilgi tezip bardi.
Kara budun kaganim kelti, tip...” Yani “Kervam (ve
vergisi) gelmedi. On1 (yani kervan ve vergiyi) iste-
yeyim diye akwm yaptim. Korkup, birka¢ kigisi ile
kagip gitti. Halk, (yani kara budun beni gériince),
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kagamm geldi, deyip...” 2). Bundan da anlasiliyor ki,
kervan ve vergi gondermedigi icin, Bilge Kagann
tizerine akin yaptig1 bu Bey, yine bir Tiirk Beyi idi.
Ciinki halk, Turk kaganim goriince, sevinmisti. Ko-
nuyu uzatmayalim: Bir devletin goriisini sunan
Goktiirk yazitlarinda da gorildiugii gibi, normal tica-
ret kervanlarinin yaninda, bir de “vergi getiren ker-
vanlar’ dan s6z aciliyordu.

Cin kervanlari, yalmz Ortaasya’nin degil,
dinya kervanlarinin da en biiyiikleri ve tinluleri ara-
sinda yer aliyordu. Ipekyolu tizerinde bulunan Tirk-
ler ise, Cin kervanlarindan daima gorglilenmisti.
Kutadgu Bilig’'de de, ipekli kumas getirip
satan bir Cir. kervanindan, sdyle s6z aciliyordu : “...
KRutay argwsr yattv Tapka¢ edi...”. Yani, “Cinden ge-
len kervan, (degerli) Cin mallarmm yaydi...” 3). XI.
yuzyil Tiirkleri, Cin’e bir memleket olarak kifay di-
yordu. Ama Tiirkler, Cin’den gelen seyleri tamtir-
ken, Cin iilkesini, Tabga¢ veya Tapka¢ olaralk
anmyordu. Bunun baz1 6nemli sebepleri de vardir.
Kitay deyimi ve anlayis), X. yiizyildan, yani Hitay
devletinin kurulmasindan sonra ortaya ¢ikmis ve ta-
ninmis bir deyisdir. Tabga¢ ise, Goktirk cagn-
dan beri s6ylene gelmis ve Tiirklerin kalpleri ile zi-
hinlerinde yer almis bir deyim idi. “Diinya bir konak
ve kervansaraydir. Sen ise, kendini bir kervan say!.”’:
(Bu ajun tiigiin ol, sen argis sani) 4). Cinkdi, “bu diin-
ya konagh ile kervansaraywnda, gelip gegici bir ker-
van olan insan, ne kadar kalabilir ki!.,” XI. yiizyil
Tiirkleri, boyle dislinliyordu. “It iirer, kervan yii-

369



TORK KULTOR TARIHINE GIRIS I

Resim: 132b. Farsca Oguz Destanmna gore, Oguz Hanin
araba ve sal yaptirmasi.
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riir” soziinde goriildiigii gibi, “kervan yiiriir” idi. Es-
ki Tiirkler de, kervanin yavas yavas yol almasina,
yiirir veya yonir derlerdi. “Kervan, ilden ile gezerek
diunyayr dolagwr”: (Acun tezginur, elde argis vii-
Tip... ) 5). Tiirklerin kervan hakkindaki diisiincelerini
gosteren bu belgeleri daha da cogaltilabilir.

“Kervan” ve “kervanci bu kitabimizda, iki
ayr1 konu olarak birbirinden ayrilmistir. Tirk-
ler, kervanciya da argig derlerdi. Yukarida da
belirttigimiz gibi, D ed e K or k u t kitabin-
daki sOylenisler arasinda, bazi cag ayriliklar1 da var-
dir. Hikayeler anlatilirken, kervancilara genel ola-
rak, bezirgan denmekte idi. Yar siir halinde sGylen-
mis soylamalarda ise, bezirgan so6zii hi¢ goriilme-
mekte ve onun yerine yalmzca argis denmekte idi :
“Alan alcak hava yerden gelen argis... Ayagr uzun
sahbaz ata binen argig!”’ Tirklerin Anadolu’ya
gelmelerinden once de arg:g soziiniin, ‘“kervan, ker-
vancl ve haberci” gibi tiirlii manalar1 vardl. XI. yiiz-
yil Ortaasya Tiirklerinde de arkig soziiniin boyle
—birbirine yakin—; fakat daha cesitli manalar1
vard:1 6).

Artkig sOziiniin etimo lo ji yorumuna gelin-
ce: Bizce, “bir taraftan bir tarafa gitme” manasina
gelen eski Tiirkce “arku-r-”’> koki, bu deyisin tiireme-
sinde, 6nemli bir rol oynamisti. Nitekim, yine XI.
yiizyll Ortaasya Tirkleri, “iki kisi arasinda araci
clan, evlenme ve s6z kesme icin diiniirler arasinda
gelip giden kisi” icin de, arku¢i derlerdi 7). Tabii ola-
rak arkwg sozii, Goktiirkler cagina dayanan, ¢cok daha
eski bir soz idi.
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Bati1 Tirkleri Batiya dogru kaydikca,
kervan ve buna benzer yabanci deyimleri, benimse-
mege baslamislardl. Ortaasya’daki Kirgiz Tirkleri
ise, kervan soziinii Tiirkcelestirerek kerben sekline
sokmuglardrL“jt iirét, kerben ciirét”’, yani “it direr
kervan yiiriir” sozii, onlarda da vard1 8). Dede Kor-
k u t kitakinda ise, “diinile karvan kigctiigin turgay
biliir’ deniyordu (D - 5, 4). Kervan so6zii, Mogollarin
Bat1 kesimlerine de, kerege, keriige seklinde gecmis-
ti. “Mogollarin Gizli Tarihi” nde, kervan manasina
gelen ne’uri deyimini ise, burada yorumlayamiyaca-
g£1z°,

2. KERVANCI VE BEZIRGAN :

G o k tiirk cagindaarkig, yalmzca “kervan ve-
ya vergi getiren” Kervan manasina soyleniyordu.
Uy gur cag ile birlikte, ark:is soziinde de bazi ufak
degisiklikler oldu. Bu anlayis degisikligi, belki
Goktiirk caginda da vardi. Belki de, belgelerin
azlig1 veya yetersizligi yiiziinden, bunu iyice bilemi-
yoruz. Daha sonraki ¢aglarda ise, argis veya arks,
“elci ve haberci” karsiligl olarak soyleniyordu. (b.
bk.). Kervan aslinda, kii¢iik capta bir “gé¢” idi. Ker-
vanclise, Kutadgu Bili g'in dedigi gibi, ko-
ciigli kigi idi 1). Sonradan, Mogollar da bu deyisi be-
nimsemigler ve “yik kervanlary” igin, koské veya ko-
sige demislerdi 2). Tabii olarak bu deyis, yiik tasiyan
kervan hayvanlarini da icine almisti. “Ulusdin ulus-
ka, kocgiigli kigi” sozii, hem bir yerde durmayan bir
gocerevliyi ve hem de, sehirler arasinda gidip gelen,
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tiiccar ve kervanciy! anlatmak icin soylenmisti 3). Es-
ki Turkler, sii kogti, yani “asker go¢tii” derken,
“asker bir yerden diger bir yere sevkedildi” demek
istiyordu 4). Yoksa asker veya ordu, basi bos gezen,
bir gocerevli degildi. Atebet {il-Hakayik’da, “Bu
acun rabat ol tiigip koggiiliig” sozindeki gocgii-
liikk deyiminin de, dogrudan dogruya kervan ile bir
miinasebeti vardi 5). Konuyu uzatmadan, yine ker-
vancilya gelelim. XI. yiizyil Tiirkleri, “yrak yer sa-
vin arkg keldiiriir”, yani “uzak yerin haberini kervan
getirir”’, diyordu 6). Burada kervan, aym zamanda
bir “haberci” durumunda idi. Elimizde bulunan bazi
belgelere gore, kervanlarin 6niinden giden ve kervanin
geldigini haber veren, baz1 “kervan onciideri” de var-
di. XI. yiizyil Tiirkleri, bu kervan onciilerine wiigiir-
gen diyordu. Kaggarlhi Mahmud, bu kervan onciile-
ri hakkinda soyle diyordu: “Yiigiirgen: Kogucu. Cin’-
den ¢gikarak islam diyarwma gelmek izere olan ker-
vandan daha once, onlarin mektubunu ve haberlerini
getiren kigi. Yiigiirgen at: kosucu viigritk at. Baska-
s: da boyledir”’ 7). Aslinda kervanin oniinden gelen
kisi de, kervancilardan biri idi. Kanaatimizce bu gibi
konular1 biraz genis ve esnek tutmak gereklidir.

Bati1 Tiirkleri, Batidinyasna ve kiil-
tiir cevrelerine dogru kaydikca, yeni anlayis ve de-
yisler de kazandi. Bezirgdn ile argsy sozleri birbir-
lerini tamamlayan iki deyis olmusgdu. Dede Ko r-
k u t kitabinda séyle deniyordu: “Beyrek wiice car-
taktan bakdi, bazirgdnlars gordi. Bunlar gordii-
ginde haberlegdi...” (D-95, 4). Burada kervana tiic-
carlara bazirgdn dendigi halde, bundan sonraki soy-
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Resim: 135. Anadolu’dan iki kagm cesidi.
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lamada, bezirganlara argig diye seslenilecektir. Bun-
dan da anlasiliyor Ki, bu giris ile, bundan sonraki soy-
lama, ayr1 ayr1 zamanlarda séylenmisti. Tabii olarak
siir, Onceki giristen cok daha eski idi:

Alan alcak hava yirden gelen, argis!

Beg babamun kadwn anamun savgati, args’
Ayagr uzun sahbaz ata binen, argiy’

Uniim anla, sézim dinle argg!...

.....................

Digil manga,
Kara basum hkurban olsun argi1s sanga!

Dedi Bazirganlar aydur : ...

Yukarida da goruldugu gibi, aym hikaye icinde
eski ve yeni konugsma birbirine karismisti. Eskiler
argis derken, yeniler kervanci tiiccarlara, bazir-
gdn diyordu. Turk Kkiiltiriiniin gelisme devreleri,
boyle bir konusmanin icinde bile acik ve secik ola-
rak gorilebiliyordu.

“Sarvan” : Bu s6z Tirklerde, deveci ve “deve gii-
diciusii” oldugu kadar, “kervanc1” ve “kervanbagi”
anlayislarim1 da karsiliyordu. Tiirkler bu s6zii, Farsla-
rin sarbdn soziinden bozarak almisti. D e d e
Korkut Kkitabinda Egrek, kardesi Segrek’e soyle
sesleniyordu: “Kaytabanum giidende sarvanum mi-
sm?” Yani Kaytaban cinsinden devemi giiden, sarva-
mm misin?” diyordu. Goériiliiyor ki Tiirkler, Farsla-
rin kervancilik ile ilgili deyimlerini de alip kendile-
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rine gore degistiriyordu. Zaten Harezm s a h-
1 a r caginda bezirgdn sozi, iyiden iyiye Turkler ara-
simna girmisti (ME, 158b).

“Sartak’ : Tirklerin, Bat1 Tirkistan'in yerlileri
ile sehirli tiliccarlara verdigi bir addir. Tiirklere,
Sogd yolu ile, sanskritce sartha ve sarthaka, yani
“tiiccar” soziinden gelmistir. Kutadgu Bilig, tiiccar
ve kervancilarin basim, Sartlar bagr diye amyordu 8).
Turklerin bu tiiccarlara itimatlar1 yoktu. “Tiiccarla-
rn axigv temiz olsa, yol iizerinde kendileri yerler”:
(Sartnmn azukr arig bolsa yol iize yer) diyorlard19).
Sartin sdziine ve malina inanilmaz, deniyordu. Tiic-
carin isi giicli, yalnizca kendi yaran idi: “Is tavinda
Sart ise kdrima ve wyararma bakar’: (Is ya-
ragwmda, Sart astginda” 10). Cingiz Han, heniiz giic-
suz iken, Balcuna suyunda karsilasip Cingiz’'e yar-
dim eden Koyun tiiccar1 Hasan’a da, tiiccarligin-
dan dolay: Sartaktai demisti 11). Karluklar bu ¢agda,
ticaret ile ugrasiyordu. Bu sebeple Cingiz Han,
Karluk Hani1 Arslan Han’in adim1 da, Sartak’a cevir-
misti.

3. KERVANSARAY :

Kervansaray anlayisin1 Tiirkler, Anadolu’-
ya geldikten sonra oOgrenmediler. Turkler daha
Ortaasya’da iken, diinyanin en biiyiikk kervan yol-
lann sayilan Ipekyollari, Tirklerin oturduklar: sehir-
lerden geciyordu. Tiirkler ile mahalle komsulari,
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bu kervanlari agirliyor ve ondan sonra da yola
vuruyorlardl. Kervansaray, bir konak yeridir. Bir ge-
ce geceleyip dinlenmek icin kullanilan bir yerdir. Es-
ki Tiirklerin deyisi ile, konaklig bir yerdir. Eski
Tiirklerde geceleme ve menzil yeri icin soylenen, es-
ki ve cok derin bir manasi olan iki stz vardir: Tii§ ve
konak.

1. “Tigmek”, yani ‘“dlismek”, eski Tiirklerde,
attan inip gecelemektir. Yolcularin “konaklama za-
mam” icin ise, XI. yizyll Tiirkleri, tiigliik 6dhi der-
di. “Tigliik oOdhi, yolcularin dinlenmek igin attan
indikleri, gece yarsmdan sonraki zaman” demekti.
1). Yalnizca tiig ise, “‘eglek, durak, yolculukta dinle-
nilecek yer ve konulacak zaman” demekti 2). Kutad-
gu Bilig’de ise insanogluna, “Bu diinya bir konak
yeri, sen ise kendini bir kervan say”, yani, (Bu acun
tugiin ol sen argig samt), deniyordu 3). Burada ko-
nak yeri, tiig sozii ile karsilaniyordu. Tiig sozii Tirk-
lerde, 6gle manasmna da geliyordu. Bu sebeple, yol-
cularin, 6gle yemegi icin attan inmelerine de, tiig-
lik deniyordu 4). Babiir Sah, Hindistan aki-
ninda “bir yarim giinlitk yol” icin, tiigcilik yol, yani
“bir ogle yemeklik yol” diyordu 5). Anadolu’da
ise, 6gle yemegine kalcak derler. Ogle yemegi, her
iste bir konaklama ve eglenme c¢agidir.

2. “Konak” ise, Tiirkce konmaktan gelir. An-
layis ve soylenis yerleri, cok genistir. Siirekli olarak
konmak, bir yeri yurd edinmek de, bir gece i¢in bir
eglege konmak da, yine konmak sozii ile karsilaniyor-
du. XI. yuzyl Tirkleri, hem yurd edinilen ve hem de,
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Resim: 138. Ortaasya’'dan, dis tesirli iki araba.
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bir gece icin konulan yer i¢in, daha cok konum diyor-
du 6). Kirgiz Tiirkleri ise, ‘‘gecelemek icin durulan
yere”, konug adim veriyordu 7). Hep beraber ko-
naklayanlara da, konustas deniyordu 8). Eski Mo-
gollar da, —Tiirklerin tesiri altinda kalarak— ak-
sam yemegi i¢in duraklamaga, konaklaku (Konak-
la-ku) diyordu 9). “Konak” so6zii, nedense eski
Tiirk kaynaklarinda az goriiliiyordu. Fakat Osman-
11 Tiirklerinde bu s6z, “geceleme yeri” olarak ¢ok
yaygindir. XIV. yuzyilda Ortaavrupa’da oturan Ku-
man Tiirkleri de, “geceleme yeri” icin, konaklik di-
yordu 10). Derleme Sozliigiine gére, Anadolv
koylerinde “konak yeri” karsilig1 olarak, “eglek, ko-
narga, konulga, konum, ugrak™” gibi, her biri birbi-
rinden giizel ve orijinal sozler sdylenir. “Konuk’ da
bir gecelik misafirdir. Bu sebeple, XI. yiizyil Tiirk-
leri, “ol konukug evde tiinetti”’, derken, “o, konugu
evinde geceletti” demek istiyordu 11). Bu konu c¢ok
genistir. Simdi de, biraz Tiirk kiiltiininiin daha son-
raki c¢aglarina bir g6z atalim.

3. “Muyanlhik” ve “misafirhane”: Karahan-
11 Turklerince muyanlik sozii, “misafirhane’” demek-
ti. Mungatts muyanhikta, “misafirhanede misafir et-
ti” manasmna geliyordu 12). Ashnda buyan, mu-
yan sozleri ile manas),, Uygurlarin eski Budist
anlayislarnina dayaniyordu. Bununla beraber, XI. yiiz-
y1ldaki Tiirkler de, Uygurlar gibi muyan soziinii, “se-
vap, hayir ve hasenat” manasina kullamyordu. Yol-
larda yolcularin su i¢cmeleri icin yapilan c¢esmelere
de, muyanhik diyorlard: 13).
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Resim: 139. Ortaasya’dan yiiksek tekerlekli iki araba.
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4. “Konuk”, hem misafir ve hem de misafir
edilecek yer maéanasina geliyordu. Brockelmann bu
konu iizerinde durmustur 14). Elgin ise, hem yolcu
ve hem de misafirdir 15). Uma, umulmadik bir anda
gelen bir misafirdir 16). Tegdi, daha ¢ok bir ziya-
retci idi 17). Bunlarin hepsini birbirinden ayirmak
gereklidir.

C i n kervansaray konusunda, Bati Tiirkistan
sogdaklar1 ile eski fran’t da tesiri altina almisti
Sozdlular kervansaraya tym diyordu. Bu, Cince
tien’den gelmis bir soOzdiir. Yeni farscada da, tim
seklinde goriilir 18). Goriiliyor ki, Cin kervanlari
Batiya da tesir etmisti.

5. “Kermen - saray” deyisi, Tiirklerde XIII.
ylizyillda goriliir. Tiirkler, kervan veya karban so-
ziinii tiirkgelestirip, kermen wyapmagti. ilhanh ca-
ginda Anadolu’da yazilmis olan “Caca Bey vakfiyesi”
icinde de, kermensaray soziinii goriiyoruz. Kuzey
Tlirkleri arasinda kermen sozi daha cok, ‘se-
hir ve kale” anlayisi yerine ge¢mistir. Ortaasya’da
kervansaraylar, etrafi duvarlar ile ¢evrilmis, ¢arsi ve
pazarlardan meydana geliyordu. Eski Misir ve Kipcak
Tirk kiiltiir cevresinde ise, kermen, “sehir’’ demek-
ti 19). Ortaavrupa’daki Kuman Tiirklerinde de ker-
men, ‘“kale ve sehir” manasina geliyordu 20). E v-
liya Celebi de, kuzeyde gezerken, “yediyiiz adet
kermenler ve ufak kermen” den, sd6z aciyordu 21).
Her konuda bilin¢gli olan Ahmed Vefik Pasa ise,
kermen veya kerman sozlerini, “tiirkcede hisar md-
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ndswmnadir. Ak-kerman, Kara-kerman, Kerman-kaya
gibi” diye, yorumluyordu 22).

6. “Rabad” deyimi Turkler arasina, oldukca er-
ken caglarda girmis gibi goriinmektedir. Tiirkler, bu
arapga sOzi, ribat yapmistl. Edib Ahmed b. Mah-
mud Y ilikneki’nin Uygur yazsi ile yazmis oldu-
gu ve Rahmeti Bey tarafindan yayinlanan Atebetii’l-
hakayik’da s6yle deniyordu: “Bu acun ribat ol tiigup
koggiilicg / ribatka tugiigli tiiser keggiuliig”. Yani,
“Bu diinya bir kervansaraydir, oraya gogiiglii olarak
inilir / Kervansaraya inen ise, gegici olarak
iner 23).”

.4 KERVAN KATARI:

“Kos, kosu, kosun, kosulmak”, Tiirklerde bir dizi
ve sira icinde kurulmus olan, her diizeni icine alan
sozlerdir. At1 arabaya kosmak da, bir toplulugun di-
ger bir topluluga tabi olmasi da, bir kosum veya ko-
sulma durumu olarak goriiliirdi. Dogu Tiirklerinde,
ayni sekilde baz seylerin, arka arkaya dizilmesine de,
kos deniyordu. Hatta ic kapilar ile birlesen odalar
icin bile, kos tura,ad1 verilirdi 1). Cagatay Tiirkleri
ile Anadolu’da ise, ayni cinsden iki seyin yanyana
gelmesi ile meydana gelen cift seye de, kos denirdi.
Babiir'iin cift at i¢in sik sik kullandig1 kos at sozii de
vardir. Anadolu tirkiilerinde de pek cok goru-
len, kog bilezik, kog meme gibi sozleri de, iyi tamyo-
ruz. Yine Cagatay Tirkleri ile tarim¢ Tarang1 Turk-

387



TORK KULTUR TARIHINE GIRIS I

)

5

>4 (11| ——
N

Resim: 141. G8ktiirk cag kaya yazilarindaki arabalar
ve araba oku.

388



TORKLERDE YOLLAR VE ULASTIRMA

leri sabana bile kog diyordu. Ciinkii kos Okiiz, sa-
banin bir sembolii idi 2). Cadirlarin yanyana dizilerek
bir “ordugah kurulmasi1” da, kos demektir. Anadolu’
da kosun, saf ve savag diizeni idi. Karargadh komuta-
nina ise, kos begi denirdi. Buhara Hanhginda kos be-
gi, “bagvekil” demektir. Askerler, cadirlar: ile birlik-
te yolda giderken kurulan bu yol diibenine de, kos
denirdi. Karahanl ¢aginda kosg, dizilmis “Deve katari”
demekti 3). Boylece esas konumuza gelmis bulunu-
yoruz: Dogu Tiirkistan Tiirklerinde ise, kog bast, ker--
van bas), kervani koruyan kimse idi 4). Yine A n a-

dolu’da soOylenen kogant: sozii iizerinde de ayrica
durmak gereklidir. Ahmed Vefik Pasa, kogaldi igin,
“iki merkep veya develerin baglanmasidir”, diyordu
5). Fuzuli de, “Ardmnca kogun kogsun ugaklar” di-
yordu 6). Kutadgu Bilig’de Radlof’un “olar kos” diye
okudugu sozleri, Rahmeti Bey “tizilmig titir” diye
ckumustu. Titir, eski Tiirkcede genel olarak deve ma-
nasmna geliyordu. Titir bugra, “erkek deve”, titir ise
“disi deve” demekti 7). Kutadgu Bilig, “kanat vurup
ucan” turna suriisliniin gidisini, tizilmig titir teg di-
yerek, dizilmis deve katarlarina benzetiyordu 8). Go-
riuliiyor ki Tirkler, cok onceleri de bu konuda ¢ok sey-
ler biliyorlardl. “Katar”’ s6zi, Arapcadan alinarak
Turkcelestirilmistir. Fakat katar sozi, butiin Tirk
diinyasinda yayilmstir. Ornek olarak Kirgizlarin
konustugu Tiirkcede katar sozi ile, tiirlii sdzler yapil-
mistir. Anadolu’da kullandiklarimiz, bu érneklerin ya-
ninda adeta az ve fakir kalir 9). Kirgiz Tiirklerinde
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olan insanlar i¢in bile, katardas tanitmasi ile kullanil-
mistir. Dede Korkut kitabinda ise, sarvan s6zi, katar-
c1 veya kervanci olarak degil, ‘“deve coban1” karsi-
g1 olarak soylenmigtie.

IV. TORKLERDE ARABA VE ARABA
CESITLERt

1. ARABA:

Araba, Cin'de ve Ortaasya’da ¢ok eski caglar-
dan beri bilinen bir tasima ve nakliye vasitasi idi. Ba-
zilarina gore Cinliler, arabay1 Mezopotamya ile On-
asya’dan oOgrenmisti. Kesif, icad ve zekay), insan-
oglunun ancak bazi kesimlerine mahsus sayan bu gi-
bi dar ve geri goriislerin, bizim bu kitabimizda yeri
yoktur. insanogluna 6nem veren herkes, nerede olur-
larsa olsunlar, insanlarin kendi ihtiyaclarini karsi-
layabilmek icin, dogustan gelen birgeyler yaratabil-
me Kkabiliyetlerini kabul etmek zorundadir. 1sa’dan
onceki 1450 -1050 ywyillarinda Cin’de hiikiim stiren
S ang siilalesi zamaninda, “savag arabalar’” moda
olmus ve Cin derebeyliklerinde cok yayilmisti. Sayin
hocamiz Prof. W. Eberhard, bu konuda soyle diyor-
du : “Bu eski Cin siildleleri, sonradan daha ¢ok at
beslemege bagladilar. Bunlarim kuzeyden, Turk ka-
vimlerinden gelmis olmalari kuvvetle muhtemeldir.
Cin’e, at besleme gelenegi ile birlikte, savas arabast
seklindeki arabalar da gelmigtir. Araba da, bir Cin
icad: degildir. Herhalde kuzeyden, Tiirk kavimlerin-
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den gelmig olmals idi. Bunlarin, Onasya savag araba-
lan ile ilgili oldugu da soylenmistir. Bu gajda araba
sahipleri, kwsa zamanda, Sang devleti icinde, imti-
yazly bir aristokrat tabakayr meydana getirmiglerdi.
Bunlar, bir nevi asilzade olmuglar ve béylece devlet
de, daha c¢ok bir derebeylik diizenine biriinmiigtii.
Soykiitiiklerinin verdikleri bilgilere bakilirsa, hiikitm-
dar ailesi de yabanct bir kandan geliyordu. Bu sebep-
le savag arabasm akwnlara uygun gelen, yeni bir sa-
vasg teknigini alarak kabul etmislerdi”.

Hocamizin, “Cin Tarihi, Ankara, 1947, s. 31” ad-
11 eserinden —kitabin Almancasi ile karsilagtirma
yolu ile— alarak sundugumuz yukaridaki bilgiler,
her zaman i¢in gecerlidir. Bu bilgi ile, Cin’de savas
arabalarinin ne gibi tesirler altinda dogmus oldugu-
nu gostermege calistik. Fakat Cinlilerin bu sa-
vas arabalari, zamanla degerini kaybetmisti. Ciin-
kii Ortaasyall Tiirk ve Mogol kavimlerinin, suir’atli
ve hizli ath birliklerinin esnek savas taktikleri, Cin-
liler tarafindan da yavas yavas benimsenmisti.
Savas arabalari ile baslayan bu araba kullanma sev-
gisi, kOyli ve ciftcilerce de benimsenmis olmalhydi.

Araba iizerine kurulan evler: Fakat araba,
koyli ve ciftcilerden 6nce, goécer evliler icin
daha cok gerekli idi. Boyle olmasi da, ayrica bir
mantik geregidir. Biiyilk Hun imparatorlugun-
dan itibaren, “Ev-araba” diizenini goériiyoruz. Bu,
araba lizerine oturtulmus kece bir cadir idi. Bu yol
ile, istedikleri yere, evce go¢gme miimkiin oluyordu.
Bu sebeple, Goktiirk kiiltirinden s6z acan Cin
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kaynaklari, “Goktiirklerin ev yerine kullanilan kege
arabalart vardw”’, diyordu (CSK, 87). Biiyilkk Hun
Imparatorlugu gibi imparatorluk Kkiiltiiriine erismig
kavimlerde, bu ‘“‘ev - arabalar” ¢ok yayllmist,. Cin-=-
giz-Han zamaninda da biiyiikk “kece cadirlar”,
bircok Okiizle cekilen arabalarin iizerine konmus-
tu. Bizce bu gelenek, Biiyik Hun Imparator-
lugundan beri devam ediyordu. Mete’den Once,
dogudaki Mogol kavimleri de bir araya gelmis
ve Tung-hu, (yani Tunguz veya Tonguz) adi1 altin-
da, bir siyasi birlik kurmustu. Bu sebeple araba
kiiltiirii, Kuzeydogu Mogolistan veya Mangurya’nin
kuzeyinde oturan Proto-Mogol kavimleri arasinda
da yayilmisti. Tabii olarak, bu geri kavimlerin ara-
balary, “Hun ve GdJktiirk arabaciligy”’ gibi gelisme-
misti. Nitekim Cin kaynaklari, Siwei adh Proto-Mo-
gol kavimlerinden stz acarken, soyle diyordu: “Gii-
neydeki Siwei’ler, ovalarda yagarlar. Yaz gelince de,
kuzeye dogru cekilirler. Sivrisinekler ile diger hay-
vanlara kargn korunmak igin, agaglar iizerinde yap-
tiklary yuvalarda yagarlar.. Okiiz arabalars
vardiwr. Evleri, Goktiirkler’in keceli arabala-
r1 gibidir. (Fakat bunlarin arabalarvn iizeri) ha-
sirdan yapllmagtir...” 1).

Bu belgeden de anlasihyor ki, Kuzey-dogudaki
bu geri Proto-Mogol kavimleri de, kiiltiir bakimin-
dan iki boliime ayriliyordu. Bu kavimlerin boliim-
leri, agac lizerinde ve magaralarda yasiyordu. Ozel-
likle giiney-batidaki boliimleri de, hayvanc1 ve gice-
revli idi. Eski Ortaasya imparatorluklarinin tesi-
rinde kalmis olan bu Proto-Mogollar, Hu nl a n,
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ve Goktiirkler gibi, “araba-evler” kullaniyordu.
Ancak bunlarin evleri, hasirdan imis. GOriindigiine
gore bu kavimlerde, hayvancilik da o kadar ileri ol-
mamali idi. Gunki “kece Kkiiltiirii’, kokli bir hay-
vancilik kiiltirline sahip olan kavimlerin, bagta ge-
len bir 6zelligi idi. Daha dogrusu Hun ve Goktiirk-
lerin, bu Proto-Mogol kavimleri uzerindeki Kkiiltiir
tesirleri ancak satihta kalmistl. Araba kiiltiri do-
guda, Kore’nin batisina kadar yayilmigti. Nitekim
yine Cin tarihleri, Kore’nin kuzey-batisindaki Wu-
chi kavimlerinden s6z acarken, soOyle diyordu:
“.. Sigwrlary yoktur. Memleketleri diizdiir. At wve
arabalary vardiwr. Toprad, iki erkegin cektigi bir sa-
ban ile siirerler. Domuzu ¢ok beslerler. Koyun ise
beslemezler®”’. Bu belge bize, gercekten cok garip sey-
ler ogretmektedir. Araba Kkiiltiiriine sahip olan bir
kavimde, sabam iki erkek nasil cekebilirdi? Araba,
ayn1 zamanda bir “hayvant kosma kiiltiiri” idi. Ara-
baya at veya Okiiz kosan bir kavimde, sabanin in-
sanlar tarafindan cekilmesi, pek akla uygun gelme-
mektedir. Bundan da anlasiliyor ki, araba kiltiird,
toplulugun cok az bir kesimini tesiri altina almisti.
Nitekim Prof. Eberhard, bu Mancurya kavim-
lerindeki arabay), yabane bir kiiltiir tesiri olarak gor-
miistii: “... Bunlarda arabalar, yabanci bir esyadwr
ve yalmizea bir kaynakta soylenmistir. Bu bakimdan
(araba), komsu kulturler ile, yani Tunghu veya Hi-
yungnu kiilturleri ile birlegtirilebilirler” 3). G 0 k-
tiirk caginda T i r k kiiltiirly, dogudaki Proto-Mogol
kavimlerini biisbiitlin tesiri altina almaga baslamist:.
Cin'in kuzey-dogusunda yasayan Hsi ve Ku-mo Hsi
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gibi Proto-Mogol kavimleri, yuzyillar boyunca Gok-
tirk hakimiyeti altinda yasamiglardi. Onlar i¢in Cin
kaynaklan soOyle diyordu: “... Goktiirkler gibi g0-
cerevlidirler. Memurlarimwn unvanlari, Goktiirklerin
unvanlary ile aymdrr... iyi avcudirlar. Arabalam var-
dwr ”’ 4). Yine yuzyillar boyunca, T ii r kK hakimiyetin-
de kalmis Proto-Mogol kavimlerinden biri de, Kitan-
lar idi: “... Arabalari vardw.. Adet ve gelenekleri
Goktiirklerinkine benzer” 5).

“Yiiksek arabalilar”, yani Kao-ch’é’lar, Ortaas-
ya'da GO ktiirk devletinin gelismesini saglayan
ve cogu Turklerden meydana gelen bir kavimler top-
lulugu idi. Bu kavimler ile ilgili Cince belgelerin hep-
sini biz, ilk defa (Belleten, 1951)’de yaymnlamistik.
Bu Ortaasya’llh kavimlere, “Yiiksek arabali” denme-
sinin, herhalde 6nemli bir sebebi vardi Cinliler, da-
ha cok kendilerinde bulunmayan seyler iizerinde du-
rurlardl. Bu kavimlerin arabalarimin “biiyitk te-
kerlekli” olmas), kendilerine bu adin verilmesin-
de herhalde 6nemli bir rol oynamisti. Cok az bir
ihtimal ile, Kao-ch’é s6zii, onlarin adlarimin Cince
cevrilmis yazis1 da olabilirdi.

Ak-Hun devletinin kuzeyindeki kavimler de,
gocerevli idi. Bat1 Tiirkistan, Afganistan ve Hin-
distan’in da kuzey bolgelerini hakimiyeti altinda tu-
tan Ak-Hun devletinin gercek kuruculari1 da, kuzey-
deki bu yann Ortaasyall gocerevlilerdendi. On-
lar icin de, Cin tarihleri séyle diyordu: «...Cadir-
larmv keceden yaparlar. Gocerevli bir hayat yasar-
lar. Yazm serin, kwgin da swcak yerlere cekilirler.
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Arabalar yoktur. Deve ve atlar: ise, coktur...”’6).
Bat1 Tiirkistan’daki sehir kiiltiirlerine yakin olan
“kuzey Ak-hunlarin” arabalarinin bulunmamasi, bi-
raz siiphelidir. Halbuki giineydeki Kusgan dev-
letinde ise, durum bambasgka idi. Onlar i¢in Cin ta-
rihleri, “dort veya sekiz oOkiiz ile gekilen dort teker-
lekli arabalara binerler”,7). diyordu. Tabii olarak,
bu arabalar, ¢ok agirdi.

“Hitay (Liao) devletindeki arabalar” : Kitan
ve Siwei gibi, Proto-Mogol kavimlerinin, ylizyillar
boyunca Goktilirk ve Uy gur hakimiyetinde na-
s1l1 kaldiklar1 lizerinde, yukarida da durmustuk. Bu
kavimler {izerinde, Biuyiikk Hun Imparatorlugu ile
Goktirk’lerin araball kece evlerinin ne gibi te-
sirler yaptigim1 da, kisa olarak gostermege calismis-
tik. Yukarida adi1 gecen Kitan boylari, M. S. 932
yilindan sonra, Cin’in kuzeyinde biiyiik bir impara-
torluk kuracaktir. Bu imparatorluk hakkinda, K.
Wittfogel buyiik bir kitap yazmistir. Wittfogel''n bu
kitabindaki araba ile ilgili boéliimiinii, buraya alma-
g1 yararlh goriiyoruz. (Liao society, Philadelphia,
1949) adh kitaptaki bu bdliimiin notlarini, ayrica
burada vermeyecegiz : “Liao I'mparatorlugunu mey-
dana getiren boylarin, yasadiklar: bolgelerde her-
kes, kadwm ve erkek, kendi imkdanlarina gére, at iize-
rinde gidiyorlardi. Fakat Kitanlarm, “Sekiz boyu™
ile ilgili efsanede ve diger kaynaklarda, Kitanlarin
atalart olan kadwmwn, bir “0kiiz arabasi1” ile
geldigi soylenmektedir. Onlar, Cinlilerin ch’é-chang
dedikleri ‘*“cadirl:i araba” lan, — soylendi-
gine gore —, Siwei (Proto-Mogollarimn) bir kolu
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olan Hei-ch’é-tzii boylarindan égrenmiglerdi. Bu boy-
lar, demircilik hiinerleri ile de tamnmmaglards.
Bes viiz yil sonra, bunlarim soylari olarak gelecek
olan (Cingiz-Han) Mogollarinda da, — gezgin Rub-
rulc’un anlattigina gore —, bu cesgit arabalarin kul-
lamlmasr ¢ok yayginlagsacaktir. (Cingiz Han) cagwn-
daki arabalar, herhalde bu eski ve geri arabalarn
gelistirilmig cesitleri idiler. Insanlar ve develer tara-
findan cekilen arabalar, Proto-Mogol Hsi boylarinda
da vardi... “Buyiik arabalar”, daha ¢ok or-
dunun ihtiyaglary igin kullanmlworlardi. Turlii gekil-
lerde yaplmaglardr. Ayrica uzak bolgelere, ordunun
azigwmt tasiyabilmek igin de, 6 k U z arabalart kul-
lamhyordu... Sonradan, Cinlilerin yiik ve binek ara-
balary bigiminde, arabalar da yaptilar...” 8).

Bu kitapta, araba ile ilgili pek ¢cok bilgi vardir.
Biz yalmzra C(ingiz-Han caginda goriilecek olan
“Otagl arabalar’ 1n kokleri hakkinda kesin bir bil-
gi verebilmek icin, yukaridaki boliimii buraya aldik.
Gercekten Cingiz-Han caginda, bu biiylik arabalar
cogalacaktir. Wittfogel''n da, hakl olarak dedigi gi-
bi, boyle bir gelenegin kékleri, cok daha eski cagla-
ra dayaniyordu.

2. ARABALI CADIR:
Yukarida, Tiirklerde araba koltiiriiniin baslan-
giclar1 ile gelismesini incelerken, bu konu iizerinde

durmustuk. “Hayvancilik ekonomisi” ile siki baglan-
tilar1 olan kavimler, — her cagda ve her yerde ol-
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dugu gibi — gogerevli olmak zorunda idiler. Bu mec-
buriyeti, bugiinkii Mogolistan Cumhuriyetinde de

gordiik. Modern Ulan Bator kentinin kenar mahalle-
leri, cadir obalar1 ile doludur. Fabrijkalarda yapilmis
cadirlardan meydana gelen evler, sokaklar ve car-
silar, Mogolistan baskentinin bir boliimiini meyda-
na getiriyordu. Bahar gelince bu cadirlar, modern
tasima ile, yaylalara ve otlak bolgelerine dogru ta-
smiyorlarmis. Yukarida da belirttigimiz gibi, Hun -
lar ile Goktiirkler:n kegce cadirlli arabalari, Cin
kaynaklarinda énemli bir yer tutmustu. Tiirklerin bu
gelenekleri, biraz daha geri sekilde olarak, dogudaki
Proto-Mogol kavimlerine de gecmisti. Cin tarihleri
soyle diyordu: “Swei’lerin oOkiiz arabalari wvardur.
(Evleri), Goktiurklerin kece (¢cadirlr) araba-
lary gibidir. (Fakat bunlarm arabalarinin vuzeri) ha-
sirdan yapilmigtir’l) .Bu belgede ad1 gecen Siwei adli
kabilelerde, hayvancilik ve kece Kkiiltiirti, Goktirk-
ler kadar ileri degildi. Oyle anlasihyor ki, Dogu Mo-
gollarindaki asil gelisme, Uygur devletinin 840
da yikilmasi ve Uygurlarin da giineye inmesi ile bag-
lamistl. Uygurlarin yakin ve dost vassalleri olan Hei-
ch’é-tzit adh Proto-Mogcl kavmi, Uygur Kkiilti-
rinin doguda yayilmasinda oOnemli bir rol oynamis-
t1. Wittfogel’tln da hakli olarak dedigi gibi, Hitay
devletini kuran Kitanlar, “Kece cadirli arabalar ile
demirciligi”’, Uygurlarin bu eski kélelerinden 6gren-
mislerdi 2). Cingiz - Han'in 6liimiinden hemen az son-
ra, Mogol baskenti Kara - korum’a giden seyyah
Rubruk, araba izerindeki bu yurtlara cok rast-
lamigt1 3). “Harem g¢adir” da bir araba {izerine kon-
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Resim: 145. 1). Osmanh. 2). Uygur arabas.
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mustu (S. 39, 40). Rubruk, bir “esya sandijs araba-
8 da gormiistii. Bu da bir cadir icinde idi (S. 38).
Yine seyyah C ar p i ni ise, bir “mabed arabasi”
icindeki seylerden s6z agiyordu (S. 68). “Hukiamdar
otagr bulunan arabalar”’, ‘“Mogollarin Gizli Tarihi”
adll ana kaynakta da, sik sik yer aliyordu. Mogol-
lar, bu otagh arabalara ordo ger tergem diyordu 4).
Bunlar, Goktiirk ve Hun Imparatorluklari-
nin, hala yasayan bir gelenekleri idi. Bat1 Tir k-
leri arasinda ise, bu geleneklerin devami igin, ar-
tik bir gerek kalmamsti. Mogollar, bu ¢ok biiyiik
arabalara kasak tergen, yani “kazak kagmst” da di-
yorlardil. Bu s6ze bakilirsa, Mogollarin bu cesit ara-
balari, batidaki Kazak ve Kirgizlardan ogrenmis
olmalar1 gerekiyordu.

3. ARABA CESITLERI :

A. “Kolingu” sozii hi¢ siiphe yok ki Tiirklerde
araba manasini tasiyan ilk deyislerden biri idi. tki
tekerlekli kagn: sozini ise, kendi bolumiinde ince-
leyecegiz (b.bk.). Bilindigi lizere Buda dininde
cesitli arabalar, bir sembal olarak, biiylik bir onem
tasiyordu. Biuyiik araba (Mahayand), kiciik araba
ise, (Hinaydnd) mezhebinin sembolii idi. Bu sebep-
le, eski U y g u r kitaplari, bu iki mezhepten soz
acarken, “Ulug, kicik Kkoliinggiiler”’ diyorlard1r 1).
Yani bu, “Biiyiik ve kiiciik araba” demektir. Sanskrit-
ce (Triyana) deyiminin karsiligy olarak da, “U¢ ko-
liingi” diyorlardr 2). Goriiliyor ki Uygur Tirk-
leri, sanskritcenin degismeyen bir terminolojisini kur-
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muslardil. Aslinda eski Turkler yiik hayvani veya ta-
sima vasitasina kéliig derlerdi (b. bk). Koliingii sozii
de, bu kokten turemistir.

B. “Koliug”: Turklerde koliig s6ziiniin esas ma-
nasl, “yik hayvan1” veya ‘‘arka, sirt” demektir. Fa-
kat Uygur Tirklerinde kéliik veya kidliig, za-
man zaman araba anlayisina da kullaniliyordu. Buda
dinindeki Mahayana ve Hinayana icin, uwlug kdéliik,
kigik kolik de deniyordu 3). Ama unutmayalim ki,
koliig soziinlin ilk méanasi, “yik hayvanr’dir. Ana-
dolu’da da, yiik hayvamna bugiin gdliik derler.

C. “Kagny”’ arabasini ve bununla ilgili olarak
eski Tiirklerin diislincelerini ise, ayr1 bir boéliimde
inceleyecegiz. Clinkii en eski Tiurk arabalarinin ko-
kii ve temeli kagniya dayaniyordu. Diger araba ce-
sitleri ile adlar), Tiirklere daha sonraki caglarda gir-
mis tesirlerdir.

D. “Tergen” ile “telegen” arasindaki ayrili-
ga da, dikkatleri c¢ekmek istiyoruz. Mogol ka-
vimlerinin bu iki iinlii araba adi, Tirklerde pek go-
rillmemektedir. Bu cesit arabalar, Anadolu Tiirkle-
rine ancak sonradan, talaka, talika seklinde girmis-
tir. Ahmed Vefik Pasa’nin da hakli olarak dedigi gi-
bi, “Talika, Leh (Polonya) dilinde, asma araba; kogct,
moskofca telege” sozu ile gelmisti 4). Bunlarin kokleri
de, en eski Mogolcadaki tergen ve telegen sozlerine
dayaniyordu. Bu iki cesit araba arasindaki ay-
nhig1 da, az sonra gosterecegiz. Telegen arabasint,
kagm ile ilgili boliimiimiizde inceleyecegiz (b. bk.).
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E. “Araba” sozii, Tiirklerde daha ge¢ caglarda
goriilmektedir. Redhouse da hakli olarak soyle diyor-
du: “Bazilari arabayi, ‘arba yazp Arapcaya benze-
tirler, fakat bu yanligtir, ciinki araba sozii Tirkege-
dir’’ 5). Araba, Dogu Tirkistan’dan Orta Avrupa'ya
kadar uzanan biitiin Tiirk kesimlerinde sdylenen bir
sozdir 6). XIV. yizyilda eski Misir ve Kipcak ke-
simlerinde de yaygin olarak sOyleniyordu. Bu caga
ait kaynaklar, s6zii Arapc¢a olarak gosteriyordu 7).
Ayni kiiltir cevresine ait baz1 kaynaklar ise, araba-
nin bu Turk kesimlerinde, apra diye soylendigini ya-
z1yordu 8). A 1t a y Turklerinin bir¢ok kesimleri
de arabaya “abra” diyordu 9).

6. Oyle anlasihyor ki, Altay Tiirkleri, “yiik ara-
basy” ile “yol arabast”’, yani ‘“uzak yol” ve ‘seyahat
arabalarin1” birbirlerinden ayiriyorlardi.. Bu sebep-
le Altay Tirkleri, “uzun yol arabasi”’ na, yol abrasi
diyordu. Altay Tiirklerinin gelenekleri, Tirk kil-
tir tarihi bakimindan biiyik bir deZer tasir. Cilinku
Altaylarin 1ssiz vadilerinde yasayan bu Tirk-
ler, uzun zaman dis tesirlerden uzak kalmisti. Al-
tay Tiirklerinin mitolojisinde de, araba degerli bir
yer tutmustur. Bir kahramanin, bol miktarda bakir
para toplayip “otuz araba” (Oduz abra) ile tasidik-
larindan s6z aciliyordu. Kirgiz, Dogu Tirkistan, Ka-
zan Tirkleri ise, arabaya, “arba” diyorlard: 10).

F. “Kocu, kogu” adh arabalar, Ahmed Vefik
Pasa’nin genis gorgiisii ve derin bilgisi ile, aydinliga
kavusmustur. Ciinkii bu s6z, Avrupa dillerine de ko-
¢t veya kuge seklinde girmistir. Ahmed Vefik Pasa
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soyle diyordu : “Ash kogi, kosw’dur. Tahtirevan. Us-
ti kapali araba. Oda gibi ayakl ve altys bos hububat
anbary” 11). Radlof da kocu icin, yabanci bir kok gos-
teremiyordu. “Ortiilii kogu, dort yarighh kogu, dort
kogulu kogu” orneklerini veriyordu. Bunu destekle-
mek icin de, Tiirkcedeki “arabacy” manasina gelen ko-
cas soziinu de ekliyordu 12). Anlasildigina gore kosu,
Tiirklerden Avrupa’ya gitmis ve sonra da, yeniden
Tiirkiye’ye kocu, koco seklinde girmisti. Anadolu’-
nun bir¢ok yerlerinde de, kapal gelin arabasina, ko-
¢o ad1 verilir 13). Fakat bu derlemelerin cogu, Ana-
dolu’ya gelen go¢cmenlerden yapilmustir.

G. “Kagka, kagka”, Anadolu’da {iistii agik ve
iki tekerlekli arabalara verilen bir addir. Bilindigi
lizere Tirkcede kagka, “basi agik ve kel” demektir.
Bu konu da, ayrica ele alinip incelenmelidir. “Ke-
bid, kibit”, eski Tirkcede diikkkan veya pazar tentesi
demekti. Ramstedt, Ruslarin kibitka adl arabala-
rinin adlarinin, Tiirkce kibit soziinden alinmis oldu-
gunu soylemektedir 14). Ancak bu gorisii destekleye-
bilmek ic¢in, fazla bir bilgi bulamadik.

4. ARABA BOYUNDURUGU :

Boyunduruk sozii, Tiirk kiiltiiriiniin cok eski ve
ornek sozlerinden biridir. Eski Tiirkler, “-duruk, -dii-
Tiik” eki ile, alet ad1 yapiyorlardi. Boyun soziinden,
toyunduruk, Komiildiiriik veya gomiildiiriik, yani
“gogistiik”’. Koziildiirik, “gozlik” gibi. Bunun, pek
¢ok Ornegi vardir. Anadolu’da boyunduruk

407



TORK KOLTOR TARIHINE GIRIS I

agaci arabamn okuna, ya kocan adi verilen bir kayis
ile, veyahut da ilmecer denen bir demir ile baglanir.
Kocan icin, Anadolu’'nun baz1 yerlerinde yagandirik
veya wyagudink gibi, Tiirk kiltiirtiniin ¢ok eski
izlerini tasiyan deyisler de kullamilir. llmeger icin
ise, baz1 yerlerde ¢eki ¢ivisi veya kurt agz: ad1 veril-
mektedir. Boyundurugun alt Kismina, yaygin olarak
sakaqgs denir. Bunlarin hepsi, birbirinden giizel ve
en eski Turk sozleri idi. Bunlar hakkinda, yeniden
bir aciklama yapmak icin, hi¢ bir gerek yoktur. As-
lhinda boyunduruk Anadolu’da tiiremis bir s6z degil-
dir. Eski Tiirkler de, buna boéyle derdi 9). Ortaas-
yva'daki Kirgiz Tirkleri ise, moyunturuk diyor-
du 10). Gomiildiiriik, at veya develerin boyunlarina
asilan, aski veya siistiir. Bunlari, kosumda kullanilan
boyunduruktan ayirmak gereklidir.

5. ARABA DINGILI :

Dingil sozi de, Tirklerin cok eski bir kiiltiir s6-
ziidir. Harezm s a h1la r Tiirk kiiltir ¢evresinde,
dingil icin, tingil diyorlardq 1). Daha sonra “Mogol-
larin Gizli Tarihi” icinde ise dingile, tenggeli yazilisi
ile rastliyoruz 2). Fakat Mogollarda bu gelenek devam
etmemis ve XIV. yiizyilda, dingilin karsihgl olarak
tergen-u sumun, yani “araba oku” denmege baslan-
mist1 3). Daha sonraki Mogollar ise, bu eski Tiirk ge-
leneginden biisbiitiin ayrihp araba dingiline “Araba
kolu” (Tergene gol) gibi deyimler kullanmaga bag-
lamisti 4). Kirgnz Tirkleri, dingil konusunda ger-
cekci kalmiglar ve yalmzca ok demislerdi 5). A na-
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dolu Kkoyleri dingil i¢in, “dingel, egsen, eksen, el-
min, 19, koger agag” gibi, acik ve secik tiirkce de-
yisler kullanmiglardir. Kirim Tiirkleri de, dingil icia
koger diyorlard1 6). A n a d o 1 u koylerinde ise,
“agag dingilleri” so6z konusu oldugu zaman, koger
aga¢ denmekte idi 7). Mogollarin Bati kesimlerinde,
agac¢ dingiller icin, daha cok kdésigiuir deyimi gecerli
idi 8). Bu sozii, Tiirklerin kéger sozii ile, karsilastir-
mak isteyenler vardir. Ancak biz, bu goriiste degiliz.
Biz, ancak Tiirklerin, kdsegii, kosegi soziiniin, bu Mo-
gol deyimini acikliga kavusturabilecek en iyi bir ta-
nik olabilecegi kanaatindeyiz.

6. ARABA OKU:

At veya okiizleri arabaya kosmak icin, arabanin
oniine dogru uzanan uzun ok veya agaca, araba oku
denir. Bu ok, arabanin arkasina dogru, arabanin alt
kisminda da devam ediyordu. Derleme Sozliigiine
gore Anadolu’da araba okuna, armg ad1 ve-
rilmistir. Bilindigi iizere eski Tiirklerde, dokuma
tezgahinda uzunlamasina atilmis iplere, aris denir-
di 1). Kagnida ise buna aykir: deniyordu. “Oku ara-
baya baglayan uzun parcaya” ise, bagwr¢cak denirdi.
Anadolu’da araba okuna, germe diyenler de vardir.
Kagnida ok, bazan ‘“oyulmus agaclar’” icine oturtu-
lurdu. Bu oyuga da okluk adi verilmistir. tki ok ara-
sina, bir agac¢ konuluyor ve buna da, tilkice deniyor-
du. Derleme Soézliigiinden derledigimiz, bu hepsi bir-
birinden giizel ve 6z Tirkce deyisler bize, Anadolu’-
daki Turk kiltiiriniin genislik ve derinligi hakkinda,
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acik bir fikir verebilir. Eski Tiirkler, araba ve ko-
sum oku ile, tekerlek dingilini, genel olarak birbiri-
ne Kkanistirmistl. Ornek olarak Kirgiz Turkleri,
tekerleklerin takildiklari dingile de, ok demislerdi 2).
Dingil veya araba okuna, ziraat¢i Tarangl Turkleri
de yine, ok diyorlard1 3).

7. KAGNI:

Bugiin bile her millet, bir¢cok kesif ve icadi,
kendine maletmek istemektedir. Simdi oldugu gibi
eskiden de, biiyiikk kavimlerin istek ve egilmele-
ri bu yolda idii Tliirk Mitolojisi, “atesin,
tuzun, kagmmn Tiurkler tarafindan bulunduguna’
dair belgeler ile doludur. Kagmi, “iki tekerlekli” bir
arabadir. Bunu, bdyle anlamak gereklidir. Yukarida
da belirttigimiz gibi, Tiirkler, —belki de dort tekerlek-
li araba icin— genis olarak koliingii demislerdi. As-
Iinda Tirklerde koliingu sozi, bir “t a s1t” demektir.
Yine zaman zaman, araba manasina kullanilan k6-
liig sozu de, oyle idi. Clinkii koliig soziiniin esas an-
layis), “viik hayvany”’ demekti. Bu konular iizerinde,
araba bahsine girisimizde, yeterince durmustuk. Ni-
tekim eski U y g u r kitaplarinda, bir “tasima vasitasi
olarak araba” icin, kangli koliik deniyordu 1). Yine
aym kitapta, “at arabast” icin, kanglh deniyordu 2).
Biz Altun Yaruk adh bu kitabi, vaktiyle Prof. Ma-
sao M o r i ile birlikte, Cince karsiliklar: ile muka-
yese etmistik. Bu kitaptaki kanglt sozii, Cincedeki
ohia, yani “at arabasi” kargihig1 olarak konmustur.
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Yine ayn1 kaynakta sOyle deniyordu: “Yiigriik atla-
rm kosuglug kangl”, yani, “yiigriik atlarmn koguldu-
gu kagny”’ 3). Bundan da anlasiliyor ki bu ¢agda kag-
n, bir “at arabasi” olarak da anlasiliyordu. Bagka bir
U y g u r kitabinda ise, bir Tanrimin goénderdigi he-
diyelerden s6z acilirken de sbyle deniyordu: “Bediik
kanglilarda, telim Okug as, icku, ed, tavar erdeni-
ler...” Yani, “Biuyik kagnilarda, pek cok as, icki, et,
mal ve miicevherler (gonderdi)” 4). Bu belgeden de
anlasiliyor ki, yalnizca at ve birer arabalari icin degil,
bliyiik “yik arabalary’ icin de kangli, yani ‘“kagni”
deniyordu. Kagniyi1 siiren “arabaci” icin ise, “kangli-
¢1 deyimi tiretilmisti 5). Tabii olarak arabalar, yuk
hayvanlarimin gittigi yollarda gidemezdi. Arabalar
icin, 6zel bir “araba yolu” gerekli idi. EskiUy gur
belgelerinde bu biiyiikk yola ise, kanglt yoli deni-
yordu 6). Bu bilgiler, Uygurlarin hukuk ve akid
belgeleri arasinda gec¢iyordu.

“Savag arabalary”’, eski Tiirklerde goriilmiyor-
du. Cunki bunlar, agir ve hantal idi. Halbuki Tiirk
savas teknigi, esnek ve dinamikti. Ancak ordu-
nun azigl ile diger ihtiyaclarim tasimak icin biyuk
arabalarin kullamldigim ise, ¢ok iyi biliyoruz. Bu
konuyu, yine araba ile ilgili giris boliimiimiizde in-
celemistik. Eski Uygur yazlarinda, “kagnili as-
kerlerden” s6z agiliyordu : “... Athg, yangalg, kan-
giihg, yadag tort boliiksii”, yani “ath, filli, kagnil,
yaya (olmak iizere) dort bolilk asker” 7). Bu yaz,
sanskrit¢ce yazilmis bir Hint kitabindan terciime edil-
misti. Yoksa Tiirklerde “filler ile donanmis bir bdo-
1uk” dusiinmek, cok glictiir. “Kanglilhg boliik sii”’, ya-
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ni “kagmily asker boliigii”’, eski Tirk savas taktigin-
de, kullanllmayan bir diizen idi. XI. yiizyilda ise
kanglhh s6zii manasini biraz daha degistirmis ve
kagni, istiine agirhk yiikletilen bir “agwr ik
arabast” olmugtu 8). Tirklerin ileri bir Kiiltiir
seviyesine ulasmis olan Kkesimleri, kagniya kanglh
diyordu. Daha geri olan Sagay, Koybal ve Ka-
cinsk gibi A 1t a y Tiirk kesimleri ise, kagniya,
kanga diyorlardi 9). Oldukca ge¢ zamanlarda yazil-
mis olan, Uygur harfleri ile kaleme ahnmis “Oguz
Kagan Destaniy” icinde de, kagniya kanga denmistir.
Yine gec¢ caglarda yazilmis olan baz1 Uygurca yazi-
larda ise, kagniya yalnizca kang deniyordu. “Bir
kang capty, ustiinde oliig koydy”’, yani “bir kagn: yap-
ti ve oluyiu iistiine koydu” gibi 10). Ebiilgazi Bah a-
dir Han da, Oguz destamindaki kagninin kesfedil-
mesini anlatirken, kagniya kank diyordull). Kang
veya kanga, biraz da mitolojik bir deyim olma-
hdir. Ciinkii Oguz destaninda kagm Kkesfedilince,
Tiirkler “kanga kanga” veya “kang kank!” diye, ba-
girmislardy. TipK1 bir ¢agirma gibi. Ancak Uygur ya-
zis1 ile yazilmis Oguz Destani ile baz1 Altay Tirk-
leri, kangli yerine kangalig (kanga-lig) diyordu.
Oyle anlasihyor ki, bu da Tiirk kiiltiiminiin ayn bir
gelismesi ile meydana gelmis bir deyis idi.

Bati1 Tirkleri, eski kanglh s6ziinii, pek faz-
la degistirmeyerek devam ettirmisti. 12). XV. yiiz-
yvilda Enveri, “Kanglh iistiimde nice ev ittiler”’
diyorduu GoOoktiirklerin <“evli arabalary” gibi.
Eski Misir ve Kipcak Tiirk kiiltir cevreleri de,
kagnya kanlh diyordu 13). Yazilis bakimindan, eski
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Resim: 148. 1). Yapr malzemesi tasiyan kisiler: (Fatih
albimfi). 2). Oguz Kaganin sal yaptirtmasi.
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Turk geleneklerini, en iyi devam ettirmis olan-
lar, yine O s m a n 1 1 Tirkleri olmustur. Ama
bu s6z, halk arasinda kagnit sekline donmistiir. Ta-
bii olarak kagni, Anadolu’da yalnizca, agac¢ tekerlek-
li 6kiiz arabalar1 i¢in s6ylenmistir. Kagni hakkinda,
pek cok atasozii de vardir. Eski Tirk tarihinde,
biiyiik bir {in yapmis olan Kangli1 boyunun adi-
nin, kagni manasina gelen kangh soziinden geldigi
de soylenir. Bu gibi kesin olmayan konularin, bizim
bu kitabimizda yeri yoktur.

8. ARABA KOSUMU :

Kog ve kogsma sozleri ile manalari, eski Tirk
kiiltiriinde, Tiirk toplulugunda, Tiirk ordu diizeni ile
devlet teskilatinda, ¢ok o©nemli bir yer tutardi.
Tiirklerde Kostas kosdas, ‘‘arkadas”; kos, kosu, ko-
sun, “birlik ve topluluk”; kosulma ise, bir ‘“vasallik
ve baghlik” demek idi. Eski Tiirklerde ve A n a-
dolu’da, kog sozii “cift” demektir. Bu deyisin kok-
lerini de, yine kosma ve kosulma koklerinde ara-
mak gereklidir. Egridir ve Zonguldak koéylerinde,
“kagninin dingilinden okiiziin kosulacagl yere kadar
uzatilan ince uzun sirik” icinde, kosu diyorlard:il).
Bu da kogma kokiinden yapilmis bir alet adi idi. Yine
Anadolu’'nun bircok koyilinde, ii¢ yasindan yukari
veya burulmus, cift siirmege hazir mandalara ise, ko-
sum veya kosu mandasi derler, Zonguldak’ta, tar-
lay1 sirerken saban degistirmege, kosum degistir-
melk,; ortaklarin bir tarlayr sira ile siirmelerine ise
kosum kovmak diyorlardi 2). Goriiliiyor ki ko sum,
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yalmzea bir araba konusu degil, ayn1 zamanda saban
ve ziraat ile de ilgili en 6nemli bir s6z idi. Kosu
hayvanlar1 aym cinsten olmali idi. XI. Ortaasya
Tirkleri, “O koyuna kegi katty” demek icin, ‘ol koy-
ka egkii kosdr” diyordu 3). Belki siiriiciliikte koyu-
na keci kosulabilir. Yalmz Kirgiz Tirkleri, hakli ola-
rak su atasoziinii de soyliiyorlardi: “Tek okiizden ko-
sum, cift (kos) olmaz, cekigenler dost olmaz”.
4). Yine aym Tiirkler, “Koétui adamlara bagkan
(bascr) olmaktansa, iyi adama bir ¢ift siiriicii (kos-
cu) olmak yegdir’, diyordu. Onlar, “siir i c i”
veya “cift siiriiclileri” icin, kosgu deyisini kul-
lamiyordu. Bu, hem anlayis ve hem de méana ba-
kimindan ¢ok giizel bir soOzdiir. Yine aym Or-
taasya Tiirkleri, “s a b a n ”a c¢iktig1 zaman, kos
ciktr veya kos c¢ikarmak diyordu. Aym Tiirkler,
kaybolmamalar1 icin birbirine baglanmis koyun
ve keci dizilerine de, kogsok adini veriyordu 5). Bor-
ve Nigde’de ise, hayvanlarin ciftlesmesine, kosus-
mak diyorlard1 6). XI. yizyill Tiirklerinde, yalmzca
at1 arabaya veya cifte kogsmak icin degil; yanina
“yedek” almak icin bile, “ol at koslandy”’ deyisini
kullamiyorlard1 7). Bu anlayis ve diizen, Osmanli
Tiirklerinde de hi¢ degismemisti. Kosdag, Osmanl-
larca da meslekdas ve arkadas demekti. Kosundas,
askerlik arkadasi saf arkadasi manasina geliyordu.
Eski Tiirklerde goriilen deyislerin her tiirlisig, O s-
manl1 Tiirklerinde de vard:1 8). Tirk kiiltiriinde,
her c¢agda bir birlik vardi.
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9. ARABA ORTUSU (TENTE):

Kapali araba, iizeri herhangi birsey ile kaplan-
mis bir araba demektir. Bu arabalar ile, cogu zaman
yolcu tasinir. Uzeri hasir veya c¢it ile kaplanmis “yiik
arabalart” da yok degildir. Kanaatimizce, iizeri ka-
pali arabalarin kokleri, Goktiirklerin eski “Evli, ¢ca-
dirly araba” geleneklerinin bir devami olmali idi. Ni-
tekim, kibitka, talika ve kogu gibi kapali araba adla-
rinin, Batiya Ruslar yolu ile gitmis olmasi da, bunu
gostermektedir. Cunkii bu sozlerin kokleri, ya Tirk-

ce veyahut da Mogolca idi. Tirklerde kos, bir “seya-
hat cadir’” demektir. Aslinda bu mana, birbirine
kosulmus bir¢ok cadirlarin bulundugu bir karargah
yeri anlayisindan geliyordu. Ancak bu cadirlarin di-
sinda kurulmus bir hizmet¢i cadir1 da, yine bir kog
oilabilirdi 1). Once “cadwr” manasina gelen kos, sonra-
dan araba icin de kullamlir olmustu. Nitekim, Al-
tinordu Hanlarindan s6z acilirken, soyle deni-
yordu : “Toktamis Kan onga at yekken kog yiberdi”,
yani, “Toktamis Han ona, at ile c¢ekilen bir araba
gonderdi” 2). Bu anlayis, Mogollarin Bat1 kesim-
lerinden Kalmuklarda da devam etmisti 3). Ahmed
Vefik Pasa’nin Anadolu’da “ortiilii araba” manasi-
na gelen kocu sozunu, kosi, kosu sozleri ile ilgilen-
dirmis olmasi da, onun derin bilgi ve duyusunun
bir eseridir 4). Ancak yukarida da belirttigimiz gibi,
sOziin kokiiniin, Tiirkge olmasina ragmen, sonra-
dan bu deyislerin, Batidan Tiirkiye’ye yeniden do-
nip gelmis oldugu kanaati bizde kuvvetlidir. Ka-
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Resim: 149. Goktlirk cagh kaya yazilarinda kayiklar:
(Kuzey cevresi).
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zan ve Kirgiz Turkleri ise, ortiili arabaya, kiiymeli
arba derler 5). Bu deyis Mogollarin Bati kesim-
lerine girmis ve Cuvaslarin “Ortiilii kizaklary”’ icin
bile sOylenir olmustu 6). Cingiz-Han c¢aginda ve
ondan oOnce, bazi Mogol Kkabileleri, araba ortiileri-
nin renklerine gore ayird ediliyordu. Kara’utai
terge deyimi, bu anlayisin giizel bir 6rnegi idi 7).
Yine Anadolu’da, “dort tekerlekli araba, kapal
araba ve at arabasl” manasina soylenen talaka, ta-
liga, talika sozleri de, Tiirkiye’ye Batidan veya
Rusya’dan gelmistir 8). Aslinda bu so6ziin kokii de
Ortaasya’dir. Mogollarin dort tekerlekli telegen adh
arabalari, Rusya ve Avrupa’da yayilan bu araba tip-
lerinin ilk o6rnek ve baslangiclar1 idi. Mogol ve
Tirk kavimleri de, buna, telege derdi. Goriiliiyor
ki, nereden bakilirsa bakilsin, Ortaasya araba kiil-
tird, yerli ve koklu biitiin gelenekleri kendinde top-
luyordu. “Deve arabasi” da, ¢oktu. Seyyah Rubruk'a
gore, derin sular1 gegebilmek icin, arabaya deve-
ler kosulurdu 9).

10. ARABA TEKERLEGH :

Tekerlek, araba kiiltiiriinlin baglangici ve teme-
lidir. Tekerlegin icad:1 ile, insanoglu, biiyiikk bir ge-
lisme yapmistl. Tekerlegin, Tiirk Kkiiltiirlinde derin
bir iz ve gelenegi var mi idi? Bu scruya cevap vere-
bilmek igin, takibedilecek saglam yol, Tiirkler-
deki tekerlek ile ilgili deyisleri incelemektir. A n a-
dolu, Tirk Kkiiltiirinin en zengin hazinelerinden
biridir. Bu sebeple ilgimizi, bu konuda da, A n a-
dolu Tirklerinden uzaklastirmayacagiz:
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Resim: 150. 1). Osmanli gemileri. 2). Fatih albiimiinden
bir kayik. 3). Tulum ile Amu Derya'yi gecen bir Tirkmen.
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1). Tekerlek: Eski Tiirklerde tegre, “etraf, daire,
cevre’’ demektir. Tegrek ise, birseyin halkas1 ve cev-
resi manasina gelirdi 1). Bu deyislerle anlayislar,
daha onceki Uygurlarda, bir felsefe kavrayis: bile ka-
zanmistl. Tegirmi ve tegirmen sozleri de, bu kok
ve kavrayislardan geliyordu. Ortaasya Tiirk kesim-
lerinde de, bunun c¢esitli o6rneklerini gorebiliriz 2).
Onemli olan nokta, Osmanli1 Kkitaplarinda bile,
tekerlek anlayisina gelen dekerek soziinii gérmemiz-
dir 3). Tekerek soziini, ayn1 anlayista, Altaylarda
bile gérmek miimkiindiir 4). Tekerlek ise, ayn kok-
ten gelme, yeni bir tiiremedir. 2). Tegircek, tengir-
sek: Eski Derleme sozliigline goére, lzmir civarlann-
da tekerlek ve cenber icin, tengirgek deniyordu. Ger-
¢i Anadolu’'nun diger yerlerinde de, ayni anlayisla
soylenen tengersek, temgerlek sozlerini gOrmiiyor
degiliz. Bu biraz da, halk benzetmesi olmali idi.
Harezmsahlar caginda da araba tekerlegine
bir kiiciiltme eki ile, tegircek deniyordu 5). 3). Do-
nelek, tongelek, donggéliik: Eski Derleme Soézliigiine
gore, donelek, diiviilek sozleri, tekerlek ile ilgili de-
yislerdi. Bu soz, tekerlek ispiti ve bashgl anla-
yigslarina geliyordu. Cagatay ve Kirgiz Tiirkle-
rinde de, tdnggelek ve tonggiilok, tekerlek ile il-
gili sozlerdi 6). Herhalde bu deyisler de, donmek
kékiinden tiiremis olmali idi. 4). Képgek, kipgdk:
Yine A nad olu 'da, tekerlegin ortasina képgek deni-
yordu 7). K1 r g1 z Tiirkleri ise, tekerlekteki poy-
raya kiipcok diyorlardlr 8). Bu oOrnekleri derleyerek

bir araya getirmek, elbette ki kolay degildir.
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“Demir tekerlek”, Tiirklerde ilk defa ne zaman
goriilmiistii? Bunun cevabi1 da kolay degildir. “Mo-
gollarin Gizli Tarihi”’ndeki Temiir telegen, “Demir
araba”, herhalde demir tekerlegin ilk bilgisi olsa
gerektir 9). Baslangicta Mogollarda, koklii bir ma-
den ve demir kiiltiirii yok idi. Bu teknigi Mogollar,
ya Uygurlardan veyahut da uzun zaman Uygurlarin
tesirinde kalmis, Hei-ch’é-tzit gibi, Proto-Mogol
kabilelerinden almislardi.
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v
BOLUM

TURKLERDE YON BILGIS! VE
SEYAHAT VAKTI

A. YON BILGISt VE YON TAYiINi

Yeryuziindeki en geri kavimler bile, baz1 usil-
lerle yonlerini tayin etmislerdir. Tabii olarak bu
konuda, her kavmin kendine goére baz1 piren-
sipleri vardi. Tirklerde yonleme konusunda esas
olan nirengi, giines ve giinesin dogdugu yan idi.
Bu sebeple, Tiirkler diinyay: yonlerken, once yiizle-
rini doguya doner ve kendilerinin, sag, sol ve arka-
larina gore, yonlerin adlarim soylerlerdi. O nem
s1rasina gore, en basta dogu gelirdi. Ondan son-
ra giiney, daha sonra bat1 ve en sonra da, kuzey
sOylenirdi. Nitekim, Go6 k t i r k yazitlarinda da, diin-
yadaki kavimler sayilirken, ilk 6nce dogudaki Cin’-
den baslanirdi. Ondan sonra, giuneydeki Tibet sa-
wilird1. Batidaki Avar (Apar ), Bizans, Rum (Apu-
rum) gibi, kavim ve bolge adlar1 sdylendikten son-
ra da, kuzeydeki Kwrgiz v.s. gibi kavimlere gegilirdi.

Biiyiik devlet kurmus olan Tiirklerin, goriis ve
bilgi sahalar1 ¢ok daha genisti. Bizden onceki yiiz-
yillarda Sibirya'ya seyahat etmis olan bilginlerin
yazdiklar1 gibi, Sibirya’daki Tiirk kavimlerinin bil-
gi ve gorgii sahalar1 ¢ok daha dardi. Buzlarla kapl
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tundralarda ve etraflarini ¢eviren genis ormanlar
icinde yasiyan bu insanlarin diinya ile, hemen hemen
hi¢ bir ilgileri kalmamisti. Onlarin bilgisi, avlan-
cdiklar1 sahanin disina ¢cikmiyordu. Bu kavimler, ath
Tiirkler ve Mogollar gibi ne biiyiikk bir devlet ku-
rabilmis ve ne de, yiiksek kiiltiirlere sahip millet-
lerle temasa gelebilmisti. Ortaasya’dan Kuzey Si-
birya’ya vaktiyle go¢ yolu ile giden Yakut Tirk-
leri, bu geri Sibirya kavimleri arasinda, zengin dil-
leri ve genis kiiltiirleri ile, adeta bir Tiirk kiiltiir ada-
c1g1 gibi durmuslardl.. Buna ragmen onlar da, eski
yurtlan hakkinda pek c¢ok seyleri unutmuslardi.
Eski efsaneleri ile tiirlii inamislari, hep bu yeni yurt-
larina uydurmus ve diisiinceleri de, yeni vatanlari-
nin Ozelliklerini gosterir olmustu.

Gokturk caginda, yani MS.VIIL. asrin
birinci yarnsinda, Tiirklerin diinya hakkindaki bilgi
ve gorigleri, artik genislemis ve milletleraras1 bir
goris haline gelmisti. Clinkili onlar, Cin denizinden
Kirim yarimadasimin batilarina ve Sibirya’dan da,
Tibet’e kadar uzanan biiyiik bir tmparatorluk kur-
muslardl. Tirkler, Akhun devletinin yikilmasi ile iran
kiiltliiriniin en verimli yerlerini ellerine gecirmislerdi.
Kesmir’e kadar uzanarak, Hint kiiltiiri ile ilgi kur-
may1 da basarmiglardl. Bununla da kalmamislar ve al-
diklarn bolgeleri, giidiimli bir Tiirklestirmege tabi
tutmusglardi.

Diinya milletlerinin diisiince tarihini, her mil-
letin diinya ve gtk hakkindaki bilgisi ile, o milletin
tarihinin biuyukligli yapar. Tarih, diisiince tarihinin
meydana gelisinde, her zaman icin en 6nemli rolii
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oynamistir. Bu sebeple Tiirk dusiincesi incelenirken,
Tirk kavimlerinin diinya hakkindaki bilgi ve goriis-
leri ile, yeryiziindeki hareket kabiliyetleri, hi¢c bir
zaman go6z oninden uzak tutulmamalidir. Yerlesik
ve kendi koylinden baska bir yeri gormemis bir
kavim ile, bir ka¢ haftada yiizlerce kilometrelik saha
icinde dolasabilen atli savascilarin inanglari1 ara-
sinda, herhalde biiyiik bir ayrilik olsa gerektir. Ziraat-
¢i bir koyll, yonlerini yalnizca kendi koyiine gore
tayin ederdi. Genis sahalarda hi¢ durmadan dola-
san bir at besleyicisi ise, yon tayini isinde, herhalde
cok daha degisik ve cesitli usiller kullamyordu. El-
bette ki konar gdger bir halk toplulugunun, yonler
bhakkindaki bilgi ve gorgiisii, oturak koyliilerden cok
daha fazla olmal idi.

Sibirya’min tundralarinda yasayan kavimlerin
bir cogu, Tiirk kiltiuri ile misterek olan bir cok
eski inanclar1 muhafaza etmisti. Biiyiik devletler ku-
rarak yiiksek bir insan toplulugu seviyesine erismis
olan Tiirklerin anlasillamiyan bir cok eski adet ve
inaniglary, heniiz Ortacagi yasayan Ortaasya ve
Sibirya’daki Tiirklerin inanclar1 ile mukayese edil-
digi takdirde, Turk disiince diizeninin daha acik
bir hal aldig1 kolaylikla goriilebilir. Bir cok yeni
kiiltirle temasa giren ve islamiyetin cok derin ve
genis tesirleri altinda kalan Bati1 Tirkleri, en eski
Turk dislince diizeninin bir c¢ok halkasini kay-
betmis. Ortaasya ve Sibirya’daki bir cok kavim
ise, bu disiince zincirini heniiz tam olarak mu-
hafaza eder. Adet ve inaniglarin benzerligine rag-
men, Bati Tirklerinin diisince diizeni ile Orta-
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asya ve Sibirya’daki geri Tiirk kavimlerinin dii-
siince diizenleri arasinda, biiylik farklar vardir. Bu
ayriigin en biiyiik sebebi de bilgi ve gérgiiniin,
azlik veya coklugundan ileri geliyordu.

Goktirk yazlar: ile Oguz destanina baka-
Iim: Tirk diinyasinin sinirlari genislemis ve adeta
biitiin yeryiizunii icine ve Tiirklerin hakimiyetine
alir olmustu. Tiirk boylary, gok ve yerin en biiyiik
varliklarinin sembolii ve adeta birer oglu haline
gelmistir. Tiirk devletinin smirlar1 da, diinyanin
yonleri ile sinirlanmigti. Halbuki Kirgizlarin Manas
destam1 Oyle midir? Manas destaninda ise, Hokend
sehri ile 1li nehirleri arasina sikigsmis, kiiciik bir diin-
ya vardir. Bazan bu kii¢iik diinya bile, kiigiiliir ve kii-
clilir de, yalnizca Talas vadisinden ibaret kalir. Gk~
tiirk yazitlar1 ile Oguz destanindaki, diinyay: haki-
miyet altina almay1 kendilerine ideal edinmis Tirk
hiikkimdarlarini, Manas destaninda bulmak ¢ok
glictiir. Karsimizda, yalnizca talan ve yagmadan s0z
acgan, sikisinca da Talasin kaynagindaki yurduna ka-
can, kolayca korkan, oOlebilen ve biiylik 1sdiraplar
ceken insanoglu, Manastan baska bir kimse yoktur.

1. TURKLER VE “DOGU” :

Bu kitabin tiirlii boélimlerinde, d o § u ’nun
Tirk dislincesindeki 6nemini belirtmistik. Bundan
dolayr da, artik bu bolimiimiizde, aym konunun
derin teferruatina girmeyip Tiirk diisiince diizeni-
nin bazi1 onemli noktalarina temas cderek, meseleyi
aydinlatmaga c¢alisacagiz. Giinesin dogdugu taraf
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olan dogu, Tiirklerin en fazla onem tasiyan ve kut-
lu bir yoni idi. Cinliler ise, daha c¢ok giinesgin ge-
zindigi bolge olan giineye onem verirlerdi. Cinliler
diinyay! yonlemek istedikleri zaman, yuzlerini giine-
ye donerdi. Batiya s a g ve doguya da sol derlerdi.
Bu inanis, Hun devletinden bir cok Ortaasya ve
hattd Islam- Tirk devletine kadar yayilmstir.
Tirkler ise, Cinlilerin aksine, diinyayir yonlemek
istedikleri zaman, yizlerini d o g u y a donerdi.
Bu sebeple, Gokturkler doguya, ileri (ilgerii) der-
lerdi. Yani, ““ileriye dogru, sonsuzluga” kadar demek-
ti: Il-e-ri <Eski Tirkce il-ge-ri’den geliyordu. “Re,
ra, ri, 1" ekleri, eski Tiirkcede yon gosteren eklerdi.
Bu ekler, yalmiz yonler icin degil; zaman icin de kul-
lanilirdl. Mesela, sonra kelimesi de bunlardan biridir.
Daha sonraki caglarda, doguya dén, yani eski Tiirkge
Ong soziinden tureyen ongdin de denmistir. Cin kay-
naklari, Hunlarin ve Goktiirklerin doguyu kutlu tut-
tugunu ve bu yonlere selam verdigini de yazar.
Mogollarda da bu adet mevcuttur. Cingiz - Han’in
da sikistikca kutsal bir dag olan Burkan-Kaldun da-
grna cikip giinese selam verdigini biliyoruz. Tabii
olarak bu torenler, daha ziyade giinesin dogdugu za-
man oluyordu. Esasen bizim doguya “Giin dogusu”
ve eski Tiirklerin “Kiin togstk” demelerinin sebebi de,
herhalde bununla ilgili olmal idi.

Giin dogusu, Tiirklerin torenlerinde ve ibadet-
lerinde biiyiik bir rol oynamisti. Bu sebeple sabah,
Tiirkler icin onemli ve kutlu bir cag olmustu.
O guz destamnda da biitun Onemli isler, tan aga-
rirken baslardi.
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Y a kut Tirklerinin, “atlart canli olarak giine-
sin dogdugu tarafa siriip, Tanriya sunmalary”’, Turk
mitolojisinin gercekten heyecan verici bir torenidir.
Cunkii dogu, onlarin en kutlu yoni idi 1). Altay
Samanlarimin  oturdugu “cadiwrlarin  kaplart da,
daimi olarak doguya cevrili” kalird: 2). Bilhassa ak-
sam ve gece torenleri baslarken bile, téren cadirla-
rinin kapisinin doguya cevrilmesinin sebepleri, heniiz
iyice aciklanamamis bir inanc¢tir 3). Bildigimiz
uzere, Altay daglarinda bulunan mezarlardaki “6lii-
lerin baslart ve uviizleri de codgu zaman dojuyc
cevrilirdi”. “Turk Kiltiir Tarihi” adlhl eserimizde,
bunun bir ¢ok o6rneklerini vermistik.

Tirklerin doguya karsi duydugu sayg: ile tiir-
lii hislerin diger o6rnekleri de pek coktur. Bunlarin
hepsini bu bélimumiizde yazacak degiliz. Ancak,
“Tiirklerin devlet teskildtinda da doguya énem verdik-
lerini”’, bu kitapta yer yer séylemistik. “Dogunun, diin-
yamn yuksek yeri ve batimin da, alcak bolge veya ger-
cek yeryiizii”’ olduguna dair inanclar da, ayrica miina-
kasa edilmistir. Yakut Tirklerine gore, “gercek
cennet, ginesgin dogdudgu tarafta idi. Onlara gore bu
bolgede sonsuz ve ginegli bir ¢caywr uzamyor ve or-
tasimda da Hayat adact wyiikseliyordu. Bu Hayat
agaciman kokiinde ise, biitiin varlilara can veren
Ana-Tanry bulunuyordu 1}).”

Altay Yaratili1sdestaninda da, doguya
biliyiik bir 6nem verilmistir. Bu efsaneye gore, Tann
Adem’e, agacin yalnizca doguya bakan dallarindan
meyva yemege miisaade etmisti.
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Aslen Proto-Mogol kavimlerinden olan, fakat
cok kuvvetli bir Tiirk tesiri altinda uzun zaman ya-
samis olan Kitan’'lar, M.S. 932 den sonra Cin’in
kuzeyinde Hitay (Liao) adh biiyiik bir impara-
torluk kurmustu. Tiirkler gibi uzun zaman biiyiik
devlet hayat: yasamamis ve yiiksek bir topluluk sevi-
yesine erisememis olaiz bu Mogol kabilelerinin kur-
dugu Hitay devletinde, bol miktarda kabile an’ane-
lerine de rastlamak mimkiindiir. Kitan'’lar, “her
bahanre ile yiizlerini doguya dénerlerdi. mparatorun
otagmn kamst da her zaman igin doguya c¢evrili
dururdu. Doguda yer alan devlet erkdans ile kabilele-
rin hepsi, asil ve devlet igcinde biiyik wve imti-
yaza sahip olan kimselerdi. Hitay devleti, dogu-
daki bu asillere, bir devlet teskilatr deyisi olarak
“Dokuz cadwr” halkr adwmr verirdi. 9 cadwrls olma
imtiyaz1r, yalnizca bunlara veribmisti.” Bilindigi uze-
re d o k uz sayis), Tiirklerde ve Mogollarda en kut-
sal bir rakam olarak sayilirdi 5). Giiney Cin’deki
S un g Siilalesinden gelen elciler de, bunu teyid eder-
di. Onlara gore, “biitiin evlerin, cadirlarin ve hatta
yurur bir halde olan araba iizerindeki cadwrlarin bile
yiizleri doguya doniik olurdu 6). !mparator da, sem-
bolik olarak devletin dogu. yoniinde oturur ve biiyiik
térenlerde onun otagr da toéren meydaninin dogusuna
kurulurdu.”

2. TORKLER VE “BATI’:

B a t 1, Eski Tiirklerce “Giin batist” sozii ile
anlatilmistir. Yine eski Tiirkler yiizlerini giinese do-
nerek, diinyay: yonlerlerdi. O zaman da bati, on-
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larin arkalarinda kalirdi. Tiirklerde arkayr belir-
ten esas soz, “Arka (ar-ka)” idi. Fakat Goktiirkler,
arkalarindaki yon, yani bati i¢in iki ayr1 s6z kul-
lanirdi. Bunlardan birisi, bizim bugiin de kullan-
digimiz “Geri, geriye” sozidiir. ikincisi de, “Kuyruk
sokumu” manasina gelen baska bir s6z idi. Bu de-
yisi, asagida inceleyecegiz.

Giin batist deyigi, hemen hemen biitiin Tirkler
arasinda bati icin kullanilan tek sozdiir. Uygurca
Oguz Destani, bati i¢in Kiin badug: 7) diyordu. Ta-
bii olarak bu ayrilik, nihayet lehge farklarindan bas-
ka bir sey degildi. Kirgizlar ise, batiya yalnizca
Batisy, yani “batig” demekle, sozi kisaltird1r 8).
Raslica iki yon arasindaki ara yonleri ifade etmek
icin de, tipki bizim kullandigimiz deyisleri kulla-
nirlardl. Mesela “giiney-bat1” i¢in “Tiistiik-Batig” de-
nirdi 9). Tugtiik, kirgizlarda glineyi gosteren bir de-
yimdi.

Gokturk yazitlar: ile diger eski Tiirk belge-
lerinde, bati icin, kirii, keri deyisinin kullanildigim
da goriiyoruz. Bu s6z, bugiinkii Tiirkcemizde kullan-
digimiz, geri sozinden baska bir sey degildi. Tirk-
lerin, dort yonii tayin ederken yiizlerini doguya dog-
ru dondiiklerini soylemistik. Bu duruma gore ‘“geri”
sOzli, tabii olarak bati olacakti. Bu deyisi aym
manada Mogolcada da goriiyoruz. Mogolcadaki gori
s6zl, daglarin golgeli yamaglar: i¢in denirdi. 10).
Geri sozlinin koklerinin, “Ké-rii, ki-rii” seklinde ol-
mas1 ¢ok muhtemeldir. Sondaki “-ri¢” eki, Turkce-
de yon gosteren bir ek idi.
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Goktiirk yazitlari, yine Batrdan so6z acarken,
“Kunrigaru, kiin togsikda”, yani “Geride (7)), giin do-
gusunda’” derdi. Buradaki “kurigaru” soOziinin ma-
nas1 heniiz iyice anlasilmis degildir. “Ku-ri-ga-ru”
sozilinlin yonleme (elativ) eki, bir tarafa biraki-
Iirsa, kokiiniin Ku-m ollmasi ¢ok muhtemeldir. Mesela
R a dl o f, Kuyruk veya kudhruk sozlerinin de, bu
kokten tiiremis olabilecegini, cok Onceleri sdylemis-
ti 11). Bu deyimin diger bir sekli de, “Kuri-ya” sek-
linde goriiliir. Bunu izah etmek de, oldukga giigtiir.
Yine Radlof’a gore, bu, baslangicta “Kuri-yak (?)”’
olmaliyd: 12).

Biiyiik Hun Devleti zamaninda yiiz, giineye do-
niiliirdii. Bu sebeple bat1 sagda kalir ve sag kol olur-
du. Sunu unutmamamiz da gerektir ki: Hun devletini
meydana getirenler, glicli ve esas Hun Kkitleleri idi.
Bu giicli komutanlar ile pirensler de, bati1 tara-
finda idi. “Hun hiikaimdar, semenin belirli ay-
larimda batwa doniip Ay’a kurban wverirdi”. Eski
Tiirk inanclarina gore, dogu, yani sol kol, daha énem-
li sayilirdl. “Cingiz Han cagwinda da yiiz, giinese do-
niiliirdii.” Bu sebeple batl, sa g k o1 sayilardi. Biiylik
Hun devletinde veliaht, sol tarafta bulunurdu. Cingiz
devletinde ise, sag kol daha 6nemli idi. Sag kolda Bo-
rogul Noyan, sol kolda ise Mukali vardi. Borogul No-
yan, Mukali’den derece bakimindan daha biiyiiktii.
“Mogol cadwrlarinda ise, ¢cadirin batr tarafinda ka-
dwmlar yatardy”.

Biiyiik Hun Devletinde, dogu da veliahtin
bulunmasi, sol kolun devlet tegkilat: icinde en 6nem-
li taraf oldugunu gosteren bir delil sayillamazdi.
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Goktirk caginda da, dogudaki Mogol Kkabilelerini
glcli bir pirens, “Kuciik Kagan” linvaniyla idare
ederdi. Bu demek degildi ki, bu bolgeler Goktiirk
devletinin en oOnemli kesimlerini tegkil ediyordu.
Esas Tiirk Kitleleri, devletin ortasinda ve batisinda
idi.

Bunlardan bagka, Tiirk kiiltiirinde B a t 1 ile
ilgili pek cok inanis da vardir. Buyiik Hun devletinde,
“Imparatorun bagkanlhik ettigi torenlerde, dogudan
sonra batwya da sayg: goésterilirdi. Toba devletinde
de aym torenler vardi. Tobalar Kuzey-Batwya daha
¢ok onem wverirlerdi.”” Batiya dogru yapilan toren-
lerin ay kiltii ile ilgili olmalari ¢cok muhtemeldir.
A ltay Samanizminde de, “su i¢cin yapuan sunuslar
yine batiya yapihwrdi.” Blyik Hun devletinde ve on-
céan sonra kurulan bir ¢ok Tirk devletinde devle-
tin batis1 “Sa g yan” sayilirdli. Bu inanis hala, Or-
taasya Kirgizlarinda da kaybolmamuistir. Kirgizlar za-
man zaman bat1 icin, Sag cak, yani “sag yan” deyi-
sini kullanirlar.

3. TURKLER VE “GUNEY”:

Goktirk yazitlarinda giiney icin, “giin ortasi”
manasina gelen “kiin ortast” denirdi. Giin ortas1 so-
ziinlin Tirkcedeki esas manasi, Ogle, yani “giiniin
ortast” demektir. Boyle bir zaman birimi ile, yon
belirtme, nasil miimkiin olmustu? Eski Tiirkcede
yoOnleme, yani (elativ) eki, “-re,rc¢” idi. Bir de bu-
nun basmna, bir -« (eski Tiirkge -ka) hali katilird.
Bu suretle, “-ge-rii,-ga-ru” seklinde, yeni bir ek elde
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edilirdi. Kiin ortasingaru = (Kiin ortasimm-ga-ru)
dendigi zaman, “giin ortasina dogru” manas: ¢ikardi.
Bu sozii “Ogleye dogru™ gibi, garip bir anlayigla izah
etmek, elbette dogru olamaz. Oyle anlasiliyor ki, bunu
astronomik bir anlayisla acgiklamak, en dogru yol-
dur. Giines dogduktan sonra, bir yarim daire cizer
ve ondan sonra batar. Glines, bu yarim daire-
nin tam ortasina geldigi zaman, vakit Ogle c¢a-
gmna gelmis demekti. Ama ayni zamanda, gilines de
tam bu sirada, giineyde duruyor ve giineyi gosteri-
yordu.. Bizce eski Tiirkler, biraz daha derin diislin-
miis ve giney yoniini bu yolla anlatmislardi. Eski
Tirkcede “BERJ” sozii de, gliney manasina gelird
13). Bu soz, bugiinkii Tiirkcemizdeki “beri, éteberi”
deki, beri sozudiir. Eski Tiirkce de bu soz, “sag ta-
raf” manasina gelirdi. Tirklere gore dogu, yani gii-
nesin dogdugu taraf kutlu idi. Tirkler, yuzlerini do-
guya donerek yonlerini sOylerlerdi. Yiizimiizii dogu-
ya doniince, sag tarafimiz giiney oluyordu. Bunun
icin de eski Turkler, zliney’e sag demiglerdir.

Eski Tirkler, y 6 n veya tarafa, yinggak, yang-
gak derlerdi. Eski Uygur yazilar1 ile yazilmis vesi-
kalar ise, glineye, Kiin ortu wywmmggak derdi 14).
Bugiinkii Tiirkgedeki “orta” sozii, eskiden “ortu”
seklinde soylenirdi. Tiirkge “ordu” s6ziimiiz de bura-
dan gelir. Eski Tiirklerde orduyu temsil eden bdlge,
orta yerde bulunan, ordu karargahi ile Tuglar ve
hiikkimdar otagi idi. Bunun ig¢in de, asker toplulu-
guna, yani orduya, komutan’in cadir1 ve onumn dev-
let sembolleri ile ad verilirdi.

Glinesin bulundugu taraf giineydir. Giineye ba-
kan yerler de, her zaman icin giines goriirdii. Bu-
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nun icin de Turkler, bazan giineye, giinese veya gi-
resin gordiigii yerlere gore yonelmislerdi.

Giiney sozii, Anadolu koylerinde, cok yaygin
ve en cok kullanilan deyislerden biridir. Tiirkce-
mizde gliney so6ziniin iki manas1 vardir:

1). Giiney, yani, gilinesin bulundugu yon de-
mektir. 2). tkinci manas: ise, giines goren, giinesin
1siklarinin her zaman iizerinden eksilmedigi bolge
veya yamaclar demek idi. Cinliler de yoOnlemeyi,
bu sekilde yapardi “Cincede, giines mdandsina ge-
len deyimler, ayni zamanda, meseld dagin guney
yamaclarinda idi”. Sunu da unutmayalim ki, insan-
lar yonlemegi, daima iki disunce ile yapmist::
1 — Diinyanin yoénlerine gore: Bu, bir nevi modern
yonlemedir. Goktiirklerin giineyi yonlemeleri, bu
tiirden bir anlayisla yapilmistir. 2 — Insanlarin ken-
dilerine goére yoOnlemeleri: Bu da bir nevi ego-
centric, yani insan’in kendisini esas alma yolu ile bir
yonleme yapmasidir. Bu sebeple, insanlar bir bolge-
ye giiney diyebilirdi; ama o bdlge, tam giineyde ol-
mayabilirdi. Bu yer, yalnmizca siirekli olarak giines
aldigindan, oraya oOyle denilmisti. Mesela kuzeydeki
bir dagin giliney yamagcglarina da giiney denilebilirdi.
Bu sebeple, giiney soziiniin bu iki ayr1 anlayisini, bir-
birinden ayirmak lazimdir.

Ortaasya'’da “giiney” yerine, “kiinggoy” de der-
ler 15). Kirgizlarin kullandigl bu soziin. Anadolu’-
daki giiney sozu ile ilgisi siliphesizdir. Giines goren
daglarin giiney yamaclarl, genel olarak karsiz idi.
Boyle giinesli taraflar, yolcu ve kervanlara bir nevi
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p usul a gibi, yol da gosterebilirdi. Bunun icin,
“Giineylemek” demek, daglarin giiney yamaclarini
tutarak, yolura devam etmek de demekti 16). Bu yol-
la yolcularin, yollarim1 sasirma ihtimali de azalmg
olurdu.

Anadolu'da, islamiyetle, giiney icin, “Kib-
le” deyisi girmistir. Tirkler, bunu kendi ses uyum-
larina uydurarak, “Kiwbla” da demistir. Kaibenin
bulundugu giiney tarafa, “Kiwble kapusu” diyenler de
bulunmustur 17). Derleme Dergisinde giiney tarafi
icin kullanilan bir “Durak’ soziinii de goruyoruz.
Bu soziin de, namaza durmak anlayisindan, islami-
yetle Anadolu’ya girmis bir deyis olmasi muhtemel
idi.

Ortaasya Tiirklerinin, giiney icin en cok kul-
landig1 deyis, “Tis, Tusliik, Tustiik” soOzleridir.
Pu sozlerin iizerinde, ‘‘0gle vakti” ile ilgili boliimii-
miizde, daha genis olarak duracagiz. Bu sozlerin esas
anlayislary, “6gle” demektir. Giiney ic¢in bir cok Tiirk-
ler, yalmizca “Tiis” dedikleri gibi 18), cogu yerler-
de de, “Tiis yam, Tus yeri” derlerdi 19). Bazilar1 da
buna giineg s6ziinii eklerler ve bu yolla “Giniin diig-
tigu” veya “Guniin dustigii yan” derlerdi 20). Altay
daglarimin insan ge¢mez daglarindaki Tiirklerden
bazilar1 ise, bunu daha kisaltmis, “Giun yan” veya
“Giiniin dogdugu yan” gibi, daha kisa ve akla ya-
kin bir hale sokmuslard: 21).

Giinesin tam batida batmadigini goren Kirgiz-
lar, “Tustiik-batis” soziinii Giiney-Bati; “Tistiik ¢i-
g1s, ¢ikig” sozini ise, giiney-dogu icin kullanmis-
lardir 22).
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Y akut Tiirkleri, iyice bilemedigimiz bir ¢ag-
da, giineyden kuzeye go¢cmek zorunda kalmig ve
Sibirya’nin Kuzey buz denizine yakin tundralarinda
yoksul bir hayat yasamaga mecbur olmustu. Bu
sebeple, Yakutlarin kalbini, giineydeki eski yurtla-
rimn hasreti, hi¢ kaybolmayan ve eksilmeyen bir
sekilde daglaylp durmustu. Onlara gore, “en kutlu
yon, suphesiz ki Dogu idi. Fakat bunun yamnda gi-
neyin de eksilmeyen biiyiik bir onemi vardr 23). Me-
sela cadirlarda oturulurken, cadirin “tore”, yani “se-
ref yeri” guneyde idi 24).”

Cadirlarin kapilarinin, doguya veya giineye cev-
rilmesi arasinda, pek az bir fark olsa gerektir. Cadir-
larinin kapilarini gilineye acanlar da, sirf gilinesi iyi
gérme maksad1 ile bunu yapiyordu. Mesela, “Cu-
vag’lar evlerinin kamlarim, ginese daha iyi ibadet
edebilmek igin giineye ceviriyorlardi 25). Yine
Fin-U-gor kavimlerinden, Votyak ve Ceremisler
de evlerinin kapilarini, ya doguya veyahut da gu-
neye cevirirlerdi 26). Onlar bunu yaparken, her
iki yonlenis arasinda da, bir fark goézetmezlerdi.
Ozellikle soguk iilkelerde, evlerin kapilarini giineye
cevirmek, esasen vazgecilemez bir ihtiyactl. Yine
Fin-Ugor kavimlerinden Mordvinler, “eskiden ka-
pilarv doguya cevirirlerdi 27). Bu ddet yavas ya-
vas kaybolmus ve zamanla kapiar giineye donmus-
ti”. Cingiz Han ve ogullarinin otag Kkapilar1 da, ya
doguya; veyahut da giineye cevrilirdi. “Bundan da
anlagibyor ki Turkler, baslangicta kapilarini hep
doguya gevirirlerdi. Fakat zamanla giiney de, dogu-
nun bir kardes yonii olarak kabul edilmis ve arala-
rndaki fark ortadan kaldirimast.”
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4. TURKLER VE “KUZEY” :

Unutmayalim ki kuzey, Tiirklerde hem karan-
ligin ve hem de gecenin sembolii olmustu. Giineyle
kuzeyi birbirinden ayiran en 6nemli 6zellik, o yerin
gines alip almamasidir. Nasil giinesin diistiigii yer-
lere Tiirkler, giiney demisgler ise, “Giinegin digme-
digi yerlere de, kuzey” demislerdi. Ayn1 an’anenin
Cin’de de bulundugunu, giineyle ilgili boliimiiniizde
sOylemistik. Kuzey kelimesine, eski Ortaasya’da ve
bilhassa Cagatay lehcesinde ¢ok rastlanir 28). Diger
Tirklerde ise, az goriilir. Kuzey deyisi, Bat1 Tiirk-
lerinde de cok kullanilan bir sozdiir. Kelimenin ko-
kiiniin “Kwuz”’ oldugu siiphesizdir. Rahmetli Ahmet
Vefik Pasa, kuz soziiniin eski Tiirkcede “gélge” ma-
nasina geldigini ve kuzey soziiniin de buradan cikti-
g1n1 soyler 29). Bu biiyiik Tiirk diisiiniirii, elinde dog-
ru diiriist eski bir Tirk so6zligi bulunmamasina rag-
men, bu kesfini sirf hislerine dayanarak séylemistir.
Rahmetlinin rahu sadolsun.

XI. yizyilda Kasgarli Mahmud, “Kuz-Dagd” de-
nen daglarin, giines gormedigini s6yler. Ona gore,
“Kuz-daglara giines ancak Ogleden somra diiger ve
tu daglar, giinegin solunda kalirlardi. Bunun igin de
uizerlerinden hi¢ kar eksik olmazdi’. Hatta soyle bir
ata sozii de yaziyordu: Kuzda kar eksiimes, koyda yag
eksiimes, yani: “Kuzeyde, giines gormeyen yerlerde
kar eksilmez, koyunda da yaj eksilmez 30).” Baska
bir yerde de: “Dogan giines gérmeyen yerlerin” bulun-
dugunu ilave ediyordu 31). Anadolu’da bugiin, son-
daki yan sesli “-y” sesi sebebiyle, “kuzey” diyoruz.
Aslinda ise bu séz, Cagataycada oldugu gibi “kuzay”
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seklinde idi. Anadolu’da bu kokten yapilmis “kuz-
leg” v.s. gibi sozler de vardir. Bu sekilde bir yon-
leme, Cinlilerin “ying” ve “yang” pirensipleri ile de
ilgili olsa gerekti. Bu Cin diislincesi, “giines-karan-
uk’’ ve cografyada da “giines goren-goérmeyen ya-
mag” gibi zit, ve ikili (Dualist) bir diisiince diize-
ninden ilhaminm1 aliyordu.

Goktilirkler ise, kuzeye “Tun ortast” yani
“gece ortast” derdi. Bugiinkii Tirkcemizde “gece
yarisl” manasina gelen bu soz, eski Tiirklerde bir
yonleme deyisi idi. Yine Goktiirklerin giineye “Kiin
ortast” dedigini ve bununla da, giinesin ¢izdigi
yolun tam orta noktasinin sdylenmek istendigini, gii-
neyle ilgili béliimiimiizde sOylemistik. Eski Tiirklerin,
benzetme yolu ile, gecenin tam orta noktasinin kuzey
oldugunu diisiinmiis olmalar1 da ¢ok muhtemeldir. Za-
ten Goktirkler, kuzeyi gosterirken, “Tiin ortasina”
diyerek, yonleme eki ile konusuyordu. Daha sonraki
caglarda Goktiirklerin bu ince diisiiniisi kalmamis,
yalnizca “Gece yant” denmek yoluyla, kuzey yonii
anlatilmak istenmisti32).

Tirklerin sag ve sollama seklinde, baska bir
yonleme sistemlerinin bulundugunu da sodylemistik.
Goktiirkler yizlerini giinese, yani doguya donerler-
di. Cingiz cagindan itibaren yiizler giineye cevrildi
ve yonler ise buna goére yonlendi. Bunun icin GOk-
tirkler, sag tarafa, yani giineye “Beri”; sola, yani
kuzeye de “Y1r” derlerdi. Sondaki yonleme eKi,
“-ri, -1’1 atarsak, solu, yani kuzeyi gosteren so6-
ziin koki “Y1-” olmaldir. Burada etimoloji yapip
siipheli s6zler sOyleyerek, okuyucularimizin kafala-
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rina yanls bilgiler doldurmak istemeyiz. Ama Tirk-
cede, “Y1-, Ywr-” kokil ile yapulan sozlerin hepsi,
uzaklik veya uzaklasti'mak gibi manalar verir. Me-
sela, “Irak, wraklagtirmak™ gibi. “Beri” ise, Tirkcge-
de, yakinlik gosteren bir sozdir 33).

Ortaasya’da kara kirgizlar, 6gleye veya giinesin
dustligii yerlere “Tiigtitk = Tiig-litk” derler. Tuslik,
yani giinesin diistigu taraf, giineydir. “Sol tiistiik”
yani, bunun sol tarafi ise, kuzey oluyordu 34). Kir-
gi1zlarin “sag-sol” yonlemeleri de, Goktiirklerinkine
uymaktadir. Kasgarh Mahmud da “giinegin solunda
kalan yerlere kuzey dendigini” soyluayordu 35). Gorii-
liyor ki, aradan ne kadar zaman gecse de, yine
eski Tiirklerin diisiince diizenlerinin izlerini bulmak
mimkiin olmaktadir.

Mogollar yizlerini gilineye ¢evirdigi icin,
kuzey taraf, onlarin arkasinda kaliyordu. Bunun
icin de, Tiirkce “arka” ile ilgili, baska bir deyis
kullaniyorlard: 36).

Tiirkler, baz1 zamanlarda da kuzeyi, “kuzey riiz-
gar?’na gore belirtirdi. istanbul’da sOylenen “Poy-
raz” veya halk dili ile “Poryaz”, Tiirkce bir s6z de-
gildir 37). Kuzey riizgar1 icin Anadolu’da, kuzey
yeli, kara yel, danakwran, ustii 38) gibi deyisler kul-
lanilir.

Asya’nin kuzeyindeki bazi1 Tiirkler ise, kuzeyi,
giinesin azlig1 veya yoklugu ile anlatmaga calismis-
lardir. Mesela “Giin Oksiizii”, gibi. Ayrica gilinesten
mahrum Kkalmis, “giineg Oksuzii” v.s. gibi sozlerle
de ifade etmek istemislerdir 39).
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Yukarida da soyledigimiz gibi Yakut Tirk-
leri, kendilerinin eski yurtlar1 olan giiney iilkele-
rine, biiyiik bir hasret ¢ekerlerdi. Onlara gore, “gii-
neyde, ginegli caywrliklar ve meyva bahgeleri varda,
Hattd bu Giiney bolgeleri, cennet yerine konuyor
ve siit denizinin de burada oldugu soyleniyordu..
Ruzeyde ise, karanhik ve korkun¢ ormanlar uzamrde.
Bunlarin arkaswmda c¢ok yiiksek bir dag yiikselirdi.
Sonsuz, karanlik kuzeylerden gelen rizgdrlar, bu da-
da carpar ve dururlarmus. Riuzgdrlart durdursun ve
insanlara yasama imkdm versin diye bu dag, kuzeye
Tanry tarafindan konmusg imis 40).”
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1). Pekarskiy, Yakut sézludu, I, s. 70. 2). Ver-
bitskiy, Altayskie inorodtsu, s. 46. 3). Bk. U. Harva,
Ayni esr., s. 554. 4). Middendorf, Die Reisen., III, s. 79
v.d. 5). Liao-shih, 45, 20a; Wittfogel, History of Chinese
society, Liao, s. 267. 6).Ch’i-tan kuo-chih, 24, 2b; Wu-tai-shih,
72, 5a; Wittfogel, Aym esr, a. yer. 7). Bang-Rah-
meti, Oduz Kadan destani, terc., s. 28. 8). Radlof,
Worterbuch, IV, s. 1514. 9). Yudahin, Kwrgiz sézludu,
terc., s. 775. 10). Yiian-ch’ao Pi-shih, 170. 11). Radlof,
Ayni esr., II, s. 925. 12). Radlof, I, s. 475. 13). Ben
ve yirt sozlerinin de kokleri be-ri ve yi1-r1+ olmahdir. Sondaki
“-ry” eki, yo6nleme (elativ) ekleridir. Kirgizlar da giineye
“sad”’, yani “ong-tiustuk’”’ derlerdi (Yudahin, Aym esr.,
terc., s. 162). 14). Turkische Turfan-Texte, I, 14, s. 183.
Manasi, “Giineye dogru’” demektir. 15). Radlof, Aym
esr., II, s. 1442. 16). Mesela Kara-Kirgizlar “Kiunggoylé”
derler. Bk. Yudahin, Aym esr, s. 775. 17). Evliya
Celebi bu deyimi kullanir. Bk. Seyahatndme, I, s. 126.
Kirgizlar, Kible cak derler (Yudahin, s. 162). 18). Rad-
lof, Aym esr., III, s. 1586. 19). Aym esr., a. yer. 20). Al-
taylardaki Teleiuit'ler “Kun tiistugit”® veya “Kiun tistik
yan” derler: Radlof, II, s. 1437. 21). Teleiit'ler, Kun
yaniy, Kin tigen yan da derler: Radlof, Aym esr. a. yer,
Telelit tiirkcesinde, yalmzca Kines, ‘‘giines’” sozii de, “bir
dagwn guinesli yanty” anlamina gelebilir: Radlof, Aym esr,
II, s. 1440. 22). Yudahin, Aym esr, terc., s. 775. 23). Bk.
U. Harva. Aym esr, s. 552. 24). Pekarskiy, Aym esr,
s. 72. 25). Ph. J. Strahlenberg, Das nord und é4stliche
Theil von FEuropa wund Asia, Stocholm, 1730, s. 402. 26).
U. Harva (Holmberg), Die religiésen Vorstellungen der
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Mordvinen, FFC, 142, Helsinki, 1952, s. 168. 27). Pallas,
Reise.., I, s. 72, 28). Seyh Siileyman Efendi, Lugat-
Cagatayi, s. 235; Radlof, Aym esr., II, s. 629, 1018. 29).
Lehge-i Osmani, s. 650 v.d.; Lugat-t+ Cagatayi, s. 235. 30).
Kasgari, I, s. 325-26. 31). Aym esr., III, s. 124. 32).
Oduz Kadan Destani, terc., s. 28, 32: Diin yangdak, yani
“gece taraf1” deniyor. 33). Yir- fiil kokii ile genel olarak,
“uzak” ve “uzaklagtirmak” ile ilgili sézler yapilir. Bk.
Radlof, Aym esr., III, s. 475. 34). Radlof, IV, s. 548;
Yudahin, terc., s. T75. Kirgiz lehcesinde “sol celkelik cak”,
“Kuzey-doju” anlamina gelir. 35). Kasgari, terc, II
s. 325-326. 36). Eski mogolcada aru- sé6zii, “arka’” anlamina
gelir. (YCPS, 56, 194: Rams tedt, Kalmiick. Worterbuch,
s. 12b). Tirkcedeki *“arka” so6ziinin ash da baslangicta
“ar-ka” tireyisinden meydana gelmis oimalydi. Bu sé6ziin
hem tiirk¢ge ve hem de mogolcadaki kokleri aymdir. 37).
Foryaz icin bk. Tarama Dergisi, IV, s. 327. 38). Anado-
lu'daki kuzey riizgarlar1 anlamina kullamlan wusté so6zi,
herhalde bu riizgarlarin, iistten, yukaridan gelmeleri dolayisi
ile kullanilmis olsa gercktir. Kum an'lar kuzey riizgarlari-
na tornagw derlerdi (Codex Comanicus, s. 250). Bugiinkii
Kara-Kirgizlar ise, arapca “simal” den gelen samal sé6ziinii
kullanirlar (Yudahin, Aym esr., bk.). 39). Altaylardaki
Tirk lehgelerinde su deyimler de vardir: Kun azar (Sag.),
kitn aydy (Sor.), Kun oOskiizii (Leb.): Radlof, II, 1437.
40). J. Gorohof, Jurjung-Uolan, s. 13.
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Tiirklerde “zaman” anlayisimn giinliik
hayat ile ilgisi

GECE VE GUNDUZ

Avrupallar “giindiiz ve gece” derler. Biz ise
“‘gece ve giindiiz”’ deriz. Eski Turkler de boyle der-
lerdi. Bunu ni¢in boyle dedigimizi, bilmiyoruz. Fakat
bir gercek varsa, eski Tiirklere gore gece once geliyor
ve giindiiz de onu aydinlatiyordu. iranhlar da gece
ve giindiiz (Sebveriiz) derler. “Tiirk Mitolojisi” adli
kitabimizin 2. cildinde verdigimiz eski bir Tirk sii-
rinde de dendigi gibi, Gok ¢ikrigi, yani felek durma-
dan donmektedir: “Yudizlar sira swra dizilip gitme-
dedirler. Gece ise giindiiziin pesinden kogsarak onu
ortiip dururdu. Bu siire gore giindiiz kagmakta ve
gece de onu kovalamaktadir. Yakaladikga da onu
kendi siyah tiiliine sarip, ortmekten geri kalmamak-
tadir” Cin’de de, bu ikili karanlik ve aydinlik piren-
sibi yok degildi. Cinlilere gore, “Biitiin hayat diizeni
bu ikili Ying ve Yang prensibine gore dizenlenmig-
tir. Gece ve giindiiz bir eksen etrafinda doner ve
miitemadiyen yer degigtirirlerdi.”” 1 ran’da da, “ay-
dimlbiklarin Tanrist Hiirmitz ile karanbklarin sahibi
Ehrimen, ayni miicadele igindedirler. Hi¢ biri dige-
rinden kuvvetli degdildir. Bu sebeple ayni deger ve
uzunluktaki gece ve gindizler birbirlerini takip eder
ve giderlerdi”.
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Eski Tiirkgcede Tiin ve kiin, yani gece ve giin-
diiz sozleri, iki kardes mefhum gibi idi. “Tiin
kun” seklinde beraberce soOylenirlerdi. Gece, gin-
diuziin karsisidir. Eski tiirkce deyimle: “Tiin, Kii-
niin karsist ol” dur. On iki hayvanh Tiirk takviminde
veya diger sembollerde de, beyaz ve siyah iki hay-
van bir mihver etrafinda donerken goésterilirdi.
Bu, yalniz gece veya giindiiziin degil, diinyanin, uza-
¥1n ve hatti hayatin esas pirensiplerinin de sembol-
leri idi. Bunda, Budizmin de o6nemli tesiri vardt.
Fakat bu sekiller, Ortaasya’nin hayvaniisliiplu san’ati
ve zihniyeti ile, tamamen Ortaasyalhlagmisti. Esa-
sen bu pirensipler, Budizmden cok daha o6nce, Cin
dusiince tarihinde de yer almisti

Tiirklerde, “giundiiz, gineyin; gece de, kuzeyin
sembolii idi.” Bu sebeple Tirkler tam giiney nokta-
sma “giin ortas1”, kuzey yoniine de “gece ortasi”,
yani tiin ortast derdi. Kuzey, karanlhigin sembolit
idi. Tipk1 Araplarin Kuzey bolgelerine z#lmet diyar-
lan dedikleri gibi. Gercekten de Oyle idi. Ath coban
olan Tiirklerin gercek hayati i¢in, gokte giinesin ge-
zisi ve yerdeki golgeleri, zamani bilme bakimindan
cok 6nemli idi. Iran’da ve Onasya’da ise, giinesin ge-
zigi ve golgeleri, daha ziyade ibadet zamanlarmm bil-
me bakimindan énem kazanmisti.

Simdi Tirklerin, giinesin dogus ve batisina goére
zamani nasil tayin ettigini ve bu zamanlarin Tiirk
diistincesindeki yerini, birer birer incelemege cal-
saligsalim:
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1. Tiirkler ve “sabah” (Giinesin dogusu):

Eski Turkcede, ¢ogu zaman sabah icin, “erte,
1rte, erde’” sozleri kullanilirdl. Bunu “er”, erken sozii
ile acikliyanlar da vardir. Ama bunun ash béyle ol-
masa gerektir. Bu “Ertmek”, yani gecmek 1) kokiin-
den gelen bir soz olmalidir. Gecen bir giinden son-
rasim1 ifade ederdi. Nasil ki bugiin “cuma-ertesi”,
gecmis bir cuma giiniinden sonra geliyorsa. Inanisi-
miza gore, sozlerin etimolojisi, kelimelerin kaba sek-
li ve goriuniisui ile yapilamaz. Sozlerin manasini ve
biraz da Tirklerin takvimi nasil anladigim1 go6z
oniinde tutmamiz lazimdir. Turklerde giin degisimi,
gece yarisindan itibaren baslardi 2). Anadolu’da giin,
aksamla beraber degisirdi. Avrupa’da ise yeni giin,
sabahla birlikte gelirdi. Eski Turklerde “Erte” deyi-
mi, ertesi giin, gece yarisindan sonra geldigine gore,
ayn1 soziin sabah icin de kullanilmasi normal goriile-
bilirdi. Bununla beraber ne olursa olsun, erte sozii
eski Tirkcede de genel olarak “sabah” manasina kul-
lamilmastir.

Erte sozii Mogollara ve oradan da Mancu diline ka-
dar s1zmis bir deyisdir. Mogollar da bu deyisi, hemen
hemen hic¢ degistirmeden, erte seklinde soylemisler-
di 3). Bu s6z Tiirkcede genel olarak, yine sabahla
ilgili ikinci bir deyimle kullanilirdl. Oguz destaninda
valnizca bir yerde irde bold:, yani ‘‘sabah oldu” sek-
linde, fiille beraber goriilir 4). Diger yerlerde tang,
yani ‘“tan” sozi ile beraber, tang irte 5). tang irte
cakda 6)., tang irte sarga 7)., ¢cang irte bolds 8).,
seklinde gecer. Bizce de, dogrusu boyle olmalidir.
Erte sozii, kendi kendine bir zarf veya bir isim degil-
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dir. Tan s6ziini tamamliyan, bir deyisdir. Ancak tan
sozli ile beraber kullanildig1 takdirde, “tan erte”
yani ‘“tan vaktinin ertesi” veya ‘tanla baslayan za-
marn” anlayisin1 da ifade edebilirdi.

Anadolu’da érte veya irte, “safak” méanasina
da kullanilmistir. Irte yeri agardi, so6zi, “tan yeri
ajardy’ manasina da geliyordu 9). Anadolu halk agiz-
larinda erte’ye bazan érten diyenler de vardir. Bu da
eski Turkcenin Anadolu’daki onemli kalintilarindan
biridir. Ciinkii kirgiz lehcelerinde de, buna benzer ve
ayn1 manada kullanilan erteng soziine rastlamiyor
degiliz.

Safak, sabahin miijdecisidir. Safak eski Tiirkcede
agarmast deyimi Tiirkcede ¢cok yaygin bir haldedir.
Eski Tiirkcede sabah namazina da, tan namazi de-
nirdi. Bu daha dogru bir terminolojidir.

Biz simdi, yalnmizca ‘sabah” deyip geciyoruz.
Halbuki eski Tiirkler ve Anadolu Tiirkleri, bunu daha
iyi incelmigler ve sabahi da bdéliimlere ayirmislardi.
Anadolu’da, “tandan, yani safaktan sonraki zamana”
“tan ustu” diyenler vardi. Eski Tiirkcede de, bunun
karsihigini bulabiliyoruz “tang érte” 10). Safaktan
onceki zaman icin, Anadolu’da “tan demeden” de-
nirdi 11). Tam safak sirasindaki zamani belirtmek
icin de aymi sozler kullanilirdi 12).

Eski Tiirkcede tang, yani “tan” s6zliniin esas ma-
nasi, “safak” demektir. Bu soz, genel olarak “atmak’”
fiili ile beraber kullanilirdi 13). Ki r g 1 z lehcge-
sinde de tang atmak dendigi gibi, tang sékmek, tang
siirmek, tang salmak gibi baz fiillerle de kullanila-
bilirdi 14). K a z a n Tiirkleri “tan wmmasy” na, tan ya-
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rimak da derdi. Bu deyim Cuvas lehgesine de
girerek, yerem pus seklinde garip bir hal almist115).
Bu deyisler, Karaim T. leh¢cesinde de bozulmus
ve garip bir Tiirkgce haline girmistir 16). Anadolu-
da, “safak sokmesine” ve etrafin ayan beyan olma-
sina, tlgarma da denir 17). Eski Turkler “safakleyin”
karsiigim sOylemek icin, yalnmizca tangda demekle
yetinirdi 18). 'Bazilari da bunu daha genisletir
ve ‘“tan atmasindan sonraki cagda” manasina, tang
irte ¢akda derdi 19). Kirgizlarin ise, bunu daha
Kk:salttig1 ve tang ere-seresinde dedigi goriiliir. Tlirk-
lerin 1slamiyeti kabul etmeleri ile araya bir de
“sabah namazi, girmis oldu. Eski Tiirkler, ‘“sa-
bah namazi1” na, tang namaz veya tang namazi der-
di 20). H a r e z m Turk lehgesinin bir nevi sozligu
suyllan Mukaddimet il-Edeb’de ise, sabah na-
mrazina ¢ok 6nem verilmistir (S. 165a). Mesela bun-
lardan birinde, tang namazr karankuda kidi, yani
“sabah namazini karanhkda kild1”, dendigi de go-
rililyordu 20).

“Giunegin dogmasr” hemen hemen biitiin Turk-
lerde, “dogmak” veya “cikmak’ fiili ile ifade edi-
lirdi 21). Anadolu’da, giinesin ¢ikmasindan az 6nceki

zamana ise, “gunénii”’de derler ki, bu gercekten gii-
zel bir sozdiir.

“Giinesin dogmasindan sonra”, k usluk zamani
gelir. Bu da, 5gle ile sabahin ortasidir. Asag1 yukari
saat 10 siralaridir. Kusluk sozii, ¢cok eski Tiirkce bir
si:zdir 22). Anadolu Tiirkleri, kusluk zamanim da
bir ka¢ bolime ayirmislardi. Sabahla kusluk ara-
sina, Anadolu koyleri “ince kugluk” 23). I1stanbul’da
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ise buna “gen¢ kusluk” derler 24). Ondan sonraki,
vakit, artik “égleye diigmiig” olur.

“Tan yeli” icin de birkag¢ soz sOylemeden gece-
miyecegiz: Eski Tiirkcede “tang”, safak anlayisina;
“tan” ise, tan yeli, sabah riizgar1 manasina gelirdi 25;.
Bu soz aksam esintisi icin de kullamilirdl. Tan yeli,
Kuzey Asya Turklerinde genel olarak harman savur-
maga yarayan kuzey riizgarina denirdi. Yine Altay
Tiirkleri boyle hafif esen riizgarlara, yibarda der-
lerdi 26’. Ses ve yapl bakimindan Tiirkceye benzeyen
bu s6z, Mogolcada Cibar seklinde gériilir 27). Bu da
umumiyetle sabah riizgar: icin kullanilan bir de-
yimdi. Cibar sozli, Cagatay lehc¢esinde ise rutubetli
hava manasina gelirdi. Yine eski Tiirkcede ¢cibtk yani,
“cubuk”, “yas ve kurumamis bir dal” anlayisini ifade
ederdi. Ramstedt ise, bu so6ziin Mogolcadan Tiirk-
ceye gecmis oldugunu soyler, Tabii olarak elimiz-
deki sozliiklere gore, hemen boyle bir sonuca var-
mak, heniiz erkendir.

“Sabahleyin bulutun kizarmasy”, eski Tiirklerde
iyi sayilmazdi. Bulutlarin kizarmasina, “bulut Or-
tendi” derlerdi. “Ortenmek” fiilinin esas manasi,
“yanmak” demektir. Mogollar da sabah icin, 67t v.s.
derlerdi. Mogolcadaki bu soOziin, Tiirkce “ortenmek”
ile ne derece ilgili oldugunu bilmiyoruz.

Aksamleyin gilines indikten sonra, “bulutlarin
kizarmasy’ ise, iyi bir alamet olarak kabul edilirdi.
Kaggarli Mahmud'un yazdig1 su siir, Tiirklerin bu
adetini belirtmesi bakimindan c¢ok ilgi cekicidir:
“Tiinle bulit ortense, evlitk wuri keldiirmigsce bolur.
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Tangda bulit ortense evge yagr kigmigge bolur
28). yani “Aksam bulut kizarsa, evde bir gocuk,
dogmugcasia olur”.

Sabah bulut kizarsa, eve sanki bir digman, gir-
miggesine olur.”

Tirklerde yeni bir ¢ocugun dogmasi, o ev icin
en buyiik ugur ve saadet sayilirdi. Tirklerin en bi-
ylik felaket giinii ise, dismana yenilme ve eve diis-
manin girmesi idi. Eve diisman askeri girerse, evde
reler olacagim Tirkler iyi bilirdi.

Sabahin mutlulugu ve Tirkler:

Giinesin dogmasi ile insanlari yeni bir goriis esi-
gine getiren sabah, Tiirkler i¢in her zaman Onemli
bir ¢ag olarak goriilmiis ve 6giilmiistiir. Sabah, Tiirk-
lerin inang¢larinda her zaman icin onemli bir yer tut-
mustu. Dede Korkut’taki su giizel soylama, ath go-
cebe Tiurklerin sabah hakkindaki fikirlerini bize cok
giizel gosterir:

Salkum salkam Tang yelleri esdiiginde

Sakall: boza¢ Turgay sayradukda

Bidevi atlar issin gorip okradukda

Sakalr uzun Tat eri bangladukda

Aklu karalu secilen ¢agda

Kalhin oguzung gelini, kiz1 bezenen cagda

Beg yvigitler, cuasunlar birbirine koyulan cagda

Sabah riizgar1 yaz gilinlerinde safakleyin hafif
bir yel, yiize carpan bir su, bir tipi gibi, kesile ke-
sile esen bir rizgardir. Siirekli degildir bu riizgar.
Tirkler bu yele “Salkum, sallkim™ esen riizgar de-
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mislerdi. Turgay serceden biraz biiylikce ve bozumsu
bir kustur. Tirkler kuslarin normal 6tiisli icin, 6tmek
fiilini kullanirdl. “Sayramak” fiili ise, ¢cok Oten, ge-
veze Kkuglar icin soylenirdi. Bu kuslara, “sayragic,
sayragag’ derlerdi. Bu kus, sabahleyin alaca karan-
likta O6tmege baslardil. Sabah olunca atlarin sahipleri
veya seyisler, atlar1 yemlemek ve sulamak icin gider-
lerdi. At, yemini ve suyunu goriince kisnerdi. Atin
iki turlii kignemesi vardir. Birisi zevk ve korku ile
ki, Tirkcede bu cesit kisneme icin, kignemek sozi
kullanilirdi. Atin, yemini ve suyunu goriince, bir nevi
icten gelen ve yari1 homurtu halini alan bir kisne-
mesi daha vardir ki, Tiirkler buna ise, “okramak’ der-
lerdi. Atin bu sesi, tiz sesle kisnemesinden ayridir.
Burada “issin goriip” so6ziini, sahibini goriince, diye
terciime edenler vardir ama, bu goriis daha ¢ok, yem
ve su ile ilgili olsa gerektir.

Sabah ezanv'ni “sakalt uzun tat eri” veriyor.
Tirkler islamiyete girdikten sonra “tanglamalk’ so-
zuni, “ezan okumak” Kkarsiligl olarak kullanmiglardi.
Esas manasi, bagirmaktir. Turkler de, islamiyet-
ten sonra sakal birakmislardi Ama Tirk-
lerde b1y1k, bir yigidin en belirli 6zelliklerinden
biri idi. Nitekim Dede Korkut kitabinda Kazan -
Han'in kardesi, Kara-Gone'nin biyig1 icin séyle de-
niyordu:

“Kara buyigin yedi yerden engsesinden diigen” 29 ).

Biyig1 o kadar uzunmus ki ensesinden, biyigina
yedi digiim atiyormus. Kara-Kirgizlarin Manas
destaninda da heniliz misliman olmamis
Tirkler ve Mogollar icin de en birinci 6zellik, yine bi-
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yikli olmakti. Kirgizlar bunlara, miisliiman olun der-
ken, “Busgwnt kestir, sakalint birak” derlerdi. Sakah
birakmak ve uzun oiyiklari kestirmek, miisliman ol-
manin sartlarindan birisi idi. Yine ayni destanda,
misliman olmayan Yoloy-Han’in giciini ve
cesaretini gostermek igin, her seyden 6nce biyiginin
nasil goklere yiikseldigi soylenirdi. Dede - Korkut’daki
bu sabah soylamasindan da anlasiliyor ki, Oguz bey-
leri heniiz daha biyiklarini kesip sakal birakmamis-
lardl. Sakal iyi bir meziyet sayilmiyordu.

Tat-eri, Ortaasya’da genel olarak, Turk olmayan
veya Farsca konusan Tacikler igcin kullanilan bir
sOzdi. Ortaasya’da miiezzinlik gibi din islerini, Ta-
ciklerin yaptigi anlasihyordu. Dede-Korkut -
dakibusoylamanin Orta-Asya’dasoy-
lendigini bu gibi belirtilerden acik olarak anli-
yoruz.

“Kalin Oguz” deyisi, Tirkiye’de yapilan bazi
agiklamalarda, Oguzlarin bir ozelligi olarak goste-
rilmistir. “Kalin” sozii, burada kalabalik, ¢okluk ve
dolayisiyle giiclii ve kudretli manasina gelmektedir.
Ama bu s6z yalniz Oguzlar i¢in kullanilmis bir soy-
leyis degildir. Manas destaninda, “Kaling il”, Altay
destanlarinda “Kaling yurt”, hep aym anlayisla kul-
lanilmist1 (Rad. Wb, II, 242). Babiir’iin Vekayisinde
“Kalin kigi” = cok insan, “Kalin boldv” da, kalaba-
liklast1, cogaldi manasina gelirdi (Rad., wb, II, 247).
Su halde bu deyis, yalmz Oguzlara degil, biitiin Tiirk
kiiltiriiniin ve ictimai tegkilatinin bir deyimi idi.

Tiirkler Ortacagda, giinesin mitolojik sebeplerini
coktan unutmus ve gercekci bir edebiyat anlayis ve
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goriisiine girmislerdir. Sabahin olusunu ve giinesin
cikisinil anlatmak icin, Ded e kor k ut kitabinda sik
s1k gecen su ciimle, bunun en giizel bir delilidir: “Go6g-
sii giizel kaba daglara giin degende!”

Bu konuyu bitirirken, K 1r g1z Tiirklerinin M a-
n a s destaninda sabah olusunu anlatmak icin sik sik
kullanilan su deyisi de yazmadan gegemiyecegiz:
“Tan agarip atti, gin kizarip ¢uctr 29)”. Manas des-
taninda hemen hemen hi¢ bir zaman “glines dogdu”
veya ‘“‘sabah oldu” denmez. Sacahi ifade i¢in her za-
man bu deyis kullamlir.

2. Tirkler ve “aksam” = (Giinesin batisi):

Aksam sozli, eski Tiirkgede yoktur. Bilindigi
{izere, eski caglardanberi, Ortaasya’nin her tarafina
Sogdlular da yayilmistir. Bircok yerde de, Tiirklerle
yanyana oturuyorlardi. Tiirkler, eski Sogdlulara
S o0 g d a k derdi. Sogd veya Sogdiyana ise bugiin-
kil Bati1 Tirkistan’in eski adidir. Eskiden Bati Tiir-
kistan’in sehirlerinde, lran dilinin oldukca ayri1 bir
lehgesini konusan kavimler otururdu. Kendileri
atese tapardi ve Zerdiist dinine inanirlardi. Ama Bat1
Tirkistan, biiyiik c¢ollerle tran’dan ayrilmisti. Bu se-
beple Sogdlularin kiiltiir ve medeniyeti ile esas ifran’-
in kultiirti arasinda, biyuk farklar goriliirdi. Ote
yandan Bat1 Tiirkistan, Ortaasya’nin icinde idi. Bi-
tiin Ortaasya memleketleriyle temas halinde idiler.
Bu sebeple Sogd kiiltiirii, Iran medeniyetinin bir kolu
olarak degil. Ortaasya medeniyetinin ta kendisi gi-
bi kabul edilirdi. Hele Ortaasya’nin iclerine yayilan
Sogdlular, Tiirklerle beraber yasiya yasiya, Or-
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taasyahlasmiglardi. Bunun sonucu olarak, Tiirkler de
Sogdlulardan cok sey almislar. Zaten Anadolu’daki
Miisliman Tiirkler de Sogdlulardan cok sey almislar.
Miisliman Tirkler de, Sogdlulardan ¢ok sey getirmis-
lerdi. Anadolu’daki Miisliman Tirklerin Arap tesi-
rini tasimalari, Ortaasya’daki Sogdlularla beraberce
yasadiklar: caglardan kalma bir hatiradir. Sogdlular,
Aksam’a “ahsap” derdi 30). Bu sz, degise degise
bugiinkii haline gelmistir.

Kaggarli Mahmud da XI. asirda, axsam, “Aksam,
ahsam’ soziinden de bahsederdi 31). Oyle anlasiliyor
ki bu s6z, XI. asirda tamamen Tiirkcelesmis ve ses
yapis1 bakimindan da, Sogudca aslindan ayrilmist.
Tabii olarak bu soéziin Tirkceye ne zaman girdigini
kesin olarak bilemiyoruz. Belki de bu deyis, bir iba-
det zamam olarak Maniheizm yolu ile Uygurlara
girmisti. Tiirkceye, daha o©nce de girmis bir so6z
olabilirdi. Akgsam sozii Iran lehcelerinde kgsap veya
ksapan seklinde de goriilir 32). Tiirklere en yakin
ve eski Iran lehcesi ise, Sogudcadir. 4dkgsam, Sogud-
cada ’xgp, (Axsap? ) seklinde yazilirdi. Turkce aksam
soziine en yakin olanlan ise, yine de sogudcada bulu-
nur 33). Mogol lehgelerindeki askun, askan sozle-
rinin de, akgsam ile ilgili bulunmalar1 cok muhtemel-
dir 34). Fakat bu sozlerin, Mogolcaya ne zaman ve
ne yolla girdigi hususunda bir sey soyliyemiyecegiz.

Tiurkler aksami, “giin batigt” ile ilgili bir vakit
olarak kabul ederdi. Bu sebeple Tiirkcedeki biitiin
sozler, “Giimindi, giin kavustu” v.s. gibi, glinese gbre
hesaplanmig deyislerdi. Halbuki eski Sogdlular ve
atese tapan Zerdiigt dinine inananlar, “giinegin bat-
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ti91 swrada, kendi tanridarina ibadet ederlerdi. Bu da
belirli saatta olurdu ve buna akgam wvakti denirdi.”

Oyle anlasihiyor ki Tirkler, islamiyete girdikten
sonra da, bu ibadet saatini “aksam namazi’na cevir-
mislerdir. Nitekim Harzemsah devleti zamaninda da
(XIII. asir), buna “Adksam namaz ¢akyr”’ denirdi 35).
Oyle anlasihyorki X. ve XI. asirda “yats: mamazi”
vakti Turkler arasmna heniiz iyice girmis ve yer-
lesmis degildi. Bu sebeple bu cag, yalnizca “yat-
ma zamani ¢agr”’, yani yatuk ogri sozii ile ifade edi-
liyordu. Bundan baska, yatmaga yakin, yatilacak cag
anlayisina, yatagagik sozii de kullanihyordu 36). XITT.
asirda, yvani Harezmsahlar devrinde ise, yats:
yerine “yatis namazi ¢aky” deniyordu 37).

»

“Ikindi”’ye gelince, ayn devlette “ekindi namaz1
soziine de rasthyoruz 38). Goriiliiyor ki aksam ve’
ikind i, deyisleri, baslangicta ibadet saatleri olarak
goriliyordu. Rahmetli Ahmet Vefik Pasa, “ikindi”
sozini, “Oglenin ikincisi” diye izah ediyor ki, bizce
er. dogru izah sekli de bu olmalidir 39). Bu da ibadet
zamanidir.

“Gece” sozi, eski Tiirklerde daha az gecmektedir.
Onlar daha ziyade, karanlik anlayisyla ilgili “Tin”
soziinii kullanirdi. Ama eski Tiirklerde, gece s0zit
de vard1 40). Fakat onlar, meseld bizim gibi gece,
giindiiz demezler, “Tiin kiin” yani, “Tiin ve giin® der-
lerdi 41). Tin sozi biitlin geceyi icine aliyordu. Hal-
buki gece “kecit”’ sozi, daha ziyade a k § a m mana-
sina geliyordu 42). Eski Tiirklerde gece, “yatma
saati, yataga girme vakti’dir 43). Aksam yemegine
de “Gece ast” denirdi 44).
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Eski Tirkcede yatma vakti icin kege, “gece” ve
“gecelemek” icin de timemek fiilinin kullanildigim
biliyoruz. Mesela Kutadgu-Bilig su satirinda bu iki
anlayis1 acgik olarak gostermektedir: “Kece yatts,
anda tinedi 45).”: ‘“Yatma vaktinde, orada yatt1 ve
geceledi”. Burada da gece sozii, yatma vakti ma-
nasina kullanilmistir.

Oyle anlasiliyor ki Tiirklerde, Tan, yani safak
s6zii nasil, “safaktan giinegin dogusuna kadar gecen
zaman” icin kullaniliyorsa; ge c e de, “giinesin batigt
veya karanlhik basigindan; yatma zamanina kadar ge-
cen zaman” idi. Kutadku-Bilig’in su misral gece sozi
hakkinda bize tam bir fikir verebilir:

“Kece sagymp yatsa, ant korse tiig” “Gece diisii-
niip yatsa, onu diisiinde gorse” 46). Bu siire bakilir-
sa, eski Tiirklere gore gece, yatmadanonceki,
“diigiinme cagr” idi.

“Aksam karanhgv”’ igin, Anadolu’'da “igwrcik,
arcik, vucuk’ dedikleri bir s6z vardir ki bunun kar-
siigin1 Ortaasya lehgelerinde bulabiliriz 47).

Yine Anadolu’'da “aksam yemegi’, icin “Ka-
stk calvmy” diyenler de vardir. Ortaasya’da da ye-
mek zamani bir vakit Olciisii olarak kullanilirdl.
Ahmet Vefik Pasa “Sular karardi”’ soziini, ‘“aksamin
basladig1 cag” olarak aciklar. “Aksam iizeri aksam
sulary’ sozlerini ise, “giinesin batisindan az onceki
¢ag” olarak kabul ederdi 48). Aksam karanligi i¢in
Anadolu’da bir Kagkararmak s6zii vardir ki, ayni de-
yis cagataycada da gorilur 49). “Aksamla yats1
aras!” icin ise, Anadolu'da “Kwnrcik karanlhk”,
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“Alaca Karanlik” derler. Osmanllar, bir devletin y1-
kiligi icin de “Aksam giinii>” derlerdi 50). “Aksam gii-
nesi” sozii, daha ziyade soluk kumas renkleri i¢in bir
ad olmustur. Anadolu’da, soluk aksam isiklari icin
“Buganak, buvanak” derler. Elhasili Turk kulturinin
her yerinde aksam kendi izlerini birakmistir.

“Yats1” sozii, yatmak fiilinden gelirdi. ikindi
gibi bu da bir ibadet zamanidir.

Aksamin, Tirk edebiyatinda da yeri biiyiiktiir.
Bunlarin, bizim buradaki konumuzla ilgisi yoktur.
Ancak Dede Korut'daki su beyti okumadan da gece-
miyecegiz.

“Karanggu aksam olanda Kaygulu ¢coban”
“Kar ile yagmur yaganda ¢amaklu ¢oban” 51).

Giundiiz tabiatin gogsiinde gezen coban, aksam
basinca kaygilanirdl. Kayg1 kelimesi oldukc¢a er za-
manlarda Tirkg¢eye girmistir. Oguz destaninda da bu
sOze rastlanir. Kaygrnin Tiirkge karsilig1 “Bung”dur.
Anadolu’da bu soz, “Bun” olmustur. ‘“Kar ile yagmur
yaganda ¢cakmakil coban” ‘ciimlesi ise, iyice anlasiimi-
yor. Tirkcede cakmak so6zii, yidirim i¢cin de kulla-
nmilirdi. Yine Dede Korkut kitabinda aksam igin,
“Aklv karalv secilen ¢cag” da denir ki, bu da giizel
bir yorumdur 52).

“Gece yarist”’: Orhun yazitlarindan beri, Tiirk-
ler gece yarisi icin “Tiin ortust”’, yani “gece ortast”
derlerdi Bu deyis simdi, Ortaasya sivelerinde de ya-
samaktadir 53). Gece yaris1 sOziiniin, kuzeyi gosteren
bir anlayisi da vardir ki, bunu yonlere ait boliimii-
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miizde aydinlatacagiz. Tirklerde gecenin renk o6zel-
{igi k ara’'dir. Karanlik, karalt1 v.s. gibi sozler hep
kara soziinden gelir. Eski Tiirkler geceye “Kara-Tin”,
yani kara gece de derlerdi 54). Gece yarisindan son-
raki zaman caglarini, sabahla ilgili boéliimiimiizde
gostermege calismigtik.

Anadolu’da gece yarisi icin, hep ayni1 s6z kulla-
nilirdl. Baz1 sehirlerimiz de bu c¢ag icin, Tiin igi den-
digi de goriiliir 55).

Eski Tirkler de simdiki gibi “Gece-giindiiz”’
derken, once gece’yi soylerlerdi 56). Onlara gore, ge-
ce, giindiiziin karsis1 idi 55). Geceleyin bir is yapa-
caklar1 zaman, gece olunca yapalim demezler; bu-
giinkii gibi “Gece ile beraber” yapalim derlerdi 58).

X. asirdan kalma su eski Tiirk atasoziinden soz
acmadan da gecemiyecegiz. “Gece yiiriiyen, gindiiz
sevinir; Gengken evlenen, sonra sevinir” 59). Zindan
veya hapishane de, o caglarda karanlik idi. Bunun
icin Eski Turkler zindana da, “Tunek” demis-
lerdi 60). Biz bugiin artik bu sodzii, Tavuk kiimesleri
icin diyoruz. Bugiinkii Tiinek soziimiiziin asli da bu-
radan gelir. Insan 6liince, karanlik dleme, zulmete go-
ciiyordu. Onun icin eski Tiirkler mezara, “Tiine-
rik”’ derd: 61). Bu da, Tiin, gece, karanlik anlayis-
larindan geliyordu. islamiyet, cenneti vaad etmesine
ragmen, Tiurklerin bu s6ziinii ortadan kaldiramamisti.
Anadolu’da bile, o6limiin en yakin arkadasi olarak
“Kara toprak, kara yer” soziini, kullanmiyor muyuz?

Eski Turkler, “aksam giines battiktan sonra, bu-
lutlarin kiwzarmasmmi ¢ok iyi bir aldmet olarak sayar-
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lardi. Onlarda en biiyiik saadet, evde yeni bir ¢ocu-
gun dogmaswydi Adeta bir cocuk dogmus gibi, ev
saadet ve neg’e icinde kalacak derlerdi. Sabah, giunes
heniiz daha bulutlarin arkasmdan ¢ikmadan, bulut-
larin kizarmas ise, onlarin bagina bir feldketin gele-
cegini haber veren bir belirti idi 160). Bu konu ile
ilgili belgeleri, sabah hakkindaki bOlimiimiizde vere-
cegiz.

Tiirklere gore “karanlik ve gece’, koti rihlarin
ortaya cikmasi icin en miisait bir cagdl. “Koti rith-
lar, ortaya ¢ikmak icin geceyi beklerlerdi. Bu sebeple
Samanlar bazv térenler igin geceyi bekler ve ka-
ranlhik c¢oktiikten sonra da torenlerine baslarlardi”
Artik bu cagda, kotii rahlar da ortaya cikmis ve
faaliyetine baslamis bulunurdu. Bunun i¢in de Sa-
manlar, onlara rastlaylp yakaliyabiliyor ve onlari
insanlar icin zararsiz bir hale sokabiliyordu 62).

3. Tiirkler ve “Ogle” = (Giindiiziin yaris1) :

Giines dogudan ciktiktan sonra, giineyde bir ka-
vis yapar, sonra da, batida batar. Tiirkler i¢in giinegin
gectigi bu yol ¢ok onem!i idi. Gercekten de mantiki
olarak bu yolun yars), giiniin tam ortasi sayilmal
idi. Anadolu'da bile giines tepede so6zii, bir nevi 6gle
vakti manasina kullaniian bir sozdiir. Eski Tirkler
ise, buna kiin ortu, yani “Giin ortasi” derlerdi. Tabii
olarak bu deyis, baslica iki mana ifade ediyorda.
Bunlardan birincisi, “giiniin ortast”; ikincisi ise, “gii-
negin ortast” dir. Bunlardan hangisinin dogru olabi-
lecegini, biz de kestiremiyoruz,
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Gokturk'lerin 6gle vaktine yalnizca “gin or-
tas1” demelerine ragmen Uygurlar, buna bir de bir
‘“zaman” sozii ilave ederek, 6 g1 e cagi icin, kiin ortu
odin veya kun ortu odun demislerdi 63). Goktiirk-
lerdeki bu deyis bir zaman manasina degil, daha
ziyade bir yon, yani giiney icin kullanilan bir
cdeyisti. Uygurlar,. bu eski anlayisin tesirinden kur-
tulamamiglar ve buna bir zarf ilave ederek, mef-
humu 6gle manasina kullanmislardi. Fakat XI. asir-
da, yani Kasgarlli Mahmud zamaninda, kiin ortu
artik tamam ile eski yon anlayisini kaybetmis ve
yclmizca 6 g 1 e manasina kullanilmaga baslanmisti
64). “Kiin ortuw” soziinu kullanan Tiirkler daha ziyade
Cigil’lerdi. Bilindigi uzere, Cigiller, Isig-goliin ku-
zey ve batl taraflarinda oturur ve Uygurlarla kom-
suluklar1 dolayisi ile, ¢ok kuvvetli Uygur tesirleri
tasirlardi. Bati1 Tlirkl1er.iise o6gle zamam
icin, yalmzca “oyle” derlerdi.

Yonlere ait boliimiimuzde, bu so6ziin astronomik
anlayisinl anlatmaga calismistik. Giines, giiney ya-
rim dinyasinin tam ortasina geldigi zaman, ogle-
dir. Tabii olarak ogle, gilindiiziin de yarisidir. Biz
gece yarasl deriz de, nedense giindiiz yaris1 demeyiz.
Yalnmizca ¢ogle deriz. Onceleri Tiirkler, her ikisine
birden ayni deyisi kullanirdi. A na d o1 u ’da da
ogle vakti icin, “Giin orta” sozi kullanilir 65).
“O g 1 e” Kkelimesinin asli heniiz iyice bilineme
mektedir. Eski Tiirkcede, “6t, éd, 6dli” zaman ma-
nasina gelirdii. Bu kokten ¢“dd-le” seklinde mey-
dana gelmis bir s6z tliremesi ve buradan da, bizim
“‘6gle” soOziimiiziin c¢ikmis olmasi cok muhtemeldir.
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Ogle veya o6yle sozlerinin kokleri de, lizerinde
ilgi ile durulacak bir konudur. Uy gur’larda éd ve
odiin (0d-iin) sozleri, zaman ve vakit manasina ge-
lirdi 66). Aym anlay:s i¢in diger lehgelerde de 6t, 6dh,
Oz gibi, hafifce degismis sozlere rasthiyoruz 67).
Kasgarli Mahmud'a gore O guz’lar 6gle’ye, oyie
derdi. K1 p ¢ a k Tirkleri ise (y) yi (2) yaparak,
bunu, ¢zle sekline sokmustu 68). Turkge dd, 6dh
ve Ot sozleri Mogolcaya da girmistir. Nasil olmussa,
mesela sonraki Mogol lehgelerindeki udu s6zii, “ogle’”
mianasina kullanilmaga baslanmistir 69). Halbuki da-
ha Oonce bu s6z Mogolcada da, Tiirkge aslinda oldugu
gibi, yalnizca ‘“zaman” manasina kullanihiyordu. &g-
le zamanini ifade etmek icin de, ‘“yarim giin” anla-
yssina tdiir-diili deniyordu. Mesela, XIV. asirdaki du-
rum bodyle idi 70). Burndan da anlasiiiyor ki, esas
itibar1 ile zaman manasina gelen 6d s6zii, Mogollar
tarafindan da ogle ile ilgili goriilmiistii. Bununla
beraber, bu konu lizerinde, ayrica vzel olarak durmak
lazimdir.

Diger Tiirk lehgelerinde, 6gle icin daha ziyade
“Tiig” s6zii kullamhirdi. Aym soz, giinesin dolastigly
giiney yoniinli de gosteren bir deyistir 71). Bazi
Tirkler ise, Ogle vaktini tam olarak anlatabil-
mek icin, “orta Tiig” yani orta tlis veya giiney, gii-
nes ortasi derlerdi. Aym so6zden yapilmig “Tiighiilc”
gibi 72). Bazan 6gle ve bazan da zaman birimi ola-
rak, “yarmm giin” anlayis ile kullamilirdi. Yola giden
askerler ve kervan sahipleri de, yarim giip siiren yer-
ler icin Tiigliik yer derlerdi. Tusliik, 0gle vakti kon-
ma ve istirahat etme zamamni igin de kullamlmis-
tir 73). Ogleden sonra, artik giin dénmege ve diis-
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mege baslar. Bunun i¢cin mi 6gleye tiis denmistir?
Bunu bilemiyoruz. A nadolu’da baz1 yerlerde de,
Ggleye “gun domdii” denir 74). Bazi sehirlerimizde,
o0gle yemegi icin, “Kalcak” derler 75). Bu bir za-
man olmaktan ziyade, yemekle ilgili bir deyistir.
Kalca, Kazan Tirkcesinde, ‘bir parca et, yemek”
manasina kullanilan bir sézdur 76). Anadolu Tiirkce-
sindeki kalcak’in, bunun kiicultme eki ile meydana
gelmis bir turey:si olmas), c¢ok muhtemeldir. Bun-
dan da anlasiliyor ki, “Tirkler ogle vaktini bir ye-
mek zamani” clarak da kabul etmiglerdi. Tabii ola-
rak bu deyimler, ¢cok eski c¢aglarin hatiralar1 idi.
Tirklerin cogu zamanlary, uzun savas yiruyisleri,
kervancihk ve buna benzer gii¢ islerle geciyordu.
Ogle vakti, onlar i¢in bir durma ve dinlenme c¢ag1 idi.
Bu sebeple Tiirkler, 6gle vaktine, konaklik da de-
mislerdi 77).

Islaniiyetin girisi ve “égle namazy” ile ilgili de-
yisler, bilhassa devlet dili ile okumuslarin yazila-
rinda, eski sozlerin hepsini ortadan kaldirdi ve bu
suretle o¢le namaz: deyimi hepsinin yerine gecti.
Baz1 Tirkler ise, dogrudan dogruya Farsca begim so-
zinu ald1 ve bu cag icin kullandilar. Buna rag-
men Tirkler, bu gibi Farsca sozleri bile, Farscadaki
esas manalar: ile kullanamamiglar ve kendi anlayis-
larina gore degistirmislerdi. Mesela Kirgizlar Farsca
besim sézini, yalnizea 6gle manasina degil, 6gleden
sonraki vakitler i¢cin de kullanmiglardi 78).

4. Gece ile giindiiziin sebepleri:

Turkler, gece ile giindiiziin, gokler, felek ve
burclar gibi, biribiri arkasindan donerek geldigine
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inanirdi. Yukarida Kutadgu - Bilig’den aldigimiz
siirde gorildigiu gibi, giindiizi arkasindan kovala--
yan gece, yetiserek giindiizii ortiiyordu. Hasan bin
Mahmud Yiikneki’'nin Uygur harfleri ile yazil-
mis Atabetiil Hakayik adhh eserinde bu doniis soOyle
anlatiliyor 79):

“Yaratt1 ol ugan, tiiniing kiindiiziing,
“Udup biri birke, yorir 6ng songa,
“Tinetiir tiiniingni, kiinling kiterip,
“Tiniing Kkiterip, baz yarutur tanga!”

“Tanri, geceni, gindiuzinii yaratti,
“Birbirine wyar, birbirinin ardindan giderler,
“Giiniinu giderip geceni getirir,

“Geceni giderip tekrar gunduz eder!”.

Bu eski Tiirk kitabinda, “gece ve giindiz, Tanri
tarafindan yaratilmag birer varhk gibi” anlatilmis-
tir. Y un an mitolojisinde de gece, bir varhk gibi-
dir. Hem de biitiin varliklarin en kuvvetlisidir. Buna
tran edebiyatinda da rastlanir. Yunus Emre'ye
gore de gece ve giindiiz, Tanr1 tarafindan yaratil-
mistir:

“Gece ile gindiizii, gokte yedi yidiz,
“Levhte yazih s6zii, ciimle viicutda bulduk!”

tran edebiyatinda gece ve giinduz de, ay ve
glines gibi ¢arha girer, yani donerdi. Lamii Ce-
le bi’nin Hiisn it Dil terclimesinde bunu goriiyoruz
80):

“Tan mi dun i gin sems i kamer carha girerse,
“Piir gulguledir zemzememizden dil-i Eflak.”
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NOTLAR

1). Kasgari, terc, III, s. 425. 2). Mesela bk. O. T u-
ran, Oniki hayvanlh Turk takvimi, s. 27 3). Mukaddimet
#l-Edeb, Poppe nesri, s. 16db. Ramstedt, Aym eser. Bk.
Not. 27 s. 126. 4). Bang-Rahmeti Arat, Ojuz Kadan
destani, Istanbul, 1936, s. 31. 5). Aym esr., 222. 6). Aym
esr.,, s. 31, 25. 7). Aym esr. 335, 338. 8). Aym esr., 136.
9)." Tarama Dergisi, IV, s. 306. 10). Uygur lehcesindeki
tang érte bunun karsihgidir: Radlof, Worterbuch, III,
s. 804. 11). “Tan demeden” deyimi icin bk. Radlof, Aym
esr., ITI, s. 822. 12). Anadolud a, safakleyin s6ziniin kar-
si1ig1 olarak erteleyin sozii ile lgarmak fiili de kullamilir. Bk.
Derleme dergisi, indeks. 13). Kasgari, terc., III, s. 356:;
Radlof, Aym esr., III, s. 804. 14). Yudahin, terc., tang
maddesi. 15). Radlof, Ayn esr, III, s. 805; Cuvas. Serem -
pus= ‘safak”, Paas. 16). Radlof. Aym esr., III, s.822:
Karaim. T. lehcgesi. 17). Anadolu’da safaga ilgarma, ayanian-
ma da denir. 18). Kasgari, terc, I, 251; A. von Gaba-
in, Hsitan Tsang, VII, 1965; (Kaz.): Radlof, Wérterbuch,
IIO, s. 805. 19). Oduz Kagan destans, 31, 35. 20). Kutadgu -
Bilig, 113; Radlof, Aym esr., III, 806. 21). Radlof,
Ayn1 esr.,, II, s. 1436, 1634. 22). KXasgari, terc, I, 474:
Oguzca.Mukaddimet ul-Edeb, s. 233. 23). Bk. Derleme der-
gisi indeks: Safak maddesi, 24). Radlof, Aym esr., II,
8. 1030. 25). Kasgari, terc, III, s. 1157; Sagay, Koybal,
Kacinsk lehgelerinde: Radlof, Aym esr., III, s. 822. 26).
Ysbar (Alt.): Radlof, Aym esr., III, s. 499. 27). Rams-
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tedt, Kalmiickisches Worterbuch, s. 114a. 28). Kasgari,
terc, I, s. 251. 29). Radlof, Proben, V, s. 670. 30)
Gauthiot, Grammaire Sogdiénne, bk. Indexe. 31). Kas-
gari, tere, I, s. 107. 32). Ramstedt, Aym esr., s. 16b.
33). R. Gauthiot, Aym esr., bk. Indexe. 34). Rams-
tedt, Ayni esr., a. yer. 35). Mukaddimet ul-Edeb, Poppe
nesri, s. 217b. 36). Kasgari, III, s. 55. 37). Mukaddimet
il-Edeb, s. 217b, 373a. 38). Aym esr., s. 180a. 39). Ahmed
Vefik Pasa, Arapca ’'asr-1 sani deyimi ile de karsilas-
tirir: Lehce-i Osmani, s. 112. 40). Kasgari, III, s. 219.
41). “Cince-Uygurca sézlitk’teki durumu icin bk. Radlof,
Aym esr., II, s. 1144, 1149. 42). Aym esr., a. yer. 43). Bk.
Not. 45. 44). Mesela Kirgizlar aksam yemegine kecgki a8,
“geceki as” derler: Radlof, Aym esr, II, s. 1148. 45).
Kutadgu-Bilig, 27, 22; Radlcf, Aym esr., II, 1149. 46).
Kutadgu-Bilig, Radlof nesri, 171, 31; Radlof, II, 1149.
47). Kirgiz lehgesinde ingwr, ingwrt, “‘alaca karanhk’” anla-
yisina gelir: Yudahin, Kwgiz sézliigu, tere., s. 369. 48).
Lehce-i Osmani, s. 35. 49). Radlof, Aym esr., II, s. 389.
50). Lehge-i Osmani, s. 35. 51). Dede Korkut Kitabs,
M. Ergin nesri, s. 15. 52). Ayn1 esr., s. & 53). Kasgari,
III, s. 247; Kirgizlar, hayal meyal gorilen seylere karang -
surang derler: Yudahin, Aynm esr. 54). Radlot, Aym
esr., ITI, s. 1548. 55). Derleme Dergisi, b. bk. 56). Tun-Kiin,
“gece-giindiiz” icin bk. Kasgari, I, s. 97, 100. 57). Tiin,
kuniin karsist ol”: 'Gece, gundiiziin karsisidir”: Kasgari,
I, s. 423, 25. 58). Mecsela: Tiinle keldim: “Geceleyin gel-
dim” (Kasgari, I, s. 339); Tiunle ‘birle kocelim: “Gece-
leyin gocelim” (Aym esr., II, s. 5). 59). Kasgari, III, s. 87.
60). Aym esr., I, s. 408: Barsgan agzinca soylenen bir soz.
62). Vasilyev, lzobrajeniya, s. 270; Harva, Aym esr.,
s. 552-53. 63). Tiirkische Turfan Texte, V, 10, 88. 64).
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Kasgari, terc, I, s. 124. 65). Derleme Dergisi, indeks,
b. bk. 66). Radlof, Aym esr, I, s. 1281. 67). Kaggari,
I, s. 114. 68). Aym esr., a. yer. 69). Ramstedt Kalm.
Worterbuch, s. 455. 70). P. Pelliot, L’histoire secréte
des Mongols, s. 54. 71). Radlof, Aym esr., III, s. 1586.
72). Tustik (=tus-litk) (Alt, Leb, Tel. Kirg.): Radlof,
aym yer. 73). Mesela Babiir-Name’de, “Bir tiggilik
yol gelib” deniyor: Radlof, aym yer. 74). S6z derleme
dergisi, bk. Ogle. 75). Aym esr., aym yer. 76). Radlof,
Ayni esr. II, s. 267. 77). Ayni esr., II, s. 652. 78). Yuda-
hin, Aym esr, tere., s. 110. 79). Atebetiil Hakayik, (R.
Arat yaymni), s. 42. 80). Tarama Sézligi, (eski), II, s. 832.

469






TURK KULTUR TARIHINE GIRIS I.

UMUMI INDEKS

KISALTMALAR : (a.) = Arapca. (ad.) = Kisi ad.
b. = Boy, kabile. b. bk. = Bu maddeye bakimz. (¢.) = Cin-
ce. d = Dag. (f.) = Farsca. ir. = Irmak. g. = Gol k.
= Kavim. krsl. = Karsilaymniz. (mo.) = Mogolca. (skr)

= Sanskritge. § = Schir. (tii.) = Tirkge. vd. = Ve de-
vami.

— A —

Abisgan s, 227. Aca -tuyak (hayvan), 195. Afrasiyab,
195, 229, 231.

AGIL : 11, 15, 513. Al (kom), 66. Ay a. 1, 13. Buzag
a. 1. 15. A. da ev, 15. Giines a. 1, 13. Kislak a. 1, 13. AGIL -
KOV, 11, 313. Kuzu a. 1, 15. Kiigiik a., 48.

Agila, 13. Agr2la-, 331. AHIR, 188. Ail (agl), 312.

AILE., 60-62. A. ve anne, 62. A. ve cocuk, 60-62.
Aimak, 812. Aitka, 309.

AK: A. cadir, 269. A.- dag. 271. A.- ev, 269. Ak-Ker-
man. 307. Ak-Ordu. 267. Ak-su s. i, 157.

AKSAM: Aksam: Ksap (Sogdca), 457. A. namazy ¢aka, 458.
Swlar karar-. }58. A. yemcgi, 459.

AKSAM KARANLIGI : Alaca k., buganak, buvanak, a.
giinest, 460. 1direik, ikwrgik, nucik, kaskarar-, kwarcik k., 459.

Akhunlar, 215, 397. Akkoyunlular, 10. AKRABA - KOY-
LER, 21. Alacuk, 269. Altay d. 10, 44, 131, 153, 345, 35T7.
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ALTIN : A.- cadir, 50. A.- dag ve sehri, 129, 131. A.
— Ordu, 361. A. TAHT, 271, 275, 277. Altun - ¢rgi, 275.
Altun - yaruk, 175.

ALTI: A. yol, A. béliik, 330, 337.

ANADOLU (ESKI): 19, 13, 22, 23, 28, 38, 300, 312,
327, 331, 337, 347, 351, 360, 361, 371, 385, 387.

An Lu-shan isyam, 254. Antalya'da gocg, 80.

ARABA : At, 378, 411. Binek, 490. Biiyiik, 400. A. ca-
dir), 316, 319. Cadirh a., 399, 419. Cift ath ve oOkiizli a.,
387. Cin a. s1, 392, 398. Cok oOkiuzle cekilen, 390. Deve a.,
419. Dort okiizli, 399. Dort tekerlekli, 399. -ARABA-EV,
2, 392, 395. Esek a. s1, 394. Geyik a. s1, 386, 388. Goktirk
a. s1, 364, 366, 386. 388, 393, 395-405. -HARP a. s1, 392. A.
ve hayvancilik, 400. -HAZINE a. s1, 394. Hitay devletinde
a. 399. -Hun a. s1, 393. 1ki tekerlekli a., 372, 384, 398. in-
san kosulu a. 372. -A. KATARI, 348-9. Katir a. s1, 398.
-KECE a, 393. Ker van a.s), 348-9. -A. KOSUMU, 326,
389, 415. A. otag, 316. Otagh a., 390, 400. -OKUZ a. s1, 390.
393, 398. Hitay d. de Okiiz a. s;, 399. —Saray a. s, 394.
Savas a. s, (Cin'de), 392. Sekiz okuzli a., 899. Sepetli a.,
380. Tek Okuz ve tek ath a. 415. Tenteli a., 419. Uygur ve
Uygur - Hint tipinde a., 372, 398. A. YAPIMI: 370. Yedek
ath a, (bk. Koscan, kosdas), 416. Y & k a., 400. Yiksek
a., 390, 397. Ayrica bk. Kocu, kibitka, tulika.

ARABA: (Bolumleri): Bk. Anmg, aykiry, ba#wr¢ak, bo-
yunduruk, dingil, tingil, germe, kol, ok, okluk, oOrtii, tent:z,
tilkice, 409-419.

ARABACI: 362, 370. Bk. Kangh¢i, kosgu, siiriicit,
411-416.

Arslan Han, 123, 379. -ARSIV: (Uygur), 121. Arastu,
309.

Argis, arkis (kervan), 341, 365, 371, 373, 377. Arkug

371. Arku-r-, 371. Asan (Hasan), elgi, 380. Asum Ef, 300,
333.

472



ASKER : Ath a, 110. A. ecgitimi, 121. Ast, 305. Asina
Ho-lu (Goktiirk), 133. -ASLIK: Ashik¢, 17. Astikes, 17.

AT : A. ve aygir, 102. A. avi, 40. Bayrakh a., 102, 108.
A. besleme, 37, 172. B e y | i k a, 359. Binek a. 1, 359.
-AT COBANI: 6, 8, 12, 18, 30, 31. Damzlhk a. 109. A.
e t i, 117. A. eyercisi, 18. A. egitimi, 98. -A. FIYATI, 127.
A. g ires i 109. -HAKANLIK a. lar, 50-51. A. katar),
342. At ker vani 342. -KOSU a. 3, 359. -ATLI OYUN-
LAR, 102. P o s t a a.1, 357, 351. -A. RENGINE GORE
MULKIYET, 50, 51. S a v a s a. 1, 359. At siiriisii, 29.
31-3, 50, 125. A. TAVLASI, 36, 292. Turkmen a.1, 40. Ulak-
¢1 a.1, 351, 363. -AT USAGI: 361, 363. Y ab an a.1, 14.
122, 132. Yadrik a., yigiirgen a. 374-5. -YUK a. 1, 388.
A. 1 vikleme, 328. -ATCILIK, 8, 98.

ATLI : A. asker, 104, 110, 112. A. Goktiirkler, 112.
-A. HABERCI, 343, 347. A. Macar, 114. A. nomad, 63-65.

A. Osmanl, 114, 118. -A. OYUNLAR, 102. A. Postaci, 343,
347, 357, 361.

Ata-Uge (Uygur veziri), 123. Atalay, B. 264. Atese
tapanlar, 113. A t e s yakma (Yayla’da), 81. Attila, 158.

Avul, aul, 313. A v a r, 154-249. -AVAR DEVLET HAY-
VANCILIGI, 37. Avlads, 13. Avlu, 305.

AV : At a. 1, 14, 40. Geyik a. 1, 26, 210. A. kartal;, 122,

124. A. kopegi, 36, 40. A. kuslan, 134. A. sahnesi, 26. A v ¢ 1
Uygurlar, 54.

Ay-tuyak, 31. Ay, 312. Aymak, 46. A y v a n, 188.
Azma, 329,

— B —

Babil 5., bk. Bavil rtii.). 191. Babiur Sah. 381. B a g a

gocme, 75. B a h a r turkileri, 78. -BAHCE, 30, 121. Baka-
nak, 31,
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Balagasun, Balakasun s, 203. Balakat (mo.;, 201, 203
Balasagun s., 204, 263, 286. Balcuna 1r.,, 379. Bal ¢1 k -
duvar, 201. Balgat (mo), 201-3.

BAaLIG, BALIK : (Sehir): 175, 181, 204, 289. Sekiz -B.,
207. Ulu -B., 185. Bk. Bay -B., Togu -B., Ko¢u -B...

Bang, W., 143. B a n k a, 243. -PAZAR, bk. Bazar.

Bar-kol, 105. 131, 133. Burak, 20. Baranas - Balik s, 191.
Barcuk - Art Tegin, Barcuk gecidi, 195. -BARK: BKk. Bark
ve ev, 219. Barthold, 95.

BASMIL TURKLERI: 251, 3679. B.Baskend.i.
129. B. Idukwt’u, 368.

BASKEND : 237. B. Balasagun, 263. Basmil b.i, 129.
B. Bay - Bulik, 257-9. Bes-Balik, 100-6. BUYUK -B. 247.
Eyalet b. i, 285. Goktirk b. i, 111. Glney b.1, 95. B. Keara -
Balgasun s., 259. B. Kara-Korum, 259. B. Kasgar, 261. K1 §-
1 k B, 123. B. Kuz-Ordu, 261. KUCUK -B., 285. B. Ordu -
Balik, 257-9. B. Ordu-Kend, 259, 278. O r h u n b.i, 259.
Uy gur b i 116, 257, 299. Baskend: ya-ch-ang, 259. B.
YAPTIRMA VE INSA, 264. Y azl1k b, 123.

BATI : Bk. Arka, 434. Ay Sembolii, 636. Batis, 634. Ca-
dirin sagi, 636. Geri (kiri), geriye (kunrgaru), 634 Gin
batisi, 636. Kirii,, keru, 636. Kiin batust, 634. Sol-kol, 636
Tustitk, Tustick-batis, 634.

Bawl-Balik, bk. Babil s, 191.

BAY : Bay-Adag¢, 195. Bay-Balik ., 185, 195, 227, 3514,
289. -BAYAN-Kagan (Avar) , 37. Bayan-Cur Kagan (Uy-
gur), 185, 217, 227, 253-5, 273, 289.

BAYRAM : Coban b. 1, 87. Ko¢ b. 1, 87. Saya b.1, 89.
Yinum bégedi b.1, 89.

BAYRAK : 196, 234, 308, 346. Mezar b.1, 234. Asker
ve otag b.1: (b. bk.).
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BAZAR : Bk. Pazar, 307-9. M anasti1r b.1 243-5
B. yeri, 309. Bazirgan (Bezirgan), 375-77.

Beg, 278. Beltir, 305. Bengi, 81. Bergeker §., 212-3.

BES : Bes-Acun, 191. Bes-Bahg s., 97, 105, 111, 120-5,
133, 148, 187-9, 193, 367. Bes-Balig (Baskend), 95-6, 113-7,
129. Bes-Balig yaylasi, 49-50. Bes Hind ili, 189. Beg-il, 189.
Bes-sehir, 189. Bes-Tiimen, 191. Betzen, 195. -BEY, 217.
Be ylik (Vassal), 97. -BEZIRGAN, bk. Tiiccar, 373-9.

Bicir, 10. Bilge-Kagan, 177, 249, 367-9. Bizans, 215.
Bodo, Bodo-mal, 32. Bodun, bk. Budun, 221.
BOGA: B. ile giires, 92. Mukaddes boga, 24.

Bolu, 79, 81. B or s a, 243, Boy, 312.

Bolge baskend ve ordusu, 285. -BOLUK: Alti b., 337
Bolitkdesi, 91. Brockelmann, 22.

Budun, 221. Bk. Bodun. -BUDA DIN! (Budizm): 115,
1799. Hunlarda b, 157. B. Mabedi, 111. Uy gur
B.i, 119, 125. Bugac- Han, 92. Bugu b.u, 289. Bugra-Han,
278. Buhara s., 151, 213, 215, 389. Buhtinnasir, 195. -BU-
HURDAN, 302. Bukarak (Buhara), 212. Bulun, 221.

BURC I (Kale b.u): 302. Cift b., 302. Burc ve ka'e
180-8, 190-4, 297-9. Kosa burc, 302. B. lu sur, 298. Bk.
Ukeklig tam, 296-8.

BURC II (Yildiz b.u): 297. Bute g., 113.

— C —

Caca Bcey vakfiyesi, 245, 307, 385. Calayir b, 35
Can-Bahik §., 193. Catak (Yatak), 17. Caylamsg, 21.

Cerditi (yerli), 21. Cerlik 21. Cermenler (Dogu), 63-5.

CiJ, 15. Cidra, 383. Cuga, 321, 333. Cilkavu, 333. Cilki
(yslks), 31, 338.
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Chavannes, E., 159. Cih’éng (surlu Cin- sehri), 181.
Chih-chih (Hun kagani), 152). Ch'u-mi b., (Gokturk), 101,
103-7. Ch’u-yiieh b., 101-7.

Cilkagu (m.), 333. Cimsa s, 96, 105. Cire koyi, 30, 75.
—C —

CADIR : Ak-¢., 269. Altin-¢., 50. Araba ¢.1, 316-9. Bambu
c., 284, Buda'nin c¢.1, 284. Kagan c¢.1, 50. C. kapisiy, 294.
Kara-¢, 269 Kara-Kalpak ¢.1, 290. Kervan ¢.1, 360. -CADIR-
KOY, 9, 19, 45-48. -CADIR-MAHALLE, 45. -O r d u ¢.1,
296, 300. -CADIRLI ORDUGAH, 258-60. -O t a g ¢.1, 259.
267. -CADIR-SEHIR: 9, 45-7. -T a h t ¢.1 ve cetri, 276-280.
Turkmen ¢.), 40. Yorik ¢.1, 80.

Cukra (skr.), 396. -CAMUR ve ¢. duvar, 139. Canlik,
304. Cap-, g¢uap-mm-, 310, 849-53. Capar, bk. Cabar, cabar
(el¢i ve postaci), 347-9. Capar-ulak, bk. Ulak, 351, 363. Cap
cap, 349.

CARDAK : Bk. Cartak, 375. T a ht ve bahge
¢. 1, 244-6. Dam c¢. 1 (b. bk.)

CARSI: 307-9, bk. Diikkan, kebid, sergi. Caruk b.,
195-7. -CATI, 188. -Caywr, ¢.a sal-, 28.

CESME, 383, bk. Konak yeri, muyanhk. -CETR, Uy-
gur, 274, 280.

Cig, 15. Cwdwr, 321, 327, 331, 333. Cidiwrduk. 333. Ci-
gwrle-, 331

Cig, 15. Cigil Tiirkleri, 204, 305, 312. Cim-Kend s..
235. -CIN : C. duvari, 199. C. garnizonu, 106. C. koloni-
leri, bk. koloni. Cin teskilati, 68. -CINGIZ-HAN: 36, 46.
69, 95, 154, 213, 249, 289, 316, 339. 353, 363-5. 379, 40C.
Cit, bk. smr, 15, 245, 308. Ciyeme, 15.

COBAN : 15, 27, bk. Yupan, zupan. 37. A t ¢1, 6, 8
12, 30-2. Anadolu'da ¢., 83. C. bayrami, 87. Goban-Beg,
16, 32 D e v e ¢, 35 377. Dokuz-Coban, (Astronomik),
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16. C. e v i, 15. -C. HAKKI, 15, 85, 91. Islavlarda Tirk
¢. g1, 37. C. kaval, 85. C. -Kavimler, 33. C. kecesi, 85.
C. -K1ral 32 37 C. Kitan'lar, 33. C. K 6 pe g i
20, 83. M e m ur ¢, 16. C. ortakhg, 32, 37. Oncii ¢.,
91. Sigir ¢.1, 91. Coban Tatar’lar, 33. Tefenni - Burdur’-
da ¢, 8. Uy g ur ¢ 33 C. yardimcisy, “yamadi”’,
yilk1 ¢.1, 91. Cobancalik, gobansalik, 15, 91. Cobanhk ve
kualturi, 37. Cégmen, 15.

— D —

DAVAR : Bk. Tavar, 31. Davarn yuzit, 37. -DAM: Bk.
Tagam, 298.

Dede Korkut, 13, 22, 25, 29, 269, 303, 312, 333, 337, 341,
345, 349, 351-3, 335, 371-3, 375-7, 395.

DEGIRMEN : 50 Turfan ve Anadolu'da d. 298. -DE-
M1IRC1i, 302. -DEPO, bk. Anbar, 249.

DEVE : 332. D. arabasi, 419. D. bakicisi, 33, 329, 120.
D. ve bugra, 33. Cift horgiicli d. 120. -D. COBANI, 377.
Kara-d., 80. D. katari, 389. Kaytaban 4., 377. -DEVE KER-
VANI, 320, 362, (Uygurlarda), 338. Titir d., (b.bk.), 38%.
Uygur Kaganlarimn d. leri, 35. D. y i k 4, 336. 358. D e-
v e c i, 329 332.

DEVLET : D. ve diinya, 69. Devlet-evi, 2738-5. Oniki
bélgeli d., 323. D. T a h t, 273-5. -D. DINI VE GOK, 55, 68.

Dingil, (arabada), bk. Dingel, 49, 409; egsen, eksen, el-
min, ig, kocer -agac, kosigiir (m.), tingil, tengeli (m.), 409.

DOGU : D. ve at kurbani, cadir kapisi, mezar yonii,
olii bas), selam yonii. Ayrica bk. ligerii, kiin togsik, on, 6mg,
ongdin, 431.

DOKUZ : Dokuz-Oguzlar, 48, 52, 181, 183-5; kiirkleri,
54. Dokuz-Uygur, 289. Dokuz-yol ve dokuz burg. 337.

DOMUZ: Domuz besleyenler, 168. D. ve Mogollar
395. - D o n, 10. Doruk, 302.
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DOL : D&l bas), 87. D6l dékiimii, 8S.

DUVAR. 180-8, 190-4. Balcik d., 201. Camur d. Cin
d.1, 199. Kale d.1, 298, 304. Kerpi¢ d., 199. D. temeli, 298.
Duvarci 201: d a siirleri, 201.

DUKKAN : 127, 307 D. terazisi, 310. Bk. Kebid, sergi.

— E —

Eb bark, (Ev ve bark), b.bk., 219. Eberhard, W., 167-201,
243, 253, 255, 257, 259, 392, 395. Ebiilgazi Bahadir Ban,
5, 233, 413.

Ediz, E. boyu, 289. Ediz kahk, 289, bk. Ust kat. F.dzin-go}
g., 153. Eflak, 37.

Egel, 326. Ejlek: (Konak yeri), 381. -EGLENCELER:
Uygurlarda, 119, 125.

Ekin, ekinlig (tarla), ekin-pay:, ortakhk, 17.

EL (IL): Elril)-ebi: (Devlet evi, saray), 275. El-Koyun,
89. -EL SAN’ATLARI, 127: (Hayvanct Tirklerde).

ELC! : Bk. Qabar, capar, Asan (Hasan), 352. E. K a-
b u 1 u (Uygurlarda), 125. E. m e kt u b u, 343. E. y e-
m i ni , 340-4. Elcin, Siukri, 87. Elgin, 385. Blmin, 409.

Ert-, erte-le-, (irte), 827, 419. Tang ir-, 449. Ertik, 827.

ESEK : 322. E. arabas), 394. Esek-ulag (Fgsgek-ulag),
859. -E s kin, 3842 -ESKINC! (lskinci), 345-7.

EV: Agl e.i, 15. Ak-ev, 269. Arabada e.. 2, 392, 395.
Ev-bark, 219. Coban e.i 15 313. -Devlet-ei (Sa-
ray), 273-5: ll-ebi. Kara-ev, 269. E. katlari 299 Kis-
laktaki e., 11. Kishk e, 17. E. kiracis), 343. E. kuslan, 134.
E. ve “otad’’, 2. Surekli ev, 17. Yazlik ev, 17. Ev ve “yurt”,
23. Evliya Celebi, 245, 285.

Eyalet (province), 321. E. baskendi, 285.
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— F —

Felek ve Turkler, 448. Fergana, 151, 159, 235. Franke,
Otto, (Alman sinolog ve tarihgisi), 153-4, 160, 167, 323, 329.
Fuzuli, 389.

— G —

Gabain, A. von, (iinli Alman tiirkologu), 201.., 293, 305
vdd. Gegerlig (mo.), 21. -GARNIZON (askeri), 123. C i n-
g.u, 106.

GECE : G. as, 458. Gece-giindiiz, (Cin’de ve Tiirkler-
de), 442. Gece ortas), 442, 460. G. yani, 442. Kara-tiin, }61.
Kece, kice, kegii, 458-9. G. ve kuzey, 449. Tin-¢i, 461. Tin-
kun, 458. Tun- ortasy, 460. -GECELEME, bk. Konak

Gerdek odasi, 279. Germe (su bendi), 304. -GEY!{K, 125-8.
G. avy, 24. Gok g.i, 145-6.

GOC : Asker g.ii, 375. Gég-ave (f.?), 5. Antalya’da
g, 73, 80. Baga g, 75. Gég-busi, 80. Biiyiik g., 7. Cire'de
g., 79. “Goé¢ cekme, go¢ deme”, T4. Karadeniz’de g., 80.
M ay1s aym g.i, 734, 80. Gog-oba, 5. “Olcayls gé¢”, 7.
T em m u z g ii, 80. Gégcebe, bk. gicerevli, 44. Ayrica bk.
kog.

GOCEREVLL : 5. G. el san’atlar;, 44. G. Hunlar, 392.
Yar: -G, 38, 41, 48.

Goégermen, 7. Gogguncii, 29. Gockiin ve gocme, 3, 5, 19.
Gok ¢ikrida, (felek), 448.

GOKTURKLER, 7, 11, 12, 19, 27, 29, 37, 40, 51, 53,
97, 99, 100, 113-5, 140, 144, 147, 154, 169, 175, 177, 180-3,
212, 217, 251, 253-9, 261-4, 271, 286, 293, 297, 303, 335-7,
340-7, 357, 365, 367, 371-4, 392-7.

GOKTURK : G. athsy, 98, 110, 112. G. Baskendi,
111. Bat:i1 G, 101, 131. G. On-Ok b., 37. G. Ota g1, 271-3.
111. Bat1 G, 101, 131. On-Ok b, 37.G. O ta g1, 271-3.
G. T ah ti 271-3.
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GOL ve GOLET: Uygur sehirlerinde, 127. Golge ve
Golgeli, 441.

GUN : G. c¢adir, 463. G. dondii, 465. G. ortasi, 462. G.
Oksuzit, 443. G. 6nu, 451. Yarvm g., 465.

GUNDUZ : G. ve gece (Cin'de ve Tiirklerde) 442. Tiin-
kiin, bk. gece. G. giinyin sembolii, 449.

GUNES : Aksam g.1, 449. G. ortasi, 441. G. solu, 443.
“G. tepede”, 441.

GUNEY : Beri, biri, 437. Giin ortas), 436. G., giinesin
sembolii, 443. Giiney, giincsli yer, 438. Gineyleme, 439. Kible,
kible kapus:, }39. “Kun ortu ywmggak”, 438. Kiinggoy, 438.
G,, sag taraf, 437. Tiustuk batis, 439.

— H —

HABERC!t : 339, 341-3. Ath h., 345. Ordu h.si, 365.
Savas h. si, 365.

Haci Bektas, 89. Hami s., 97, 100. Hamilton, J. R.,, 259.

HAPISHANE, 188. -HAREZMSAHLAR, 10, 13, 22, 43,
3014, 379.

HAYVAN : Biyiikk bas, 31. Catal tirnakh, 31-4. “Doért
ayakly’, 361. Kigciik bas h., 31 vd.

HAYVANCILIK 39, 53. Avar'larda, 37. Gogerevlilerde
h, 38 vd. Kimek’'lerde, 47 vd. Uygur’larda, 54. Ordu ve
devlet diizeni ile, 47-51. Devlet yatirimi ile h., 35.

Hemsehri, 21. Hei-ché-tzu kavmi, 399. -HENDEK: Kale
ve sehir h.i, 304.

Hitay d.i, 365. Hidir-Eli b.,, 44. -HIDIRELLEZ, 80.

HISAR : Bk. Kale ve sur, 245. Bk. Kermen, 385. Hsiian
Tsang, (Seyyah), 115, 340, 357.

HUNLAR : 49, 68, 95, 149, 153-5, 175, 200, 393-5. H.1n
batiya gécl, 158. H. geyifti, 146. Giney H., 160. Kuzey H.,
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150-160. H. Ordugahi, 96. Hu-yen b, 165. Hun-ya Hun
prensi, 152-156.

—1—

Igweik, tkargik, 459. Ila (11i) 1r., 233. Iigar (yilgar)-.
Iy (Yalks), 29. Ilkigy, 313. Isig-gol, 152, 263, 312. Islavlar:

Avar’larin cobani, 37. Isbara Kagan, 133. Isitman, T.Z., 78,
81-83-

—t

tdikut sehri (Turfan'da), 176. 1 g 409. -IKIND}1: 458;
Ekindi, 1. namaz, 6glenin ikincisi, 458.

1L : 204. 11 ve boy, 241. Ill-evi, 275. 11 Kagan, 99, 100. 11
ve kend, 223. 11 tahti, 275. 11 ve tore, 71. Il torusi, 277.
Uc-il, 287. ll-ulus, 209.

tihanlh d, 26, 299, 307. 1i ir, 231. lmecer, 408. llte-
ris Kagan, 181.

tnan, Abdulkadir, 323. -{PEK- YOLU: 154, 158, 263,
317, 379. Kuzey 1, 96, 367.

Ireme, irim, 305. Istemi Kagan, 271. [tiglig saray, 283.
— K —

KABUL RESM{, 125. Kadinlar (Uygurlarda), 119.

KAGAN : K. ailesi, 125. Kagan-Buda s., 111. Kagan-
Bute s, 115. Kagan-Futu s, 111-116. Kii¢iik-Kagan, 286. K.
otagi 111.

KAGNI : Bk. Kanglh, 378. Anadolu’da, 374-6. Ath k., 411.
Bediik (Biiyiik) k. 411. Cin k.s1, 398. Bk. Cince (Chia),
410. tki tekerlekli k. 410. Kang, kank, 413. Kang cap,
(K. yapmak); Kangalig, 413. Kangh-kélick; kanglcs, 410.
Kanghihg sii (Arabal asker), Kosuglug kanglsi, U y gur
k.s1, k. yol, 410-3.
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KALE : 180-8, 1904, 237. K. burcu, 180-8 190-4, 297.
K duvari 304 K gozclsli, 300. K. hendegi, 304. K.
kapisi, 180-194, 226-8. Bk. Kermen, 213, 245, 385. K.
kulesi, 297. K. savunmas), 177. KALE-SEHIR, 204, 251.
Uygur k.si, 180-2. Kalk, 298.

KANAL: Bk. Su yolu, 166, 304. Kansu, 150-7, 168.
Kant (kent), 215. Kaoch'@'lar, 397. Kapagan Kagan (Gok-
tiark), 249.

KAPI: Cadir k.s1, 294. Dort k.h, 299. Dort ordugah
k.s1,52. Han - k.s1, 200. K ale - k.g1, 180-196, 226-8. K.
kilidi, 299. Sehir-k.s1, 297. K. tokmag, 297. Tugla k.,
297. Kapsg, 299.

KARA : Kara-aga¢, Karg-ysgag, 195. Kara-Balgasun,
217, 289. Kara-Beg, 16. Kara-Cadyr, Kara-ev, 269. Kara -Hi-
tay, 195, 213. Kara-Hoca g., 197. Karakoyunlu, 10. Kara -
Kerman, 307. Kara-Korum, 289. Kara-mal, 32. Kara-otad, 269.
Kara-Sar, 101, 163, 166, 253. Kara-Yigag¢ Buyruk, 195. Ka-
rafdul, 300. Kara-Hanhlar, 21, 28, 204, 286 vd., 336, 343, 389.

KARAKOL, 299. Karaul, 300. -KARANLIK: Akgam k.1,
alaca k., kwwrcik k., 459 vd.; karam, 304. Karavul, 299. Kar-
bdn, 245, 307. Kariye (a.), 237.

KARLUKLAR, 43, 48, 113, 129, 133, 368, 379. ava ve
zirastc: K. lar, 54. Kars, 85. Kargs, (saray, k68k), 231, 277,
280-285.

KARTAL: K ile av, 134. K. heykeli, 78.

KASABA VE SEHIR halki, 279. Kasad, 13. Kaskaar-,
459. Kasgar, 218, 261

KATAR : 389. Araba- k.1, 348, 386-8. At-k.1, 3424.
Katardas (katar-dag), 391. Deve -K.1, 389. KERVAN -
k.1, 389. Kataul, 300.

Kay, kay-beltir, 305. -KAYIK, 418, 420. Kaytaban (de-
ve), 317. Kaz (kwal), 229-31. Kaz suyu, (rmak), 229-31.
Kazak Turkleri, 30, 31, 43.



KECE : K. araba, 393. K. kiiltiir, 345. KELEK (sal),
370.

KEND: Kt, Ked, ken (kend), 215, 223, 227. Kend, 205,
215, 277. Kend-begi, 223. Kend cevresi, 217. K. ici, 217. Kend
ve il, 223. Kend ve koy, 225, 233, 311-2 Kend ve sehir, 233.
Kend ve ulus, 219, 237.

Kepid, kepit, 309. Kerben (kervan), 373. Kerege, keruge
(mo.), 373.

KERMAN (kermen): 170, 385. Bk. Kale, 385. Ak-ker-
man, Kara-kerman, Kermen-kaya, 387.

Kermen, bk. Kerman, kervan, kale, 243-5. Kermen - sa-
ray, bk. Kervansaray, 307, 385; bk. Sur, 285; bk. Sehir,
243.

KERVAN : Bk. Karbdn, kermen. 307. A t-k.1, 333, 336,
342-4, 358. Araba- k.1, 348. K. cadin, 360. Cin k.1, 369, 385.
Deve- k.1, 320, 333-6, 358, 362. -DEVLET- k.1 368. Ka-
tir k.1, 335, 336, 358 387. Kerben, (kervan), 378. K. malr
(Cin), 369. Kervan o&ncilsil: (yigiirgen), 374-5. Sarvan ve
kervan, 8377. Tabgag¢ kervani, 369. Uygur kervam, 333, 338,
354. -VERG! VE HARAC K.1, 367-9. -KERVANCI, 318,
371-3. K. azig, 379.

KERVANSARAY : Bk. Kermen-saray, 307, 320, 362,
379. K. cesmesi, 383. Cin k.1, 385. Bati Tiirkistan k.1, 385.

Kezekci, 91. Kirgnzlar, 28, 44, 48, 267, 321, 335, 337, 373,
383, 389. Kywm, 10.

KISLA VE KISLAK: (kiglag, kistag), 141. K. agih, 13.
Kiglak ahkdms, 1. Anadolu’da k., 73. K. e vi, 1,11, Giiney ya-
mac¢ k1, 10. Kus k.1, 10. Siirekli k., 19. Kislau, 10. Kishk
yufka. 65. Kistag, (kislag), 10. Kitlik, 158.

KIZAK : Geyikli k., 386-8. Goktiirk cag k.1, 386.

Kibitka, 519. Kilid, 299. Kimek'ler, 11, K. hayvancili3i,
47. .KIRACI, méibedlerde, 243. Kitan'lar, 33.



TORK KOLTOR TARIHINE GIRIS I

KOC : K. bayrami, 87. Ko¢ katimi, 85-7. Kogc, Mustafa,
75. K. sahibi, 87. Ko¢ salimi, 87. Kogo, kocu g§., 183, 193,
197, 291, 419. Kocu-Balik, 197.

KOLONI1 : Bati Tiirkistan ve Sogd k.leri, 215. Tiic-
car k.leri, 97. Kom (adil), 66.

KONAK : Bk. Eglek. K. yeri, 381-3. Konak-la-, 26}, 381.
Konaklaku (mo.), 381. Konaklig, bk. tug, 381. Konar-géger,
88. Kondur-, 19. Konuk, 385. Konulga, 19. Konum, konustag
{ konuk-tag), 19, 385.

KORU, (korig), 304. Korgan, korigan, 300-4.

KOS : 387-9, 415. Kog at, 387. Kos basi, Kos-begi, 389.
Kog-can, }16. Kos ¢ik-, ¢ikar-, 415. Koga burc, 302. Kos,
kos tura, 387-9. Kosak, kosok, 415. Koscu, kosdas, 415-6.
Kogsu, 415. Kogu yolu, 327.

KOSUM : 387, 415. Kogum dedigtir-, k. kov-, 415. -KO-
SUN, 3889, 415. Kogun mandass, 415. Kogalds, 389, At koglan-,
kogulma, kogma, 389, 415.

KOTAN : 13, 14, 247. Kotanla-, 15. Kotar-, 5. Kotara,
kotary, 13. Koto, kotot, (mo.), 245.

KOYUN : 51, 117, 395. Koyun besleme, 172. K. dédme,
El-koyun, 89. K. kirkwmi, 83, Késem k., 89. k. vurma, k.
yuzit, 86.

KOC : Kége 3., 199. Koger-adag, 409. Kogkiliig (kervan),
375. Kogermen, kogormén, 7. Kogogli kigi, 373, Koguk, 11.
Bk. Goég.

KOK : Kég, kégle-, 28. Kégmen yol, 32. Koék-Tengri,
59.

KOPEK : Av k.i, 12, 36, 134. Tirrkmen k.i, 40. Coban
k.i, 83. -KOPRU, 308.

KOSK : Bk. karsi 281. Altin k., 277. Hakan k. {i, 277.
Kogké (mo.), 373.
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KOY : 22, 241, 311. bk. Kov, 313. Koy ve agil, 11, 312-3.
Akraba koy, 21. Anadolu’da k. 73. Karluk k.ii, 55. Koy
ekonomisi, 78. K6y ve kend, 223-5. “Ki, kui” (koy), 312-3.
Koéy ve soy, 22. Suzak (koy), kéy ve ulus, 312-3. Koy ve
YAYLA, KOYLU-YAYLACI, 38, 43, 48. Koymen, M. 9.

KULE : 127, 295, 298, 302. Kale kulesi, 297.
KULUCKA : 81. Bk. Kurucka. Kulucka yildizi, 83.

Kum s, 229. Kuman'lar, 337, 361, 385. Ku-mo-hsi'ler,
395. -KURGAN, 300-4. Kurikan’lar, 40, 58.

KURT : 7, 20, 59, 70. Kurt adzi, 408. Mukaddes k., 77,
88. K. terbiyesi, 90. Uygurlarda k., 88.

KUSLUK ZAMANI: Gene k. 452. Ince k. 451.

KUZ : 441. Kuz-dag, 441. Kuz-ili, 286. Kuz-ordu, 22,
261-3, 286. Kuz-Ulug, 22, 204, 211.

KUZEY : Kuzay, 442. K. Cin’de, Cingiz-Han devletinde,
442. Kuzey: Ditn yanggr 444, Golgeli yan, }42. Gun Oksuzi,
gunes solu, 443. Gece ortasy, gece yans, 442. Kuz, kuz-dad,
kuzay, kuzleg, 441-3. Sol-tiugliik, -tiistiik, sol-yan, tiin-ortast,
tiin ywm, yiry, Ying-yang (¢.) sistemine goére. 440-4.

KUZEY RUZGARLARI: Dana kiwran, kara yel, kuzey
yeli, poyraz, ustu, 4}43.

Kiice 5., 195, 199, 307. -KUL-TEGIN, 312, 323, 365, 367.
-KUMES HAYVANLARI, 81, 188. Kiiriyen (mo.), 562. Kii~
sen s, 199.

— L —

Liao (Hitay) devleti, 265. Loulan s., 151. Lo-yang §.,
254.

— L —

MABED : Bazar ve kervansaray m.ler, 243. Buda m.i,
71. M. kiracilar,, 243. Stupa'lar, 113. Uy gur m.i, 119.
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MAHALLE : Bk. Akraba koy, akraba sehirli, oba. Ma-
halle, 313. Cadirh m., 46.

MAL : Mal-bodo, 32. Mal-tavar, 31. Karu-mal, 32. -MAL-
CI-TARLACI, 80. Malci, malcilik, 30 vd.

Manas destani, 422. Mancurya, 395. -MANDA, Man
dini, 121. Maniah, (Gokturk elgisi), 215. Medine (a.), se-
hir, 241. Memlik devleti, (Misir'da), 241, 300, 361, 385.

MENZIL : 351. M. cesmesi, 283. Bk. Kervansaray, ko-
nak, muyanlhik.

Mer’a: Bk. Otlak, 25. -METE, 151, 154, 168, 265, 393.
Merv §., 229. -MEZAR ve bayrag, 233. MISAFIRHANE :
Misafir, 385. Misafirhane, bk. Muyanhk.

MOGOLLAR : (Tiirk ve Mogol miinasebetleri): 33, 35-8,
45, 71, 144, 157, 167-8, 265, 312, 361, 373, 383, 392-5, 297.

MUTFAK ve esyasi: 244-6. Miiller, F.W.K, 215. -MU-
ZISYEN : (Uygur), 125, 140, 236, 282, 310.

— N —

NAMAZ : Aksam n.1, 458. lkindi n.1, 461. Nomad: 35.
Ath-n., 63, 65. Nomadizm. 38. Nutuk (mo.), 22, 25. Bk. Yurt.

OBA VE OBA-BASI : 73, 74, 312. O. smir, 22. -OCAK-
LIK VE YURT, 22.

ODA : Gerdek o. s1, 279, Tirkistan'da bir o., 294. Odak,
15, 91. Olak col, 333, bk. Yolak.

Ogus, ogus, 218. -OGUZLAR: 5, 9, 11, 16, 21, 47, 49,
51, 103, 201 285, 263, 279, 304, 311. 321, 323, 349. Oguz
destam, 20, 299, 301. O. gockiinciileri, 43. Oguz sehirleri, 43.
-Oguz-Han’in t a h t1, 250, 258. Oguz yaylacilari, 17. On-ok’lar,
37. Ongin yaziti, 183.

Or, or-beyi, Tiirk oru, 304. Oram, 305.

ORDU : (1. Karargah ve saray. 2. Asker ve ordu 3. yl-
diz burcu): 145, 267. 278. 283-85, Ortu, ordu ve orta, 267.
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AKk-0O., 267. Ordu-Balg, 129, 257, 289. Arabals ordu (kagny-
hg 8it), 418. Ordu-bagi, 261. Ordu, baskend manasina,
259, 261. Ordu-Kend, 261-38. Ordu-Kend Hans Beg, 286.
Kuz-Ordu, 22, 286. Sarsg (Sars) -Ordu, 269. Ordu, 263.
Ordu siirisii, 53. Ordu. 1II: Yildiz burcu, 269.

ORDUGAH : Cadirh o., 389. Hun o.1, 96. Dort kapih
ordugah, hayvancilann o.1, 52. Ordu-lan-, ordhu-lan-, 264-5.

ORHUN (ORKUN): 23, 44, 49-50, 129, 149, 154, 175,
185, 247, 249, 251, 255, 273, 287-9. Orkun-baliklig, 275. Or-
man kavimleri, 171. Orta, bk. Ortu.

ORTAK : 17. O. cobanlar, coban ortaklhg, 32. O. —
ot 1 ak, 28. Ortakg ekinciler, bk. aslikgs, 17. S i r i o.1,
37. Ortu (ortu, orta, ordu), 267.

OTAG : Altin-otag, 267, 292. Arabal o., 316, 319, 390.
Buda'min o.1, 284. O. — evler, 2. Goktiirk o.1, 271-3. Kagan
o. £, III. Kara-Otag, 269, O. siitanu, 273. O. yeri, 111, 259.
Otagh araba, 400.

OTLAK : Krsl. Otalag (mo.), 27. O. dilegi, 28. O. 1ikta,
25. O. ortagy, 28. Smrh o, 22-5. Yayla o.1, 25. Otsuz yer,
25. Otregs, otorgi (mo.), 27.

OTURMA : Diz ¢6kme, bagdas, 266. Oturuk (yerlegik),
21.

Oymak, 312. -OYUNLAR, (Uygur), 119. Ozamus Kagan
(Goktiirk), 129.

— O —

OGLE :Giin donda, 465. Giin ortass, gun ortass cads, 463.
Gineg ortasi, giunes tepede, 462. Kalca, kalcak, konaklik,
465. Kin ortu, }62. Orta-tus, 466. Od, oyle, ozle, 464 Tis,

tugliik, 464-6. Yarim giin, giin yarym, 465. -OGLEYEMEGI,
bk. kalcak.

OKUZ : 0. arabasi, 393. O. kosumu, 326. Oncii (yelme),
369.
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O r £, 323. O. hukuku, 68. Orgin, 6rgin (taht), 27S.
Orgip-en, 275. Orii, 27, 32. Oriis, oriig, 27-8, 32.

OTUGEN : 247. Otiigen yeri, 367. Otiigen y13, (ormani),
365.

Oven, 307. Ovrek, 91, oyrek, 32. Ozbekler, 43. Ozcan, th-
san, 78. Ozcend, Ozkend, 227, 235.

— P —

Pan Ch'ao (Cin generali), 164. Pasture (fief of), 25.
Pay, ekin pays, 17. Pazar, bk. bazar, 27. Pei-t'ing (Bes-balig),
116. Pelliot, P., 340, 347, 353, 361.

PENCERE : P., ice, avluya, 305. P., diga, 305. Saray
p. si, 288. -PERDE, 310.

POSTA : 339. Altin-Ordu d. de, 341, 361. P. at1, 361.
P. veziri, bk. Aratsen, Hasan, 340, 353. Cin — p. s1, 339. Cingiz
caginda p. 340. P. menzili, 339, 351 P. reformu, 339-40,
353. P. Ulag, 357, 361. -POSTACI : P. a t1, 357. ath p., 345.
Bas-postaci, 340, 353.

Pu, pu-lo (¢.), 25. Pulleyblank, E. G., 217, 254.
— R —

-re, -ra ekleri, 329. Rabad, rabdd, rib’ad, 387. Rak am-
1 a r, 55. Resideddin, (tarih¢i), 35. Rubruk (Seyyah).

— S —
SABAH : Erde, erte, irte, ert-, tan adar-, tang irte, 449.

-SAG TARAF : Giiney, 438. Bat), 434. Saglik hizmeti, 121.

SAL, bk. kelek, 370, 414; sal tulumu, 370. -SALON:
Elci kabulu icin, 123. Saman-yolu, 333.

SARAY : 190, 277-8. Bezekli S. 283-5. Eyalet s.1, 96.
Resmi kabul s.1, 123. Saray, bk. Karst, 277-8. Kubilay Han'in
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s.1, 288. S. meg'alesi, 307. S. ve otag, 269. Sar-sarcy, 269.
S. surlari, 190. Sisla s., 283. S. tavlasy, 36. Uygur - s. 1, 36
269.

SARI :S. armak (¢.), 154, 156. Sarig-ordu (sari s.), 269.

SARTAK : Ad ve tliccar manasina, 379. Sartaktai (Sar-
tak-tai) (mo.), sartha, sarthaka (skr.), sartlar-bagi, 379.
Sarvan, bk. Kervan, 309. Satak, 309. -SAYA BAYRAM]J,
tiirkiileri, 89.

Segirdim, 304. Seki, sekii, 309. -SELAM: 125. -Selguk-
lular, 10, 11, 28, 287, 333. Selekler, Macid, 73. Selen ir.,
185. Selenga (Selene) 1r., 257, 289. Semerkand, 151, 213, 215,
285. Semiz-kend, 227, 235. sergi, 309.

SOGD: (Eski Bat: Tiirkistan ve yerH halki). Bk. Sugd,
Sugdak. 204, 205, 212, 223-5, 305, 379. -SOD KOLONILERI:
(Eski Ortaasya’da). 215-7, 227. Sogdiana, 215. Sogdlar, 197,
243. -SUGD: Bk. Sogd. 212. -SUGDAK, 20, 185, 205, 215,
220, 228, 257.

SOKAK: 305. S. kavsag:, 305.

SOL TARAF: Kuzey, 441. Bat, 431. Gece solu, giin solu,
sol tugtitk, 442-3.

Soy ve koyler, 22. Sozak, suzak (sokak), 312. Shih-wei’-
ler, 33. A. Stein, 183. Stupa (mabed), 113.

Swgcu-balik (su-chow sehri), 183. Sugd (Sogd), 212.
-SUGDAK, bk. Sogdlu, 20, 185, 205, 215, 220, 228, 227, 257.

SU NAKLIYESI, ulastirma, 339. -SU YOLU, bk. ka-
nal, 166, 304. Sulama, (Turfan'da), 50, 117.

SUR, bk. Kale, 180-8, 19-4. Bk. Kermen, 245. Sehir s. u,
287-9. Turfan s.lari, 293-5. Siimer, Faruk. Silmi s. (Uy-
gur), 193-5.

SURU : 29, 31, 32. At s.sii, 29-32. Kaganlarin siiriisi,
33. Koyun s.sii. 31. S. Milkiyeti, 29. Ordu ve s, 52. Sirii
ortakligi, 37. Siur-, 5.
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—S —

Sahar, bk. gehir, sar, 239. Sar ve Seher gehir, 239-41.
Jar ve il, sar ve kby, £41.

SAFAK : (bk. Seyahat zamam). Tang (tan), Tang at-,
tang dene, tam sss-, tang namazs, tang sal-, t. 86k-, t. yeli,
tangda, gun-onii, 450-1.

Sandung s., 181. Sas s. 235, 277. Sato Tiirkleri, 101,
105, 107, 133, 135. Secere-i Ter8kime, 5. Sehir, seher, 178,
239.

Sandung s., 181. Sas s., 235, 277. Sato Tiirkleri, 101,
105, 107, 133, 135. Secere-i Terdkime, 5. Sehir, geher, 178,
239.

SEHIR : Altindag s.i, 129. “Bes-sehir”, 187-9. Biiyiik
s., 183, 204. Cadir s., 9, 45, 48. S. ve cevresi, 21, 99, 217.
Cin s.leri, 181-3. S. ve kale, 204. Karluk s.leri, 55. S. ve
kasaba, 219. S. ve kend, 233. Sehir ve kermen, 243, 385. S.
kurma, 185, 254, 266. S. halki, 205, 217, 220. S. hendegi,
304. S. ici, 217. S. ve medine (a.), 241. Ordu-balg g.i, 129.
Otuziig 8., 181. Yirmiii¢ g., 181. S. ve surlar;, 180-3, 186, 183.
190-2, 194, 245, 287, 291. Tanndaglan s.leri, 133. Ticaret
s.i, 243. Turk s. leri, 117. Tirkistan s§. leri, 97, 151.
Ulu-g., 185. U¢ otuz 8., 181. S. ve valisi, bk. Yabgu. S. ve
vilayet, 301, 211. S. ve yayla, 48. Yeni -sehir, Yengi-kend,
Yengi-balik, 193. Sehr (f.). -SOLEN VE TOY- 125.

— T —

Tabu, 304 Tabgac, 185, 369. Tacik, 204, 228. Tagam
(dam), 299.

TAHT : Altin t., 271-3, 277. Buda t.1, 238, 242. Cardakh
t., 244, 246. T. cetri, 274, 276, 280. Devlet t.1 (il-6rgi),
273-5. Goktiirk t.1, 271-3. T. kurma, 275. Oguz-Hanin t.1,
247, 258. Osmanh t.1, 270. T. salonu, 210.
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Talas 1r. 175, 251. Talika (araba), 419, Tam (dam),
298. Tamga, tamgalig yilks, 29.

Tan, tang, bk. Safak. Tann, (tek Tann), 55, 68. Tanri-
daglan, 48, 95, 97, 131, 133, 151, 154, 157, 161. Tao (g¢.J,
321, 328. Tao dini, 179.

Tarduslar, 115. -TARLA, (Turfan'da), 117. T., 50, 11L
Taskend s., 227, 235, 237. Taskend valisi, 103.

Tat, 264-5. -TATAR'LAR: 33, 169-170. Tatar-Ulak, 851.

Tavar (Davar), Tavar-eri, 31. -TAVLA, (at ahin), 292;
Uygur t.s1, 36. Tavuk, 81.

TEKERLEK : 372-378. Biiyiik t., 384, 397. Cakra (skr.),
896. Demir t., 422. Dinde t., Hint t. i, Goktiirk t.i, 396-7:
Degerek, donelek, duvilek, képgek, kipgdk, tegir, tegirgek,
tegirman, tegirmi, tegrek, tekerek, tengerlek, tengirsek,
tunggolii, tonggulok, 420-1.

Temim ibn Bahr, 47, 49, 50. -TEMEL, (duvar icin),
398. Tenggeli (mo.), bk. Dingil, }08.

TERAZL, 310. Tergene gol (mo.), 408. Terkem §., 287.
Tez-, 329. Thomsen, W. 183, 199, 368.

Tigruk, 265. Tym (sogdca), 385. Tibet, 253. -TICARET,
Uygur-Cin, 255. -TICARET YOLU, 96, 249, 317. Tien (¢.),
59, 61. Tim (f.), 386. Tingil (dingil), 408. Ting-ling k., 154.
Tiryaki, Salih, 89. Tiyatro, 135.

Togan, Zeki Velidi, 263. Toharistan, 103, 177. Togu-Ba-
Lk, 181-5, Toksun 1r., 116. Tok wylki, 32, Tolamag¢ yol, 329.
Tonga Alp Er, 329, 231. Tonyukuk, (Goktiurk veziri), 129,
177, 179, 181, 249, 251, 253, 287, 321, 323, 365. Torags, 302.
-TOY, 125. Tozluk, 91.

TORE : 277, 323-4. Toére ve il, 71. Tél-mal, 32. Tolis
b.u, 289. Tudun, (GoOktiirk maliye memurlar1), 213.

TUG : 192, 202, 208, 308. Tulu Kagan, (Goktiirk),
101-3, 133. Tuman-Tegin, (Goktirk), 177, 287. Tung-hu,
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(Proto-Mogol kavim), 168, 393, 395. Tunguz, 169-70, 343.
Turgun, (yerlesik), 21.

TURFAN, 97, 100, 101, 113, 116-8, 120-3, 154, 159, 165,
176-8, 183-7, 197, 253, 291. Turfan Beyligi: (On ve Arka),
95. Turuugi, (yerlesik), 21. Tuyaklik ylky, 32.

TUCCAR : 375, 379. T. kolonileri, 97. Rahip t., 243. U y-
g ur —t.1, 257. Yabana t., 97. Tilek yilks, 29. Tin, bk. Gece.

TURK : Turk adi, 115. Tirk ictimai teskilati, 55. Tiirk-
lerin mensei, 49. -BATI TURKLERI, 144, 250-7, 297, 301,
311, 331, 355, 357, 361, 373-9, 385. -DOGU TURKLERI!: 49,
279, 304, 312, 363, 389. -TURGES'LER: 103 251-3. -BATL
TURKISTAN: 43, 149, 159, 187, 255, 293, 305. -DOGU TUR-
KISTAN: 149, 293. Tiirkistan sehirleri, 97.

TURKMEN : T. ati, 40. T. cadiri, 40. T. ziraatgilan,
44, Turkmenistan, 43. Tirkmenler, 40, 263.

TUS: Bk. Konak ve Ogle. Tiis-, tiscilik, tislik, tistiik,
orta tus, sol tus, 381-,, 464. Tusluk 6dhi, 381.

—_ U —

UC, UC: Ug, Ug¢-il, Ug-Ordu, 287. Ucayan-Balik, (sehir),
191, Uc¢ayan-ulug, 211. Ucgurak, 333.

ULAG, ULAK: Ada w.1, 361. Ulak atsy, Capar-Ulak,
351, 363. U. esegi, 357. Posta u.1, 357. U. sistemi, 340. Ta-
tar-Ulak, 351. Ula-, 357. Ula’a (mo.), ulaga, 359, 361. Ula-
gat, 351. 363. -ULAKCI: (1. Postaci 2. Kisi ad1), 351, 361-3.
Ulakg¢y aty, ulaklig, ulaugy, 363.

ULUS: Bk. Ulus. (mo.). 21, 203-4. 221-5. 277-3. Ulug-
Balik, 203. Ulusg-Budun, 207-9, 212-3. Ulus ve il, 209. U. ve
koy, 312. Kuz-Ulug, 21, 204. Uma., 385.

UYGUR'LAR : 29, 33, 36-7, 50, 51-3, 113-129. 144, 154,
185, 191-5. 201 vd. 261-275. 289, 291, 297, 304-5, 312, 323, 325,
333, 341-7, 352, 379, 383, 387. Uygur avcihig:, 54. U. tavlas,
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36. U. bagkendi, 116, 257, 259. U. deve cobanlary 35
Uygur-Futu 3., 133. U. hayvancahg, 37, 54. Uygur Kaganhg,
249, 253, 289. U. mabedleri, 120-5. U. sehirleri, 181-195. U.
tiiccarlar:, 257. U. ziraat:, 54.

N §

Ubiil, ibiil-ce-be- (mo.), 10. Uden, 307. Ukek, wukeklig
tam, bk. burc, 297-8. Uiitg, 1, 141. Urek, 32.

— VvV —

VASSAL BEYLIK VE KIRAL, 97, 161. -VERG! KER-
VANI: Bk. Arkws, 367-9. Vilayet ve sehir, 201, 211. Wang
Yen-t’é, (Cin elcisi), 33, 49, 50, 109, 116, 123 Wu-huan k,,
168. Wu-sun’lar, 152, 157-9.

— Y —

Yaban ati, 122. Yabgu'luk, 129, 217. Yagandink, yagil-
dink, 48. Yaglakar b.,, (Uygur), 185. Yagma b, 263.

YAM, YAMCI, (postaci), 340, 351, 363, 365. Yangi-Balik,
Yangi-Kend, 191. Yar-hoto; 107.

YARI-GOCEBELIK, 38-41, 43, 48. -YARIS VE YARIS-
MA, 119. Yarkend, 161-3.

YATAK, YATUK 17. Yatakta kal-, 17: (Sehirde otur-
mak manasina). Yatuk kisi, yatuk: (Sehirli Oguzlar), 16.

YATSI : Yatgasik, yatis namazs caks, yatuk ogrs, 458.

YAYLA: Yay (yaz), yayla- (yazla-), yaza-, yaylayun-,
23-5. Yayla (Anadolu'da), 73. Y. adetleri, 8l. Y. atesi, 8L
Yaylaya cik-, 25. Yayla EKONOMISt, 78, 211. Y. da giiz-
leme, 23. Y. dan inme, 81-3. -YAYLA VE KQY, 55. Y. mev-
simi, 23. Y. tutkusu, 71-3. Y. yolu, 78. Yaylag, yaylak, 1,
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23, 141. -YAYLAK HAKKI, 27. -YAYLAK-KISLAK sistemi,
39. Yaylak ver-, 25. -YAYLACI-KOYLU, Y. -SEHIRLI Turk-
ler, 17, 38-9, 43, 99.

YAZ, YAZ-: Yay (yaz), yayla- (yaza-), 35. Yazlat-, 23.
Yazlik baskend, 123. yazhk ev, 23.

Yenisey ir. ve Goktiirk yazitlan, 44. 191. -YEN1-SEHIR
anlayisy, 191, 231. Yerdes, 21. Yerle-, yerleg-, yerlegik, yerlig,
yerlik (yerl, yerlegik), Yersin-, 19-21.

YILKI : (Siirii, at siiriisii). Bk. Ilks, Y. kdgle-, 28. Tam-
galyg y. 28-33. Tort ayakls y., 32. Tilek y., 29.

YOL : “Y.un ag¢ik olsun”, 836. Alts y., 337. Adwrhk
y.u, 327. Aklak y.u, 321-323, 331. Akin y.u, 321-5. Araba
y.u, 325. Y. arkadas:, 345. Yol azi1g:, 329. -YOL VE ViLA-
YET teskilati, 323. Bilyikk y., 327. Cennet y.u, 337. Dag
y.u, 327. Dagimk y. (taram y.), 336. Dar y., 331. Dokuz
Y., 886. Dolamag y., $29. Dért y., 821. Y.a, diig-, 329. Edri
y., 331. y.a, gir-. 329. -GOK y.u, 338. y. gérim-, 329.
-IPEK-YOLLARI, 116, 154, 317, 327. Kagm y.u, 325, 411.
Y. kavsag), 305. Keci y.u, 331. -KOSU-YOLU, 327. Saman
y.u, 333. Sirit y.u, 325. Y. sasir-, 329. Tanri y.u, 331
Yol tez-, 329. -T,ICARET YOLLARI, 249, 317. Bir tuscilik
y., 881. Y. uduru, 325-7. 836. Ulu y., 325-7. Yol uzasmn, 336.
Yedi- y., 837. Yol-ysngak, 331.

YOLAK : (1. Kiiciik yol; 2. Yollu kumas ady): 331-3,
337. Yolak¢s, yolamag, yola-, 333. Yolat-, 325, 329. Yolca,
331, Yolcadrz, 333. -YOLCU, 385. Yolira, yollan-, 329. Yol-
swra, yolsuz, 331.

YON : Yon, yon-leme, 329. Yonsiiz, 331.
YORUK : Anadolu ve Antalya’da, 53, 73. Y. cadmn, 80.

YURT : 22. Y. edin-, 7, 19. Yurt-ev, 323. (Goktiirklerde)
yurt, 323. Y. tut-, 265. Yurdilen, 22. -YURTLUK-OCAKLIK,
Y. ta kol-, 22. Yut, 10.
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YUGURGEN : Y. at, 374-5, 380. Y.: (Kervan dncisi),
374-5.

YUK, YUKLEME: 328. At y.ii, 328. Deve y.ii, 336,
358. Katir y. leme, 328.
—_Z —
Zemarchos, elci, 273.

ZIRAAT : Z. bdlgeleri, 22. Bugday z.1, 117. Z. 1 Tirk-
menler, 44.

Zoo-technology, 37
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