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8. KAPITEL

DIE SPATSASANIDISCHE KULTUR

I

Es bleibt ein Bild der spitsasanidischen Kultur, wenigstens nach den
Grundziigen, zu entwerfen. Denn sie, mit Kavad I. beginnend und in den
beiden Chusré gipfelnd, unterscheidet sich von allem, was ihr voranging.

Ardasér’s I. Streben zielte darauf, das Reich der Achaimeniden wieder
herzustellen und Zarathustras Verkiindigung zu ihrem einstigen Rang zu
erheben. Auf dieses doppelte Ziel war des Reichsgriinders Tun eingestellt;
seine Haltung blieb auch fiir die Folgezeit maBgebend. Dem entsprachen der
Riickgriff auf das achaimenidische Felsrelief und die Durchfithrung der
avestischen Kodifikation, beides sich weit {iber die Zeit hinaus auswirkend.
Um so auffilliger bleibt, daB in spitsasanidischer Zeit dergleichen merklich
in den Hintergrund riickte.

Nirgendwo hat sich Chusrd I. AnéSarvan noch auf die Achaimeniden be-
zogen. Das besagte um so mehr, als er sonst sich bemiihte, sein eignes Tun
auf das wirkliche oder angebliche Verhalten des Reichsgriinders hin auszu~
richten!. Aber auch das Felsrelief trat ganz in den Hintergrund. Entschei-
dende Einsicht bedeutete, dal man Reiterstatue und dariiber befindliche
Belehnungsszene des Tak-i Bustan, daB man auch dessen Jagdreliefs
Chusrd II. Aparvéz absprach und Pérdz zuwies?. Diese Neudatierung hat
ein geschichtliches Verstandnis der spatsasanidischen Kultur iiberhaupt erst
ermdglicht. Von einer Fortsetzung des achaimenidischen und friihsasani-
dischen Felsreliefs war seitdem nicht mehr die Rede. Bezeichnend, daB das
protobulgarische Felsrelief von Madara nicht nach sasanidischen, sondern
nach nordostiranischen Vorbildern geschaffen ist3.

1 Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 2 (1954), 155; 165f.; 167; Eutychios 1, 181,
131. Pocock.

2 K. Erdmann in: Ars Islamica 4, 79f.; ZDMG. 1954, 5381.

3 B. Filow in: GrundriB d. slaw. Philol. 9, 14; G. Fehér in: Arch. Hungar. 7, 106{.;
G. Kazarow in: Receuil Th. Uspenskij 87f.; Madara i Pliska (SdruZennie b'blgarska
starina 1927).
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Ahnlich stand es mit dem Zarathustrismus. Nichts mehr von einer Fort-
setzung oder Erweiterung der avestischen Kodifikation: im eignen SchoB
dieser Kirche begann die Erhebung gegen die unbeschrinkte Herrschaft
von Klerus und Lehre. Mazdak, selbst Mobad und Erklirer des Avesta,
setzte nach neuplatonischem Vorbild die innere, allegorische Deutung an die
Stelle der duBeren; er galt als einer der Vorlaufer der batiniya. Seine Lehre
beseitigte den iiberkommenen Dualismus. Auch nach Mazdak’s Sturz gewann
der zarathustrische Klerus seine Stellung von einst nicht zuriick?. Chusrd
I. Ano$arvan lieB seinen griechischen Hofphilosophen Uranios unbeschriankt
mit den Magiern iiber die Grundfragen der Welt und Lehre diskutieren.

Es kam so weit, daB der Sohn eines déhkan’s vom ererbten Zarathustris-
mus ablieB und sich auf die Suche nach dem wahren Glauben machen
konnte. Salmin, dessen ergreifende Geschichte Ibn Hi$am® bewahrt hat,
verlieB Vater und viterliches Erbe um solcher Ziele willen (oben 3, 39).
Erst war es das Christentum, das ihn anzog, bis er dann, nach einem Leben
des Umbherirrens, der Miihsal und Enttauschung, zuletzt als Sklave verkauft,
in Medina an Mohammed’s Verkiindigung sein Geniige fand. Schwerlich
wird er der einzige seiner Art geblieben sein.

Achaimenidisches Vorbild und Herstellung von Zarathustras Lehre
hatten dies gemein, daB sie einen Riickgriff auf die beiden bedeutendsten
Schopfungen iranischer Geschichte enthielten. Eine groBe Vergangenheit
sollte neu erweckt und als maBgebendes Vorbild hingestellt werden. Mit
Zzhigkeit und unerbittlichem Ernst arbeitete Ardasér I. an der Verwirk-
lichung dieses Ziels, und die gleiche Haltung offenbarte sich in den MaB-
nahmen seiner nichsten Nachfolger. Der feierliche, gleichfalls auf alte Vor-
bilder zuriickgreifende Stil der Tatenberichte, die unverkennbare Freude an
ihrer umstdndlichen und gewichtigen Stilisierung entspricht den Darstel-
lungen des Felsreliefs: dem schweren, gedrungenen Bau von Menschen und
Rossen, der gravititischen Gebirde, der steifen und unbeweglichen Reihung
der Figuren, ihrer zeremoniellen Haltung. Dazu gehort endlich die Betonung
zarathustrischer Rechtglidubigkeit; die Festlegung dessen, was maBgebend
war; das kompromiBlose Festhalten an der wahren und reinen Lehre.

In dem Augenblick, da diese Welt des Anspruchs und des Rechthabens,
der Schwere und Gedrungenheit, des Normhaften und unbedingt Verpflich-

4 Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 202; 204; A. Christensen, L'Iran sous les

Sassanides? 425f.
5 v. Moh. 1, 136f. Wiistenfeld.
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tenden zuriicktrat und teilweise verschwand, war an die Stelle des Ernstes
das Spiel getreten — jenes Spiel, das J. Huizinga verstehen gelehrt hat. Nicht
als Unwirkliches und Unverpflichtendes, sondern als Kodex gesellschaft-
licher Regeln, als Formen des Lebens und gegenseitigen Verkehrs, Verhal-
tensweisen, Wertsetzungen, die auf einer neuen, vielleicht nicht ausge-
sprochenen, aber darum nicht weniger verbindlichen Ubereinkunft be-
ruhten. Leben war zum Schauspiel geworden, darin dem Einzelnen seine
Rolle zugewiesen wurde. Er hatte diese zu iibernehmen, sie zu spielen und
erfiillen, gemédB den Regeln, die das Verhalten bestimmte.

Ein Gefiihl,dasLebenseileichterund fréhlichergeworden, spricht sich erst-
mals unter Bahram V. Gor aus. Da sind die oft angefiihrten arabischen Verse:®

,,Wir haben geteilt unser Konigreich zu unsrer Zeit, wie man teilt das

Fleisch auf der Platte.

Und wir haben gegeben Syrien und Ram bis zum Untergang der Sonne

einem Hochgemuten: Salam,

Und Tug wurden gegeben die Tiirken, wobei iiber die Liander Chinas

herrscht ein Vetter,

Und Iran gaben wir mit Gewalt Firis, das Konigreich, wir indes nahmen

die guten Dinge.“

Die Teilung der Erde durch Afridiin, der jeweils ein Drittel seinen drei
Sohnen Salam, Tig und Irin zuweist, liegt zugrunde. Nur tritt Tag's
Vetter als vierter auf: offenkundig die tiirkischen Wei umschreibend, die
386—556 Nordchina beherrschten. Sprecher ist ein Sasanide, und dieser
kann nur Bahram V. Gor (420—438) sein. Er genoB arabische Erziehung am
Hof von Hira, und arabische Verse sind auch sonst von ihm erhalten”.

Wa-fuzna bi-n-ni‘am — darin klingt in der Tat ein neuer Ton auf. Bah-
ram V. als Forderer von Musik, Spielleuten und jeder Art von frohlichem
LebensgenuB wird noch entgegengetreten. Dieser erste Ansatz ging in den
furchtbaren Zeiten, die folgten, unter. Erst mit Chusro I. And$arvan beginnt
(wie sich noch zeigen wird) ein GenieBen der SiiBigkeit des Lebens, und es
sollte bis zum Untergang des Reiches nicht abbrechen.

2

Das Reich der frithen Sasaniden bot ein buntscheckiges Bild. Bildungen
verschiedenster Art standen nebeneinander, und das Ganze glich einem Bau,

¢ Dazu Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike (1957) 373f.
7 Mas'uadi, Prair. 2, 192, 4{.
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zu dem viele Jahrhunderte und dementsprechend viele Stile ihren Beitrag
geliefert hatten. Manches war begonnen worden, aber liegengeblieben;
anderes sollte abgerissen werden, vermochte aber dem BeschluB zu trotzen.
Personliche Interessen hatten sich vorgedringt, hatten die anfingliche Ge-
samtplanung unbeachtet gelassen und nur daran gedacht, dall man selbst
ein Dach iiber sich habe. Anders ausgedriickt: die konigliche Zentralgewalt
hatte ihren Willen durchzusetzen versucht, aber es war nicht iiberall ge-
lungen. Ortliche Machthaber waren nur zeitweise zuriickgedringt worden;
die Kirche konnte ihr eigenes Leben und ihre Sonderrechte behaupten.

Der neue Bau, den Kavad I. und Chusré I. AndSarvan auffiithrten, hatte
mit dem alten nichts gemein. Volliger Abri8 dessen, woran Jahrhunderte ge-
plant, ergdnzt und verdndert, zuweilen gestiickt und gestiimpert hatten,
ermoéglichte die Auffiihrung eines Hauses, das einheitlich geplant und ein-
heitlich ausgefithrt war. An die Stelle des Uberkommenen in seiner Viel-
faltigkeit trat eine Ratio, die alles iibersichtlich, praktisch und ebenmaiBig
gestaltete. So war kein Zufall, daB auch sonst das rationale Prinzip sich be-
merkbar machte. Zarathustrische Religion trat gegeniiber griechischer Phi-
losophie zuriick. Was darin sich unter Mazdak angebahnt hatte, wurde
erneut unter AndSarvan vollendet (oben 3, 61f.; 851f.).

Rationale Planung bedeutet, daB sie aus einheitlicher Vorstellung ge-
schieht.” Welcher Art diese Vorstellung war, bedarf keiner Worte: es war
die Fiille und AusschlieBlichkeit der koéniglichen Gewalt. Thr waren der
Thronsaal, aber auch alle groBeren Riume des Hauses reserviert; zu ihr
fiihrten die Treppen, Gange und Zimmerfluchten hin. Die neue Ausrichtung
des staatlichen Lebens muBte sich notwendigerweise iiberall fiihlbar machen;
in neuer Form der Reprisentation, im Vorbild des Hofes und héfischen
Lebens und nicht zuletzt dort, von wo der Vergleich ausgegangen ist: in
einer neuen Form des Bauens.

Die neuen kéniglichen Palastbauten sind bestrebt, alles Friithere bei
weitem zu iibertreffen. Nachdem sich gezeigt hat, daBl der Tak-i Kisra in
Ktesiphon nicht unter Sipﬁr I., sondern unter Chusrd I. AndSarvan gehort?,
muB sich in der Beurteilung der Architektur ein dhnlicher Wandel voll-
ziehen, wie ihn die richtige Zeitstellung des Tak-i Bustan auf dem Gebiet
des Felsreliefs gebracht hat. Altere Anlagen wie Firlizabad oder Sarvistan
treten gegeniiber solcher Entfaltung der baulichen Masse und des Raumes,

1 O. Reuther, A Survey of Persian Art 1, 5151.
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gegeniiber der groBen Ordnung der Fassade und dem gewaltigen Tonnenge-
wolbe mit seinen Pferden und Menschen darstellenden Stuckreliefs? fithlbar
zuriick. Und was fiir den Tak-i Kisra zutrifft, gilt auch fiir die gewaltige
Anlage der Imarat-i Chusrau in Kasr-i Sirin®. Ausdehnung des Baues und
der ihn tragenden Terassen, durchgefiihrte axiale Gliederung der sich in die
Tiefe erstreckenden Riume und Hofe sind ohne Vergleich in der élteren
Palastarchitektur. Der gewaltigen Machtzunahme des spitsasanidischen
Konigtums entsprachen die gesteigerten Anspriiche, die man auch unter
dem zweiten Chusrd® an die bauliche Reprisentation stellte. An den ,, Thron
Chusrd’s” in Ganzak-Sis und die sich ankniipfenden Fragen geniige er-
innert zu haben?®.

Dem Aufstieg des Konigtums entsprach gleichzeitig ein solcher in der
Lebenshaltung des Hofes und der Vornehmen. Gesellschaft, wie sie nach der
mazdakitischen Revolte neu entstand, betonte ihren adeligen Charakter
anspruchsvoller als je zuvor. Jeder, der mitzihlte, hatte mindestens déhkan
und Ritter zu sein. Vaspuhr, der in dem Pehlevi-Biichlein vom Ko6nig Husrav
und seinem Pagen auftritt®, berichtet, gegenwirtig sei seine Familie her-
untergekommen, diirftig und drmlich geworden’. Einst aber war er — ,,dank
der Gunst Gottes und eurer Ahnen®, so sagt er, zum Koénig gewendet —
angesehen, wohlhabend und unabhingig, vermégend von beiden Eltern her,
auch mit Geld und Kleidung wohl versehen®. Doch Armut hat ihm das Be-
wuBtsein seiner adligen Abkunft nicht geraubt, auch nicht seinen Anspruch.
In der Tat erhilt er von Husrav erneut Stellung und Wiirde®. Selbst der
durch Mohammeds Grabenkrieg bekannt gewordene Salman erinnert sich
mitten in Sklavenschaft und Elend daran, daB sein Vater déhkan eines per-
sischen Dorfes war und dort ein groBes Gut besaB!°. Auch in Unfreiheit und
Verkommenheit blieb man, was man war.

2 Tabari, ann. 1, 2441, 14; 2443, 17.

3 O. Reuther, a. O. 1, 539f.

4 Zur Datierung der Imarat-i Chusrau: O. Reuther, a. O. 1, 539.

5 Zuletzt A. Boethius, The Golden Hause of Nero (1960) 120 Anm. 38, mit reich-
lichen Literaturangaben. Die laufenden Grabungen R. Naumann’s werden hier Klar-
heit bringen.

¢ J. M. Unvala, Der Pahlavi-Text ,,Der Konig Husrav und sein Knabe'’. Heidelb.
Diss. x917. Zur Bildung von vaspuhr H. H. Schaeder in: BSOS. 8, 7371.

7 S. 17 § 17 Unvala.

8S.13§4—7

® S. 43 § 124.

10 ITbn Hi%dm, v. Moh. 1, 136{.; 136, 181.
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Aber solch neue Gesellschaft unterschied sich grundsitzlich von der,
die vorangegangen war, mochte diese gleichfalls adelig sein. Erziehung
vollzog sich jetzt am koniglichen Hof. Nicht nur Prinzen wurden in adab
ausgebildet!?, von den Rittern gilt dasselbe. Es gab am Hof der spiten
Sasaniden einen eignen mu’addib al-asawira'?. Wie dergleichen geschah,
zeigt der Roman von Ardasér, Papak’s Sohn, der spitere Zustinde in die
Zeit des Reichsgriinders zuriickspiegelt. Ein von Haus aus roher Adel, der
nur seiner Reit- und Jagdlust gelebt hatte, muBte sich héfischer Zucht
unterwerfen!®. Jetzt traten zu Jagen und Waffengebrauch!*: Polospiell?,
Schreiben® und verschiedene Arten des Schachs!?. Die Formen des Umgangs
und Benehmens wurden geregelt. Verstindiges Handeln!8, Enthaltsamkeit
von Streit und groben Worten'?, Gefiigigkeit und Gehorsam?® wurden ver-
langt und geiibt. Ein beispielhafter Held wie Bahram Cobin ist nicht nur
groB im Kampf, insonderheit im BogenschuB: er wei8 maBvoll zu sein und
sich zu fligen; er beherrscht das Polospiel*! ebenso wie die literarische Bil-
dung. Wihrend des Feldzuges liest er Abend fiir Abend das Buch Kalila
wa-Dimna.

Daneben gewinnt alles Zeremoniése Boden. Nicht nur im feierlichen
Thronen, Sitzen und Stehen bei Hofe, wofiir sich manches Beispiel an-
fithren lieBe??: auch im Felde erscheint der Reichsfeldherr Rustam unter
einem Sonnensegel (suradik)®. Ahnliches gilt von der Anrede, zumal im
Brief. Rustam, Reichsfeldherr des letzten Sasaniden, spricht den eignen
Bruder in einem Schreiben, wie folgt, an: ,,Marzban des Hofes und Pfeil

1 Tabari, ann. 1, 1043, 10f.; vgl. 1060, 15f.

12 Tabari, ann. 1, 1063, I5.

13 Th. Néldeke in: Bezzenb. Beitr. 4, 38 Anm. 3.

1% 1, 23, 29 Nyberg.

18 (6Péyan 1, 29; dazu C. H. Becker, Islamstud. 1, 285f.

18 1,23.

17 atrang u néw artax$ir: 1, 29. So zu lesen im Gegensatz zu Nybergs vin artax$iy:
J. M. Unvala, a. O. 17 § 15; C. Salemann in: Mélanges asiat. 9, 226; 237; Chr. Bartho-
lomae in: Indog. Forsch. 38, 401 (Hinweis von H. Junker).

18 y.42.

19 1, 42; dazu H. S. Nyberg, Hilfsb. d. Pehlevi 2, 200.

20 1,46.

21 Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 210f.; 213; 219. Poldspiel: Dinawari 1,
95, 5f. Guirgass. Herkunft des Polo aus Chotan: B. Laufer, The Early History of Polo.
S.-A. aus: Polo 1931 Nr. 6 (April). Zum Beinamen Cobin = Csféyan oben 2, 34.

22 Beispiele fiihrt an Ph. Ackermann, A Survey of Persian Art 1, 7751.
2 Tabari, ann. 1, 2255, 14.
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der Manner von Fars, der da ist fiir alles, was ist, und Gott zerbricht
durch ihn jedes Heer, groB und stark, und erobert durch ihn jede feste
Burg“#. Die Titulatur der Konige, wie die byzantinischen Geschichts-
schreiber sie geben®, fiigt sich diesem Bilde ein.

Zu dem, was von solcher Umformung erfaBt wird, gehort auch die Jagd.
Man kennt aus der Kunst in endloser Wiederholung den bogenschieBenden
Konig, vom Pferd herab das Wild erlegend. Die Jagdreliefs vom Tak-i
Bustan sowie Darstellungen Konig Péroz’ als Jéger?® fiilgen Varianten, aber
nichts grundsatzliches Neues hinzu. Es sei denn, daB das Auftreten von
Jagdelefanten?” das Bild der Jagd noch robuster, noch mehr auf Vernich-
tung und Vertilgung gestellt sein laBt. Unter Chusrd I. AnéSarvan hort
man erstmals das Lob der Falken. Er ,,ist ein Gefihrte, der angenehm ist im
Gewicht (al-in@’a) und keine Gelegenheit auslaBt, wenn sie sich bietet‘28,
,»Philosophen* sind es, die als Lobredner der Falken auftreten??: Falken-
beize, so darf man folgern, war eine geistige, verfeinerte Form der Jagd.
Das Konigsbuch, in spitsasanidischer Zeit redigiert, schildert Bahram’s V.
Gor Gefolge als Falkenjiger (oben 2, 48). Auch in der Kunst begegnet jetzt
das Bild des Falkners zu RoB%® und des Jagdvogels, der die Beute schlagt®!.
Der Dichter Imru’ulkais schildert, wie nach einer Liebesnacht, die ihm be-
schieden war, am Morgen der betrogene Gatte mit einem Jagdfalken heim-
kehrt32, Samau’al’s Sohn war aus Taima’ ma‘a tfairin lahu, also einem Falken,
ausgezogen, als er dem gassanidischen Belagerer in die Hand fiel®. Hoch-
geschétzt waren die Falken aus Gurgan, und unter ihnen nehmen die
weiBen den ersten Rang ein®*. Sie erscheinen sogar auf chinesischen
Gemilden (Abb. 12).

% Tabari, ann. 1, 2251, 5f.

25 Menander Prot. fr. 11; HGM. 2 (1871) Dindorf, 16.

26 K. Erdmann in: Ars Islam. 4, fig. 13—14 zu S. 91.

27 Ebenda fig. 12.

28 Mas ‘udi, muriag 2, 31, 11f.

29 Ebenda 2, 32, 2f.

30 Ja.I. Smirnow, Wostocnoe serebro LXXXVII 157; LXXXIX 160; XC 161; O. v.
Falke, Kunstgesch. d. Seidenweberei® Abb. 137. Zu mittelpers. bazdar, arab. bizir
W. Eilers in: Indoiran-Journ. 5 (1962), 224.

31 Ja. I. Smirnow, a. O. LIV 88; XC 162.

32 Tbn Kutaiba, lib. poes. 56, 20 de Goeje.

3 Schol. Escural. zu A‘§a Nr. 25, 1—5 p. 126, 9f. Geyer.

s Mas‘adi, murig 2, 27, 6 ff.
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Bei seiner Flucht aus Ktesiphon fithrte Yazdgard III. neben anderen
1000 Falkner und ebenso viele Wachter von Geparden mit sich®%. Eine nach-
sasanidische Silberschale®® veranschaulicht, wie dieser lupus cervarius den
Hirsch schldgt. Damit begegnet dem edlen Raubvogel zur Seite diese gra-
ziose und schnelle Wildkatze, und es nimmt nicht Wunder, beide nebenein-
ander anzutreffen. Denn auch der Gepard kiindet davon, daB alles Jagen
unbeschwerter, spielerischer und distanzierter geworden ist. Nicht mehr iibt
sich der Mensch, sondern seine Geisteskraft und Geschicklichkeit bewirkt,
daB das Tier seinesgleichen verfolgt und erhascht. Auch die fatimidische
Zeit, persischer Kultur wie wenige verhaftet, hat Falke und Gepard neben-
einander dargestellt3®.

Selbst Zweikampf gewinnt jetzt eine neue Form. Fern sind die Zeiten,
da man zu Pferd und mit eingelegter Lanze aufeinander losrannte und den
Gegner niederwarf??; da man tiiber den besiegten Feind hinwegritt3® oder
den FuB auf seinen abgeschnittenen Kopf stellte®®. Als Bahram Cobin mit
des Chakan’s Bruder zum Zweikampf antritt4?, wird dieser allein auf Distanz,
will sagen: mit dem Bogen, ausgefochten. Im Hin und Her der Rede ent-
faltet sich hofisches Spiel, wozu jetzt selbst eine Auseinandersetzung auf
Tod und Leben geworden ist. Man legt Bedingungen fest, 148t dem Gegner
den ersten SchuB, ertragt klaglos den Treffer und bewzhrt sich bis zuletzt im
Angesicht des Todes. Haltung von gleicher Art zeigt sich auch sonst. Nach ver-
lorener Schlacht zieht Irans Adel den Tod feiger Flucht oder Ergebung vor4l.

Zusammenfassung dessen, was Anstand und héfisches Benehmen, was
auch hofische Bildung ist, gibt das Biichlein von Honig Husraw und seinem
Pagen. Vaspuhr hat Yas$t und Hadoxt, Yasn und Vidévdat wie ein Hérbad
auswendig gelernt und die Erklarung (zand) dazu studiert®. Aber daneben
hat er sich mit schoner Literatur, Geschichte und gelehrter Rede befaBt.

3 Hamza Isfah. 63, 7 Gottw.

35 Ja. 1. Smirnow, a. O. LXI 96.

38 0. v. Falke, a. O. Abb. 134.

37 E. Sarre, D. Kunst d. alten Persien Taf. 32—83; R. Ghirshman in: Art. Asiae
13, 881. fig. 4—7.

38 E. Sarre, a. O. Taf. 70; Sarre-Herzfeld, Iran. Felsreliefs 671.; Taf. 5; R. Ghirsh-
man, a. O. 13, 87 fig. 3.

3% Tabari, ann. 1, 819, 5.

40 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 219.

41 Tabari, ann. 1, 2345, 81.

42 S, 14 § 9. Man mag sich daran erinnern, daB noch Chusro II. Afarvéz 12000
Hérbad tiir das ,,Gemurmel’ (Th. Néldeke, Ubers. 353 Anm. 3) unterhielt: Tabari,
ann. 1, 1042, I.
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GewiB auch kennt man alle Kiinste der Waffeniibung und des Kampfes,
doch dem zur Seite stehen das Spiel von Leier, Guitarre und Zither, Gesang
und Sterndeutung, jede Art von Brettspiel. Der Konig erhélt von dem Pagen
befriedigende Auskunft iiber feine Speisen, schmackhaftes Gefliigel; iiber
Bereitung von Fleischsiilzen, Wiirzfleisch, Zukost und Kompott; iiber
Friichte und Wein. Dann 14Bt sich der Wunderknabe vernehmen iiber Musik,
Blumenduft, iiber die beste Frau, die besten Reittiere und anderes mehr.
Dieser Page bezwingt Lowen und widersteht, groBere Priifung noch, der
Versuchung durch eine schone Frau . . .

Hier hat sich bestitigt, was zuvor erschlossen wurde. Ein spielerisches
GenieBen, dazu der Stolz auf ein Wissen, wie es auf jedem Gebiet damit
bestellt sei; eine neue héfische Kultur, den Vorziigen zugewandt, die das
Leben zu bieten vermag. GewiB hat das Avesta seine Stellung noch inne;
auch die alte Freude am Kampf und Waffenspiel ist nicht geschwunden.
Aber Wildesel, Bergstier, Eber, Gazelle — einst bevorzugte Jagdtiere, wie
die Darstellungen der sasanidischen Silberschalen zeigen — sind jetzt zu
Erzeugern des besten Fleisches geworden®?: tierischer Rohstoff einer hoch-
entwickelten Kochkunst. Dem Wildesel, der, mit Luzernen und Gerste ge-
fiittert, Speck angesetzt hat*, dem domestizierten Tier also, wird der Preis
des besten Fleisches zuerteilt. Uberhaupt nimmt Kulinarisches einen ver-
héiltnismaBig groBen Raum ein; hdchstens Blumendiifte haben dhnlichen
Rang zu beanspruchen?s.

Gemahnt die Hochschidtzung der Kiiche an die Bankettszenen der sasani-
dischen Silberschalen® und daran, daB Yazdgard III. bei seiner Flucht aus
Ktesiphon nicht weniger als 1000 Kéche in seinem Gefolge hattet?, so das
Bild der Frau an eine berithmte Beschreibung, die Hiam b. Mohammed
al-Kalbi erhalten hat*®. Eine schéne Sklavin wurde einst von Koénig Mundir
III. auf einem Kriegszug gegen die Gassaniden erbeutet und Chusrd I.
AndSarvan zum Geschenk gemacht®®. Thre einldBliche Schilderung, darin
wenig unerwahnt bleibt, Glanzstiick frithester arabischer Prosa, hatte Chusro

43 S, 21 § 30; S. 23 § 35.

4 S, 21f. § 31.

45 Weiteres bei A. Christensen, L'Iran sous les Sassanides® 4771.
4¢ R. Ghirshman in: Artibus Asiae 16 (1953), 51f.

47 Hamza Isfah. p. 63, 6f.

48 Bei Tabari,ann. 1, 1025, 18{.; vgl. 1016, 10.

4® Tabari, ann. 1, 1025, 161.
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entgegengenommen und in seinen dawadwin bewahren lassen®®. Man bediente
sich dieses schriftlichen Lobpreises, wenn ein Konig nach dhnlich voll-
kommenen Frauen fiir eignen Bedarf suchen lieB*.,

Kehrseite dieses Erotisierung des allgemeinen Lebensstiles bildete frei-
lich, daB in Zeiten von Krieg und Gefahr keine Frau auf Achtung oder auch
nur auf Schonung hoffen durfte. Hatten sich schon Mazdak’s Anhidnger an
allen edlen Frauen vergriffen®®, so wiederholte sich das Schauspiel bei
Sahrbariz Erhebung®®. Was sich daheim und in der Hauptstadt abspielte,
galt in noch hoherem MaBe von den fremden und Grenzgebieten, die sas-
nidische Heere heimsuchten. Im Sawad hallte alles von Klagen wieder, und
die Beschwerden richteten sich gleichermaBen gegen Befehlshaber wie gegen
Gemeine®.

Das Bild rundet sich ab, sobald man die Musik und den Tanz mit ein-
bezieht. Zunichst ist nochmals Bahram’s V. Gor als Vorldufers (oben S. 197)
zu gedenken. Nach Mas'idi®® hatte Ardasér 1. angeblich vier Rangklassen
— Wezire, Mobad, Spahbad und Marzban — geschaffen. Ihnen fiigte er drei
weitere hinzu. Sie enthielten die Sdnger (muganniyin) sowie die tibrigen
SpaBmacher (mufribin) und Vertreter der musikalischen Kiinste®®, so daB
es insgesamt sieben Klassen®? wurden. Bahram V. nahm eine augenfillige
Anderung unter den Singern vor. Soweit diese der mittleren und unteren
Klasse angehorten, wurden sie in die jeweils hohere versetzt®®. Erst

50 Tabari, ann. 1, 1026, 16f. Wieviel weniger geraten ist demgegeniiber die Schilde-
rung bei ‘Amr b. Kultim, Mu‘all. 5, 13f. Uberhaupt konnte im vorislamischen Arabien
die Beziehung zwischen Mann und Frau mit unerhérter Eindeutigkeit behandelt werden.
Ein Beispiel: ,,Es war Imru’ulkais (der Dichter) schdn und ansehnlich und trotz seiner
Schonheit und Gefalligkeit verhaBt, denn nicht mochten ihn die Frauen, nachdem sic
ihn kennengelernt hatten. Er sagte zu einer Frau, die er geehelicht hatte: was verab-
scheuen die Frauen an mir ? und sie antwortete: sie verabscheuen an dir, daB du schwer
an der Brust und leicht am Hintern bist, schnell mit dem SamenerguB und langsam
beim Wiedererstarken. Und er fragte eine andere Ahnliches, und sie antwortete: sie
verabscheuen an dir, daB du bei der Begattung den Geruch eines Hundes ausstrémst"’
usw. (Ibn Kutaiba, Lib. poes. et poet. 47, 211. de Goeje).

51 Tabari, ann. rozs, 1f.

52 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 30; 132.

53 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 152.

5 Tabari, ann. 1, 2023, 16{.; 2254, 171.

55 Murug 2, 156, 61.; Altheim-Stiehl, a. O. 1, 165.

56 Mas‘'adi 2, 157, 51.

57 Mas‘adi 2, 156, 6.

58 Wir geben dieser Deutung den Vorzug vor der A. Christensen’s, L'Iran sous les

Sassanides? 371 Anm. 2—3; 402 Anm. 4; 403 Anm. 1. Auch Gzhiz gibt drei Klassen von
Musikern und Sangern: kitab at-tag (Kairo 1914) 25f.; dazu A. Christensen, a. O. 63; 72.
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Chusrd I. AndSarvan stellte Arda3ér’s I. vermeintliche Ordnung wieder
her. Auch die Einfiihrung der Zigeuner aus Indien wird Bahram V. zuge-
schrieben®. Aus der Folgezeit kennt man die beiden Musiker und Kompo-
nisten Chusrd’s Afarvéz: Sarka$ und Barbad®. Daneben beeindruckt die
unverhaltnisméBig lange Reihe der Instrumente, die Konig Husraw’s Page,
beschlagen wie immer, aufzuzihlen weiB®!. Sie begegnen zudem auf dem
sasanidischen Silbergeschirr, kaum geringer an Zahl®2. Uberhaupt sind dessen
Verfertiger nicht miide geworden, bei den Bankettszenen auch die dabei be-
schiftigten Musiker dazustellen®.

Weniger beachtet wurden bisher die Tanzerinnen. Und doch ist die Zahl
ihrer Darstellungen nicht gering®. Beachtenswert ist ihr nacktes Auftreten,
zumindest in einer Reihe von Fillen. Ein bisher unverdffentlichter dgyp-
tischer Stoff etwa des 7. Jahrhunderts®® gibt neben einem Entenfries spit-
sasanidischen Gepriges zwei nackte Jongleusen an hingenden Ringen. Thre
Beinstellung wiederholt ein bekanntes Motiv indischer Kunst®®. Gab Indien
das Vorbild ab? Elfenbeinschnitzereien aus dem beginnenden 4. Jahrhun-
dert, die in Begram gefunden wurden®, zeigen Tanzerinnen, deren kunst-
volle Binder um die Hiiften, mehr entbl6Bend als verdeckend®®, Léon Bakst

8 Th. Noldeke, Ubers. 98 Anm. 3; 108 Anm. 1; A, Christensen, a. 0.2 277.

80 A. Christensen, L'Iran sous les Sassanides? 484f.

®1 S, 281, § 62—63.

82 Ja. I. Smirnow, a. O. XVI 39; XXI 48; XXXV 64; XXXVI 65; XXXVII 66;
E. Sarre, a. O. Taf. 109; 110; 116; 133.

¢ R. Ghirshman, Artibus Asiae 16 (1953), 50f.; derselbe in: Ars Oriental. 2
(1957), 77f.; vgl. D. Schlumberger in: Syria 25 (1946—48), 88f. (nachsasanidisch, aus
omaiyadischer Zeit). Dazu mag man die Musikinstrumente vergleichen, die im $3sdin
von Nara aufbewahrt sind: Mosaku Ishida u., Gunichi Wada, The Shosoin, an Eighth
Century Treasure House (japan., mit engl. Résumé, Tokyd 1954), Taf. 1; 3; 31.

# Ja. Smirnow, a. O. XVII fig. 3; XLV 78; XLVI 80; XLVII 81; E. Sarre, a. O.
Taf. 129; 131; dazu R. Ghirshman in: Artibus Asiae 16 (1953), 52f. Ahnlich am Hof der
T'ang: B. Gray in: Loan Exibition of the Arts of the T‘ang Dynasty 1955, pl. 6 a—d.
Jetzt: Ziwopish drewnego PjandZikenta (Moskau 1954) Taf. XXXIV. Silber aus
Kalai Dast, Zeit Kavad's 1., bei L. Vanden Berghe, Archéol. de I'Iran ancien (1959) 6.
Nackttanzerinnen bezweifelt K. Erdmann in: OLZ. 1959, 182.

¢ Berliner Privatbesitz. Mehr bei R. Ghirshman, Bichapour 2 (1956), 113f.

8¢ H. Mode verdanken wir den Hinweis auf die in ‘Oman (in der Festung SMR,
30 Meilen &stlich von Salala in Zofar) gefundene Statuette eines indischen Tanzmad-
chens (2. Jahrh. n. Chr.): F. P. Albright in: Archaeology 1954, 254.

87 J. Hackin, Recherches archéol. & Bégram (Mém. délég. archéol. francaise
Afghan. IX); zur Datierung S. 22.

$8 J. Hackin, a. O. pl. XXIX—XXXII; LV—LX uam.
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oder seinesgleichen Ehre gemacht hiatten. Und das Spiel der Hinde®® mag
dem nicht ungleich sein, das man an Mrinalini Sarabhai bewundert??, Auch
an die Fresken von Ajantd und ihre himmlischen Tdnzer und Musiker,
Apsarasenund Gandharva’s mag erinnert werden, fallen doch ihre wichtigsten
Darstellungen gerade in die letzten Jahrhunderte der sasanidischen Kultur?.

Hier sind anzuschlieBen jene Malereien, die den spitsasanidischen Ritter
nach Tracht und Gehaben vor Augen stellen. Die Fresken von Turfan
zeigen eine jiingere Schicht, deren Inschriften auf tiirkisch verfaBt sind und
deren Stifterfiguren tiirkische Namen und Titel tragen. Alter sind die Ge-
mélde ,,tocharischen’* Stils, deren Ritter durch enge Taillen und Klappen-
rocke sich auszeichnen; dazu gehoren die ,,tocharischen und sakischen
Handschriften?. Schon A. v. Le Coq® erkannte, daB Klappenrock, Hosen
und Stiefel, das aus Scheiben bestehende Wehrgehinge mit dem an zwei
Anhingeschniiren befestigten Kurzschwert, dem fiir beide Hinde einge-
richteten Langschwert sasanidischen Ursprungs waren?. Schlanker und
hoher Wuchs, eine enganliegende und fast stutzerhafte Tracht, gespreizter
Stand auf den Zehen?® und zierlich-hofische Gebdrde unterscheiden diese
Ritter vorteilhaft von den schweren, ungleich massiveren Gestalten der sa-
sanidischen Felsreliefs?8.. Die verschiedenen Kostiime, iiber die die letzten
Sasaniden verfiigten, wurden nach Ktesiphons Fall in Medina zur Schau ge-
stellt. Man wihlte den groBten Mann der Stadt, um sie nacheinander vor-
zufithren?”. Eine Abteilung des persischen Heeres trug gar griine Kleidung?®,

®% J. Hackin, a. O. pl. LV 157—158; LXVII 175; LVIII 176; LIX 181; LX 182.

70 A. L. Haskell, Baron Encore S. 34—39.

1 H. Zimmer, The Arts of Indian Asia 1, 186f.; 2, 152; 170.

72 A. v. Gabain in: Asiatica Festschr. F. Weller 170.

78 Bilderatlas zur Kunst und Kulturgesch. Mittel-Asiens fig. 8; 10; 15; 86; vgl.
R. Ghirshman, Iran (Pelican Book 1954) 339; 340 fig. 108; G. Widengren in: Arctica
11 (1956), 273f1.

74 Vermutlich meint dies Tabari, ann. 1, 2450, 5: bi-saifi Risra . . . wa-mintakatihi
wa-zibrigihi, alles Dinge, die nach Medina gesandt wurden. Wieweit sich das sasani-
dische Wehrgehinge mit den awarischen beriihrt, die jiingst G.L4szl6 aus den Funden
der Firstengriber rekonstruiert und glinzend gedeutet hat (Archaeol. Hungar. 34,
1955, 1581.; 2201.; 2611.; 2631.; 272; 278{.), vermdgen wir nicht zu iiberblicken.

75 A.v. Le Coq, a. O. fig. 5—8; 11; 18; 20. Eine bestimmte Schnurrbarttracht er-
wihnt Tabari, ann. 1, 1573, 12f.

76 Man vergleiche indes die untere Reihe rechts bei Sapur’s I. Relief in Bidapiur
(E. Sarre, a. O. Taf. 75; R. Ghirshman, a. O. 295 fig. 86) mit A. v. Le Cogq, a. O. fig. 8
und 11, wo dieselbe Haltung erstrebt wird; vgl. G. Widengren, a. O. 2561.

77 Tabari, ann. 1, 2454, 11{.

78 Harit b. Hilliza, Mu‘all. 7,56.
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war also einheitlich ausgestattet. Yazdgard III. wird bei seinem Auftreten
in der Miihle von Merw beschrieben: wa-huwa ragulun fa'dun (friesiert),
makrinun (it zusammengewachsenen Augenbrauen), hasanu t-tanaya (mit
schonen Vorderzihnen), mukarratun (Ohrringe tragend), musawwarun (mit
Armbiéndern versehen). Die Spur des toten Ko6nigs wird am Duft des Moschus
entdeckt??. Uberall scheint es, als trete man in eine neue Welt. Dasselbe gilt
von den Kriegern der Turfanfresken :ihr schnittiger Lamellenpanzer sasanidi-
scher Form®9, ihr auf Taille gearbeiteter ,,caftan cuirass* setzen sich von der
plumpen Masse des Ritters von Tak-i Bustan ebenso ab wie das Feuer ihrer
Pferde von dem gedrungenen Bau seines Hengstes®. Auch die Damen
— in ausgeschnittenem, enganliegendem Mieder, bauschigem Schlepprock,
Blumen und Guirlanden in den Hinden — verraten das neue Formgefiihl.
Der Duft der gelben Hérik-Blume oder der gelben Saman-Pflanze sei wie
der Duft der edlen Frau, der des Veilchens gleiche dem der Méadchen, be-
merkt Ko6nig Husraw’s Page®, Die schlanke Taille, eine ausgeprigte Brust
(Quitten gleichend, wie derselbe Kenner versichert®), entsprechen erneut
dem, was die Fresken darstellen®. Die Mitren der Vornehmen (kalanisuhum)
waren mit Edelsteinen inkrustiert (mufassasa)®®.

AuBere Ausstattung und das Prunken im Auftreten hat diese Zeit be-
stimmt. Was beim Adel sich duBerte, hatte das Konigtum vorweggenom-
men. Ein Wunderwerk muB die Krone Chusrd’s II. Afarvéz gewesen sein,
die den Arabern bei der Eroberung Ktesiphons in die Hand fiel®¢. Anschei-
nend war sie so schwer®?, daB sie nur von zwei edelsteingeschmiickten Saulen

7% Tabari, ann. 1, 2880, 7{.; 11f.

80 A.v. Le Cog, a, O. 11. Jetzt ist der Panzerreiter eines soghdischen Gemaildes
aus Pangikant hinzugetreten: A. I. Jakubowski in: Po sledam drewnich kultur (1951)
258. Er gleicht den Rittern bei A. v. Le Coq, a. O. fig. 65—66. Jeder Konig oder Feld-
herr hatte seine persénliche Riistung, sein personliches Schwert, wie aus dem Bericht
Tabari’s, ann. 1, 2447, 3f. hervorgeht. Vgl. A. Christensen, L’Iran sous les Sassanides?
505. Fiir Pangikant jetzt: Ziwopish drewnego Pjandzikenta. Taf. V; XXV; XXXV.
Dort auch Beispiele fiir zuvor Genanntes.

8L A. v. Le Coq, a. O. fig. 32—33.

8 S.32 §75:S.33 § 78; 82.

8 G, 36 §96.

8 A.v. Le Coq, a. O. fig. 19; 22.

8 Tabari, ann. 1, 2025, 3f.

8 In K. Erdmann’s Arbeit iiber die sasanidische Krone haben die gleich anzufiih-
renden Zeugnisse keine Erwahnung gefunden (in: Ars Islamica 15—16, 1951, 871.).

87 Die hingende Krone (K. Erdmann, a. O. 114f.) beruht auf der gleichen Voraus-
setzung.
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getragen werden konnte®®. Diese wiederum waren von zwei Bildwerken ge-
kront. Einmal einem goldenen Pferd mit silbernem Sattel und silberge-
faBten Edelsteinen und Smaragden an Bug, Kruppe und Zaumzeug; darauf
ein silberner, mit Edelsteinen geschmiickter Reiter. Und auf der anderen
Séule stand ein silbernes Dromedar mit goldener Decke und goldenem Gurt;
auch hier war das goldene Zaumzeug mit Edelsteinen besetzt, der goldene
Reiter mit Perlen®?.

Eben das spitsasanidische Kunsthandwerk in Gold und Silber hat eine
weltweite Wirkung ausgeiibt. Was dariiber von anderen gesagt wurde, be-
darf hier nicht der Wiederholung?®. Hingegen sind noch zu nennen Weberei
und Kunsthandwerk, Buch und Miniaturmalerei, endlich das Email.

Zur neuen Form des Auftretens gehoért der Teppich. Auf teppichge-
schmiickter Tribiine sitzend, hdlt Chusro’s I. AnoSarvan Schreiber die Muste-
rung des Heeres ab. Darin ist er Abbild des Konigs, der in dhnlicher Weise
die Handlung vornimmt®. Chusré II. Afarvéz ,hatte unter sich eine drei-
fache Decke von goldgesticktem Konigsbrokat (dibaé husrawani), die auf
seidenem Teppich lag (bisat min ibrisam), und saB hingelehnt auf drei gold-
durchwirkten Polstern. In der Hand hielt er eine ganz runde, gelbe Quitte’’®3.
Auch untergeordnete Stellen besaBen Teppiche vor ihrem sariz®, Man mag
damit die Stroganoffsche Silberschiissel® aus sasanidischer Zeit vergleichen.
Mindestens Teppich und Polster sind deutlich. Auf Teppichdarstellungen
der Turfanfresken hat bereits J. Strzygowski®® hingewiesen, auf eine andere
des Tak-i Bustan E. Herzfeld®®.

Unter Churrd II. Afarvéz erstieg die Fertigung kunstvoller und groB8er
Teppiche ihren Hohepunkt. Ta‘alibi®? beschreibt die vier Teppiche des

88 Tabari, ann. 1, 2446, 11f. Als sie in die Hand der Muslim gefallen war und in
Medina ausgestellt wurde, geschah dies auf zwei hélzernen Siulen. Ein Araber, der
die konigliche Gewandung trug, trat unter sie (fa-ulbisa taga kisra ‘ala ‘amidainimin
halab) 2454, 131.

89 Tabari, ann. 1, 2448, 81.; vergl. A. Survey of Persian Art 4, 240 A. Zum altper-
sischen vistarbara- ,, Teppichtriger: H. Eilers, Iranische Beamtennamen 1, 81f.; rorf.

90 Jetzter Fund R. Ghirshman in: Ars Orientalis 2 (1957), 77f., besonders 81f.

91 Tabari, ann. 1, 963, 18 bisatu sisangird. Dazu G. Hoffmann, Ausziige aus d.syr.
Akten persischer Mirtyrer 26; Altheim-Stiehl, a. O. 1, 136.

92 Tabari, ann. 1, 1048, 17f.

% Baladuri 311, 13f.

™ E. Sarre, a. O. Taf. 109.

9 Altai-Iran und Vélkerwanderung 158f.

% Am Tor von Asien 137f.

%7 p. 699 Zotenberg.



8. DIE SPATSASANIDISCHE KULTUR 209

taxt-i takdis®®, und groBartiger noch war der vahar-i Xusré , Friihling
Chusrd’s"“??, von den Arabern al-kiff genannt. Tabari'®® beschreibt diesen:
,,sechzig mal sechzig Ellen als ein einziger Teppich nach dem Ma8 seiner
Fliche, darauf die Wege Figuren'® bildeten, die trennenden Teile Fliisse,
die zugehorigen Zwischenrdaume Hiigel. Auf seinem Rand besite Erde mit
Frithlingswuchs aus Seide gegeniiber Zweigen aus Gold, und seine Bliiten aus
Gold, Silber und Ahnlichem.” Oder, wie es an spiterer Stellel%? heiBt: ,,Es
war, als befinde man sich im griinenden Garten: ein Teppich von sechzig zu
sechzig (Ellen), dessen Erde durch Gold gebildet wurde (wahrend die Farbe
an den trennenden Teilen, bi-l-fusis, war), seine Friichte durch Edel-
steine und seine Blitter durch Seide, dazu Wasser aus Gold!3,*

Uberhaupt liebte die Kunst, nachdem das Felsrelief zuriickgetreten war,
weniger das Monumentale als das Gefillige, schitzte den kiinstlerisch geform-
ten Gebrauchsgegenstand und jede Art kostbarer Materialitat. Nicht nur der
Teppich, auch Seide und Brokat!® waren beliebt, dazu Silbergeschirr und
Bronzekannen, tauschierte und getriebene Arbeit, inkrustiert mit Perlen und
kostbaren Steinen.

Auf die Frage des Taynimeh — darauf, wie sich das im Fihrist!°% er-
wahnte kitabu t-tagi wa-ma tafa’ alat bihi mulikuhum zu dem gleichfalls
dort erscheinenden!®® kitabu i-tagi fi sirati anoSirwan verhielt'®? — braucht
nicht eingegangen zu werden. Es geniigt, daB Mas"Gdi in Istahr bei einem
vornehmen Perser ein Buch persischer Geschichte sah, das die Bildnisse der
Sasaniden enthielt. Objungoder alt gestorben, jeder wurde so wiedergegeben,

98 A. Christensen, L'Empire des Sassanides? 466f.; Ph. Ackermann, A Survey of
Persian Art 1, 776.

#® A. Christensen, a. O. 474; A. U. Pope, A Survey of Persian Art 3, 22731.; vgl.
Tabari, ann. 1, 2453, 6.

100 Ann. 1, 2452, 7f.

100 Turuk, fugug, hilal sind die herkémmlichen, hier figurierten Ornamente, fags
eigentlich ,, Inkrustation"’.

102 Tabari, ann. 1, 2453, 81.

103 A, Christensen’s und A. U. Pope’s Wiedergaben zeigen, daB sie Tabari miBver-
standen haben. Neben dem Original kommen die persischen Ubersetzungen nicht in
Betracht. Zuletzt R. Ghirshman, Bichapour 2 (1956), 145f.

104 Uber einen seiner Namen W. B. Henning in: Transactions of the Philol. Soc.
1945, 1501.

105 1, 30s, 11 Fliigel.

108 ;18 28.

107 A. v. Gutschmid, KI. Schriften 3, 35f.; 150f.; H. H. Schaeder in: Jahrb. d.
preuB. Kunstsamml. 15, 231f.; A. Christensen, L'Iran sous les Sassanides? 66f.; zuletzt
K. Erdmann in: Ars Islamica 15/6, 89 Anm. 10.

14 Altheim, Hunnen V
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wie er am Tage seines Todes aussah: in Kleidung, Krone, Barttracht und
Gesichtsziigen; dann wurde dieses Bildnis im Schatzhaus niedergelegt!®:
Mas “udi fiigt hinzu, jenes von ihm gesehene Buch sei eine Kopie des Exem-
plares gewesen, das im Schatzhaus der Perser gefunden und fiir den Kalifen
Hi%am b. “Abdi 1-Malik aus dem Mittelpersischen ins Arabische iibersetzt
wurde!?®. Die Bilder waren in seltenen Farben gemalt, ,,dergleichen man
heute nicht mehr findet®, mit aufgeléstem Gold und Silber, mit gestoBenem
Kupfer!?®. Auch der Qualitdt des purpurfarbenen, sehr diinnen Papiers oder
Pergaments wird rithmend gedacht!'!. Ein &hnliches oder dasselbe Buch
wird Hamza von Isfahan in dem Bilderbuch der Sasaniden (kit@bu suwari
mulitki bani sasan*'?) zur Verfiigung gestanden haben.

Die ausgewahlten Farben metallischer und wohl auch mineralischer Her-
kunft gemahnen an Wirkungen, die sasanidische Seidenweberei anstrebte.
Diese Seide hatte nichts zu tun mit dem flieBend-durchsichtigen, gleichsam
enthiillenden Gewebe: sie war steifer, prunkvoller Brokat (4ibdg). Dessen
dichtes und schweres Gewirk hatten eingewobene Metallfiden noch dichter
gemacht'8, und die Fliche bedeckte sich mit mancherlei Getier: Greifen,
Adlern, Ebern und Léwen; selbst der Elefant fehlte nicht!*¢. Dazu Helden
und Herrscher zu RoB, den Bogen spannend — alles in kraftig-ungebroche-
nen Tonen, unter Verwendung von Purpur, Gold und Silber. Eine zugleich
iippige und fabul6se, bunte und bewegte, aber auch kostbare Welt breitete
sich in farbiger Fliche aus.

Hier schlieBt sich das Email an. In ihm erhielt, was sich in Buchmalerei
und Brokat anmeldete, seine Krénung. Es vereinten sich Farbigkeit und
kostbare Leuchtkraft, geweckt durch die edle Stofflichkeit des Minerals,
geldutert durch den SchmelzprozeB und gesteigert durch den Schimmer des
unterlegten Goldes.

Email hat eine lange Geschichte, und erst zuletzt miindet sie in den
Bereich ein, um den es hier geht. Mit dem 3.—4. Jahrhundert kiindigt sich
das Kommende an: im Belag weinroter Almandinen, mit denen die Goten
die Goldfolie ihres Geschmeides iiberzogen; in den wechselnden und unge-

108 tanbih 106, 10f. de Goeje.

109 106, 17f.

10 yo7, 2f.

11 yo7, 4f.

uz 48 4,

13 Tabari, ann. 1, 2446, 12f.

14 O, v. Falke, a. O. Abb. 97—98; E. Herzfeld, Am Tor von Asien 126f.; 132f.
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brochenen Farben des Grubenschmelzes, darin sich die kaiserzeitliche Kunst
der Kelten gefiel5,

Ins 4. Jahrhundert fallt der goldene, mit dunkelroten Hyazinthen aus-
gelegte Giirtelbeschlag von Wolfsheim bei Mainz, dessen mittelpersische
Inschrift den Namen artax$adr enthilt1'é, Mit der Erfindung des Zellen-
schmelzes erstieg diese Kunst die héchste Stufe. Originalarbeiten sasani-
discher Emailkunst sind nicht erhalten. FaBbar ist diese nur in Brechungen
wie in den emaillierten Teilen der Goldkanne von St. Maurice d’Agaune?
oder der Riickseite eines Spiegels im S3sdin von Naral'®, Mag man das
zuerst genannte Stiick den Mailinder Werkstdtten zuweisen!!?, das zweite
dem ostasiatischen Kunstkreis, so spiegeln doch beide unzweifelhaft die uns
verlorene Art des spitsasanidischen Zellenschmelzes'??. Auch die Risano-
Kapsel im Ashmolean-Museum in Oxford'®! und die Campana-Fibel des
Louvre?2 reihen sich dem gleichen Zusammenhang ein!23,

Hinzugekommen ist jetzt die groBe ,hanging-bowl* des Schiffsgrabes
von Sutton Hoo'?, aus der Mitte des #. Jahrhunderts?5, Thre acht runden
und eckigen Einsitze sind mit rotem und griinem Cloisonné und Millefiori-
Glas geschmiickt!?6. Das Stiick ist keine 4stliche Arbeit, sondern entstammt

115 Literatur bei F. Altheim, Niedergang d. Alten Welt 2, 357f.

118 E. Sarre, a. O. 53; Abb. 16. Natiirlich nicht ArdaSér I., sondern Name dcs Ver-
fertigers oder des Besitzers. Uber die kunstgeschichtliche Stellung des Stiickes vergl.
jetzt die Darlegungen N. Fettich’s in: Archaeol. Hungar 32, 141; 157; 185f. — ge-
schrieben von einem hervorragenden Kenner.

117 Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 323f., gegen A. Alf6ldi in:
Zeitschr. Schweiz. Archaeol. und Kunstgesch. 10, 1f.

118 Mosaku Ishida u. Gunichi Wada, a. O. Taf. 126. Die Ubercinstimmung der Ro-
sette anf der Riickseite des Spiegels mit den Rosetten auf den Emailkalotten unserer
Kanne ist nicht zu iibersehen.

19 A, Kollautz in: Saeculum 5, 142, der auf K. Dinklage, Karolingischer Schmuck
aus dem Speyerer und Wormsgau, in: Pfilzer Heimat (1954) verweist.

120 Nicht erkennbar ist dies bei dem kaukasischen Email, woriiber zuletzt N. Mav-
rodinov, Le Trésor Protobulgare de Nagyszentmikl6s (Arch. Hung. 29) 177{. gehandelt
hat. Das Sasanidenreich als Ursprungsland des Zellenschmelzes betrachtet auch E. Mar-
gulies, A Survey of Persian Art 1, 779f.

121 M. Rosenberg, Geschichte der Goldschmiedekunst. Zellenschmelz 3, 29.

122 M. Rosenberg, a. O. 30.

123 Dje Risanokapsel mit ihrem Lowen auf der Vorderseite entstammt spétestens
dem Beginn des 7. Jahrhunderts. Demgegeniiber gehort die Staurothek aus P. Morgan’s
Besitz im Metropolitan Museum erst um 700 (M. Rosenberg, a. O. 38) oder gar ins 8. bis
9. Jahrhundert (Art Treasures of the Metropolitan, 1952, Abb. 50—51 und S. 221).

1% R. L. S. Bruce-Mitford, The Sutton Hoo Ship Burial (London 1951).

125 a, O. 42f.

126 3. O. 21{.; Plate 9a und 10.

14¢
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einer mitteleuropdischen Werkstatt, Irland oder dem Nahen Osten'?’.
Letzte Nachwirkungen spidt- und nachsasanidischer Ornamentik dringen
sich auch in diesem Falle auf2é,

Der Fihrist (360, 1f. Fliigel) erwdhnt von Ishak b. Nusair die Kunst der
talwihat und talawih sowie eine darauf beziigliche Schrift. Wenn J. Fiick’s
Vermutung??® zutreffen sollte, da8 es sich dabei um Herstellung von Email
und Glasfliissen handelt, hitte man das erste, etwa aus dem 10. Jahr-
hundert stammende Handbuch.

NACHTRAG 1

Auf religiosem Gebiet entspricht dem bisher Gesagten die Abwendung
von der zarathustrischen Orthodoxie zugunsten grundsitzlicher Duldung
und einer weitgehenden, philosophisch begriindeten Skepsis. Beides trat
erstmals unter Chusré I. And3arvan hervor und blieb auch unter seinen
Nachfolgern giiltig. Das Wichtigste ist bereits 3, 85f. bemerkt worden. Was
an Nachtrigen hier folgt, ist, wenn nicht anders gesagt, Guidi’s syrischer
Chronik entnommen.

Unter Chusrd II. Parvéz nahm die Stellung der Nestorianer an Bedeu-
tung eher zu. Der Konig selbst brachte dem Katholikos Sabri$é® Verehrung
dar, und dasselbe galt von den beiden Gattinnen christlichen Glaubens, der
Aramierin Sirin und der ostromischen Kaisertochter Maria (1, 17, 21f.).
Chusro freilich soll solche Achtung vor dem Christentum nur um des
Scheines willen gezeigt haben, aus Riicksicht auf seinen kaiserlichen Schwie-
gervater Maurikios; in Wirklichkeit habe er es gehaBt (1, 21, 24f.). Des
gleichen Konigs Leibarzt Gabriel war Monophysit, wiinschte aber Nesto-
rianer zu werden (1, 19, 10f.). Wegen seiner beiden heidnischen Frauen
wurde ihm dies verweigert, und der so Zuriickgewiesene vergalt dies den
Nestorianern mit folgenschwerem HaB (1,21, 281.; 23, 1{.). Hingegen war die
Stiitze der Nestorianer am Hof Yazdin, den Tabari (ann. 1, 1060, 17 de
Goeje) Vorsteher des Zehnten der Linder nennt, die Chusro II. Parvéz
untertan waren. Schwerlich war er ein ,,Direktor der Grundsteuer‘?, denn

127 a. O. 21; iiber koptische Einfliisse P. Paulsen in: Tribus. Jahrb. d. Linden-
Museum Stuttgart 1952(3, 152; M. P. Hornik in: Arte del primo Millennio, Atti del
Convegno di Padua 1950, 321f.

128 Ta. I. Smirmow, a. O. LXIX 121; CIX 263 uam.

12% Tn: Ambix 4 (1951), 142.
1 Th. Néldeke, Ubers. 383.
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diese wurde nach anderem Satz erhoben?. Der ,,Zdllner Yazdin“, ein Vor-
fahre des Genannten (Barhebraeus, hist. eccl. 2, 71, 1f. Abbeloos-Lamy),
zeigt, in welcher Richtung auch des jiingeren Yazdin Tatigkeit gegangen
sein mag®. Er brachte seinem Kénig jeden Tag 1000 Statere ein (1, 23, 231.).
Yazdin wird in der Chronik mit der groBten Achtung genannt: ein Vertei-
diger des Glaubens gleich den Kaisern Konstantin und Theodosios I., ein
Stifter von Kirchen und Klostern (1, 23, 16£.). Als bei der Eroberung Jeru-
salems 614 die Kreuzesreliquie in persische Hand fiel, nahm sie Yadzin
entgegen, ebenso die dort geraubten GefiBe (1, 25, 171.). Er stiftete ein
Stiick dieser Reliquie, kostbar gefaBt, einem Kloster (1, 24, 12f.).Yazdin
erhielt vom Konig die Erlaubnis, zur Wiederherstellung der zerstérten Kir-
chen Jerusalems beizutragen. Die melkitische Uberlieferung hat diesen Bei-
trag zugunsten der Verdienste des Mdnches Modestus (oben S. 140f.) ver-
schwiegen.

SchlieBlich sind Einzelheiten zum Gestirnsglauben nachzutragen, der
unter den letzten Sasaniden an Boden gewann (oben 3, 93f.). Zum Palast
von Ganzak hat A. Boethius* manchen Vergleichsstoff zusammengebracht.
Gabriel, Rufinus’ Sohn und Metropolit von Nisibis, muBte von seinem Sitz
weichen, da er sich ausschlieBlich der Beobachtung des Gestirnslaufes und
der Zeichen des Zodiakus widmete (1, 17, 281.). Auch auf die Christen griff
der Gestirnsglaube iiber. Dementsprechend hért man, daB, wer vom Zara-
thustrismus iibertrat, nicht nur Ohrmazd, sondern auch den Gestirnsgott
Saturnus (Kéwan) zu verfluchen hatte (1, 23, 12f.).

NACHTRAG 2

Die Nachricht, daB Yazdin seinem Herrn jeden Tag 1000 Statere ein-
gebracht habe (vgl. oben), ist in unserer Finanzgeschichte der Spitantike
(x957) nicht beriicksichtigt worden. Es bleibt zu fragen, was unter Stateren
zu verstehen sei. Uber den safér hat zuletzt W. B. Henning in: BSAOS. 24
(x961), 354 gehandelt, unter Berufung auf Mordtmann und, wie immer,
ohne Kenntnis von R. Gobl's grundlegender Darstellung (bei Altheim-
Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 1954, 51f.). Nimmt man, G&bl (a. O. g6f.)
folgend, einen schweren Denar an, wie er unter Chusrd II. Parvéz wenigstens

2 Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike (1957) 46.

3 Uber diesen Th. Néldeke, Ubers. 358 Anm.; 383 Anm. 3; O. Klfma in: Byzantino-

slavica 22 (1961), 18 Anm. 5.
4 The Golden House of Nero (1960) 119f.
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in einem Stiick belegt ist, so kommt man, unter Zugrundelegung eines Wertes
von 20—25 Goldfrancs, auf rund 8000000 Goldfrancs im Jahr. Dies wire,
wenn man die Nachricht voll bewerten will, ein Betrag, der sich einiger-
maBen ‘in einer GréBenordnung bewegt, die den Einnahmen Chusrd’s II.
AParvéz (zuletzt 516000000 Goldfrancs) entspricht.

NACHTRAG 3

Wihrend des Satzes erhielten wir, durch die Giite des Verfassers, W.
Eilers Untersuchung ,Iranisches Lehngut im arabischen Lexikon' in:
Indo-Iranian Journal 5 (1962), 203 f. Es fdllt auf, daB in der Sprache
des Koran jene iranischen Lehnworter, die Luxuswaren oder doch solche
bezeichnen, die einem erhohten Lebenstand entsprechen, vergleichsweise
zahlreich sind. Auch dies weist auf die Besonderheit der spitsasanidischen
Kultur hin.

Aus Eilers Zusammenstellung a. O. 204 f. seien angefiihrt:
istabrak ,,Seidenbrokat‘‘, neupers. zsiabra.
rauda . ,Garten aus* rdday , FliBchen, FluBland, FluBbezirk‘.
zarabi (koll.) ,reiche Teppiche, aus* zarrab ,Goldglanz; goldglinzend‘.
Dazu das oben S.208{. iiber die spatsasanidischen Teppiche Gesagte.
sirbal ,,Gewand* aus $arbal, T& cap&Papa zu neupers. $al ,,Schenkel.
Daneben spiteres $irwgl, Plur. $argwil ,,Beinkleid*.
suradik ,,Sonnensegel, Zeltplane” aus s7dday, srad; neupers. sard(z). Vgl.
oben S. 200.
sard ,Kettenpanzer* aus parth. zrad, avest. zrdda-; syr. zarda &Au-
o1dwTés. Dazu Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spiatantike (1957) 117 {.
kanz ,Schatz* aus mittelpers. und neupers. ganz, gang. Dazu spiteres
bazna, (Dozy 1, 368 r.) aus parth. yazn.
namrak (mimrik, numruk) , Kissen“ zu parth.* namray, mittelpers. narm,
avest. namra- ,,weich*.



9. KAPITEL

»DIE MEINUNGEN
DER WEISEN PHILOSOPHEN¢*

I

Als drittes Stiick seiner ,,Chrestomathia Aethiopica® (x865) veréffent-
lichte A. Dillmann Teile aus dem Werk Mashafa falasfa tabibant. Er hatte
es bereits bei der Abfassung seines 1864 erschienenen ,,Lexicon linguae
Aethiopica” benutzt und dabei die Tiibinger Papierhandschrift von 84 Blit-
tern zugrunde gelegt?. Fiir die Chrestomathie indessen bediente sich Dillmann
einer Pergamenthandschrift von 110 Blittern, die aus dem Besitz E.Riipells
in die Frankfurter Stadtbibliothek gelangt war®.

Ein Jahrzehnt spiter erschien C. H. Cornill, Das Buch der weisen Phi-
losophen (1875), ein kleines Heft, aber das Gediegenste, was bis heute iiber
den Gegenstand geduBert wurde. Cornill ging den Fragen nach dem Ver-
fasser und der Vorlage des Werkesnach, wies auf Vorbilderin der griechischen,
arabischen und karschunischen Literatur hin. Da Schwergewicht liegt bei
den mitgeteilten Ubersetzungen, denen die originalen Texte beigefiigt sind,
und der sich anschlieBenden Einzelinterpretation. Cornill verfillt nicht in
den Fehler, unter dem, was zur Verfiigung steht, sich fiir eine bestimmte Vor-
lage zu entscheiden; immerhin hat er als erster Hunain b. Ishak genannt
(gest. 876). An Handschriften hat er die beiden genannten benutzt und
auf das Vorhandensein weiterer hingewiesen.

Uber Dillmann und Cornill hinaus liegt keine Verdffentlichung in dthio-
pischer Sprache vor. Doch I. Guidi kam in seiner ,,Storia della letteratura
Etiopica‘ (1932) erneut auf den Mashaf zu sprechen®. Er sei in zwei Rezen-
sionen erhalten, die beide auf die Ubersetzung zuriickgehen, die Michael,
Sohn des Bischofs Michael, aus dem Arabischen angefertigt habe. Guidi

1 Chrestomathia Aethiopica (Neudr. 1950) 40f.

2 Lexic. linguae Aethiop. (Neudr. 1955) Prolog. IX.

3 Chrestom. Aethiop., Praef. XI; vgl. C. H. Cornill, Das Buch der weisen Philo-
sophen (1875) 71.

4 Storia 82.
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setzt dessen Tatigkeit, ohne Angabe von Griinden, in den dritten Abschnitt
der zweiten Periode, gemiB seiner Einteilung der dthiopischen Literatur-
geschichte®. Dies besagt: in die Zeit nach dem zweiten Jahrzehnt des 16. Jahr-
hunderts und vor dem Ende des 18.%. An Handschriften nennt Guidi noch
eine weitere aus der bekannten Sammlung A. d’Abbadie’. Die Entstehung
der im Mashaf enthaltenen Spruchsammlung habe vielleicht Hunain b.
Ishak mit seinem kitabu gima‘ati l-falasifati fi buyiti l-hikmati bainahum
beeinfluBt, ohne daB man darum von einer Ubereinstimmung sprechen konne.

E. Littmann, in der von ihm besorgten zweiten Auflage von Dillmanns
Chrestomathie (1950), verweist in den Zusitzen® auf S. Euringers Uber-
setzung?®, Sie liegt seit 1941 vor und beschriankt sich auf den Teil, den Dill-
mann verdffentlicht hatte. Euringer fiigte den einzelnen Spriichen Erliu-
terungen hinzu und schickte eine Einleitung voran, die sich mit den Vor-
lagen des 4thiopischen Ubersetzers und den inzwischen bekanntgewordenen
Handschriften befaBt.

Was die letzten betrifft, so war Guidi entgangen, daB C. Conti Rossini??
bereits eine vollstindigere Liste gegeben hatte. Euringer!! fiigt weitere
Handschriften hinzu und duBert sich auch iiber deren Alter. Nach ihm
geht keine iibers 16. Jahrhundert zuriick. Wenn dies zutrifft, miiBte die
athiopische Ubersetzung spitestens ins gleiche Jahrhundert fallen. Ein
absoluter Zeitansatz ist freilich damit nicht gewonnen.

Euringers AuBerungen iiber die arabische Vorlage des Mashaf beruhen
auf einer Untersuchung K. Merkle’s'? und miindlichen Erginzungen, die er
von diesem erhalten hatte'd. Merkle glaubte die unmittelbare Vorlage im
Paris. Arab. 4811 (von 1140 H., 1723/24 christl.) gefunden zu haben. Er
fiihrte diese christliche Sprichwértersammlung mittelbar oder unmittelbar
auf den genannten Hunain b. Ishak zuriick, und zwar auf das kitdbu adabi
I-falasifa, auch kitabu nawadiri I-falasifati wa-l-hukama'** genannt. Demnach

5 Ebenda 8f.

¢ Ebenda 9.

7 Ebenda 82 Anm. 2; C. H. Cornill, a. O. 11.

8 Chrestomathia 295{.

?® In: Orientalia 10 (1941), 361f.

10 Note per la storia letteraria abessina (1900) 57.

1 a, O. 362 Anm. 4.

12 Die Sittenspriiche der Philosophen, kitdb ddab al-faldsifa, von Honein ibn Ishiq,
in der Uberarbeitung des Muhammad ibn ‘Ali al-Angari, 1921.

13 a. 0. 363.

14 Zum genauen Titel C. H. Cornill, a. O. 31.
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auf ein anderes Werk als jenes, dessen Einwirkung Guidi bei der Abfassung
des Mashaf vermutet hatte.

Einer Beurteilung dieser Herleitungen stehen eine Reihe von Schwierig-
keiten im Wege. Selbst wenn man annimmt, die von Euringer gegebene
Ubersicht der Handschriften sei vollstindig, so sind diese Handschriften
in ihrem gegenseitigen Verhiltnis noch nicht geklirt. Es fehlt ein Stamm-
baum und demgemiB eine Rekonstruktion des Archetypus, man wei auch
nicht, ob die von Guidi angenommenen zwei Rezensionen geniigen oder noch
mehr vorliegen. Es fehlt vor allem an einer vollstindigen und einigermaBen
geniigenden Ausgabe des dthiopischen Textes. Der Riickfithrung des Maskaf
auf den Paris. Arab. 4811 steht im Wege (wenn dieser tatsdchlich dem Jahre
1723/4 entstammt), daB die dthiopischen Handschriften ins 16. Jahrhundert
zuriickgehen, die Ubersetzung also élter als die angenommene Vorlage wire.
Weder Merkle noch Euringer lag der vollstindige athiopische Text vor. Vor
allem kennt man keines der genannten Werke Hunain’s im Original. Zweifel-
los gibt es Berithrungen und Ubereinstimmungen, aber sie allein geniigen
gegeniiber einer Gattung, da das iiberlieferte Gut von Hand zu Hand
weitergereicht wird, schwerlich.

Was im Folgenden gegeben wird, geht in anderer Richtung. Die Ver-
fasser empfinden schmerzlich, daB auch ihre Beobachtungen vorlaufigen
Charakter tragen und sich erst erhirten lassen, wenn die oben umrissenen
Forderungen einmal erfiillt sein werden. Immerhin glauben sie einiges beob-
achtet zu haben, worauf keiner der bisherigen Bearbeiter gestoBen war.
Zur Verfiigung stand ein Photo der Frankfurter Handschrift, die heute
die Signatur , Ausst. 14" trigt. Euringer setzt sie, L. Goldschmidt!®
folgend, in die Mitte des 18. Jahrhunderts'®. Hier sind die Spriiche in
Gruppen zusammengefaBBt und diese durchgehend numeriert. Die Zahlung
ist in Dillmanns Chrestomathie und in Euringers Ubersetzung zugrunde-
gelegt; auch im Folgenden wird nach ihr angefithrt!?.

2

AuBerlich gesehen, zerfallen die Sinnspriiche in solche, die unter dem
Namen ihrer Urheber mitgeteilt werden, und solche, die dieser Herkunfts-
bezeichnung entbehren. Euringer hat gezeigt, daB zwei der anonymen

15 Dije abessinischen Handschriften der Stadtbibliothek zu Frankfurt am Main

(1897) 54f.
16 a2, O. 361.
17 Sie springt von 109 auf 120: C. H. Cornill, a. O. 8. Sie 148t iiberdies 195 aus.
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Spriiche (170 und 256) in der unter dem Namen des Hermes Trismegistos
gehenden Sammlung (3, 6 p. 44 und 12, 3 p. 95 Bardenhewer) wiederkehren®.
Bei einem weiteren Spruch (71) glaubt er Beriithrungen mit Dan. 12, 3 zu
erkennen?. Es liBt sich hinzufiigen, daB 17, 178 und 288 mit dem Verfasser-
namen harmés, hérmés angefiihrt werden. SchlieBlich ist auf 25 hinzuweisen:
takarani ma’émér yéhéyés éména abd radd’i. Euringer iibersetzt: , Ein
widerstrebender Meister ist besser als ein hilfsbereiter Tor.” Doch offen-
kundig ist gemeint: ,,Ein kluger Gegner ist besser als ein térichter Helfer.*
DaB dem so ist, zeigt das bei a-Sahrastani, kil@bu l-milali wa-n-nihal 305,
15f. Cureton erhaltene arabische Original: ‘@limun mu‘anidun hairun min
gahilin mansaf. Es wird als einer der Spriiche Demokrits angefiihrt, wozu
wir uns oben 3, 137{. und andernorts® geduBert haben. Zwei weitere Uber-
einstimmungen mit diesen hat Cornill vermerkt#; die Tiibinger Handschrift
fithrt einmal démkrat geradezu an®.

Euringer entnimmt dem Gesagten, daB Hunain die Spriiche stets mit
Verfassernamen gebracht habe, daB aber seine Anordnung ,,im Laufe der
Uberlieferung’ in Unordnung geraten sei®. Moglich bleibt indessen eine
andere Deutung. Spriiche mit und ohne Verfassernamen setzen ein verschie-
denes Verhiltnis zum Mitgeteilten voraus. Im ersten Fall wird die innere
Uberzeugungskraft des Spruches noch durch die Autoritat seines Urhebers
gestiitzt; im zweiten glaubt man dieser Bestdtigung entbehren zu kénnen
oder wiinscht sie geradezu nicht. So kénnte es sein, daB in der dthiopischen
Ubersetzung oder schon vorher zwei verschiedene Sammlungen zusammenge-
flossen sind. Im Folgenden wird ausschlieBlich das mit Verfassernamen ver-
sehene Spruchmaterial herangezogen. Zur Ubersicht geben wir eine vollstin-
dige Zusammenstellung, nach der Reihenfolge des Vorkommens geordnet:

éskéndér 9. 68. 255. 285

aflaton 10. I2. 3I. 136. 170. 185. 203.
209. 231. 241. 269

diyoganés II. I4. 55. 59. 63

harmés, hérmés 17. 188. 228

1 a. O. 368 Anm. 2; 370 Anm. 3.

2 a. 0. 366 Anm. 4.

3 Altheim-Stiehl, Die aramiische Sprache unter den Achaimeniden, 2. Lig. (1960),
187f: und in: East and West 12 (1961), 12f.

4 a. 0. 40.

5 C. H. Cornill, a. O. 34; vgl. 15.

¢ a. 0. 362.
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galinos 21. 47. 52. 126. 243

aréstatalis, aréstila, arésta’ 30. 140. 184. 202. 223. 237. 239.
285. 298

sékrat 37. 65. 69. 83. 25z. 253. 256. 260

keérsis (krésis, kérésis) 38

fitagoros 42. 56

négusa rom 43

Simonodos 62

sésta 167

salomon 170. 175. 182. 214

dawit nabiy 181

abkrat 197. 249

hékar 215

barzaméhar 217. 225. 233. 267

batlimos 242

kokoros 247. 248

éraklis félésof 251

kédis baselyos 294

gorgoryos 205.

Angesichts dieser Liste stellen sich die Fragen nach der Herkunft, der
Zeit und der Absicht des Verfassers. Man hat gesagt, er sei zweifellos Christ
gewesen’. Dafiir konnte man sich auf die einleitenden Worte berufen, darin
,,Gott der Gnadige und Barmherzige und ,,unser Herr Jesus Christus®
angerufen werden (fol. 1 a). Aber sind dies die Worte des dthiopischen Uber-
setzers und Abschreibers, oder sind sie die des Verfassers der urspriing-
lichen Sammlung? Dieser nennt sich fol. 79a ,,Sammler dieses Buches"
(astagaba’é zénmtii mashaf 162). Hingegen spricht jener, der die Einlei-
tung verfaBt hat, davon, daB er das Buch der Philosophen zu schreiben
beginne (bashifa mashafa faldsfa)®. Diejenigen, die in ihm die Spriiche
gesammelt haben, sind andere: astagab’s (,,sie haben gesammelt”). Auch
macht sich der Lobpreis der Sammlung im Munde des Sammlers schlecht,
wihrend es dem Ubersetzer wohl ansteht. Der Sammler gibt dort, wo er
als solcher spricht, Anweisungen zur Benutzung des Buches (fol. 79 a—b),
oder er rilhmt diejenigen, die ihm den Stoff zu seiner Sammlung geliefert
haben (fol. 16 a—1x7b). SchlieBlich vertrigt sich die Abmahnung von der

7 C. H. Cornill, a. O. 12f.
8 C. H. Cornill, a. O. 16; 34.
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,»Haresie® des Abfalls* (nifaké tarahkot fol. 4b—s5a) in keiner Weise mit der
Vorurteilslosigkeit gegeniiber simtlichen erreichbaren Richtungen der Reli-
gion und Philosophie, die allenthalben hervortritt.

Da ist die Schilderung, wie ein Weiser zu einem anderen kommt, der
einsam ist und diesen auf solche Einsamkeit hin anspricht (fol. 16a—17b).
Der Angesprochene verweist auf die Biicher, die ihn umgeben und mit denen
er sich unterhalten kann. Er zdhlt auf (fol. 16b—17a): galinos, abkrat,
sékrat, aflaton, aréstatalis, aklandinds, hérmés, farforyds, gorgoryos, dawit
und pawlds. Man wuBte bisher nicht, wer aklandinds ist. Setzt man das dthio-
pische Wort in arabische Schrift um, so kénnte statt *klndynws auch
*findynws, ’fliwnyws gelesen werden. Man hitte dann Apollonios, doch wohl
den von Tyana, und sein Name fiigt sich dem Kreis der Genannten. Im
GroBen stimmt diese zweite Liste zur zuvor zusammengestellten. Paulus ist
hinzugetreten, aber auch Porphyrios, der Christenfeind. Wer dies schrieb,
war nicht der Verfasser der Einleitung, der vor der Ketzerei des Abfalls
warnt. Er war von der gleichen Vorurteilslosigkeit wie jener, der in seiner
Spruchsammlung die zusammengestellten Namen anfithrte. Er sagt viel-
mehr ausdriicklich: ,,Und nicht kenne ich Hiresie (n#fdké) iiberhaupt.'
Er gebraucht dasselbe Wort wie die Einleitung, lehnt aber den Begriff der
Hiresie ausdriicklich® ab.

Das Bild bestitigt sich, wenn man die Liste mustert. Der Philosoph
éraklis bleibt seiner Herkunft nach unbekannt. GewiB werden Christen an-
gefiihrt: Basileios der GroBe und ein Gregorios, sei es der von Nazianz, sei
es der von Nyssa, Sextus!!, Monche und Mirtyrer'2. Aber daneben stehen
griechische Philosophen wie Platon, Diogenes, Aristoteles, Sokrates und
Pythagoras. Oder ein griechischer Dichter, Simonides, und Hermes Tris-
megistos, jiidische Weise wie David und Salomon, der weise Ahikar!® und als
Vertreter der romischen Welt Cicero und ein ungenannter romischer Kaiser
(wenn nicht ein ostrémischer oder byzantinischer gemeint ist). Weiter darf

® Chr. Fr. A. Dillmann, Lexic. ling. Aethiop. 711.

10 Von C. H. Cornill, a. O. 14, miBverstanden. Es kann auch keine Rede davon sein,
daB es sich um eine Klosterbibliothek handelt (C. H. Cornill, a. O. 14), wie auch, dag8
fol. 79 a—b von einem Refektorium gesprochen wird (ebenda 13).

11 Dazu C. H. Comnill, a. O. 21{.; 31.

12 C. H. Cornill, a. O. 12.

13 Er ist mit hékar gemeint, und es geht nicht an, allein eine karschunische Hand-
schrift heranzuziehen. Die Erwihnung Ahikar’s und seiner Weisheitsspriiche miiBte
der Gesamtiiberlieferung eingeordnet werden, die in achaimenidischer Zeit beginnt
(Altheim-Stiehl, Die aramiische Sprache unter den Achaimeniden, 2. Lfg. [1960],
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hervorgehoben werden, daB Arzte wie Galenos und Hippokrates eine bevor-
zugte Rolle spielen und neben ihnen der Mathematiker, Astronom und Geo-
graph Ptolemaeus; daB konigliche Weise auftreten wie Alexander, der schon
genannte rémische Kaiser, David und Salomon. Endlich muB gesagt werden,
da8 innerhalb dieses reichen Repertoires alles fehlt, was in arabischeZeit
weisen konnte.

Merkwiirdiger noch als alles Aufgefiihrte ist, was jetzt gesondert be-
sprochen werden muB.

3

Keiner der bisherigen Bearbeiter scheint sich dariiber schliissig geworden
zu sein, wer der an vier Stellen genannte barzaméhar sein kénne. Versuche, zu
Anfang das aramaiische bar ,,Sohn‘‘ abzutrennen, fithren nicht weiter, da sich
der Rest aus der gleichen Sprache nicht deuten 148t. Methodisch scheint der
einzige Weg, angesichts der Tatsache, daB eine arabische Vorlage nicht be-
zweifelt werden kann, sich das Wort in die zugehorige Schrift zuriickzu-
iibersetzen. In der Tat gibt brzmhr sogleich die benétigte Auskunft. Es han-
delt sich um mittelpersisches burzmihr ,,erhaben ist Mithra*.

Schon diese erste Feststellung ist von Bedeutung. Neben Griechen, Ré-
mern, Christen und Juden begegnet der Triger eines mittelpersischen Na-
mens. Oder anders ausgedriickt: es begegnet ein Zarathustrier. DaB dies fiir
die Herkunft der Vorlage von Bedeutung, moglicherweise von entscheiden-
der, ist, braucht nicht betont zu werden.

Doch wer wire Burzmihr gewesen ? Als einziger Hinweis steht zur Ver-
filgung, daB er ausdriicklich als ,,Weiser'* ({abib) bezeichnet ist. Es muf also
ein Philosoph oder Dichter, ein Arzt (wie Hippokrates und Galenos) oder ein
Mathematiker, Astronom und Geograph gleich Ptolemaeus gewesen sein.
Denn ein Herrscher scheidet aus. Damit ist die Antwort schon gegeben.
Burzmihr kann nur der Mann gewesen sein, den man gemeinhin unter der
Kurzform seines Namens! kennt: nimlich Burzoé.

1831.). Die auf Ahikar beziigliche Stelle 215 hat C. H. Cornell, a. O. 197., iibersetzt.
Der zweite Spruch gibt eine vollstindigere Fassung des dreizehnten unter den Weis-
heitspriichen Demokrits, die Sahrastani 305, 2 f. Cureton erhalten hat. Dazu Altheim-
Stieh), a. O. 2. Lfg. (1960), 188 {., besonders 189; oben 3, 137 f. Wieder betitigt sich,
daB Demokrit einen Teil seiner "HBik& Ahikar entnommen hat; vgl. Altheim-Stiehl,
a. O. 185 f.

1 F. Justi, Iranisches Namenbuch (1895) 74 r. s. v. Burzd&; unrichtig C. H. Cornill,
a. O. 15.
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Burz6é war zunichst der Leibarzt Chusrd’s I. And$arvan, der in der
Chronik von Se‘ert 2, 149, 7; 152, 3 als birin oder birdé erscheint (oben 3, 9r,
Anm. g). Er brachte aus Indien das Original des Buches Kalila wa-Dimna
nach Iran. In der Vorrede zur Ubersetzung, die in der arabischen Fassung
des Ibn Mukaffa® erhalten ist?, duBert Burzoé seine Skepsis gegeniiber den
ihm bekannten Religionen und deren Lehrmeinungen (oben 3, gof.). Er war,
wenn man will, Philosoph; er durfte als solcher zumindest in gleichem MaBe
gelten wie der Hofphilosoph Uranios, der die Skeptiker Pyrrhon und Sextus
Empiricus nachahmte (oben 3, o). Im Roman des Bahrim Cabin urteilt
Chusro II. Parvéz iiber Kalila wa-Dimna, dieses Buch gebe dem Manne
besseres Urteil und groBere Festigkeit, als er zuvor besaf3, dieweil es fein-
sinnige und kluge Gedanken enthalte (Dinawari 89, 12 f. Guirgass)3. Gleich-
zeitig mit diesem Buch kamen indische Medizin?, indische Mathematik und
Astronomie® nach Iran.

Genug: Burzoé-Burzmihr fiigt sich durchaus in das Bild, das die Spruch-
sammlung, soweit sie Verfassernamen gibt, iibermittelt. Man versteht die
vergleichsweise haufige Anfiihrung der Arzte Hippokrates (2 Stellen) und
Galenos (5 Stellen); auch die Nennung eines Ptolemaeus unter den Weisen
wird verstdndlich. Burzdé trug zwar einen Namen zarathustrischer Pri-
gung, lehnte aber einseitige Bindung an eine bestimmte Religion ab. Dies
paBt zu einer Spruchsammlung wie der unseren, die Griechen, Juden und
Christen ohne Unterschied nennt. Dariiber hinaus gibt sein Erscheinen
unter den Weisen einen Terminus. Gewi8 hat ihn Ibn Mukaffa® (gest. um
760) noch iibersetzt, aber auch dieser war gebiirtiger Zarathustrier, und die
Folgezeit hat Burz6é nicht mehr unter den Philosophen und Weisen ange-
fiihrt. Uberdies gibt das Fehlen jedes Arabers und Muslims den Hinweis,
daB die Spruchsammlung, soweit sie Verfassernamen mitteilt, in voris-
lamische Zeit gehort.

Weiteren AufschluB bietet ein Weiser, der an der einzigen Stelle, da er
vorkommt (38), krészs (auch kérsis, kérésis zu lesen) heiBt. Kroisos und Crassus
(athiop. krésos, kréssés®) scheiden aus. Neben Burzoé seinen kéniglichen

2 Th. Néldeke, Burzdés Einleitung zu dem Buch Kalila wa-Dimna (Schriften
Wissensch. Gesellsch. StraBburg 12, 1912).

3 Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1 (1954), 213.

4 De Lacy O’Leary, How Greek Science passed to the Arabs 69; 71; weiteres bei
Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 288 Anm. 95.

5 De Lacy O’Leary, a. O. 104{.

¢ Chr. Fr. A. Dillmann, Lexic. ling. Aethiop. 1420.



9. ,,DIE MEINUNGEN DER WEISEN PHILOSOPHEN" 223

Herrn, Chusrd I. And$arvan, zu vermuten, liegt nahe. Trennt man auslau-
tendes s als Verschreibung von -sa ab, so kénnte kérsi solche fiir arabisches
ksry-kisra sein. Merkwiirdig, daB Guidi ausdriicklich sagt, unsere Spruch-
sammlung habe ,;sentenze di Persiani enthalten, und dafiir ,,Cosroe
anfiihrt”. In der Tat gibt Cornill?, anscheinend aus der Tiibinger Hand-
schrift, das zu erwartende kasri; in der Frankfurter Handschrift konnten
wir den Namen sonst nicht finden. Das spricht dafiir, daB Chusrd tatsich-
lich in der Verschreibung kérsis, krésis, kérésis zu suchen ist.

Wie immer man sich entscheide, Burzmihr-Burz6é geniigt, um die
Spruchsammlung oder doch den Teil, der Namen anfiihrt, in spitsasani-
dische Zeit oder geradezu in die Chusrd’s I. And8arvan zu setzen. Mit der
Auswahl ihrer Autoritdten, der Bevorzugung Platons und Sokrates’ (oben
3, 85), mit der offenkundigen religiésen Toleranz (was mit der Skepsis Hand
in Hand zu gehen pflegt) und der Anfithrung eines Zeitgenossen und Leib-
arztes des Sasaniden, schlieBlich sogar dieses selbst, erweist sie sich als
ein Werk aus dem gleichen Kreis, dem die Ubersetzung von Porphyrios’
OiAdoogos ioTopler, Paulus des Persers Eloorycoyry, die Ubersetzung und
Einleitung des Buches Kalila wa-Dimna angehoren (oben 3, 89—92).

Dafiir 1aBt sich noch eine Bestitigung erbringen. Cicero in athiopischer
Ubersetzung zu begegnen, mutet schon bizarr an. Wie fern der Name Michael,
Sohn des Abba Michael lag, zeigt die Form %k6ko7ds. Gleichwohl hat niemand
gezweifelt, daB Cicero gemeint war®, und wenn Guidi von ,,sentenze di filo-
sofi greci e latini" spricht??, kann er allein an die zweimalige Nennung des
Arpinaten (247, 248) gedacht haben. Aber auch in der arabischen Vorlage
und in der fiir Chusrd’s I. AndSarvan Zeit vorauszusetzenden syrischen und
mittelpersischen Fassung nimmt sich Cicero seltsam genug aus. Wie die
griechischen Philosophen, so kann auch er letzten Endes allein einer byzan-
tinischen Quelle entstammen. Doch selbst unter den Byzantinern ist Cicero
ein seltener Gast gewesen. J. Irmscher!, der Ciceros Auftreten in diesem
Bereich verfolgt hat, kommt zu dem SchluB, daB er allein in iustinia-
nischer Zeit bekannt war und angefiihrt wurde. Das stimmt zu dem Ergebnis,

7 a. O. 82.

$a 0O.r1s.

? A. Dillmann, Chrestom. Aethiop. 205 links 's. v.; Lexic. ling. Aethiop. 1414;
C. H. Cornill, a. O. 15; S. Euringer, a. O. 370.

10 a. O. 82.

11 Cicero und Byzanz. In: Acta sessionis Ciceronianae (Acad. scient. Polon. Colleg.
stud. calss. promov. 1960), 1431., besonders 147—153.
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auf das ganz andersartige Gedankenginge gefiihrt haben: daB tatsichlich
eine Spruchsammlung aus der Zeit des ersten Chusrd zugrunde liegt.

Wer freilich der Flotenspieler oder Kitharoede (masankawi) Rufus (rdfds)
war, mit dem Alexander sich unterhielt (68), bleibt unbekannt. In der Liste
derer, die filschlich zu dem Makedonen in personliche Beziehung gesetzt
wurden — H. Berve!? hat sie zusammengestellt —, begegnet er nicht.

12 Das Alexanderreich auf prosopographischer Grundlage 2 (1927), 411f.

Nachtrag zu S. 220. Athiop. aklandinss fiihrt auf arab. *kindynws oder *findynws.
Letztes hitte im Mittelpersischen — unter Beriicksichtigung dessen, das dort w und
# mittels desselben Zeichens sowie ¥ durch d oder dy (W. B. Henning in; Handbuch
der Orientalistik 4,1,671.; oben 1,204f.) wiedergegeben wurden —'pindynws "plwynws
zu lauten. Mit einfachster Umstellung von # und y ergibt sich ’plwnyws. Vor allem
die Schreibung d(y) bestitigt, wenn es dessen noch bedarf, daB die arabische Uber-
setzung durch eine mittelpersische auf das griechische Original zuriickging.









10. KAPITEL

CHINA

Zu Anfang mag Bekanntes, ohne Absehen der Vollstandigkeit, ange-
fiihrt werden. Die letzten Jahrzehnte der sasanidischen Herrschaft, und
noch das darauffolgende Jahrhundert bildeten eine Zeit lebhafter Ausein-
andersetzung zwischen China auf der einen Seite, Persern, Soghdern, Ost-
tiirken und Arabern auf der anderen. Erst die Schlacht bei Samarkand 751
setzte dem ein vorliufiges Ende. Hortfunde sasanidischer Miinzen, in Nord-
west-China gemacht, lassen erkennen, da8 den politischen und militirischen
Ereignissen ein lebhafter Handel zur Seite ging. Die Reste chinesischer
Seiden, die man auf dem Berge Muy gefunden hat (oben 2, 83); weitere
Seide in Kudyrge, zusammen mit bronzenen Spiegeln und Miinzen chine-
sischer Herkunft!; eiserne Pflugscharen, in China gegossen und am Orte
nachgeahmt, am mittleren Jenissei* — sie alle zeigen, wie weit die wirt-
schaftlichen Beziehungen ausgriffen.

Schon unter den Sui, unter Yang-ti 605—17, wurden sasanidische Stoffe
und Goldbrokate in den kaiserlichen Manufakturen nachgewebt. Auch die
Glaser, die China aus oder iiber den iranischen Westen zukamen, hat man
nachgeahmt; hier wie dort iibertraf die eigne Fertigung bald das fremde
Vorbild. Der S6sin von Nara, iiberall von der Stirke des sasanidischen Ein-
flusses zeugend, bestitigt das Bild seitens der Metallarbeiten. Auf
ihnen blieben langehin sasanidische Motive fiihrend, mag man sie auch zu-
nehmend ins chinesische Formgefiihl umgesetzt haben. Auch bei manchen
GefiBformen ist westlicher Ursprung nicht zu verkennen, wiederum durch
Iran vermittelt.

Doch das spite Sasanidenreich war nicht nur gro8 im Geben. Minde-
stens ebenso lebhaft duBerte es sich im Nehmen, und dies wiederum gegen-
iiber dem China der T ang und ihrer Vorginger.

Ausgegangen sei von der frithislamischen Zeit. Das apokryphe Johannes-
Evangelium in arabischer Sprache legt Jesus die Ankiindigung in den Mund,

1 A. Mongait, Archeology in the USSR. (1959) 304.

2 A. Mongait, a. O. 306.

15°*
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den Arabern werde der Ko6nig Chinas Geschenke bringen®. Unter den Toren
Samarkands nennt Mukaddasi* an erster Stelle den bab as-sin. In der Tat
muB der Nordosten Irans einen groBen Durchgangsverkehr aus China nach
dem gesamten Vorderen Osten gesehen haben. Nicht nur Samarkand selbst,
auch Nésapir®, und weiterhin Susa, Samarra® sowie Fustat im Niltal sind die
hauptsdchlichen Fundplitze einer eigentiimlichen Keramik: einheimischer
Fortbildungen der in lebhaften Farben gehaltenen Schépfungen der T ang-
Zeit. Vom 9.—11. Jahrhundert herrschte die gefleckte und iiberdies mit
Grafitto-Mustern verzierte Ware in den Liandern des ostlichen Kalifats
allenthalben vor?. Daneben begegnen friihe chinesische Porzellane: zuerst
in Samarra zutage gekommen?, lieBen sie sich bald in Susa und in den ge-
waltigen Ablagerungen von Fustat feststellen, wo die Funde bis zur Kera-
mik der Sung-Zeit herabreichen?®. Auch in Nésapiir und in Kasr-i Abd Nasr
konnten die amerikanischen Ausgriaber aus den Scherben eine Muster-
karte vieler Gattungen zusammenstellen (Abb. 10—11)?°.

Gleichzeitig tauchen die ersten Erwidhnungen chinesischen Porzellans
in der arabischen Literatur auf. P. Kahle! hat die Zeugnisse behandelt,
zu denen neuerdings AuBerungen des 851 schreibenden Verfassers der
ahbar as-sin wa-l-hind'® und Marwazi’s'® gekommen sind.

Den Ubergang zur spitsasanidischen Zeit vermittelt die dritte Stadt von
Susa. Sie gehort ins 7.—8. Jahrhundert und umfaBt das Ende der sasani-
dischen sowie den Beginn der islamischen Kultur. In dieser Spanne des

* 1. Galbiati, Iohannis evangelium apocryphum arabice (1957), 138, 15f. arab.

4 278, 12 de Goeje.

5 A. Lane, Early Islamic Pottery Abb. 6 B.

¢ A. Lane, a. O. Abb. 7 B; F. Sarre, D. Keramik v. Samarra Taf. 19—20; 23;
26—34; S. 54f. Ein besonderes Stiick vertffentlicht K. Erdmann in: Art. Asiae 23
(1960), 220f.

7 A. Lane, a. O. 12.

8 F. Sarre, a. O. Taf. 24f.; S. 61f.; J. Marshall Plumer, in: Ars Islam. 4, 195f.;
B. Gray, Early Chinese Pottery and Porcelaine 12f.; 14; 16; 40.

® B. Gray, a. O. 14; 16; 41; 42.

10 Wir verdanken die Vorlagen der Giite C. K. Wilkinson's vom Metropolitan Mu-
seum. Damit wird K. Erdmann’s Auffassung bei B. Spuler, Iran in friih-islamischer
Zeit 281 richtiggestellt.

1 In: ZDMG. 13, 1f.; Journ. Pakistan Histor. Soc., July 1953, 1f.; vgl. F. Sarre,
a. O. 55f. Leider scheinen chinesische Zeugnisse hier und auch fiir die im Folgenden
behandelten Fragen zu fehlen. Zumindest haben wir den &konomischen Traktat des
Suei-chou (E. Balasy in: T‘oung Pao 42, 1953, 113f.) vergeblich zu Rate gezogen.

12 16, 51. Sauvaget.

13 10, 81. Minorsky.
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Verfalls begegnen unter der Keramik Henkelkriige mit Schnibeln in Form
eines quergelegten Zylinders, die in Stiicken der T‘ang-Epoche ihr Vorbild
haben. Vermutlich begann die Einfuhr chinesischer Ware bereits unter den
letzten Sasaniden. Dem entspricht, daB umgekehrt auf den Amphoren
unter den Sui (589—618) sich Einfliisse der sasanidischen Ornamentik, be-
sonders der der Silbergefie, beobachten lassen!®.

Einen Schritt weiter bringen literarische Zeugnisse. Sie fithren zu-
nachst auf zwei weitere Ausfuhrartikel Chinas, den Ingwer und die me-
tallenen Spiegel. Aus dem Pehlevitraktat von Konig Husrav und seinem
Knaben entnimmt man den Namen der wohlschmeckenden Knolle: sangiwél,
neupers. zangbil*®. Der wohlunterrichtete Page meint, kein anderes Kompott
lasse sich mit chinesischem Ingwer vergleichen. Wichtiger sind die Spiegel.
Ibn HiSam legt einem der Kuraiza aus Medina den Vergleich mit einem
chinesischen Spiegel (mir’a siniya) in den Mund, ,,darin sich erblicken die
Jungfrauen des Stammes‘1?. Im Higaz war demnach der chinesische Toi-
lettenspiegel als Bestandteil weiblichen Hausrates bekannt. Die Nachricht
bleibt vereinzelt. Aber bei der weltweiten Verbreitung dieser Spiegel, bei
ihrem kiinstlerischen Rang im 6. Jahrhundert und dann auch unter den
T ang!®, darf sie nicht wundernehmen. Sie gilt zum mindesten fiir die Zeit
Ibn Sihab az-Zuhri’s, Ibn Hi$am’s und Ibn Ishak’s Quelle (geboren um 670).

Schwerlich stand man in Medina in Beziehungen zum Reich der Mitte.
Und sicher ist kein Zufall, daB die AuBerung im Mund eines Juden begegnet.
Dieser reichste und zugleich perserfreundliche Bestandteil Medinas mag den
aus dem Osten eingefiihrten Luxusartikel zuerst durch persische Vermitt-
lung erhalten haben. Yemen, einstmals unter sasanidischer Verwaltung,
oder der ‘Irak mégen die Vermittler abgegeben haben. Dort oder in Iran selbst
sind denn auch die chinesischen Spiegel in der Folgezeit nachgeahmt worden*®.

4 R. Ghirshman, Mission de Susiane, Rapport préliminaire 1, 5f.; vgl. Simtl.
Werke der Weltkunst (japan., Tokyd, Heibonsha-Verlag) 9, 112 Abb. 260; Loan Exhi-
bition of the Arts of the T*ang Dynasty, London 1955, pl. 9a; vgl. 10a.

1 B. Gray, a. O. 5; 7.

1¢ J. M. Unvala, Der Pahlavi-Text ,,Der Kénig Husrav und sein Knabe'' (Heidelb.
Diss. 1917) 25 § 46 und Anmerkung.

17 y. Moh. 691, 16f.

18 Samtl. Werke der Weltkunst 7, 49 Abb.109; 50 Abb. 112; 8, Abb. 91—97;
Farbtafel 10.

1% D. Barret, Islamic Metalwork in the British Museum fig. 5 (a). Dazu das inter-
essante Stiick des Musée Cernuschi, das M. van Berchem in: v. Berchem-Strzygowski,
Amida 127f. behandelt hat.
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Merkwiirdig genug, daB sich Mohammed aus der Beute, die den Bani
Kainuka®, dem Stamm jiidischer Goldschmiede in Medina, abgenommen
wird, einen Panzer wihlt, der den Beinamen des ,,soghdischen” (as-sugdiya)
tragt?0. Neben China erscheint demnach dessen Nachbarvolk, das seine Nie-
derlassungen bis tief ins Reich der Mitte ausgedehnt hatte. Auch der Moschus
im Besitz der Banii n-Nadir?! verweist nach Mittelasien. Uberall befindet
sich die ferndstliche oder mittelasiatische Ausfuhr in jiidischem Besitz, und
die Nennung von Soghd wie der Handel mit Moschus mdgen andeuten, auf
welchem Weg der chinesische Spiegel nach Medina gelangt ist.

Es folgt die Seide. Uber die persischen Zwischenhindler, die chinesische
Seide von Indien her zur See einfiihrten, wird noch zu sprechen sein. Theo-
phanes?® erwihnt aus der Beute von Dastagerd pérafav mwoAAflv, dann
OAooTipika ipdmia. Seide an sich bedeutet noch nicht, daB es sich um Ein-
fuhr handelt; man verstand sie seit dem 5.—6. Jahrhundert in Iran selbst
herzustellen®. Aber bei den dAootipikx fithrt schon der Name nach dem
fernen Osten®. Und dem entspricht eine Nachricht bei Mas udi?s.

Danach hatte der Kénig China’s (fagf#r) an Chusré I. AndSarvan einen
Brief und kostbare Geschenke gesandt, darunter ein Gewand aus chine-
sischer Seide. Es war mit Gold durchwirkt (‘asgadi), der Grund in der Farbe
von Lapislazuli (lazuward)?¢. Eingewebt, gleichfalls in Gold, war ein in
seinem #wan thronender Herrscher, mit koniglichen Gewindern und Krone
angetan; ihm zu Hdupten Diener mit Fliegenwedeln. Es sind bekannte Vor-
wiirfe der gleichzeitigen Kunst Chinas, die in solcher Beschreibung ent-
gegentreten.

Den thronenden Herrscher, Diener mit Fliegenwedeln zeigt die Bosto-
ner Seidenrolle von 627—673". Sie zeigt auch Staatsgewander und Krone?®.
Das bekannte Relief in K6ln mit den Gesandtschaften?® mag verdeutlichen,
was sich der Berichterstatter unter dem kéniglichen iwan vorgestellt hat.
Ebenso darf man die rundbogigen Nischen heranziehen, in die chinesische

20 Ibn Sa‘d 2, 1, S. 20, 4.

21 Baladuri 30, 11f. de Gocje.

22 404, 14f. Bonn.

2 K. Erdmann bei B. Spuler, a. O. 279.

2 F. Altheim, Weltgesch. Asiens 1, 63f. und im nichsten Abschnitt dieses Kapitels.
26 Murag 2, 200, 10f. Barb.

26 Dazu W. Eilers in: Archiv Orient4lni 22 (1954), 336.

27 Samtl. Werke der Weltkunst 8 Abb. 43.

28 Ebenda 8 Abb. 40; 42; 44.

% Ebenda 8 Abb. 33—34.
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Reliefplastik des 5. und 6. Jahrhunderts ihre Buddhas und Bodhisatvas
zu setzen liebte®?; frithchinesische Bildrollen liefern manche Ergénzungs.
Es kann nicht abgewiesen werden, daB Mas'udi’s Quelle tatsichlich ein
chinesisches Gewebe vor Augen gestanden hat. Mag Tabari®? schildern, wie
Arda8eér I. in seinem 7wan auf dem Thron sitzt: innerhalb der sasanidischen
Kunst hat der Vorwurf, soweit uns bekannt, keine Gestaltung gefunden.

Wie steht es mit den erhaltenen Stiicken? Ein Zeugnis fiir chinesisch-
-sasanidische Beziehungen auf dem Gebiet der Seidenweberei ist jenes
Banner, das vom Prinzen Sotoku (572—623) bei der Eroberung von Siragi
in Korea getragen und vom Kaiser Keka (884—7) dem Horiuji-Kloster in
Nara gestiftet wurde®® (heute im Museum von Tokyd). Das Muster besteht aus
groBen Kreisen, deren jeder vier Reiter auf Fliigelpferden enthilt, die mit
dem Bogen auf Lowen schieBen. Eine typisch sasanidische Szene, nur daf
die Pferde statt der Brandmarken chinesische Schriftzeichen tragen, was
zeigt, daB es sich um chinesische Arbeit handelt. Ahnliche Stiicke werden im
S6s6in von Nara aufbewahrt®, darunter das Banner des Kaisers Somu
(gest. 748), als Stiftung von dessen Witwe. Auch Gewebe mit Darstellungen
gegenstandiger Hihne oder des Phoenix®® verraten sasanidischen EinfluB.
Doch besitzt man bisher keine chinesische Seiden aus den Fundstétten des
sasanidischen Iran. Selbst in Agypten begegnet keine Seidenweberei chine-
sischen Ursprungs, die vor die Yiian- oder die frithe Ming-Zeit fiele%.

Mas‘idi gibt noch eine Reihe weiterer Nachrichten. Zunichst heiBt es
vom sechsten Siegel Chusrd’s II. Afarvéz, mit dem er die Briefe an die
Konige der Linder siegelte, es sei aus chinesischem Eisen (hadid sini) ge-
wesen®?. China war das einzige Land, das im Altertum es zum EisenguBl
gebracht hat®8. Proben gegossener Luppen sind aus der Zeit der dlteren Han

3¢ Ebenda 7 Abb. 93—o94; 105; 120.

31 Ebenda 7 Abb. 128; 132.

32 ann. 1, 825, 12f.

33 A. F. Kendrick in: Chinesische Kunst (Miinchen 1937) 50.

3 Q. v. Falke, Kunstgesch. d. Seidenweberei? Abb. 79; Werke der Weltkunst 8,
Farbtaf. 15; Mosaku Ishida und Gunichi Wada, The Shosoin, an Eighth Century Trea-
sure-House (japan., mit engl. Inhaltsangabe, Tokyd 1954) Taf. 146.

3% Werke der Weltkunst 8 Abb. 119; 122; Mosaku Ishida u. Gunichi Wada, a. O.
Taf. 21.

3 A F. Kendrick, a. O. 48; 50f.; Taf. 51 a—d; M. Feddersen, Chines. Kunstge-
werbe? (1955) 227f. Doch vgl. unter S. 241f. Nachtrag 2.

37 Murag 2, 229, 81.

38 R. J. Forbes, Metallurgy in Antiquity 441f.



232 SPATSASANIDISCHE KULTUR UND HUNNEN

erhalten®®. Plinius4® spricht von serischem Stahl. Er sagt ausdriicklich, da8
er aus China kam, und Chang-chien berichtet, daB die Eisenindustrie aus
China nach Feryina gebracht wurde#. Stdhle aus Westturkestan*?, Chora-
san*® und solche parthischer Herkunft# bezeichnen die Stationen, iiber die
der neue Schmelzstahl nach Westen vordrang.

Daneben muB die Eisenbearbeitung in Tibet genannt werden. Wiederum
Mas‘iidi hat eine wichtige Nachricht erhalten®s. Danach habe der Kénig von
Tibet an Chusrd I. AndSarvan hundert chinesische Brustpanzer (fausan),
hundert Panzerhemden (fagafif) und ebenso viele vergoldete Schilde ge-
schenkt. Fiir Tibet sind bis in neueste Zeit der Ketten- und der Lamellen-
panzer bezeichnend gewesen?®. Der letzte hat nach der vorliegenden Nach-
richt nur die Brust bedeckt, reichte also noch nicht nach spiterer Weise als
,caftan cuirass' bis zur Wade herab. Die Panzerung mit metallenen Plitt-
chen (Lamellenpanzer, ,split armour?) war sasanidischen Ursprungs und
wurde, wie die Fresken der Grotten von Tun-huang zeigen, von China iiber-
nommen®’. Er gelangte iber Korea nach Japan, wo er sich zum einheimi-
schen keikd (auch dieser urspriinglich nur ein Brustpanzert®) entwickelt hat.
Aus dem ketko entstand in der Heian-Periode (784—1192) der $§1k:$6-yoroi®®,
der durch Funde verhdltnismiBig spit, aber literarisch fiir die Frithzeit
dieser Periode bezeugt ist®°. Die weitgehende Ubereinstimmung des $£:56-
-yorot mit dem tibetischen Lamellenpanzer hat man lingst bemerk®'. In
dem Geschenk des tibetischen Herrschers an Chusrd I. AndSarvan kehrten

3 R. J. Forbes, a. O. 442fig. 96; W. Ruben, Eisenschmiede u. Dimonen (Int.
Arch. f. Ethnol., Suppl. 38) 151.

40 n. h. 34, 141.

41 F. Hirth in: JAOS. 37, 108f.; W. Barthold in: Enc. Isl. 2, 64f.; A. Mez, Renais-
sance des Islam 417.

42 R. J. Forbes, a. O. 443.

4 R. J. Forbes, a. O. 387; A. Zeki Walidi in: ZDMG. 9o, 20.
R. J. Forbes, a. O. 410; 414; 443.
& Murig 2, 203, 4f.
A. v. Le Coq, Bilderatlas zur Kunst- u. Kulturgeschichte Mittelasiens fig. 76;
Aufnahmen der Schiferschen Tibet-Expedition bei F. Altheim, Attila u. die Hunnen
Abb. 8 (zu S. 97).

47 A.v. Le Coq, a. O. fig. 68; 109. Im folgenden sind wir T. Yoshimura fiir mannig-
fache Hilfe zu Dank verpflichtet.

4% M. Suenaga, Helm und Panzer im alten Japan (japan., Toky6, Okashoin-Verlag
1934) Taf. 48; 50—54.

4 M. Suenaga, a. O. 8.

8 M. Suenaga, a. O. 367.

51 M. Suenaga, a. O. 315.
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sasanidische Panzer (in verbesserter Form, so wird man annehmen diirfen)
als Geschenk und das besagt: als Einfuhr aus dem 6stlichen Nachbarland
zu ihren Urspriingen zuriick.

Eine der wichtigsten Entlehnungen aus China bildete die Armbrust. Seit
den spiten Chou ist sie in China bekannt® und hat von dort den Weg nach
Japan angetreten®. Baladuri® gibt von der Schlacht bei Kadisiya den Be-
richt eines Teilnehmers auf persischer Seite, der sich als magisi bezeichnet.
Danach habe der Pfeilregen, mit dem die Araber die Schlacht eréffneten, eine
starke Wirkung ausgeiibt. Dann heiBt es: ,,Und es schoB bei uns ein Mann
aus der Armbrust (“an il-kausi n-nawakiya), aber nicht bewirkte ihr (der
Armbrust) Pfeil mehr, als daB er sich verfing im Kleide eines von ihnen
(eines der Araber)®®, wohingegen der Pfeil von ihren (der Araber) Pfeilen den
testen Panzer und den doppelten KiiraB spaltete, den wir trugen.” Es ist
unseres Wissens zum ersten und einzigen Mal, daB man von der Armbrust im
sasanidischen Heer hort®¢. Vermutlich war sie neu eingefiihrt und konnte
darum sich im Kampf nicht auswirken. Eine bildliche Darstellung der Waffe
ist uns gleichfalls nicht bekannt geworden.

China muB, gleich Byzanz im Westen, fiir die spatsasanidische Zeit das
groBe Reich im Osten gewesen sein. In letzter Not sandte Yazdgard III.
auch an China um Hilfe gegen den arabischen Eroberer?’. Er tat es mit
der gleichen Begriindung, mit der sich einst Chusrd II. Aparvéz in Not an
Maurikios gewandt hatte, daB Koénige einander beistehen miiten®. Yazd-
gard’s Vorhaben stieB freilich auf den Widerstand der persischen GroBen
und war der Beginn seines Unterganges®®.

52 H. H. Doubs in: T oung Pao 36, 70f.; W. W. Tarn, Hellenist. Military and Naval
Developm. 102f.; A. Stein, Serindia 2, 758f.; Innermost Asia 1, 290f.; F. Bergmann in:
Archaeol. Researches in Singkiang (Sino-Swedish Exped. 7) 163f.; A. Lippe in: Amer.
Journ. Arch. 1952, 233; K. Huuri in: Studia Orientalia g, 3 (1941), 110,

5 M. Suenaga, Die Waffen des alten Japan (japan., Tokyd-Kyoto 1941) Taf. 76;
K. Huuri, a. O. 110; 107.

54 268, 21f.; dazu K. Huuri, a. O. 113 Anm. 2.

55 Barhebr., Chron. syr. 102, 5f. Bedjan sagt ein Perser von einem Beduinen
(ma*dya), er habe alle auf ihn abgeschossenen Pfeile mit seinem Armel (b-pedyateh) auf-
gefangen.; vgl. oben 4, 41.

58 Vermutungen bei K. Huuri, a. O. 101; 103; 109. Das Bekanntwerden der By-
zantiner mit der Armbrust schildert Anna Komnena ro, 8 P. 291 A; 2, 42, 13f.; dazu
Ducange’s gelehrte Anmerkung 605 f. Bonn.

57 Tabari, ann. 1, 2683, 4; 2688, 17; 2690, 15f.

58 Tabari, ann. 1, 2691, 3{.; vgl. 2685, 11; dazu unsere Bemerkungen in: Ein asiat.

Staat 1, 210; 216.
5% Tabari, ann. 1, 2688, 17{.
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ANHANG: DER NAME DER SEIDE

Der Name der Seide in den klassischen Sprachen ist ein doppelter. Auf
der einen Seite steht onpikdv, sericum, auf der anderen mittellat. sefa mit
seinen Ableitungen: ahd. sida; mhd. ags. side; span. seda; ital. seta; frz. soie.
Beide Bezeichnungen erscheinen gelegentlich vereint als sefa serica?, sind aber
von durchaus verschiedener Herkunft.

Die iibliche Ableitung des mittellat. sefa von saeta ,,Borste, Tierhaar*?
hat sachlich alles wider sich. Von vornherein ist, wie sericum auf onpixdv
zuriickgeht, auch fiir sefa ein griechisches Etymon zu erwarten. Als solches
bietet sich an o1js, onT1os,, Wurm, Motte“. Das Wort, das zuerst bei Pindar?
gegegnet, wird von Suidas und Hesych ausdriicklich in der Bedeutung
,,Larve, Raupe (okwAn§) bezeugtt. ZxwAn§ aber bezeichnet auch, bei dem
Komiker Epigenes®, den ,,Spinnrocken’ und bei Eusthatios geradezu den
,.Seidenwurm‘‘®. Formell entspriche sefa genau dem Akkusativ ofjre, und
dies erklirt auch die Entstehung des mittellateinischen Wortes?.

Bei Augustin heift die Sphinx im Nominativ sphinga, was nur den
griechischen Akkusativ o@iyya wiedergeben kann. Daneben begegnen, auf
gleiche Weise gebildet: hebdomada, decada, salpinga, pentecosten, als latei-
nische Nominative. Uberhaupt ist im Vulgirlateinischen und in den roma-
nischen Sprachen der Akkusativ an die Stelle des Nominativs getreten.
Wenn die Cippen von Pisaurum matronas statt matronae haben, so ist der
vulgirlateinische Stand bereits erreicht. Aber auch fiir den Typus sphinga
finden sich frithzeitig Belege. Crisida auf einer praenestinischen Cista desaus-
gehenden 3. Jahrhunderts v. Chr. kann nur die homerische Chryseis meinen$,
und creferra findet sich bei Naevius®. Auch lat. Numida gibt den Akkusativ
vopdda, nicht den Nominativ wieder. Vor Agrigent 262 stiefen die Rémer
erstmals auf eine numidische Truppe des karthagischen Heeres.

1 Belege bei Ducange 3, 2, 246.

2 Ducange 3, 2, 246.

? fr. 222 Schr. ofjs Nom. Sing. Aber noch Aristoph., Lys. 730 oéwv Gen. Plur.
(F. Specht).

4 Paus. 6. 26, 6; Hesych. Zfjpes.

5 Pollux 7, 29.

¢ p. 304, 70.

7 Zum Folgenden F. Altheim, Rom u. d. Hellenismus 65f.; Literaturangaben 134
Anm. 164. Gesch. der latein. Sprache (1951) 3951.

8 Uber anlautendes ¢: P. Kretschmer, Vaseninschriften 206f.; W. Schulze, Kl.
Schrift 702.

® fr. 6 Morel.
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Es braucht nicht auf entsprechende Erscheinungen in den anderen ita-
lischen Sprachen eingegangen zu werden®. Genug, es ist hiufig, vor allem
im nichtliterarischen Gebrauch, daB die Ubernahme griechischer Lehn-
worter im Akkusativ erfolgt. Dieser beginnt damit seine Rolle als Casus
generalis anzutreten. Der Akkusativ der konsonantischen Stimme auf -a
bot sich zur Einreihung in die lateinische a-Deklination férmlich an.
Mittellat. seta, nach Ausweis des Worterbuchs niemals ein literarisches
Wort!!, aus griech. ofjta gibt dafiir einen neuen Beleg!2.

Die dlteste Erwdhnung der onpik& findet sich angeblich bei Nearchos!3.
Strabon¢ berichtet: & 8¢ Tiis orrfis alrias Eviois (sc. TGV Sévdpwv) kal
twavBelv Eprov (sc. Meyaobévns enof): &k ToUtou 88 Néapyds enot Tds
eunTplous Upaivecfon o1vddvas, Tous 8¢ Makeddvas &vTl kvapdAAwy avtais
xpfiofon kai Tois odypaot okyns. ToiaUta 8¢ xal T& onpiké, & Tivewv
Aoy §acvopévns Pucoou. Eipnke 8¢ kol mrepl koAdpwy KTA.

Sieht man schirfer zu, so ergibt sich, daB zwischen zwei Anfiihrungen,
die entweder beide von Nearchos oder von ihm und Megasthenes stammen,
ein Zusatz Strabon’s selbst eingeschoben ist!®, Gewihrsmianner werden
aufgerufen fiir das épiov, aus dem man die Gewebe herstellt, und fiir die
k&Aapor, das Zuckerrohr, aus dem man ,,Honig* gewinnt. Die Erwihnung
der onpik& hingegen ist ein Nachtrag zu den unmittelbar zuvor genannten
Geweben und stammt, wie gesagt, erst von Strabon.

Man kommt demnach iiber die augusteische Zeit nicht hinauf. Dionysios
Periegetes!® sagt von den Téyapor ®Ppolvol Te kal Evea Znpdov:

aldAa 8¢ §alvovres Eprjuns &vlea yaing
eluara TeUyouotv roAudaiBoda TipfEvTa.

Diese Serer begegnen schon bei Apollodoros von Artemita!’. Als Apollo-
doros schrieb, hatte Chang-ch‘ien seine Reisen bereits hinter sich, und es war,
im Jahre 106, schon die erste Karawane von Osten nach Westen gegangen.

10 F. Altheim, a. O. 66f. bez. 396.

1 Ducange 3, 2, 246: sericum, quod vulgo dicitur seta.

12 So schon bei Ducange 3, 2, 246: non desunt qui opinantur vocem hanc Graecam
esse: quippe Hesychio et Suidae ofis, onTos est OXWANE seu vermis, qui nel sevicum.

13 Lidell-Scott onpikds.

1 15 p. 6031.

15 F. Jacoby zu FGrHist 133 F 19 denkt bei eipnke auch an Megasthenes. Er
druckt die ganze Partie, die auf TotaUrta 8¢ kal T& onpiké& folgt, als nicht sicher
nearchisch mit kleinen Lettern.

18 7541
17 Strabon 11 p. 516.
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Die Silberpriagungen der parthischen Miinze in Seleukeia zeigen, daB seit
70 v. Chr. der Chinahandel in vollem Gange war'®. Apollodoros selbst stand
der Kaufmannsaristokratie dieser Stadt nahe, die jenen Handel leitete; er
war weit bis in den Osten gereist. Wenn irgendeiner, so muBte er iiber den
Geschiftsverkehr nach China und iiber den Seidenhandel Bescheid wissen.
Ein Fund vom Limes von Tun-huang bringt die Ergidnzung, daB8 zwischen
61 v. Chr. und g n. Chr. der Seidenhandel mit Indien gleichfalls im Gange

warl®,

Einen Schritt hinauf fithrt Amometos, der den Serern ein eigenes Werk
widmete?®®. Fiir ihn handelte es sich um Nomaden, die die Seide fertigten und
in stummem Tauschhandel absetzten?!. Das weist auf eine Zeit, da unmittel-
barer Handelsverkehr mit China noch nicht bestand und andere Stimme
als Zwischenhindler auftraten. Die archdologischen Funde lassen sich damit
in Ubereinstimmung bringen.

Ein frithes Vordringen chinesischer Seidenstoffe?? zeigen die Graber, die
Sven Hedin im Delta des Qum-darya, westlich des Lop-nor, gefunden hat.
Sie gehoren der Zeit zwischen 100 v. Chr. und 200 n. Chr. an®. Noch iltere
Seidenfunde wurden von Sir Aurel Stein an der berithmten, von ihm mit
LC bezeichneten Mesa nordéstlich von Lou-lan gemacht?t. Sie gehen viel-
leicht noch ins 2. Jahrhundert v. Chr. zuriick?. Damit gelangt man in eine
Zeit, die Apollodoros von Artemita voraufliegt. Und schwerlich ist es
Zufall, daB die Grdber im Delta des Qum-darya nicht von Chinesen, sondern
von der einheimischen Nomadenbevoélkerung stammen?¢. Ob diese Vor-
ginger der heutigen Loplyk’s die nomadischen Serer waren, ist kaum zu
sagen. Aber dhnlich wird man sie sich vorzustellen haben. Auch bei einem
anderen Nomadenvolk, den Hiung-nu, hat man chinesische Seidenstoffe ge-

18 R. H. McDowell, Coins from Seleucia 170f.; 220; weitere Angaben und Erdrte
rungen bei Sir Aurel Stein, Innermost Asia 1, 243f.

19 Sir Aurel Stein, Serindia 2, 701f.

20 Plin., n. h. 6, 55; vgl. 1, VI. Das angebliche Ktesiasfragment des Mon. 287 (in
C. Miillers Herodot p. 86b) kommt nicht in Frage: C. Miiller, Geogr. gr. min. 2, 152 zu
Dion. Perieg. 754.

2l Plin., n. h. 6, 54f.

22 F. Bergmann, Archeol. Researches in Sinkiang (The Sino-Swedish Exped. 7) 128.

» F. Bergman, a. O. 146.

24 Sir Aurel Stein und F. H. Andrews, in: Burlington Magaz. 37, 3f.; 71f.; 147{;
vgl. Serindia 1, 373f.

% Sir Aurel Stein und F. H. Andrews, a. O. 5f.; F. Bergman, a. O. 146.

% Sir Aurel Stein, Innermost Asia 1, 264; 266; 2, 7361.; 757-
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funden. Aber die Graber von Noin Ula in der AuBeren Mongolei sind erst
in die Jahre um die Zeitwende zu setzen?®’.

Von entscheidender Bedeutung ist der Name der Serer selbst.

Ihm zugrunde liegt das chinesische Wort fiir die Seide: s:?8. Man weil
heute, daB Seide bereits unter der Yin-Dynastie in Gebrauch war®, Das
Zeichen dafiir, ein Seidengespinst nachahmend, findet sich auf einem der
alten Orakelknochen aus der Zeit der Yin und auf einer Chou-Bronze von
etwa 950—770%. Als Lautwert ist mittelchines. sz, altchines. *sgog anzu-
setzen.

Bei den Finalen auf -jad 148t sich folgende Entwicklung feststellen®!:

Archaisch: Altchinesisch:
Stufe 1 Stufe 2 Stufe 3
*k'jod k'jot R'jor k'jes
*ljod ljat L& bi

Ahnlich liegt es bei den auf -jag: archaisch *kjsg > altchines. kji32,
Nun hat man bei den Finalen auf -24, -fod und Verwandten zwischen dem
urspriinglichen Dental und der spiteren Vokalisierung eine Zwischenstufe 6
gefordert, also einen Spiranten, der den Ubergang zu 7 in manchen Dialekten
erklirt3. Entsprechend miiBte man bei den Finalen auf -2g eine Zwischen-
stufe y ansetzen, wiederum also eine Spirans. DaB sie in altchin. *sjog
ebenfalls nach 7 hin lautete, zeigen®* mongolisch si7gek und mandschurisch
sirge ,,Seide"’. Dieses altchines. *s¢ag in seiner zweiten Stufe sjay, nach *sgar
hin Jautend, hat den Ausgangspunkt fiir den iranischen und den griechischen
Namen der Seide gebildet?.

¥ P. W. Yetts in: Burlington Magaz. 48, 176f.; vgl. 2581.

2 B. Karlgren, Etudes sur la phonologie Chinoise 730 Nr. 200; Grammata Serica
383 Nr. 934 a—c.

2 V. Sylwan in: BMFEAStockh. 9, 119f.

30 B. Karlgren, Grammata Serica 384 Nr. 974 b c.

31 B. Karlgren, a. O. 23f.; vgl. BMFEAStockh. 5, 16f.

3% B. Karlgren, Gramm. Serica 34f.; zum zeitlichen Verhiltnis beider Klassen 35
Anm. 1.

3 P, Pelliot in: T oung Pao 1015, 3; B. Karlgren, Etudes sur la phonologie Chi-
noise 603 f.; BMFEAStockh. 5, 32; H. W. Bailey in: BSOS, 8, 886.

3 Q. Franke, Gesch. d. chines. Reiches 3, 347 Anm. 9. EinWort si/ gibt es im Korea-
nischen nicht, nur si/ ,,Faden’ (H. Junker).

3% Gegen B. Laufer, Sino-Iranica 5371.; P. Pelliot in: T‘oung Pao 13, 741 Anm.
Uber » = altchines. » vgl. W. Simon bei O. Franke in: SBAW. 1934, 269; B. Karlgren
war so freundlich, auf eine Anfrage Auskunft zu geben: , It is quite possible that
*sfag > si has a middle stage: *sjag > *sjay > si. Walter Simon has advanced the
theory, that the guttural final in words of this category never was a real g, but a
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Denn neupers. sé@réh muB irgendwie auf *sisr zuriickgehen. Unmittelbare
Entlehnung ist freilich unwahrscheinlich, aus geographischen wie aus
sprachgeschichtlichen Griinden. Eine sérdh entsprechende mittelpersische
Form fehlt. Der Weg der Entlehnung 148t sich noch aufzeigen. Die nestori-
anische Inschrift von Hsi-an-fu nennt eine Stadt Saray®. Mit Hilfe eines
sanskrit-chinesischen Glossars der Tang-Zeit hat P. Pelliot3” die Gleich-
setzung von Saray und Lo-yang erweisen konnen. Der Name Saray er-
scheint weiter in einem soghdischen Kolophon von 728% und in einem sogh-
dischen Brief von 311 n. Chr. (oben 1, 28 f.)*. Ptolemaeus* nennt unter
den ToAe1s TGV Z1v@dv peadyeiot eine Stadt, die als Zaphya A, Zaydpax,
ZapdraZV und als o&porta UK iiberliefert ist. Der Name Saray kann nichts
anderes als ,,Seide, Seidenstadt“ bedeutet haben!. In dieser Bedeutung
— nicht als Eigenname, sondern als Appellativum — war das Wort Vorbild
von neupers. sdrih. Die Soghder waren die grofen Vermittler¢?: nicht nur
zwischen China und Indien (es geniige, an die Ubersetzertitigkeit des
Soghders Seng huei® zu erinnern), sondern auch zwischen Ost und West. Sie
haben China den Namen Roms und Byzanz den von China und Chumdan
iibermittelt*s. Sie haben auch die altchinesische Bezeichnung der Seide nach
Iran gebracht; denn soghd. Saray, neupers. sdrdh sind nichts anderes als
*sjor, durch das im Mitteliranischen hiufige Suffix -k erweitert.

Es bleibt die Frage, ob hier auch der Name der Zfjpes anzukniipfen
ist'. Eine unmittelbare Verbindung besteht nicht. Saray wird im Sogh-

fricative y, and he believes that *sjsy was the basis of Ser(es), just as northern
German ,,Wagen'' (wayan) comes phonetically very close to waren (with velar 7). See
W. Simon in: Mitt. Sem. Orient. Sprach. 1927, 20", Sdrdh ,,a strip of white silk"
(H. Junker).

3 P. Y. Saeki, The Nestorian Documents and Relics in China 69; 80; 100; 380.

37 In: T'oung Pao 25, 91f.; dazu H. H. Schaeder, Iranica. AbhGGW. 3, N. F.
10, 461.

3% H. Reichelt, D. soghd. Handschriftenreste d. Brit. Mus. 2, 70; H. H. Schaeder,
a. 0. 40 Anm. 2.

3% H. Reichelt, a. O. 2, 12; H. H. Schaeder, a. O. 49; W. B. Henning in: BSOAS.
12 (1948), 6o1f.

49 Geogr. 7, 3, 5

41 Ahnlich H. H. Schaeder, a. O. 49; iiber die Beziehung zu den Zfjpes weiter unten.

42 H. H. Schaeder, a. O. 42f.; 44f.; vgl. F. Bergman, a. O. 127; iiber die Soghder im
Lop-nor-Gebiet: P. Pelliot in: Journ. asiat. 1016, 115{.; Sir Aurel Stein, Serindia 2, 653 f{.

4 E. Chavannes in: T oung Pao 1909, 199f.

44 Theophylakt. 7, 9, 2—11 de Boor; H. H. Schaeder, a. O. 44f.; P. A. Boodberg in:
Harv. Journ. Asiat. Stud. 3, 223f.

4 H. H. Schaeder, a. O. 49.



10. CHINA 239

dischen und in der syrischen Fassung der Inschrift von Hsi-an-fu defective
geschrieben: Sry. Zfjpes, Z7jpa, ofip und onpikév weisen jedoch auf einen
langen Vokal in der Stammsilbe. Es kommt hinzu, daB der Name der Zfjpes
erstmals in einer Zeit belegt ist, die der soghdischen Vermittlertitigkeit
lange vorausgeht.

Die Quantitit eines chinesischen Vokals® ist abhingig von der Tonhéhe
und der Stellung des Wortes im Satz. Besonders schwankend ist in den
einzelnen Dialekten die Quantitit eines einfachen Vokals in geschlossener
Silbe (wie im Falle *sjag). Vermutlich konnte ein Fremder ihn ebenso als
lingeren wie als kiirzeren Laut horen. Unter dieser Voraussetzung konnte
nicht nur soghd. Saray auf altchin. *sjag, *sjay, *sjar zuriickgefiihrt werden,
sondern auch Zfjpes und Verwandte.

Dennoch bleibt unmittelbare Entlehnung unwahrscheinlich. Sie bleibt
es im Griechischen ebenso wie im Neupersischen. Denn die Schrift des
Amometos iiber die Serer zeigt, daB die Griechen nicht mit den Chinesen
selbst, sondern mit einem nomadischen Volk in Berithrung kamen, das den
Zwischenhandel in Form des stummen Tausches betrieb. Auch die archa-
ologischen Bezeugungen waren dieser Auffassung giinstig. Wiederum laBt
sich der Weg der Vermittlung noch verfolgen.

Tocharisch A $§arik Sing. masc. ist der Name eines Kleidungsstiickes??.
Eine Verbindung mit neupers. sirih liegt nahe. Auch das tocharische Wort
ist mit einem -k-Suffix gebildet4®. Sollte ein seidenes Kleidungsstiick ge-
meint sein ? Das von neupers. sirik abgeleitete arab. sarak bedeutet nicht
,,Seide* schlechthin, sondern ,,seidene Fahnen‘4?. Thre Vorginger sind in
den prachtvollen seidenen Bannern der Tang-Zeit zu suchen, die Sir
Aurel Stein in Tun-huang gefunden hat®. Und schon im parthischen Heer
des Surenas erscheinen die Serica vexilla®. T& onpix&, serica sind seidene
Gewinder. Uberall steht demnach das Einzelne und Greifbare, nicht der
allgemeine Begriff am Anfang. Der Stamm *$§a@r- in $ardk lieBe sich mit
altchines. *sgar durchaus verbinden. Die Wiedergabe von si durch § ist gut,

4 B. Karlgren, ¥tudes sur la phonologie Chinoise 252f.

47 Schulze-Sieg-Siegling, Tocharische Gramm. 49. Siegling verwies, wie mir F. Specht
schreibt, auf toch. B $arge wassi ,,Obergewand"’.

48 Schulze-Sieg-Siegling, a. O. 2.

4 Nach Mitteilung von J. Fiick.

50 Serindia 3, 937f.; 4 Taf. 56.

51 Flor. 3, 11, 8.
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und die eines lang gesprochenen 2% durch &, da ein langes 4 fehlt, die einzig
maogliche.

Unter der Voraussetzung, daB sardk wirklich ein seidenes Kleidungsstiick
bezeichnet, finden die griechischen Bezeichnungen ihre Erklirung. Jeden-
falls wiirden sich Zfjp Nom. Sing. und das Appellativum o1jp als ionisierte
Form des im Tocharischen A als Etymon anzusetzenden *$§@» verstehen
lassen. Und onpikév mit seiner -ko-Bildung entspriche der -k-Erweiterung
von $ardk. Auch onpixdv, sericum bezeichnen nicht die Seide als Stoff,
sondern das daraus gefertigte Gewand.

NACHTRAG 1

Aus dem Widerhall, den die vorliegenden Ausfiihrungen!® gefunden
haben, sei Folgendes angefiihrt. Zunichst hat H. W. Bailey? bestritten, was
zu tochar. A $a@rik gesagt wurde. Hingegen hat A. Schall?, ohne Bailey’s Aus-
fithrungen zu kennen, darauf verwiesen, daB8 auch neupers. sdrdh ,,Streifen
eines Seidentuchs‘‘ sowie das aus dlterem *sarak entstandene arab. sarak
nach Lisan al-‘arab 12, 22, 8 $ikaku l-harir bedeute. Auch T& onpik& kénne
,,seidene Gewinder meinen. Wichtiger jedoch ist, was A. Schall aus dem
Syrischen nachtrigt®. Er hat auf iibersehenes syr. §éraya hingewiesen und
versucht, dieses Wort in den zuvor beschriebenen Entlehnungsvorgang
einzuordnen. Es sei ihm das Wort erteilt, wobei die Literatur-Zitate sowie
die fremdsprachlichen Worter, die Schall in Originalschrift anfithrt, nach
der in diesem Werk iiblichen Weise gegeben werden.

,,Die Vokalinderung des in tochar. A als Etymon anzusetzenden *$@r- zu
syr. $éraya® onpikéds 1aBt sich dadurch erkliren, daB syr. ¢ unter Ein-
wirkung eines Zischlautes mehrfach zu ¢ wird (Brockelmann, Grundr. 1, 202
und Noldeke, Kurzgef. syr. Gramm.? 32 § 45, dessen Feststellung durch
Brockelmann im Prinzip etwas erleichtert wird). Dieselbe Erscheinung be-
gegnet uns schon im Assyrischen (Brockelmann, ebenda).

Schwieriger verhilt es sich mit dem anlautenden Spiranten.

$¢ hat in den indo-arischen Sprachen den Wert eines palatalen Zisch-

82 B. Karlgren, a. O. 306f.

1 Erstmals: Weltgeschichte Asiens 1 (1947), 631.

2 In: BSOAS. 13, 391.

3 Studien iiber griechische Fremdwérter im Syrischen (1960) 66.

4 a. 0,675

5 Schall schreibt 7.
¢ Schall schreibt s.
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lautes. Dieser begegnet im Semitischen als s. Als Beispiel sei hebr. sappir,
syr. sappila, Saphir‘ aus altind. $anipriya- ,vom Saturn geliebt’ angefiihrt?.

Wir besitzen aber auch Beispiele, wo fiir § ein syrisches § eintritt.

In seinen ,,Gesammelten Abhandlungen p. 71 Nr. 177 verbesserte
Lagarde das aus Bar Bahliil stammende, bei Payne Smith Sp. 4343 ange-
fiihrte $w$myr in $wSmr und setzte es altind. Sumsamara gleich (das Wort hat
die Bedeutung ,Alligator, Krokodil'). Sums$amara- fand ich weder in der
groBen noch in der kleinen Ausgabe des Bohtlingkschen Worterbuchs be-
legt, doch kommen vor: Bohtl.,, Wb. i. k. F. VI 239c¢ §isumara- ,delphinus
gangeticus, auch Alligator‘ und ebenda VI 230 Simsumara-. Fir das Neu-
persische bietet allerdings Steingass, A Persian-English Dictionary s. v.
ahnlich wie Lagarde a. O. swsm’r ,,a species of green lizard".

Wenn ferner bei Bohtlingk Whb.i. k. F. Lautwiedergaben wie sah fiir neu-
pers. $§ah (nebenbei $ahnama- ,$ah nameh’ VI 230) VI 229 vorkommen,
wenn neupers. $ak ,,Ast*, hier allerdings auf Verwandtschaft beruhend, dem
altind. s§akha- entspricht?, ist es wohl erlaubt, syr. §éraya in diese von Alt-
heim aufgedeckte Wanderung des Wortes ,Seide’ hineinzunehmen und ihm,
das nach Ausweis des Lautstandes schon ziemlich friih einem arab. si»a’® als
Grundwort diente, einen festen Punkt in Kultur- und Lehnwortbeziehun-
gen des alten Orients anzuweisen.

NACHTRAG 2

Die oft vernommene und oben S. 231 wiedergegebene Behauptung, man
kenne aus Agypten keine Funde chinesischer Seide, die vor die Yiian- oder
frithe Ming-Zeit fielen, ist von vornherein so unwahrscheinlich wie moglich.
Die Versicherung, auch die Fundstdtten aus der Zeit des sasanidischen
Iran hitten nichts dergleichen erbracht, ist inzwischen durch die iiberaus
reichhaltigen Funde vom Berge Muy erledigt worden (oben 2, 83).

Im Dezember 1960 gelang den Verfassern, einen Stoffund aus Fustat
geschlossen zu erwerben. Die Zeit wird durch das Vorhandensein zahireicher

7 Bohtlingk, Sanskritwdrterbuch in kiirzerer Fassung (1879—89), VI 203 b und
Muss-Arnolt, On Semitic Words in Greek and Latin, in: Transact. Americ. Philol.
Assoc. 1892, 139.

8 P. Horn, Neupers. Schriftsprache in Geiger-Kuhn, GrIrPhil. I, 2, 87. Dazu ist,
was zeitlich ja nicht méglich war, die Bemerkung nachzutragen, die Macdonell in seiner
Vedic Grammar (StraBb. 1910; Grundr. IA. Phil. I, 4) p. 31 § 40 a zu §akha- gibt: In
$akha- steht das Anfangs-§ wahrscheinlich fiir ch, da zwei Aspiraten in derselben Silbe
vermieden werden.

? Lane 1, 4, 1484 Mitte. Die iibliche Form ist siyara’.

16 Altheim, Hunnen V
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Stiicke tulanidischer Herkunft bestimmt, dem das vollige Fehlen von
solchen aus fatimidischer Zeit entspricht. In dieselbe Zeit fiihrt ein Stiick
feinen Leinens, dessen eingewebtes kufisches Schriftband folgendermaBen
beginnt:

bi-smi lahs r-rahmani r-rahim. barakatw llahi li-“abdi llahi wa-hamdw lahi
li-l-mutawakkili “ala llahi amiri l-mw’minina . . .

(Abb. 18). Mit Mutawkkil kime man erneut in eine Zeit, der die tdlani-
dische Epoche in Agypten entspricht.

Damit bestimmt sich die Ansetzung eines weiteren Stiickes, das dies-
mal chinesischer Herkunft ist. Es handelt sich um einen Fetzen gelber Seide,
etwa handgroB, dessen Muster nach Art eines Damastes eingewebt sind
(Abb. 17). Was dargestellt ist, zeigt am vollstindigsten und deutlichsten
die linke Seite. Oben links eine méannliche Figur, nach rechts gewendet und
mit einem nach hinten abstehenden Mintelchen oder Rock bekleidet. Mit
beiden Hianden erhebt sie eine StoBwaffe, die auf einen vor ihr stehenden,
nach links gerichteten und gehornten VierfiiBler zielt. Diesem zu Fiilen er-
kennt man einen nach rechts gewendeten Hirsch, mit erhobenem Kopf und
riickwirts sichtbarem Geweih: er steht oder liegt unter einem Baum.
Rechts von diesem ein sich auf den Hirsch zu bewegender Reiter. Unterhalb
der Gruppe ein nach links gerichteter Lowe oder Leopard. Mit erhobenem
Schweif tritt er einem kleineren und einem groBeren Hund entgegen, die
von links herankommen. Unterhalb ein zweiter Baum, auf der gleichen Senk-
rechten wie der Stamm des oberen; rechts von ihm ein Reiter, nach links
sich bewegend. ‘ ‘

Zweifellos handelt es sich um eine Jagdszene. Das Wild ist von beiden
Seiten in einem durch die Biume dargestellten Wald eingekesselt. Dieser
Deutung entspricht, was auf der rechten Seite sich noch erkennen 1i8t, Hunde
und Jiger, zu FuB und zu Pferde; alles Ubrige entzieht sich der Festlegung.

Die Webart paBt am ehesten zu dem in: Samtliche Werke der Welt-
kunst (japan.) 8 (Sui und T ang) S. go Abb. 140 in VergréBerung wieder-
gegebenen Beispiel!®. In der Verteilung der Figuren iiber den Raum,
locker und unregelmiBig, wie sie ist, lassen sich Fresken aus der spiten
T ang-Zeit vergleichen, die der Hohle 156 von Chien-fo tung entstammen.
Man findet sie abgebildet bei O. Sirén, Chinese Painting 1, 3 (1956) pl. 66
und Add. 66 B.

10 Doch bekennen die Verfasser, daB ihnen iiber Fragen der Webetechnik kein
Urteil zusteht.



11. KAPITEL

DIE NACHFOLGER
DER EUROPAISCHEN HUNNEN

T

Bei den europdischen Hunnen und ihren Genossen, den Alanen, hatte
sich gezeigt, daB, wo immer man unter der Einwirkung iranischer Kultur
stand, diese alle Kennzeichen der frithsasanidischen Zeit aufwies. Der Nach-
weis, der im vorigen Band gefithrt wurde, braucht nicht wiederholt zu
werden. Hingegen muB, um der Bestitigung und Abrundung des Ergeb-
nisses willen, das Gegenbild gezeichnet werden. Als die Hunnen sich nach
Europa wandten (375), hatten sie sich gleich ihrem Muttervolk, den Heph-
thaliten, eine unbestimmt lange Zeit am Balkasch-See und ein knappes
Jahrzehnt im Land nordlich des Oxos aufgehalten. Schwerlich geniigte
diese Spanne, um sich von der frithsasanidischen Kultur durchdringen zu
lassen. Deren Spuren sind denn bei den europdischen Hunnen gerade noch
zu erkennen; tiefer gingen sie nicht. Anders stand es mit den Nachfolgern.
Zu dem Zeitpunkt, da das groBe Hephthalitenreich unter osttiirkischem
und sasanidischem Druck zusammenbrach (558), im AnschluB daran die
Awaren, einige Jahrzehnte spiter die Proto-Bulgaren und Chazaren sich
aus dem bisherigen Verband l9sten und westwirts zogen, hatte man zwei
Jahrhunderte in Nachbarschaft des Sasanidenreichs gelebt. Man hatte mit
diesem gekdmpft, es besiegt und beherrscht; man hatte zuletzt den kiirzeren
gezogen. Es war unausbleiblich, daB man sich der Einwirkung der Kultur,
in diesem Fall der spatsasanidischen, nicht verschlo8.

Zwei Umstdnde kamen hinzu, um diese Einwirkung nachhaltig werden
zu lassen. Der hephthalitische Stamm hatte sich zuletzt mehr oder weniger
iranisiert, hatte die tiirkische Sprache mit der soghdischen vertauscht
und sich so angepaBt, daB die Zeitgenossen Hephthaliten und Soghder kaum
noch zu unterscheiden vermochten. Besonders der herrschende Stamm war
von dieser Veranderung betroffen worden, wihrend sich die noch nomadisch
lebenden, am Rand der Sogdiane und in der Steppe beheimateten Stimme
von solcher Iranisierung freigehalten hatten. Auch die Soghder selbst

16*
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waren seit langem vom sasanidischen EinfluB erfaBt. Mehr noch: sie sahen
sich, nach geographischer Lage, politischer Stellung, wirtschaftlicher Aus-
dehnung und als Handelsvolk, das sie waren, eingespannt in das Kraft-
feld, das die stiandig sich verstirkenden Beziehungen zwischen dem
spitsasanidischen Reich und der gerade emporgekommenen chinesischen
Dynastie der T‘ang bildeten. Damit ist der zweite Umstand beriihrt,
der zur Sprache kommen soll.

Die Sogdiane als Durchgangsland des Seidenhandels ist zuvor entgegen-
getreten. Paikand als Umschlagsplatz dieses Handels wurde aus den ara-
bischen Berichten deutlich (oben 2, 81f.; 83f.; 282) und im Zusammenhang
damit der Gewinn, den die soghdische Kaufmannschaft tatigte. Die alten
soghdischen Briefe zeigen, daB dortige Handelshduser Agenten in der chine-
sischen Hauptstadt unterhielten und diese sie iiber alle wichtigen Gescheh-
nisse unterrichteten!. AufschluBreich ist, daB sich im Archiv des sogh-
dischen Dynasten Divasti¢ (oben 2, 116f.), von sowjetischen Forschern
auf dem Berge Muy gefunden, neben Briefen in soghdischer Sprache nur
jeweils einer in osttiirkischer und arabischer, dagegen acht in chinesischer
gefunden haben?. Zeitweilig hat China sogar Oberhoheit iiber Stiadte
wie Samarkand und Buchara beansprucht®. Bei dem Hin und Her der Ein-
fliisse, die sich vorzugsweise im 6. und 7. Jahrhundert abzeichnen, bildeten
China und sasanidisches Reich einen zunehmend gemeinsamen, sich gegen-
seitig angleichenden Kulturbereich, dessen Austrahlungen sich keines der
dazwischenliegenden oder angrenzenden Vélker entziehen konnte.

So ist denn das Bild, das die Hephthaliten selbst geben, hinsichtlich der
Einwirkung der spatsasanidischen Kultur aufschluBreich genug. Von dem,
was an fritheren Stellen gesagt wurde, sei das Wichtigste zusammengestellt.

Einschneidendes Ereignis der spitsasanidischen Geschichte bildete
die Revolte der Mazdakiten. Deren Niederwerfung folgte ein Neuaufbau des
Staates, der sich unter Kavad 1. und Chusrd I. AndSarvan vollzog. Die Ein-
richtung der déhkan, das auf diesen beruhende Lehnssystem mit seiner
wirtschaftlichen und militdrischen Ordnung (an anderem Ort von uns
ausfithrlich behandelt?) hat auf die Nachbarstaaten rasch gewirkt. In

1 W. B. Henning in: BSOAS. 1948, 6o1{.

2 A. Mongait, Archaeology in the USSR. (1959) 29o0.

3 B. Spuler, Iran in friih-islamischer Zeit (1952) 32; 48; W. Speiser, China, Geist
und Gesellschait (1959) 139.

4 Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike (1957) 57f.; vgl. Ein asiatischer
Staat 1 (1954), 131f.
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Chwarezm kannte man, als der arabische Eroberer nahte, déhkan und marz-
ban, wie im Sasanidenreich®. Diese déhkan saBen in Burgen, die seitens der
sowjetischen Ausgriber festgestellt wurden. Diese bildeten ,,michtige Vertei-
digungsanlagen‘, ,,sind von Stampflehmmauern umgeben und besitzen in
der Regel einen ,Donjon‘, einen Wohnturm auf hohem Sockel, der ein kom-
paktes Fundament bildet, manchmal gewdlbte Riume enthilt*®. Bei den
Hephthaliten war man darin vorangegangen. Bahram Cobin war, als er zum
Chaqan geflohen war, mit den ihm Treugebliebenen in einer Stadt und Burg
angesiedelt worden; die Truppe wurde mittels eines Verzeichnisses erfat
und auf Kosten des Herrschers ausgestattet. Mit anderen Worten: sie er-
hielten die Stellung, die im Sasanidenreich den déhkan oder Rittern (asa-
wira), die in Garnisonen zusammengefaBt waren, zukam (oben 1, 49).
Man erkennt, wie mit dem Fliichtling aus dem Nachbarreich dessen Ein-
richtungen FuB faBten, und dem entspricht, wie sich der ,,Sache” das
., Wort" gesellt. Denn auch das Wort dékkan hat man iibernommen, in der
turkisierten Form #d@gin (oben 1, 51). Noch in arabischer Zeit war das Land
mit den Burgen der déhkan bedeckt (oben 1, 51; 2, 274). Selbst die Wiirde
des marzban wurde, sei es von den Osttiirken, sei es schon von den
Hephthaliten, iibernommen (oben 2, 99).

Alsdann ist der religiose EinfluB unverkennbar. Der Zarathustrismus
wurde in dem MaBle, wie er im Sasanidenreich an innerer Kraft verlor, im
Osten ausgeprigter. Chwarezm, um es nochmals zu nennen, war eine Hoch-
burg der orthodoxen Lehre, und von den dortigen ahbdr und hérbad be-
richten die arabischen Geschichtsschreiber. Erst Kutaiba's b. Muslim un-
nachsichtiges Wiiten hat dort alle Spuren ausgerottet?. In der Sogdiane kam
esgarzu einer zarathustrischen Wiedergeburt, wobeidem neuerstarkten sogh-
dischen Volkstum, das die Hephthaliten sich einverleibt hatte, moglicher-
weise die Hauptrolle zufiel (oben 3, 281.; 4, 166£.). Doch schon vorher hatte
man auf hephthalitischer Seite die Verehrung der Sonne und die fiir die
Herrschersymbolik so wichtige Vorstellung vom xvarnah- sowie die Pros-
kynesis sich angeeignet (oben 2, 275)%. Ein weiterer Zustrom muBte sich ein-

5 Altheim-Stiehl, a. zuerst gen. O. 266; 270f.

¢ S. P. Tolstow, Po sledam drewne Chorezmijskoj civilizacii (dte Ubers., 14. Bei-
heft der Sowjetwiss. 1953) 211.

? Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike 267.

8 Zu den Ausfilhrungen oben 2, 158 sei Iohannes von Ephesos 3, 317, 28 Brooks
nachgetragen. Vor dem Konig, heiBt es dort, die Orthodoxen npal s¢edin. Letztes be-
zeichnet die Proskynesis. Wenn neben dieser das Niederfallen bezeichnet wird, so be-
statigt dies, daB es zur Proskynesis als solches nicht gehdrte.
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stellen, sobald die unter sasanidischer Schirmherrschaft sich betétigende
Mission der Nestorianer an Boden gewann. DaB diese Mission weit frither
einsetzte, als man zumeist annahm, ist an fritherer Stelle nachgewiesen
worden (oben 3, 104f.).

Wie stark und nachhaltig der sasanidische Lebensstil bei Hephthaliten
und Soghdern Fuf faBte, haben die Wandgemilde Pangikant’s veranschau-
licht. Die nackte Harfenspielerin® spiegelt die Sitten, die in spitsasani-
discher Zeit sich eingebiirgert hatten. Die gepflegte und zuweilen stutzer-
hafte Tracht der Adeligen 148t das gleiche Vorbild erkennen. Kennzeich-
nend ist auch der Gebrauch des kurzen &xivéxns (oben 2, 276), der aus
Persien iibernommen wurde, sowie die Ausgestaltung des Schwertgurtes, das
sich zu einem Wehrgehinge wandelt'®. Wieder aus den arabischen Nach-
richten wei man von den goldenen Giirteln der Adeligen, aus Bayarka
und Sabaskad (oben 2, 118; vgl. 100).

2

Langsam beginnt der Boden Ostirans seine inschriftlichen Denkmiéler
herzugeben. Seit einigen Jahren ist die Inschrift von Kal-i Jangal bekannt.
Mit einer zugehorigen Felszeichnung wurde sie in der Umgebung von Birjend
im siidlichen Chorasan gefunden. Einzelheiten sowie die dlteren Vertffent-
lichungen verzeichnet ein Aufsatz W. B. Henning’s!. Letzte AuBerung iiber
den Gegenstand, ist sie die einzige, die wissenschaftlichen Rang bean-
spruchen darf. Mit ihr allein wird sich das Folgende beschaftigen.

Auf der beigefiigten Tafel V bildet Henning Felsinschrift und Fels-
zeichnung ab. Er spricht kurz von ,,a man and a lion‘2 und weist beide aus
stilistischen Griinden dem 3. Jahrhundert n. Chr. zu®. MaBgebend dafiir
sind: ,,man in profile, except for his chest and his eye; absurd misrepresenta-
tion of his right arm and hand.” Doch hier beginnen bereits die Irrtiimer,
an denen es auch in diesem Aufsatz Henning’s nicht mangelt.

Von einer Brust ist nichts zu sehen. Der Mann ist vom Riicken, mit Ver-
kiirzung der rechten Hilfte, gegeben. Was Henning als Ansatz der Brust ge-

® A. Mongait, a. O. 294f. dritte Farbtafel.
10 G. Widengren in: Arctica 11 (1956), 273f.
1 In: Journ. R. Asiat. Soc. 1953, 132f.

2 a. 0. 133.

3 a. 0. 135.
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deutet haben mag, sind die Schulterblitter. Das scharf gezogene Riickgrat
bestétigt die Deutung. Da das Tier aus dem Bild heraus angreift, muBte der
Kampfer dem Beschauer den Riicken in Dreiviertelansicht zuwenden. Nur
FiiBe und Kopf sind um der Deutlichkeit willen ins Profil gedreht. Henning’s
rechter Arm ist in Wahrheit der linke, und auch von einer ,,absurd misrepre-
sentation kann nicht die Rede sein. Der Zeichner ist mit ausgesprochenem
Geschick dem Vorwurf gerecht geworden. Bindung an die Bildgesetze der
sasanidischen Kunst wird ihm niemand vorwerfen.

Der Dargestellte hat einen Loéwenkampf zu bestehen. Man sollte der-
gleichen nicht ohne Hinblick auf Bahram'’s V. Gor berithmtes Heldenstiick
zu deuten suchen. Das Konigsbuch spricht von zwei Lowen (oder Lo-
winnen ?) mit Jungen (bi-asadaini . . . musbilaini: Tabari, ann. 1, 861, 161.),
und eine Léwin ist auch im vorliegenden Fall dargestellt. Als das zweite
Tier gegen Bahram angeht, heiBt es 862, 111.: $adda l-asadu l-Gharu “alaihi
fa-kabada “ald udunaihi wa-*arakahuma bi-kiltai yadaihi. Eben dieses Packen
an den Ohren ist auf der Felszeichnung dargestellt. Schon hat die Linke des
Kiampfers das rechte Ohr der Lowin erfaBt, wihrend seine Rechte sich an-
schickt, ein Gleiches zu tun.

Bahram errang sich die Konigswiirde li-tikatihi kanat bi-bat$ihi wa-
-kuwwatihi (862, 1). Das dargestellte Ringen war eine Zhnliche Tat. Hier
kampit der Mann nur mit einem Raubtier, aber er kimpft mit entblo8tem
Oberkorper und verzichtet auf die Keule, die Bahram mit sich fithrte (wa-
-hamala gurzan). Ein gewiB nicht alltdgliches Geschehen, und darum wurde
es der Darstellung fiir wert befunden.

Henning’s Folgerung, daB Kal-i Jangil darum ,served as a hunting-
camp for the local chieftains of Quhistan‘‘4, 18t sich aus solch einmaligem
Ereignis schwerlich ziehen. Doch eine andere Feststellung dringt sich auf.
Bindigung einer Léwin durch Reiben ihrer Ohren wurde schwerlich seitens
des Konigs von einem Untertanen iibernommen. Im Sasanidenreich gab der
Konig das Vorbild, und so wird denn Bahram’s Léwenkampf durchaus als
etwas bis dahin Unerhortes berichtet. Dies besagt, daB Kal-i jangal erst
nach Bahram’s Kampf mit den Lowinnen um den Konigsornat anzusetzen
ist. Inschrift und Felsbild fallen nach 420; wie lange danach, 148t sich vor-
erst nicht sagen.

4 a. 0. 135.
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Damit erledigt sich Henning’s Versuch, Felszeichnung und Inschrift in
die ersten Jahre der Sasaniden zu setzen®. Wie man im frithen 3. Jahr-
hundert einen Lowenkampf darstellte, zeigt das Relief AWc von Tang-i
Sarvak, noch unter die letzte Zeit arsakidischer Herrschaft gehorig®. Der
dort dargestellte Kampfer hdlt den Léwen, indem er ihn wiirgt, weit von
sich. Das aufgesprungene Tier ist auf die Hinterpranken gesunken. Ein
Relief in Sar Ma%ad zeigt Bahram II., wie er Gattin und Sohn gegen zwei
Loéwen verteidigt?.

Stilistische Datierung kann bei der Zahl der uns bekannten sasanidischen
Denkmiler immer nur ein Ungefahr bedeuten. Weder sachlich noch nach
der Technik kennt man im vorliegenden Fall ein Vergleichsstiick. Da iiber-
dies die stilistische Zuweisung auf Fehldeutungen beruhte, darf man sie
beiseite lassen. Stattdessen besitzt man einen Hinweis, der frithestens ins
zweite Viertel des 5. Jahrhunderts fithrt. Doch Henning duBert auch schrift-
geschichtliche Erwigungen. Aber daB8 die Schreibung des % von der des
3. Jahrhunderts abweicht, bemerkt Henning selbst®. Auch Aleph, g und §
sind anders gebildet als auf Sapir’s I. groBer Inschrift. Unterschiede zeigen
sich alsdann gegeniiber den Ostraka in parthischer Schrift® und dem Perga-
ment 12!°, beide aus Dura-Europos. Diese Unterschiede sprechen gegen
eine Zeitstellung ins 3. Jahrhundert.

Damit ist man bei der Inschrift angelangt. Henning’s Lesung lautet:
gry’rthstr
nhwdr W hstrp.
Demzufolge hitte man zunichst einen Stadt- oder Distriktsnamen Gari-
Artax$adr oder Gar-Ardasir ,the mountains of Ardasir“. In der darauf-
folgenden Zeile stehen zwei Titel, die beide auf die zuvor genannte Ortlich-
keit bezogen werden: ,,the prefect and satrap of Gry’7th$tr*“. Vorangegangen
sei einstmals der Eigenname des Titeltrdgers, aber diese erste Zeile ,,may
have broken away*.
Die Nachpriifung mag mit #hwdr beginnen. Henning zdhlt die ihm be-
kannten Beispiele auf!!, hat aber iibersehen, daB nhwdr zur Seite nhwb’r

5 a. 0. 135.

¢ In: Asia Maior N. S. 2 (1952), pl. XIV.

7 L. Vanden Berghe, Archéologie de 1'Iran ancien (1959) 52.

8 a. 0. 135 Anm. 1.

® Altheim-Stiehl, Das erste Auftreten der Hunnen (1935) Abb. 1; 2; 4.

10 Altheim-Stiehl, Asien und Rom (1952) 73 Abb. 2; oben 1, Abb. 12 und 14.
X, a.'0:135 1



11. DIE NACHFOLGER DER EUROPAISCHEN HUNNEN 249

steht: H. F. Junker, das Frahang i Pahlavik (x955) 1. Weitere Vorkommen
haben Th. Néldeke, Ubers. 152 Anm 2; 439 Anm., und F. Justi, Iran.
Namenbuch (1895) 219 f., zusammengestellt. Jetzt hat die aramaische In-
schrift von Mchet‘a (oben 4, 15f.) nhdt hinzugefiigt. Dazu W. Eilers in:
Indo-Iranian Journ. 5 (1962), 227f.

Gry’rthstr hstrp mag, wofern wirklich im ersten Wort ein Ortsname
steckt, anerkannt werden. Fiir die Voranstellung des Ortsnamens fiihrt
Henning Beispiele an. Doch ein gry’rth$tr nhwdr bleibt ohne solche. Es kommt
hinzu, daB ,,die Berge Arda$ir’s" als Bezeichnung einer Stadt oder eines
Distriktes ohne Vergleich sind. Henning selbst gibt dies zu!2. Endlich muB
seine Deutung mit dem Verlust der ersten Zeile rechnen, wofiir sich doch,
auBer Unzuldnglichkeiten des eignen Erklarungsversuches, nichts anfiithren
146t.

Es sollte kein Zweifel dariiber bestehen, daB die erste Zeile den gesuchten
Eigennamen, die zweite den Titel gibt. Also nicht ,,prefect and satrap of
Gry’rth$tr'’, sondern ,,G., der naxvdar und Satrap”. Aus Henning’s Lesung
148t sich freilich kein Eigenname gewinnen. Doch da sich in dem hier ver-
wandten Pahlavik y und z kaum unterscheiden, liegt grz’7th$tr nahe. Guraz-
Artax$adr , Eber-Ardadér” fiigt sich einer langen Reihe dhnlich gebildeter
Namen ein: Varaz-Bakir, Baraz-bandeh, Varaz-Gnel, Varaz-Grigor, Varaz-
Mihr, Varaz-Nerseh, Varaz-Pfero, Baraz-Svrén uam. Defective-Schreibung
des @ in Guraz darf angesichts von nhwdr = nax*dar nicht befremden.

Im iibrigen ist gerade in Chorasan der erste Bestandteil des Namens be-
legt. Nach Ibn Hurdadbéh hieB der Konig von Nisa'® Abraz (39, 12 de
Goeje). In seiner Ubersetzung bringt de Goeje den Namen unter Hinweis auf
Th. Noldeke, Ubers. 240 Anm. 1, mit bardz oder vardz ,,Eber zusammen.
Vrz, also Varaz, heiBt bei Tabari, ann. 1, 895, 14 ein Konig der Hephtha-
liten4, All dies fiigt sich der Fundstétte unseres Denkmals. Auch an die ala-
nischen Warasi oder Warasci sei erinnert?®,

Die vorgeschlagene Deutung setzt indessen voraus, daB man zur Zeit,
da die Inschrift angebracht wurde, bereits guraz statt varaz sprach und
schrieb. W. Eilers, den wir um seine Ansicht baten, schrieb unter dem
30. 7. 1957: ,,In lingeren Ausfithrungen suchte schon Hiibschmann, Pers.

12 a. 0. 134.

13 De Goeje hat falsch vokalisiert.

14 G. Widengren in: Orient. Suecana 1, 73 Anm. 4.

15 R. Bleichsteiner bei L. Schmidt in: Schweizer Volkskunde 3 (1951), 37; Weiteres
gibt O. Klfma in: Archiv Orientalni 29 (1961), 337{.
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Studien 158—165 (§ 51—56) zu einer Datierung zu gelangen: gunah < vinas
wird durch koreanisch gunak fiir etwa das 6. Jahrhundert bezeugt, Gurgan
fiir Vykana durch das Syrische fiir das Jahr 430. Der iranische Name des
Martyrers Mar Saba lautet syr. Gusan(y)azdad, in Koseform Gusndé, wobei
gu$n < v(a)rsn stammt (Mein Neujahrsfest 68 Anm.). Horn im GrIrPhil. 1,
2, 64f. glaubt den Ortsnamen Gulasgird (warum, weil ich nicht recht) ins
3. Jahrhundert hinaufriicken zu diirfen.“

,,Hingegen betritt man sicheren Boden“, fihrt Eilers fort, ,,mit Sipﬁr's I.
groBer Inschrift an der Ka‘ba-i Zradu$t. Hier bieten die griechischen Um-
schriften bereits fiirs 3. Jahrhundert n. Chr. fast allenthalben den gu-Anlaut,
den zweimal sogar das Parsik mitmacht‘'**. Aus den Beispielen, die Eilers
anfiihrt, geht hervor, daB fiir gurdz- die entsprechende Schreibung nicht
weniger als dreimal in griechischer Umschrift belegt ist: Mo/v ?)paldouxT,
youpd&l, yoplov.

Die Untersuchung hat bisher einen Weg aufgezeigt, der vom ‘Irak oder
der Persis nach Chorasan und Nachbarschaft fithrt. Noch einen Schritt
weiter, und man ist im ostasiatischen Bereich. Ein Leinengewebe aus dem
S6sdin von Nara zeigt zwei Lowen an der Kette, die sich zum Kampf an-
schicken. Da hat man erneut eine Ubereinstimmung mit Tabari’s Schilde-
rung von Bahram’s Lowenkampf (ann. 1, 861, 18). Dem 8. Jahrhundert
entstammend, mag das Stiick auf ein sasanidisches Vorbild zuriickgehen?®.
Noch merkwiirdiger ist ein Brokat, der an gleicher Stelle bewahrt wird'”. Er
zeigt einen aufgerichteten Léwen, dem im Gegensinn ein zweiter entsprochen
haben muB, Am linken Rand bemerkt man Musikanten, und unterhalb von
diesen Sitzende, die sich nach links wenden und mit der Hand auf die Lé-
wen an der rechten Seite weisen. Natiirlich wenden sie sich nicht an die
Musikanten, unkriegerisches Volk, sondern an den Helden oder Konig,
dem jene auf dem verlorenen linken Rand des Brokates vorspielen. Der Ge-
meinte, der sich vorerst noch dem Spiel hingibt und der jetzt an die Be-
kimpfung der Léwen gemahnt wird, kann nur Bahram V. Gor gewesen
sein, dessen Leben sich stets zwischen den Polen Vergniigen und Heldentat
abgespielt hat.

Die Erwidhnung Bahram’s V. Gor veranlaB8t, einer zweiten Form der
Jagd zu gedenken. Als er, um den Chaqan der Tiirken zu tduschen, nach

152 Die Einzelheiten bei Altheim-Stiehl, Philologia sacra (1958) 28.
16 M. Ishida und G. Wada, The-Shosoin {1954) Taf 152.
17 Ebenda Taf. 148.
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Adurbaiyan zieht, 148t er jeden seiner Gefihrten einen Falken mitnehmen
(oben 2, 48). Ein Falkenjager, der mit der emporgehaltenen Rechten den
Jagdvogel losliBt, ist auf einer der sino-sibirischen Bronzen dargestellt, die
einst im Besitz C. T. Loo’s sich befanden (Abb. 16). Unter einem Baum
stehend, dessen Krone Kopf und Oberkérper des Jégers in einem Halbkreis
umgibt, ist dieser mit einem langen, vorn gedifneten Mantel und darunter
befindlichen, fast zu den Fiilen reichenden Hosen angetan. Die Tracht
(oben 1, 322f.) und das nach hinten fallende, gedffnete Haar lassen an einen
Nomaden denken, am ehesten an einen Awaren (oben 1, 92) oder Hunnen
(oben 3, 2g1). Der rechts von ihm stehende zweirddrige Nomadenwagen mit
dariiber gespanntem Dach und zwei Insassen entspricht diesen Beobach-
tungen!®: er bestitigt, daB die Falkenjagd auch unter den Nomaden geiibt
wurde.

3

Der Geschichte einer bisher wenig beachteten Schutzwaffe, des Setz-
schildes oder der Pavese, ist jiingst G. Doerfer mit Erfolg nachgegangen®.
Indem er der Etymologie des russischen Plurals fury ,,Schanzkérbe sein
Augenmerk zuwandte, stieB er auf mitteltiirk. fura ,,Setzschild, Pavese®,
das auch ,,Brustwehr bedeuten kann. Die jeweils dltesten Belege ent-
stammen den Jahren 1072 und 1069. Das Wort gelangte, vermutlich schon
zur Mongolenzeit, ins Neupersische, aus diesem, moglicherweise iibers Caya-
taische, ins Russische, wobei es seine Bedeutung mannigfach verinderte;
schlieBlich in eine Reihe weiterer Sprachen, die indessen fiirs Folgende ohne
Belang bleiben.

Mahmid al-Kasyari fiihrt einen tiirkischen Vers an?:

billip anin boyunni tagi qalgan tura

18 M. de Ferdinandy verweist uns auf gewisse Parallelen in der Geheimen Ge-
schichte der Mongolen (iibers. von E. Hinisch, 1948). Yesugai raubt bei der Vogelbeize
Yeke Tschiledu ein Madchen, das dem Clan der ,,Kutschbockkarren, der ,,Schwarz-
karren'' angehort (a. O. 8; dazu das altaische Felsbild in: Po Sledam drewnich kultur 1
[1954] 221). Yesugai's Sohn Temudschin heiratet Borte, vom Unggirat-Clan, der seine
,,schdnwangigen Téchter'* auf einen ,,Chasach-Karren setzt und ,,mit einem Kamel-
hengst davor im Trab‘* zu den Freiern fahren laBt (a. O, 10). Bodontschar hat sich ein
graues Habichtweibchen gefangen, das ihm die Nahrung bringt (a. O. 4). Auch er raubt
sich eine Frau (a. O. 5), von Leuten, die ,,den Tunggelik-Bach abwirts auf ihrem Treck
gekommen waren’’ (a. O. 4; vgl. 5), méglicherweise sich gleichfalls der Karren bedienten.

1 In: Ztschr. f. slav. Philologie 29 (1961), 288f.
2 a. 0. 290.
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,haue auf seinen (des Feindes) Kopf, bis sein Lederschild und sein #urs
zerschlagen wird"’ (wa-kra“hu “ala ra’sthi hatta yukta“a darakatuhu wa-tursuhu
bihi. Hier ist tiirk. fura einem arab. furs gleichgesetzt. Ob ein etymologi-
scher Zusammenhang besteht, bleibe vorerst unerdrtert. Aber Doerfer ist
zweifellos im Recht, wenn er diese Gleichung zugrundelegt und fiir das Aus-
sehen des fura die Angaben, die man hinsichtlich des furs besitzt, heran-
zieht. ,,Un grand bouclier oblong, qui couvrait présque toute la partie in-
férieure du corps®, sagt R. Dozy*. Und Doerfer folgert, dieser hohe Schild,
also Setzschild oder Pavese, habe ,,eine Deckung fast des ganzen Korpers
gewihrt; aneinandergereiht dienten Schilde dieser Art als feste Schutzwand
und Ersatz fiir die sonst iibliche Wagenburg‘‘®.

Dem gelehrten Bearbeiter ist entgangen, daB die Belege fiir furs und
tura hoher hinaufreichen. Und daB in diesem Fall die Uberlieferung dazu
notigt, die Worter etymologisch zu verkniipfen. Derart, daB furs ein friihes
tiirkisches oder hunnisches Lehnwort im Arabischen ist.

Von der Belagerung und Eroberung Samarkands durch Kutaiba b.
Muslim #11—12 hat Tabari einen Bericht gegeben, der zuvor iibersetzt und
erliutert wurde (oben 2, 981.). Nachdem die poryyaviké der Belagerer in die
Stadtmauer Bresche gelegt haben, spielen sich die Kampfe auf dieser ab.
Es heiBt ann. 2, 1245, 4f. de Goeje: fa-kana r-ragulu yadau tursahu ‘ala
‘ainihi, tumma yahmulu hatta sari “ala t-tulma. Zuvor wurde tibersetzt (oben
2, 101): ,, Es pflegte der (einzelne) Maun seinen Schild (f#7s) vor sein Auge
zu halten. Dann pflegte er anzugreifen, bis da8 sie kamen auf die Bresche.
Da ist zunichst deutlich, daB der Setzschild, der vor allem den Unterkorper
deckt, zu den Augen emporgehoben wird. Das dauert so lange, wie ange-
griffen, das heiBt: vorgegangen, wurde. Waren aber die Angreifer angelangt,
so ,setzten sie (den Schild) nieder auf (der Hohe) der Bresche”. So muB
man nach Doerfer’s Darlegungen iiber den Gebrauch der Pavese verstehen,
unter Benutzung der Bedeutung von sara ,,inclinavit®, ,faire pencher".
Man hat damit einen frithen Beleg fiir den Gebrauch von #urs als Setzschild
gewonnen.

Ein zweites Zeugnis enthilt der Name eines Hiuptlings der kaukasischen
Hunnen Zt¥pa§, um 527: G. Moravcsik, der die Varianten zusammenge-

3 Unrichtigkeiten der Umschrift bei Doerfer sind stillschweigend berichtigt.
4 Suppl. aux dictionn. arabes 1 (1927), 144.
5 a. 0. 290.
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stellt hat®, gibt fiir den Nominativ: ZTipay§, ZTipat, (oTUpaf), Tépayt,
fiir den Akkusativ: ZTUpaxka (oTépara), (oThipika). Die zuvor behandelte
athiopische Fassung der Geschichte der Hunnen (oben 2, 37f.) gibt die
Namensform éstéra (unrichtig bei Moravesik: Asférd). Unter den vorge-
schlagenen Deutungen besticht allenfalls die als *6z-turaq. Das iibrige bedarf
keiner Widerlegung, zumal nicht nach Doerfer’s Untersuchung. Im Namen
steckt tura, und éstéra 1aBt sich geradezu als *6z-tura ,,der selbst ein Setz-
schild ist* (und demnach eines solchen nicht bedarf) verstehen. Dies besagt
aber, daB in ZTupok-, oTopax- nicht *6z turag, sondern nur *oz tura-¢ steckt.
Uber das denominale Substantivsuffix +°¢ vgl. A. v. Gabain, Alttiirk.
Gramm.? (1950) 59 § 22, iiber » als Schreibung von ¢ vgl. G. Moravcsik,
a. 0. 22, 33. Turs kann alsdann schwerlich etwas anderes als die arabisierte
Form dieses *furaé sein. Im Arabischen steht daneben ein denominatives
Verbum im 2. und 5. Stamm.

Als letztes bleibt zu kliren, wo tura seiner Herkunft nach einzuordnen
ist, nachdem sich *#ura-¢ als Ableitung erwiesen hat. Da der tiirkische Ur-
sprung gesichert ist, liegt es nahe, den Verbalstamm fur- ,stehen, sich er-
heben“ heranzuziehen. Mit dem deverbalen Nominalsuffix -a, -@? gebildet,
wiirde #ur-a ,,Stand", dann ,,Stand(schild)“ bedeuten.

Damit hat sich das Ergebnis gegeniiber Doerfer veriandert. Es bleibt
dabei, daB tura ein Wort tiirkischer Herkunft ist. Diese hat sich bestatigt
und dahin verengt, da8 die kaukasischen Hunnen ¢ura und das davon ab-
geleitete *ural erstmals verwandt haben. Das ist schon um 527 geschehen,
also ein halbes Jahrtausend friiher, als Doerfer annahm. Daneben begegnen
Wort und Sache, der Setzschild und die auf ihn sich griindende Kampfes-
weise 711—12 in Samarkand, im soghdischen und ehemals hephthalitischen
Bereich. Die Araber haben, vermutlich zur gleichen Zeit, *turaé als turs tiber-
nommen. Damit scheint ein glattes Ergebnis gewidhrleistet, und doch
bleiben Bedenken.

Bisher wurden Wort und Sache, Bezeichnung und Schutzwaffe, zusammen
gesehen: jetzt gilt es zu scheiden. Der Name ist hunnisch, aber ein Fechten
hinter dem fast mannsgroBen Schild kann nicht die urspriingliche Taktik
eines Reitervolkes gewesen sein. Wo alles auf Beweglichkeit, rasches Vor-
prellen und ebenso rasche ,,verstellte Flucht* ankam, stand das beharrende

¢ Byzantinoturcica 22 (1958), 292f.
7 A. v. Gabain, a. O. 70 § 106.
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Kiampfen hinter einem Schild, der einem homerischen Turmschild nicht
undhnlich gewesen sein mag, nur im Wege; duBerte sich dort der Reiter, so
hier der FuBsoldat. Es kommt hinzu, daB man zwei Darstellungen kennt,
die die Verwendung des Setzschildes beleuchten; auch sie wurden bisher
nicht beachtet.

Beide finden sich auf den Wandgemaélden in den Hohlentempeln ,, Tau-
send Buddhas“ von Tun-huang, in der chinesischen Provinz Kan-su®.
Stets handelt es sich um FuBsoldaten, die den Setzschild fithren. Zuweilen
ist er gebogen, immer aber fast mannshoch und oben oder beiderseits
stumpfwinklig abgeschlossen. Die Kampfer stellen den Schild vor sich hin
oder tragen ihn vor sich her; sie kampfen, vollig von ihm gedeckt®. Auf-
schluBreich ist das eine der Wandgemalde, darauf die FuBkidmpfer iiberdies
Schutzwaffen tragen, Helm und Plittchenpanzer, wie man sie von sasa-
nidischen Silberschalen kennt!®. So scheint sich aufzudringen, da8 Hunnen,
Hephthaliten und Soghder die geschilderte Kampfesweise in spitsasanidi-
scher Zeit aus Iran iibernommen und mit einem tiirkischen Namen bezeichnet
haben.

DaBl der Setzschild aus Iran stammt, hat bereits Doerfler durch eine
gliickliche Beobachtung bewiesen!!; er hat sie leider im weiteren Verfolg
seiner Untersuchung beiseite gelassen. In Herodots Beschreibung der
Schlacht bei Plataiai 479 heiBit es: (9, 61) @p&avTes y&p T& yéppa oi
TMépoon &mrieoav T@Y TofeupdTwv &oeidéws; (9,99) altol 5 ouvepdpnoav
T& yéppa, Epkos eivar oglor; (9, 102) fws ptv viv Toior TTéponor Spbia
v T& yéppa, fipivorTd Te kal oUdév EAacoov elxov TH) péyn. Man er-
sieht daraus den Gebrauch des getlochtenen Schildes (yéppov 7, 61),
den man als Bewaffnung der Saken von den altpersischen Reliefs her kennt?2.
Seine Verwendung im Nahkampf, die Zusammenfiigung eines Schilderzaunes
und die Gegenwehr gegen die Hopliten sind die Taktik einer zu FuB kdmp-
genden Truppe.

8 Erstmals bei Aurel Stein, Ruins of Desert Khatay 2 (1912); letzte Verdffent-
lichung: P. Miklés, A tunhuangi Ezer Buddha Barlangtemplomak (1959); dazu die
Besprechung Z. Kadér’s in: DLZ. 81 (1960), 685 f.

® Am bequemsten zuginglich bei A. v. Le Coq, Atlas zur Kunst und Kulturge-
schichte Mittelasiens (1925) 59 fig. 68; 70 fig. 109; O. Sirén, Chinese Painting I 3 (1956)
pl. 37

10 A. v. Le Cogq, a. O. 61 fig. 74; O. Sirén, a. O. I 3 pl. 61.

1 3, 0. 290f.

12 A. v. Le Cog, a. O. 74 fig. 127.
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4

Das in Abb. 19 wiedergegebene Stoffbruchstiick entstammt dem zuvor
erwidhnten Stoff-Fund aus Fustat und gehort, wie dieser Fund {iberhaupt,
in die zweite Hilfte des 9. Jahrhunderts (oben S.2411.). Es handelt sich um ein
doppelseitiges Gewebe, dessen Kette aus Leinen oder Baumwolle, dessen
SchuB aus Wolle besteht. Herstellung in Agypten ist méglich, aber die
Motive kehren dort nicht wieder. Sie kénnten eher aus Iran stammen. Dazu
stimmt denn auch, was sich sonst ermitteln 1aBt.

Der nach rechts sprengende Reiter, auf reichgeschmiicktem RoB sitzend,
trigt eine ins Auge fallende Tracht. Sein dunkelroter, mit hellen Flecken
verzierter Kaftan reicht bis auf die FiiBe. Er ist um die Hiifte gegiirtet und
am Halse ausgeschnitten oder gedffnet. Man unterscheidet dort beiderseits
gedfinete Klappen, kenntlich an deren dunkler Einfassung. Es handelt sich
demnach um den iranischen Taillen- und Klappenrock, der auch von den
Nomaden des Nordostens und des Nordens getragen wurde (oben 1, 330f.).

Hinzukommt das lange nach links flatternde Haar des Reiters. Man
kennt den crinitus Hunnus (oben 3, 290), weil von den Awaren und Tiirken
als &méktnTol (ebenda), den frisierten oder nach dem Riicken frisierten
Nomaden der Bahman-Apokalypse, den Awaren als mgaddlai sa‘ra ,mit
geflochtenem Haar* (oben 1, 92) und als “amma . . . d-sa“raihin (Ioh. Ephes.
3, 324, 2 Brooks). Uberall handelt es sich um eine Haartracht, die die
Striahnen riickwirts lang herabhangen 1d8t; sie sind ungekammt, aber in
Zopfen geflochten. Dieser Frisur begegnet man auf unserem Stoff. Die Dar-
stellung fiihrt zu den hunnisch-hepthalitischen Nomaden, die im Nord-
osten Irans anzusetzen sind, vielleicht geradezu auf die Reste der dort
einstmals beheimateten Awaren (oben 2, 27f.) oder auf Osttiirken.

Es scheint demzufolge, daB diese Nomaden die sasanidische Tracht, will
sagen: den Klappenrock, iibernommen hatten. Das 148t sich in einem zweiten
Fall bestitigen, der iiber das 9. Jahrhundert zuriickfithrt. Wieder handelt
es sich um eine Darstellung.

Die beiden Reiterstatuetten, die hier gleichfalls erstmals veréffentlicht
werden (Abb. 13—14) entstammen dem Berliner Kunsthandel. Angaben sind
nur wenige zu machen, da die Stiicke einer weitverbreiteten Gattung ange-
horen: Hohe 40 cm, weiBlicher und schwach gebrannter Ton, Reste alter
Fassung. Baschlyq, Zaumzeug und Satteldecke sind schwirzlich gefirbt,
der Rock einmal im oberen, das andere Mal im unteren Teil rétlich. Was
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die Aufmerksamkeit auf sich lenkt, ist die Kleidung der Reiter. Jene
Form des Baschlyq, der oben eine Kappe mit flacher Bedeckung bildet und
nach unten bis zur Brust herabhingt, kennt man von einem Gemilde des
Tokyoter Staatsmuseums, das um 700 angesetzt wird!. Die Beinbekleidung
besteht aus hohen, bis unters Knie reichenden Stiefeln, die am oberen Rand
mit vorn emporgeschwungener Umrandung enden. Zusammen mit den
darunter getragenen ,knickerbockers' ist sie von typisch ostiranischer
Art2?, Der Kaftan endlich, der im Reitsitz noch das Knie bedeckt, ist der
zuvor besprochene Klappenrock, auch er iranischen Ursprungs.

Dargestellt sind Nomaden aus dem Bereich, der zwischen Nordchina und
Nordostiran liegt. Die iranische Tracht legt nahe, daB sie den Stimmen an-
gehoren, die zum Hephthalitenreich im weitesten Sinn rechnen. Auch zu
ihnen waren bereits gewisse Bestandteile der sasanidischen Tracht vorge-
drungen. DaB die Koénige Persiens aus ihnen ihre Reiter warben, hat sich
gezeigt (oben 2, 268f.); daB sie ihnen zu schmeicheln wuBten, beweist die
Geschichte der 2000 christlichen Jungfrauen, die den noch in Ostiran sit-
zenden Awaren Chusrd I. AnoSarvan nach Dara’s Eroberung zukommen lie8
(oben 2, 261.).

Das bisher Ermittelte bestétigt sich angesichts der Awaren und Proto-
Bulgaren, die in Ost- und Siidosteuropa auftreten. Man kann ihr Verhalten
mit dem der Hunnen Attila’s im einzelnen Fall vergleichen. Diese hatten,
wo sie Abgaben oder ,,Geschenke von ihren Untertanen erhoben, sich an
die Einrichtungen gehalten, die das spétparthische und friihsasanidische
Steuersystem ihnen darboten; auf frither Gesagtes (oben 4, 51f.) kann
hierfiir verwiesen werden. Anders bei den Awaren, als ihnen im ostromi-
schen Grenzgebiet die ungleich entwickeltere iugatio und capitatio ent-
gegentraten. Die oben (1, 851.) tibersetzte und erliuterte Erzihlung, die auf
Tohannes von Ephesos zuriickgeht, 1a8t die awarischen Eroberer den bis-
herigen Bewohnern gegeniiber nur die Hilfte der bisherigen sunteliyya
verlangen. Darin wurde zuvor die Gesamtheit der Abgaben (arab. gibaya)?
erkannt, also 7ugatio und capitatio zusammen (oben 1, 93).

Noch in einem zweiten Fall ist Iohannes’ von Ephesos Bericht lehrreich.
Der Qayan der Awaren, nachdem seine Horden iiberall gepliindert und

1 Abgebildet im 8. Band der in Tokyd erscheinenden ,,Simtliche Werke der Welt-
kunst'* (japan., Sui und T‘ang) Farbtaf. 5.

2 G. Widengren in: Arctica 11 (1956), 270.

3 Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike 46; oben 2, 189f.



11. DIE NACHFOLGER DER EUROPAISCHEN HUNNEN 257

verbrannt hatten, stellte ein groBes Ciborium, das er in einer Kirche Ko-
rinths erbeutet hatte, ,gleich einem Zelt auf und saB unter ihm* (oben 1,
90). Ein zweiter Bericht desselben Autors ldBt sich dem zur Seite stellen.
Als der Gassanide Mundir b. Harit das Heer der auf persischer Seite fech-
tenden Araber besiegt hatte, schlug er mitten im eroberten Hira ein Zelt
auf und ,,saB" fiinf Tage unter ihm (3, 286, 31f. Brooks). In beiden Fillen
muB das feierliche Sitzen unter dem Zelt inmitten dessen, was man erobert
hat, als Ausdruck und Bestitigung des Sieges aufgefaBt werden. Die Awa-
ren siidlich der Donau und die Araber an Syriens Grenze liegen weit ausein-
ander. Doch wird die Verbindung durch die Sasaniden hergestellt. Vor der
Schlacht bei Kadisiya saB der persische Reichsfeldherr Rustam unter einem
Sonnensegel (suradik)*. Das spitsasanidische Vorbild ist fiir die Nomaden
an der rémischen Grenze wie im Nordosten Irans maBgebend geworden.

Den mehrsprachigen koéniglichen Tatenbericht hatten schon die Achai-
meniden gepflegt, und die Sasaniden hatten auch diese Besonderheit auf-
genommen. In ihren Inschriften haben die Proto-Bulgaren die Uberliefe-
rung fortgesetzt. Die Mehrsprachigkeit erscheint in vereinzelten, aber ein-
deutigen Beispielen: in der Inschrift von Kalugerica (oben 1, 260) und der
von Catalar (oben 1, 246; 259) ; auch die Fiirstenliste des Ellinskij Letopisec
darf man hinzurechnen. Daneben stehen Tatenberichte, sei es auf Tiirkisch
(Homorddkarécsony: oben 1, 280f. und die noch zu besprechende Inschrift
von Schumen), sei es in vulgirem Griechisch abgefaBt.

Vom hephthalitischen Panzerreiter mochte man sich bisher eine Vor-
stellung machen, die sich vornehmlich auf die Fresken von Qyzil und
Sortuq, die in den ostturkestanischen Fundstétten zutage gekommenen Ter-
rakotten und die manichiischen Seidenmalereien aus Chotscho stiitzte®. Jetzt
ist das Bruchstiick eines lederiiberzogenen Schildes vom Berge Muy hinzu-
gekommen®. Man erkennt, daB8 die Darstellung und Bewaffnung der proto-
bulgarischen Ritter auf dem Stein von Preslav? oder dem Goldkrug 2 des
Schatzes von Nagy-Szent-Miklés® auf das iranische Vorbild zuriickgehen.

4 Tabari, ann. 1, 2255, 14. Zum Wort vgl. W. Eilers in: Indo-Iranian Journ.
5 (1962), 205.

5 A. v. Le Coq, Bilderatlas zur Kunst und Kulturgeschichte Mittelasiens (1925)
fig. 40—67.

¢ A. Mongait, a. O. 291 Abb.

7 N. Maurodinov, Le Trésor Protobulgare de Nagyszentmiklés (Archaeol. Hungar.
29, 1943) 115 Abb. 74.

8 A. Maurodinov, a. O, Taf. 2.

17 Altheim, Hunnen V
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Uberhaupt bietet dieser Schatz, dessen Zuweisung an die Proto-Bul-
garen seitens A. Maurodinov’s wir uns vorbehaltlos anschlieBen, die wichtig-
sten Hinweise. Zweifellos ist er weder in sasanidischer Zeit angefertigt, noch
darf man ihn, wie geschehen, den Hephthaliten zuweisen. Dagegen spricht
bereits die groBe Zahl von Formen byzantinischer Herkunft, auf die noch
eingegangen werden soll. Und doch steht auBer Zweifel, daB, vergesell-
schaftet mit anderen Einfliissen, sich unverkennbare Stilbestandteile sasa-
nidischer Herkunft unterscheiden lassen. Wir erteilen A. Mauridinov das
Wort, der zusammenfaBt, was sich ihm nach sorgfiltiger Analyse er-
geben hat?:

,-Indiquons d’abord que les formes des trois coupes a téte d’animal sem-
blent étre d’origine sassanide. A une pareille origine pourrait étre attribué
aussi le rhyton No 17. La forme de I'ouverture et du col de I'aiguiére No 2
est tout a fait semblable a celle des ouvertures et des cols des aiguiéres sas-
sanides en argent. Le motif des rebords extérieurs 2 frise florale des vases
Nos 8, 9, 10, 13, 14, 20 et 21 est certainement d’origine perse. La forme du
gobelet No 19 trouve ses meilleures analogies en celle des gobelets sassa-
nides. Ceci pour les formes. L'influence de I'art sassanide est aussi visible
sur 'image d’Anahita sur I'aiguiére No 2, ainsi sur celle du prince monté sur
un anthtropoide et tirant de I'arc sur une panthére — scéne ol nous voyonsle
souvenir des scénes de chasse représentant des rois sassanides. Cette in-
fluence est aussi a relever dans les queues bipartites des chevaux et des
anthropoides, dans les deux bandes flottant derriére la téte de la biche atta-
quée par le griffon*’.

SchlieBlich sei Maurodinov’s Folgerung hinsichtlich der proto-bulga-
rischen Hersteller angefiihrt!0: , L'art sassanide avait exercé son action sur
I'art des leurs ancétres et cette action leur fut transmise par leur propre
tradition artistique. Diese Feststellung enthilt, was das Ergebnis der bis-
herigen Betrachtung gewesen ist.

Maurodinov setzt die Entstehungszeit des Schatzes in die zweite Hilfte
des 9. Jahrhunderts oder vielmehr in dessen letztes Drittel’!. Er vermutet,
wie schon andere vor ihm, er sei 8g6, beim Einbruch der Magyaren, ver-

% a.0.210r.

10 a.0. 2111,

11 a. 0. 208, 1. Mit A. Alféldi’s MiBdeutungen, die er in: Cahiers d’Archéol. 1, 138f.
und 6, 43f. vorgetragen hat, haben wir uns in: Porphyrios und Empedokles (1954) 501.
und Finanzgeschichte der Spitantike 343f. auseinandergesetzt.
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graben worden'?. Dann lieSen sich Vergleiche zu den Funden ziehen, die
1939—40 eine sowjetische Expedition unter L. A. Jewtjuchowa’s’® und
S. W. Kiseljow’s* Fithrung im Dorf Kopeni am mittleren Jenissei gemacht
hat. Die reich ausgestatteten Griber brachten vier GoldgefiBe des 9.—r10.
Jahrhunderts, von denen zwei Inschriften in tiirkischen Runen tragen.
Krugform und Ornamentik weisen die gleichen Kennzeichen nachsasani-
discher Entstehung auf, die zuvor an den Goldkriigen von Nagy-Szent-
Miklés hervorgehoben wurden!®,

Die von Maurodinov® erkannten Spuren von Grubenschmelz an man-
chen Stiicken des Schatzes haben im sasanidischen Bereich keine Parallelen.
Am nichsten kommt das kaukasische Email'?, dessen Herkunft noch zu
kliren bleibt. Uber die Entlehnung des kostbar verzierten Wehrgehinges
bei Awaren und Proto-Bulgaren, darin wieder die Sasaniden vorangegangen
sind, ist zuvor (oben S. 206 Anm. 74) gehandelt worden; iiber ihr Fortleben
soll im letzten Kapitel das Notige gesagt werden. Goldene Giirtel (zanare . . .
d-dahba: Iohann. Ephes. 3, 324, 23f. Brooks) wurden von Iustinian den
awarischen Gesandten geschenkt.

Auch das berithmte Reiterrelief von Madara in Nordost-Bulgarien, ent-
standen im ausgehenden 7. oder im beginnenden 8. Jahrhundert, spiegelt
(wie man jiingst mit Recht betont hat!®) in vielen Einzelheiten die Abhdn-
gigkeit von dem, was man in der Kunst der Sogdiane und Chwarezm’s fest-
stellen kann. Fresken aus Qyzil und der schon genannte Lederschild vom
Berge Muy liefern die gegenstdndlichen Parallelen.

5

Zuletzt sei eingegangen auf ein awarisches Wort. Theophylakt p. 53, 14f.
de Boor nennt einen Skythen, will sagen: Awaren, dessen éwvupia: Pooka-
AaPp& gelautet habe. Dieser Name habe péryos oder lepeUs bedeutet, fiigt der
Gewidhrsmann hinzu. Uber die Etymologie ist man sich im klaren, was den
zweiten Wortteil angeht!. Man kennt den protobulgarischen Titel k6AoPpos,

12 2. 0. 224 1.

13 A. Mongait, a. O. 307; 310 unter 20 gibt die unsleider nicht zugangliche Literatur.
4 Drewnaja istorija juznoj Sibiri? (1951) 4871.

15 A. Mongait, a. O. 305 und 306 Abb.

16 a. 0. 1771.

17 Ogerki istorii SSSR. III—IX ww (1958) Farbtafel.

18 St. Standew in: Madarskijat Konnik (1956) 210f.

1 G. Moravczik, Byzantinoturcica? 2 (1958), 95, mit Verzeichnis der Literatur.

17¢
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kOAouPpos?, der auf der Inschrift von Bjal brjag als xAwuPpnv begegnet.
Man hat beides als ,,Wegweiser* gedeutet?, und B. v. Arnim* hat darauf
verwiesen, daB das Wort in slaw. kolubr ,,Herold“ noch erhalten ist. Doch
was besagt Poo- oder daneben handschriftlich erhaltenes Pou-, und wie
sind beide Bestandteile des Kompositums miteinander zu verkniipfen ?

Am nichsten liegt, an altiran. baga- und dessen Vertretung in den tiir-
kischen und slawischen Sprachen zu denken. Doch von alttiirk. bdg fithrt
kein Weg zu Poo, und auch slaw. bog ist wenig empfehlenswert. Nicht Boo,
sondern Poy 6 Beds wird ausdriicklich noch fiir die Bulgaren bezeugt®.
So bleibt allein die iranische Form, und in der Tat hat die groBe Inschrift
Kaniska's von Surx Kotal zweisilbiges Poryo erbracht. Denn daB noch in
mitteliranischer Zeit auslautendes -o gesprochen wurde, hat sich zuvor er-
wiesen (oben S. 171.). Die bei Theophylakt gegebene Deutung als péryos lieBe
sich zur Unterstiitzung anfithren (doch vgl. unten).

Eine weitere Frage ist, wie Boryo zu Boo- werden konnte. Zunichst wird
man statt des iiberlieferten Paryo fiir die alttiirkische Sprache der Awaren
eine Form *bayu voraussetzen diirfen. Sie ist erhalten in alttiirk. yabyu,
dem zur Seite yabag (,,Herr der Pfeilschiitzen") besteht®. Dazu bemerkt
O. Szemerényi?: ,, Im Ostiranischen ist der Nominativ baga zu Bery, der
Akkusativ bagam zu fayu geworden. Demnach wire moglich, daB yabdg
den Nominativ, yabyx den Akkusativ vertritt.” Solches fayu muBte mit
u-Umlaut zu o werden: *foyu, wie taluy ,Meer" zu foluy®. Weiter muBte
sich die Lautfolge -oyu-, die nur in den iltesten Denkmilern erhalten ist,
zu ou = ou oder zu dem Langvokal 6 = oo umwandeln®. Uber letzten haben
A. v. Gabain!® und M. Rasinen!! gehandelt, und dementsprechend versteht
G. Moravcsik — zweifellos mit Recht — PooxoAaPp& geradezu als *bo-
-golabuz.

Die letzte Frage geht dahin, wie beide Bestandteile zu verbinden seien.
Die tiirkische Nominalkomposition ist ein weithin noch ungeklirtes Gebiet.
G. Moravczik, a. O. 162.

F. Altheim, Literatur und Gesellschaft 1 (1949), 226; 229.

In: Festschrift Vasmer (1956) 45f.

G. Moravcsik, a. O. 92.

F. Altheim, a. O. 1, 206; 208f.

Bei F. Altheim, a. O. 2 (1950), 277.

A. v. Gabain, Alttiirkische Gramm (1950) 49 § 22.

M. Risinen, Materialien zur Lautgesch. der tiirkischen Sprachen (1949) 116.

10 a, O. 46.
11 2. 0. 64f.
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Moravcsik dachte an ,,Befehlshaber, Herr + Wegweiser, Fiihrer'’. Indessen
hat sich gezeigt, daB dem ersten Bestandteil nicht alttiirk. bdg, sondern
Bayo ,,Gott" zugrunde liegt. Man wird demnach eine andere Verkniipfung
vornehmen. Nicht gleich einem Dvandva-Kompositum ,,Herr und Fithrer*,
sondern etwas, was der von Theophylakt als puéyos und iepels angegebenen
einigermaBen entspricht. Also: , Fiihrer, Wegweiser fiir die Gotter”. A. v.
Gabain hat dementsprechend il gaya als ,,Fels fiir den ganzen Stamm®,
el toyan als ,,Jagdfalke fiir den ganzen Stamm®, @r bir: als ,,Wolf im Inter-
esse aller Helden'* gedeutet (oben 1, 226f.).

Man hiatte demnach in einem awarischen Appellativum ein ostiranisches
Wort der Ka$anzeit (die Inschrift fillt 219/20: oben S. 71.) gefunden. Das
Ergebnis ist wegen der Zuweisung der Awaren an den hephthalitischen
Stammesverband von Bedeutung, die zuvor (oben 1, 85f.; 2, 27f. uam.)
vertreten wurde. Theophylakt gibt zwei Bedeutungen, péyos und iepeis, und
es wire zu erwigen, ob man pd&yos nicht einfach als ,,Schamane statt
als ,,Magier’ zu verstehen habe. Hier ist eine Nachricht von Bedeutung,
die bisher noch nirgendwo die Beachtung gefunden hat, die sie verdient.

Das Geschehnis bei Theophylakt, in dessen Zusammenhang BookcAapa
genannt wird, fallt etwa ins Jahr 582. Wenige Jahrzehnte spater ist die Ge-
schichte Elias’, Metropoliten von Merw, einzuordnen, die in Guidi’s syri-
scher Chronik berichtet wird. Dort heiBt es von ihm, er habe viele Tiirken
und solche anderen Stammes bekehrt (Chron. min. 1, 34, 12f. Guidi). Unter
den Tiirken sind Hephthaliten zu verstehen, die in der Nachbarschaft, in
Badyés, wohnten, wo auch Nézak zu Hause war (oben 2, 273; 277). Soll doch
der Miiller von Merw, der Mérder Yazdgard’s III., gleichfalls Tiirke und
damit Hephthalit gewesen sein (oben 2, 54). Weiter wird von einem malkona
(,,regulus, Stammeshiuptling”) berichtet, in dessen Gefolge ,,Priester, Ver-
ehrer (oder Diener) von Damonen* (kumré pallahé l-§¢dé¢) waren. Sie ver-
standen, ihre Gotter zum Verdunkeln des Himmels durch Wolken, Winde,
Donner und Blitz zu bewegen (a. O. 1, 35, 1f.). Wie der heilige Mann dem
begegnete, darf hier beiseite bleiben. Was man festzuhalten hat, ist, daB es
in Merws Nachbarschaft Schamanen gab, ein unverdchtliches Zeugnis fiir
dlteste Religion der Tiirken und damit Hephthaliten. Und solch einen
Schamanen, nicht einen Magier, wird man auch in jenem Awaren zu er-
blicken haben, den Theophylakt erwdhnt. , Fiihrer fiir die Gotter' mag
geradezu fiir solche passen, die ihre Diamonen dazu zu bringen vermochten,
sich in Himmelszeichen zu duBern.












12. KAPITEL

HUNNEN UND AWAREN IM DONAURAUM

I

Was die archiologische Hinterlassenschaft der Hunnen im Donauraum
anbelangt, so muB von Anfang an betont werden, daB die national-urtiim-
liche Kunst der Hunnen zu wenig bekannt ist, um Feststellungen treffen zu
konnen, ob und was davon zwischen 420 und 460 im ungarischen Donau-
raum sich erhalten hat. Obwohl deutsche und namentlich ungarische For-
scher mit vielem FleiB weitgehende Versuche unternahmen, eine hunnische,
also diesem Volk eigene Kunst herauszustellen?, besteht aber auch die gegen-
teilige Meinung, daB es eine hunnische Archiologie wegen des Fehlens eines
nachweisbar hunnischen Kunststiles gar nicht geben kann?. Die Awaren,
Abkémmlinge der hunnischen Stimme War und Chunni®, haben, was die
Funde bekriftigen, ihren asiatischen Kunststil noch beim Eintreffen im
ungarischen Becken fast unverindert mitgebracht und ihn bis zu ihrem
Verschwinden aus der Geschichte ohne wesentliche Verinderungen beibe-
halten; sie waren sogar in der Lage, manche Ornamentformen an die friih-
deutsche Kunst des 9. Jahrhundertes abzugeben. Die Hunnen hingegen
haben ihre angestammte Kunst beim Zug nach Westen aufgegeben oder
weitgehend anderen Kunststilen angepaBt. Daraus miiBte auf eine verschie-
denartige Denkart der beiden Vélker geschlossen werden, obwohl sie doch,
wie vorhin erwidhnt, nach Abstammung eine Einheit bilden. Dasgegensitzliche

1 J. Werner, Beitrige z. Archiol. d. Attila Reiches (Bayr. Akad. d. Wissensch.
Philosoph. histor., KI.N. F. 38 A, Miinchen 1956). Dazu die kritische Stellungnahme durch
Altheim-Haussig, in ,,Die Hunnen in Osteuropa, ein Forschungsbericht* (Baden-Baden,
1957) S. 30 u. ff. Dort auch weitere Literatur. Ferner Nandor Fettich, La trouvaille de
tombe princiére hunnique A Szeged-Nagyszeksos, in Archidolog. Hungar., XXXII 1953
und besonders in — vom gleichen Autor — ,,Archiolog. Studien zur Geschichte der
spathunnischen Metallkunst'’. Ebenda XXXI, 1951. Zu vergleichen oben 1, 216f.

2 E. Beninger in ,,Germanenzeit in Niederdsterr.’* (Wien, 1934, an vielen Stellen)
und derselbe in ,,Die bildende Kunst in Osterreich, Bd. I. Urzeit bis um 600 n. Chr.”
(Baden bei Wien, 1934) S. 138 u. ff.

2 Oben 1, 85f.; 365.



266 DIE WENDUNG ZUM WESTEN UND IHRE GEGENSTROMUNG

Verhalten der Hunnen und der Awaren zu ihrer alten Kunsttradition ist
aber schwer zu erkliaren. Ferner ist die Kunst der Awaren durch ihre iiber-
aus reiche und prichtige archidologische Hinterlassenschaft gut bekannt,
die hunnische hingegen nicht. Mit Riicksicht auf die Verwandtschaft dieser
beiden reiternomadischen Vélker konnte aber von der erhaltenen und be-
kannten Kunst der Awaren ein Riickschlu auf die unbekannte (verloren-
gegangene ?) der Hunnen moglich sein. Das Wenige, das nun von der hun-
nischen Kunst bekannt ist, zeigt jedoch nicht die geringste Verwandtschaft
mit der awarischen, falls man nicht Funde als awarisch bezeichnet, die in
Wirklichkeit noch hunnisch sind. Bei einer gleichen oder wenigstens ange-
niherten hunnischen und awarischen Altkunst wire das gegensatzliche Ver-
halten der beiden Vélker ihrer Tradition gegeniiber psychologisch nicht ver-
stindlich; da es aber vorhanden ist, muf3 daraus trotz ihrer Verwandt-
schaft auf eine grundlegend unterschiedliche hunnische und awarische
Altkunst geschlossen werden.

Die Bodenfunde aus hunnischer Zeit bringen also keinen AufschluB dar-
iiber, daB die Hunnen, gleich den Awaren, ihr altes Kunstgut noch in Ungarn
bewahrt hidtten. Was hier im 5. Jahrhundert gefunden wurde, ist zum
groBten Teil west- und ostgotisches, gepidisches, herulisches, alanisches
und sonstiges Kulturgut, und nur in ganz wenigen, spater zu erwihnenden
Fillen tragen die Bodenfunde tatsdchlich Stilzeichen einer asiatisch-
-reiternomadischen Kunst, fallen also damit aus dem germanisch-pontisch-
-skythischen Kulturkreis heraus. Diese, durch unzidhlige Bodenfunde deut-
lich gemachte Erfahrung ergibt dann die Feststellung daB, die Hunnen
wihrend ihrer Westwanderung im Gegensatz zu den Awaren ihre alt-asiati-
sche Werkart zum groBten Teil oder sogar ganz aufgegeben und an ihrer
Stelle das pontische Kulturgut aufgenommen haben, nachdem vorher bereits
iranische und nachher ostgermanische Formelemente hinzugekommen waren.
Es gibt daher fiir den in der Uberschrift dieses Kapitels angegebenen
geographischen Raum wohl eine Archiologie der Hunnenzeit, jedoch keine
der Hunnen im strengen Sinne des Begriffes.

Die awarischen Bodenfunde beginnen um 570 fast schlagartig im mittel-
ungarischen Raum. Westlich des Neusiedlersees stammen sie jedoch frii-
hestens erst aus dem Ende des 7. Jahrhundertes und zerstreuen sich dann
immer mehr gegen Norden, Westen und Siiden. Im Zusammenhang mit der
slawischen Invasion jedoch, knapp vor 600 beginnend, sind solche awa-
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rische Funde sogar im Pustertal und im mittleren Etschtal® anzutreffen,
wohin sie zum Teil als Beutestiicke vertragen worden sein diirften. Immer
aber, gleich wann und wo, ist der Stilcharakter der Awarenfunde im Wesent-
lichen der alte geblieben. '

Die hunnische Herrschaft konzentrierte sich durch 50 Jahre, bis zum Tod
Attilas, 453, im relativ engen Raum zwischen der mittleren TheiB8 und der
Donau bei Baja. Aber auch dort sind dem Stil nach wirklich hunnische
Funde sehr selten. Ein Ausbreitungsgebiet im Sinne einer systematischen
Eingliederung von Landschaften in den Herrschaftsbereich ist bei den Hun-
nen nicht sicher nachweisbar, sicher ist nur ihr linger dauerndes Ubergreifen
westlich bis in den Raum zwischen Plattensee und Bakonyerwald. West-
lich davon, und namentlich in Nieder- und Oberdsterreich, ist von hun-
nischen Funden auch in modifizierter Form nichts bekannt geworden® —
im Gegensatz zu den vielen Gegenstinden germanischer Herkunft — und
kann auch nichts bekannt werden, weil diese Landschaften nie zum hun-
nischen Reich gehorten und nur als Durchmarschraume dienten®. Wire
das erste der Fall gewesen, so hitte der hl. Severin schon bei Beginn
seiner Tatigkeit in Ufernoricum um 462 nicht eine groBe Zahl gut organi-
sierter christlicher Gemeinden antreffen konnen, obwohl Noricum ripense,
damals nur mehr formell zum westrémischen Reich gehérend, in schwerster
wirtschaftlicher Bedringnis lebte und von der Willkiir der benachbarten
germanischen Staaten hilflos abhdngig war. Doch auch lings der Vormarsch-
und Riickzugslinien nach Mittelfrankreich und Oberitalien und vor allem
auf dem Platz der Schlacht auf den katalaunischen Feldern sind echt hun-
nische Funde nur sporadisch gemacht worden, wobei hinsichtlich dieser

4 E. Schaffran,,Der Zentralkamm der Ostalpen i. d. V8lkerwanderungszeit'* (Kéln,
Archiv. f. Kulturgesch. 1956, H. 1).

5 E. Beninger, a. O.

¢ Durch Niederdsterreich erfolgte bestimmt der Riickmarsch aus Frankreich 451
sowie aus Oberitalien 452 (siche E. Schaffran, ,,Das geschichtliche Bild Attilas' in
Archiv. f. Kulturgeschichte, Kdéln, 1954 H. 1). Ob jedoch der Vormarsch nach Frank-
reich 451 auch lings der Donau erfolgte, ist unwahrscheinlich, denn die wenigen Funde
im deutschen Sprachgebiet liegen fast zur Ginze in der Linie Schlesien-siidl. Sachsen-
Thiiringen, also miiBte der Vormarsch weit nérdlich der Donau erfolgt sein. AuBerdem
besaB Noricum ripense damals noch immerhin einige militdrische Widerstandskraft,
denn noch 449 residierte in Laureacum Promotus als Prifekt von Ufernoricum. Wenige
Jahre spiter, um 462, begann der hl. Severin seine geistlich beratende und kontrollie-
rende Titigkeit in Ufernoricum und fand iiberall alte und gut organisierte christliche
Gemeinden vor. Bei den beiden Riickziigen aus Frankreich und Oberitalien scheint
also Attila keine Kraft mehr gehabt zu haben, um auch Noricum ripense, dhnlich
wie Teile von Venetien, in eine Wiiste zu verwandeln.
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entscheidenden Schlacht auch die Frage aufgeworfen sei, ob man deren
Platz bisher iiberhaupt richtig lokalisiert habe.

Die zeitgendssischen west- und ostrémischen literarischen Quellen sind
hinsichtlich der hunnischen Kunst fast unergiebig. Nur Priskos berichtet
klar und schlicht iiber das Aussehen der Residenz Attilas (s. u.), wobei auch
einige, stilkundlich kaum verwertbare Bemerkungen iiber das Kunstge-
werbe fallen. Ammianus Marcellinus? vergleicht XXI 2, 3 die Hunnen mit
jenen roh behauenen Figuren, die rechts und links auf Briicken postiert sind,
eine dhnliche Bemerkung auch bei Jordanes®. Ob diese Figuren zur spit-
antiken Idiolatrie gehorten oder in den hunnischen Vorstellungskreis, ent-
zieht sich der Aufklirung. Auf einem Ziegel aus Madara bei Sofia und auf
einer Steinplatte aus Keutschach?®, siidlich des Kdrntner Worthersees, be-
finden sich je eine, inhaltlich undeutbare, zeichnerisch hingegen fast zur
Ginze gleiche Symbolfigur in einfacher Linienfithrung, von denen das
Karntner Beispiel wegen seiner stirkeren Abstraktionsfihigkeit (sieche den
Kopf) das dltere sein diirfte. Liegen hier vielleicht spite Weiterfithrungen
der von Ammianus Marcellinus erwdhnten und auch von Filow!? festge-
stellten Statuen durch Slawen vor? Mit hunnischer oder awarischer Kunst
besteht kein Zusammenhang.

Zusammenfassend, und Detailerérterungen vorausnehmend, ergibt sich
fiir die Archdologie der Hunnenzeit in der ersten Hélfte des 5. Jahrhunderts
im Donauraum das eindeutige Bild eines Vorherrschens des pontisch-sky-
thisch-germanischen Kulturstromes, wobei noch die erheblichen iranischen,
selbst wieder mannigfach zusammengesetzten Beigaben zu beriicksichtigen
sind. In diesem Kulturstrom verschwand die althunnische Kunst fast véllig,
im Gegensatz zu den Awaren des 6.—8. Jahrhundertes. Denn trotz den
freundschaftlichen, bis zu Blutsmischungen reichenden Beziehungen der
Awaren mit den Langobarden haben jene ihre scharf ausgeprigte Kunst
durch fast drei Jahrhunderte bewahrt. Die Awaren brachten den, wohl
auch den Hunnen bekannten, asiatischen BronzeguB und die Stilformen der
,,Ordos-Tiere* nach Europa. Den Hunnen gelang unter Aufgabe ihres Eigen-
standigen die Zusammenfassung der vielen, von den Ostgermanen beherrsch-

? Dazu E. Schaffran ,,Zur Geschichte der Hunnen in Europa” (Die Welt als Ge-
schichte, Stuttgart, 1957, H. 2.) S. 92.

8 Getica, 127f.

® Eine Abbildung bei E. Schaffran, ,,Die Kunst der Langobarden in Italien'* (Jena,

1941), T1l. 48, c.
10 B. Filow, ,,Geschichte der altbulgarischen Kunst* (Berlin, 1938), S. 15.
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ten Barbarenvolker, die Vereinigung des germanischen Bauerntums der
der Goten mit dem Wesen ostasiatischer Reiternomaden bis zu einem zeit-
weise sogar freundschaftlichen Zusammenleben. Die Awaren haben eine
derartige Synthese nach 568 kurzfristig mit den Langobarden und sonst
héchstens hinsichtlich der kultarell unter ihnen stehenden slawischen
Stiamme eingeleitet; diese suchten bei den Awaren politischen, wirtschaft-
lichen und kulturellen Schutz. In der hunnisch-synthetischen Kunst spielte
bei aller pontischen Uberschichtung die Kunst der asiatischen Reiterno-
maden immerhin eine formbildende, auch formumbildende Rolle, und dieser
Faktor, eine Art Unterstrémung, darf nicht iibersehen werden.

Angaben zum hunnischen Kunstgewerbe enthalten die ausfiihrlichen
und sachlichen Berichte des Priskos iiber die Residenz Attilas!! und
iiber die Vorginge bei seiner Bestattung. In seinem umfangreichen Be-
richt iiber die von ihm begleitete ostrémische Gesandtschaft an den hun-
nischen Hof im Jahr 449 erwidhnt Priskos die Belegung des Bodens im Haus
der Koénigin Kreka mit Wollteppichen'®. Bei der ersten Begegnung mit
Attila saBB der Hunne auf einem holzernen Thronsessel, es wurde ein solcher
also von den Hunnen aus Prestigegriinden mitgenommen. Beim Besuch im
Haus des Onegesios erwahnt Priskos einen leicht tragbaren silbernen EB-
tisch und beim Festmahl im Palast des K6nigs Sofas und Sessel, auf denen
die sichtlich daran gew6hnten Hunnen ganz zwanglos saflen. Das Tafel-
geschirr bestand aus silbernen Tellern und aus silbernen und goldenen Kel-
chen, Attila selbst verwendete nur Holzgeschirr, Priskos berichtet (oben
4, 289f.), der Bischof von Margos (nahe der Miindung der Morawa in die
Donau) sei im Gebiet der Hunnen eingefallen und habe die reichen Konigs-
graber ausgeraubt. Beachtenswert an der geschichtlich durchaus glaub-
wiirdigen Notiz ist der Umstand, da die hunnischen Ko6nigsgriber einen
,,reichen’ Inhalt hatten. Einen besonders reichen muB dann das Grab Attilas
gehabt haben. Man legte es deshalb derart vorsichtig an, daB es bis heute
nicht gefunden werden konnte.

Uber das Aussehen des kéniglichen Palastes!® macht Priskos genaue An-
gaben. Bemerkenswert ist die Beschreibung von hélzernen Umfriedungen,

11 Giehe E. Schaffran, ,,Zur Geschichte der Hunnen, a. O. S. g5f. mit weiterer
Literatur. Doch vgl. oben 1, 4271.

12 Das ist wohl einer der friihesten textlichen Nachweise iiber das Alter der Noma-
denteppiche. Archiologische Belegung bei J. Strzygowski ,,Altai-Iran* (S. 15°) und

oben 4, 298.
13 QOben 4, 2971.
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welche ,,nicht nur zum Schutze, sondern auch um der duBeren Wirkung
halber da waren. Die Umfriedung des Attila-Palastes war mit Tiirmen ver-
sehen, die Bauten selbst bestanden aus Balken und geglitteten Holzern, und
iiberall waren Schnitzereien vorhanden. Jordanes geht in seiner nicht mehr
auf Autopsie fuBenden Beschreibung noch weiter!® ,, . . . . ich sage: Dorf
nach Art einer weiten Stadt, in dem wir holzerne Mauern aus glinzenden
Brettern gezimmert fanden, deren Gefiige fiir so fest gilt, daB solcher Bret-
terverband kaum von einem Eifrigen begriffen werden kann. Da sieht man
Triclinia in weitem Umfang ausgedehnt und Portiken mit allem Schmuck
ausgestattet . . .“

Urtiimlich hunnisch ist das alles nicht, hier spielen iranische (sasani-
dische) Kunstformen herein, und auch die Kunst der Krimgoten darf nicht
vergessen werden. Als dritte Komponente kommt noch der kleinasiatische
Hellenismus hiezu. Der mehrtorige, erhéht gelegene Palast Attilas bestand
aus Balken und geglitteten Hoélzern, jener der Konigin Kreka war von
leichterer, mehr verzierter Bauart, hatte erhabene Muster und Bildhauer-
arbeit, die ,,nicht ohne Anmut‘ waren. ,,Das Dach ruhte auf quadratischen,
sorgfaltig behauenen Pfeilern, durch zierliche Kreisbogen aus Holz!® ver-
bunden, ... Innerhalb der Umziunung befanden sich zahireiche Bauten,
die einen aus geschnitzten und glatten Bohlen, die anderen aus wohlge-
fiigten und regelmaBig bearbeiteten Balken, die ein Rund bildeten . . .
Hauptraum des Konigspalastes war ein langer Saal, an dessen Lingswinden
die bereits erwihnten Sessel standen.

Die Hunnen besaBen als Nomaden keine eigene Baukunst. Aber eine
solche und mit Ornamenten versehene sahen sie im iranischen Kulturkreis,
und Holzarchitektur lernten sie bei den Goten kennen. Man vermag daher
mit Strzygowski'® von einem Holzbau fiir die Hunnen zu sprechen, nicht aber
von einer slawischen Vermittlung desselben, denn um 445 gab es noch keine
slawische Bau- und Ornamentkunst in Holz oder sonstwie. Diese vermittelten
nur die Goten. Eine Hypothese ist dann auch Strzygowskis Meinung, im
Dekor der Palidste an der TheiB3 hatte das zwei- und dreistreifige Flechtband
eine Rolle gespielt. Der Grieche Priskos spricht von Omamenten ,,nicht

14 Jordanes, Getica, 178.

18 Wahrscheinlich handelte es sich um einen aus der iranischen Kunst iibernom-
menen Rundbogenfries.

16 J. Strzygowski, ,,Altslawische Kunst‘‘ (Augsburg, 1929) S. 138 u. ff. Die Holz-

bauten der damaligen, noch ungeteilt lebenden Slawen muB man sich als einfache
Blockhéduser ohne Schmuck denken.
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ohne Anmut*; aber das fiir ihn véllig fremde, ungewohnte Flechtband hitte
ihn nicht zu solcher lobender Erwihnung veranlaBt. Der Innenraum des
Attilapalastes besaB keine Ahnlichkeit mit der germanischen Konigshalle.
Denn in dieser saB der Fiirst auf einem Hochsitz, wogegen Attilas Kline
in der Mitte des Saales stand, erst das dahinter befindliche Schlafgemach
war verhdngt und erhoht.

Altheim hat hinsichtlich der Gestaltung des Palastes auf die Einwirkung
des parthischen und sasanidischen Palastbaues hingewiesen'?. Leider geben
die zeitgendssischen Quellen iiber die Grund- und Aufriigestaltung keinen
AufschluB. Was Priskos u. a. mit den bereits genannten Rundbauten neben
dem Haus der Kreka meint, ist wegen der Mehrdeutigkeit des Textes unklar.
Unbekannt ist die Form der Wohnbauten in den hunnischen Dérfern. Man
wird sie sich am besten als primitive, den zentralasiatischen Jurten &hn-
liche Hiitten aus Lehmziegeln vorstellen miissen, wenn nicht tiberhaupt nur
als Zelte, die bei der groBen Beweglichkeit des Volkes rasch auf Wagen
verladen werden konnten.

Hinsichtlich der baulichen Form des Attilapalastes sei nochmals auf die
Ausfithrungen Al heims hingewiesen!®, wobei nie vergessen werden darf, da
die iranischen Vorbilder Steinbauten, die Hunnenpaliste hingegen aus
Holz errichtet waren. Steinbauten haben jedoch andere Gesetze als
solche aus Holz, eine Anniherung kann daher nur im Grundsitzlichen des
Grund- und Aufrisses stattfinden. Mitunter besaBen die parthischen und
sasanidischen Paldste auch Zutaten statischer und dekorativer Art aus
Holz, besonders im Nordteil, im Bereich des kaspisch-medischen Stiles®°.
Diese nordiranischen Holzbauten beeinfluBten dann die Architektur der
Krimgoten; die Hunnen kénnen deshalb auch von dieser Seite die Kenntnis
des Palastbaues aus Holz erhalten haben. Altheim nimmt auch Anregungen
durch die chwarezmische Palastburg von Toprak-kale, siidlich des Aral-
sees, an?!, erbaut vor 305 n. Chr. Gleichwie der Palast des Bulgarenkonigs
Krum?? einen, dem Attilapalast dhnlichen ornamentierten Palisadenzaun
besaB, so bestehen auch hinsichtlich des Grundrisses hier und bei den bulga-

17 Attila und die Hunnen (1951) 521.

1? Siehedazu auch F. ViAmosin Seminarium Kondakovianum 1932, ohne den dortigen
Ausfithrungen in allen Punkten zuzusiimmen.

20 Ed. Diez, Iranische Kunst (Wien, 1924) S. 70 u. f.

31 Altheim, a. O. S. 52.

22 Nach H. Grégoire in: Byzantion 11, 423 war auch der Palast des Bulgarenkdnigs
Krum mit einem dhnlichen Pallisadenzaun umgeben.
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rischen Paldsten des 7. und 8. Jahrhundertes Zusammenhénge, sie erkldren
sich durch den stilgeschichtlich gleichen Ausgangspunkt, die sasanidischen
und parthischen Paldsten. Die iltesten bulgarischen Baudenkmailer sind
aber noch nicht slawisch, sondern noch hunnisch-protobulgarisch, spitestens
um 800, aus einer Zeit, in der die Assimilierung der hunnischen Volksreste
mit den Protobulgaren bereits vollzogen war. Sind in diesen protobulga-
rischen Bauten noch keine Anzeichen einer slawischen Mitwirkung vorhan-
den, so konnen bei den um fast 400 Jahre dlteren Attilabauten slawische
Kunstelemente sich daher noch weniger zeigen. Hier wie dort war Iran
gebend, fiir die Hunnen noch kombiniert mit gotischer Vermittlung.

Die Blockbauten der Hunnen sind die quellenmaBig dltesten nachweis-
baren Denkmiler dieser Art.

Wie bereits eingangs erwihnt, haben in letzter Zeit namhafte deutsche
und ungarische Archiologen umfangreiche Arbeiten zur ,,Archiologie der
Hunnen‘* geboten?. J. Werner ist hierbei so vorsichtig, von ,,Beitrigen zur
Archiologie des Attila-Reiches’ zu sprechen, also nicht von jener der Hun-
nen ansich, wogegen N. Fettich u. a.in,,Archaologische Studien zur Geschichte
der spathunnischen Metallkunst* sich titelgemaB auf hunnische Kunstdenk-
miler konzentriert, dabei aber in der Mehrheit der Beispiele Funde vor-
fithrt, die zeitlich zwar mit dem Attila-Reich und seinen Fortsetzungen
zusammenhingen, jedoch fast nur die Kunst vieler anderer Vélker und
Stamme, darunter in erster Linie germanischer, umfaBt. Daher ist es in den
verdienstvollen Arbeiten Fettichs nur in acht Fillen méglich, von wahr-
scheinlich echt hunnischer Kunst zu sprechen (Tafeln I/1, X, XII, XV, XVI,
XX, XXVI, XLV und LVIII/2).

Aus dem von Fettich publizierten reichen Material in ,,La trouvaille de
tombe princiére hunnique a Szeged-Nagyszeklos* koénnen nur die Objekte
auf den Tafeln XXXVTI (zwei Bronzeeimer) und eventuell noch LVIII (Gold-
blech mit Maskenkopf) als hunnisch angesprochen werden. Im umfangreichen
Inventar von J. Wemer zeigen wirklich hunnische Objekte nur die Tafel
22[/4 und mit wesentlicher Einschrankung die Tafeln 48/x1 und 61. Alles
andere gehort, wie die Mehrheit der von Fettich angefiihrten Funde, einer
pontisch-iranisch-germanischen, auBerordentlich mannigfaltigen Misch-
kunst aus hunnischer Zeit an, wobei es durchaus moglich, ja sogar wahr-

2 Siehe oben S. 266 Anm. 1.
24 Archaeol. Hungar. XXXITI, 1953.
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scheinlich ist, daB das ganze iiberreiche Material in hunnischer Verwendung
stand. Nur hunnisch ist es nicht.

Im hunnischen 5. Jahrhundert ist der ganze ungarische und nordkroa-
tische Raum das Gebiet der wichtigsten und umfangreichsten Grabfunde
der vorerwahnten Mischkunst mit reiternomadischen Beigaben?®. Die Fried-
hofe von Keszthély (schon in awarische Zeit reichend), Benepuszta, Bakod-
puszta usw. sind nicht nur gro8, sondern archiologisch auch sehr ergiebig.
Derartige Fundstellen reichen westwirts noch in das Wienerbecken, in das
niederdsterreichische ,,Viertel unter dem Wienerwald und nach Siidmihren,
weiter westlich werden sie rasch immer seltener. Das entspricht den poli-
tischen und Siedlungsverhéltnissen um 400 hinsichtlich der Westgoten und
nach 400 hinsichtlich der Ostgoten und Rugier und schlieBlich im spiten
5. Jahrhundert den Langobarden?$. Deren Grabfunde reichen hier bis in das
ausgehende 6. Jahrhundert, vielleicht noch sogar in das folgende hinein,
denn 568, dem Jahr der Abwanderung der Langobarden nach Italien, blieben
in Ungarn und im dstlichen Niederdsterreich Teile des Volks zuriick.

Zu den interessantesten und auch wirklich hunnischen Objekten zdhlen
die beiden Bronzeeimer aus Tértel (Kom. Pest) und Kapos-Vaolgy (Kom.
Tolna), 88 bzw. 50 cm hoch. Ein dritter Eimer der gleichen Art, 54 cm hoch,
wurde in Bessa an der bulgarischen Donau gefunden. Die Spuren solcher
Eimer beginnen am Ostrand Zentralasiens und enden westlich in Ungarn
und Schlesien. Diese schon lange bekannten Eimer in BronzeguB galten bis
in jiingste Zeit als skythisch, bis F. Takécs sie, offenkundig mit Recht, in den
chinesisch-hunnischen Kulturkreis einstellte. Es bleibt nur fraglich, worin
hier der hunnische Anteil besteht. Chinesisch ist die Bekronung mit zinnen-
artigen Halbkreisen, ein Motiv, daB sich in der chinesischen Tempelarchitek-
tur dann lange erhalten hat. Die Gliederung der Eimerwand durch recht-
winklig sich schneidende Gesimsbdnder und Gurte, deren Rechtecke mit
Cloisonné gefiillt wurden, und mit an kurzen, senkrechten, gegossenen

% Die beste Zusammenstellung der Fundorte und der Funde in den verschiedenen
grundlegenden Arbeiten von N. Fettich, dort auch die weitere Literatur. Gut zu ver-
wenden ist noch immer Joseph Hampel: , Altertiimer des frithen Mittelalters in Un-
garn“, 3 Bde. (Braunschweig, 1905). Siehe besonders die (leider meist gezeichneten)
Abbildungen im III. Bd.

2 E. Beninger, a.a. O. und der gleiche Autor in ,,Germanischer Grenzkampf in der
Ostmark'’ (Wien, 1939). Mit viel Nutzen heranzuziehen ferner vom gleichen Autor:

,,Der westgotisch-alanische Zug nach Mitteleuropa’* (Leipzig, 1931, Mannusbibliothek
Nr. 5) und besonders Ign. Zibermayr, ,,Noricum, Baiern und Osterreich** (Miinchen,

1944).
18 Altheim, Hunnen V
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Fiden hingenden Kreisen ist aber weder chinesisch noch hunnisch, sondern
skythisch mit Beimengungen aus dem Spithellenismus, dem Gotischen
und auch aus der vorderasiatischen Textilkunst. Das ist vor den Sibel-
taschen aus der Zeit der magyarischen Landnahme das einzige Beispiel,
in welchem sich ein formaler EinfluB der vorderasiatischen Textilkunst
deutlich zeigt. Von allen bisher bekannt gewordenen Eimern besitzen nur
die beiden ungarischen Beispiele eine reiche, architektonische Bekrénung,
die Wandornamentik ist jedoch iiberall gleich oder dhnlich.

Aus dem miBig groBen Griberfeld von Cadjavice in Nordkroatien, einer
wichtigen Fundstelle, publizierte N. Fettich mehrere Beschldge?? mit einer
stark linear umgesetzten Tierornamentik. Tiere im Stil der Ordosbronzen
sind im 5. Jahrhundert in Ungarn bisher nicht gefunden worden, oder sie
wurden, wie in Cadjavice, auf dem langen Weg durch den iranischen und
siidrussischen Raum ihrer schonen urspriinglichen Art entkleidet und unter
iranischem EinfluB in lineare Abstraktion {iibergefithrt. Dabei ist frag-
lich, ob die Hunnen am Tierstil iiberhaupt Anteil hatten?®. Die Adler-
symbolik war ihnen auch nicht bekannt. Es miiBte daher in Cadjavice die
Ubertragung durch ein anderes zentralasiatisches Volk direkt oder bei Wei-
tergabe an Westasiaten erfolgt sein (z. B. Alanen). Nichts deutet in Cadja-
vice darauf hin, es lige hier das fritheste Denkmal des gemeinsamen Auf-
tretens der spathunnischen Kutriguren und Protobulgaren vor.

Dem Griberfeld von Bakodpuszta wurden zwei Armringe mit weit-
gehend stilisierten Tieren aus Goldblech entnommen; die Gegenstinde sind
ziseliert und mit Almandineneinlagen versehen. Sie stehen stilistisch den
Funden aus Cadjavice nahe. Wihrend nun die Objekte aus Cadjavice als
spiathunnisch (2. Phase des hunnischen Reiches, die sich im allgemeinen
nicht mehr im ungarischen Raum abspielte) bezeichnet werden, besitzen die
Armringe aus Bakodpuszta mit ihren Flechtketten und den dreieckigen,
mit Cloisonné gefiillten Anhdngern hingegen dltere Stilmerkmale, sofern bei
den damals eintretenden unausgesetzten Vermischungen eine nihere Da-
tierung iiberhaupt moglich wird und zuldssig erscheint. Auch diirfen die
Reminiszenzen an die Ordos-Tierbronzen nicht unbedingt gleich dorthin
weisen, denn es konnen graeco-skythische Formelelemente und sogar solche
vom Nordrand der Gandharakunst einbezogen worden sein.

27 In Archaeol. Hungar. XXXI, 1951: ,,Archiol. Studien zur Geschichte der spit-
hunnischen Metallkunst*,
28 Oben 1, S. 216 u. f.



12, HUNNEN UND AWAREN IM DONAURAUM 275

Die Aufteilung der Stilbestandteile des komplizierten pontisch-skythisch-
-germanischen Kulturkreises in seine altjonischen, hellenistischen, byzan-
tinischen, skythischen, sarmatischen, iranischen, alanischen, germanischen
und spater sogar awarischen Komponenten ist ein noch lange nicht
erfiilltes Desiderat der volkerwanderungszeitlichen Archdologie. Auch die
anthropologische Untersuchung der Skelette gibt kein absolut klares Bild,
denn man fand mongolische Skelette mit nicht reiternomadischen Beigaben
und umgekehrt. In den reiternomadischen Kleingegenstanden selbst ist,
mit Ausnahme der Awaren, die asiatische Komponente infolge der bereits
ofters erwdhnten starken Vermischung mit dem pontisch-skythischen Kul-
turstrom entweder stark iiberdeckt oder derart verindert, daB gerade noch
da und dort das Wesentliche des reiternomadischen Stiles zu erkennen oder
auch nur zu vermuten ist. Das gilt bis in die Zeit des Einbruches der Awaren,
also bis in die Mitte des 6. Jahrhundertes. Aus den kiinstlichen Schidel-
deformationen weitgehende ethnographisch-historische Schliisse zu ziehen,
wie das J. Werner?? versucht, ist ein Verfahren mit zweifelhaftem Ergebnis.

Die Funde aus Pancsova, meist als awarisch bezeichnet, scheinen jedoch
in die besonders stark verdnderte SchluBphase der hunnischen oder pseudo-
hunnischen Kunst in Ungarn zu gehoren. Die Anklinge, die diese Bronzen
(Riemenzungen, Beschlige etc.) an awarische Kunst aufweisen, machen
den Eindruck von Reminiszenzen an eine gemeinsame Vorzeit, als man
noch Tiere im reinen Ordos-Stil modellierte. Sehr stark sind hingegen die
Spuren des Hellenismus; sie ergaben sich sowohl beim Durchmarsch in Siid-
ruBland als auch spiter durch Berithrung mit der frithen byzantinischen
Kunst. Diese hellenistischen Zutaten bestehen in ganz klassisch aussehenden
Ranken und in mythologischen Szenen, die vollkommen ornamentalisiert
sind (siehe auch S. 286). Wenn der reiternomadische Kiinstler Menschen,
mit Kentauren kdmpfend, darstellen wollte oder an anderer Stelle seinen
Gestalten die bekannten Dionysossymbole gab, so ist dies alles nur
ein Vorwand zur Ormamentalisierung, die Bedeutung der Szenen wuBte der
nomadische BronzegieBer schon langst nicht mehr. Dionysische Attribute
kommen auch bei anderen ungarischen Grabfunden vor (Mindszent, Raab,
Nagy-Szent-Miklds), in Stidméhren auch in Pohrlitz und Hoflein. Man muB
sie in die spate Hunnen- und hunnisch-protobulgarische Zeit datieren, da die
Awaren solche Motive nicht verwendeten; auch bei den damals noch in

29 Siehe Anm. 1. Die Frage nach der Verbreitung der kiinstlichen Schideldeformation
ist noch durchaus ungeklirt, es haben auch germanische Vélker daran teilgenommen.

18*
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Ungarn weilenden germanischen Volkern kommen derartige Themen nicht
vor, daher fehlen sie auch aus Niederosterreich trotz der Nahe der erwahnten
Fundstellen in Siidméhren. Die Ornamentalisierung erinnert in geniigendem
Abstand an ein Zhnliches kiinstlerisches Vorgehen bei langobardischen
Kleinkunstarbeiten (z. B. im Museum zu Cividale??).

Von den beiden beriihmten, reich verzierten Reflexbogen als Macht-
zeichen®, entstammt nur jener aus Pécs-Uszog dem geographischen Be-
reich dieses Kapitels, also Ungarn. Dieser Bogen diente allein als Herr-
scherzeichen und war nicht als Waffe verwendbar, da seine ornamentierten
Goldbleche auf einem sehr diinnen Holzkern montiert wurden. Der weit-
tragende Reflexbogen war die gefiirchtetste Waffe der Hunnen, seine Steige-
rung zum Machtsymbol ist begreiflich. Doch besaBen auBer Indern auch
mittel- und westasiatische Volker eine solche Waffe, ganz abgesehen von
ihrer Verwendung bereits im romischen Heer der frithen Kaiserzeit. Die Her-
kunft des Reflexbogens scheint bei den Parthern zu suchen. Die Ornamen-
tierung der Blechteile des Bogens von Pécs-Uszog mit Reihen kleiner, zarter
Halbkreise kann auf keinen Fall als urtiimlich hunnisch angesehen werden,
denn dieses Motiv ist skythischen Ursprungs.

Der Bogen von Pécs-Uszog wurde auf dem Boden der rémischen Pro-
vinz Valeria gefunden, welche 407 von den Hunnen zuerst voriibergehend,
430 auf lingere Zeit besetzt wurde. Damit ist ein Terminus ante quem fiir
die Zeit der Herstellung oder Vergrabung der Waffe ermdglicht. Der Fund-
ort gehort in die stattliche Reihe der ungarischen Fiirstengriber des 5. Jahr-
hundertes?®.

Von solchen ist im ungarischen und niederdsterreichischen Donauraum
eine erhebliche Zahl bekannt : in Niederosterreich Unter-Siebenbrunn bei Wien
und Laa an der Thaya an der niederdsterreichischen Nordgrenze, in Ungarn
Szeged-Nagyszeksés, Léva, Pécs-Uszdg, Csorna und Kiskunhalds. Die un-
garischen Fiirstengriber sind im allgemeinen reicher als die niederdsterrei-
chischen. Die meisten dieser Griber sind wegen ihres vielfiltigen Inhaltes
eine Art Denkmilerkarte fiir die Wanderung der Hunnen auf europaischem
Boden und — noch stirker — fiir die Kunst der angeschlossenen Vélker, be-
sondersder Ostgoten, deren rechtlich-militdrische Verbindung mit den Hunnen

30 Niheres und mit Literatur bei E. Schaffran ,,Die Kunst der Langobarden* an
vielen Stellen mit Abbildungen.

3t Gyula Laszlo, The Significance of the Hun Golden Bow (Acta archaeologica
1, H. 1/2, 1951).

32 Sjehe Fettich ,,La trouvaille’’, Daten unter Anm. 1.
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eine Zeit hindurch bestand, um dann nach 454 in schirfste Feindschaft
iiberzugehen. So sind die aus der frithesten Hunnenzeit vor 420 stammenden
Graber von Unter-Siebenbrunn und Laa a. d. Thaya?3 in erster Linie Pracht-
beispiele west- und ostgotischer Kunst. Trotz vielfacher Beraubung war
zur Zeit der Hebung der ungarischen Fiirstengraber deren Goldreichtum
noch erstaunlich groB. Die damit in Verbindung stehenden Schmuckgegen-
stande kénnen natiirlich von Hunnen getragen worden sein, der hunnischen
Kunst gehoren sie, wenn iiberhaupt, meist nur in dem schon mehrfach er-
wihnten Sinn einer Mischkunst an, sie sind héchstens peripher reiternoma-
disch. Am ehesten in den Bereich des Reiternomadischen fallen die Frauen-
diademe mit farbigen Einlagen (wie z. B. in Csorna), die wenigen Textil- und
sonstigen Bekleidungsreste, wie die mit Gold und Almandinen verzierten
Gtirtel aus Szeged-Nagyszéklos, sie deuten auf byzantinisch umgedachte
iranisch-parthische Vorbilder.

Textilien im gréBeren Umfang haben sich keine erhalten, doch sind immer-
hin aus Spuren und Resten Hinweise auf die Bekleidung méglich, wie auf lange
Armelkittel, auf Hosen und weiche Lederstiefel. Hunnisch diirften jedoch
nur diese sein, ebenso die dazugehérigen Schuhbinden mit goldenen Schnal-
len. Doch auch hier liegen bereits weitgehende Ab- und Uménderungen vor.
Die ziselierten Ohrringe, oft in Kérbchenform, die goldenen Halsringe und
Halsketten aus zartem Golddraht sind Gegenstande der pontisch-(ostgotisch-)
-skythischen Mischkunst mit byzantinischen Variationen.

An Waffen enthielten die hunnenzeitlichen einfachen und reichen
(Fiirsten-)Graber wiederholt die reiternomadischen einschneidigen Hieb-
schwerter (nach 400 von Alanen und Westgermanen {ibernommen) und das
zweischneidige Langschwert mit der auf iranische Anregungen zuriickge-
henden Parierstange und dem im Stil sasanidischer Kunst reichgeschmiick-
ten Griff mit Gold, Zellenemail und Halbedelsteinen, ferner Teile von Re-
flexbogen mit Endversteifung aus Knochenstiicken. Die zu den Schwertern
gehorigen ,,magischen Schwertanhinger wurden zwar von den Hunnen
nach Mitteleuropa vertragen, sind jedoch iranischer Herkunft. Ost- und
Westgoten kennen sie vorerst nicht, Westgermanen verwenden sie dann
noch im spaten 4. Jahrhundert.

Daswire so ziemlich alles an hunnisch angendherter oder wenigstensreiter-
nomadischer Kunst des 5. Jahrhunderts (bis zum Einfall der Awaren) unter den
unzihligen Grabfunden aus Ungarn und Nieder-Osterreich. Es ist wenig genug,

33 E. Beninger in ,,Germanenzeit in Niedertsterreich'’ S. 84 u. ff. mit Abbildungen.
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2

Awaren-Gesandte traten 558 am Hof Kaiser Iustinians auf. Das ist die
quellenmiBig erste deutliche Nennung dieses Volkes®. Um 560 stieBen
Awaren zusammen mit protobulgarischen Teilen, Kutriguren und Slawen
weit gegen Westen vor, 566 kam es mit den Franken zu einer Schlacht an der
Elbe. Vorher schon wurden die Awaren vom Frankenkonig Sigibert ge-
schlagen, dieser erlitt jedoch 566 bei Magdeburg eine schwere Niederlage,
und nunmehr fiel der ganze germanische Osten an die Awaren ; Slawen waren
damals noch nicht in Bohmen und Mihren aufgetreten. Seit 567 iiber-
nahmen die Awaren, bei gleichzeitiger neuerlicher Ausdehnung ihres Macht-
bereiches mindestens bis Midhren, die von den Langobarden geriumten Ge-
biete in Mittel- und Westungarn?®, dadurch wurden sie Nachbarn der Bayern
und griffen in deren Kimpfe mit den Slawen zugunsten dieser ein. Die
Slawen waren damals bereits ein Hilfsvolk minderen Rechtes. Auf das um
623/24 vom frankischen Kaufmann Samo gebildete Slavenreich besaBen die
Awaren wegen der damals noch groBen riumlichen Entfernung keinen
stirkeren EinfluB. Nach dem Tod Samos zerfiel (nach 660) dessen Staats-
griindung. Aus der neuerlichen Nachbarschaft der Awaren mit den Bayern
entwickelten sich wieder, wie schon um 600, schwere Kimpfe, in deren
Verlauf auch Laureacum, die erste Hauptstadt der Bayern, zerstort wurde.
Hierbei wurde ihre ganze Umgebung verwiistet. Da es sich sowohl um
rdumlich begrenzte als auch um weiter ausgreifende Kampfe handelte,
hatten die Awaren im spiten 7. Jahrhundert, archéologisch nicht belegbar,
auch im westlichen Niederdsterreich Fu8 gefaB3t. Doch lagen ihre westlichsten
Befestigungen, die ,,Ringe‘‘3, weiter ostlich in der Linie Kampmiindung-
Cumeoberg (Kumenberg, s6. von St. Andréd a. Traisen). Dort begann dann
auch die bald darauf errichtete karolingische Ostmark. Die zentralen Be-
festigungen der Awaren befanden sich im Raum zwischen Plattensee und
der Donau siidlich von Budapest.

38 Zur Geschichte der Awaren: A. Kollautz ,,Quellenbuch zur Geschichte der
Awaren’ (Prag, 1944); L. Hauptmann ,,Les rapports des Byzantins avec les Slaves et
les Avares pendant la 2iéme moitié du VI siécle’ (Byzantion, IV. 1927, S. 136 u. ff.), sowie

P.Lemerle,, Die Awaren, die Schichtung in einer Nomadenherrschaft'’, in SaeculumV, 2,
Miinchen 1954, reiche Literaturangaben); H.-W. Haussig in: Byzantion XXIII (1945),
3451

35 Paulus Diaconus, Histor. Langobard. lib. 2, cap. 7. Hier, wie in lib. 1, cap. 27,
werden die Awaren als Hunnen bezeichnet.

3 H. v. Mitscha-Marheim ,,Gab es Awarenringe ?‘ (Becker Festschrift, Wien,
1938), mit Hinweis auf den Anonym. von St. Gallen (M. G. H. SS. I1/748).
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Die Westwanderung der Bayern®? von Mittelungarn (Gegend von Baja)
iiber Oberdsterreich bis an die obere Donau bei Regensburg erfolgte noch
vor der Abwanderung der Langobarden 568. Den Bayern folgten die von den
Awaren kriftig gestiitzten Slawen, und es kam in Oberdsterreich, im Drau-
und Pustertal zu wechselvollen Kampfen. Nur in Ufernoricum widerstand
man noch den Slawen, jedoch nicht der awarischen Invasion. Das awarische
Machtzentrum verblieb jedoch stets im ungarischen Raum.

Nachdem Karl d. Gr. seit 791 die niederdsterreichischen Grenzsperren
der Awaren erledigt und das Volk gegen Osten abgedringt hatte, eroberte
Pipin 796 die awarischen Hauptbefestigungen im zentralen Ungarn, Hring
oder Campus genannt?®®. Die Ostgrenze des karolingischen Reiches lag nun-
mehr zwischen der unteren Raab, Plattensee und der Donau siidlich von
Budapest. Dabei verschwanden die Awaren keineswegs (entgegen der land-
liufigen Meinung) aus der Geschichte, sondern erhielten 805, nachdem
sie bereits seBhaft und zu Landbebauern geworden waren, zwischen dem
Plattensee und der niederdsterreichischen Fischa neue Wohnsitze. Ziem-
lich bald, schon 826, begannen die Awaren von den Germanen und Slawen
aufgesogen zu werden, Teile diirften auch in das benachbarte Bulgarenreich
unter dessen Khan Krum abgewandert sein.

Von germanischer Berichtseite aus gesehen, wurden im 9. und 0. Jahr-
hundert die Awaren vielfach mit den Hunnen verwechselt. Hinter diesem
ethnographischen Irrtum steckt aber die Tatsache des Weiterlebens von
hunnischen (und awarischen) Volkssplittern sowie die auf Verwandtschaft
beruhende Ahnlichkeit der beiden Volker (s. u.). Im westlichen Ober-
osterreich und in Alt-Bayern haben sich in archivalischer Belegung viele
Orts- und Personennamen erhalten®, die auf Hunnen wie auf Awaren
deuten, sowie auf eine von manchen Seiten vermutete bayrisch-awarische
Mischung. Die awarische Rangbezeichnung Chagan klingt in Ortsnamen
wie Kirchkagern, Kagen, Kaging usw. nach (nicht aber in Kagran-Wien),
auch die protobulgarische, awarische und chazarische Wiirde des Tarchan
ist im altbayrischen Personennamen Tarchant (Tarchanat) enthalten. Auf

37 Niheres bei Ign. Zibermayr, a. a. O.

38 Annales Laurissenses (M. G. H. SS. 1/177). Dazu H. v. Mitscha-Mirheim ,,Die
Herkunft der Bayern (Mittlg. d. Anthropol. Gesellsch. Wien, LXXX, 1950)

3% Erich Zéllner ,,Awarisches Namensgut in Bayern und Osterreich'’ (MIG Wien,
LVIII, 1950), S. 244 u. ff. Ferner: E. Klebel ,,Siedlungsgeschichte des deutschen Siid-

ostens'’, Miinchen, 1940) und Helm. Preidel ,, Awaren und Slawen'* (Siidostforschungen,
Miinchen, 1946/52), S. 33 u. {f.
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die Hunnen bzw. auf die mit ihnen verwechselten Awaren, deuten die topo-
graphischen Bezeichnungen Heining a. d. Salzach (790), Haunwang bei
Landshut (779), Haunsperg bei Salzburg (788), auf hunnische Personennamen
geht Huno von Késtendorf (um 748) sowie Huni in einer Freisinger Zeugen-
liste (um 765) zurtick. In Kremsmiinsterer Archivalien des 9. und ro. Jahr-
hundertes tauchen mehrmals Zeugen mit hunnisch-awarischen Namen auf,
also miissen damals im &stlichen Oberdsterreich und in Teilen von Nieder-
osterreich Menschen hunnischer Abkunft noch gelebt haben. Dagegen ist
der Volksname , Awaren® in Bayern, Ober- und Niederésterreich weder
in Personen- noch in topographischen Namen deutlich belegt. Diese kurzen
historischen Bemerkungen waren nétig, um den nun folgenden archiologi-
schen Erorterungen iiber die Kunst der Awaren eine Grundlage zu geben.
Ankniipfend an die Ausgrabungen im groBen Awarenfriedhof von Mo-
sonszentjanos (Westungamn), kam Ludwig Bartucz zu interessanten anthro-
pologischen Feststellungen?®. Thr Hauptinhalt ist: die Skelette aus diesem
Friedhof gehoren einheitlich im allgemeinen einer Rasse von mongolischem
Geprige an. Dadurch heben sie sich scharf von den Skeletten aller anderen
Vélker ab, die vor dem Einbruch der Hunnen in Ungarn siedelten oder,
wenn schon mit ihnen in einer Siedlungsgemeinschaft, nicht mongolischer
Herkunft waren. Im Rahmen des mongolischen Typus treten nun bei den
awarischen Skeletten zwei Varianten auf. Die eine, in Mosonszentjinos
stark vertreten, zeigt die Rassenelemente der Hunnen in dominierender Aus-
priagung. BartuczschlieBt daraus, daB die Awaren eine betrachtliche hunnische
Komponente besaBen, mit welcher sie sich aber nicht erst in Ungarn, sondern
bereits in der gemeinsamen Heimat im Osten verschmolzen hatten, dabei
in Volkstum, in Sitten, teilweise auch im Aussehen reine Awaren blieben, die
abgesondert lebten. Der andere, kleinere Teil der Skelette von Mosonszent-
janos weist gleichfalls Awaren auf, die aber nicht mehr als rein mongolisch,
sondern innerhalb des Mongolischen als mongoloid angenihert zu gelten
haben. Trotz dieser Differenzierung bleibt doch die rassische Einheitlich-
keit der Awaren erhalten. Nach 820 ging der rein mongolische Bestand-
teil immer mehr zuriick, in Gribern aus der magyarischen Landnahme
wurden daher rein mongolische Schidel nur mehr sporadisch gefunden.
Das iiberaus haBliche, furchterweckende Aussehen der Hunnen ist durch
Ammianus Marcellinus, Jordanes, Priscus u. A. eindeutig und einheitlich

40 In N. Fettich ,,Archiolog. Studien zur spiathunnischen Metallkunst'* in Archaeol.
Hungar, XXXI. 1951, 2. Teil.
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belegt. Die Awaren hingegen werden in den zeitgendssischen Quellen ent-
weder gleich den Hunnen oder aber grofSer an Statur und als weniger haB-
lich beschrieben. Eine derartige optische Unterschiedlichkeit kann nun
durch die Ergebnisse der anthropologischen Untersuchungen einigermaBen
bestatigt werden. Archédologisch hingegen scheint, wenigstens nach den bis-
herigen Erfahrungen, kein wesentlicher Unterschied zwischen der Kunst der
,;mongolischen’ und der der ,,mongoloiden‘ Awaren zu sein. Daher gelten
die folgenden archiologischen Bemerkungen fiir beide Teile der Awaren.
Eine Ausnahme scheint nur hinsichtlich einer Reihe kleiner kreisrunder Be-
schlige aus Mosonszentjanos zu bestehen, die eine Abstraktion gegen-
standlicher Motive zeigen, welche recht weit iiber das sonst bei aller
Ornamentalisierung gegenstindlich bleibende Awarische hinausgeht. Denn
diese Kunst entstand aus der Vereinigung der traditionellen stidostsibiri-
schen BronzeguBtechnik mit skythischen und sogar pontisch-hellenistischen
Formelementen auf der Basis der reitemomadischen Kultur, also aus Fak-
toren, die einer gegenstindlich-aussagenden Kunstauffassung mehr oder
minder nahe waren. Ein dhnlicher Umformungsvorgang zeigt sich auch bei
kreisformigen Beschligen aus dem nicht allzuweit entfernten Griberfeld
von Edelsthal im Burgenland (frither Nemesvdlgy); doch liegen fiir diesen
wichtigen Friedhof keine genauen anthropologischen Untersuchungen vor.
Im benachbarten awarischen Friedhof von Sandorf (Cstiny) fand man
Kreisbeschlige in hunno-awarischer wie in herkommlicher awarischer Art.
Aus anderen Awarengribern in Ungarn und Osterreich liegen bisher keine
den Beispielen aus Mosonszentjanos, Edelsthal und Cstiny auch nur ange-
naherten Abstraktion vor, so unendlich reich die awarische Kunst auch
an Einzelformen und Varianten ist.

Wenn nun die erwihnten kreisformigen Beschlige wegen ihrer klaren
Unterschiedlichkeit von den iibrigen, weit zahlreicheren awarischen Grab-
funden als Denkmaler jenes Teils der Awaren angesehen werden konnen, die
rassisch mit den Hunnen identisch oder mit ihnen wenigstens eng verwandt
waren, dann konnte daraus auch auf eine Gleichheit zwischen der alt-hunni-
schen und der hunnisch-awarischen Kunst geschlossen werden. Dann wiren
diese Beschldge aus Westungarn mehr oder minder deutliche Belege fiir die
verlorengegangene hunnische Kleinkunst in Bronzegiissen. Bestand die von
Bartucz vermutete hunnisch-awarische Volksgruppe tatsichlich, so lebte
sie wohl in strenger Abgeschlossenheit im Komitat Wieselburg (Moson)
und im heutigen norddstlichen Burgenland und hat nur dort Denkmdler
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ihrer ethnograpischen Art hinterlassen. An Kopfzahl kann der extrem mon-
golische Volksteil der Awaren nur klein gewesen sein. Welche Folgerungen
einmal aus dieser Sachlage gezogen werden konnten, erhellt aus einer Be-
merkung N. Fettichs, wo er von ,,sogenannten Awaren‘‘ spricht.

Die Denkmaler der awarischen Kunst® konzentrieren sich bis gegen
680/90 in dem zentralen und zum Teil auch noch westlichen ungarischen
Raum. Die auBerordentlich vielfiltigen, oft prachtigen Stilformen sind, un-
erschiitterlich in einer alten, groBartigen Tradition ruhend, von Anfang an
eindeutig und bleiben eindeutig oder nur wenig verdndert, bis zu ihrem
raschen Verschwinden im spiteren g. Jahrhundert. Knapp vor 700 treten
awarische Funde auch im &stlichen Niederosterreich und bald darauf weiter
westlich bis zur Enns und zur oberésterreichischen Krems auf. Im Zuge von
Kiampfen der mit den Awaren verbiindeten Slawen (um 600 oder knapp
vorher) gegen die das noérdliche Siidtirol besetzenden Bayern wurden awa-
rische Bronzen als Beutestiicke bis in das mittlere Etschtal vertragen®2.
Wenn aber solche Gegenstinde auch noch in der Westschweiz und in der
Rheingegend gefunden wurden, so kann diese enorme Streuung nur ge-
legentlich der weit ausgreifenden Beuteziige der Magyaren erfolgt sein: in
deren Herrschaftsbereich lebten noch im g./10. Jahrhundert Awaren, welche
ihre alte Kunst weiter ausiibten.

Die geschlossene awarische Kultur und damit das dazugehorige awa-
rische Reich dauerte ungefihr zweieinhalb Jahrhunderte, also eine erheb-
lich lange Zeit, nicht vergleichbar mit der nur ein halbes Jahrhundert wih-
renden hunnischen Epoche in Ungam. Die zweieinhalb Jahrhunderte awa-
rischer Herrschaft geniigten daher reichlich, um sowohl von den Nachbar-
volkern Verschiedenes aufzunehmen als auch Eigenes an diese abzugeben.
Nun meint Fettich®3, , der Ausgangspunkt der um die Wende des 8. zum g.
Jahrhundert in der nordgermanischen Kunst auftretenden naturalistischen
Motive sei bei den slawisch-germanischen Volksbestandteilen des Awaren-
reiches und seiner peripheren Gebiete zu suchen. Die Richtung der Bezie-
hungen der Awaren dorthin ist zweifellos durch die uralten Wasserwege be-

41 Siehe Niheres bei den in Anm. 1 genannten Arbeiten von N. Fettich und vom
gleichen Autor: ,,BronzeguB und Nomadenkunst* (Seminarium Kondakovianum, Prag,
1929).

42 E. Schaffran ,,Der Zentralkamm d. Ostalpen, unter Anm. 4.

4 Fettich a. a. O. und der Gleiche: ,,Die Metallkunst der landnehmenden Ungarn
(Archaeol. Hungar. XXI, 1937).
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stimmt, welche vom Raum der Ostsee zu diesen Gebieten fiithren*, und kurz
vorher spricht der gleiche Forscher von den ,starken Beziehungen der
Awaren zur normannischen Kunst, besonders des X. und XI. Jahrhundertes*.
Solche Auffassungen bleiben indessen zu einem Teil hypothetisch und mit
der Entwicklung der nordgermanischen Kunst (Normannen und Wikinger)
nur schwer in Einklang zu bringen, zum anderen aber unméglich hinsicht-
lich eines positiven Anteils der mit den Awaren in Verbindung stehenden
Nordslawen. Von allen slawischen Stimmen waren die Siidslawen, beson-
ders die Kroaten, die kiinstlerisch begabtesten. Aber auch sie vermochten
vor 850 in Kroatien und Dalmatien keine eigene Kunst hervorzubringen,
und auch danach ging es mit der Entwicklung eigner Formmotive nur
langsam vorwirts. Die Nordslawen hingegen waren im kiinstlerischen Sektor
weniger begabt, und auBer einer reichen Volkskunst haben sie lange Zeit
nichts Nennenswertes hervorgebracht. In der volkstiimlichen Keramik der
Slawen bestand eine Verbindung mit dem reiternomadischen Osten (siche
Topffunde aus Zellerndorf in Niederdsterreich® um 880/goo), aber nicht
mit der karolingischen Keramik. Die geringe kiinstlerische Kapazitit der
Nordslawen im Donauraum mag auch darauf zuriickzufithren sein, daB
ihre immerhin kulturférdernde Christianisierung noch im 1. Jahrhundert
nicht durchgefiihrt war und daB auf der anderen Seite dieses Bauernvolk
zur kiinstlerisch so iiberaus regen Art der Awaren keine tiefere Verbindung
besaB8. Die Slawen empfingen eine solche auch nicht durch das lange Zu-
sammenleben mit den Awaren. Ausgenommen sind Anregungen bei der
technischen Behandlung und beim Schmuck von TongefiBen, denn deren
Wellenlinien haben die Awaren selbst sehr oft verwendet, wenn auch diese
Ornamentart bereits in der provinzial-romischen und in der alt-germani-
schen Keramik nachweisbar ist. Das Motiv ist sozusagen iibervélkisch, die
Awaren kénnen es daher immer gehabt haben und brauchten es nicht un-
bedingt von Rémern oder den Germanen zu iibernehmen. Formgeschicht-
liche Beziehungen zwischen den ornamental hochbegabten Awaren und
den Wikinger-Normannen konnen wohl moglich sein, die in der Spitzeit
der Awaren bestehenden Handelsbeziehungen mit dem Norden wiren
eine plausible Erklirung dafiir, unméglich sind hingegen solche Beziehun-
gen aus den vorerwihnten Griinden zwischen den Nordwest-Slawen und
den Wikingern.

4 Abb. 65 bei Ed. Beninger ,,Germanenzeit in Niederésterreich'* (Ndheres unter
Anm. 2).
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Als spdter hunnisch-awarischer Fund gilt der aus Krungl*® bei Mittern-
dorf (steir. Salzkammergut). Er soll nach Fettich normannische Beein-
flussung aufweisen. Die Ornamentierung der vier Riemenzungen erfolgte in
Krungl mit der ab ungefihr 600 in der awarischen Kunst ein beliebtes Motiv
bildenden Kreislappenranke. Wenn sie in Krungl von der élteren awarischen
Kreislappenranke abweicht, so infolge des hellenistischen Beiklangs. Er
zeigt sich auch bei den Funden aus dem nahen Hohenberg im Ennstal¢® (bei
Worschach), wo die dort schon recht unawarisch aussehende Ornamentik
durch dieses Hellenistische noch mehr , entawarisiert’ wurde.

Die Gegenstiande, auf denen sich die reiche und priachtige awarische Orna-
mentkunst entfaltet, sind hauptsichlich Riemenzungen und iiberaus viel-
filtig geformte Beschlidge in gegossener Bronze mit gelegentlicher Nach-
arbeitung. Motivisch ist die awarische Kunst sehr reich und variationslustig.
Im Ornament zeigen sich Ranken der verschiedensten Form, die Kreis-
lappenranke dominiert, beliebt sind um einen Mittelpunkt angeordnete
Blitter der mannigfachsten Gestalt. Verwendet werden, wenn auch nicht
allzuoft, mehr oder minder ornamentalisierte, im Kern jedoch stets gegen-
stdandlich bleibende figurale Szenen und ganz besonders als Hauptthema
Greifen, Hirsche und zoologisch undeutbare Fabeltiere im Stil der Ordos-
bronzen entweder in Einzelgestalten oder in Kampfszenen. Hinsichtlich der
Kreislappenranke sei nachgetragen, daB diese mit hellenistischer Ornamentik
unmittelbar nichts zu tun hat, sondern der skythischen Kunst entstammt.
Die awarische Kreislappenranke ist auch nicht — wie einmal gesagt wurde —
eine Abstraktion von Tierleibern; ein derartig radikaler Vorgang lag nicht
im Wesen der awarischen Auffassung.

Die Awaren brachten nicht nur die Kunst des zentralasiatischen Bronze-
gusses nach Mitteleuropa, sondern auch jenen Tierstil, der sich besonders,
aber nicht ausschlieBlich auf den Ordosbronzen und auf den siidostsibi-
rischen Goldplatten findet4’. Die Bronzegiisse sind ofters vergoldet oder ver-
silbert, Stiicke aus reinem Gold sind selten, Blech, im besonderen Kupfer-
blech, wird erst spat verwendet, was dann nicht mehr reiternomadisch,
sondern byzantinisch ist. Dabei verwandelten sich die zuerst groBflichigen
Motive in zartere Lineamente in der Art der Martinowka-Kultur, ohne mit

4 Abb. auf Tfl. C I bei Fettich ,,Die Metallkunst der landnehmenden Ungarn'‘
(Archaeol. Hungar. XXI, 1937).

46 Abb. Tfl. CII, bei Anm. 44.

47 Ganz gute Belege bringt der Katalog der , Ausstellung eurasiatischer Kunst"
(Wien, Kunsthist. Museum, 1934).
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dieser zusammenzuhidngen. Die Riemenzungen sind meist kompakt, die
Beschldage hingegen gerne in hochqualitativer durchbrochener Arbeit ge-
halten. Formgeschichtlich ist bei den awarischen Bronzen die technische
Beeinflussung durch den Kerbschnitt in Holz zu merken.

Der awarische Staat in Ungarn war zwar weit einheitlicher als der hun-
nische, aber dennoch kein geschlossener Nationalstaat, denn auch in ihm
lebten Klientelvolker anderen Stammes wie Germanen, Slawen und die
spater so wichtig gewordenen spathunnischen Protobulgaren, also mit dem
pontischen Kulturstrom in Verbindung stehende Voélker4®. Im Vergleich mit
der fast vollstindigen Uberlagerung des Hunnischen durch die Kunstiibung
der Klientelvolker liegt bei den Awaren das Gegenteil vor. Den Slawen
fehlten die Voraussetzungen fiir eine wirksame kiinstlerische Betitigung,
Germanisches in alt-typischen Formen zeigt sich nun hier selten, und das
Protobulgarische begann erst langsam aktiv zu werden, um dann erstaun-
lich rasch eine groBe kiinstlerische Kraft zu erlangen, deren Hauptdenk-
mal in Ungarn der Goldschatz von Nagy-Szent-Miklds werden sollte.

Unter dem Konig Isperich (Asparuch) begann das erste bulgarische
Reich. Die kulturell tragende Oberschicht war tiirkisch-hunnischer Ab-
stammung, die slawische Bevolkerung hatte keinen kulturellen Anteil, weit
mehr jedoch die altansissige Bevdlkerung, denn gerade sie war die Bewah-
rerin der hellenistisch-romischen Tradition, was um so eher der Fall sein
konnte, da sich romische (ostromische) Siedlungen im ganzen siidlichen
Ungarn lange erhalten hatten und Ausgangspunkte eines antiken Bestand-
teils werden konnten, der manches der altbulgarischen Kunst so eigen-
artig erscheinen ldB8t. GewiB, die zwei altbulgarischen Paldste?? in der da-
maligen Hauptstadt Pliska (heute Aboba) enthalten manche Belege fiir
das, was die Altbulgaren bei ihrer Wanderung aus Iran mitbrachten; auf
den orientalisch-iranischen Charakter der altbulgarischen Kunst deutet auch
das groBe Reiterrelief in einer Felswand bei Madara, es ist mit den Tierreliefs
von Stara-Zagora das westlichste Denkmal iranischen Kunsteinflusses.
Jedoch bereits das berithmte Kunstdenkmal der Protobulgaren, der
23teilige Goldschatz von Nagy-Szent-Miklés (Wien, kunsthist. Museum), ge-
arbeitet nach 850, zeigt neben dem Sasanidischen viel stirker das Helle-
nistische. Darin ware wenigstens zum Teil die stille Mitwirkung der einstigen
rémischen Siedlungen im siidéstlichen Ungarn zu sehen.

48 Siche die it Anm. 33 angegebene Literatur.
4% B. Filow a. a. O. S. 7 mit Abb.
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N. Fettich wies auf die hellenistisch-mythologische Motive in den
ungarischen Funden hin®. Tatsichlich treten auf awarischen Bronzen
Szenen aus dem Mythos des Dionysos auf, es erscheinen Kentauren, Sirenen
und dergleichen (oben S. 275). Die GefiBe des Goldschatzes von Nagy-Szent-
Miklés sind bei einer unglaublich komplizierten Kulturlage Denkmailer
,Kklassischer“ Art fiir das Maximum der damals mdéglichen Vermischung
aller moglichen &stlichen Kulturen. Gerade diese Komplikation erleichtert
aber auch die Annahme der Entstehung des Goldschatzes im siidostlich-
ungarischen oder im bulgarischen Donauraum. Von awarischer Ornamentik
ist bei diesem berithmten spiten Denkmal nun nichts mehr zu sehen, es
muB damals um 850 (spitestens) im siidostlichen, ungarischen Gebiet die
awarische Kunst bereits erloschen gewesen sein, falls sie iiberhaupt bis
hierher gereicht hatte.

Die iibrigen mit dem Goldschatz in Zusammenhang stehenden altbul-
garischen Kunstdenkméler liegen nicht mehr im ungarischen Donauraum,

Wenn vorhin auf hellenistische Elemente in der awarischen Kunst hin-
gewiesen wurde — sie bestanden bereits in der spathunnischen Kunst —,
so erkliren sie sich ebenso durch Einfliisse wahrend der Wanderung durch
StidruBland und das bosporanische Reich wie auch durch die pontisch-sky-
thische Zugehorigkeit der Klientelvolker. Nicht feststellbar ist der Grad
dieser beiden Komponenten.

Fiir die Schnallen, Riemenzungen und Beschlidge aus BronzeguB8 dienten
den Awaren zuerst Holzmodel, spiter wahrscheinlich auch Wachsbossie-
rungen. Wegen der Gleichartigkeit der Giisse ist anzunehmen, daB die awa-
rischen Kiinstler Originalgiisse, eventuell auch Modeln, aus ihrer asiatischen
Heimat mit sich fithrten und diese Vorlagen dann immer wieder verwendeten,
d. h. nachgossen. Das ging bei den Objekten des Ordosstiles mit seinen
Greifen und Tierkampfszenen und Ranken, nicht aber bei den figuralen
Bronzen. Solche Motive erhielten die Awaren friithestens im iranischen und
dem siidosteuropédischen Raum, vielfach iiberhaupt erst bei Erreichung des
Gebietes zwischen den Miindungen von Dnjepr und Donau. Dann ergab sich
eine Fiille fluktuierender Vorlagen, welche die Ausbildung stindig verwer-
teter Motive verwehrte oder erschwerte. Was die Tiere des Ordosstiles in
awarischer Umsetzung oder Weiterfithrung anbelangt, so sind diese in
keinem Fall frei von pontisch-skythisch-hellenistischer Beeinflussung. Unter

50 Fettich ,,Die Metallkunst d. landnehm. Ungarn** Kap. II.
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der Hand des awarischen Kiinstlers wurden gerade diese Anregungen
immer starker betont, weshalb manche Greifen und Verwandtes sich ira-
nischer Formgebung nihern. Zwischen den Transsylvanischen Alpen und
dem oberen Etschtal gibt es derartig viele Greifenbronzen, daB man nicht nur
itber die Hiufigkeit des Themas, sondern auch iiber seine Verbreitung
staunt. Seltener sind dann Motive mit einem breitgehdrnten Hirsch, hiu-
figer wieder, besonders auf Riemenzungen, kompakte oder durchbrochene
Tierreihungen (Tierkampfe), wobei die Tierleiber in strenger ornamental-
-kalligraphischer Stilisierung zu einem flieBenden, organisch oft nur schwer
zerlegbaren Band zusammenwachsen. Hier besteht eine Ahnlichkeit (Ver-
wandtschaft ?) mit dem germanischen Tierstil I und II, den die Awaren
zuerst durch die Langobarden in Ungarn kennenlernten und sich davon
beeinflussen lieBen. Da nach 568 bestimmt Teile des langobardischen Volkes
in Ungarn und im 6stlichen Niederdsterreich zuriickblieben, wird diese An-
regung noch so lange bestanden haben, als langobardische Kiinstler, Bronze-
gieBer, Gold- und Silberschmiede in ihrer alten Art arbeiteten. Doch ist
die Abstraktion bei den langobardischen Kleingegenstinden stirker und
unbedingter als bei den Awaren, die auch in extremen Fillen immer einen
Rest von pontischer Gegenstindlichkeit beibehielten.

Die awarischen Griber, in groBer Zahl vorhanden und unglaublich
reich an den schénsten Gegenstinden einer auf alter Tradition beruhenden
reiternomadischen Kultur, finden sich in erster Linie im zentralen und
westlichen Ungarn. Aus der Fiille seien nur einige genannt wie: Keszthély,
Mindszent, Raab I und II, Jutis, Oskii, Mosonszentjinos, Ulls, Kiskords,
Tiszaderzs, Kecel, Jinoshida, Alattjin, Homokmégy, Szebény, Klarafalva,
Martély, Devenyujfalu, Ordas, H6dmezo-Vasarhely, Szeged, Horgos, Cziké,
Szirdk, Bolcske, Piispok, Dids, Felso-Simandi, Mezo-Tir, Toszeg, Abony,
Cstiny, Szentes-Lapist6, Szentes-Felsocsordajards usw. Einige der wich-
tigsten Fundorte in Niederosterreich, Oberosterreich und Burgenland sind:
St. Margarethen am Moos, Leobersdorf, (bisher der ilteste Fundort, Ende
7. Jahrh.), Mistelbach, Schwechat, Grafenegg bei Krems, Wolfsthal, Lim-
berg, Wien-Unt. St. Veit, Leitha-Prodersdorf, Enns, Micheldorf an der ober-
osterreicher Krems, Edelsthal, Sandorf, Zillingstal, Carnuntum, Brunn am
Steinfeld usw. Hier {iberall, in Ungarn wie in Osterreich, handelte es sich
stets um Friedhofe und, auch wenn die Beigabe von Waffen meist fehlte,
um Friedhofe von Reiternomaden, von Awaren. Oft beniitzten diese Awaren
im Donauraum fiir ihre Siedlungen 4altere romische Ortsanlagen; aus
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diesen kamen dann manche Stiicke provinzialrémischer Kunst in die Jahr-
hunderte spiter angelegten awarischen Graber.

Auf eine Uberschneidung der awarischen Kunst mit dem germanischen
Tierstil I und II (der Langobarden z. B.) wurde bereits verwiesen. Eine
weitere Uberschneidung ergab sich gerade in Ungarn durch die germanisch-
-langobardische und die awarische Verwendung des Flechtbandes. Ein Bei-
spiel dafiir bietet ein Tragband aus Madaras®!, dessen oberer Teil das zwei-
streifige langobardische Flechtband aufweist, wogegen die beiden anderen
Seitenstiicke im letzten Spitstil die Umformung des germanischen Flecht-
bandes in das awarisch-pontische Bandgeflecht belegen, wie #hnliches
auch in den Griabern 119 und 120 zu Raab gefunden wurde. Die
Kombination einer awarischen Bronze in durchbrochener Arbeit mit dem
zweistreifigen Flechtband fand sich in einem in das ausgehende 6. Jahr-
hundert zu datierenden Grab aus einem nicht niher bezeichneten burgen-
landischen Ort (Jb. d. k. k. Zentralkommission 1904, S. 272).

Besondere Beachtung verdient der groBe Awarenfriedhof von Edelsthal
(Burgenland, siidlich von Hainburg a. Donau), in der ungarischen Literatur
als Nemesvolgy bezeichnet. Der Ort derart liegt weit im Westen des awa-
rischen Siedlungsraumes, daB seine Beanspruchung erst spit, gegen 680
erfolgt sein wird. Wegen dieser Datierung sind daher auch die dortigen Fund-
gegenstinde Belege aller jener Stile, die im awarisch besetzten ésterreichisch-
ungarischen Grenzraum moglich waren. Es kommen Riemenzungen der
alten Art noch vor, jedoch in erster Linie solche, bei denen die alte Kreis-
lappenornamentik sich merklich der pontisch-iranischen Auffassung ange-
nihert hat, was natiirlich nur als Riickerinnerung an auf dem Vormarsch
gegen Westen empfangene Eindriicke verstanden werden kann. Es sind,
rein zeichnerisch, Formen angedeutet, die in der protobulgarischen Kunst
gleichfalls, nur deutlicher und auch schwungvoller, vorhanden sind. Eine
groBe Zahl lingsrechteckiger Bronzebeschlige in durchbrochener Arbeit
(mindestens 12 Stiick) zeigen den gar nicht weitgehend stilisierten und
nicht im geringsten entmateralisierten Greif in der herkémmlichen und
noch dazu stets vollig gleichen Form, diese Beschlige wurden also alle
nach demselben Model gegossen. Auch mehrere Schnallen, teilweise mit
Scharnieren, sind in drei Gruppen aufzuteilende Modelstiicke. Auf ihnen,
wie besonders auf mehreren kreisrunden Beschligen, machen sich teils
naturalistische, teils freiziigig angeordnete zarte Kurvaturen bemerkbar,

51 Abb. auf Tfl. 1/d von E. Schaffran,, Die Kunst der Langobarden‘ a. a. O.
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Ornamente, wie sie bisher im ungarischen Raum vor und auBerhalb der
protobulgarischen Kunst noch nicht vorkamen. Ein kleiner Bronzebeschlag
(Hampel III. Tfl. 108, Nr. 14) zeigt geradezu eine Barockisierung von For-
men der spatromischen Kunstindustrie, ist aber keineswegs eine spitantike,
sondern eine awarische Arbeit.

Einen sehr eigenartigen Riickgriff auf vergangenes Formengut belegen
drei Riemenzungen mit Tierkopfenden (Hampel III. Tfl. 105, Nr. 10, 12,
13, 14). Ihre enge Verwandtschaft mit dem bekannten Tierkopfende auf
einem bronzenen Tragbiigel aus AltluBheim52 (Baden) ist evident, auch wenn
die Schnauzenform variiert ist. Der stark beschidigte Tierkopf aus AltluB-
heim wird als hunnisch angesehen. Die weit besser erhaltenen Tierkopf-
enden aus Edelsthal stammen jedoch aus einem erst im ausgehenden 7. Jahr-
hundert angelegten Awarenfriedhof. Es ist schwer anzunehmen, die Awa-
ren hitten ihren Toten hunnische, zwei Jahrhundert alte Gebrauchsgegen-
stinde mitgegeben, wahrscheinlich ist, daB in Edelsthal die in Zwischen-
gliedern nicht deutlich nachweisbare Weiterfithrung eines idlteren reiternoma-
dischen und stark pontisch-germanisch gekreuzten Motivs vorliegt. Hilt man
die Riemenzungen von Edelsthal und AltluBheim senkrecht mit dem Tier-
kopf nach unten, so ergibt sich mindestens optisch eine Ahnlichkeit mit den
nach unten beiBenden Tierképfen langobardischer Fibeln des I. und II
Stiles, wie solche die Awaren in Ungarn kennenlernten. Die Moglichkeit
eines weiteren Anklingens an germanische Kunst liegt in Edelsthal bei den
Tierkopfen einiger Beschlige vor (Hampel, III Tfl. 106 Nr. 2 und T{l. 108,
Nr. 18). Manche Betrachter wollen sogar an die Wikinger denken. Ein ge-
genstdndlicher Zusammenhang solcher Tierkopfenden kénnte auch mit jenen
Stangen mit Tierbekrénung bestehen, welche die Langobarden ,,Pertica®
nannten®.

N. Fettich® sieht besonders in den Funden von Szentes-Nagyhegy den
Beginn einer neuen Tierdarstellung. Man darf jedoch eine Art Barocki-
sierung des Umrisses nicht sofort mit der Abstraktion eines Tierleibes gleich-
setzen. Die groBe, der Zeit nach spathunnisch-awarische Fibel aus dem er-
wihnten Grab ist hingegen eine typisch vélkerwanderungszeitliche Kombi-

52 Abb. bei J. Werner und N. Fettich (siehe Anm. 1) 52.

8 Paulus Diaconus, a.a.O.lib. 5, cap. 34 mit der interessanten Erklirung des Wortes
durch Muratori in seiner Ausgabe der Histor. langob. in Script. Rerum Italicarum,
Tom. 1.

% a.a.0.,La Trouvaille”, Text zu Tfl. LVIII und ,,Archéolog. Studien' a. a. O.
Tfl. XXVI/2 und XXIX/1.

19 Altheim, Hunnen V
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nation abstrakter Ornamentik mit zoomorphen Motiven und dem nach
unten beiBenden Tierkopf. Der germanische Bestandteil ist hier stark, ja
sogar entscheidend.

In den jiingsten Stiicken zeigt der umfangreiche Grabfund von Edels-
thal das langsame Erstarren der einst so groBartigen Nomadenkultur, ein
Erstarren, welches auch die Kunst der landnehmenden Magyaren erfiillt und
trotz aller Versuche durch Auswerten iranischer Textilmotive, besonders bei
den Frith-Magyaren, nicht aufzuhalten war.

Uber die Bedeutung des Awarenfriedhofes von Mosonszentjanos siehe
oben. In Jutds und Oskii (Kom. Veszprém) wurden groBe awarenzeitliche
Friedhofe aufgedeckt®®. Charakteristisch ist hier das Uberwiegen von Klein-
gegenstinden in typisch awarischen, also alt-asiatischen Formen. Eine
Vermischung damit zeigt sich bei auffallend vielen Bronzen von westger-
manischer Herkunft. Da Veszprém im Bereich des von Karl d. Gr. noch vor
800 besetzten Teiles von Westungarn liegt, scheint es durchaus méglich,
daB hier zeitweise Westgermanen zusammen mit Spathunnen-Awaren be-
graben wurden; in den deutschen Ortsnamen der Gegend bestehen ohnehin
awarische Ankliange®s.

Von allen in der awarischen Kunst sich zeigenden Ornamenten hat fiir
die westgermanische Welt und auch fiir die irisch-angelsichsische Buch-
malerei des 8. und g. Jahrhundertes die Kreislappenranke eine gewisse,
wenn auch nicht bedeutende Rolle gespielt. Die karolingische ornamen-
tale Kunst hat mit ihren groBflichigen Blattranken Motive dhnlich der
awarischen Kreislappenranke geschaffen. Doch braucht keine unmittelbare
Beeinflussung vorzuliegen. Ars una, species mille. Auf einen positiven Ein-
fluB spielt Fettich an ,,Die awarische Herrschaft, deren Schwerpunkt auf
dem Gebiete Ungarns lag, hat auf die Entwicklung der europiischen Kultur
Auswirkungen gehabt, von denen unsere Geschichtsschreibung heute noch
kaum die richtige Vorstellung hat". Dem aber wire entgegenzuhalten, da
eine starke formgeschichtliche und weltanschauliche Beeinflussung der
frithromanischen Kunst doch nur durch die genannte Buchmalerei er-
folgte. In ihr lagen germanische Elemente direkt, pontisch-hellenistische

5 Gy. Rhe und N. Fettich ,,Jutas und Oskii" (Seminar. Kondakov. Prag, 1931).

58 Jacob Schlager ,,Die germanischen Elemente der ungar. Hunnensage'* in Bei-
trige z. Gesch. d. deutsch. Sprache u. Literatur (Halle a. S. 1905, Bd. XXXI). Dann
J. v. Schlosser, ,,Schriftquellen z. Gesch. d. karolingischen Kunst‘ (Wien, 1892) nennt
auf S. 524 in Westungarn Orte mit hunnischen (awarischen) Namen.
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indirekt vor, also solche, die auch in der awarischen Kunst enthalten
waren. Mischungen gab es damals mehr als genug. In mehreren karo-
lingischen Graberfeldern in Ostfrankreich fand man frinkisches und awa-
risches Kulturgut, im bayrischen Friedhof von Linz-Zizlau bayrisches und
auch wieder awarisches. Ahnliche Vermischungen treten auch in Gribern
der Alpenslawen auf.

In einigen irisch-angelsichsischen Handschriften des spiaten 8. Jahr-
hundertes salzburger Herkunft, besonders im Cutbercht-Evangeliar und
im Codex Millenarius in Kremsmiinster®?, treten mitunter Zierleisten auf,
deren ornamentale Gestaltung der awarischen Kreislappenranke irgendwie
dhnlich erscheint. Ein slawischer Forscher glaubte in jiingster Zeit daraus
den SchluB ziehen zu miissen®®, das Cutbercht-Evangeliar (und in weiterem
Sinn auch der Codex Millenarius) wiare hinsichtlich jener Schmuckformen
durch die slowakisch- awarische Missionierung entstanden. In Wirklichkeit
reicht bei strenger Priifung des Sachverhaltes das Germanische in diesen
beiden Codices gerade noch deutlich erfaBbar bis zum langobardischen
Flechtband, aber auch nicht zu dem der ungarischen Zeit der Langobarden,
sondern zur oberitalienischen Ausprigung nach 600, wo die Ubertragung
nach Westen durchirisch-angelsichsischen Monche aus St. Gallen und Bobbio
erfolgt sein diirfte®®. Wenn in einigen iro-agls. Handschriften groB8blittrige
Ranken vorkommen (Cutbercht-Evangeliarbeiden Vollbildern der Evangelis-
ten Johannes und Matthius, dann beiden aus Stift Mondseestammenden Brie-
fen des Apostels Paulus, Wien, Nat. Bibl. Nr. 722, dem clm 16 128 in der bayr.
Staatsbibl. etc.), so ist dies das Aufscheinen eines Motives aus dem Formen-
schatz der Menschheit. Dariiber hinaus kénnen selbstverstidndlich auch
wechselseitige Anregungen bestehen, die um so eher méglich sind, wenn Stile
noch nicht ihre volle Reife erlangt haben. DaB aus dem ungeheuren und un-
ausschopfbaren Reservoir der pontisch-skythischen Kunst (mit ihren peri-

57 Dariiber Niheres in Neumiiller und Holter ,,Der Codex Millenarius'’ (Graz,
Bohlau, 1959, Bd. 6 der Forschungen zur Geschichte Ob.Osterr. mit reicher Literatur).

58 J. G. Cin¢ik, ,,Anglo-Saxon and Slovak-Avar Patterns of the Cuthbert’s Gospel"
(Series Cyrillomethodiana Vol. 1, Cleveland, Ohio, 1958). Hier liegt eine Uberschitzung
der Kunst der Volkerwanderungszeit vor und vor allem eine Unkenntnis der Ge-
schichte des damaligen Osterreichs und der salzburgischen Ornamentparallelen im
Vergleich mit dem Cutberchtevangeliar.

5 Tn meinem Beitrag: ,,Bezichungen zwischen d. &sterr. u. d. irisch-angelsdchs.
bild. Kunst im frithen Mittelalter (in der Festschrift ,,Osterr. u. d. angelsichs. Welt"’,
Wien, Braumiiller, 1961) bin ich auf diese Fragen und auf die damit in Verbindung
stehenden Wiinsche niher eingegangen.

19¢
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pheren Ergidnzungen aus der iranischen wie auch der gotischen Welt) West-
europa gerade zwischen dem Ende des Frithchristentums und dem Beginn
der frithesten Romanik stdrkste Impulse erhielt, ist seit Strzygowski ge-
niigend bekannt. Es wire dennoch gliicklicher, die Kreislappenranke der
irisch-angelsachsischen Buchmalerei vor 850 auf pontische statt auf awa-
rische Impulse im Besonderen zuriickzufiihren. Das gilt auch fiir die Tier-
kopfenden in diesen Handschriften, deren Voraussetzungen gleichfalls im
germanisch durchsetzten Pontus zu suchen wiren, und die dann bei den
Awaren, wie bei den Wikingern ihre zeitlichen Parallen fanden.



13. KAPITEL

SPRACHDENKMALER

Den Ausgangspunkt soll der Schatz von Nagy-Szent-Miklés bilden. Zo-
gernd nur wagt man, eine neue Deutung dieser allzuoft ,,entritselten’
Inschriften vorzuschlagen. Es besteht nicht die Absicht, auf die 4lteren Ver-
suche einzugehen!. Zum groBen Teil gehoren sie der Vergessenheit an. Das
einzige Kriterium, dem ein neuer Deutungsversuch unterliegt, bleibt ohne-
dies die Bewdhrung an den Denkmilern selbst.

Von den in griechischen Buchstaben geschriebenen Inschriften des Buila
und Butaul hat V. Thomsen eine Deutung geliefert, die mit leichten Varianten
allgemeine Anerkennung gefunden hat?. Sie ist in einem alttiirkischen Dia-
lekt verfaBt; von Thomsen wurde sie den tiirkischen Bulgaren (Proto-Bul-
garen) zugewiesen und ins letzte Drittel des 9. Jahrhunderts gesetzt.

Daneben besitzt man eine Reihe kiirzerer Inschriften, die an verschiede-
nen Stellen auf den GefiBen des Goldschatzes von Nagy-Szent-Miklés ange-
bracht sind und bis heute als ungelesen und ungedeutet gelten diirfen. Der
Versuch M. G. Supka’s?, in ihnen alttiirkische Runen zu erkennen, hat den
Beifall M. v. Karabacek’s® und J. Strzygowski’s® gefunden, ist aber auf den
scharfen Einspruch V. Thomsen’s® gestoBen. Er wandte ein, daB die Uber-
einstimmung der Schriftzeichen von Nagy-Szent-Miklés mit den Runen sich
auf wenige Fille beschrianke und duBerlichster Art sei; daB die Variierung

1 Eine Aufzihlung bei V. Thomsen, Saml. Avhandl. 3, 330f.; Weiteres bei J. Né-
meth, D. Inschr. d. Schatzes von Nagy-Szent-Miklés 19f.; G. Moravcsik, Byzantinotur-
cica 1%, 163f. Auch Németh's Versuch leuchtet nicht ein. Sein Ausgangspunkt, daff die
Namen Buila und Butaul in den anderen Inschriften wiedergefunden werden miiSten
(a. O. 22), iiberzeugt in keiner Weise. Im Gegenteil: die Tatsache, daB die Schalenin-
schrift der beiden in griechischer, simtliche anderen Inschriften hingegen in nichtgrie-
chischer Schrift abgefaBt sind, kénnte vor einem solchen Schluff warnen. Zur Kritik
von Németh vor allem B. v. Arnim in: Ztschr. slav. Philol. 1934, 240f.; G. Mészarés,
Nepiink és Nyelviank 1938, 1{.

2 In: Archaeol. Hungarica 7, 124f.; doch vgl. G. Moravcsik, a. O. 21, 30; 22, 18.

3 In: Monatsschr. f. Kunstwiss. 9, 13f.

4 In: Anz. Kaiserl. Akad. Wien 1916, 3, 10.

5 Altai-Iran u. Vélkerwanderung 166f.
¢ a. 0. 3, 332f.; dazu H. H. Schaeder in: Ungar. Jahrb. 5, 97; 447f.
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der Konsonanten entsprechend den umgebenden Vokalen fehle: nicht ein-
mal der alttiirkische Charakter der Inschriften stehe fest.

Am schwersten diirfte der zweite Einwand wiegen; denn bei den beiden
anderen kéonnte ein erneuter Versuch Klirung bringen. Der mangelnde Unter-
schied hingegen zwischen b und 2b, zwischen ¢ und 2%, 1y und 2y scheint das
Vorliegen eines alttiirkischen Dialektes auszuschlieBen. Es kommt hinzu,
daB die Lesungen, die Supka erzielt hatte, sich keineswegs empfehlen.
Freilich braucht das Alphabet von Nagy-Szent-Miklés nicht mit dem der
Orchoninschriften zusammenfallen. Es konnte sehr wohl sein, daB es ein
idlteres Stadium spiegelte. Dann muBte es dem Vorbild, dem armazischen
Alphabet (oben 1, 2831.), noch niher stehen als dies die Runen des 8. Jahr-
hunderts tun. Anders ausgedriickt; es brauchte dann den Unterschied
zwischen !¢ und 3, zwischen 1y und % und was sonst noch in Betracht
kommt, nicht oder noch nicht in der Form, die die spiteren Runen auf-
weisen, enthalten zu haben.

Supka las Nr. g als w/uy, was oAyov in oAyou Tapkavos entsprache (Nr.
46)7. Er las von rechts nach links, setzte formal das erste Zeichen = o/u,
das zweite = [ und das dritte = ». Damit schien die Gleichung mit den alt-
tlirkischen Runen vollzogen, und doch war die Lesung, von ihrem System
aus gesehen, ein Unding. Aber wenn man bereit ist, ein dlteres Stadium an-
zunehmen, darin ¥ und # noch nicht geschieden waren; wenn man mit
V. Thomsen® das runische » aus einem g des dlter-soghdischen Alphabetes
ableitet, dann verliert die Lesung ihren Schrecken. Ja, man darf darauf ver-
weisen, daB das dritte Zeichen die Form auch des armazischen g rein be-
wahrt hat. Die formale Ubereinstimmung wird noch darauf fiihren, daB von
g nicht nur » (in Nr. 6 k#nindin) und 'y (in Nr. 1 a—Db qu(w)rayin) abgeleitet
wurden, sondern durch Hinzufiigung des oberen Schrigstriches auch 2%g°.

Noch ein weiterer Umstand verdient bemerkt zu werden. Als seit der
Mitte des 14. Jahrhunderts die Ozbeken in Transoxanien einbrachen, fanden
sie dort eine iranisch sprechende Bevolkerung vor. Die Nachbarschaft und
die Mischung der beiden Sprachen fiihrte dazu, daB die Lautharmonie meh-
rerer Ozbekischer Mundarten erschiittert, daB sie ,,iranisiert” wurde. Die

7 Die in griechischem Alphabet geschriebenen Inschriften sind im laufenden
Abschnitt nach der neuen Ausgabe W. Beschewliew’s (V. BeSevliev's) (Protobulgarische
Inschriften 1962) angefiihrt. Ich konnte die Druckfahnen dank der Giite J. Irmscher’s
benutzen.

8 a. 0. 3, 76; O. Donner in: Journ. soc. finno-ougr. 14, 46.
? Irrig O. Donner, a. 0. 47.
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vorderen Vokale 4, #, ¢ und die hinteren o, %, a wurden durch die mittleren
‘0, #, a ersetzt'®, Es wird sich noch zeigen, dafl das Alttiirkische der In-
schriften von Nagy-Szent-Miklés starke Spuren iranischer Einfliisse auf-
weist; dasselbe gilt fiir die Kultur der Proto-Bulgaren iiberhaupt (vgl.
nichstes Kap.). Moglich, daB dieses durch iranischen EinfluBbereich hindurch-
gegangene Alttiirkische die ererbte tiirkische Lautharmonie nicht mehr voll
besaB und darauf verzichtete, sie im Gegensatz zur Sprache der Orchonin-
schriften in der Schrift zur Geltung zu bringen. Es ist sicherlich kein Zufall,
daBsichder Ersatz fiir die einstige Vokalharmonie: die Labialattraktion!! und
daneben die Neutralisierung des i in einzelnen Fillen beobachten lassen.

Natiirlich kann statt wluy auch 4ilig gelesen werden. Dann lige darin ein
Waunsch, der dem Besitzer oder bei dem Trinken auszusprechen wire!2.

Ahnliches gilt fiir Nr. 13. Der erste Buchstabe wire = 2b, der zweite
= ofu, der dritte eine einfachere Form von 4 und der vierte n, also:
bud(u)n. Auch hier ergibt sich eine Lesung unter der Voraussetzung, daB
die Nachbarschaft der Vokale noch keine Differenzierung in der Bezeich-
nung der Konsonanten herbeigefiihrt hitte. Nr. 14 »%ka/d ergibt (0)g(@)-kd
,.fiir den Klugen* oder ,,fiir den dga‘“*8, vielleicht auch dg#ké , fiir den Lieb-

ling", und Nr. 15 2s% entweder (sa)b oder s(#)b; A. v. Gabain (brieflich)
denkt an s@b , freue dich".

Ulwy oder siliig, budun, sab, sib oder sub, ogi oder ogiik sind zweifelsfrei alt-
tiirkische Worte. Einen Schritt weiter gestatten Nr. 6b und 8. Sie stimmen
in den ersten vier Buchstaben iiberein, wie sie denn, zusammen mit Nr. g,
auf demselben Krug stehen!é. Es ergeben sich bei Nr. 6b: 2knnd'n, also
kiinindin ,,von seiner (oder: ihrer) Sklavin her"’. Das Zeichen fiir #d ist von
dem fiir » in Nr. 14 dadurch unterschieden, daB der senkrechte Mittelstrich
ganz durchzogen ist. Die vorangehenden vier Zeichen, und entsprechend
Nr. 8, miissen dann den Namen des Besitzers oder der Besitzerin jener Skla-
vin enthalten. Man liest: 2%, o/, !y und ein Zeichen, das mit dem m der ru-
nischen Handschriften noch mehr als mit dem der Inschriften iiberein-

10 A, v. Gabain, Ozbekische Gramm. 14; 19.

11 A, v. Gabain, a. O. 14.

12 Dazu W. Bang in: Muséon 36, 235 Anm. I.

18 Zur Schreibung vgl. A. v. Gabain, Alttiirk. Gramm.? 53 § 30. Nach Kisgari,
Divan lugat at-tuvk 1 297, 1—5 (C. Brockelmann, Mitteltiirk. Wortsch. 131) war ogd
ein erfahrener Mann aus dem Volk, an Rang hinter den #igi2, womit spater die Shne

der Chayane bezeichnet wurden, zuriickstehend.
14 J. Németh, a. O. 44 unten.
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stimmt. Also goyum ,,mein Lamm®, vermutlich ein weiblicher Eigenname
(oder zu mitteltiirkisch goyx ,,dick‘‘1%). Der Goldkrug, der diese Beschrif-
tung trigt, konnte Beutegut gewesen sein, urspriinglich Besitz einer Frau
oder eines Madchens, die selbst in Sklaverei geriet'®. Beide, Sklavin und
Krug, gelangten in die Hand der goyum. A.v. Gabain vermutet, ,,Sklavin”
sei hofliche Selbsterniedrigung; eine echte Sklavin habe nichts dergleichen
zu verschenken.

Eine etwas lingere Inschrift bietet auch Nr. 7 2so/u2b'nsd3k%k, wobei auf-
fallt, daB das letzte 3k dreistrichig ist. C. Brockelmann verdanke ich die
Deutung: sub nosda gag, wobei das letzte Wort als Verbalnomen zu fassen
wire. ,,Wasser im Trunk (ist) Schade* (eigentlich ,,Schlagen‘‘)!?. Das Vor-
kommen eines iranischen Lehnwortes, das auch sonst im Alttiirkischen be-
legt ist, bedeutet keine Uberraschung; es wird noch seine Parallelen er-
halten.

Die Gesamtheit der Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklés zer-
fillt in zwei Klassen. Auf der einen Seite stehen solche, die meist ein, selten
mehr Worte umfassend mit einem spitzen Werkzeug nach Art von Grafiitti
eingeritzt sind. Bisher wurden die Beispiele ihnen allein entnommen. Dem-
gegeniiber steht eine Gruppe von Inschriften, die gleich der des Buila und
Butaul sorgfiltig eingepunzt sind. Ihre Schreibung ist weniger fliichtig als
bei jenen Zufallserzeugnissen; auch zeichnen sie sich durch eine lingere
Wortfolge aus. Hier wird sich die Deutung zu bewahren haben.

An erster Stelle ist zu nennen Nr. 1 a—b: 22wy + 2ku?k'n + 2kurly'n
-+ oly. Auffillig ist zundchst das Auftreten eines vierstrichigen 3k. Zuvor
war ein dreistrichiges 2% in Nr. 7 begegnet, das sich vielleicht als Pausaform
erkldren 1aBt. Das vierstrichige 2% ist auf unsere Inschrift beidemal vor %,
also ver hinteren Vokal, gesetzt. In sorgfiltiger Schreibung begann man
demnach, parallel dem Verfahren der Orchonrunen, auch in Nagy-Szent-
Miklés Konsonanten nach der Art der umgebenden Vokale zu differenzieren.
Auch das 'z des dritten Wortes ist gegeniiber der Form, die bisher begegnete,
durch ein diakritisches Zeichen hervorgehoben. Wiederum mdchte man
daran denken, daB ein !z in Nachbarschaft eines hinteren Vokals unter-

15 C. Brockelmann, Mitteltiirk. Wortschatz 158.

18 Auf dem Gegenstiick zum Krug Nr. 6, der die Inschrift enthilt, ist die Gefangen-
nahme eines Kriegers durch einen bulgarischen SAocidnpos (Symeon Mag. 10 bei
Theoph. contin. p. 612 Bonn) dargestellt; vgl. J. Strzygowski, a. O. 57 Abb. 60 und

G. Kazarow in: Recueil Th. Uspenskij 89 f. Alttiirkisch entspiche yariglig.
17 C. Brockelmann, a. O. 146.
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schieden wurde. In der Tat begegnet » mit diakritischen Zeichen noch in
no$§ Nr. 2—5a und anugur Nr. 5b. Das schlieBende 1z des zweiten Wortes
zeigt indessen das diakritische Zeichen, das man auch hier erwarten wiirde,
nicht. Vermutlich war der Anla8 das folgende #, das auch sonst die Neigung
besitzt, neutral zu werden, d. h. den Unterschied zwischen vorderem und
hinterem Vokal unbeachtet zu lassen. Auch in den Orchoninschriften kann
neben i sowohl 'z wie 2z geschrieben werden!®. Qadyu gogquni qu(w)rayin oy:
,,Den Kummer vermindert die Zeit der Geselligkeit*. C. Brockelmann erwog
die Deutung von dy als odz: sie scheint mir durch Beispiele wie 14 : id7,
kitz: kidiz'® bestitigt zu werden. Dem Wechsel von » und % in dgakd
(0gi#ka) tritt jetzt ein solcher von » und !y zur Seite (gadyw), der sich aus der
fehlenden Unterscheidung von 'y und %g zwangsldufig ergab. Der durchge-
fithrte Stabreim?°, wie er zu Sentenz gehért, ist hervorzuheben.

Nr. 2—5a ist zu lesen: 8% 2kuld'r. Zwei Fassungen geben am Schluf
6/#, drei und damit die Mehrheit 1». Auffillig ist das Vorkommen zweier 7-
Zeichen. Beide sind sie aus dem 7 des armazischen Alphabets entwickelt,
das erste in #§'7%, das bereits Nr. 1 a—b in gu(w)rayin begegnet war, wohl
durch Verdopplung des urspriinglichen Zeichens (ihnlich wie gegeniiber dem
1d unseres Alphabets und dem 4 des armazischen auch das !4 der Orchon-
runen verdoppelt ist). Erneut ist eine Differenzierung erfolgt. Das 1 von
2kutd*r scheint Pausaform zu sein, wie auch bei dem dreistrichigen 2k von
Nr. 7 gag vermutet wurde. Die Pausaform des 7 wird bei Nr. 5b anugur ein
zweites Mal begegnen. Die Deutung #o§ i7td wird C. Brockelmann verdankt.
Das folgende Wort ist godur zu lesen. Das Verbum gudurmag ist als solches
bei Kas$gari belegt und goduru begegnet dort und im Uigurischen?!. Brockel-
man schldgt vor: ,, Trunk (= trinke) am frithen Morgen (und) tue es mit
Eifer!*

Wir kehren zu dem Rest der Graffitti zuriick. Mit Nr. 1a—b ist die Le-
sung von Nr. roa—b gesichert. Qadyu ist anscheinend der Beginn der dort

18 A. v. Gabain, a. O. 11.

19 A.v. Gabain, a. O. 54 § 32; F.W. K. Miiller in: AbhBAW. 1909, 23. Zeile i4 statt
idi (zur Zeitbestimmung a. O. 16); zu kidiz: kitz V. Thomson, a. O. 253. Dazu kdyik,
kiyik ,,Wild" in der Inschrift des Tonyuquq 8 (Orkun 1 p 102) gegeniiber kidik, was die
Handschrift B aus Ferghana S. 41 v. 1 im Qud. Bil. v. 401 Rahm. bietet (Hinweis
C. Brockelmann's).

20 C. Brockelmann in: OLZ. 8, 50; W. Bang in: Muséon 38, 2; A. v. Gabain in:
Anthropos 48, 550f.

2l Divan lugat at-turk 2, 63; Uig. III 79, II 9; C. Brockelmann, Mitteltiirk. Wort-
schatz 163. .
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vollstindig gegebenen Sentenz. Nr. 5b: no/u?k'r bedeutet anugur ,er
(oder: es) ist bereit", was sich auf den Trunk, aber auch auf das GefiB be-
ziehen konnte. Das denominale Verbum anug-(anu-g-) entstammte der glei-
chen Wurzel wie anug ,,bereit, Bereitschaft (anu-g) ; im Mitteltiirkischen ist
anuglamaq und anuglug belegt?2,

Offen bleibe die Deutung von Nr. 11—12, wo man zwischen den Lesun-
gen 2kojun'r®» und 2kojun‘r’d'n schwanken kann®. Qowardin wire zu
stellen zu Konst. Porphyrog, 3, 169 Bonn.: oi TTarlivéxen ol mpdTepov
Kéyyap Emovopaldpevor (toUro ydap 10 Kéyyap Svopa &’ elyevela
kad &vbpeia EAéyeto Tap’oalrols). Qomardin wire dann Ablativ wie
kiénindin Nr. 6 b. A. v. Gabain (brieflich) hingegen denkt an gonrkii.

2

G. Fehér, bekannt durch eine Reihe von Arbeiten, die sich mit den
Proto-Bulgaren beschiftigen, hat es unternommen, eine neue Deutung
der beiden griechischen Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklds
zu geben!. Er glaubt ihnen entnehmen zu konnen, daB der Schatz nicht ins
9., sondern ins 10. Jahrhundert gehort. Auch die Zugehérigkeit zu den Proto-
Bulgaren entfillt fiir Fehér: er meint mit Sicherheit einen Magyarenflirsten
Stephanos zu erkennen.

Es handelt sich um die gleichlautenden Inschriften der beiden Tassen
Nr. g und r0. Thre Lesung bedeutete von jeher eine epigraphische und philo-
logische Crux. Der letzte Versuch stammte von J. Goschew? (Abb. 8): 8e&
U8arros &vémravoov ke Is {wiv aléviov. Fehér iibernimmt, wie zu erwarten,
den ersten Teil: 8e& USaros &vémravoov. Die darauf folgenden vier Zeichen,
darunter eine Ligatur, l6st er in &yie ’InooU auf. Das ist im ersten Wort

22 C. Brockelmann, a. O. 9.

B Das Qumanische hat gowrov ,,Glocke' (K. Grgnbech, Kuman. Wérterb. 206)
statt mitteltiirk. gowrag (C. Brockelmann, a. O. 160). Aber der Wandel ist nachweislich
spit (K. Grenbech, a. O. 10f.). Anders lige es, wenn B. v. Arnim (in: Zeitschr. slaw.
Philol. 13, 1oof.) Recht hatte und strava bei Jordanes, Get. 258, tiirkisches astrav
mit v < p wire. Aber weder ist die Einordnung in die lateinischen a-Stimme
verstindlich noch der Abfall des anlautenden Vokals (wo gabe es ein tiirkisches Wort,
das mit ahnlicher Konsonantenfiille anlautet) noch endlich das Alter des Uberganges
von y < v. DaB Jordanes die strava mit gewaltiger commessatio gefeiert sein 148t, afa-
aber immer ,,essen’ u. 4. heiBt, sei noch hinzugefiigt.

1 In: Arch. Ertes. 1950, 34f.

* In:Studi bizantini e neoellenici 1940, 139f.
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zweifellos ein Fortschritt gegeniiber Goschew®. Zum mindesten erkennt man
eine Ligatur von o und y sowie ein anschlieBendes €. Es fehlt indessen 1, und
eine weitere Besonderheit ist, daB &ytos im Gegensatz zu dem, was
sonst iiblich ist, als Nomen sacrum behandelt wird. Zudem entsteht eine
neue Schwierigkeit : Gott Vater wird selten mit &ytie angeredet und der Sohn
nie. Einem &yie &yiwv & 8eds fjuddv, der Anrede beim Trishagiongebet,
oder der Formel: oU pdvos €l &ylos entspricht auf seiten Jesu nichts.
Damit nicht genug, kann i schwerlich als ’IncoU Voc. gedeutet werden.
Fiir diesen Fall wire allein die Abkiirzung {v oder inu moglich.

Mit diesen Einwanden soll nicht gesagt werden, daB Fehérs Lesung un-
moglich sei. Vermutlich ist sie die beste, die sich mit den bisherigen Mitteln
geben ldaBt. Aber die AnstéBe sind offenkundig.

Der Eindruck bestitigt sich, wenn man fragt, was gemeint ist. Auch da
ergeben sich Schwierigkeiten.

A. M. Schneider schreibt mir: ,,” Avarroieafon heiBit, ,sterben’. Hunderte
von Grabschriften beginnen: &verdn 6 SoUAos ToU 6eoU NN. unvi X.
*Avérrauonis ist ‘requies aeterna’, ,Ort der Seligkeit’ und dergleichen mehr.
In der ilteren christlichen Ubersetzungsliteratur entspricht es refrigerium,
das dort nie ,Erquickung’, sondern ,Trost, Freude, himmlische Seligkeit’,
in der Volksreligion auch ,Totenmahl’ bedeutet. *Avémeucov heifit: ,Gott
lasse zur Ruhe kommen den NN.‘ oder dhnlich.” Es wird fiir die spiter zu
gebende Deutung wichtig sein, daB die Person erwartet werden muB, der die
mit &v&moauoov ausgesprochenen Bitte gilt.

Goschew und ihm folgend Fehér suchten das Gebet auf die Taufe zu be-
ziehen, durch die man zur Anapausis gelangt. Beide meinen, die Schale sei
zum Schopfen und Trinken geweihten Wassers verwandt worden. Dazu be-
merkt A. M. Schneider: ,,Wenn der Spruch auf die Taufe ginge, miiBte
das GefaB eine Taufschale sein. Ich kenne keine spatantike Stelle, die bei der
Taufe das Wort &vé&mrauots verwendet. Es findet sich nur in Totengebeten.
Goschew bringt ein unverdffentlichtes byzantinisches Taufgebet* aus dem
vatikanischen Barber. graec. 336, einem Euchologion, wo es heiBt : &védeifov
T U8wp Tolrro * Udwp &varravoews, UBwp &roAuTpwoews kTA. Auchsolldem
Karfreitagsgebet iiber die Tauflinge, in demselben Euchologion, die Anru-
fung vorausgehen: Umép Tijs TAOV WavTwy &vamaUoews EITTWUHEY TO

3 Die folgenden Angaben entstammen einem Brief A. M. Schaeiders vom 15. 4. 1950,
der so freundlich war, mich zu beraten.
% a. 0. 145 Anm. 4.
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kUpie EAénoov. Das kann ich nicht nachpriifen, weil von diesen mittelby-
zantinischen Liturgiebiichern nichts verdffentlicht ist. Ich kann darum
auch nicht sagen, in welch ndherem Zusammenhang das Angegebene steht
oder wie alt diese Vorstellung einer Anapausis bei der Taufe ist.

Das Totengebet in Goars Euchologion, das etwa auf das 6. Jahrhundert
zuriickgeht, heiBt:

'O Beds 1AV Tvevpdwy kal Téons capkds,
& 1oV B&vaTov katararThiods,
TOV BidPorov kaTapyrioas
kai {wnv T® kdéouw ool Swpnodpevos:
auTds ke, dvdmrauooy THY Yuxfiv ToU kekolpnpévou SoUAou gou ToUde
&v 1O YAoepd,
tv TéTTR &vayUtews (= ,in loco refrigerii’),
Evba &mrédpa dBUWM, AU Kal oTEvaryuds.
&y GudpTNEX . . . OUYXWPNooV KTA.

Dieses Gebet kommt auf agyptischen Grabsteinen des 7.—11. Jahr-
hunderts vor (W. Weichbrot, Braunsberger Programm 1/1905; 2/1909 und
im Recueil von Lefébvre Nr. 130; 636; 658; 664; 665). Wie die byzantini-
schen Grabinschriften des 9. Jahrhunderts aussahén, ist schwer zu sagen.
Aus der Zeit ist kaum etwas bekannt, und was sonst vorliegt, 148t sich schlecht
datieren. Unger hat Arch. Anz. 1916, 1f. eine Inschrift veroffentlicht, die
den Zeitstil wiedergibt und den Leser bittet, des Toten nicht zu vergessen,
sondern seiner im Gebet zu gedenken. Der gleiche Text steht auf einem
Grabstein, den ich in der Euphemiakirche fand (Byzant. Ztschr. 1942, 183).
Die beiden Tassen des Schatzes von Nagy-Szent-Miklés sind aber wohl vom
Volksglauben her zu deuten. Gibt es nicht im slawischen Bereich die Sitte,
den Toten im Grab an gewissen Tagen zu trinken®? Byzantinisch scheint
mir das nicht zu sein. Ich kenne keine einzige Formel, die zu der auf den
Tassen stimmt. Hie und da freilich denkt man sich den Toten durch den 7os
caelestis (Jes. 26, 19) getrankt: Biicheler, Carm. epigr. 1562.

Die Fragen, die der erste Teil der Inschriften aufgab, sind einfach zu
losen im Vergleich mit dem, was der Rest bietet.

5 Ich habe diesen Brauch 1917 bei den Slawen Mazedoniens, in Prilep und Markow-
warosch, beobachten kénnen. Meine Aufnahmen habe ich 1949 in Halle zuriickgelassen.
Die Fortdauer des Brauches in Bulgarien, am 3. 9., sodann am 4o0. Tage nach dem Tode

und an dessen Jahrestag, bestitigte mir G. Kazarow. L. Schmidt verweist auf Osterr.
Zt. Volksk. 53, 170f. (A.).
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Am SchluB der Inschriftzeile steht eine Zeichengruppe, die Fehér als
Eigennamen, in Ligaturen geschrieben, versteht. Die Auflosung veranschau-
licht er durch eine beigefiigte Zeichnung (Abb. 8). Danach habe man zu
verstehen als Z7(épa)vov. Der Genannte wire es dann, dem die Bitte um
Anapausis gelte; fiir ihn seien auch die beiden Tassen gefertigt®.

Auffillig ist die umgekehrte Schreibung des ersten v (7). Fehér fiihrt
Beispiele an, die bei der Abfolge zweier v (1) das erste nach links gestellt
zeigen. Aber hier soll nach seiner Ansicht das unter dem zweiten v ange-
brachte o zwischen den beiden v gelesen werden. Es liegt also eine Abfolge
zweier v gar nicht vor. Weiter wird uns zugemutet, eine Inschrift, die bisher
einzeilig verlief, von einer bestimmten Stelle ab zweizeilig zu lesen. Doch
trotz dieser Einwande wird man abermals zugeben miissen, daB Fehérs Le-
sung die beste ist, die bisher vorgeschlagen wurde. DaB man an dieser Stelle
einen Eigennamen erwarten muB, ergab der Aufbau der gesamten In-
schrift. Ob freilich der sehr hdufige Name Stephanos auf einen bestimmten
Magyarenfiirsten zu beziehen ist, bleibt offen.

Fehér hat des Weiteren die Aufmerksamkeit auf die in kleinerer Schrift
angebrachten Buchstaben gelenkt, die am oberen Rand der Zeile zwischen
dem Christusmonogramm und den beiden ersten Buchstaben von 8e& stehen.
Erliest (Abb. 8): TT(ch)Aov v(i)év. Wiederum ergeben sich Einwinde. Der
erste Buchstabe bleibt auf der Inschrift selbst ohne Parallele; er hat dort, wo
er sicher gelesen ist, ein anderes Aussehen. Ein Zeichen fiir ou 1a8t sich nicht
entdecken. Die Form des v unterscheidet sich gleichfalls von dem sonst in
der Inschrift gebrauchten. Endlich ist das angebliche o durch einen sehr
augenfilligen unteren Lingsstab gekennzeichnet. Danach scheint die vorge-
schlagene Lesung nicht moglich. Und es wird fraglich, ob iiberhaupt eine
griechische Lesung denkbar ist.

Die Beschriftung des Schatzes von Nagy-Szent -Miklds ist keineswegs
einheitlich, weder in der Sprache noch im Alphabet. Neben Inschriften
in griechischer Sprache und Schrift steht eine solche in tiirkischer Sprache
und griechischer Schrift, steht eine Reihe von Inschriften in tiirkischer
Sprache und tiirkischen Runen?’. Aber daB auch beides: Griechisch in

¢ Gute photographische Wiedergaben bei N. Mawrodinow, Le Trésor Protobulgare
de Nagyszentmiklés (Arch. Hungar. 29) Taf. 16—18. Unter Richtigstellung meiner Be-
merkung Lit. u. Gesellsch. 2, 4 Anm. 19 darf ich N. Fettich, J. Andor, K. Mar6t und
J. Harmatta (last but not least) fiir die Besorgung des Buches danken.

7 Vgl. noch oben 1, 280f.
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griechischer Schrift und Tiirkisch in Runen, unmittelbar nebeneinander
erscheinen konnte, zeigt das Bruchstiick der von B. v. Arnim?® vergffent-
lichten Inschrift von Kalugerica. Als weitere Beispiele zumindest eines
sprachlichen Nebeneinanders diirfen die tiirkischen Glossen in den vulgir-
griechischen Inschriften der Proto-Bulgaren sowie die Kénigsliste erwidhnt
werden, die neben ihren altslawischen, einstmals griechischen Angaben den
Regierungsbeginn der Herrscher jeweils in tiirkischer Sprache bezeichnet.

In der Tat ergibt sich im vorliegenden Fall eine glatte Deutung, sobald
man Runen anerkennt. Von rechts nach links gelesen unterscheidet man:
6/ii, dann ?y in der in den Runenhandschriften und auf den Jenissei-In-
schriften gegebenen Form, weiter 2 und ¢ (deutlicher auf Nr. 10, Abb. 8
unten), % wie auf den Jenissei-Inschriften, schlieBlich das # der Hand-
schriften. Also 62y 1%m = 6yt i§im. Oy-¢ stelle ich als Verbalnomen zu oy-
,,aushohlen”. Es ist bekannt, daB sporadischer Vokalwechsel unter dem Ein-
fluB von benachbartem y eintritt, das palatalisierende Wirkung ausiibt®. Es
wandelt sich a zu &, % zu 4, 0 zu 6, i zu 7. Dementsprechend hitte sich oy- zu
oy- umgebildet, so daB man anstatt des zu erwartenden oy-f im vorliegenden
Fall gy-t antrifft.

Auf der Inschrift von Schumen erscheint ym° = oymis ,,ausgehohlt*
als Bezeichnung der Tatigkeit dessen, der das Relief ausgehauen und die
Inschrift angebracht hat!®. Auch das Treiben in Metall, also die Ormamen-
tierung und Beschriftung der Goldtassen von Nagy-Szent-Miklés, darfals
solch ein ,,Aushéhlen’‘ bezeichnet werden. Das wird bestitigen, wer éinem
Goldschmied beim Treiben und Punzen zugesehen hat.

,,Das Aushohlen ist mein Werk." Wer so spricht, muBte mit Namen ge-
nannt sein. Also konnte nur Stephanos so sprechen, dem der Wunsch nach
Anapausis galt. Es bedarf keines Wortes, daB damit nicht der Goldschmied
und Handwerker, sondern der Auftraggeber gemeint ist. Also muB ver-
standen werden: ,,Das Aushéhlen ist mein Auftrag.” Diese Bedeutung von
1§ braucht nicht besonders belegt zu werden.

Mit der vorgeschlagenen Lesung entfillt, was Fehér an Folgerungen ge-
zogen hat. Uber die Beziehung auf den Magyarenfiirsten Stephanos ist kein

8 In: Anz. Akad. Wien, Phil.-hist. Klasse 69, 173f.

® M. Risinen, Materialien zur Lautgesch. d. tiirk. Sprachen (Stud. orient.
15/1949) 58 (Hinweis von A. v. Gabain); Beispiele aus dem Ozbekischen: A. v. Gabain,
Ozbek. Gramm. 21 und im Glossar 257.

10 Unten S. 304f.
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Wort zu verlieren. Schon daB der Neugetaufte einen Vater mit dem christ-
lichen Namen Paulos besessen hitte, spricht gegen die Kombination. Der
altslawische Bericht, der von der Bekehrung des Magyaren spricht, weifl
nichts vom Vater und noch weniger davon, da8 er zusammen mit dem Sohn
oder nach ihm zum Christentum tiibergetreten seil’. Und mit Stephanos ent-
fillt auch jeder Grund, die Thesen oder gar den ganzen Schatz von Nagy-
Szent-Miklds ins 10. Jahrhundert zu setzen.

Es ist vielmehr so, daB schon vorher eine Ubereinstimmung in der Zu-
weisung des Schatzes eingetreten war. Unabhingig voneinander hatten
Maurodinov und ich unsere Untersuchungen gefiihrt, er von der kunstge-
schichtlichen Seite und ich durch Deutung der Runeninschriften. Beide
waren wir zum Ergebnis gelangt, daB die Proto-Bulgaren als die Verfertiger
des Schatzes und die Schreiber der Inschriften anzusehen seien. Ich setzte
die Entstehung des Schatzes etwa in die erste Hilfte des g. Jahrhunderts??.
Die beiden Tassen Nr. g und 10 zeigen bereits das Christentum des Auftrag-
gebers. Damit gewinnt die Tatsache Gewicht, daB auf der Inschrift Nr. ra
und b!® sowie auf dem Inschriftenrelief von Schumen¢ das Kreuz in orna-
mentaler Funktion erscheint. Man wird mit allen diesen Stiicken in die Re-
gierungszeit Boris’ (853—888) und die mit ihm einsetzende Christianisierung
herabgehen miissen. Dazu stimmt, daB Maurodinov den Schatz in die zweite
Halfte oder ins letzte Drittel des 9. Jahrhunderts herabriickt!®.

Mit der Annahme, daB Proto-Bulgaren die Verfertiger des Schatzes
waren, erklirt sich auch im vorliegenden Falle alles. Es erkldren sich das
Nebeneinander von Griechisch und Tiirkisch, von griechischem Alphabet
und Runen, die Fehler der Schreibung — das einleitende 8e& darf dem
zweimaligen 8n& der Inschrift von Hambarly zur Seite gestellt werden!®é, —,
die unrichtige Behandlung der Nomina sacra und die Anspielung auf
einen slawischen Totenbrauch.

Zu Twuloyt der Inschrift von Bjal brjag (iiber sie sogleich) bemerkt
mir'? A. v. Gabain brieflich: ,,Alttiirkisch ist falsch. Das alte fawil ist durch

11 A. Popow, Istori-literaturyj obzor usw. (Moskau 1875) 199f.; vgl. Gy. Moravcsik,
Byzantinoturcica 22, 31o0.

12 F. Altheim, a. O. 1, 209f.

13 F. Altheim, a. O. 1 Taf. 13.

14 F. Altheim, a. O. Taf. 15.

15 N. Maurodinov, a. O. 2071.

16 'W. Beschewliew, D. protobulgar. Inschriften Nr. 26 Z. 16; 20.

17 In Kritik meiner Bemerkung: Literatur und Gesellschaft 1, 228 Z. 5.
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das folgende w zu fowil geworden. Mahmid al-Kasgari, also das Mitteltiir-
kische, hat fowil, fowul.”” Jiingere Erscheinungen begegnen auch sonst:
PouAe und Porycavos zeigen Storungen der Vokalharmonie!®. Oyi statt odi
findet nicht nur in 7a statt idi, kizz statt kidiz, kdyik und kiyik statt kidik'®,
sondern auch in jungem goy- statt god-, got-2° seine Entsprechung. Jy- statt
oy- auf unseren Inschriften stellt sich demnach bereits auf der mitteltiirki-
schen Entwicklungsstufe dar?!.

3

Von entscheidender Bedeutung ist ein Marmorrelief, das 1928 in der
Nihe von Schumen in Bulgarien gefunden wurde. Es entstammt dem soge-
nannten Schumener Plateau, das bereits viele Altertiimer aus tiirkisch-
bulgarischer Zeit gebracht hat. Es wurde von B. von Arnim und N. Fettich?
verdffentlicht. Dargestellt ist eine sitzende ménnliche Figur mit einer drei-
zackigen Krone oder Haube auf dem Kopf. (DaB es sich in der Tat um eine
solche handelt und daB die Erklirungen der ersten Herausgeber in die Irre
gehen, wird die Inschrift bestdtigen.) Spitzbart und waagerechter Schnurr-
bart weisen in den nomadischen Bereich. Schwerer ist die Waffe in der Hand
zu erkldren, ebenso die Tiere rechts und links der Sitzfigur. Zwei Schlangen
sind deutlich; die beiden anderen Tiere hat man als Schweine oder Biren
gedeutet. Menander Protektor berichtet von den &ydApara Sidgopa T}
popef) bei den Tiirken, den vier goldenen Pfauen, die den Thron des Siza-
bolus trugen?. Oberhalb von ihnen erkennt man ein zweigiebliges Gebdude
mit Kreuz und den Giebelfenstern. Darunter befindet sich beiderseits der

18 F. Altheim, a. O. 1, 206; 230.

19 F. Altheim, a. O. 1, 201 Anm. 18.

20 A. v. Gabain, a. O. 329 s. V.

21 Zu den vorangegangenen Ausfiihrungen hat sich Z. Kidar in: Folia Archaeo-
logica 11 (1959), 109f. zustimmend geduBert.

1 B.v. Arnim in: Anz. Wiener Akad. Phil.-hist. Xl. 69, 174f. (Hinweis von D. Ger-
hardt); N. Fettich in: Archaeol. Hungar. 21, 275.

2 Konstant. Porph., exc. de legat. 1, 194, 7; 14f. R. Delbriick schreibt mir: ,,Das
Relief aus Schumen ist merkwiirdig durch die noch immer bewahrte enganliegende
Ledertracht, die wohl archaistisches K&nigskostiim sein wird und die Krone, die nicht
mittelmeerlandisch ist. Ganz sonderbar der SpieB mit der Parierstange; es gibt dhnliche
Vorrichtungen bei SpieBen fiir die Eberjagd, die verhindern, daB das Biest zu nahe
kommt, wenn es sich festgerannt hat. Die VierfiiBler mit. den diinnen Beinen mé&chte ich
doch fiir Hunde halten.” Fiir den Spie8 mit der Parierstange weiB ich keine Parallele.
Ist es eine Armbrust chinesischen Typs? Vgl. oben 4, 42 und M. Suenaga. Die Waffen
des alten Japan (japan. 1941) Taf. 70; 72. Die Krone jedenfalls ist chinesischen
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Figur je eine sechszeilige Inschrift. Thre Lesung ist, soweit mir bekannt,
noch nicht versucht worden.

Der erste Augenschein zeigt, daB sie in dem gleichen Alphabet geschrieben
ist wie die Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklés. Die Schrift ver-
lauft wiederum von rechts nach links. Dementsprechend sei mit der
obersten Zeile rechts begonnen.

Man liest: Yyms §%d. Das Zeichen fiir 7 hat die gleiche Form wie in Nagy-
Szent-Miklés, nur ist es auf den Kopf gestellt. Dann geht es in der zweiten
Zeile weiter: 2k'rkii, wobei 2k die gleiche Form wie in den Handschriften zeigt.

Man unterscheidet sofort: $ad kirkdi ,,das’ oder ,,ein $ad-Bild*‘3. Mit $ad
ist der Herrscher mit der Krone gemeint, den das Relief darstellt. Es ist
wichtig, dem aus dem Iranischen entlehnten $ad zu begegnen; es entspricht
dem gleichfalls iranischen Lehnwort no§ auf den Inschriften von Nagy-
Szent-Miklés. Das vorangehende y7$§ muB ein Partizip enthalten haben. Am
Anfang ist mindestens ein Buchstabe weggebrochen. C. Brockelmann er-
ganzt schlagend: oimis von mitteltiirk. oimag ,,aushohlen‘t. Also ,,ausge-
hohltes” oder ,,eingehauenes Bild des $ad'‘. Darstellung und Anfang der
Inschrift entsprechen einander.

Der Rest der zweiten Zeile schlieBt sich an. Schwierigkeiten macht zu-
nichst der vierte Buchstabe von rechts. Man méchte an * denken, in der
Form, die es auf den Inschriften von Qarabalgasun und vom Jenissei, aber
auch in den Runenhandschriften aufweist. Es folgen 2y in der Form der
Jenissei-Inschriften und 6 (nach der Zeichnung B. v. Arnims). Dann wire
zu lesen: iyib = tiyip mit b vor folgendem Vokal. Dieses tiyib, tiyip wire
eine Nebenform zu dem aus dem Alttiirkischen und Uigurischen bekannten
tip. Es bezeichnet das Ende der vorausgegangenen Wortgruppe.

Die dritte Zeile der rechten Hilfte und die erste der linken miissen zu-
sammengenommen werden. Ich lese: 2»%ig'n'n, wobei die beiden Formen
von » wieder denen der Jenissei-Inschriften entsprichen. Nur sind sie nicht
nach der Art der umgebenden Vokale geschieden, sondern » ist am Wort-

Ursprungs, wie der Kopf eines Bodhisatva in Eisenguf8 (Abb. 26) und die Holzfigur
einer Kuanyin (Abb. 27) zeigen, beide aus dem 11. Jahrhundert und dem Berliner
Kunsthandel entstammend. Tracht und Bewaffnung waren demnach von den Proto-
bulgaren aus ihrer mittelasiatischen Heimat (oben 1, 95f.) mitgebracht.

3 Vgl. ogriiné tigin tdngrim korkii ,,Bild der Prinzessin Ogriin& (Freude)" bei F. W. K.
Miiller, Uigurica 2 (in: AbhBAW. 1910), 93.

4 C. Brockelmann, Mitteltiirk. Wortschatz 126. Wenn B. v. Arnims Zeichnung zu-
trifft, ist o/u am Anfang der Zeile erhalten.

20 Althelm, Hunnen V
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ende gesetzt. Es geht auf der anderen Seite weiter: #§y'd'x. Dabei besitzt ¢
die aus den Handschriften geliufige Form, § ist mit dem nach rechts ver-
laufenden Querstrich versehen, den auch %y, 1z und ig aufweisen und der
eine Eigentiimlichkeit unserer Inschrift darstellt. Die Form des !4 ist aus
Nagy-Szent-Miklés bekannt. C. Brockelmann verdanke ich die Deutung:
antlikin ist ,jener, der in hervorragendem MaB die Herrschaft besitzt".
Man kennt a» aus anilki, wo es, wie auch in unserem Wort, noch als besonderer
Bestandteil empfunden wird; das zeigt das Fehlen der Vokalharmonie. Auf-
fallig ist die Doppelschreibung von ¥ und '». Bei ilik-tliki ist sie etymologisch
gerechtfertigt: *il-lik®. Auch A. v. Gabain deutet: (a)» #l-+lig+(i)n ,,der die
héchste Herrschaft Habende: dabei 4-°» als Formans, das denominale No-
mina bildet, vgl. of ,,Feuer’, otun ,Brennholz‘. Das zweite + % hingegen ist
Genetivsuffix. In der Tat laBt sich so allein die Doppelheit von » erkldren®.
Die erste Zeile links liest sich ohne Schwierigkeiten als #§yidin. Also Ab-
lativ von #§7y7, einem, wie man erkldrt?, chinesischen Namen oder einem aus
dem Chinesischen stammenden Titel. Das Bild des $ad wiire also eingehauen
durch den #$tyi des aniliki. Was ist damit gemeint ?

Unsere Inschrift schreibt #§ty, wie die dritte Zeile noch bestitigen wird,
nicht #§tyz wie die Grabinschrift des Kiiltegin. In ihr heiBt es: (N 12) =
tabyac qayanda i$iyi likan Ralti. Likan ist der chinesische Gesandte Liu
Hiang, der 731 zur Beisetzung Kiiltegins kam. I$7y: enthilt, wie der Ver-
gleich mit #§7y auf unserer Inschrift zeigt, am Ende das besitzanzeigende
Suffix der 3. Pers. Sing. Es kann also kein Name sein, der /zka» parellel steht,
wie noch V. Thomsen® und Orkun? vermuteten. Sondern likan oder Liu
Hiang war der #$§iy des chinesischen Kaisers. Das Wort bezeichnet eine
Funktion. Man konnte es versuchsweise als ,,Beauftragter' iibersetzen, wo-
bei Ankniipfung an i§ naheliegt, wenn auch das Suffix-zy sonst nicht belegt
ist1? (eine Deutung aus dem Chinesischen hat sich bezeichnenderweise nicht
finden lassen'). Auch in unserer Inschrift lieBe sich 7§ty durch , Beauf-

5 Etymologisch richtig ist SW yolliy tigin statt des sonst iiblichen yoliy tigin ge-
schrieben.

8 A. v. Gabain bei F. Altheim, Literatur und Gesellschaft 2 (1950), 300.

7 A. v. Gabain, a. O. 312 5. v.

8 In: ZDMG. 78, 156.

9 Eski tiirk yazitlari 152.

10 Vielleicht 148t sich von W.Bang's Bemerkungenin: Muséon 39, 36 Anm.1 aus weiter-
kommen. Auch sei an iyin ,,infolge von’* und iyd ,,zufolge” von iy- , folgen’* erinnert.

11 Auch der ¢&igan des chinesischen Kaisers N 13 148t sich aus dem Chinesischen
nicht deuten.
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tragter” wiedergeben. Das Bild des $ad ist eingehauen durch den dazu Be-
auftragten. Dieser #$7y ist ndher bestimmt durch den Genetiv anilikinin,
womit nur ein besonders Hochgestellter gemeint sein kann. Da a» hinzu-
gefiigt ist, wird es zum Unterschied vom $ad sein Oberherr, der gayan selbst,
sein. Krum erscheint auf der Inschrift von Hambarly A als 6 &pywv 6 o
BouAy&(pev) und an anderer Stelle als & TTpwToPoulyapias!?.

Es fehlen noch die zweite und dritte Zeile links. Zundchst Yya2b?g, wobei a
an die Form des & in den Jenisseiinschriften erinnert. Gemeint sein kann nur
ya-bag ,,der Herr der Bogenschiitzen", To§&pxns (Arrian., anab. 1, 22, 7),
als Titel oder als davon abgeleiteter Name. Es folgt in der dritten Zeile:
1$iy, dasselbe Wort wie in i§iyidin der ersten. Wieder fillt die Doppel-
schreibung, diesmal des § auf, entsprechend dem, was in der dritten Zeile
rechts beobachtet wurde. Diesmal muB das Streben nach Zeilenfiillung der
AnlaB gewesen sein, was am SchluB der Inschrift besonders einleuchtend
ist1?*, | Der Befehlshaber der Bogenschiitzen (war) der Beauftragte gibt
die weitere Ausfithrung zu dem, was zuvor gesagt wurde?s.

Die Inschrift von Schumen hat bestitigt, daB die Sprache der Donau-
bulgaren in allem Wesentlichen mit dem Tiirkischen zusammenfillt!4.

Ein Wort noch iiber die Behandlung der Titel in dem jiingsten Werk
W. Beschewliew’s iiber die proto-bulgarischen Inschriften'®. Hier sind
Unrichtigkeiten zu beanstanden?®, und sie umfassen auch yabag.

12 H. Grégoire in: Byzant. 9, 753; 755; Script. inc. de Leone Arm. p. 348 Bonn.

138 Zeilenfiillendes ¢ und & im Text des Chuastuanift bei A.v.LeCoq in: AbhBAW.
1910 Anhang 8f.

13 Nicht erreichbar waren mir die von N. Fettich, a. O. 272 (unter Hinweis auf
K. Benedevic in: Izvj. Imp. Arch.-Komm. 1913, 101f.) und 273 genannten Inschriften.
Dasselbe gilt von den Aufsitzen von P. Melioranskij in: Zapiski Vost. Otd. Imp. Ross.
Arch. ObS¢. 14, 171.; 15, 341,

M Damit widerlegt sich die Ansicht, die N. Poppe und W. W. Barthold an ver-
schiedenem Orte geiuBert haben, wonach das ,,Altbulgarische’’ mit dem Tschuwa-
schischen zusammengehére — zumindest fiir die Donaubulgaren; vgl. N. Poppe in
Asia Major 1, 7751.; Ungar. Jahrb. 7, 151f.; weitere Angaben bei B. V. Minorsky,
Hudid al-‘alam 460. — C. Brockelmann erwahnt die Moglichkeit, daB es bereits eine
alttiirkische Schriftsprache gab, die iiber den Dialekten stand und deren Unterschiede
verdeckte.

15 Ich erinnere daran, daB Beschewliew’s Werk mir bei Niederschrift der folgenden
Sitze allein in den Fahnen zuganglich war. Es konnten demnach keine Seitenangaben
gemacht werden. Wo solche unter Berufung auf Beschewliew erscheinen, beziehen sie
sich auf seine Ausgabe von 1934.

18 Beschewliew iibt Kritik an meiner Interpretation protobulgarischer Inschrif-
ten. Inwieweit mit Berechtigung, zeigt das Obige.

20*
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Boryarroup ist nach Beschewliew ,,Held"‘. DaB das Wort dies spiter bedeu-
tet, dariiber besteht kein Zweifel. Seinem Ursprung nach ist jedoch iranisch
und besagt: ,,einer, dessen Feuer Gott (oder Mithra) ist““, worliber oben 1, 47f.
gehandelt wurde. Auch Tapkavos, nach Beschewliew ,,Feldherr*, ist miBver-
standen. Seine urspriingliche Bedeutung fiihrt auf den ,,Schmied" (oben 1,
213); eine Reihe weiterer Bedeutungen, die alle mit dem Feldherrn nichts zu
tun haben, hat K. H. Menges zusammengestellt!”. Damit entfallt auch
Beschewliew’s boila baya targan , Feldherrn der Boilen und Bagen (Baga-
inen)“, ebenso {outrav Tapkavos ,, Feldherr der Zupanen‘. Im letzten Fall ist
hinzugekommen, daB {oumav urspriinglich Titel eines Steuererhebers war,
wie auch der Titel n&gas: es war der ,,Vieh-Herr* (oben 4, 39 Anm. 6). Mit
unserem yabdg, yabyu hat ein zweiter Einfall Beschewliew’s zu tun. Er trennt
bisher gelesenes xavas uPryn neuerdings?® in kava ouPiyn ab und erklirt
das zweite zum ,,alttiirkischen bzw. tocharischen Herrschertitel yabyu
(bei Beschewliew falsch geschrieben). Schwer zu sagen, was Beschewliew sich
unter tocharisch gedacht haben mag. Man hat xavas und xava, PorAas und
Poida nebeneinander. Aber daB ouPryn yabyu sein konne, braucht wohl
nicht widerlegt zu werden. Das Richtige wird im folgenden Abschnitt
gegeben.

4

In Kiiltegins Grabschrift stehen sich $ad und yabyu gegeniiber (E 14),
ahnlich wie auf unserem Denkmal $ad und yabag. Der zweite Bestandteil des
zuletzt genannten Titels: bdg begegnet auch als Pory und in dem griechisch
geschriebenen Poayavos oder Paryaivos der bulgarischen Inschriften!. Es
ist zu lesen als bayan oder bayin, demnach als bay vermehrt um das Suffix
-an oder -d@n, das in @rdn und oylan vorliegt®. Die Vokalharmonie ist in baydn
ebensowenig durchgefiihrt wie in yabdg selbst®. Bay, big geht, wie anerkannt,

17 The Oriental Elements in the Vocabulary of the Oldest Russian Epos (1951)
561.

18 So schon bei G. Moravcsik, Byzantinoturcia 22, 330.

1 G. Fehér in: Archaeolog. Hungar. 7, 145; 146; 154; J. Marquart, Chronol. d. alt-
tiirk. Inschrift. 40 Anm. 1; vgl.2; 26; Marquart hat AbhGGW. N. F. 19, 1, 71 in Toup-
§&Bos ein tiirk$ad erkannt.

2 A.v. Gabain, a. O. 61 § 56; ®Aavns auf der Grabschrift eines Komnenen in Konia:
P. Wittek in: Byzant. 10, 506f.; H.Grégoire, ebenda 515. O.Szemerényi erinnert an die
mittelpersische Anrede smax bagan (beispielsweise im Ayatkar-i zaréran). Dann miisse
man in bayan kein tiirkisches Formans suchen. Vgl. noch W. Eilers in: ZDMG. 9o,
160f.; zu soghd. fy’’n W. B. Henning, ebenda 197{.

3 Vergleichbare Fille bei W. Bang in: Muséon 36, 198 Anm. 4.
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auf iranisches baga- zuriick®. In den soghdischen Briefen II—VIII werden
Hohergestellte mit den Titeln Byw xwt’w,,Payd-Herr beehrt®. Die Herrscher
der Hephthaliten nennen sich auf ihren Miinzen opt Bayo = $§r¢ bagd®. Der
letzte Herrscher (af$in) von UsriiSana muBte in dem ProzeB, der ihm 218
H./840 gemacht wurde?, zugeben, daBl die Briefe seiner Untertanen die her-
koémmliche Adresse trugen: ,,An den Gott der Gotter, von seinem Diener
N. N., Sohn des N. N.” Das Herrschaftsgebiet der af$in von Usri$ana
reichte von Djizak bis Chogend und den oberen Lauf des Zaraf$an, umfaBte
also Teile der Sogdiane; dort ist der Titel 4f$in auch in spaterer Zeit noch
belegt®. Die Verbindung der Formel®, die dem af$in gegeniiber angewandt
wurde, mit dem ‘L fyw xwt’w. . . pyst MN xypd Bntk ,,an den Gotthermn . . .
geschrieben von seinem Diener . . .“ der alten soghdischen Briefe ist augen-
fillig. Nur daB der af$in nicht einfacher bdg, sondern ein bégldr big war®.

Die tiirkischen Bulgaren sind die Fortsetzer von Attilas Hunnen ge-
wesen. Da ist die Feststellung wichtig, daB die Hunnen in der gleichen Uber-
lieferung stehen. Priskos!! erzihlt, wie sehr es die Hunnen verdrossen habe,
daB von romischer Seite Theodosios II. als Gott, Attila aber nur als Mensch
angesprochen wurde. Dazu stimmt, dal Kuridachos dem Auftrag, sich an
den Hof Attilas zu begeben, mit der Wendung sich entzieht, daB es fiir einen
Menschen schwer sei, vor das Antlitz eines Gottes zu treten. Sei es schon
nicht moglich, die Sonnenscheibe anzuschauen, wieviel weniger dann, ohne
Schaden sein Auge auf den groBten der Gotter zu richten!®. Man sieht: auch

4 'W. Bang in: Muséon 38, 34.

5 H. Reichelt, D. soghd. Handschriftenreste d. Brit. Mus. 2, 13f.; doch vgl. W. B.
Henning in: BSAS. 1948, 604 Anm. 2.

¢ H. Junker in: SBAW. 1930, 645f. Zu russ. stribogs S. Pirchegger in: Ztschr. slaw.
Philol. 1947, 311{.

? Zum Folgenden Tabari, ann. 3, 1310, 18f.; E. G. Browne, A Literary Hist. of
Persia 1, 333 (den Hinweis verdanke ich J. Fiick); E. Herzfeld, D. Malereien von Sa-
marra 85.

8 W. Barthold in: Enc. Isl. 1%, 188; J. Marquart, D. Chronologie d. alttiirk. Inschr.
61; 72.

® Tabari, 1. c. 1311, 1.

10 Zu vergleichen ist, worauf mich P. Thieme hinweist, die Bedeutungsentwicklung
von altind. deva-, das im klassischen Sanskrit einfach ,,K&énig* bedeuten kann. Uber
soghd. Bypwr als Bezeichnung des chinesischen Kaisers: W. B. Henning in: BSOAS.
10, 94 Anm. 2; 11, 736.

11 Bei Konstant. Porph., 1. c. 1, 123, 24f.

12 Priskos bei Konst. Porph., 1. c. 1, 130, 20f. DaB die Akaziren Hunnen waren,
betont mit Recht E. A. Thompson, A History of Attila and the Huns 11; 44; 76; 94f.
Vgl. Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1 (1954), 284f. und oben 1, 276f.; 4, 274f.
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Attila wurde als ,,Gott", demnach als baga- oder bdg von seinen Untertanen
betrachtet und angeredet. Wenn er als péyioTos Tév 8eddv bezeichnet wird,
so kann es kaum anders verstanden werden als jenes ,,Gott der Gotter*, das
die Untertanen des f$in von UsriSana an die Spitze ihrer Schreiben
setzten. Auch Attila war ein baglér bidg. Esist wertvoll zu wissen, da8
man zu seiner Zeit noch den Doppelsinn des iranischen Lehnwortes,
das ,,Gott"“ und gleichzeitig den Titel eines Hohergestellten bedeutete,
gekannt hat.

Yabig wurde zuvor als der ,,Herr der Bogenschiitzen“ gedeutet. Auf
einer der hephthalitischen Miinzen erscheint die Pehlevi-Legende ypgv’, die
man als yabyu, aber auch als yafayo'® lesen kann. Im Alttiirkischen konnte
daraus, mit Schwund des Vokals in mittlerer offener Silbe!* und Ersatz von
auslautendem -o durch -u!5, yabyu werden. So standen yabdg und yabyu
nebeneinander. O. Szemerényi (brieflich) erinnert daran, daB im Ostirani-
schen der Nom. baga > Bay, der Akkus. bagam > Bayu geworden ist. Dann
vertritt yabdg den Nom., yabyu den Akkus. Man wird dieser schlagenden Er-
klirung zustimmen.

Die hephthalitischen Miinzen, die auch den tiirkischen Titel #igin geben!®,
haben auBerdem die Form 10myo erhalten. Sie ist bezeichnenderweise zu-
sammen mit Topko, also dem Tiirkennamen, iiberliefert!?. Hier ist @ vor #/o
der folgenden Silbe zu o umgelautet?®;  statt b ist pseudohistorische Schrei-
bung wie in dem zuvor genannten ypgv’. Auch die Orchon-Inschriften geben
in solcher Schreibung Rom mit purim wieder'®, und ebenso ist der Perser-
name in der Form béréakar zu erkliren??. Es liegt zugrunde eine pseudohi-
storische Schreibung préan = firzan®', mit Ersatz des anlautenden  durch
b*2. Also *farzik-dr, Zusammensetzung aus einem mitteliranischen und
einem alttiirkischen Bestandteil wie yabdg oder yabyu.

Uber die Verehrung der Sonne bei den Hunnen: A. Alf6ldi, La royauté double des
Turcs in: IIme Congr. Turc d’hist. S. 12 d. Sep.-Abdr.; oben 1, 213f,; 2, 275.

18 H. Junker, a. O. 653.

14 A. v. Gabain, a. O. 44 § 15 Ende.

15 Tm Gegensatz zu A. v. Gabain, a. O. 47 § 18, kann o im Auslaut nicht stehen.

18 H. Junker, a. O. 648; 653.

17 H. Junker, a. O. 665.

18 A, v. Gabain, a. O. 49 § 22.

19 H. H. Schaeder, Iranica (AbhGGW. 3 F., 10) 381.

20 N 12; A. v. Gabain, a. O. 302 s. v.

21 H. Junker, a. O. 648.

22 Zu Folgenden: J. Marquart, D. Chronol. d. alttiirk. Inschriften 32 Anm. 3.
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Mahmiid al-Kasgari hat yafyx. Nach ihm wurde damit eine Wiirde be-
zeichnet, die zwei Stufen unter dem Chakan stand®. Hier ist die Spirans
f auf das Soghdische zuriickzufiihren?$. Hingegen liegt der neupersische
Wandel von anlautendem y > j der Form gabgawaih, die Tabari bietet?5,
zugrunde; auch das anlautende -wash weist auf iranische Herkunft2e,

Der yabyu tritt zum ersten Mal in der Geschichte mit dem Emporkom-

-

men der Kasan auf. In fiinf Teilfiirstentiimern, jedes unter einem yabyu
stehend, zerfiel Baktrien. Da bemachtigte sich einer dieser yabyx der Herr-
schaft iiber die iibrigen vier und griindete eine neue Dynastie??. Kadphises I.
und Kadaphes tragen auf ihren Prakritlegenden den Titel yavugasa oder
yauasa (Gen. Sing.), wobei das zweite in griechischer Schrift mit {coov
wiedergegeben wird?®, Eine Mittelstellung nimmt die Form gabbawaih ein?®,

Man kennt eine lange Reihe von Titeln der Bulgaren. BonAaund {ocrravhat
die Boila-Butaul-Inschrift von Nagy-Szent-Miklés geliefert; beide begegnen
nochineiner Reihe von anderen Bezeugungen?®. Daneben erscheinen inschrift-
lichkauyavos®, das zuvor erwahnte Boryavos oder Péyaivos, Tapkavos, Kou-
AouPposund BoryaToup®. Hier ordnen sich die Ergebnisse dieses Abschnittes
ein.

# C. Brockelmann, Mitteltiirk. Wortschatz 72 (Hinweis C. Brockelmanns).

2 0. Szemerényi, unter Hinweis auf W. B. Henning in: BSOAS. 10, 93f.

3 Tabari, 1. c. 2, 1206, 9 ua.; J. Marquart, a. O. 35; 57 Anm.

36 Th. Noldeke in: SBAKWien 116, 3881.

37 E. Chavannesin: T oung Pao 8, 1871.; Haneda Toru in: Bull. dela maison franco-
-japonaise 4, 1{.; G. Bataille in: Aréthuse 5, 22f.; W. W. Tarn, The Greeks in Bactria
and India? 342; 506; F. Altheim, Krise d. Alten Welt 1, 38. Der Aufsatz R. Shafer's
in: Journ. Amer. Orient. Soc. 1947 war mir nicht zuganglich.

28 P. Gardner, BMC., Greek and Scythic Kings of Bactria and India 120f.; 123;
189; J. Marquart, a. O. 70.

29 J. Marquart, a. O. 57 Anm.; A. Alféldi, La royauté double des Turcs in: IIme
Congr. Turc d’hist. S. 3 deutet den Silzabul der Byzantiner als sir-yabyu. Aber iiber-
liefert ist Zi{&PouAos (Menander Prot. bei Konstant. Porphyrog., l. ¢, 1, 193, 161.),
und auch sonst bleibt manches unerklirt. Weitere Bezeugungen bei Bang-Marquart in:
AbhGGW. N. F. 19, 1, 42 Anm. 4; 69; 93; R. Grousset, Empire des steppes 132.

30 Zuletzt G. Fehér in: Archaeol. Hungar. 7, 125; 143; 145; 146 ({oumav); Bang-
Marquart, o. A. 26 Anm. 2; U. Beschewliew, D. protobulgar. Inschriften 41 Nr. 3; 42
Nr. 7; 43 Nr. 12; K. H. Menges in: Byzantion 21, 90; 93; 94f.; 95.

31 G. Fehér, a. O. 145; W. Beschewliew, a. O. 41 Nr. 4; oben 1, 207—212; 213.

32 G. Fehér, a. 0. 146; 151; dazu J. Marquart, Osteurop. u. ostasiat. Streifziige 156;
167{.; Chronol. d.alttiirk. Inschr. 40 Anm. 1; C. Huart in: Enc. Isl. 1}, 506; W. Beschew-
liew,a.0. 42 Nr.9; 72. Dieses Wort iranischen Ursprungs istauchim Qumanischen belegt:
K. Grgnbech, Kumanisches Wérterbuch 47. Ein Verzeichnis siamtlicher Titel bei W. Be-
schewliew, a. O. 150; vgl. L. Dujéewin: Sem. Kondak. 1o, 153f. Anm. 37; Altheim-Stiehl,
Einasiatischer Staat 1, 278, wozunochsyr. bahadur: Barhebr., chron. Syr. 506, 22 Bedjan.
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5

In der Izwestija des Bulgarischen Archidologischen Instituts 1946 be-
richtet I. Wenedikow iiber einen Fund, der Frau W. Iwanowa in der Kirche
von Bjal brjag bei Preslaw gelang!. Eine monolithe Sdule mit Inschrift in
griechischen Buchstaben wurde aus ihrer nachtriglichen Verbauung befreit.
Es erwies sich, daB sie im Gegensatz zu den sonstigen protobulgarischen In-
schriften der gleichen Art? in einer nichtgriechischen Sprache verfaBt war.
Der Herausgeber hat in ihr das Alttiirkische erkannt. (Richtig ist wohl,
bereits vom Mitteltiirkischen zu sprechen: oben S. 303 f.). Das neue Denkmal
stellt sich demnach der alttiirkischen (mitteltiirkischen), aber in griechi-
schem Alphabet aufgezeichneten Inschrift des Buila und Butaul zur Seite.
Wie in der Inschrift von Schumen die Runen des Schatzes von Nagy-Szent-
Miklés ihre Parallele erhalten haben, so jetzt jeme Schaleninschrift, der
schon V. Thomsen eine Deutung gewidmet hatte3.

Ich gebe den Text nach Wenedikow’s Umschreibung?:

Inxkwn nTinpy/*wu Poule xouu/loxn kutre UvE (455)
Tw/'VAoxn ¢r’ (540)

toTpw/*ynv xume ukl® (427)

Tw/UAoxn co v8' (854)

TUpT/'wuva TnAe {wrav/*eoTpuyny kute x° (20)
[frwvdoxn u’'  (40)

aAxaon [*%ume o’ (1)

XAwuBpnv a' (1)

Aus dem Text heben sich zwei Titel bulgarischer Herkunft heraus.
Htloupywu Poule stellt sich zusammen® mit nTloup[yov PonAas. . .];
Tov nTlipyou Pordave; & [n{]ovpyou PouAna’? = ifirgi boila ,innerer
Boila:#‘. In Z. 7 entspricht dem der Titel {wav, der aus protobulgarischen

a. O. 146—159; Zusammenfassung in franzésischer Sprache S. 159—160.
Vgl. etwa bei W. Beschewliew, D. protobulg. Inschriften Taf. IV,

Saml. Abhandl. 3, 336f.

a. O. 150; vgl. Abb. 52—s55.

W. Beschewliew, a. O. Nr. 17, 7.

W. Beschewliew, a. O. Nr. 19, 6f.

W. Beschewliew, a. O. Nr. 24, 15.

8 W. Beschewliew, a. O. 118; K. H. Menges in: Byzantion 21, 96 DaB alttiirk.
ilriki (bei Beschewliew falsch geschrieben) ,,zum inneren Haushalt gehorig (zu iérd
,,herein, drin*‘) die Bedeutung ,,Palast’’ zugewiesen wird, ist ein unbedachter Einfall
Beschewliew's.

N e W
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Inschriften zur Genfige bekannt ist®. Vor dem ersten Titel steht {nTxcn. Eine
Erklirunghatsichbishernicht findenlassen. Beschevliew’s Ansicht,eshandele
sich um einen Titel, ist, wie immer, ohne Anhalt; Wenedikow glaubte einen
Eigennamen zu erkennen. Entsprechend sieht er auch in Twptwuva Z. 6—7
einen Eigennamen, Beschewliew einen Titel. Aber zweifellos liegt ein Kasus
vor; liest man (wie man muB) furtuna, so konnte es sich um den Dativ der
besitzanzeigenden Endung der 3. Person Singularis (+»a, +»é&) handeln!®. Es
bleibt furt, das nichts anderes sein kann als #672. Mahmad al-Kasgari sagt,
gegeniiber #¢ sei die Aussprache fwrf besser’!. Damit kann er nur turt
gemeint haben. Bestitigung erbringt das folgende miAe. Wenedikows Deu-
tung bedarf keiner Widerlegung. Es handelt sich um die bekannte Post-
position: zur lautlichen Gestalt vergleiche man bilén neben birld, qumanisch
bile neben birle'?; Konstruktion mit dem Dativ ist bei bizl@ nicht belegt, aber
bei Postpositionen sonst hdufig: koni yoriigkd iyd ,der richtigen Definition
zufolge'®*; tamir gapiyga tdge ,bis zum Eisernen Tor"; ilig baghd utru
,,dem Konig gegeniiber ‘15,

Eine zweite Moglichkeit, die vermutlich vorzuziehen ist, wire turt+u-+na
mit auslautendem a statt i1® TwurtunilieBe sich als Akkusativ verstehen, mit
dem birld verbunden wird: sizns birld ,,mit euch”.

Also turtuna(-i) bild ,,zusammen mit den Vier*. Was ist damit gemeint ?
Voran geht eine Aufzihlung von Gegenstinden mit Zahlenangaben, die in
vier Posten geordnet sind. Eine entsprechende, gleichfalls in vier Posten
zusammengefaBte Aufzihlung folgt. Wie zum #¢i7gii botla solche vier gehoren,
soauchzum zupan. Essind seine ,, Vier‘, mit denen zusammen er genannt wird.

Inden Aufzdhlungen erscheint jeweils zweimal das Wort kutre. Wenedikow
hat darin richtig k#bd ,,Ringpanzer, Panzer erkannt. Die Schreibung Tr fiir &
war soeben in TiAe = bild begegnet. Wenedikow erinnert dariiber hinaus an
zwei protobulgarische Inschriften, in deren einer es heilt, daB mit Bagatur,
Sohn des Bagainos, Aopdxna fjv dpoU vy ', kaoidix ué'?. Auch die zweite

? Dazu I. Dujéev in: Acta orient. Hung. 3, 1671.; oben 4, 39 Anm. 36.

10 A, v. Gabain, Alttiirk. Gramm.? 8.

11 5, 286, 11.

12 K. Grgnbech, Kuman. Wérterb. 59f.

13 A. v. Gabain, a. O. 136 § 277.

4 A. v. Gabain, a. O. 138 § 285.

15 A. v. Gabain, a. O. 139 § 289.

18 A. v. Gabain, a. O. 49 § 20; M. Risinen, Materialien zur Lautgesch. d. tiirk.

Sprachen (1949) 59f.; 8of.
17 W. Beschewliev, a. O. 25 Nr. 25.
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Inschrift gibt eine dhnliche Aufzihlung, in der wiederum Aop[fjJk[na, ka-
of)8]naund coAp&|piax (Saumtiere) als bezifferte Posten auftreten?®. In beiden
Fillen ist eine Truppenmacht gemeint, die dem jeweiligen Befehlshaber zur
Verfiigung stand'®. Dementsprechend sind die k#ba , Panzer” unserer In-
schrift den Aopdxna und Aoprixna auf den beiden anderen gleichzusetzen. In
Xwvpoyn muf eine Angabe dariiber gesucht werden, daB die ,,Panzer die
Mannschaft des Boila bildeten. Ich deute als ks#imsi ,,sein Silber* oder rich-
tiger (was k#imiis ja auch heiBen kann): ,,sein Geld", also die von Boila be-
zahlte und unterhaltene Truppe. Waren es buccellarii wie in Byzanz? Mal-
chos?® spricht da von picBogdpor olxeiol, und das wiirde dem tiirkischen
Ausdruck sich fiigen. Kumus statt kimais entspricht turt statt £67¢; im {ibrigen
gibt der Codex Cumanicus die Schreibungen: cumsis, kvmus, komis, kémis?.

Die Aopdxna hitten damit ihre Entsprechung erhalten. Die noch fehlen-
den kaoidiax hat Wenedikow in TwuAoxn zu erkennen geglaubt. Er er-
innert an qumanisches fovulya (foulga) und tiirkisches fulca ,,cassidis species,
quae superiorem capitis partem operit.”* Auch fovil bei Mahmiid al-Kasgari
darf angefiihrt werden??, Trommel und Tympanon haben ihre Heimat
bei den mittelasiatischen Reiternomaden®. Zuvor war sie bei diesen
(x, 2181.), dann bei Hephthaliten und Osttiirken begegnet (oben 2, 61f.;
26, 7; 282). Im mittelpersischen Roman des ArdaSér-i Papakan 2, 2 kann
statt fanbir nach dem Schriftbild durchaus fubul gelesen werden?. So
wird man isoliertes arab. fabl eher auf eine tiirkische oder iiberhaupt mittel-
asiatische Bezeichnung zuriickfiithren diirfen als umgekehrt. Das Aussehen
der mittelasiatischen Reiterpauke zeigt eine chinesische Terrakotta?® aus
der Zeit der nérdlichen Wei (386—354), die selbst tiirkischen Ursprungs
waren?®, Die halbkugelige Form erklirt, inwiefern das Wort fiir Trommel zu
dem fiir den Helm werden konnte. Tovili§ , Helm* stiinde neben tovil

18 W. Beschewliew, a. O. Nr. 26; vgl. Konst. Porph., de caerim. p. 669, 16f. mit
J. J. Reiske’s Kommentar.

19 Anders Theophan. 490 Bonn: Awpfkia und Té&s kaooidas kal wévra T7& &pporra
(= arma), womit Beute gemeint ist.

20 Fr. 18 FGH. 4, 127.

21 K. Grgnbech, a. O. 158.

22 C. Brockelmann, Mitteltiirk. Wortschatz 214.

23 F. Altheim, Weltgesch. Asiens im griech. Zeitalter 2, 351.

2 H. S. Nyberg, Hilfsb. d. Pehlevi 2, 223; Th. Noldeke in: Bezzenb. Beitr. 4, 41
Anm. 4.

%5 Berliner Ausstell. chines. Kunst Nr. 277.; oben 2, 61f.; 267; 282.

28 P. Pelliot, La haute Asie 11; Altheim-Stiehl, Fma.nzgeschxchte der Spitantike
(1957) 3741.; oben 1, 29 iiber die T’opa.
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, Trommel” wie bayis , Strick” neben bay ,,Band*??; (dazu A. v. Gabain
oben S. 303). TouA neben fovil scheint das eigentiimliche MNoTikéy am Hof
von Byzanz bewahrt zu haben, von dem Konstantinos Porphyrogennetos in
seinem Zeremonienbuch berichtet?8, Ich kann hier auf die Schwierigkeiten
der Herkunft nicht eingehen. Der Text, den die Spieler vortragen, ist, soweit
man ihn versteht, vulgirlateinisch. Aber das braucht gotischen Ursprung
nicht auszuschlieBen?®. Dieselben Spieler rufen, wihrend sie mit Stécken
auf ihren Schild schlagen, das Wort #«/ aus, das sich als Name der Trommel
(=tovil) deuten lieBe. Krimgoten kénnten es von ihren bulgarischen oder
anderen tiirkstimmigen Nachbarn erhalten haben. TwuAoyn verstehe ich als
tovilisi ,,seine Helme".

Der Panzer erhilt in Z. 4—5 den Beinamen eotpwyny, in Z. 8 eotpuynv.
Es konnte so sein, daB damit eine besondere Form gemeint war. Zxoutépix
porrté erwihnt Konstantinos in seinem Zeremonienbuch?®. Eher noch darf
man an gendhte Panzer denken. Bei dem Schuppenpanzer® sind die Schup-
pen aufgendht, bei dem in Mittelasien heimischen ,,caftan-cuirass sind es
die Lamellen. Bei dem Lamellenpanzer (split armour) geschieht die Verbin-
dung der Lamellen durch Schniire (pagai), die Umd Tds dmimrruyds der
Panzerung verlaufen. So schildert Heliodor in seinem Athiopenroman??,
und die Funde bestétigen es. Theophanes 490 Bonn. bezeichnet einen Pferde-
panzer als kar&ppoxTa veupikd; die Sehnen bildeten eine besonders wider-
standsfdhige Naht. Danach wire hier zu deuten. Qumanisches asru, astru,
astri bietet sich an3%. Der zweite Wortbestand wire das von Mahmad al-
Kasgari bezeugte yi , Naht'“*. Hier im Instrumental (yin) gegeben, der
geradezu adjektivische Bedeutung besitzen kann?®®. Es handelte sich also um
,,iberaus (fest)gendhte Panzer®.

Auch der Zupan hat, so ergab sich bereits, eine vierfach gegliederte
Streitmacht. Die Zeilen 8—g sind verstdndlich. Die geringeren Zahlen ent-

22 A. v. Gabain, a. O. 63 § 64: biigis ,,Weisheit" zu buigii ,,weise''; tdrki§ , Hast*
zu tdrk ,,Hast"'. ]

28 p. 381f. Reiske, besonders p. 382, 5; 384, 10f.

3 Zuletzt G. Baesecke, Vor- u. Frithgesch. d. dten. Schriftt. 1, 23; 162.

30 p. 660, 19 Reiske; vgl. W. Beschewliew, a. O. 138.

31 M. Rostovtzeffin: Yale Class. Stud. 5, 229 Anm. 1; vgl. Eurasia Sept. Ant. 8, 184,
Abb. 12 b-c.

*2 p. 250, 24; oben 4, 48.

38 K. Grenbech, a. O. 43.

34 C. Brockelmann, Mitteltiirk. Wortsch. 8g.

35 A. v. Gabain, a. O. 151 § 337; 175f. § 424.
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sprechen vielleicht einem geringeren Rang. Es folgen auf 20 Panzer und
40 Helme ein c\yaom kue zusammen mit einem yAwuPpnv. AAxaon hat
Wenedikow als ,,Ring-" oder , Kettenpanzer’’ gedeutet. Neben den Pan-
zern und den festgendhten Panzern erscheint noch als besondere Form
der Kettenpanzer, nur in einem Stiick vertreten. Auf ihn folgt wiederum ein
Einzelner: xAouPpnv. Das ist ein regelrechter Instrumentalis zu dem in gra-
zisierter Form erhaltenen Titel des xoAoPpos, kouAouPpos, der hier viel-
leicht die alte urspriingliche Bedeutung ,,Wegweiser” noch besessen hat3.
Ich versuche eine Ubersetzung:

,,Des Zitqoy, des inneren Boila, Soldtruppe: Panzer 455
seine Helme 540
festgendhte Panzer 427
seine Helme 854

zusammen mit den Vier des Zupan: festgendhte Panzer 20
seine Helme 40
Kettenpanzer
mit dem Wegweiser TS

Die Inschrift bestitigt, wenn es dessen noch bedurft hitte, die grund-
sitzliche Richtigkeit der Deutung, die gegeniiber den Inschriften von Nagy-
Szent-Miklés und Schumen vorgetragen wurde. Es handelt sich in allen
Fillen um tiirkische Sprachdenkmiler. Es bestatigt sich aber noch ein
Weiteres. Es war zuvor vorausgesetzt worden, daB die Vokalharmonie in
den Runeninschriften nicht zum Ausdruck gekommen sei. Dabei wurde
offen gelassen, ob eine dltere Form der Schrift vorlag, die diese Harmonie
nicht zum Ausdruck brachte, oder ob die Sprache der Tiirkbulgaren sie nicht
mehr besaB. Deutlich war nur soviel, daB % die Neigung besaB, neutral zu
werden und den Unterschied von palataler und velarer Farbung unbeachtet
zu lassen. Die neue Inschrift gestattet, einiges scharfer zu fassen.

Zunichst ist, ebensowenig wie in der Inschrift des Buila und Butaul, ¢
und i unterschieden. Es stehen xwupoxn, TwuAayn, aAxaem und xAwifpnv
neben eoTpuynv. Aber dariiber hinaus ist die Vokalharmonie gestért in
Fillen wie PouAe und ecTpwynv; das 1dBt sich amilligin und yabdg auf der
Inschrift von Schumen zur Seite stellen. Aber wihrend in diesen Fillen
daran erinnert werden konnte, da8 es sich um Komposita handelte, kommt
dies nur fiir eoTpwynv, nicht aber fiir PouAe in Frage. Es darf demnach als

8¢ W. Beschewliew, a. O. 73.
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wahrscheinlich gelten, daB in der Sprache selbst die Vokalharmonie weit-
gehend gestort war. Formen wie tirt statt tort, kumus statt kimiis lieBen sich
vielleicht in gleichem Sinn anfiihren.

SchlieBlich nech ein Wort zur Datierung der Inschrift. Der auBeren Form
nach stellt sie sich in eine Reihe mit den protobulgarischen Inschriften in grie-
chischer Sprache, deren Hauptmasse unter Omurtag (814—31) und Malamir
(831—852) fillt.



14. KAPITEL

DIE PROTO-BULGAREN

I

Wer nach den sprachlichen Resten der Hunnen und Awaren sucht, muB
sich mit Namen und Glossen zufriedengeben. Allein von den Proto-Bulga-
ren sind zusammenhidngende Sprachdenkmiler bewahrt; auch was sich
von Chazaren (oben I, 174) und Petschenegen (oben 1, 273)! erhalten
hat, 146t sich nicht vergleichen. Die soeben behandelten Denkmailer sind
umfassend genug, um iiber die eigne tiirkische Sprache hinaus die der hun-
nischen und awarischen Vorgianger (wenn es dessen noch bedarf) zu besti-
tigen. Sie gestatten, eine Entwicklung abzulesen, die man bei Hephthaliten
und Hunnen erschlieBen muB.

Die tiirkische Runenschrift ist nicht vom hunnischen Muttervolk der
Hephthaliten geschaffen worden. Diese Feststellung muB ausdriicklich ge-
macht werden. So bedeutungsvoll die Erforschung der hephthalitischen Ge-
schichte und Kultur fiir den Gesamtbereich des Hunnischen geworden sein
mag, im vorliegenden Fall 148t sich keinerlei Anhaltspunkt erkennen. Die
frither vertretene Ansicht, das runische Alphabet habe sich aus dem &lteren
soghdischen entwickelt?, hat sich nicht bestitigt. Vielmehr haben sich
die Runen, wenn unsere Darlegungen zutreffen, aus der armazischen
Spielart der aramdischen Schrift (zusammen mit dem dort eingedrungenen
Pirsik) gebildet (oben 1, 2681.). Von diesem Ursprungsort aus hat das Neue
den Weg zu Chazaren und Osttiirken (am Talas, im Siebenstromland und
am oberen Jenissei, an Orchon und Selenga) einerseits, zu den europiischen
Hunnen (oben 1, 283f.) und Proto-Bulgaren andererseits eingeschlagen.

Bei diesen hat sich Runisches nicht nur in den Aufschriften des Schatzes
von Nagy-Szent-Miklés und des Reliefs von Schumen erhalten, sondern
dariiber hinaus in den Inschriften von Homorédkaricsony (oben 1, 280f.)
und Kalugerica (oben 1, 260). Doch schon friihzeitig (oben 1, 258) trat dem

1 Vgl. noch K. H. Menges in: Byzantion 17 (1944—45), 256f.
2 F. Altheim, Literatur und Gesellschaft 1 (1949), 195f.
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das Vulgargriechische zur Seite, bedeutsam darum, weil sich damit nicht nur
in der duBeren, sprachlichen Form der Wechsel ergab, sondern auch
in der inneren. Es sei an frither Gesagtes (oben 1, 282) erinnert. Die vul-
gargriechischen Tatenberichte erzahlen ausschlieBlich von Kimpfen und
Siegen gegen Byzanz. Sie sollten von der Bevélkerung gelesen werden, denen
die Auseinandersetzung galt: von den griechisch sprechenden Bewohnern
der Donauprovinzen des byzantinischen Reiches. Hingegen wandte sich die in
tiirkischer Sprache abgefaBte, in Runen geschriebene Inschrift von Homo-
rédkaricsony an solche, die an der Grenze des bulgarischen und awa-
rischen Herrschaftsbereiches angesiedelt waren und Tiirkisch sprachen. Sie
wandte sich an diese nicht nur in der ererbten Sprache, sondern mittels der
ererbten Vorstellungswelt. Der im runischen Bruchstiick festgestellte Ver-
gleich aus dem Tierleben, der fiir die einstmalige Reichsbevélkerung wenig
besagte, wirkte um so mehr auf einstmalige Nomaden gleich den Proto-Bul-
garen und Awaren. Schwerlich ist Zufall, daB man einer dhnlichen AuBe-
rung in hephthalitischem Mund begegnet (oben 1, 281).

Diese Gegensitzlichkeit in den Formen der AuBerung muBte jedoch in
zunehmendem MaB der Angleichung weichen. Schon in der Inschrift von
Kalugerica stand Vulgirgriechisches neben Tiirkischem in runischer Schrift.
Die Boila-Butaul-Schale des Schatzes von Nagy-Szent-Miklos gibt einen
tiirkischen Text in griechischer Schrift; zwei weitere Stiicke weisen dem
Tiirkischen in Runen neben der griechischen Beschriftung einen fast ver-
schwindenden Raum zu. Auch innerlich beginnt sich die tiirkische Sprache
zu zersetzen. Denn nicht anders kann verstanden werden, wenn festgestellt
werden muBte, daB die Vokalharmonie gestort ist. Deutlich erkennt man,
daB das Ererbte sich im Riickzug befindet. Die Inschrift von Catalar gibt
ihre tiirkische Datierung bereits in griechischer Umschrift (oben 1,259), und
dhnlich — Griechisches neben Tiirkischem, aber beides in griechischem Al-
phabet — wird man sich die Vorlage der altbulgarischen Konigsliste (oben 1,
2581.) zu denken haben. Tiirkisches in griechischer Schrift bietet die Sdule von
Bjal brjag. Doch wihrend in Catalar und in der Konigsliste sich die Datie-
rung im zwolfjahrigen Tierkreiszyklus noch von allem, was in der vulgir-
griechischen Fassung begegnet, scheidet, ist in Bjal brjag die Angleichung
erneut einen Schritt vorangetrieben. Der Inhalt des dort Mitgeteilten stimmt
in allem Wesentlichen mit zwei weiteren, diesmal vulgirgriechischen In-
schriften iiberein. Inhaltlich nimmt das Tiirkische keine Sonderstellung mehr
ein.
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Eine Episode besonderer Art spiegelt die lateinische Inschrift aus Pres-
law, die W. Nikolaew? veroffentlicht hat. Sie ist unter Boris gesetzt und ent-
stammt jener Etappe der christlichen Mission, da man mit Rom unter-
handeltet. Dementsprechend spricht sie die Anerkennung der pépstlichen
Hoheit, vermutlich unter Nikolaus I., aus. In der Folge kam man auf die
damit aufgetauchte Méoglichkeit nicht mehr zuriick; sie verschwand
dennoch nicht ganz aus dem geschichtlichen Gesprach®. Wer die zuvor ge-
gebene Ubersetzung von Rabban Saumi’s Gesandtschaftsbericht gelesen
hat (oben 3, 19of.), wird beeindruckt worden sein durch das UbermaB der
Verehrung, das der ,,uigurische Ménch” (oben 3, 212) dem pépstlichen
Stuhl und seinem Inhaber entgegenbringt. Solche Haltung fallt um so mehr
ins Gewicht, als dieser Mann, der im nestorianischen Glauben im fernen
Asien aufwuchs, wenig Gelegenheit haben konnte, sich ein einigermaBen zu-
treffendes Bild zu verschaffen. Wie immer man zu verstehen hat, Rab-
ban Sauma fiigt sich einem Gesamtstreben ein, das fast iiberall bei diesen
Tiirkvolkern entgegentritt.

2

Die sprachliche Entwicklung allein liefert ein Bild, das alle wesentlichen
Ziige enthilt. Gleichwohl soll versucht werden, dem das eine oder andere
hinzuzufiigen und jenes Bild zu bereichern.

Der Schatz von Nagy-Szent-Miklés wurde zuvor mehrfach herangezogen,
nicht nur wegen seiner Aufschriften, sondern auch um seiner kunstge-
schichtlichen Bedeutung willen. Zunichst erwies er sich als Ausdruck dessen,
was man sich gewohnt hat, als nachsasanidische Kunst zu bezeichnen!. Da
die in Frage kommenden Stiicke nicht unter den Sasaniden entstanden
sind?, konnten ihre spatsasanidischen Formbestandteile nur als ererbtes Gut
verstanden werden, das die Proto-Bulgaren aus ihrer nordost-iranischen oder

3 In: Izwestija des Bulgar. Archéol. Instit. 1950, 122f.

4 Dazu G. Eldarow in: Ostkirchliche Studien 10 (1961), 3f.

5 A. Angyal, Slawische Barockwelt (1961) 82, verweist auf ,,den Hofdichter des
pépstlichen Roms, den Verfasser der Bulgheria convertita, Francesco Bracciolini, der
die Bekehrung der heidnischen Bulgaren zu einem groBangelegten, mit zauberhaft-
-romantischen Elementen reichlich gewiirzten Epos gestaltete, wo in den Kampfszenen
fast ganz Osteuropa aufzieht'. Angyal verweist auf die Untersuchung S. Baumgarten’s
in: L’Europa orientale 1934, 342—346.

! Dazu Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike 308f.

Z Anders Z. Kadar in: Folia Archaeologica 13 (1961), 109f. Er duBert sich dahin,
daB der auf dem Goldkrug Nr. 2 erscheinende mythische Jiger den Triumph des my-
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mittelasiatischen Heimat mitgebracht hatten. Der Schatz von Kopeni am
mittleren Jenissei bestétigte, daB dort jene Formbestandteile bis ins g.—10.
Jahrhundert erhalten blieben. Nunmehr hat sich die Betrachtung den weit
zahlreicheren spidtantiken und byzantinischen Motiven zuzuwenden®. Wieder
liegt es so, daB keine originalen byzantinischen Arbeiten sich feststellen
lassen. Hingegen konnen bei dem gleichen Stiick nachsasanidische mit spat-
antiken und byzantinischen Formen sich vergesellschaften, untriigliches
Zeichen dessen, daB auch bei den letzten es sich um Ubernommenes handelt,
das im Begriffe steht, eingeschmolzen zu werden. In anderem Fall kénnte
eine weitgehende Stilreinheit, zugleich der ausgesprochen christliche Cha-
rakter der GefiBe zu unrichtigen Schliissen verleiten. Aber gerade bei Nr. g
und 10 ist die Feststellung runischer Zeichen geeignet, von voreiligen
Schliissen abzulenken. Wihrend Maurodinow, auf dessen Forschungen auch
diese Betrachtung fuBt, die groBen und zur Hauptsache nachsasanidischen
Stiicke 1—2, 5—6, 13—17 und 19—21 der Hauptstadt Pliska zuweist, 1468t
er die starker byzantinisch beeinfluBten Nr. 7—12 den einstmals byzanti-
nischen, jetzt aber bulgarisch gewordenen Stiddten Durostorum (Silistra) und
Bonnonia (Widin) entstammen®. Demgegeniiber sei hervorgehoben, daB in
unmittelbarer Ndhe des Fundortes Nagy-Szent-Miklés, also im einstigen
Banat, wo die Stiicke 3—4 und 18 entstanden sind, sich das nachsasanische
Formgefiihl noch einige Zeit behauptete. Mit dhnlichen Riickzugsgebieten
wird man auch sonst rechnen diirfen.

Was die Baukunst angeht, so besaBlen die Proto-Bulgaren schwerlich
Kenntnis von der Errichtung steinerner, iiberhaupt fester Anlagen. Gleich
europdischen Hunnen und Awaren wird man sie sich in ihren mittelasia-
tischen Sitzen vorzugsweise als Nomaden vorstellen diirfen. Und nicht nur
an Attilas Hofe muBte man, wenn man sich ein Badehaus zu errichten
wiinschte®®, die Hilfe eines gefangenen Baumeisters in Anspruch nehmen
(oben 4, 297). Auch derQayan der Awaren bat sich von Iustinian Mechaniker
und Baumeister aus, wenn ihm am Herzen lag, sich einen Palast und ein Bade-
haus erstellen zu lassen (Iohann. Ephes. 3, 326, 6f. Brooks). Derselbe Qayan
notigte dann die ihm gesandten Werkleute unter Todesdrohung, darin einzu-
thischen Urmenschen oder Urkénigs in der iranischen Mythologie darstelle. Er setzt
dementsprechend die Entstehung des Stiickes in die Wende des 7. zum 8. Jahrhundert.

3 A. Maurodinov, a. O. 211 1. f.

4 A. Maurodinow, a. O. 224.

‘8 Auch der Sasanide Bala§ versuchte das rémische Bad einzufithren: Josua
Stylites 16, 3f. Wright; dazu Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 39.

21 Altheim, Hunnen V
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willigen, mittels einer neugebauten Briicke die Donau zu {iberqueren und ihm
derart den Zutritt zu den rémischen Grenzprovinzen zu verschaffen. Was
man von dem dltesten Hoflager der Proto-Bulgaren weiB, ist, daB es gleich
dem hunnischen von einem TepikAéiopa &k §UAwV ouyxelpévwy umgeben
war®. Die Erdhiitten der einfachen und Handwerkerbevélkerung, die man in
der duBeren und inneren Stadt Pliska aufgedeckt hat, spiegeln nicht die
Wohnweise der proto-bulgarischen Herren, sondern der unterworfenen und
in der neuen Hauptstadt zusammengetriebenen Unterworfenen.

Von solchen Einzelheiten abgesehen, ergeben die Baudenkméler der eng
beieinander liegenden Stidte Madara, Pliska und Preslav ein einheitliches
Bild. Wie immer Pliska zu Beginn des 8. Jahrhunderts ausgesehen haben
mag, jene neue Stadt, die seit der Niederbrennung der ilteren durch Nike-
phoros 811 entstand, trug ein verandertes Geprige®. Der Steinbau herrschte
vor, und der Sachlage nach muBte sich dieser nach spitantiken und byzan-
tinischen Vorbildern richten. Noch im . Jahrhundert entstanden die groBe
Basilika und die erste Hofkirche, im Mittelpunkt der Stadt gelegen. Gleich-
zeitig erhob sich die dritte, aus Ziegeln errichtete Stadtmauer. Weitere
Bauten gehoren ans Ende des Jahrhunderts, und noch im ro., als die Haupt-
stadt bereits nach Preslav verlegt war, mag die Kirche am Kleinen Palast,
mogen andere Gotteshduser in der duBeren Stadt errichtet worden sein”.
Preslav’s Architektur sodann trigt Ziige, die bei dieser spéateren Griindung
kaum iiberraschen diirften. Erst unter Krum’s Nachfolgern erbaut, erlebte
es seine Bliite unter Zar Simeon; in das zweite Viertel des 10. Jahrhunderts
wird die Masse der Kirchen und Kléster fallen, also in eine Zeit, da man von
einer Bedeutung der tiirkischen Herrenschicht kaum noch sprechen darf®.

Im einzelnen ist das Bild so, wie man es erwarten muB3. An den Be-
festigungen Madara’s hat man die antike Form des propugnaculum beob-
achtet®. Dieses kehrt in ausgestalteter und veranderter Form in Pliska
wieder!?, und auch bei den Toren und Paldsten Preslav’s zeigt sich die Nach-
wirkung spadtantiker Vorbilder!!, Wihrend an der profanen Bauweise

5 H. Grégoire in: Byzantion 11, 423; vgl. Priskos in: Exc. de legat. 133, 26f. Un-
richtig F. Vamos in: Semin. Kondak. 5, 134f.

¢ St. Stanéev in dem von W. Beschewliew und J]. Irmscher herausgegebenen
Sammelwerk ,,Antike und Mittelalter in Bulgarien'* (1960) 219f.

7 St. Standev, a. O. 263.

8 St. Stancev, a. O. 263f.

? St. Standev, a. O. 220.

10 gt. Stancev, a. O. 223.

11 St, Standev, a. O. 2251.; 235.
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Pliska’s sich feststellen 1dBt, wie schwer die Auseinandersetzung mit den
iibernommenen Formen fiel und wie sehr man mit der eignen Unerfahren-
heit zu kdmpfen hatte!?, konnte man sich bei allem Kirchlichen an das
halten, was das zeitgendssische Byzanz darbot!®. Schon in Pliska und vor
allem in Preslav ist dieser Anschlu unverkennbar.

Ererbte Formen werden allenfalls im Kunsthandwerk4 bewahrt.
Es handelt sich um eine nationale Besonderheit: PouAyapika Jwvépix
werden den (wvdépiax AiT& entgegengesetzt!®; jene waren nach noma-
discher Art mit Metallplaketten besetzt!®. Sonst aber beginnen sich auch
auf diesem Gebiet die byzantinischen Muster durchzusetzen!?.

3

Der Untersuchung der spitsasanidischen Kultur und ihrer Einwirkung
auf Hephthaliten, Awaren und Proto-Bulgaren wurde in diesem Werk
groBerer Raum zugewiesen. Dadurch gelang, die besondere Stellung der
europdischen Hunnen, die allein mit der frithsasanidischen Stufe in Beriih-
rung kamen, schirfer abzuheben; dieselbe Untersuchung hat erlaubt, den
Nachfolgern dieser Hunnen und den Hephthaliten in ihrer Spatzeit die ge-
biihrende geschichtliche Stellung zuzuweisen. Die zeitweise Zuordnung
aller hephthalitisch-hunnischen Stamme endlich zu den verschiedenen Pha-
sen der iranischen Nachbarkultur hat einen Vorgang erkennen lassen, der
andernfalls sich nicht mit gleicher Deutlichkeit abgezeichnet hatte: den Ver-
lust der kulturellen Formen, die man aus dem Osten mitgebracht hatte, zu-
gunsten solcher, die man im spitantiken und christlichen Europa vorfand.

An anderem Orte wurde nachgewiesen, daB die Goten in diesem Uber-
gang aus dem iranischen oder, wenn man es vergrébernd so ausdriicken
darf: aus dem asiatischen Kulturbereich in den europiischen den Hunnen
vorausgegangen waren!. Nach Aufzeigung der starken iranischen Einfliisse,
denen die Goten in StidruBland erlagen (oben 1, 306f.), treten Tat und ge-

12 St. Stanéev, a. O. 232.

13 St. Stanéev, a. O. 238; 243f.

14 St. Standev, a. O. Taf. 39 Abb. 38.

15 R. Goossens in: Byzantion 10, 754f.; vgl. K. Wessely in: Mittl. Slg. Pap. Erz-
herzog Rainer 6, 114f.; Poudyapik[oU . . .] kapTa[Aaufov. Uber die Giirtel der Awaren
oben S. 206 Anm. 74; Giirtel aus Gold: oben 2, 100; vgl. 276.

18 N. Maurodinow, a. O. 184f.

17 Gt. Stancev, a. O. 261.
1 Zum Folgenden F. Altheim, Niedergang der Alten Welt 1 (1952), 123f.

21¢
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schichtliche Stellung Wulfila’s in neues Licht. Man hat in ihm den Missionar
erblickt, auch den Sprachschopfer und -gestalter. Oder man hat hinter dem
Arianismus seines MeB- und Taufbekenntnisses die Tiefen germanischen
Schicksalsglaubens aufgespiirt. Eines aber hat man iibersehen. In der Tatig-
keit des Mannes, der neben seiner Muttersprache Griechisch und Lateinisch
kannte, verkorpert sich zugleich die Wendung zur spitantiken Welt. Sie
war — dies hat die Betrachtung der kulturellen Bedingungen, die in Erma-
narich’s Reich obwalteten, erhidrtet — keineswegs selbstverstindlich. An
der berithmten Goldschale des Schatzes von Pietrossa, die sich gewissen
Werken des sarmatischen Kunsthandwerks, aber auch der Gotterwelt der
Kiigan zuordnet?, ersieht man, daB Iranisches auch in die religitsen Vor-
stellungen der Goten eindrang. Wulfila’s Wendung vollzog sich im Gegen-
satz zu dem, was vorangegangen war, und bestimmte die Zukunft. Eine
Seite des Codex argenteus in Uppsala umfaBt im Bild das AusmaB der Span-
nungen. Der kaiserliche Purpur des Pergaments; silberne und goldene
Schrift, der griechischen nachgebildet; aber darunter die gemalten Nischen-
reihen, den iranischen Einschlag von einst verkoérpernd?.

Den Goten sind Attila’s Hunnen gefolgt. Es sei daran erinnert, wie
gering die Spuren des Schamanismus oder des Tierstils sind, die sich bei
ihnen noch feststellen lassen (oben 1, 2171.). Nicht einmal der Gebrauch der
Trommel, Ausriistungsstiick aller mittelasiatischen Nomaden (oben 2, 61f.;
267; 282), 1aBt sich beobachten; das tympanum war bei ihnen durch die tuba
ersetzt (oben I, 220). Attila’s Werben um die Kaisertochter, seinen unwider-
stehlichen Drang nach Westen, der zur Niederlage auf den Katalaunischen
Feldern fithrte, mag man im gleichen Sinn deuten. Die Musterung der hun-
nischen Hinterlassenschaft im Donauraum hat das Bild bestitigt. Hinzu-
gekommen sind die Proto-Bulgaren, bei denen sich der Ubergang aus dem
iranischen Kulturbereich in den spiatantiken und byzantinischen in seinen
Stufen feststellen lieB. Man fafit einen Vorgang, dem (mit gewissen Aus-
nahmen wie den Awaren) die einzelnen Wellen der ersten tiirkischen Wan-
derungen {riither oder spater anheimgefallen sind.

Bisher wurde erortert, wie sich Frith- und Spitsasanidisches auf die
Geschichte der Hephthaliten, der Hunnen und ihrer Nachfolger ausgewirkt
haben; wie man diese Formen angenommen und wie man sie wieder abge-

2 M. Rostotzeff, Iranians and Greeks 186f.; in: Semin. Kondak. 6, 173; anders
jiingst H. Leisegang in: Eranos Jahrbuch 1939, 231f.
3 J. Strzygowski, Altai, Iran und Vélkerwanderung 289 Anm. 1.
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stoBen habe. Jetzt muB die umgekehrte Frage gestellt werden. Nicht, ob
sich aus dem sasanidischen Vorbild etwas fiir die Geschichte der tiirkischen
Nomaden ergebe, sondern ob aus dieser sich fiir jenes Vorbild einiges er-
mitteln lasse. In erster Linie geht es dabei um das, was hier als nachsasa-
nidisch bezeichnet wurde. Also um die Nachwirkung der spitsasanidischen
Kultur zu einer Zeit, da das Reich der Sasaniden nicht mehr bestand.

,,Nachsasanidisch** ist urspriinglich ein von Kunstgeschichte geprigter
Begriff gewesen. Er war geschaffen worden, um bestimmte kiinstlerische
AuBerungen in dem gewaltigen Raum zwischen dem $3s6in von Nara und
Nagy-Szent-Miklés, dem tilanidischen Agypten und dem mittleren Jenissei
zu erfassen. Aber wie diese AuBerungen von sehr verschiedenen Vélkern
ausgingen und nicht weniger verschiedenen Gebieten hervortraten, so war
das ihnen scheinbar Gemeinsame, eben der nachsasanidische Stil, in jedem
Fall von anderer Art. Eine Scheidung muB vor allem zwischen dem Heimat-
land der Sasaniden und dem, was auBerhalb lag, vorgenommen werden.
Anders gewendet: dem Bereich, da man den Stil geschaffen hatte, und dem
anderen, da er lediglich iibernommen worden war.

In Iran 148t sich das Weiterleben und, wenn man will, die Wiederbele-
bung der sasanidischen Kunst nicht trennen von anderen Erscheinungen des
geschichtlichen Lebens. In dasselbe g. Jahrhundert, da die Kunst ihre Nach-
bliite erlebte, fillt eine Renaissance des zarathustrischen Schrifttumes, und
wenig spater wird Firdasi’'s Epos geschaffen. Auch die Bewegung der $u-
“ubtya wird man von dem bisher Angefiihrten nicht scheiden. Sie magsich auch
in anderen Landern geduBert haben. In Iran jedenfalls trat sie am stirksten
und nachhaltigsten hervor. Und wie man dort iiberall auf die Zeiten des
sasanidischen Glanzes, besonders unter den beiden Chusrd, zuriickgriff, so
tat man dies auch auf philosophisch-theologischem Gebiet. Wir zweifeln
nicht daran, daB, seitdem einmal die philosophischen Bestrebungen Chus-
ro’s I. AndSarvan erschlossen sind, die enge Verbindung aller der $u‘ubiya
parallel laufenden Bewegungen — gemeint sind die mu‘tazila®, das damit
zusammenhingende Studium der al-“uliim al-kadima® und die AuBerungen
der thwanu s-safé — mit jener Stromung sich herausstellen wird. Man be-
findet sich angesichts einer Bewegung, darin sich alle Betitigungen ira-
nischen Wesens vereinen. Der muslimischen Eroberung gegeniibergestellt,
suchte dieses zu sich selbst zuriickzufinden, indem es auf seine groBe Ver-

¢ Grundsitzlich J. Fiick in: Bibliotheca Oricentalis 17 (1960), 211.
5 J. Fiick in: Ambix 4 (1951), 112.
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gangenheit zuriickgriff. Diese Wiedergeburt war aus dem Widerstand er-
wachsen. Sie setzte sich demgemia8 ihrerseits gegen Widerstinde durch,
erwies sich in diesem Bestreben als schopferisch und wirkte an dem, was die
Zukunft bringen sollte, entscheidend mit. Das Entstehen der “abbasidischen
Kultur wire ohne Beteiligung Irans nicht denkbar gewesen.

Anders in den nichtiranischen Gebieten. Zarathustrismus, philosophische
Bewegungen gleich mu‘tazila und kadariya, die reich entwickelte Literatur —
sie alle fallen von vornherein aus. Was bleibt, sind Kunst und Kunsthand-
werk, Tracht und héfische Sitte, gewisse gesellschaftliche Formen. Derartiges
hilt sich vorerst, und es tut dies nicht zuletzt darum, weil ein Anderes noch
fehlt, was an die Stelle treten konnte. Sicherlich hat, was an Gleichzeitigem
im “abbasidischen Iran ans Licht trat, entsprechende Erscheinungen auBer-
halb desselben wach erhalten, beférdert und bereichert. Doch mit dem
Augenblick, als die $u‘ubiya in einem GroBeren und Anderen aufging, hatte
man in den AuBengebieten den Riickhalt verloren. Schépferische Umbildung
wie im iranischen Heimatgebiet war nicht méglich, und zuletzt war es eine
Mode, die erlosch, weil die duBeren Antriebe, auf die sie mangels eigner
Schopferkraft angewiesen war, sich nicht mehr einstellten.



15. KAPITEL

VILLES, CAMPAGNES ET ROUTES
DE LA ROMANIA ORIENTALE

Aprés avoir décrit I'ceuvre rédemptrice de Byzance en Scythie Mineure?!,
le corps a corps entre Romains et Barbares sur le Moyen Danube?, et les condi-
tions de la coexistence a I'ombre de la croix®, pratiquons maintenant une
coupe diachronique d’un ordre différent. Essayons de cerner le probléme de
la déchéance intérieure, organique, de la Romania Orientale, en décrivant son
repli sur elle-méme 2 la suite du choc qu’elle subit du monde extra-romain®.
Pour ce faire nous suivrons I’évolution de deux séries de faits, a savoir la
terminologie de la «ville» et des «routes». Ce choix, qui est loin d’étre arbi-
traire, nous aidera a recomposer, dans ses grandes lignes, un chapitre de la
civilisation.

Retracer 1'évolution du concept de «villes, dans son sens le plus large,
tel qu'il est reflété par la toponymie et 1’archéologie de la région carpatho-
danubienne sur le territoire de la Roumanie actuelle, c’est passer en revue
les principaux événements qui ont jalonné I'histoire de cette contrée. C'est
d’abord évoquer les temps les plus reculés de la civilisation rurale géto-dace,
puis décrire I’épanouissement de la vie citadine en Dacie Trajane, ainsi que
la vie un peu différente mais autrement riche de la Scythie Mineure, foyer
florissant de culture helléno-romaine. C’est ensuite s’attarder sur la grande
épreuve des invasions barbares qui marquérent pour plusieurs siécles la
ruine des villes, et enfin, parcourir les étapes pénibles d'une nouvelle urbani-

1 Ci-dessus, vol. 2 pp. 197—224.

2 Ibid. pp. 225—244.

3 Ci-dessus, vol. 4 pp. 146—165.

4 Ce chapitre constitue la refonte de nos articles: Le «villages dans la toponymie et
I’histoire roumaines, Zeitsch. rom. Phil. 73 (1957) pp. 124—144; Les sroutess de la
Romania Orientale, Revue int. d’onom. 9 (1957) pp. 213—126. Nous avons tenu
compte de la recension de M. R. Sindou, Revue int. d’onom. 10 (1958) pp. 309—318,
des contributions de M. D. Gazdaru, Citun. Date gi ipoteze, Cuget Roménesc (Buenos

Aires) 6 (1957—1958) pp. 162—165, 174—176, ainsi que d’une lettre de M. Sc. Lam-
brino, datée de Lisbonne, le 12 octobre 1958.
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sation qui prit son départ au lendemain de la fondation des principautés rou-
maines.

L’histoire ancienne de la Dacie, qui constitue «la meilleure introduction a
lanaissance, au développement et a la persistance de la romanité danubienne»3,
présente dés le Ier millénaire av. J.-C. le tableau de la grande expansion
gétique. Chassés par les Cimmériens, les Géto-Daces, habitants des -daua®, se
répandirent aux abords du Ve siécle dans l'espace est-européen, qu'ils
parsemérent de leurs établissements, des bords de la Baltique jusqu’en Asie
Mineure et de I’Adriatique jusqu’a Chersonése, en Crimée”. Deux siécles plus
tard une nouvelle vague d’envahisseurs, les Celtes, submergérent le terri-
toire danubien. Bien qu’une ceinture de -dunum suive le cours de fleuve,
suggérant presque un systéme d’occupation, les fondateurs n’en disparurent
pas moins dans la masse des autochtones®. La gétisation des Celtes facilita
la pénétration romaine mais, en méme temps, celle-ci en effaga les traces
linguistiques®.

Les établissements géto-daces entre 1000 et 300 av. J.-C., tels qu'ils ont
été mis 2 jour par les fouilles sont constitués par des agglomérations de chau-
miéres'®, baties sur des hauteurs'! et soigneusement fortifiées!2. Ces -daua,
caractéristiques de la région nord-danubienne — ailleurs elles n’ent sont que

5 V. Parvan, Getica, pp. 646, 724.

8 Sur la possibilité d’interpréter Ados «loup» en tant que nom initiatique de
«Méannerbunde», selon M. M. Eliade, cf. E. Lozovan, Du nom ethnique des Daces,
Revue int. d’onom. 13 (1961) pp. 27—32. ‘

7 V. Parvan, Getica, pp. 42, 220—289. Bibliographie postérieure chez M. I. 1.
Russu, Limba traco-dacilor, Bucuresti, 1959, p. 23.

8 V. Pirvan, Dacia (éd. anglaise) pp. 111—114, notes de M. R. Vulpe (traduction
roumaine, Bucuresti, 1958) pp. 169—174.

9 Parmi les quelques survivances on pourrait citer le toponyme Nowiodunum,
encore signalé au VIe si¢cle ap. J.-C. par Jordanes, Get. 5, 35: ciuitas Nouietunensis et
au Xe siecle par Constantin Porphirogénete, De them. 2: Nop1édouvos. Pour les cotro-
verses cf. L. Hauptmann, Byzantion 4 (1927—1928) p. 131 ss.

10 Chez les Getes pontiques: cas, selon Ovide, Tr. 3, 10, 66.

11 cf thrace -bria << i. -e. *yer clieu élevés, J. Pokorny, Indogerm. Etym. Wort. s. v.
1151—1152. C. Daicoviciu, Die dakische Burgen im Siidwest Siebenbiirgen, Serta Kaza-
rowiana, Sofia, 1955, 1 pp. 75—80, id., Cetatea dacica de la Piatra Rosie, Bucuresti,
1954. D. P. Dimitrov, Sur les villes fortifiées et les résidences chez les Thraces a 1'époque
pré-romaine, Studia in honorem Acad. D. Decev, Sofia, 1958, pp. 683—70o1.

12 En Dacie le processus d’urbanisation était amorcé avant la conquéte romaine, cf.
M. Macrea, Procesul separirii oragului de sat la Daci, dans: Studii si referate privind
istoria Rominiei, Bucuresti, 1954, 1 p. 119 ss. Au sud du Danube il était également
avancé, cf. D. P. Dimitrov, Seuthopolis, Antiquity 25 (1961) pp. 91—102.
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le prolongement — constituent une survivance de 1’époque préhistorique
la plus reculée; elles continuent, a beaucoup d’égards, les anciens
établissements néolithiques’®. On en dénombre 40 (ou 51), dont 28
(ou 29) en Dacie. Il ne reste dans la toponymie actuelle qu'un seul nom
siir, Plovdiv en Bulgarie, et deux — trés douteux — Turda et Deva en
Roumanie!®.

Laissant de c6té*® les noms de lieux formés avec -paral? qui semblent étre
caractéristiques de la région au sud du Danube, bien que nous ayons un
Porolissum en Dacie, passons a I’examen d’une des plus intéressantes sur-
vivances pré-romaines, le roumain cdfun <hameaun.

La premiére!® attestation du mot remonte au XIe siécle; elle se trouve
chez Kekaumenos!? sous la forme karoUva, La plupart des étymologies?® ne

13 V. Parvan, Getica, pp. 454, 470—473. D. Berciu dans: Istoria Rominici, Bucu-
resti, 1960, 1 p. 34 ss., pl. VI—VIIIL

18 Ptolémée, Geogr. 3, 8 et surtout 3, 6. La-dessus, W. Tomaschek, Die alten
Thraker, Sitzungsber., Akad. Berlin, hist. cl. 131, p. 70; V. Pirvan, Getica, p. 240 a
272; V. Georgiev, Les unités ethniques anciennes de la péninsule balkanique d’aprés la
toponymie, Sofia, 1961, pp. 5—8 (tirage-a-part de: Linguistique balkanique III, 1).

15 S, Pugcariu expliquait Twurda < *Twur(r)idaua, Dacoromania 4 (1924—1926)
P. 1353. N. Draganu s’y est opposé, Romanii, pp. 478-—479. Cf. aussi S. Pop, Die
Toponymie Siebenbiirgens, dans: Siebenbiirgen, Bucuresti, 1943, 1 pp. 323-—324 (pour);
R. Sindou, loc. cit. 312—313 (contre). — La conjecture de S. Puscariu semble se véri-
fier par des attestations relevées récemment: castrum Turda (en 1075), Turdavdr (en
1394), K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei in secolele IV—XIII, Bucuresti
1958, p. 133. Ces deux formes pourraient étre la traduction de I'hypothétique * Tur()i-
daua.

18 On ne peut pas discuter non plus — et notre conclusion n’en souffrira pas — les
appellatifs et les toponymes dérivés de: -basta «habitations: Tasibasta; -bria «localités:
Mesembria; -dizos «fortifications: Burtudizos; midne «village» (?); -vissos «maison»:
Saldovissos. Références chez: I. I. Russu, op. cit. pp. 56—82.

17 Enumération chez V. Georgiev, op. cit. pp. 9—10.

18 M. D. Gazdaru signale (loc. cit. p. 164) les chatunari pour les années 743—744
(Annales Ragusini Anonymi).

M. S. Dragomir, qui fait 'historique de la question, ne connait pas d’attestation
antérieure 3 Kekaumenos. cf. Vlahii din nordul peninsulei balcanice in evul mediu,
Bucuresti, 1959, pp. 113—116.

19 Cecaumeni Strategicon, St. Pétersbourg, 1896, pp. 11, 13, 22.

20 A. Cihac renvoie au turc goutun ¢habitation». Dict. d’étym. dacorom. 2 p. 558.
N. Jokl explique l'alb. katund par le verbe ndén «tendren: Katun. Zur Geschichte eines
Balkanwortes, Indogerm. Forsch. 33 (1913) pp. 420—433. C. Jirecek le met en rapport
avec I'it. cantone: Geschichte der Serben, Gotha, 1911, 1 p. 156. I. Peisker se prononce
pour une origine touranienne en citant les exemples suivants: turc Rutun, kirghize
kotan, kalmouk chotton, tartare kotun. cf. Die Abkunft der Ruminen, Graz, 1913 pp. 179,
203—204, la-dessus Al. Philippide, Orig. Rom. 2 pp. 703—704. K. Treimer a pensé a
un terme «avare-proto-bulgare» sans apporter de preuves, Slavia 3 (1924 —1925) . 450.
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tiennent pas compte de la grande diffusion du mot en Europe et en Asie— elle
va du golfe de Naples & I'archipel japonais — ce qui plaide en faveur d'une
origine trés ancienne. S. Pugcariu et M. Al. Rosetti ont pensé A une étymologie
autochtone®!. Mais c’est O. Densusianu qui semble avoir serré la vérité de
plus pres?2. Il part de la racine i.-e. *qaf-, richement représentée avec le sens
de amaisom?®? et d’un suffixe *-in. Tout en retenant le radical nous pensons
plutdt A une contamination secondaire avec le suffixe méditerranéen -ona?t
et reconstruisons une forme thrace *gafona avec le sens probable de «collec-
tivité de maisons, hameauw. Le terme a pu étre porté au loin par l'expan-
sion gétique dont il a été question ci-dessus, ou par une autre migration
indo-européenne qu’on ne peut pas préciser. La concordance avec les lan-
gues turques — trop frappante pour étre l'effet du hasard — s’explique
comme un emprunt fait par ces derniéres a l'indo-européen?®. Un argu-
ment supplémentaire en faveur de 'origine indo-européenne de *gatun est
I'existence en ainou du mot kofan «village»?®. Pour résumer voici la filiére
que nous proposons:

M.Vasmercroit a unterme «répandu par un peuple de bergers bulgaresdanubiens»: Studien
zur albanesischen Wortforschung, Acta et Comm. Univ. Dorp. 1 (1921) pp. 28—30. Pour
G. Serra le mot est d’origine latine: *cauilonem, Dacoromania 3 (1922—1923) p. 1092.
G. Giuglea a tenté de reconstruire un *cautum - tun = dunum, Dacoromania 4 (1924)
p. 1553. M.Al. Ciordnescu semble accepter 1'explication la moins probable: it. cantone,
Dict. etim. rum. 1563. — Le mot karoUva manque chez M. G. Moravcsik, Byzantono-
turcica 2 p. 140. Il est évident que le turc gatun «Fiirstins n’a rien A voir dans cette
question.

21 S, Pugcariu, Lb. rom. p. 258. Al. Rosetti, Istoria limbii romane, Bucuresti, 1962,
2p. IIIL.

22 0. Densusianu, Cuvinte referindu-se la locuinte primitive, Grai si suflet, 7 (1937)
PP- 40—44.

# J. Pokorny, Indogerm. Etym. Wort. s. v. kat-. Cf. les toponymes: kaT-app-&T1s,
Aex&r-gpa, k&rT-0pos. H. Krahe, Die alten balkanillyrischen geographischen Namen,
auf Grund von Autoren und Inschriften, Heidelberg, 1925, p. 89g.

2 D’innombrables exemples dans tous les pays méditerranéens: Kpépwver, Awddva,
Zrphyova, Z&Awva, etc. H. Krahe, op. cit. pp. 47. 51.

% 11 est possible que les langues turques se soient adressées & des dialectes diffé-
rents ou qu’elles aient fait I'emprunt a des dates diverses (cf. R. Sindon, loc. cit. p. 313).
Cela a plus forte raison étant donné que certaines formes présentent la variante -o-
(chotton, kotun). Or le passage i. -e. -0- > -a- est une isoglosse thrace bien documentée.
Cf. P. Kretschmer, Einleitung in die Geschichte der griechischen Sprache, Géttingen,
1896, p. 221; V. Georgiev, Albanisch, Dakisch-Mysich und Ruménisch, Ling. balk, 2
(1960) pp. 5—9, 14; D. Decev, Charakteristik der thrakischen Sprache, ibid. p. 201. —
Les emprunts turcs précités refletent ce flottement du vocalisme.

28 P. Naert, La situation linguistique de l'ainou. I. Ainou et indo-européen, Lund,
1958, p. 198. — Un chainon intermédiaire serait constitué par les dialectes ossétes qui
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i.-e. *qatun, *qotun, *gotan

ainou kotan
4 A
thrace *qatona 5
Y I
alb. katund formes turco-mongoles
Y |
roum. cdtund ? !

formes balkaniques

dial. it. mérid.

La démonstration de N. Jokl reste en partie valable pour l'alb. katund.
Pour ce qui est du phonétisme roumain, les passages a > det o +n> u
sont normaux. Si le mot apparait sous les formes catund (f.) et cdtun (m.), on
peut supposer que le second est un singulier refait sur le pluriel cdtune du
premier. A la périphérie de la Romania Orientale il a pu étre facilement mis
en rapport avec l'it. cantone, avec lequel il n’avait rien a voir. Cependant les
toponymes italiens Katona (Reggio) et Li Catuni, Catona, prés de Naples a
Cava dei Tirreni?? remontent aux formes balkaniques, roumaines ou pré-
romaines on ne saurait le dire28, Il existe & Raguse, au XIIIe siécle, des lati-
nisations du terme: in catone Blacorum?®. Mais la grande diffusion du mot a
été assurée au Moyen-Age par les bergers «valaques» qui, depuis la Thessalie
jusqu’en Bohéme et depuis I’Adriatique jusqu’en Podolie, ont eté les four-

possedent la racine *gat-. Cf. H. Skéld, Die ossetischen Lehnwoérter im Ungarischen,
Lund-Leipzig, 1924, p. 80, note. — Toutefois — jusqu’au moment ou le caractére indo-
européen de I'ainou sera démontré avec plus de force — on ne doit pas exclure la pos-
sibilité que les langues turco-mongoles de la Haute-Asie aient servi d’intermédiaire
entre l'archipel japonais et I’espace méditerranéen.

27 Que nous a signalés le regretté G. Serra.

28 M. D. Gédzdaru suggére (loc. cit. p. 165) de mettre en rapport ces formes avec
les migrations de Roumains de Dalmatie (Morlaques) en Italie an cours du Moyen-Age.

% Ibid. et N. Jokl, loc. cit. p. 425.
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riers de toute une série de termes pastoraux®’. Au terme roumain remon-
tent3! les toponymes Katun, Katuna, Katuniste et Katunar: en Yougosla-
vie, Cdtuna, Catunet et Lacdtun en Albanie, Kattuny en Hongrie, Katunske
puté en Tchécoslovaquie, aussi bien que gr. kxaroUva, kaTouvelw, bulg.
katun, katunin, serbe katumar, slovaque katin®®. Chez les Roumains et
les Farsérotes d’Epire et de Macédoine le nom commun a disparu®,
vraisemblablement & une époque récente puisqu’il est attesté dans les
toponymes précités et dans des expressions comme nu fage citune®t. En con-
clusion, le roum. cdtun et 1'alb. katund représentent un i.-e. *gatun (> thrace
*gatona) qui, dés I'époque préhistorique, a connu une trés grande diffusion en
Europe et en Asie. Les langues turco-mongoles ont servi, a des niveaux
divers, d'intermédiaires, mais le caractére indo-européen du mot est incon-
testable®s. Archéologiquement, cette «agglomération de chaumiéres» cor-
respond peut-étre aux casz de terre battue, mélangée a des uimina et trans-
formées en des -dizos ou -daua «forteresses». A I'origine le *gatona a di avoir
un role militaire de défense avant de devenir un habitat pastoral®®.
L’étymologie du roum. tdrg << vx. sl. triigu «marché, foire»®? a paru trop
évidente pour étre contestée. Pourtant la racine pré-romaine *ferg est suffi-
samment attestée par les noms de lieu Tergeste (Istrie), Opitergium (Vénétie),
Tergolape (Norique) pour qu'on puisse se faire une idée de sa diffusion. Il
faut donc écarter les hypothéses illyriennes®® et slaves; on a bel et bien
affaire 3 un mot pré-indo-européen®® qui s’étend de la Méditerranée a la

30 §. Pop, Miguri chauteur, montagne» dans I’Europe Centrale, Romance
Philology, 3 (1949—1950) pp. 117—134. — Il est assez étrange que M. S. Drago-
mir (Vlahii p. 114) limite l'aire de cdfun au sud-est du Danube et nie son extension en
Dacie, en se basant sur I’argument extrémement fragile du silence des sources anciennes.

31 Contra cf. I. Kniezsa, Pseudoruminen in Pannonien und in den Nordkarpathen,
Arch, Eur. centro-or. 1 (1935) pp. 166—168.

32 N.Driganu, Romanii, pp. 104, 342—343; Th. Capidan, Top. macédo-roum. p. 62.

3 Selon M. S. Dragomir, Vlahii p. 114, il n’y a jamais existé que sous forme d’em-
prunt daco-roumain.

34 Th. Capidan, Raporturile albano-romine, Dacoromania 2 (1921—1922) p. 465.

35 Pour I'Italie méridionale 1'étymologie: turc katan (G. Rohlfs, Etym. Wérterb.
unterit. Griz. 949) est peu probable, vu la démonstration ci-dessus.

% Le roumain posséde d'autres survivances lexicales pré-romaines désignant la
maison, ou une habitation rudimentaire: argea, bordei, colibd (cf. ci-apres).

37 A. Cihac. Dict. d’étym. dacorom. 2 pp. 401—402.

38 G. Meyer, Der Stadtname Triest, Indogerm. Forsch. 1 pp. 323—324; P. Kretsch-
mer, Einleitung, p. 253.

39 C. Battisti, Sostrati e parastrati nell’Italia preistorica, Firenze, 1959, p. 285
a 286.
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Scandinavie®?, L’extension géographique de #drg en roumain?! plaide aussi
en faveur d’'une origine ancienne?. Tout au plus pourrait-on accepter l'idée
qu’a leur arrivée en Dacie les Slaves ont apporté la famille du mot — qu'ils
avaient eux-mémes emprunté —et dont la solide implantation, surtout en
toponymie peut étre expliquée précisément par 'existence dans la langue
des habitants du pays d’une racine apparentée.

Ainsi -daua, *qatona et *terg recomposent devant nos yeux — I'archéo-
logie aidant — le tableau d’une civilisation. On voit les paysans danubiens
habitant depuis le néolitique leurs masures de torchis — xoAuRiTad Tives
kad AutrpéPiol, comme disait d’eux Strabon (7, 5, 2) — les transformant petit
a petit en de véritables forteresses et s’ouvrant entin aux influences méri-
dionales. Mais seule la force militaire de Rome, son prestige culturel et sa
technique consommée de la colonisation — juste et humaine — devait avoir
raison de leur conservatisme.

La conquéte militaire de la Dacie marqua le point de départ d’une rapide
urbanisation; comme dans les autres provinces l'installation des légions
romaines alla de pair avec le développement des centres urbains®. Ainsi la
phrase de Dion Cassius prend tout son relief: kol oUtws 1) Aoxicx

40 Danois Zorv; anc. dan. torgh, tergh, suéd. torg > fin. tori. A. J6hannesson, Islind.
Etym. Worterb. s. v.

41 Cf. la carte ALR I 1580: S. Pop, Sinonimele cuvantului /47g in lumina geografiei
lingvistice, Revista geogr. rom. 1 (1938).

42 A quoi M. R. Sindou retorque: 1° un 4 roumain provient d'un @ + #, doncil y a
impossibilité pour tdrg < *terg, 2°il n'y a pas eu de contact entre le dace et les Slaves
et les racines apparentées n'ont pu étre captées. Les deux objections tombent: 1% un
4 roumain peut provenir, surtout dans les mots pré-romains, d'autre chose que d’'un
a+ n. cf. bale, bdr, bvédu, ndpércd et les exemples albanais paralleles pelk, berr, bres,
nepérké. Le couple roum. tdrg, alb. treg est tout A fait régulier et I'on peut postuler un
*teyg commun, 2° Le contact entre les Thraces non-romanisés et les Slavo-Bulgares au
nord et au sud du Danube, a été possible — et, partant, toutes sortes de rapports lingui-
stiques directs — puisque les premiers ont survécu au moins jusqu’au VIe siécle. Cf. ci-
dessus 4 p. 148 ss. Sans trop pécher d’audace on peut supposer—avec V., Parvan et G. G.
Mateescu — que le phonéme 4(7) existait dans la langue dace, ce qui expliquerait les
inconséquences épigraphiques; pour transcrire certains noms, p. ex. Burébista, on hésite
entre v, ov, o1. Enfin, il y aurait méme l'attestation d'un *#rag dans le latin de Dacie:
Castra Tragana, Table Peuting. VII, 5, station sur la route de Drobeta que 1’on ¢cor-
riges, peut-étre a tort, en Castra Traiani! La dérivation d'un adjectif latin a partir d’un
mot indigéne n'est pas exceptionelle, surtout dans la nomenclature géographique, cf.
Dacia maluensis < dace *mal «colliner. En conclusion, le roumain #4rg < dace *frag,
avec métatheése, a toutes les chances d’étre la bonne étymologie.

43 M. Rostovtzev, Storia economica e sociale dell’ITmpero Romano, Firenze, 1946,
278—281. Pour la Mésie cf. A. Mécsy, Untersuchungen zur Geschichte der rémischen
Provinz Moesia Superior, Acta Arch. Hung. 11 (1959) pp. 283—307, surtout le §3: Die
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Pwpalwv Urmrfikoos eyéveto, kal wéAes v alrf) ¢ Tpaiavds karKioey
(Epit. 68, 14, 3—4). Mais ce processus a des racines beaucoup plus
profondes. Dés le premier millénaire av. J.-C. les Celtes et les Illyriens avaient
tourné la Dacie en direction de I'ouest en la détachant du monde cimmérien
et scythique; la romanisation devenait ainsi I’aboutissement logique de sa
préhistoire. Elle y était pleinement préparéet. Du jour au lendemain autour
des castra et des castella surgirent des établissements nouveaux; les villages
indigénes fusionnérent avec les canabz*®. Ce caractére militaire, au départ,
des agglomérations urbaines est bien synthétisé par Végeéce: secum legio
debet ubique portare (ferramenta), ut, in quouis loco fixerit castra armata, faciat
ciuitatem (Epit. rei milit. 2, 25). Cette transformation est loin d’avoir eu un
caractére fortuit ou désordonné; il s’agit, au contraire, d’'une organisation
systématique de la province que I’Empire voulait vite convertir en une for-
teresse solide sur le Danube#é. Dans le laps de temps ol la Dacie a officielle-
ment fait partie de ’Empire — car 'appartenance réelle 4 la sphére d’in-
fluence romaine et roméenne s’étend au-deld et en dega des dates étroites

qu’on lui donne généralement — sa vie de province a été intensément
romaine.

La toponymie gétique a été conservée pour sa plus grande part4’; d'autres
noms, reflétant la nouvelle situation, s’y sont ajoutés. Parmi les villes les

Urbanisation und Biirgerrechtspolitik in Obermésien. — Cf. P. Romaxrelli, Storia delle
province romane dell’Africa, Roma, 1959, pp. 312—331. Il semble que I'uvre de cen-
turiation a commencé ,,au lendemain de la conquéte”, p. 52.

4 V. Parvan, Dacia p. 148.

45 M. Rostovtzev, Storia, pp. 282—283. Gh. Florescu, Doud documente epigrafice
in legdturd cu organizarea quasi-municipald a comunelor rurale (ferritoria) romane,
Stud. cercet. ist. veche 9 (1958) pp. 337—348. Cf. le toponyme Canabe (tab. cer. VII,
CIL III p. 940), L. I. Russu, Cercet. ling. (Cluj) 2 (1957) p. 246. — A. M6csy, Das Terri-
torium legionis und die canabz in Pannonien, Acta Arch. Hung. 3 (1953) pp. 179—200.
L. Barkéczi, Beitrige zum Rang der Lagerstadt am Ende des II. und Anfang des III.
Jahrhunderts, ibid. pp. 201—203.

48 C.Daicoviciu, La Transilvania, pp. 108—121. D. Tudor, Oltenia, pp. 201—288.
M. Macrea, dans: Istoria Rominiei, Bucuresti, 1960, I pp. 370—396. En ce qui concerne
les deux derniers ouvrages on fera toutes réserves sur le point de vue qui stigmatise
I'action de I'Empire comme une «exploitation colonialiste» et monte en épingle «la
lutte contre ’occupation romaines. Il en est de méme des théories de MM. E. Petrovici
et E. Seidel, qui tiennent de la fantaisie pure, cf. E. Lozovan, Marginalia Romano-
Slavica, Romance Philology 14 (1961) pp. 314—327.

47 Comme en Afrique, olt Yon rencontre: Colonia Marciana Traiana Thamugadi
(fondée en 100 ap. J.-C., un an avant la premiére guerre dacique), ciuitas Nybgeniorum,
Turris Tamalleni, ciuitas Thubursicitana. P. Romanelli, op. cit. — Il y a un sens pro-
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plus importantes*® méritent d’étre citées: Sarmizegetusa®®, de son nom latin
Colonia Vipia Traiana Augusta Dacica, d’abord colonia iuris italici et metro-
polis au début du IIIe siecle, Napoca, Apulum, Potaissa, Drobeta, Romula,
etc., municipes et puis colonies®. L’organisation intérieure des villes était
en tous points identique a celle de I'Occident romain; il en fut de méme pour
I'administration des pagi et de uici — effigies parua simulacraque populi
Romani, selon I'expression d’Aulu-Gelle®. Au point de vue commercial la
Dacie était complétement intégrée dans la vie économique de I’Empire, ce
qui faisait vivre I'industrie et le négoce locaux52. Pourtant cette vie romaine
dynamique n’a laissé que peu de traces dans la langue et la toponymie rou-
maines. Les termes essentiels de la vie urbaine ont disparu: feriz, forum,
municipium, oppidum, urbs et méme pagus et uicus. De méme wuilla et ses
dérivés ne sont pas attestés en Orient®. Ce n’est qu'en 1332 qu’'un Brun-
wiler apparait en Transylvanie apporté par les colons allemands de leur
patrie mosello-rhénane®%. On trouve en échange toute une série de termes
ruraux et militaires, dont quelques-uns constituent des innovations carac-
téristiques de la Dacie: ciuitas, castrum, fossatum, casatus, tenda. Mais ce
processus de lent effondrement des villes et de reconversion rurale ne
peut étre compris qu’en étroite liaison avec la grande épreuve des invasions.

L’évolution historique de la Scythie Mineure différe de celle de la Dacie en
cela qu’elle est entrée plus t6t dans l'orbite romaine et y demeura aprés
I’abandon de 270%%. D’autre part les cités du Pont Euxin ont connu

fond dans cette conservation de la toponymie: en gardant les noms, Rome a montré
son respect pour le particularisme local, matris non domina vitu, pour parler comme
Claudien.

48 D.Tudor, Oltenia, pp. 147—191. M. Macrea, dans: Istoria Rominiei, 1 pp. 359—369.

49 V. Buescu, Sarmizegetusa dans la toponymie roumaine, I1Ie Congrés Int. de
Top., Bruxelles, 1949, Actes 2 pp. 235—242. — M. I. 1. Russu, Limba traco-dacilor
p- 80, voit dans ce toponyme le radical -zeg-et- << *gegh «pien, branche, palissade». Nous
restons donc dans le méme champ sémantique de 1’ «enclos fortifié».

50 Voir I'action paralléle, identique, menée par Trajan en Afrique en vue d'une
rapide romanisation; il accorde le titre de colonia a Hadrumetum et a Leptis Magna,
P. Romanelli, op. cit. p. 325.

51 M. Macrea, loc. cit. p. 367.

52 V. Parvan, Die Nat. der Kaufleute, pp. 30-33, 68—74. D. Tudor, Oltenia, pp.
43—106. M. Macrea, loc. cit. pp. 396—417.

5 Cf. R. Sindou, loc. cit. p. 318. Plus précisément, uilla avance jusqu'a Nitra,
ci-dessus 2 p. 242.

5 G. Kisch, Die vorsiebenbiirgische Kulturentwicklung der Siebenbiirger Sachsen
im Lichte des Lehnwortes, dans: Festgabe Philipp Strauch, Halle, 1932, p. 42.

55 Ci-dessus 2 pp. 197—224.
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une vie hellénique intense — que l'intérieur du pays a seulement ef-
fleurée®®—et qui a continué depuis leur fondation au VIIe av. J.-C.%7, par
dessous la période romaine, pour se perpétuer sous la domination
byzantine. L’on voit ainsi, au cours de trois millénaires, s’affermir sur
le Bas-Danube l'étroite collaboration helléno-romaine. Ioniens, Romains,
Byzantins, Roumains, Génois, Vénitiens s’y sont relayés sans inter-
ruption.

Si I'on examine par couches les noms de lieu I'on constate que la majorité
des plus anciens a un caractére nettement gétique®®; les fouilles ont mis au
jour de nombreuses *daua®. Mais la campagne gétique et les florissantes
colonies milésiennes du littoral ne constituaient pas deux mondes séparés
vivant cote A cote sans se connaitre. La pénétration hellénique & l'intérieur du
pays fut assez importante pour que I'on puisse parler d’'une véritable col-
laboration helléno-thrace®?. Elle devait marquer la région d’un cachet indé-
lébile. A travers toutes les vicissitudes qu’elles subirent les cités pontiques
ont réussi a survivre grace, peut-étre, a leur grande capacité d’adaptation.
Fondées par Milet aprés la cessation des invasions cimméro-scythiques, elles
ne se ressentirent pas lorsque, en 494 av. J.-C., leur métropole fut détruite.
Successivement dans l'orbite athénienne et macédonienne aux Ve—IVe
siecles av. J.-C., elles résistérent aux invasions du ITIe siécle, aussi bien qu'a

56 La pénétration hellénique a I'intérieur du pays peut étre suivie surtout a l'aide
des timbres amphoriques. Cf. V. Canarache, Importul amforelor stampilate la Istria,
Bucuresti, 1957, cartes pp. 358, 393. V. Eftimie, Imports of stamped amphorz in the
lower Danubian regions and a draft Rumanian Corpus of amphora stamps, Dacia n. s. 3
(1959) pp. 195—215 + I carte.

57 C’est du moins 1'époque de la fondation d’Histria: D. M. Pippidi dans: Istoria
Rominiei 1 p. 167.

58 Pour ne pas mentionner les toponymes celtiques, tel Nowiodunum (supra n. g),
Arrubium, etc.

58 R. Vulpe, Hist. Dob. pp. 49—50. — Nous entendons a la fois toponyme terminé
par ce suffixe et ensemble architectural désigné comme tel. Ceci pour écarter 1’objection
de M. R. Sindou, loc. cit. p. 312 n. L.

60 V. Parvan, Pénétration hellénique et hellénistique dans la vallée du Danube,
Académie Roumaine, Bull. Sect. Hist. 10 (1923) 25 p. — La ville de Tomes, comme Olbia
d’ailleurs, avait au début de notre ére un caractére mixte. Cf. Sc. Lambrino, Tomis, cité
gréco-geéte chez Ovide, dans: Ouidiana (éd. N. I. Herescu), Paris, 1958, pp. 279—390.
E. Lozovan, Ovide, agonothéte de Tomes, Revue ét. lat. 39 (1961) pp. 172—181. Quant
a la thése pré-établie surla lutte des indigénes, alliés aux Grecs pontiques, contre «1’oppres-
sion romaine», elle n’a pour elle, en guise d’argument, qu'un certain «Zeitgeist». Cf.
Em. Condurachi, Coloniile grecesti din Pontul sting si lupta lor impotriva cutropirii
romane, Bul. st. Acad. R. P. R. 2 (1950) pp. 67—76.
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I'expansion du roi géte Burébista®!. Comme la Dacie carpathique, le Pont
Gauche ne put tenir téte a I’avance romaine.

Dans I'histoire de la romanité danubienne le réle de la Scythie Mineure
est autrement important en cela qu’elle constitue le premier territoire ol Gétes
et Romains entrérent en contact, longtemps avant la conquéte de la Dacie, et
ou s’est élaborée — pour employer une expression de N. Iorga — la premiere
«synthése daco-romaine». L’année 50 ap. J.-C., peut étre considérée comme le
point de départ de la vie romaine aux bouches du Danube, bien que la con-
quéte de la région, accomplie sous Tibére et consolidée sous Claude, date du
début du siécle®®. A plusieurs égards le processus de romanisation de la
Scythie Mineure offre des analogies avec celui qui allait se développer un
siécle plus tard en Dacie Trajane: méme origine militaire de la vie urbaine,
méme floraison d’une civilisation provinciale qui atteint presque le niveau
italique, enfin, méme coexistence des formes de vie autochtones en marge de
celles introduites par les conquérants. Ainsi les agglomérations formées
autour des canabz prirent une telle extension que leur transformation en
centres urbains était inévitable; les camps de Tresmis, de Durostorum et de
Tropzum Traiani furent élevés au rang de municipes®. Les uict, attestés au
nombre d’une trentaine par I’épigraphie et les fouilles®, et qui ont di cou-
vrir toute la région, s’étaient développés autour de la willa d’'un colon. Leur
nom le montre dans la plupart des cas: Vicus Secundini, Vicus Clementianus,
Vicus Quintionis®®. Certains d’entre eux — fondés peut-étre par des autoch-
tones — portent des noms gétiques: Vicus Buteridauensts, Vicus Scenopesis®S.

Non seulement les villes helléniques du littoral ne se sont pas opposées a
la domination romaine®?, mais elles s’en sont accommodées de bon gré; en
effet celle-ci leur apportait la sécurité tout en leur laissant la liberté de con-

Sl R. Vulpe, Hist. Dob. pp. 25, 64 ss. V. Pirvan, Dacia pp. 102—109. D. M. Pip-
pidi, Histria si Callatis in sec. III—II i. e. n. dans: Contrib. ist. pp. 13—44. Sc. Lam-
brino, Décret d’Histria en I'honneur d'Agathoclés, Revue des études roumaines 5—6
(1957—1958) pp. 180—217.

82 V. Pirvan, I primordi della civilta romana alle foci del Danubio, Ausonia 10
(1921) pp. 192—195.

8 R. Vulpe, Hist. Dob. pp. 192, 201. Em. Condurachi dans: Istoria Rominiei, 1 pp.
487—489.

8 R. Vulpe, Hist. Dob. pp. 194—195. Al. Philippide, Orig. Rom. 1 pp. 59—60.

65 V. Pirvan, Primordi, p. 202. Sc. Lambrino, Le Vicus Quintionis et le Vicus Se-
cundini de la Scythie Mineure, dans: Mélanges J. Marouzeau, Paris, 1948, pp. 319—346.

% R, Vulpe, Hist. Dob. p. 196.

87 Quoi qu’en dise une certaine historiographie, cf. supra n. 6o.

22 Althelm, Hunnen V
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server leurs us et coutumes®®. Une idée assez significative de I'épanouisse-
ment de cette région — que l'on peut considérer comme romanisée aux
abords de I'an 150 ap. J.-C. — nous est donnée par la multitude de temples,
théatres et autres monuments somptueux dont les habitants disent avec
fierté: a solo fecerunt®®.

Lorsque, en 270, les légions de I’Empire se virent forcées d’abandonner
la Dacie aux mains des envahisseurs germains, la Scythie Mineure demeura,
en dehors d’'un réduit militaire qui servit de téte de pont aux tentatives de
reconquéte, le territoire légal de la continuité politique. A I'abri des fortifica-
tions et des barrages, érigés par la deuxieme Rome, la vie citadine continua
encore prés de deux siécles. L'effondrement était inévitable, mais un répit
fut gagné.

Au milieu des graves perturbations économiques du IIIe siécle? lorsque
I’Empire cherchait un nouvel équilibre, la romanité danubienne était assez
bien préparée pour organiser sa défense devant le flot croissant des envahis-
seurs. L'Occident™ devait s’effondrer dans I'incapacité ot il se trouvait de
maitriser le mécanisme urbain; I'Orient survit grace a ses profondes assises
rurales qui lui permirent une rapide reconversion. C’est par ce processus que
I'on doit expliquer la disparition dans la toponymie balkanique, en géneral, et
roumaine, en particulier, des traces de la vie citadine. L’abandon des grands
centres urbains a dii étre relativement facile pour une population dont les
attaches paysannes étaient fortes?. La déchéance de la civilisation a eu pour
conséquence immédiate la disparition des inscriptions, source premiére des
conclusions erronées que certains savants ont tirées sur la permanence de
la vie latine en Dacie. Avec les oppida et les municipia disparait de la langue

88 R. Vulpe, Hist. Dob. pp. 204—206. Le document capital a cet égard est con-
stitué par I'horothésie de Laberius Maximus. Supl. Epigr. Gr. 1924, no. 329. La-
dessus, D. M. Pippidi, Hotarnicia consularului Laberius Maximus, dans: Contrib. ist.
Pp- 171—196 (= Dacia n. s. 2, 1958, pp. 227—247).

89 V. Pirvan, Primordi, pp. 199, 208—209.

70 F. Lot, La fin du monde antique et le début du moyen-ige, Paris, 1951, pp.
62—g8. M. Rostovtzev, Storia, pp. 397—398, 611—613.

7t L’on est 12 au cceur de la controverse féconde soulevée par les travaux d’Henri
Pirenne sur la «ville médiévales. Sa thése semble non entamée. La vie urbaine occi-
dentale est bel et bien le résultat d’'unrenouveau aux Xe—XIesiécles plutét quedelacon-
tinuité. Cf. B. Lyon, L’ceuvre de Henri Pirenne aprés vingt-cinq ans, Le Moyen Age 66
(1960) pp. 437—493, surtout p. 464 ss.— Pour la Gaule voir le témoignage de Libanius
(Orat. 12, 44) sur les barbares qui avaient mis en culture les villes aprés les avoir dé-
truites. La-dessus J.-J. Hatt, Histoire de la Gaule romaine, Paris, 1959, p. 294.

72 Cette remarque est de N. Jorga, Hist. Roum. 2 p. 13.
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et de la toponymie romanes balkaniques presque toute trace de vie urbaine,
disparition lente s’échelonnant sur trois siécles, du IIIe au VIe, et que I'on
pourrait considérer comme achevée avec l'installation des Slaves dans les
Balkans vers 580 ap. J.-C. La langue roumaine posséde plusieurs survivances
qui reflétent avec netteté le drame de la population romane aux prises avec
les nouvelles formes de vie, entre autres pdmdnt sterren, a se scilda «se
baignem, a cutropi «envahir, subjuguen. Il n'y a qu'une population habi-
tuée au panimentum des villes et qui se voit, du jour au lendemain, ravalée a
la vie rurale pour continuer a appeler du méme terme la «terre» des cam-
pagnes™. De méme, c’est dans les conditions d’un bouleversement social et
urbaniste que 'on a pu employer *ex-caldare aussi pour les riviéres et non
seulement pour les thermes. Enfin, a cutropi, dérivé du germ. thorp, exprime
de fagon suggestive 'inondation du territoire par les envahisseurs?. La ru-
ralisation de la langue s’est rapidement étendue a la toponymie’®. A cet
égard, les listes procopiennes’® fixent un moment intermédiaire, caractérisé
par la survie de quelques toponymes qui devaient disparaitre peu de temps
apres. Ainsi uzcus, castellum, -daua et burgus sont encore bien représentés:
BixoUAea, BixdvoPo, KaoTeAdva, KaoTeAAoPpérapa, BoupyouddTou, Kou-
noUdePa, etc.””. Ces toponymes montrent, comme I'a remarqué P. Skok, le
caractére de défense militaire byzantine sur le Danube?’®. Du roman nord-
danubien avaient, dés cette époque, disparu wicus, castellum et burgus, et
pourtant ils ont dii y exister?®. Burgus, si bien représenté dans les langues
romanes occidentales®, est inconnu du roumain, & moins qu'il n'y ait une

73 Cette interprétation appartient & V. Parvan, Contrib. ep. p. 96. L’objection de
M. R. Sindou, loc. cit. p. 315, d’aprés qui la sterre battues» des campagnes a pu étre
appelée pauimentum tombe si 'on pense qu’il ne s’agit pas d'un seul exemple de dégra-
dation sémantique mais de tout un systéme lexical.

7 S. Pugcariu, Lb. rom. p. 273.

75 Ci-dessus 2 p. 229.

76 Ibid. p. 201.

77 Castellum a été gardé en serbe: Kostolac. En roumain de Transylvanie la forme
cogteiu est revenue par la filire hongroise, kostély qui représente le mot latin de Pan-
nonie, dont la persistance ne fait plus dedoute. Cf. D. Pais, Survivances slavo-hongroises
du castellum romain, Acta Ling. Hung. 4 (1954) pp. 260—286, ibid. 7 (1957) p. 403, bib-
liographie. Voir aussi N. Iorga, Hist. Roum. 2 pp. 60, 183, qui avait eu cette intuition.

78 Zum Balkanlatein, Zeitsch. rom. Phil. 50 (1930) pp. 529—530.

7% Sous Hadrien il y avait un n(wmerus) burg(ariorum) et uevedario(rum) Daciz
inf(erioris): CIL III 13. 795—96. Cf. H. Mih&escu, Limba latina in provinciile dunérene
ale Imperiului roman, Bucuresti, 1960, pp. 192—193.

80 G. Serra, Contributo alla storia dei derivati di burgus: Borgale, Borgaria, Bor-
goro, Fil. Romanza 5 (1958) pp. 1—48.

22¢
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seule exception, le nom méme de la Dobrogea. Les géographes arabes appe-
laient cette région Dhu Brugean, qui pourrait représenter le terme romano-
byzantin®. En tout cas pour trouver une attestation stre il faut attendre le
XVesiécle; en 1432 apparait en Valachie un Pirgos, transmis par l'inter-
médiaire slavo-byzantin®. En revanche, en Transylvanie c’est dés 1328 que
parait un Purgo, roum. dial. Bérgdu, d’origine allemande: Burgau®, ainsi
que le dérivé pdrgar, entré dans la langue par la filiére hongroise et allemande
(*purgar, Biirger) et qui crée des toponymes a partir du XIVe siécle: Valea
Pérgarului, Pdrgdresti®s.

Les termes cefate (< ciuitas) «forteresse» et sat (< fossatum) «village»
sont des toponymes-clefs pour la langue et 'histoire roumaines®®. Leur for-
tune montre avec netteté ’origine militaire de I'habitat en Dacie et son orga-
nisation défensive®®, Le «fossé» qui a di entourer le village est encore vi-
sible sur une estampe de 1718 représentant un village morlaque®?. Si fossa-

81 Cf. E. Lozovan, Revue int. d’onom. 11 (1959) pp. 312—313. C{. aussi 'objection
de M. R. Schmittlein, ibid. 12 (1960) pp. 227—28: il y aurait impossibilité phonétique
car la grammaire arabe postule l'article Dku’l Brugan.

82 C. C. Giurescu, Istoria Romanilor, Bucuresti, 1946. 2 p. 440.

8 G. Kisch, Siebenbiirgen im Lichte der Sprache. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte
der Karpathenlinder, Leipzig, 1929, p. 252.

8 1. Treml, Die ungarischen Lehnwérter im Ruménischen, Ung. Jahrb. 9 (1929)
pp- 297—289. 1. Jordan, Ruminische Toponomastik, Bonn-Leipzig, 1924, p. 72.

85 Pour 1'étymologie cf. W. Meyer-Liibke REW 1959, ciuitas. De plus: S. Frere,
Ciuitas — A myth? Antiquity 35 (1961) pp. 20—36. V. Bogrea, Originea rom. saf,
Dacoromania 1 (1920—1921) pp. 253—257. C. Daicoviciu, fossatum — sat, ibid. 5
(1927—1928) pp. 477—479. S. Puscariu, ibid. 4 (1924—1026) pp. 1242—1244. P. Skok,
Zum Balkanlatein, Zeitsch. rom. Phil. 50 (1930) pp. 518—519, pour le développement
sémantique. L'étymologie alb. f§atz > roum. sef donnée par REW 3461, ainsi que la
proposition de M. G. Giuglea, Dacoromania 10 (1941) p. 112: fizatum, sont a écarter.
Premiéres attestations chez Procope, De ®d. 4, 4—7; Kekaumenos, Strat, pp. 9, 12, 15,
24. Cf. aussi Du Cange, Glossarium, s. v.

8 N. Iorga, Hist. Roum. 1, 1 p. 75; 2 p. 14. — Faisons appel, une fois de plus, au
paralléle africain. Cf. J. Baradez, Vue aéricnne de I'organisation romaine dans le sud
algérien. Fossatum Africe, Paris, 1949. Retenons la définition de I'auteur: «Le fossatum
(obstacle proprement dit, réseau de guet et forts d’appui) était établi immédiatement en
bordure d’une zone de populationy, p. 259. Cf. Cod. Theod. 7, 15, 1. — Hernac, le fils d’At-
tilaa précisément rencontré aunord dela Scythie Mineure des Fossatisi (Iordanes, Get.266)
qui n'étaient que les habitants romans retranchés dans leurs «fossés». Cf. F. Altheim, ci-
dessus 1 p. 18 n. 5. Cette suggestion setrouve déja chez N. Torga, Hist. Roum. 2 p. 282.

87 S. Puscariu, Studii istroromine, Bucuresti, 1922, 2 pl. IV fig. 7. Les tranchées
autour de Raguse sont appelées pdsat en serbocroate. P. Skok, art. cit. — En 1633,
I'architecte Antonius de Ville signale en Istrie prés de Pola la localité roumaine Safo:
Descriptio portus et urbis Pola, Venetiis p. 11. La-dessus, D. Gizdaru, Cug. Rom. 6
(1957—1958) pp. 106—110.
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tum est étroitement lié au systéme défensif rural de la basse époque,
ciuitas n’est rien d’autre, 4 notre avis, que la traduction latine de *daua.
Lors de I'installation des Slaves en Dacie, cefafe fut, 4 son tour, remplacée par
gradiste < gradiste®®. Le cas n’est pas rare en Roumanie ol une gradiste ou
une cefate se trouve sur I'emplacement d'une forteresse ancienne, comme, par
exemple, & Sarmizegetusa, I'actuelle Grddigte. Autrement dit la continuité
archéologique confirme l'interprétation linguistique et les traductions succes-
sives ne changent rien au fond de la question. D’aprés une numération trés
approximative Cefate et son dérivé Cetdjuia se retrouvent dans 130 topo-
nymes nord-danubiens®®. Les termes correspondants chez les Macédo-
Roumains sont T'sitafe, La-tsitate®®. Sat apparait sous les formes suivantes:
Satu-Now, Satu-Vechi, Satnoient, Sdcele®. Les Macédo-Roumains ont
Sat$ista®®. Mais fossatum et ciuitas ne sont pas les seuls & avoir conservé
Patmosphére militaire du limes: fenda, cohortem, (daco-roum. tindd, curte,
macédo-roum. castru) leur tiennent bonne compagnie. Le premier ne se
retrouve pas dans la toponymie. Son absence est significative; la défense
comme l'habitation n’était pas quelque chose de provisoire mais un état
permanent, bien organisé. Pour ce qui est du macédo-roum. Casiru et
Cistrie — que Th. Capidan?® rattachait au néo-grec x&oTpov — il faudrait
peut-étre y voir un étymon mixte romano-byzantin, que rend plausible le
rayonnement des termes militaires dans la région.

Retenons donc comme premiéres conclusions: I'extinction de la vie
urbaine en Dacie a déterminé un retour aux formes de vie ancestrales — on
pourrait méme parler d’'une véritable renaissance du thracisme® — et, en

88 Comme en Albanie o, souvent, les kytet (ciwitas) romaines sont appelées en
serbo-croate Gradina ou Gradac. G. Stadtmiiller, Historia 3 (1954—1955) p. 239 n. 4.

89 . Iordan, Nume de locuri romanesti in Republica Populara Romané, Bucuresti,
1952, I pp. 263—264.

90 Th. Capidan, Top. macédo-roum. p. 112.

91 1. Jordan, Rum. Top. pp. 92, 152, 172; Nume pp. 159—160. Les premiéres
attestations sont rassemblées par N. Driganu, Romanii pp. 267—268. Il exprime des
doutes sur I’étymologie Satmar < Sat(ul) Mare attesté en 1213 sous la forme Zotmar,
Zathmar. La proposition de G. Weigand, Balkanarchiv 4 (1928) pp. 179—180: saxon
Sakmar > roum. Satmar est a écarter; le sens du passage est inverse. Cf. aussi I. Iordan,
Nume p. 160 n. 3.

92 Th. Capidan, Top. macédo-roum. p. 102.

% Tbid. pp. 61—62.

# Nous entendons par «thracisme» un retour aux forma mentis et aux techniques
d’avant la conquéte. Cela est visible dans certains toponymes et, surtout, dans la po-
terie, les armes et les maisons des I1Ie—Ve siécles, semblables aux exemples de I’époque
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méme temps, a imposé I'organisation militaire défensive de I'habitat. C’est
13 que réside le secret qui n'a cessé d’étonner les historiens qui se sont
penchés sur le probléme de la survie de la romanité. L’Orient a trouvé
sa propre voie pour établir un nouvel équilibre. Le flot des envahisseurs
une fois passé, les survivants se relevérent. L’installation des Slaves
en Dacie, l'arrivée des Hongrois, puis celle des Allemands en Tran-
sylvanie, la présence byzantine, génoise et vénitienne dans la Mer Noire,
la fondation des principautés roumaines constituérent les jalons d’une
longue et pénible ascension vers la vie urbaine. La route suivie par la Dacie
entre 106—270 ap. ] .-C. n'a pu étre reparcourue qu’en un millénazre. Cela nous
donne une idée de ce qu’aurait été la région danubienne sans Rome.

L’invasion des Huns®® ne concerne la Dacie orientale que dans la mesure
ou, au cours de l'année 376, ils provoquérent la dispersion des Tervinges
d’Athanaric ainsi qu'une véritable réaction en chaine» chez d’autres peu-
ples: Chunz in Halanos, Halani in Gothos, Gothi in Taifalos et Sarmatas insur-
rexerunt, selon I'exposé succinct et suggestif de St. Ambroise (Exp. eauang.
Luc. 10, 10). Devant la menace, le chef tervinge fit construire 4 la hate des
vallums de défense®®, enfouit ses trésors et se retira vers les Carpathes, le
Caucalandensts locus. Sur la population romane ces événements n’ont pu
avoir qu’un seul effet, la forcer A se retirer de la zone des batailles. Ce retrait
semble avoir eu lieu vers le Nord, sur les hauteurs plus abritées du plateau
de Moldavie; c’est du moins l'indice que nous fournissent les trésors moné-
taires enfouis de fagon systématique?”.
de La Tene III. Cf. V. Parvan, Getica p. 484. G. I. Britianu, Le probléme de la conti-
nuité daco-romaine, Bucuresti, 1944, p. 18.

Cette remontée 2 la surface du particularisme provincial est aussi caractéristique
dela Gaule ou lestraditions techniques, artistiques et religieuses du celtisme s’affirment
4 nouveau avec vigueur. Cf. J.-J. Hatt, op. cit. p. 393.

95 ]. Nistor dans: Istoria Rominiei, 1 pp. 604—704, pl. XIV. Bibliographie pp.
725—726. Les vestiges hunniques ne sont pas nombreux en Roumanie; ils sont concen-
trés dans la plaine valaque. Cf. B. Mitrea — N. Anghelescu, Fragmente de cazan hunic
descoperite in sud-estul Munteniei, Stud. cercet, ist. veche 11 (1960) pp. 155—158.
V. Dumitrescu, O noui marturie a prezentei hunilor in Muntenia: fragmentul de
diadema de aur de la Dulceanca, ibid. 12 (1961) pp. 55—63.

88 Ammien Marcellin 31, 3, 4—7. Pour I'exposé détaillédecesévénementscf. R. Vulpe,
Le vallum de la Moldavie inférieure et le ¢mur» d’Athanaric, 's-Gravenhage, 1957, 57 p-

97 B. Mitrea, La migration des Goths reflétée par les trésors de monnaies romaines
enfouis en Moldavie, Dacia n. s. 1 (1957) pp. 229—236. L’auteur étudie les événements
des années 180—190 ap. J.-C., mais son raisonnement est sain et on peut 'appliquer

a la période qui nous occupe ici. Les routes que suivent les peuples sont les mémes; deux
siécles ou plus n’y changent rien.
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Les premiéres tribus slaves arrivérent en Dacie au cours de la premiére
moitié du VIe siécle?®; elles constituérent le facteur décisif dans la ruine des
villes aussi bien que dans la dislocation de la romanité. Mais les premiers
éléments slaves ne commencérent a pénétrer dans la langue roumaine que
bien plus tard, aprés le VIIIe siécle. Le fait se comprend si l'on pense au
climat psychologique qui existait entre les maitres du pays et les nouveaux
arrivés®. Pour ce qui est de la toponymie slave de la Dacie, il faut tenir
compte des critéres suivants: 1° Certains toponymes daces ayant un phoné-
tisme proche des racines slaves apparentées ont été «captés» par ces der-
niéres, 2° un grand nombre de toponymes daces ou latins ont été traduits!0.

Le pré-romain *ferg, *frag constitue un exemple de cette «captation».
Les toponymes slavo-roumains si répandus T'drgsorul, Tdrgul, Téargoviste
s’expliquent, selon nous, par 'appui qu'ils ont regu de ’existence en rou-
main d'un appellatif phonétiquement voisin du vx. sl. #rsgs. La survie du
terme depuis une époque lointaine jusqu’a l'arrivée des Slaves qui l'ont
relancé n’a rien d'improbable. A l'origine il signifiait «la place du marché» et
ce n’est que plus tard au Moyen-Age, lorsque le processus d’une nouvelle
urbanisation était en bonne voie, que /drg a pu prendre le sens de «ville du
marché». D'autres élémentslexicaux roumains, telsnegot, cumpdra, vinde, pret,
dator, tous d’origine latine, montrent que, en dépit des conditions d’existence
certainement dures, les Roumains n’ont pas cessé d’exercer le commerce2,

Pourtant ce n’est certainement pas aux Slaves qu'échut le role de commen-
cer l'urbanisation des pays roumains; il n’était pas dans leurs habitudes

98 Le probléme de la pénétration des Avars en Pannonie a été traité ci-dessus dans
le volume 2 p. 238. Cf. de plus: K. Horedt, Avarii in Transilvania, dans Contrib. ist.
Trans. pp. 61—108. Le chapitre respectif de Istoria Rominiei, 1 pp. 714—722, contient
au moins une inadvertence. L’appel transmis par Michel le Syrien ¢sortez, semez et
moissonnez» ne doit pas étre attribué aux Avars mais aux Slaves. Le texte est clair cf.
F. Altheim ci-dessus 1 pp. 88—89. — Pour les Bulgares cf. D. Simonyi, Die Bulgaren
des 5. Jahrhunderts im Karpathenbecken, Acta Arch. Hung. 1o (1959) pp. 227—250.

Le role des Slaves en Dacie est présenté de fagon exagérée par Mme M. Comsa dans
Istoria Rominiei, 1 pp. 728—755. Comment peut-on conclure, si rapidement, des quel-
ques lettres isolées conservées a I'état fragmentaire sur le mur d’un atelier de Bucov
que «la population roumaine de cette région avait adopté I’écriture slave et la langue
officielle slave dés le Xe siécle»? (p. 747)-

99 Voir l'attitude des chroniqueurs byzantins a 1'égard des Bulgares et des Slaves.
Les Romans nord-danubiens ne pouvaient penser autrement. Dans ces conditions, il
est pour le moins imprudent de parler de paisible «symbiose slavo-roumainen.

100 V. Parvan, Getica, p. 287. S. Pusgcariu, Lb. rom. pp. 305—306.

101 D’aprés M. I. Iordan, Nume pp. 161—162, il y a 40 toponymes dérivés de #drg.
102 S, Pop, Sin. cuv. tdrg, p. 5.
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de reconstruire des villes qu’ils avaient réduites en cendres!®. Les établisse-
ments urbains slaves sont rares en Dacie: Bdlgrad «la ville blanche», habi-
tuelle dans la toponymie des pays slaves, attestée en 1097 sous la forme lati-
nisée Bellegrata, traduite par la suite en hongrois, Fejérvar et en allemand
Weissburg, se présente comme un cas isolé*%4, Chez les Macédo-Roumains on
trouve: Gdrdetsu, Vilardi, Gardik’s*°5. La présence de nombreux toponymes
Grddiste et Horodiste!®® montre moins un établissement slave quasi-urbain,
qu’elle ne confirme l'existence d’agglomérations autochtones. On trouve
les grddists presque toujours 4 proximité d’anciennes ruines; selon nous elles
ne font que traduire cefate et *daua. Les premiéres attestations sont tardives:
début du XVesiécle (1409, 1411, 1415); le terme slavel®? a été, a son tour et
de bonne heure, traduit dans certaines régions par le correspondant hongrois
vdrhely. Les nombreux noms de lieux Sdliste (< sl. selo «villager + le
suffixe collectif -7$te) sont plus caractéristiques de la toponymie slavo-
roumaine, puisqu'ilsreflétent la prédominance de 'habitat rural'®®, Ilconvient
d’attirer I'attention sur le sémantisme: selz$te ne veut dire autre chose que
,,collectivité de maisons‘“19?, établissement provisoire dépourvu d’organi-
sation défensive. On est loin du role de fossatum et de ciuitas. C'est 14 que
I'on peut surprendre la ligne de partage entre les deux civilisations.

Pour resumer, ce sont les Slaves qui, installés en Dacie et en Scythie
Mineure, assénérent le coup définitif 4 la vie citadine des deux provinces!!?,
dont ils effacérent les vestiges matériels et linguistiques. La seule contri-
bution slave au sauvetage de ’ancienne toponymie consiste en cela qu’elle

103 R, Vulpe, Hist. Dob. p. 383.

104 N. Draganu, Roménii, pp. 505—509. S. Pop, Top. Sieb. p. 325.

106 Th. Capidan, Top. macédo-roum. pp. 77, 118.

108 T, Tordan, Nume, pp. 264—265. Cf. aussi M. Stefanescu, Cuvintele Gradigte
si Horodigte in toponimia romineascéd, Arhiva 28 (1921) pp. 76—80.

107 1] est exclu de pouvoir établir, sur la base de ce toponyme, les zones de peuple-
ment slave en Roumanie. L’appellatif a pu étre employé aussi par la population rou-
maine.

108 T, Jordan, Nume, p. 216, donne 8o exemples. Chez Th. Capidan, Top. macédo-
roum., p. 104 on trouve seulement: Selisti, Selia, Seliu-di-nsus, Seliu-di-ngios.

109 1. Pokorny, Indogerm. Etym. Worterb. s. v. *sed- «sitzen». I1 n’y pas lieu de
s'arréter aux autres appellatifs, emarché, ville du marché»: obor, panair, iarmaroc, ctc.
leur fixation dans la toponymie est extrémement réduite. Cf. S. Pop. Sin. cuv. tdrg; 1a-
dessus E. Petrovici, Dacoromania 10 (1943) Pp. 343—345.

110 Voir 'exemple paralléle de I'Occident romain ol I'on assiste également & une
destruction violente des villes autour des années 450. Néanmoins, ’hiatus architectural

n’est pas aussi complet qu’en Orient. Ct. L. Harmand, Les origines des recherches
frangaises sur I'habitat rural gallo-romain, Latomus 19 (1960) pp. 539—554.
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affermit les appellatifs apparentés (*lerg, *trag, *#rigi) ou qu’elle les tra-
duisit (cetate, *daua, gradiste). Les autres agglomérations humaines (grad,
seli$te) ne montrent pas un commencement d’urbanisation ni 'organisation
défensive de I'habitat.

Aprés les combats que les Hongrois livrérent aux Roumains, & partir du
Xe siécle, pour la conquéte de la Transylvanie!'!, la vie de cette province
resta encore pendant quelque temps dominée par la campagne. Habitants de
la steppe — comme les Slaves — les Hongrois n’avaient pas non plus les
moyens de développer une vie citadine dés leur installation en Dacie Tra-
jane!2, Ce sera la le role des colons allemands — hospites regis — appelés au
XIIesiécle par le roi Géza II pour la défense du territoire. De leur patrie mo-
sello-rhénane, les «Saxons» apportérent le systéme de I’organisation urbaine
qui, au cours des siécles, devait faire tache d’huile et étre emprunté A la fois
par les Hongrois et par les Roumains''®, En reconnaissant le réle que les
«Saxons» ont joué dans la fondation des villes transylvaines on n’enléve
aucun argument 2 la continuité latine en Dacie*4, Pour qui connait lecarac-
tére dominant de la vie roumaine — I’habitat rural — le fait n’a rien d’éton-

11 E. Lozovan, ci-dessus 2 pp. 240—241. De plus: K. Horedt, Etapele de patrun-
dere a feudalismului maghiar in Transilvania, dans: Contrib. ist. Trans., pp. 109—131.
A corriger pp. 111—113: les prisdci «lignes de fortification en bois» (hong. gyepw,
hungaro-lat. indagines) ne sont pas slaves (I'étymon de l'appellatif l'est, certes, mais
cela ne change rien a la question). N. Draganu a déja remarqué, Roménii p. 233, que
les premiéres attestations possédent un phonétisme roumain.

12 Cf.: «Le Hongrois n’était pas un peuple bitisseur de villes, la forme de vie
nomade apportée par lui d'Orient et continuée dans la ‘puszta’ était tout I'opposé de la
vie urbaine». L. Makkai, Villes de Transylvanie, Budapest, 1940, p. 7.

13 T. Morariu, Das Deutschtum in Siebenbiirgen, dans: Siebenbiirgen, 1 p. 71
a go. St. Manciulea, Die Stiddte Siebenbiirgens, ibid. pp. 137—151. Si l'on admet,
avec G. Kisch, une continuité germanique en Dacie du temps des Gépides jusqu'a la
colonisation «saxone», il faut supposer que les Germains ont mené pendant des siécles
la méme vie rurale que la population romane de Dacie car la toponymie ne fournit
aucun indice a l'appui d'une vie urbaine germanique a date ancienne. Cf. Germanische
Kontinuitdt in Siebenbiirgen, dans: Vom Leben und Wirken der Romanen, Jena-
Leipzig, 1936, pp. 137—147.

114 Cf. L. Makkai, op. cit. p. 6: ¢«Les Roumains, arrivés plus tard, n’ont pas une
seule ville en Transylvanie» (!)

Drailleurs les preuves archéologiques de la continuité latine en Dacie aprés 1'éva-
cuation de 270 deviennent de plus en plus nombreuses. Cf. C. Daicoviciu, Gh. $tefan,
dans: Istoria Rominiei, 1 pp. 775—786. Sur la circulation des monnaies: K. Horedt,
Circulatia monetara in Transilvania intre 276—450 e. n., dans: Contrib. ist. Trans.
Pp. I1—40. M. Macrea, une nouvelle inscription latine de Dacie datant du IVe siécle,
Dacia n. s. 2 (1958) pp. 467—472. D. Protase, Un mormint din secolul V la Cepari
(Transilvania), Stud. cercet. ist. veche 10 (1959) pp. 475—485.
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nant: il n’y a pas de villes roumaines anciennes parce que les habitants du
pays ont continué de vivre de fagon anonyme 2 la campagne et sont venus
trés tard a la vie urbaine!’®, On peut distinguer en Transylvanie les couches
toponymiques suivantes: 1° roumaine, la plus ancienne, comprenant lesnoms
des montagnes et des cours d’eau, a I’exclusion des noms de villes!!8, 20 alle-
mande, comportant les noms des agglomérations urbaines et rurales plus dé-
veloppées: -burg, -stadt, -markt, -hiusen, -hiitten, -dorf, 3° hongroise, qui, dans
la majorité des cas n’est que la traduction ou I'adaptation des appellatifs
allemands ou roumains: -vdr, -vdrhely, -falva.

Le nom «saxon» de la Transylvanie — Siebenbiirgen — refléte la pre-
miére étape de ré-urbanisation de la province. Les attestations les plus ancien-
nes datent du XIIIe siécle, et, vraisemblablement, 'on a affaire 4 une tra-
duction des diplomes hungaro-latins: ferra sepiem urbium, terra septem ca-
strorum; 1'adaptation slave correspondante est: Sedmihradsko, Sedmo-
gradska™?. Les toponymes «saxons» sont normalement liés aux établisse-
ments des colons; aujourd’hui encore la région habitée par eux dépasse ra-
rement celle qui fut occupée par leurs ancétres; en revanche il subsiste peu
de chose des anciennes fortifications. On ne saurait énumérer ici tous les
noms de lieux «saxons»'8. Selon la statistique dressée par Sever Pop!!® le
suffixe-dorfapparait dans 130 noms de lieux, -burg dans 28, -stadt dans 8, -markt
dans7.Ilyauraita ajouter les noms apparentés a Siedler et Niederlassung, qui
montrent clairement le caractére de colonies des établissements «saxons»:
Sedlar, Durlas, Burglos'?°. Parfois le toponyme roumain comporte une légére
adaptation phonétique: Bargdu< Burgau*®, ouune modification de structure,

115 Sur la situation démographique: K. Horedt, Consideratii asupra situatiei demo-
grafice a Transilvaniei in Evul Mediu timpuriu, dans: Contrib. ist. Trans. pp. 41—47.
$t. Pascu, Die mittelalterliche Dorfsiedlungen in Siebenbiirgen, dans: Nouvelles études
d’histoire, Bucuresti, 1960, 2 pp. 135—148 - 1 carte.

116 Cette terminologie ne sera pas étudiée ici. Quelques toponymes urbains anciens
ne sont pas a exclure, p. ex. Abrud, la-dessus: E. Lozovan, Abrud et la métallurgie de
I'or en Dacie, Revue int. d’'onom. 13 (1961) pp. 277—285.

117 G. Kisch, Sieb. im Lichte d. Sp. p. 255. I. Lupasg, Réalités historiques dans le
voivodat de Transylvanie, dans: La Transylvanie, Bucuresti, 1938, pp. 167—169.

18 G, Kisch, op. cit. K. Horedt, Zur Siebenbiirgischen Burgenforschung, Siid-
ostforsch. 6 (1941) pp. 576—614. W. Scheiner, Die Ortsnamen im mittleren Teile des
siidlichen Siebenbiirgen, Balkanarchiv 2 (1926) pp. 1—112; 3 (1927) pp. 113—172.
1. Borcia, Deutsche Sprachelemente im Rumainischen, Jahresb. Inst. rum. Sp. Leipzig 10
(1904) pp. 219—239.

119 Top. Sieb. p. 333.

120 G. Kisch, Sieb. im Lichte d. Sp. p. 247.

131 Ibid. p. 252.
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I’abandon du suffixe par exemple: Felta < Felsendorf, Fraua < Frauen-
dorf'?*. La fortune des toponymes ,,saxons a été relativement restreinte;
confinés surtout en Transylvanie, ils ne se sont pas généralisés et con-
stituent une couche bien distincte. Mais les ,,Saxons‘‘ n’ont pas eu le mono-
pole de la défense du territoire; des toponymes comme Cetatea-de-Baltd,
Cetdyile, etc., pour ne plus parler des nombreuses Przsdci'?® montrent claire-
ment l'organisation défensive des Roumains de Transylvanie!®®, Les docu-
ments hungaro-latins de 1427 consignent leurs obligations militaires!25.

Les toponymes hongrois constituent une adaptation ou une traduction
des noms «saxons»; parfois il n’y a que changement de suffixe: -vdr a la place
de -stadt, -vdsdrhely a la place de -markt et -falva 3 la place de -dorf. On en
arrive ainsi 4 avoir des séries trilingues: Petersdorf, Péterfalva, Petrifdlau,
etc.1?8, Dans beaucop de cas la filiére de I'emprunt n’apparait pas claire-
ment; on ne peut pas toujours dire avec certitude que tel nom est la traduc-
tion de tel autre et non pas inversement. Le recours aux archives hongroises
ne tranche pas la question car les fonctionnaires qui les ont constituées ont
pu prendre toutes les libertés d’adaptation. Bien plus, le prestige de 1’admi-
nistration était tel que méme les habitants des villages roumains se voyaient
obligés d'adopter des noms qui n’étaient pas les leurs. Enfin, le chiffre des
toponymes hongrois ne peut nous fournir aucun indice sur le nombre des
conquérants; le montant des premiers n’a pas de rapport avec celui des se-
conds'??. Dans ces conditions I'histoire de chaque toponyme doit étre faite
séparément et les données linguistiques proprement dites doivent étre
étayées par l'archéologie et I’ethnographie. Dans certains cas 1’analyse seule
suffit pour tracer la filiation. Ainsi Chigfdldu rend évidemment un Kisfalud,
mais notre équation s’arréte ici. Le dernier terme n’est-il pas, a son tour, la
traduction d'un Sdfuc? On ne saurait le dire. De méme Timigoara provient
de Temesvdr, sax. Temesburg, mais I'ancien Tamasidana'®® n’explique-t-il

122 1. Borcia, art. cit.

123 Cf. supra n. 1II.

124 Voir les fouilles d'une valeur exceptionnelle de la cité de Moresti sur le Mures,
La couche la plus ancienne de la stratigraphie descend jusqu’au VIe siécle: K. Horedt.
Importanta agezarii de la Moresti pentru istoria Transilvaniei prefeudale, dans: Con-
trib. ist. Trans. pp. 48—60.

125 S, Pop, Top. Sieb. p. 332; N. Driganu, Roméinii, pp. 269—270.

126 'W. Scheiner, art. cit. 2¢ partie, p. 105 et pass.

127 S, Pugcariu, Dacoromania 8 (1934—1936) p. 346.

128 Sa localisation en Moldavie méridionale, plutét que dans le Banat, n’est pas
du tout certaine, cf. V. Pirvan, Getica, pp. 240, 267, 286, 750.
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pas, 2 son tour, la forme hongroise? Le cas de Abrudfalva est clair: 'on a
ajouté un suffixe au pré-romain 4brud*?®. En dehors de -falva, qui ne corres-
pond pas toujours a la réalité ethnique, ’on doit reconnaitre la grande for-
tune de -vdros > roum. orag. C’est le nom commun, de diffusion générale, dé-
signant la «villes. Il est lié au processus d'urbanisation qui commeng¢a au
lendemain de la fondation des principautés, accomplie, ne ’oublions pas, par
des émigrants roumains d’au-deld des Carpathes. Vraisemblablement oras a
évincé #drg, qui couvrait autrefois une aire plus grande que l'actuelle’®®. On
retrouve -vdr, -vdrad et -vdrhely dans les toponymes suivants: roum. Oradea-
Mare < hong. Nagy-Vdrad, sax. Grossvardein; roum. Stghigsoara < hong. Se-
gesvdr, sax. Schdssburg; roum. Hunedoara < hong. Hunyadvdr, sax. Eisen-
markt, Eisenstadt; roum. Odorheiul Sdcuresc < hong. Székelyudvdrhely*®. De
plus, onrencontre le hong. szdllds ,,habitation, hameau* dans Sdlajet Sdldgens.

La toponymie allemande et hongroise de la Transylvanie est essentielle-
ment une toponymie urbaine. En dépit de I'état détérioré dans lequel les
toponymes roumains nous ont été transmis par I’administration hongroise
leur nombre est trois fois supérieur aux noms de lieux étrangers!®2. Ajoutons,
enfin, que les conclusions de I’ethnographie montrent que le village roumain
est du type le plus archaique — «dissociéy ou «aggloméré» — tandis que les
villages allemands et hongrois accusent un caractére récent, de colonisa-
tion — «géometriquen®. La conquéte hongroise de la Transylvanie, puis
sa colonisation par les populations «saxonnes» ont, dés le haut Moyen-Age,
amorcé une nouvelle urbanisation qui s’est développée assez rapidement. Au
début, les Roumains ne participérent pas aux nouvelles formes de vie et
continuérent, pendant longtemps, 4 mener leur existence rurale traditionelle.

Tournons-nous maintenant du c6té des principautés de Valachie et de
Moldavie. Leur fondation «officielles aux XIITe—XIVe siécles, a la suite de
la «descente» de seigneurs transylvains — selon les sources historiques ren-
forcées par la tradition — ne contredit pasl’existence, avant cette date, d'une
vie roumaine dans ces régions!®. Non seulement des groupements politiques

129 Selon nous (supra n. 116): obryza ecoupelles utilisée dans la fonte de lor.

130 S, Pop, Sin. cuv. tdrg, p. 9 et la carte ALR I 1580.

131 S, Pop, Top. Sieb. p. 327. I. Iordan, Nume, pp. 265—266.

132 Tbid. p. 335.

133 R. Vuia, Le village roumain de Transylvanie et du Banat, dans: La Transyl-
vanie, pp. 709—795.

1% Dans la plaine valaque les fouilles ont identifié, pour le Xe siécle la «civilisa-
tion de Dridu» aux caracteres bien définis. Cf. C. Daicoviciu, Gh. Stefan, dans: Istoria
Rominiei, 1 p. 785.
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locaux existaient avant la ,,descente’ mais méme des centres importants y
étaient signalés®s. Dés la fin du XIIIe siécle on rencontre en Moldavie les
cités suivantes: Baia, Sivet, Suceava, Neamt. Au siécle suivant leur nombre
s’accroit: Piatra, Roman, Scheia, Iagi, Hirldu'3®. En Valachie, Cdmpulung
est signalé’®” en 1300. L'urbanisation qui se développe & un rythme rapide
est déterminée surtout par des besoins défensifs. Si I'on pouvait établir une
statistique exacte on pourrait voir que le nombre des forteresses dépasse large-
ment celui des villes proprement dites!?®, Il est intéressant d’étudier sur la
carte leur emplacement stratégique; elles suivent la créte des Carpathes et
lesrives du Danube et du Dniester. Apreés les forteresses, au deuxiéme rang par
ordre d'importance, viennent les monastéres, dont la plupart constituaient de
véritables réduits semi-militaires. Munis de solides murailles et de toursils ont
offert un refuge siir 4 la population du voisinnage. C’est le cas de: Bistriia,
Tismana, Cozia, Putna, Pobrata, Slatina, Sucevita, Cisnddie’®®. Un dernier
point mérite d’étre relevé. Tant en Valachie qu’en Moldavie, la vie des habi-
tants des villes n’est citadine que partiellement. La majorité des Roumains
continuent a cultiver un champ ou un jardin potager a proximité de la ville
comme pour signifier que leur détachement de la terre n’est pas complet4,

En Dobroudja, au lendemain de la reconquéte byzantine du Xe siécle, les
villes pontiques sont & nouveau rappelées a la vie par une activité commer-
ciale qui reprend au méme rythme qu’a 'époque ancienne. La présence

135 Bibliographie des villes et des villages de Moldavie au Moyen-Age, cf. Stud.
cercet. ist. veche 10 (1959) pp. 208—209.

136 C. C. Giurescu, Ist. Rom. 2, 1 pp. 397—425; 2, 2 PP. 443—455. G. I. Britianu,
Traditia istorici despre intemeierea statelor romanesti, Bucuresti, 1945, p. 230 ss.
A Suceava existe la preuve archéologique de l'existence d’une population avant la
fondation de l’état; elle se trouvait méme a un stade avancé d’urbanisation. Cf. M. D.
Matei, Unele probleme in legaturd cu inceputurile vietii ordsenesti la Suceava, Stud.
cercet. ist. veche 11 (1960) pp. 107—124.

137" C. C. Giurescu, Ist. Rom. 2, 2 pp. 431, 443.

138 G. Diaconu, O moldavskix krepostjax XIV—XV vv. («Sur les forteresses mol-
daves des XIVe—XVesigcles»), Dacia n. s. 3 (1959) pp. 535—552. Sur les fortifications
de la cité de terre de Barlad, XVe siécle, cf. M. D. Matei, Date noi in legatura cu cetatea
de pamint de la Birlad, Stud. cercet. ist. veche 10 (1959) pp. 117—1I34.

A Cetatea Neamtului les caractéres architecturaux ne sont pas bien définis; il y a
une rencontre des styles génois et polono-baltique. Cf. N. Constantinescu, Date noi in
legaturd cu Cetatea Neamtului, Stud. cercet. ist. veche 11 (1960) pp. 81—105.

Une description suggestive des fortifications de Suceava a été faite par Gelalzade
Mustafa: Tabagat al-mamalik ve daragat al-masalik. Traduction: N. Beldiceanu,

G. Zerva Soc. Acad. Dacorom. Acta Hist. 1 (1959) p. 52.
139 C. C. Giurescu, Ist. Rom. 2, 2 p. 538.

140 Ibid. pp. 455—465.
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effective de Byzance, 4 partir du Xe siécle’!, la reléve commerciale génoise
et vénitienne aux XIITe—XVe siécles!4? et, enfin, la conquéte du prince va-
laque Mircea® en 1387, font de la Dobroudja au cours du Moyen-Age une
terre en plein essor commercial et urbain. La domination turque coupera
court 2 ce regain d’activité qui ne pourra reprendre qu'au XIXe siécle.

Les toponymes de Scythie Mineure nous ont été transmis sous habit
slave, byzantin, italien, turc, suivant ainsi de prés la marche desinfluences
qui ont marqué le pays. La nomenclature antique a été en partie aban-
donnée et en partie traduite. Le phonétisme des noms suivants postulent un
intermédiaire slave: Drdstor (Durostorum), Hdérsova (Carsium), Oltina (Al-
tina), Bdroi (Beroé)*4. Voici des exemples typiques de traduction: Camena =
Petra, Cernavodd = Axiopolis*®. Tyras est rebaptisé par les Byzantins Mau-
pok&oTpov, Tomis apparait en g50 sous le nom de Kwvotavria> Constanta't®,
Histria disparait au VIIIe siécle pour commencer a figurer dans les portu-
lans médiévaux sous la forme Stravico < Istra vico (?), enfin au début du
XIVe siécle on voit surgir une KoAfjakpa «la belle forteresse»’4?. Aux cités

141 R, Vulpe, Hist. Dob. p. 409. M. Sc. Lambrino a eu 'ambilité de me faire part
des détails suivants au sujet des fouilles de Razelm, dirigées en 1939 par Gr. Avakian:
«J'ai vu apparaitre au cours des fouilles une riche céramique byzantine émaillée et
ornée de dessins en couleurs. Je n’ai vu nulle part ailleurs dans notre Dobroudja une
céramique aussi riche et variée. Faisant par la suite des recherches, mais seulement sur
la base des souvenirs, j’ai constaté que cette céramique nous faisait descendre au moins
jusqu’au X1Ie siécle. Au cas ol ces matériaux seraient publiés ils constitueraient un
point de repére supplémentaire pour la carte archéologique et historique de votre étude»
(Lisbonne, le 30 novembre 1958). N. B. Nous n’avons pas connaissance de la publication
de ce matériel; il semble que son inventeur I'a déposé a la Résidence Royale de Galati.

Des objets byzantins du XIIe si¢cle — céramique, orfévrerie, monnaies — iden-
tiques a ceux de Dinogetia avancent jusqu'en Transylvanie méridionale. Il existe deux
trésors importants, enfouis en 1150 a Straja et 3 Fagarag. Cette pénétration, que 1'on
peut mettre en rapport avec la «route du sel» Bretcu-Poiana-Bérbogi, montrerait non
seulement une dépendance économique et culturelle mais peut-étre aussi des
rapports politiques. Cf. G. Baké, Contributii la istoria Transilvaniei de sud-est in
secolele XI-XIII, Stud. cercet. ist. veche 12 (1961) pp. 113—119.

142 Cf. E. Lozovan, La toponymie roumaine dans les cartes et les portulans ita-
liens, Revue int. d’onom. 13 (1961) pp. 185—192.

143 Parmi les matériaux non-publiés de Razelm il y avait aussi deux trésors moné-
taires du XIVesiécle, de Mircea et de Petru al Musatei (communication de M. Sc. Lam-
brino).

44 R. Vulpe, Hist. Dob. p. 385 ss.

185 V. Georgiev, Die Herkunft der Namen der groBten Fliisse der Balkanhalb-
insel, Ling. balk. 1 (1959) p. 12.

146 Constatin Porphirogénéte, De adm. imp. 9.

147 C. C. Giurescu, Ist. Rom. 2, 2 pp. 428—432.
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pontiques il y a lieu d’ajouter les villes danubiennes: Chilia, Vicina, Sf.
Gheorghe, Tulcea, Isaccea, Babadag, Turtucaia — toutes assez récentes mais
cependant antérieures a la fondation des principautés!48. Le byzantin K&orpov
apparait dans des variantes innombrables: Castri, Castrizi, etc.14?. Dans le
coman Zanauarda on retrouve un suffixe touranien apparenté & -vdri®°
Dans Galati il faut voir, avec Al. Philippide, le coman galat, arabe kal‘at
«forteresse» et non un improbable et laborieux serbe Galac, selon 'explica-
tion de N. Draganu!®. Le contexte archéologique vient appuyer cette éty-
mologie: nous sommes en zone byzantine de fortifications que les Comans
ont connues par leur propre expérience. De plus, cet appellatif n’est pas isolé;
voir Calachioi = Capidaua et, plus en amont sur le Danube, Caracal «ca-
strum nigrum». Enfin, la premiére attestation hungaro-latine de Galas
(Fdgdras) est Galath (1396) qui exclut le phonétisme serbe. D’autre part,
I’hydronyme Galdyui (Ialomita), contenant le suffixe touranien caractéri-
stique -#¢, peut trés bien étre interprété comme «le lac de la forteressey, en
revanche il est difficilement traduisible par «le lac du nommé Galac». De
cette fagon nous pouvons établir en Scythie Mineure la suite ininterrompue
des appellatifs de la «forteressen: -daua, castrum, x&oTpov, galat. Quelques
toponymes turcs qui montrent le caractére passager des établissements car
ils sont dérivés de oba et atak «tente», méritent d’étre mentionnés: Hobaza,
Obad, Otaci, Atakil®.

La vie pastorale des Roumains balkaniques, aprés leur séparation du
tronc daco-roumain, a fortement marqué leur toponymie!®2. Pour ce qui est
de I'habitat on rencontre quelques emprunts récents faits au turc et au
néo-grec: hoard < ywpa «villagen: Swuhoard; han «auberge»: La-hani'st,

148 Tbid. p. 432 ss.

149 Les attestations chez: N. Grimadd, La Scizia Minore nelle carte nautiche del
Medio Evo. Contribuzione alla topografia storica della Dobrogea, Ephemeris Daco-
romana 4 (1930) pp. 230—232.

150 Tbid. p. 240.

151 Que le nom d’'un personnage, historiquement inconnu, soit donné a un village
passe encore, mais qu'une grande ville en fasse son éponyme voila qui est plus qu'im-
probable. Cf. Al. Philippide, Orig. Rom. 2 pp. 374—375. N. Driganu, Roménii, p. 280
a 281. L. Jordan, Nume, p. 229.

N. Torga voulait expliquer par le touranien le nom de Kallatis, Hist. Roum. 1,1 p.
191. A écarter cf. Vuli¢, R. E. s. v. qui renvoie a K&AAns, nom de riviére.

152 A, Decei, Toponymie turque de la Roumanie, I1I¢ Congrés Int. Top. Bruxelles,
1949, Actes 2 pp. 368, 371.

183 Ci-dessus 2 pp. 229—235. S. Dragomir, Vlahii, pp. 52—68.

154 Th. Capidan, Top. macédo-roum. pp. 83, 107.
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Apparemment il en est de méme pour cdlivd < koAUPa «huttes:
La-cdlive, Cdlivili-mari, etc.'%8. Mais il y a les attestations anciennes.
Démosthéne (Chers., IVePhil. 15) mentionne les «misérables trous de Thraces»:
KoPUAn. Etienne de Byzance (Ethn. s. v. kaAUPn) précise: éAs Opdxns,
&moikos MoxeSovewv. T eBuikdy KaAupitan fj kaAuPeis. Strabon confirme
la méme tradition sur la vie pauvre des Besses de 1'Hamus!®. Phonéti-
quement, les mots macédo-roumain cdlivd, daco-roumain colzbd ne peuvent
remonter au terme ancien, qui aurait dG donner *cdrid. Les autres
formes sud-est européennes sont: alb. koljubé, turc koliba, bulg., serbe,
tchéque, pol. hong. koliba, ruth. kolyba. Nous avons donc affaire a deux
filiéres: -v- [ -b-, selon le schéma suivant!7:

thrace kaPUAn, kaAUPn
néo-grec KOAUPx formes daco-roum. et balkan.
colibd, koliba

macédo-roum. l
calivd formes sud-est européennes

La survie du terme dans la haute montagne est trés plausible; les ¢hut-
tes» y ont toujours existé méme au temps o tout le pays connaissait une
intense urbanisation. Reste 4 expliquer comment le phonétisme est de-
meuré inchangé. Peut-étre les Thraces non-romanisés ont-ils transmis le mot
directement aux Bulgares, ou A un autre peuple, qui 'ont par la suite géné-
ralisé dans les Balkans. Dans cette hypothése les «lois» phonétiques rou-
maines n’entrent pas en ligne de compte. Il se pourrait donc que les colibast
des montagnes de Bran et les calivari des pentes escarpées d’Albanie corres-
pondent aux antiques xoAupiTtal. Le sud-est européen a changé plusieurs
fois de visage, eux, ils n’ont pas bougé.

La terminologie des «routes» se présente comme une série parallele a
celle des «villesy. L’'examen du réseau routier de la Romania Orientale!58

135 Jbid. p. 59.

166 Oberhummer, R. E. s. v. Kabyle. N. Iorga, Hist. Roum. 1, 1 p. 72.

187 1 'étymologie collegia «agrupacién de chozas pastoriles» proposée par M. Al
Cioranescu, Dict. etim. rum. 2259, est bizarre. D’ailleurs l'auteur rejette systémati-
quement tous les mots du substrat.

158 M. J.-J. Hatt, op. cit. p. 94, a remarqué au sujet de la Gaule que les routes ro-
maines desservaient mal la partie occidentale du pays ce qui eut pour résultat une
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nous éclaire, a bien des égards, sur la conquéte militaire et spirituelle accom-
plie par Rome dans la région danubienne, aussi bien que sur sa déchéance.
L’idée est ,,dans I'air; on y a fait maintes fois allusion5?, mais on ne 1'a pas
appliquée avec conséquence!®®. Tel auteur affirmait de fagon péremptoire
que «la cause premiére et décisive de la diversité des peuples et de la diver-
sité des races, c’est la route que les peuples ont suivie. C'est la route qui crée la
race et qui crée le type social. La diversité de ces routes explique la diversité
des peuples d’Occident et ce qu’on appelle trop commodément le génie na-
tional de chacun d’entre eux»'®. Méme si I'on écarte cette ambitieuse géné-
ralisation on ne saurait nier le role de «haute spiritualité» du réseau rou-
tier'®2, Selon qu'il se trouve sur une «grande route» ou en dehors d’elle, un
peuple est entrainé dans le courant d’une civilisation ou il en reste
exclul®, C’est ainsi qu’eut lieu sur «la route de la soie» la rencontre du
monde indien et de I'hellénisme, d'oli est sorti le syncrétisme gréco-
bouddhique qui fit, par la suite, la conquéte morale et artistique de la
Haute Asiel®4,

«lente et incompléte romanisation de la Normandie et de la Bretagnes. M. P. Roma-
nelli adopte aussi pour I’ Afrique un point de vue géophysique, op. cit. pp. 317, 324. De plus
cf. ]J. Baradez, Réseau routier de commandement, d’administration et d’exploitation
de la zone arriére du limes de Numidie, dans: Limes Studien, Bile, 1959, pp. 19—30.

159 Cf. S. Pugcariu, Etudes de ling. roum. p. 21. G. Devoto, Storia della lingua di
Roma, Bologna, 1943, pp. 275—281. B. E. Vidos, Manuale di linguistica romanza
Firenze, 1959, pp. 258—267. :

M. E. Gamillscheg a relevé que la route Bordeaux-Narbonne (d’aprés la Table Peu-
tingerienne) coincide avec certaines isoglosses gallo-romaines: Die Sprachgeographie und
ihre Ergebnisse fiir die allgemeine Sprachwissenschaft, Bielefeld-Leipzig, 1928, pp. 8—9,
carte I.

160 Cela est d a I'inexistence d'un grand ouvrage de synthése. On doit s’adresser
aux études par régions. Cf. la série: Quaderni dell'Impero. Le grandi strade del mondo
romano. Istituto di studi romani. De plus: G. Stadtmiiller, Das romische StraBennetz
der Provinz Epirus Nova und Epirus Vetus, Historia 3 (1954—1955). Bibliographie ré-
cente pour le Norique et la Pannonie par B. Saria, Historia 1 (1950) pp. 460—462.

161 E. Demolins, Comment la route crée le type social. I. Les routes de I’antiquité,
Paris, 1901, pp. VII—IX.

182 R. Grousset, Les grandes routes du commerce et leur influence dans l'art, dans:
L'’homme et son histoire, Paris, 1954, pp. 163—203. Dans un brillant livre posthume
André Siegfried a fait appel aux analogies du domaine médical: Itinéraires de contagion.
Epidémies et idéologies, Paris, 1960.

163 Cf. A. Aymard, J. Auboyer, Rome et son empire, Paris, 1954, pp. 612—619.
F. Altheim, Gesicht vom Abend und Morgen, Frankfurt a. M., 1954, pp- 30, 92.

18¢ R. Grousset, op. cit. p. 179 ss. L’état de la question: D. Schlumberger, Descen-
dants non-méditerranéens de l'art grec, Syria 37 (1960) pp. 131—166, 253—319.

23 Altheim, Hunnen V
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Dans les provinces danubiennes, comme partout ailleurs, le tracé des
routes a un caractére permanent, matériellement vérifiable¢5, Les voies du
commerce 3 la premiére période du fer se trouvent en dessous du réseau
romain et les chemins de fer actuels suivent le méme trajet préhistorique:
trois mille ans n'y ont presque rien changé!e,

L’expansion de la civilisation villanovienne, au premier millénaire av.
J.-C.,avaitfrayéle chemin ala conquéte romaine!®?, Les courants économiques
et culturels amorcés alors ont pu étre interrompus a plusieurs reprises au
cours des millénaires suivants — quelques fois pendant des siécles — mais la
direction suivie & chaque nouveau départ a toujours été la méme. La «mous-
son» culturelle de la Méditerranée s’avance irrésistiblement vers la zone de
basse pression carpatho-danubienne.

C’est vers le cceur de la Dacie que se dirigeaient les routes italiques, qui
suivant les cours de la Drava, de la Sava et du Danube, franchissaient les
Carpathes et aboutissaient, en remontant le Mures, les Criguri et le Somes,
jusqu’en Moldavie et au-deld, dans la Podolie actuelle. De l'ouest venait
la route alpine du Norique!®®. Les bras de ces tenailles se rapprochaient
au nord de la Dacie, 2 Carnutum et aux sources du Dniester, d’oui partaient
vers la Baltique les «routes de I'ambre»!®®. Ainsi toute cette région ne pouvait
échapper A la romanisation car, plus que des marchandises, les caravanes
acheminaient des idées et des faits de civilisation?°.

La pénétration commerciale de Rome en Dacie a commencé au II® siécle
av. J.-C.1", mais c’est surtout I'ouest et le sud-ouest du pays qui ont parti-
cipé A cette activité intense; la Scythie Mineure et la région a l'est des

185 A. Siegfried, op. cit. p. 31: «dans le désert le camion automobile retrouve les
tracés millénaires des caravanes.»

186 7. Cviji¢, La péninsule balkanique. Géographie humaine, Paris, 1918, p. 21.

167 E. Dunareanu-Vulpe, L'espansione delle civilta italiche verso I'Oriente danu-
biano nella prima eta del ferro, Ephemeris Dacoromana, 3 (1925) pp. 58—109.

Il existe une deuxiéme direction de pénétration, S.-N. On trouve des épées mycé-
niennes en Transylvanie. K. Horedt, Siebenbiirgen und Mykend, dans: Nouv. ét.
d’hist. 2 pp. 31—44.

188 V., Pirvan, Getica, p. 606. Ch. Picard, Les voies terrestres du commerce hall-
stattien, Latomus 19 (1960) pp. 409+—428.

199 Sir Mortimer Wheeler, Rome beyond the imperial frontiers, London, 1955,
chap. 3, carte 2,

170 V., PArvan, loc. cit.

17 Ci-dessus, 2 p. 198 n. 2. De plus: B. Mitrea, Legituri comerciale ale geto-dacilor
din Muntenia cu Republica romana, Stud. cercet. numis. 2 (1958). D. Tudor, Oltenia,

PP- 23—27.
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Carpathes, restées un peu a I'écart, ont échu en partage aux marchands
grecst?2,

Ce n’est que la conquéte militaire des deux provinces qui a donné le
signal d"une activité fébrile, tant sur le plan de I'urbanisme que sur celui du
négoce. Les premiéres routes du littoral pontique datent des Flaviens!®,
celles de Dacie, de Trajan méme 4. Elles ont constitué un élément essentiel
de la romanisation, car, par leur intermédiaire, les provinces danubiennes
ont été reliées A 1'Italie et au reste de I’Empire!?® d’'une maniére siire et ra-
pide. La remarque d’Aurelius Victor est pertinente: [A Traiano est] ster
conditum per feras gentes, quo facile ab usque Pontico mari in Galliam per-
meatur (De Caes. 13) 176, Les trois principales artéres!?? sont les suivantes:
I. Viminacium-Tibiscum, II. Dierna-Porolissum, III. Drubeta-Apulum.
Ces routes stratégiques, complétées ultérieurement par un réseau secondaire,
ont vraisemblablement été tracées par Trajan en personne!?s. Il serait exa-

172 V. Pirvan, Getica, pp. 607—610. B. Mitrea, Monedele oraselor Dyrrachium gi
Apollonia in Moldova, Stud. cercet. numis. 2 (1958), pp. 27—93. — Pour le premier
siecle ap. J.-C. nous avons le témoignage d’Ovide. Les contacts avec I'Italie étaient
rares 2 Tomes (Pont. 3, 4, 50—60).

17 R. Vulpe, Hist. Dob. p. 165.

174 Te premier milliaire mis au jour sur la route Potaissa-Napoca est de 108.
E. Panaitescu, Le grandi stradi romane in Romania, Roma, 1938, p. 7.

En 109 c'est Q. Pompeius Falco qui remplissait le rble de curalor uiee Traians.
Cf. D. Tudor, Q. Pompeius Falco, Governor of Britain, in a newly-found inscription,
Eunomia 2 (1958) pp. 60—64.

1% Sur les ramifications sud-danubiennes voir: D. Conéev, Novye dannye o
rimskoj doroge Filippopol'-Esk-Dakija («Données nouvelles sur la route romaine
Philippopolis-(Escus-Dacie»), Vestnik Drev. Ist. 1 (1958) pp. 164—168. id., La voie
romaine Philippopolis-Sub Radice, Latomus 18 (1959) pp. 154—170. D. Nikolov, Nou-
velles données sur la grand’route de Philippopolis a (Escus, Studia-Deéev, pp. 285—288.

Description du réseau. E. Panaitescu, op. cit. R. Vulpe, Hist. Dob. pp. 164—172.
V. Christescu, Viata economicd a Daciei romane, Pitesti, 1929, pp. 96—1710. id. Istoria
militard a Daciei romane, Bucuresti, 1937, pp. 104—114. D. Tudor, Oltenia, pp. 43—53.

176 Sur 'approvisionnement en blé, en provenance de la Gaule, par bateaux sur le
Danube cf. H.-G. Pflaum, Lybica 3 (1955) p. 141.

17 D'apreés la Table Peutingerienne, éd. K. Miller, Ravenburg, 1888, les ségments
VII et VIII.

178 R. Paribeni, Optimus Princeps, Messina, 1927, I p. 319. Une scéne de la Co-
lonne Trajane représente des légionnaires en train de construire une route. Cf. C. Ci-
chorius, Die Reliefs der Trajanssiule, Berlin, 2 pp. 257—261. Ceci est confirmé par Dion
Cassius (Epit. 71, 3): les légionnaires étaient rompus A la construction des ponts et
des routes. La route Philippopolis-Nouse portait le nom de Trajan. La désignation
actuelle, qui n’est qu'une traduction, Trojanska pdieka, apparait en 6or. Cf. C. Jirecek,
Die HeerstraBe von Belgrad nach Constantinopel und die Balkanpisse, Praha, 1877,
p. 157. Sur la uia Egnatia voir Strabon (7, 7, 4).

23¢
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géré de croire que I'importance militaire de la Dacie prenait le pas sur I'éco-
nomique'?®. La mainmise par Trajan sur le trésor des rois daces, aussi bien
que l'essor qu'il a imprimé aux exploitations auriféres des montagnes tran-
sylvaines ont permis un véritable redressement économique de I’Empire &
une époque de crise aigué!'®®, Mais cela n'était que I’aboutissement d’un long
processus de pénétration. Dés 180 av. J.-C. les marchands italiques avaient
avancé dans I'Illyricum, la Pannonie et les Mésies!®!, Aprés la conquéte, le
trafic s’est vite développé pour atteindre le maximum aux ITe—IIIe siécles
ap. J. C.182 La présence en Dacie de marchands originaires de régions assez
éloignées — Bithynie, Galatie, Syrie — d’une part, et I'établissement de
commergants daces & Salona®®, Nendinum et Mythiléne, montrent un rayon-
nement dans toutes les directions'®, Le trafic, A travers la Dalmatie, arri-
vaitjusqu’en Afrique?®®. L’importance économique dela Dacie®®explique donc
I’extension rapide du réseau routier, lequel est — du point de vue qui nous
occupe ici— l'instrument de la romanisation et de I'intégration linguistique.

Voyons maintenant la terminologie de la «route» et sa postérité dans les
langues romanes. Par rapport a l'indoeuropéen, qui ne connaissait que le
gué, le latin a développé un vocabulaire assez varié des voies de communi-
cations, qui suit de prés les étapes de la civilisation romaine. Il y a les termes
pastoraux (callis), ruraux (semita, actus, limes, trames, uia, agger, strata, de-
uerticulum) et urbains (uicus, cliuus, fundula, angiportus, peruium, scalz) 197,

179 P, Charlesworth, Les routes et le trafic commercial dans I’empire romain, Paris,
1938, p. 181.

180 j, Carcopino, Un retour a I'impérialisme de conquéte: l’or des Daces, dans: Les
étapes de l'impérialisme romain, Paris, 1961, pp. 106—117.

181 Y, Pirvan, Die Nat. der Kaufleute, pp. 31—33, supra, n. 171, 172.

182 C’est de cette époque que datent la majorité des inscriptions intéressant lecom-
merce. V. Christescu, Viata ec. p. 127.

183 CIL III, 2086.

184 V. Christescu, op. cit. pp. 125, 129. — Selon Diodore (3, 34, 7) un vaisseau
était capablede couvrirladistance quiséparela Méotide de I'Ethiopie en 24 jours. Certes,
il s’agit 1a d’un «record», maisil prouve queles communications rapides étaient possibles.

185 O, Densusianu, Hist. 1. roum. 1 pp. 208—213. — A Leptis Magna il y avait une
curia dacica. P. Romanelli, op. cit. p. 328 n. 1. N. Gostar, Curia dacica intr'o inscriptie
din Leptis Magna, dans: Omagiu lui C. Daicoviciu, Bucuresti, 1960, pp. 259—265.

188 J1 y a 1A un point de vue qui a toujours été accepté et amplement développé par
I’historiographie roumaine. Cf. V. Christescu, Viata ec. pp. 96—130. L’interprétation
marxiste n'apporte strictement rien a la question (cf. D. Tudor, dans Istoria Rominiei,
I pp. 396—417), si ce n’est l'attitude anti-romaine qui ne voit dans le grand peuple civi-
lisateur que des bandes de pillards.

187 J, André, Les noms latins du chemin et de la rue, Revue des études latines 28

(1950), pp. 104—134.
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Quelque-uns seulement parmi ces termes ont été gardés dans les langues ro-
maneset encoreleur diffusion n’est-elle pas générale!®®, Certains comportent un
changement sémantique notable!®?. Enfin, quelques innovations constituent
des phénoménes régionaux: strata, rupta uia et calciata'®®,

Les seuls termes latins!®* désignant la ¢route», gardés par le roumain
sont callis > cale et carraria > cdrare'®®. Tous les autres ont disparu et le
fait n’a rien d’étonnant. A l'exception de wia'®, evincée peut-étre par
I'homophonie avec vie < wuinea «vigney, les désignations liées & un niveau
de vie supérieur'® ont été abandonnées 4 la suite de la reconversion sociale.
Plus de platea ni de camminus'®®, 1a ol les Romans déchus reviennent a I'exi-
stence rurale et pastorale; les «sentiers» pour les moutons et les charriots

188 Cliuus (REW 1993); iter (REW 4555); limes (REW 5048) ; semita (REW 7813);
trames (REW 8848) ; uia (REW 9295). Il n'y pas de monographie onomasiologique dans
chacune des langues romanes. Cf. seulement: A. Griera, Algunas designaciones del
concepto ¢vias en cataldn, Via Domitia (Toulouse) 1 (1954) pPp. 1—4.

189 Uicus, uiculus (REW 9316, 9318). A classer ici le sens spécial du roum. plai
< plagius (REW 6564) «sentier de montagner dont le développement n’a pu avoir lieu
que dans un milieu pastoral. Voir la carte ALR I 803, chez: S. Pop, Problémes de géo-
graphie linguistique, Revue des études indo-européennes 1 (1938} p. 73, carte 8. — On
retrouve cet appellatif dans la toponymie de la Pologne méridionale: Runa-Plaj, Plaj,
Plajek. S. Lukasik, Pologne et Roumanie, Paris 1938, pp. 260—261. Pour les Macédo-
Roumains cf. Th. Capidan, Top. macédo-roum. p. 99. — N. Yorga, Hist. Roum. 2z p.
411 n. 1, citait I'attestation de Theophanes (éd. Bonn p. 549) — A&yl — et invo-
quait le terme médio-latin plage. L'influence des formes savantes est peu probable
dans le cas d'un mot si populaire.

190 REW 8291, 7452. J. Vannérus, Calciata et calcipetra, Arch. lat. med. aevi 18
(1943—1944) PpP. 5—24. A. Dauzat, chaussée, Fr. mod. 9 (1941) pp. 41—45. La route
Lycostoma-Moncastro est appelée strala en 1450 (A. Delatte, Les portulans grecs,
Li¢ge-Paris, 1947, p. 232). Mais le mot roum. stradd ne peut remonter au bas-latin
pontique; son phonétisme est italien (par I'intermédiaire néo-grec ?).

191 On pourrait mentionner aussi chei < clauis «gorges, cafion»: V. Buescu, Rev.
ét. roum. 5—6 (1957—1958) pp. 146—152, mais le sémantisme est assez éloigné de
notre théme. Il en est de méme des nombreuses clausure balkaniques, gr. kKAeiooUpx
macédo-roum. clisurd.

192 REW 1520, 1718. — ALR II n. s. carte 408. — Ailleurs dans la Romania ces
termes apparaissent dans les régions pastorales, en Italie p. ex.: via carale, G. Serra,
Lineamenti di una storia linguistica dell'Ttalia medioevale, Napoli, 1954, I p. 175.

18 Encore vivante au VIe sicle, si le toponyme Bia (Hzmus) mentionné par
Procope (De &d. 4, 11) la refléte.

1% Ou bien la terminologie des professions abandonnées et qui se révélait sans
objet. Voir, p. ex., 1a disparition des mots liés & la péche et 4 la vie maritime: E. Lozovan,
Autour des rapports pontico-méditerranéens, Bollettino dell’Atlante ling. med. 2—3
(1960—1961).

1% Kéuivos est attesté en Macédoine, Procope, De &d. 4, 4.
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suffisent!?®, Le roman tardif »4ga'®? ne put plus se frayer un chemin jusque
danslesrégionsorientales; il s’arréta dans la péninsule balkanique: alb. rougé,
gr. poUya, macédo-roum. arugd, ce dernier avec le sens spécialisé de «entrée
de I'enclos ol l'on trait les brebisy. De méme le mot bas-latin pontique
carubius «siue uia», comme il est défini dans les actes de Péral®s, reste con-
finé a la langue artificielle des transactions commerciales.

Les faits linguistiques qui précédent ne prenent tout leur relief que si on
les considére en rapport avec les réalités humaines et géo-physiques de la
région danubienne; toute conclusion historique qui les négligerait risquerait
d'étre incompléte, voire fausse a certains égards. Le relief du sud-est euro-
péen est éloquent par lui-méme. La péninsule, ouverte vers le nord, offre
deux grandes portes d’invasion: les plaines de Pannonie et de Scythie Mi-
neure!®®, Les routes longitudinales ont toujours joué un réle militaire; les
envahisseurs qui les ont utilisées ont réussi 4 y prendre pied. Par contre, les
routes transversales ont peu servi a la pénétration étrangeére?®®, Le grand
probléme des peuples conquérants a été 'occupation des points stratégiques:
les vallées et les nceuds routiers. La voie Morava-Marica-Constantinople,
la uia militaris des itinéraires romains, la carski put des documents serbes,
la Stambouljol de 1'empire ottoman, resta pendant des siécles la plus impor-
tante de la région. En somme, la lutte pour la possession de Sirmium, Singi-
dunum, Naissus et Serdica fut la lutte méme pour la domination de la pénin-
sule. Malheureusement il n’y pas que les invasions que cette région eut a
affronter; elle dut aussi subir les conséquences morales des rivalités et des
mésententes des deux parties de I'Empire. Aux destructions matérielles
s'ajoutérent les dévastations spirituelles. Ce fut pendant de longs siécles «le
schisme dans I’aAme» selon I’expression de M. Arnold J. Toynbee. Theotmar,
évéquede Salzbourg résumait ainsi la situation dans sa lettre au pape JeanIX:
Communis gemitus et generalis dolor angustat quos Germania et tota tenet
Norica, quod wunitas Ecclesiz diwiditur scissura®®. La longue lutte pour
la possession de I'Illyricum, au point de vue administratif ou ecclésiasti-

19 S, Pugcariu, Lb. rom. p. 310.

19 REW 7426. P. Zbischer, Ruga «rue» dans les langues romancs, Rev. port. fil. 4
(1951) p. 183.

198 G, I. Bratianu, Actes des notaires génois de Péra et de Caffa dc la fin du XIIIe
siécle (1281—1290), Bucuresti, 1927, no® 41, 50, 332.

199 Ci-dessus 2 pp. 235—239.

200 7. Cvijié, op. cit., pp. 17—18, 85—89.

201 PIL. 131, col. 38.
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que?®?et quise términa par un partage, représente, en d’autres mots, I'affaiblis-
sement, puis, I’éclatement de I'unité de la civilisation et de la langue latines.
La Prévalitaine, la Dardanie et la Mésie Supérieure restérent sous la domi-
nation impériale jusqu’au VIe siécle. La Dalmatie fut reconquise par Ju-
stinien, ce qui signifie la continuation des rapports de toute sorte?®3, Les
itinéraires des IVe—VIIIe siécles continuent a2 mentionner les étapes de ces
régions. L’ Itinerarium Burdigalense?® donne comme principaux arréts les
villes depuis Agquilea jusqu'd Philippopolis. Au géographe anonyme de Ra-
venne la contrée n’est pas non plus inconnue?®®. N. Jorga semble donc avoir
raison lorsqu’il affirme que, en dépit des destructions, la. circulation n’a
jamais cessé dans la péninsule®?®, Les envahisseurs n’ont pas complétement
empéché le commerce des autochtones qui avaient survécu aux destructions.
Dans beaucoup de cas ils ont employ¢ eux-mémes les vieilles routes???.

Pour la population romane, appauvrie et morcelée, la destruction par-
tielle des routes comme des principaux centres urbains posait le probléme
d’un nouvel équilibre social. Sans risque d’erreur on peut supposer que c’est
a cette époque de reconversion que remonte 1’établissement d’un nouveau
systéme routier fondé sur le «sentier» pastoral. Celui-ci suivait les voies lon-
gitudinales de la péninsule et les crétes des montagnes. Il a énormément contri-
bué a I'unité linguistique des groupes éparpillés de Roumains ; son importance
ressort du grand nombre d’expressions dans lesquelles il est employé2°®.

Il a fallu attendre un certain temps pour que le byz. Spduos > roum.
drum «chemin» fit son apparition et se généralisat. L’étymologie pose quel-

202 V. Grumel, L'Illyricum de la mort de Valentinien I®F (375) 4 la mort de Stilicon,
Rev. ét. byz. 9 (1951) pp. 5—46. F. Dvornik, La lutte entre Byzance et Rome a4 propos
de I'Illyricum au IXe siécle, dans: Mélanges Ch. Diehl, 1 pp. 62—64, 8o.

203 C. Jire€ek, Der HandelstraBe und Bergwerke von Serbien und Bosnien wihrend
des Mittelalters, Praha, 1879.

204 ¢d. P. Geyer, Wien, 1898, pp. 8—11. D’aprés Kubitschek, R. E. vol. g, p. 2351
col. B, il date de 333 ap. J.-C.

205 Cosmographia, éd. M. Pinder, G. Partey, Berlin, 1860, IV, 6—20. Voir les té-
moignages, plutdt négatifs, de Venantius Fortunatus, ci-dessus 2 p. 239, n. 79.

208 N. Jorga, Points de vue sur l'histoire du commerce de 1’'Orient au Moyen-Age,
Paris, 1924, pp- 3—24.-

207 1. Niederle, Manuel de 'antiquité, slave Paris, 1923, 2 p. 250.

208 Academia Romaina, Dictionarul limbii romine, s. v. cale. S. Puscariu, Lb. rom.
PP- 319—321. Th. Capidan, Top. macédo-roum. p. 59.

Il n’y a pas lieu d’examiner ici — et nos conclusions ne souffriront pas a cause de
cette lacune — d’autres termes de moindre diffusion tels: potecd, hdfis, pdrtie, sleau.
Ils désignent des voies de communications assez rudimentaires.
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ques difficultés. O. Densusianu avait cru pouvoir le rattacher au lat. dromus,
attesté dans une seule inscription avec le sens de «stade»??®, Mais la phoné-
tique — le traitement 0 > # est inhabituel en roumain — aussi bien que le
sémantisme s’y opposent. C. Diculescu a tourné la difficulté en proposant
une forme ionienne SpoUpos??, solution qui n’est pas plus satisfaisante. Il
semble plutét qu’on ne peut séparer roum. drum des formes bulg. drum et
alb. dhrom, empruntées au moyen-grec?!. Le traitement phonétique nous
renvoie aux Xe—XIJe siécles?2. L’on a donc affaire & un emprunt de culture
fait par les peuples balkaniques a une époque ou Byzance représentait la civi-
lisacion par excellence. Pour ce qui est du roumain, 1’époque ot drum a été
emprunté coincide avec la nouvelle urbanisation du début du Moyen-Age.
C’est’ alors que, peu a peu, le vieux systéme routier a recommencé
a étre utilisé?3, Avec I'épanouissement de Venise et de Raguse les routes
transversales reprennent de l'importance?4. La vieille route impériale de
Byzance, devenue put moravskyj, est doublée par un réseau de navigation
fluviale. Le commerce, aussi bien que les voyages de toutes sortes — pélé-
rinages, croisades — se développent?!é. Mais a 1’époque de ce rétablissement
des communications la romanité était déja disloquée. Une reconstitution
n’était plus possible; tout au plus les migrations pastorales périodiques ont-

209 O. Densusianu, Hist. 1. roum. 1 p. 200. Quoique D. renvoie & Gruter 339, sa
source est A. Forcellini, Lex. tot. lat., s. v. dromo: «item locus in quo exercitationis
causa aurig® currebant». Voir aussi Du Cange, Gloss. lat. s. v. dromus svia, semitas.
La citation (anno 1144, Vetus Notitia sub Rogerio Rege Sicili®) n’est pas concluante
pour nous.

210 C. Diculescu, Elemente vechi grecesti din limba romina, Dacoromania 4 (1924
a 1926) pp. 419—420. — M. D. Gdzdaru suggére, Cug. Rom. 6 (1957—1958) p. 176
une origine pré-romaine, qui est encore & démontrer. Voir le nom de la riviére Dre(n )con
(= Bega) que M. I. I. Russu rattache A Spapuelv «courir» Cercet. ling. (Cluj) 2 p. 256
a 258. Il y aurait un parallélisme dans macédo-roum. vid «lit de riviére».

211 Kr. Sandfeld, Linguistique balkanique, Paris, 1930, pp. 29, 33.
212 1, Barbulescu, Originea cuvantului drum in limba romina, Arhiva 35 (1928) pp.
119—122. Al. Rosetti, Mélanges, p. 347. Th. Capidan, Top. macédo-roum. p. 71.
ges, P- 347 P P-7

213 1., Niederle, Manuel, 2 pp. 245—25TI.

214 7. Cviji¢, op. cit. p. 85. La pénétration de Raguse s’étend jusqu’d Brasov qui
constitue une véritable plaque tournante. Cf. R. Manolescu, Le réle commercial de la
ville de Bragov dans le sud-est de I’Europe au XVIe si¢cle, dans: Nouv. ét. d’hist. 2 pp.
207—220; Fr. Pall, Relatiile comerciale dintre bragoveni si raguzani (cu documente
inedite despre negotul linei fn anul 1578), Revista arhivelor, n. s. 1 (1958).

215 C. JireCek, HeerstraBe, pp. 58, 62, 69, 75.

218 11 serait intéressant de tracer la ligne de partage dialectal dans cette région.
Mais malheureusement 1'étude de la langue des inscriptions ne peut nous aider. Voir
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elles pu maintenir une certaine unité linguistique, plus liche au sud du
Danube, presque compléte au nord du fleuve.

Nous voila au centre du probléme qui nous occupe ici, a savoir I'influence
exercée par le systéme routier sur le développement de la romanité orientale.
L’implantation de la langue et de la‘culture latines dans les provinces ro-
maines danubiennes va de pair avec I'établissement du systéme routier. Tant
que les routes ont mené a Rome, le latin oriental ne courait pas un grand
risque de s’altérer. C’est au moment de 'occupation des nceuds routiers de
Singidunum, Strmium et Naissus aux VIe—VIIe siécles, que la différencia-
tion commenga. Dans la Romania Orientale se formérent deux zones délimi-
tées par cette coupure. Le daco-roumain, les dialectes sud-danubiens et
I’albanais dans ses éléments latins, constituérent un bloc unitaire avant leur
séparation. Le roman de Pannonie et de Dalmatie fut entrainé dans le cou-
rant des innovations occidentales®!®,

Telle est 'histoire du village militaire-paysan en Dacie et de la route qu’'a
suivie la romanité. Des formes de vie pré-romaines *daua, *qatona, *terg la
montée vers1'urbs fut réalisée progressivement, comme partout ailleurs dans le
monde méditerranéen. Au «village ouvert» on ajouta 1'héritage italique, le
fossé et les murs more etrusco. Mais «la cité est un creuset trop étroit pour y
refondre le monde»?'? et 1'état le plus parfait que le monde ait connu
s’écroula®'® sous le choc des forces extérieures. La cité antique se replia sur
elle-méme, de I'empire du monde on revint au village, au fossatum et a la
ciuttas. Au nord du Danube on perdit jusqu’au souvenir de uia et iter; callis
et carraria constituérent les seules «voies» que devait emprunter la Rome
sans Rome. Le relévement coiita un millénaire de peines et de tatonnements
etl'inspiration vint du dehors. Le 8pdpos fut d’abord pavé par Byzance — ce
léga.aire universel du monde antique qu’on retrouve a la base de tout édifice
européen — mais, dans les Carpathes, la stadt fut I'ceuvre de la Germanie 1,

les conclusions de M. H. Mihdescu, op. cit. pp. 268—269. La dislocation est donc un
phénomeéne de civilisation qui échappe, pour le moment, aux précisions linguistiques.

Voir, toutefois, M. Deanovié, Remarques sur le systéme phonologique de I'istro-
roman, Bull. Soc. Ling. Paris 48 (1952) pp. 79—83.

217 F. Lot, La fin du monde antique, p. 257. — E. Kornemann, Polis und Vrbs,
Klio 5 (1905) pp. 72—92.

218 1. Homo, Les institutions politiques romaines. De la cité a 1'état, Paris, 1927,
PP- 438—447. A. Aymard, J. Auboyer, Rome, p. 102 ss.
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Chapitre grave, qui inspire une meditation toujours recommencée, sa
conclusion a eté déja écrite en marge du destin, non moins tragique, de la
latinité africaine. Iln’y arien a changer pour qu’elle puisse étre appliquée ala
Dacie: nessuno saprd sovrappore altro ordine e altra civiltd a quelli dati da
Roma*®,

29 Ce fait évident est clairement formulé par le chroniqueur Miron Costin
(1633—1691): dles villes [i. e. nos] presques toutes ont été fondées par des Saxonss.
La-dessus, contra, sans arguments scientifiques cf. B. Cimpina et M. Berza, dans:
Istoria Rominiei, Bucuresti, 1962, 2 p. 289.

220 P, Romanelli, op. cit. p. 662. — Ce nous est un devoir de rappeler ici le souvenir
de Sever Pop et de N. I. Herescu. Les pages ci-dessus leur doivent beaucoup.



BEILAGE

DIE SCHLACHT BEI DEN
BUSTA GALLORUM ss52 n. CHR.

Innerhalb der gotischen Geschichte ist die Frage der Ortlichkeit des
Treffens vom Frithsommer des Jahres 552 n. Chr., jener Schlacht zwischen
Konig Totila und Narses, die den Untergang der ostgotischen Herrschaft in
Italien einleitete, von besonderem Interesse.

Schon ein erstmalig 1957 erfolgter Besuch des betreffenden Gebietes

lieB erkennen, daB die folgenschwere Begegnung nicht nichst dem heutigen
Gualdo Tadino stattgefunden hat. Bei Prokop 4, 29 lesen wir:
1 Te ‘Popaiwv orpamid NapooU fjyoupévou (o) oAAG Uotepov év
T Sper xad avrrol T *Amevvive EvoTpaTomedeuoduevor Epevov, orabious
txaTov pédioTa ToU TRV Evavtiwv oTpatotiBou Biéyovres Ev ywplw
OuaAG utv Adgous 8¢ &yyioTd Trn TepIBePANUEve TTOAAoUS, Tva 81| TroTE
otparnyoUvta Pwpalwv Ké&uddov T@dv MédAAwv Spidov Siapbeipon
uéyn veviknkdTa aof. @éper 5t kal els ¢pé papTUplov ToU Epyov ToUToU
THv Tpoonyoplav & xdpos kal Srixodler T pvipn TV MAAwv 16
méBos, BovoTaycdAwpwyv xoAoUpevos. PoloTta ydp Activor Ta &
Tiis Tupds xcolotl Aelyava. TUpBor Te Tiide yewdAopor TDV vEKPV
txefveoy wapmAnBeis eloww. —

Zunichst verwechselt unser Gewahrsmann offenkundig verschiedene
historische Geschehnisse; er verbindet Camillus’ Namen mit einem weit spa-
teren geschichtlichen Ereignis.

Der Romerfeldherr ist zweifellos eins mit M. Furius Camillus, der sechs-
mal Konsulartribun und angeblich fiinfmal Diktator gewesen ist!. Prokops
Hinweis auf den glinzenden Waffenerfolg der Romer kann sich jedoch nur
auf die Geschehnisse wihrend des dritten Samnitenkrieges beziehen; auf
die 295 am Ostabhang des picenischen (mérkischen) Apennin bei Sentinum
(#n agro Semtinati), im Gebiete des heutigen Sassoferrato, geschlagene
Schlacht. Den Berichten der antiken Historiker sind genaue topographische

! Livius, 4, 58—61; 5, 1—24, 32; Plutarch, Cam., 5, 12; Diodor, 14, 93.
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Angaben nicht zu entnehmen. A. Pagnani? und vor ihm L. Nicoletti® ver-
legen das Treffen in die Ebene von Toveglia. Aus einem Dokument des Ge-
meindearchivs von Sassoferrato wird ersichtlich, daB dieses Gelinde noch
1497 ,,Campo della Battaglia” genannt wurde (Volume VI dei Consigli;
Brief des Legaten von Perugia an den Prior vom 9. August 1497).

Als Narses 552 an der Grenze Italiens erschien, erschwerten die Franken
unter fadenscheinigen Vorwinden den Durchmarsch seines Heeres durch Ve-
netien. In groBte Verlegenheit aber geriet Narses durch das bei Verona
stehende gotische Heer unter Teja. In geschickt gewdhlter Stellung — die
natiirlichen Hindernisse vermehrte man noch durch kiinstliche — erwartete
Teja mit dem Kern des Heeres den Byzantiner, um dessen weiteren Vor-
marsch zu verhindern. Iohannes, Vitalians Schwestersohn, einer von Nar-
ses’ Unterfeldherren, rettete die Lage (Prokop. 4, 26). Er trat fiir den
Marsch entlang der Kiiste ein, den Konig Totila fiir unmdglich gehalten
hatte; dabei wurde der Ubergang fiber die zahlreichen Wasserldufe mit Hilfe
von Schiffsbriicken bewerkstelligt. Am 6. Juni 552 wurde Ravenna erreicht.
Nach neuntigigem Aufenthalt marschierte das Heer lings der adriatischen
Kiiste iiber Ariminum (Rimini) nach Fanum Fortunae (Fano). Im weiteren
Verlauf seines Berichtes berichtet Prokop nur, Narses, der Petra Pertusa
(Furlo) von den Goten gesperrt wuBte, sei von der Flaminischen StraBe
nach links abgebogen. Dies kann nur bedeuten, daB er iiber Fanum For-
tunae (F ario), wo die Via Flaminia von der adriatischen Kiiste recht-
winkelig abbiegend ins Landesinnere fiihrt, hinauszog, Denn nur so konnte
er, unter der Voraussetzung, Prokops Angaben éntsprechen den Tatsachen,
nach links abbiegen. Bemerkenswert ist, daB3 jene, die die Auffassung ver-
treten, Narses hitte noch vor dem Erreichen der Via Flaminia (also vor
Ariminum) eine StraBe ins Innere beniitzt, nicht erkannten, daB diese StraBe
dann rechts, aber niemals links der Via Flaminia fiihrte.

In Fano (12 km von Pésaro, 50,1 km von Ancona) endet die romische Via
Flaminia, von Rom—Terni—Foligno kommend, nach einer Liange von etwa
286,4 km. Bei Fanum Fortunae, 540 von Witigis und Belisar zerstort, 541 bis
565 wieder aufgebaut, verliBt die StraBe das Meer und biegt rechtwinkelig
ins Landesinnere ab; zur Linken vom Metaurus begleitet, iiberschreitet sie
diesen nach Forum Sempronii (Fossombrone). Von dort geleitet sie der nérd-
lich des M. Nerone entspringende Candigliano durch die Enge von Inter-

? A. Pagnani, Storia di Sentino e Sassoferrato 1: Sentinum (1954).
3 L. Nicoletti, La battaglia dell’Agro Sentinate (1927).
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cisa saxa, am Ausgang der Antike Petra Pertusa (Gola del Furlo; Furlo)
genannt, bis Pitinum Mergens (Acqualagna), wo der Candigliano und der
von Siiden aus der Gegend des Passes von ad Aesim oder ad Ensem (Schéggia)
kommende Burano (die antiken Namen beider Gewisser sind unbekannt)
zusammenflieBen.

Die Via Flaminia folgt dem Burano bis ad Calem (Cagli) — 51 km von
Fano — an dessen linkem FluBufer, dann fast ausnahmslos auf der rechten
FluBseite. Nach Uberquerung des Apennin auf der umbrischen Seite bei ad
Aestm oder ad Ensem herabsteigend, betritt sie ein schlauchférmiges Tal,
das sich in nahezu 40 km Entfernung bis Nuceria Camellaria (Nocera Umbra)
erstreckt. Fast in der Mitte dieses Tales liegt an einer StraBenkreuzung Hel-
villum (Fossato di Vico). Ein Seitental des Clasius (Chiascio) mit Iguvium
(Gubbio) fithrt zum oberen Tiber, ein PaB nach Fabriano, weiter iiber Aesis
(Jesi) zur Adria. _

H. Nissen sagt: ,,In dem Tal liegt der Vicus Helvillum, Station der Via
Flaminia, ungefihr an der Stelle des heutigen Sigillo. (Von Sigillo fiihrt ein
kleiner PaB stidlich des M. Cucco auf die picenische Seite des Apennin).
E. Bormann (CIL XI 2/1) setzt Helvillum mit Fossato di Vico gleich. Hier
liegt fiir H. Nissen und, in offenkundiger Abhédngigkeit von ihm, auch fiir
Philipp das Schlachtfeld, wo Totila den auf der flaminischen StraBe an-
riickenden Narses erwartete. Zugleich auch der Ort, wo Camillus die von der
Zerstorung Roms heimkehrenden Kelten ereilt und vernichtet haben soll,
also Busta Gallorum. Wenn der bisherige Verlauf der modernen Flaminia
der antiken Via Flaminia entsprach, so trifft dies einige wenige Kilometer
ober- und unterhalb des heutigen Gualdo Tadino nicht zu. In einer Ent-
fernung von 1.75 km finden wir die Via Flaminia antica, heute ein Feldweg,
westlich von Gualdo Tadino.

Etwa bei Gaifana, an die 10 km stidlich Gualdo Tadinos, vereinigt sie sich
wieder mit der modernen Flaminia. Im weiteren Verlauf beriihrt sie Foligno,
Spoletium (Spoleto), Terni und betritt links vom Tiber durch die Porta
Flaminia die ewige Stadt.’ '

Prokop 4, 29 sagt: ) T¢ ‘Pwpaiwv otpatid NapooU fjyoupévou (o)
TOAAG UoTepov v 16 Spet kad anrrol T4 *Atrevvivey EvoTpaTomedeuadpevor
gpevov. Es verlautet nichts; woraus man schlieBen koénnte, Narses habe
nach Umgehung des Furlopasses die Via Flaminia wieder betreten. Dies aber
wird von H. Nissen (a. O. 392) und auch von Philipp (im beziiglichen RE-
Abschnitt) behauptet. Diese Deutung allerdings wird verstdndlich ange-
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sichts dessen, daB wie bereits erwihnt, H. Nissen Busta Gallorum, bei
Fossato di Vico ansetzt.

Die bequeme Via Flaminia zu verlassen, nétigte den Byzantiner das
durch die Goten gesperrten Intercisa saxa oder Petra Pertusa. DemgemiQ
bog er, wie schon angefiihrt, nach links (von der Via Flaminia) ab.

Esist kaum wahrscheinlich, daB Narses die Flaminische StraBe bis Forum
Sempronii beniitzte und erst dort von der Strafe nach links abbog, um iiber
Pergola in den Apennin zu gelangen. Betrigt doch die Entfernung von Fo-
rum Sempronii bis zur stark befestigten Petra Pertusa wenig mehr denn
6 romische Meilen (etwa 10 km). Aus Narses’ Verhalten wird allerdings
offenkundig, daB ihm daran gelegen war, rasch an den Apennin heranzu-
kommen. Diese Tatsache gestattet den SchluB, daB Narses iiber Fanum
Fortunae hinausmarschierte, also tatsachlich nach links abgebogen war, und
auf einer Strecke von 14 km lings der Adria bis Marotta zog, dann nach
rechts abbiegend die Kiiste verlieB.

Diese heute noch bestehende Cesaner-StraBe (sie lauft mit der Via Fla-
minia fast parallel) verbindet das heutige Marotta mit S. Lorenzo in Campo,
dem damaligen Suasa. Suasa seinerseits war durch andere StraBen mit Sen-
tinum und Alba Picena verbunden.

Von dieser Ortlichkeit aus war der Apennin sowohl entlang des Cesano
als auch durch das Tal der Nevola erreichbar. Eine Uberquerung der engen
Schlucht des Bellisio, entschied man sich entlang des Cesano zu marschieren,
war gewiB nicht ohne Schwierigkeiten zu bewaltigen. Deshalb zog der Feld-
herr sicherlich die bequemere StraBe vor, die dem Tal der Nevola folgend,
iiber Nidastore, Cabernardi in die Nihe von Sentinum fiihrte.

Das heutige Sassoferrato — 18 km von Pergola auf der StraBe nach Fa-
briano — stammt von der antiken umbrischen Stadt Sentinum ab. Die aus
dem XII. Jahrhundert stammende Kirche Santa Croce wurde groBtenteils
aus dem Material des antiken Sentinum erbaut. Sentinum lag rund 2z km
siidlich vom heutigen Sassoferrato, 100 m dstlich von der StraBenkreuzung.
Die zunichst genau in nordsiidlicher Richtung bis Molinaccio fiihrende StraSe
und Bahnlinie biegt bei der genannten Ortlichkeit nach Osten und gelangt
im Siiden nach Fabriano, im Norden nach Sassoferrato. Bei der oben er-
wihnten Kreuzung fithrt die nach Westen abzweigende StraBe nach Schég-
gia. Unmittelbar lehnte sich Sassoferrato im Osten an das FliiBchen
Marena und befand sich etwa 450 m von einer Schlinge des Sentino im
Westen.
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Zur Topographie des antiken Tadinum schreibt E. Bormanné: ,, ... Ita
Holstenioa. 1643 rudera Tadiniantiquiabincolis monstrata sunt in colle paulo
post plus M. passus distantiab oppido Gualdo (tum in abbatia Gualdi descripsit
titulum n. 5666) atque ipse loco supra laudato de his rebus rettulit . .. “
Nach H. Nissen® lag Tadinum 7 Milien (10,37 km) von Helvillum, 1!/, Milien
(2,22 km) vom heutigen Gualdo Tadino bei der Kirche S. Maria Tadina. In
sichtlicher Abhdngigkeit von Bormann und Nissen erginzt Philipp$: ,,Ta-
dinae lag also in der Nachbarschaft Iguvium-Gubbio, etwa eine Meile
(1,48 km) nérdlich vom heutigen Gualdo Tadino nahe der Kirche S. Maria
Tadina."

In der 1624 erschienenen ,Italia antiqua‘“ des Philipp Cliiver heiBt es:
,»Alluebat autem Tadinas fluviolus Rasina et via Flaminia per eam ducebat,
quae ex vico Gaifana recta eo tendit, et post per planiciem sub Fossato per-
git Svillum . . .

Tadinum erhob sich auf der Gualdesischen Ebene am FuBe des Apennin
beiderseits der Via Flaminia, einem Platz, der noch heute Tadino (im Volks-
munde Taino) genannt wird. Den kleinen Hiigel umflieSt im Stiden, Westen
und Nordwesten ein Wiasserlein, Résina, und im Osten begrenzt ihn die von
Gaifana kommende Via Flaminia antica, heute ein Feldweg. Bei wieder-
holten Bereisungen besuchte ich das bauerliche Anwesen, das sich auf dem
Hiigel befindet, und konnte die steinernen Zeugen, Uberreste des antiken
Tadinum, in Augenschein nehmen. Diese Ortlichkeit fiihrt heute den Namen
Casa Bellucci. Sie liegt, gemessen vom Zentrum des heutigen Gualdo Ta-
dino 2,82 km (Luftlinie), 4,35 km (StraBe) in stidwestlicher Richtung, und
nicht, wie Philipp irrttimlich angibt, nérdlich, von Gualdo Tadino. Die von
Nissen und Philipp wohl zur genaueren Bestimmung der Ortlichkeit er-
wihnte Kirche, Chiesa di S. Maria Tadino, besteht nicht mehr?.

Damit steht fest, daB Tadinum mit dem heutigen Gualdo Tadino nicht
eins ist.

Aus Prokop 4, 29 erfihrt man, daB Totila dicht bei einem Dorf Taginae
(Tadinae) lagerte, Narses in einer Entfernung von 100 Stadien (18,35 km)
bei den Busta Gallorum. Nach Riickkehr der von Narses in das Lager des
Gotenkonigs — also nach Tadinae — ausgesandten Unterhdndler, deren

¢ E. Bormann, CIL XI 2/1 (x901), 9971f.

® H. Nissen, Italische Landeskunde 2, 1 (1902), 392f.

¢ RE. 8 (1932), 1999f.

7 R. Guerrieri, Storia Civile ed Ecclesiastica del Comune di Gualdo Tadino (1933),
3941f.
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Forderungen endgiiltige Waffenstreckung oder zeitliche Bestimmung der
Schlacht bedeutete, erschien Totila am nédchsten Tage plotzlich mit dem
Heere. Die von Totila beabsichtigte Uberrumpelung der Byzantiner schei-
terte indes an Narses’ Wachsamkeit.

Daraus geht hervor, daB der Kénig mit seinen Kriegern das Lager (un-
weit Tadinae) verlieB — was nicht bedeuten muf}, daB die Goten den Platz
vollkommen rdumten — und vor dem Lager der Kaiserlichen, den Busta
Gallorum, eintraf. Nur zwei PfeilschuBweiten, das sind hochstens 500 m,
trennten die beiden Gruppen. Und dort begann (Prokop. 4, 29ff.) der Kampf,
hielten beide Feldherren ihre Reden, kam es zum Zweikampf zwischen dem
romischen Uberldufer Kokas und dem Armenier Anzales, einem der Dory-
phoren Narses’, und zeigte der tapfere Gotenkénig seine kriegerische Ge-
wandtheit, um die Schlacht bis zum Eintreffen der 2000 gotischen Reiter
hinauszuzégern. Bis zum Einbruch der Dunkelheit wiitete die Schlacht bei
den Busta Gallorum; dann flohen die Goten und die Schlacht wandelte sich
in eine Verfolgung. Die entscheidende Niederlage der Goten erfolgte somit
bei den Busta Gallorum und nicht bei Tadinae. Dies gilt auch dann, wenn
die Goten beim Lager nochmals Widerstand geleistet haben sollten.

A. Cartellieri®, F. Dahn? und O. Klopp!® diirften ebenfalls dieser Mei-
nung sein. Vor allem aber bekennen sich W. Ensslin!!, L. M. Hartmann!?,
F. Schneider!® und L. Salvatorelli' zu dieser Auffassung. Die Ansetzung der
Busta Gallorum ist gegeniiber der Feststellung, daB die Schlacht zwischen
dem Gotenkonig Totila und Narses dort stattfand, zunidchst von zweitran-
giger Bedeutung.

Die umsichtigen Vorbereitungen, der riesige und besonders hervorge-
hobene Aufwand lassen erkennen, daB Narses nicht gewillt war, sich auf ein
Abenteuer von zweifelhaftem Ausgang einzulassen. In seiner Rede an die
Soldaten (Prokop. 4, 30) weist er auf die numerische Ungleichheit beider
Heere hin, stellt die an Tauglichkeit, Anzahl und Ausriistung weit iiberlegenen
Rémer den Goten, die er als entlaufene Sklaven kennzeichnet, gegeniiber.

8 A. Cartellieri, Weltgeschichte als Machtgeschichte (1927) 65.

® F. Dahn, D. Vélkerwanderung (1960) 99.

10 0. Klopp, Gesch., charakteristische Ziige u. Sagen d. dtsch. Volksstimme a. d.
Zt. d. Vélkerwandg. b. z. Vertrag v. Verdun, 1 (1851), 302.

11 Historia Mundi, 5 (1956), 132 (W. Ensslin).

12 L. M. Hartmann, Rémische Geschichte (1919) 306.

13 Handbuch f. d. Geschichtslehrer 3 (1929); darin F. Schneider, S. 4o0.

18 1. Salvatorelli, Geschichte 1taliens (1942) 78.
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Er beruft sich auf das auf seiten der Rémer stehende Recht, dem Gott seinen
Beistand nicht versagen kénne. Totila, der Kénig, entstamme der Hefe
des Volkes, und die Tollkithnheit der Goten miisse als Wahnsinn bezeichnet
werden. Die von Delbriick angegebene Stirke des byzantinischen Heeres,
zu der sich auch F. Schneider (a. O. 36) bekennt, diirfte allerdings zu niedrig
sein.

Wenn nunmehr die Festlegung der Ortlichkeit der Schlacht vom Sommer
552 n. Chr. erdrtert wird, sollen zunichst die einzelnen Theorien erwihnt
werden. Die dlteren italienischen Historiker behaupteten, da8 Totila in der
Nihe von Brescello — nordéstlich von Parma — am rechten Ufer des Po in
der Provinz Emilia sein Leben ausgehaucht habe. Andere wieder verlegten
den Schauplatz der Schlacht nach Toscana, nichst Poppi (am Arno, 6st-
lich von Florenz) im Gebiet von Casentino, wo ein kleiner Bach namens
Teggina flieBt. Der Tod soll den verwundeten Gotenkdnig nach einigen in
Caprese — ebenfalls in der Toscana — in der Nihe der Tiberquellen ereilt
haben. Auch urbinatisches Gebiet lings der Via Flaminia zwischen Cagli und
Acqualagna wurde fiir die Schlacht in Anspruch genommen. Laut Alberti
wire der schwerverwundete Koénig nach Caprese di Toscana, nach Baldi in
die Gegend von Carpesso (lies Caspessa) bei Montevecchio im Distrikt von
Fossombrone gelangt. Valsecchi verlegt das Schlachtfeld zwischen Citta di
Castello und Borgo San Sepolcro. Fiir Balbo ist die Ortlichkeit in der Nihe
von Gubbio und fiir Acquacotta nidchst Castelraimondo zu suchen; der
Konig starb in Capriglia, unweit von Esanatoglia.

Thomas Hodgkin (Italy and her Invaders, 1—4, 1892—189g6) hingegen
verlegt das Lager Totilas, nach dem Vorbeimarsch an Tadinae (Taginae)
nach Fossato di Vico und das Narses’ nach Schéggia, wo dann die Schlacht
stattgefunden habe. Dieser These vermochte sich sein Landsmann John B.
Bury (History of the Later Roman Empire from the Death of Theodosius I.
to the Death of Justinian, 395—565, 1—2, 1931) nicht anzuschlieBen, ver-
zichtete aber auf eine genaue Ansetzung und verwies in seinem Exkurs all-
gemein auf das Gebiet von Fabriano.

Eine andere Gruppe von Autoren sucht die Walstatt zwischen dem Ort
Bastia (Gemeinde Fabriano) und Gualdo Tadino. In dieses Gebiet hatte
schon der Ansatz Philipp Cliivers (Italia antiqua, 1624) gefiihrt.

Auf den Irrtum einer Gleichsetzung der von Prokop als Schlachtort ge-
nannten Busta Gallorum mit Bastia bei Fabriano verwies S. Fuchs in seinem

24 Altheim, Hunnen V
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Aufsatz!®, |, Der in Italien unzihlige Male vorkommende Ortsname Bastia,
bedeutet einfach Bastei, Befestigungsanlage und hat mit der Busta Gallo-
rum des Procopios ganz gewiB nicht das geringste zu tun.”

Jene Autoren, die die Auffassung vertreten, dieser Konflikt sei auf der
umbrischen Seite des Apennin erfolgt, so vor allem T. Hodgkin und Guerrieri,
stiitzten ihre Auffassung mit dem Hinweis, die Leichtigkeit, mit der die
beiden Heere Botschaften austauschten, lasse den SchluB3 zu, daB sich beide
Truppenteile auf derselben Seite des Apennin befunden haben. Zu anderen
topographischen Ergebnissen gelangten in neuerer Zeit S. Fuchs und
A. Pagnani.

Die von Prokop genannten Orte sind Tadinae (Taginae), in einer Ent-
fernung von 100 Stadien Busta Gallorum und von diesen wiederum 84 Sta-
dien Caprae. Davon, daB Tadinae (Taginae) nichst Gualdo Tadino gelegen
habe, distanzieren sich lediglich Baldi, der es mit Pagino bei Calmazzo im
Territorium Urbino identifiziert, Cantl, der es in Lentagio bei Nocera Um-
bra wiedererkennen mochte, und Soldani, Cosimo della Rena folgend, der
Taginae mit dem Wisserlein Teggina ndchst Poppi in der Toscana gleich-
setzt. Zur Hypothese Cantu’s sei bemerkt, da8 es in der Umgebung von
Nocera-Umbra keinen Ort des Namens Tadinae (Taginae) gibt, die Bezeich-
nung ist in dieser Gegend unbekannt. Lentagio dagegen ist eine Ortlichkeit
zwischen Cagli und Acqualagna, wo Bricchi und Baldi die Niederlage der
Goten vor sich gehen lassen.

Schwieriger gestaltet sich die Ansetzung bei den Busta Gallorum.

Guerrieri meint, daB der iiberwiegende Teil der Autoren, auf den For-
schungen Philipp Cliivers fuend, diesen Ort auf die Stadt Bastia am FuBe
des Ostabhanges des Monte Cielo unweit des antiken Sentinum bezieht. Diese
Meinung, die auch Muratori teilt, wurde von Acquacotta nicht akzeptiert.
Diese Befestigungsanlage mit dem relativ modernen Namen hatte ihren Ur-
sprung in spaterer Zeit: Bastia wurde 1443 von Francesco Sforza zur Ver-
teidigung von Fabriano erbaut. Allerdings vermutet Acquacotta auf Grund
der Ahnlichkeit der Namen Santa Maria dei Galli oder Gagliole, die Umge-
bung von Castel Raimondo entspriachen den Busta Gallorum.

Der Einwand S. Fuchs’ gegen die Gleichsetzung von Bastia mit Busta
Gallorum, die auch heute noch gilt, wurde bereits erwihnt. Was nun Caprae
betrifft, so bilden auch hier die Aussagen Philipp Cliivers und Holstenius’
die Grundlagen fiir die Meinung einer groBen Mehrheit der Autoren. Beide

1% Forsch. u. Fortsch. 19 (1943), 234f.
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erkannten im heutigen Caprara — nordwestlich von Gualdo Tadino, einer Un-
tergemeinde von Gualdo Tadino — das von Prokop erwahnte Caprae wieder.

Lediglich auf Grund der Ahnlichkeit der Namen ohne Riicksicht auf den
Bericht des Prokops beziehen Leandro Alberti und mit ihm einige andere,
Caprae auf Caprese in der Toscana nahe den Tiberquellen, Acquacotta auf
Capriglia in der Ndhe von Esanatoglia, Anonimo Milanese (P. Berretti) auf
Caprile, einer Untergemeinde von Badia Tedalda in der Provinz Arezzo,
nicht weit von den Quellen der Marecchia, und Baldi auf Carpesso (Caspessa)
bei Montevecchio im Distrikt Fossombrone.

In seinem Dizionario Geografico Fisico Storico della Toscana wies Re-
petti nach, daB Caprese im Altertum véllig unbekannt, ohne alle antiken
MilitdrstraBen und ziemlich weit entfernt von der StraBe war, auf der die
beiden am Kampfe beteiligten Heere marschierten.

Im Juni 1961 lernte ich durch Vermittlung meines Freundes Renzo Frut-
tini den ebenfalls in Gualdo Tadino ansissigen Carlo Angelo Luzi kennen,
der sich gleichfalls mit der Frage beschiftigt hatte. Luzi interpretiert die
Stelle Prokops (4, 29): xal alrol 7@ ’Amevwvive dahingehend, daB mit
"Arevvivey nicht die ganze Gebirgskette, also der Apennin, sondern eine
einzige Erhebung bezeichnet sei.

Ostlich von Nocera Umbra an der Via Flaminia befindet sich tat-
sichlich eine Erhebung M. Pennino, von den Ansissigen Mt. Apennino
genannt. Zwischen Mt. Pennino (Mt. Apennino) und dem Mt. Acuto
liegt eine Ebene, ,,Campo di Marte’” (Feld des Mars), offenbar in
Erinnerung an eine Schlacht so benannt, in der Luzi die Ortlichkeit
des Treffens vom Frithsommer des Jahres 552 n. Chr. zu erkennen glaubt.
Von Gaifana (an der Via Flaminia) fuhr ich in gstlicher Richtung zu dieser
Ebene, die tatsdchlich laut Ausweis des Kilometerzihlers von Gaifana in
einer Entfernung von 18,35 km liegt, also nahezu genau den von Prokop an-
gegebenen 100 Stadien entspricht. Allerdings miiBte dann Totilas Lager
nichst Gaifana und nicht bei Tadinae gewesen sein, womit man sich im
Gegensatz zu Prokops Angaben befinde. Nach Luzi lagerte der Gotenkdnig
bei Gaifana, einer Stelle, an der sich heute das Casa Bianca genannte An-
wesen befindet. Dann wire Narses, hatte er tatsichlich auf dem Campo di
Marte Halt gemacht, in den Riicken der Goten gelangt, eine Folgerung, zu
der Prokop keinerlei Unterlagen liefern. Letztlich aber, und dies scheint
mir das hauptsidchliche Gegenargument, kann Campo di Marte nicht mit
den Busta Gallorum gleichgesetzt werden, denn diese sind nach iiberein-

24°*
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stimmenden Angaben beiSentinum (Sassoferrato) zu suchen. Die Behauptung
Luzis zu tiberpriifen, daB in dieser Ebene viele Funde gemacht wurden, wobei
konkrete Angaben hinsichtlich deren Datierung nicht erfolgen konnten, war
ich auBerstande. In seinem mehrfach zitierten Aufsatz behauptet S. Fuchs:
,,Vermittels einer genauen Interpretation der antiken Texte ist es unter
Mitheranziehung archédologischer Beweismittel nun in wiederholten Be-
reisungen des ehemaligen Kampfgebietes gelungen, den Ort der Schlacht
einwandfrei zu bestimmen.** Fuchs gibt zu, daB die Schlacht von 295 v. Chr.,
die Prokop irrtiimlich mit M. Furius Camillus in Zusammenhang brachte,
nach Uberschreitung des Apennin bei Sentinum iz agro Sentinati ausgetragen
wurde; also in der sentinatischen Campagna auf der picenischen Seite des
Apennin, im Gebiet des heutigen Sassoferrato. Er verlegt das Lager des
byzantinischen Feldherrn in die Ebene des Sentino ostwirts Sassoferrato
und setzt das Urnengriberfeld von Pianello-Genga mit den Busta Gallorum
Prokops gleich. Letztlich aber erklirt Fuchs: ,,womit feststeht, daBl die
Gotenschlacht des Jahres 5§52 nach Christus in der Ebene des Sentino bei
Pianello, das heit am Westeingang der berithmten Gola di Frasassi, statt-
gefunden hat*‘. Und weiter, da88 ,,der von Prokop erwiahnte Hiigel, um dessen
Besitz die ersten Kampfhandlungen sich abspielten, in dem sogenannten
Colle di Pierosara, einem am Ostausgang der Gola di Frasassi gelegenen
Ausldufer des Mt. Ginguno, zu erblicken ist*.

Besagte Gola di Frasassiauf der Strecke Genga—Arcevia ist eine Schlucht
im Serpentinenweg von iiber 2 Kilometer Linge zwischen dem Berge von
Frasassi (709 m) und dem Berg von Vallemontagna (930 m), deren Hinge
duBerst steil sind. In der Nihe der Grotta di Frasassi befindet sich eine
Kirche in Form eines Achtecks, die nach dem Plan G. Valadier’s vom Papst
Leo XII. errichtet wurde.

Es wurde bereits bemerkt, daB die beiden Heere auf der Walstatt bei den
Busta Gallorum sich auf doppelte PfeilschuBweite etwa 500 m gegeniiber-
standen. Jener Hiigel, den Narses besetzte und den in seine Gewalt zu
bringen Totila sich vergeblich bemiihte, muB sich etwa in der Mitte der
beiden Heere befunden haben (so auch Delbriick). Wie konnte der Kampf
um diesen Hiigel entbrannt sein, der rund 2000 m vom eigentlichen Schlacht-
feld entfernt ist?

Bei folgerichtiger Betrachtung miiBten die Goten &stlich Fabriano und
dann nordlich dem Esino folgend an die Schlucht herangekommen sein. Da
sich Narses vor Beginn der Schlacht in den Besitz dieses Hiigels, der sich am
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Ostausgang der Schlucht befindet, setzen konnte, hitte er damit die Gola di
Frasassigesperrt, und die Goten wiren so wie Narses bei der gesperrten Petra
Pertusa auBerstande gewesen, diese Schlucht zu passieren. Dies bildet das
Hauptargument gegen S. Fuchs. Es soll indessen nicht bestritten werden,
daB die tatsdchlichen topographischen Verhiltnisse von bestechender Aus-
sage sind.

Uber die vom Autor erwihnte vergoldete Wangenklappe eines gotischen
Spangenhelmes — seiner Meinung nach handelt es sich um ein Spolium aus
der Gotenschlacht — konnte ich weder im Museum von Fabriano noch im
Museum in Ancona etwas in Erfahrung bringen. Dafiir fand ich aber dort
den Spangenhelm von Roccascalegna. Dieser Helm (Invent. Nr. 133),
wurde 1922 gefunden und von G. Moretti in Notizie degli Scavi 1928, 471 bis
478 veroffentlicht.

Bei den Untersuchungen des Kirchberges von Morken, wo sich unter
der St. Martinskirche das reich ausgestattete Grab eines frankischen Herren
aus der Zeit um 600 n. Chr. befand, kam unter anderem auch ein Spangen-
helm zutage, der dem Helm von Roccascalegna dhnelt. Der Morkener-Helm
stammt aus einer oberitalienischen Werkstatt. Miinzbildern entnimmt man,
daB solche Helme von den Goten in Italien getragen wurden. Nach J. Werner
entstammen alle diese Helme ostgotischen Werkstdtten, die noch iiber das
Ende der Gotenherrschaft in Betrieb gewesen sein diirften. Demnach ist der
Spangenhelm von Roccascalegna sicherlich ostgotischer Herkunft!®,

Da bei den ostgermanischen Stimmen ein Brauch, den Toten Beigaben,
vor allem von Waffen, mitzugeben, nicht bestand, stellt der Spangenhelm von
Roccascalegna eine Besonderheit dar. So erwihnt E. Behmer!? in seiner
Studie iiber das vélkerwanderungszeitliche germanische Schwert aus Italien
nur 3 Stiicke, und zwar zwei aus Nocera Umbra (Prov. Perugia) im Museo
Nazionale Romano und ein aus der Lombardei stammendes Schwert unbe-
kannten Fundortes. Dies steht im Gegensatz zu den auBerordentlich er-
giebigen Funden in Deutschland, vor allem aber in Dinemark. Gemeint sind
die Moorfunde der Eisenzeit. So die Funde aus den Mooren auf Fiinen und
entlang der ganzen jiitischen Ostkiiste von Angeln bis Vendsyssel, die als
Kriegsbeute auf dem Moor niedergelegt wurden. Von diesen Funden sind
fiinf von bedeutendem Umfang: Vimose bei Odense (Hauptmasse aus dem
2. und 3. Jahrhundert), Kragehul bei Assens (der groBte Teil aus dem 4.und

16 K. Bohmer, Das Grab eines frankischen Herren aus Morken im Rheinland (1959).
17 E. Behmer, Das zweischneidige Schwert d. germ. Vélkerwanderungszeit (1939).
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5. Jahrhundert), Illerup Adal bei Skanderborg (meist aus dem 4. u. 5. Jahr-
hundert), Thorsbjerg in Angeln (Hauptmasse aus dem 2. und 3. Jahrhundert)
und Nydam in Sundeved (meist aus dem 4. und 5. Jahrhundert).

Die Meinung, Totila und Narses hitten einander auf den tadinatischen
Gefilden gegeniibergestanden, wird am nachhaltigsten von R. Guerrieri'®
vertreten.

Guerrieri zitiert Prokop auf Grund der im Jahre 1506 zu Rom und 1531
zu Basel herausgegebenen lateinischen Ubersetzung Cristoforo Persona’s.
Er setzt, auf den Forschungen Philipp Cliivers fulend, Busta Gallorum mit
der Ortschaft Bastia am Fufle des Ostabhangs des Monte Cielo gleich. Somit
sind nach seiner Meinung Taginae mit dem heutigen Gualdo Tadino (oder
die Ortlichkeit siidwestlich vom heutigen G. Tadino), Busta Gallorum hin-
gegen mit (dem heutigen) Bastia zwischen Sassoferrato und Fabriano und
Caprae (Capras) mit Caprara in der Gemeinde Gualdo Tadino gleichzusetzen.
Als weiterer Beweis werden die Abstinde, die heute zwischen diesen Ort-
schaften liegen, in Ubereinstimmung mit den von Prokop iiberlieferten
MaBen angefiihrt, denen ein von Rennel errechnetes Stadien-Medium von
154 m, das damals fiir WegmaBe verwendet wurde, zugrunde liegt.

Guerrieri gibt zu, daB Totila sein Lager verlieB und Narses vor dessen
Lager, den Busta Gallorum, angriff. Die sich fiir ihn ergebende Schwierig-
keit versucht der Autor mit der langen Dauer des Kampfes zu erkliren.
Wohl raumt er ein, dal das Gefecht beim Lager der Byzantiner seinen An-
fang genommen hat, dann aber, bedingt durch den langen Zeitraum (,,vom
Morgengrauen bis zum Einbruch der Nacht. . .?) der Schlacht der Kampf-
platz gewechselt wurde. So hitten sich die geschlagenen und von den Kaiser-
lichen energisch verfolgten Goten auf ihr nichst Tadinae gelegenes Lager
zuriickgezogen. Es ist nicht anzunehmen, daB dieser Kampf so viele Stunden
wihrte. Nachdem den offensichtlich in mehreren Wellen anreitenden Goten
der entscheidende Ein- und Durchbruch nicht gelang, war die Entscheidung
bereits gefallen. DaB die Attacken allmihlich an Schwung und Elan ver-
loren, wird man kaum bezweifeln. Wie schnell im {ibrigen der Ausgang der
Schlacht bei den Busta Gallorum herbeigefiihrt worden ist, beweist die Tat-
sache, daB das gotische FuBvolk nicht einmal zum Einsatz gekommen war!®.
Wonach dann die Angabe des Prokop hinsichtlich der Kampfesdauer iiber-
trieben scheint.

18 R. Guerrieri, Storia Civile ed Ecclesiastica del Comune di Gualdo Tadino (1933).
1? H. Delbriick, 2, 3851.
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Nach dem MiBlingen des Angriffes gab es nur noch regellose Flucht. Es
ist kaum anzunehmen, daB Totila in der Lage war, im Lager nachst Tadinae
eine stiarkere Besatzung zuriickzulassen, und es ist zweifelhaft, ob diese aus
vollwertigen Kriegern bestand. Selbst wenn es um das gotische Lager noch
einmal zu einem kurzen Gefechte gekommen sein sollte (und nur um ein
solches kann es sich handeln), ist nicht angangig, diese Schlacht in die tadi-
natischen Gefilde zu verlegen. Sie begann und endete bei den Busta Gallo-
rum, was auch Guerrieri nicht bestreitet. Im weiteren Verlaufe seiner Aus-
fithrungen kommt der Autor auf die zweifellos starke Lokaltradition der
tadinatischen Bevélkerung zu sprechen.

Zwischen der Bahnstation und dem Orte Gualdo Tadino, eine Entfer-
nung von etwa 1300 m, befindet sich halbwegs ein kleines Kirchlein, Chiesa
di S. Maria di Rote presso Gualdo Tadino, das im Jahre 1647 errichtet wurde.

Den zweiten Namen, Madonna delle Rotte (rotta bedeutet vernichtet,
zerbrochen), mit den Ereignissen von 552 n. Chr. in Zusammenhang zu
bringen (Madonna delle Rote; delle ruote = von den Riadern) und Rotte von
Ruote abzuleiten, erscheint auch Guerrieri zu gewagt.

In enger Abhdngigkeit von Guerrieri vermeint Romano Maurizi in dem
Raume zwischen der Bahnstation und Gualdo Tadino das Schlachtfeld zu
erblicken. Dabei kénnte der Platz, an dem S. Maria di Rote sich erhebt, falls
es zur Erinnerung an diesen Kampf errichtet wurde, das Zentrum oder die
Ortlichkeit des Hohepunktes des Kampfes bezeichnet haben.

Der Hiigel Colbassano soll jene Erhebung sein, die Narses durch einen
Uberraschungsangriff in seinen Besitz gebracht hatte. Doch die értlichen
Gegebenheiten stehen im Gegensatz zu den Angaben unserer Quelle, weist
doch Prokop ausdriicklich auf ein von Schroffen umschlossenes hiigeliges
Terrain hin. Davon kann aber bei dieser Ebene, die sich in rund 2 km Breite
bei Gualdo Tadino hinzieht, und an deren Randern das Gelinde sanft an-
steigt, keine Rede sein. Vielleicht diirfen wir in jenem Platz, an dem heute
das Kirchlein steht, den Ort erblicken, an dem sich das Lager der Goten be-
fand, dessen Eroberung in der Uberlieferung der tadinatischen Bevélkerung
ihren Niederschlag fand.

Wenn R. Maurizi glaubt, daB Narses die bei Fossombrone abzweigende
iiber Pérgola, Sassoferrato nach Fabriano fithrende StraBe beniitzte, um
nach Umbrien zu gelangen, wird man dem schwerlich zustimmen. Es wurde
zuvor ausgefiihrt, daB die stark befestigte Petra Pertusa, die sich in der
Hand der Goten befand, in nichster Nihe dieser StraBenkreuzung liegt.
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Man darf den Handlungsweisen des byzantinischen Feldherrn entnehmen,
daB er sich kaum auf Dinge von zweifelhaftem Ausgang eingelassen hitte.

Den von Prokop iiberlieferten Entfernungsangaben kommt gewi Be-
deutung zu. Doch an zwei Beispielen sei die Schwierigkeit erldutert, die an-
gegebenen Entfernungen zu verwerten. Aus Prokop. 2, 16 erfihrt man, daf
Belisar und Narses ihre Heere bei der Stadt Firmum, am adriatischen Meer
gelegen, eine Tagesreise von Auximum, vereinigten. Die tatsichliche Ent-
fernung zwischen Auximum (Osimo) und Firmum (Fermo) betrigt 40 km.
Weiter berichtet er (2, 19), Belisar habe nach Detachierung einer starken
Abteilung zur Belagerung von Urbs Vetus (Orvieto) sein Heer vor Urbinum
gefithrt, zwei starke Tagereisen von Ariminum entfernt. Bei der Strecke
Ariminum (Rimini)—Pisaurum (Pésaro)—Urbinum handelt es sich um
61 km. GewiBl entzieht sich unserer Kenntnis, ob damit Infanterie- oder
Kavalleriemirsche, normale oder Eilmiarsche gemeint sind. Narses fiihrte in
seinem Heere auch Infanterieabteilungen mit, somit kann der Marsch reiner
Kavallerieformationen nicht angenommen werden.

Zeigen sich schon Irrtiimer, wo Prokop sich auf Augenschein berufen
durfte, so ist deren Moglichkeit bei jenen Berichten, die Prokop nicht aus
eigener Anschauung niederschrieb, sondern bei denen er sich auf Auskiinfte
Beteiligter verlassen muBte, mindestens ebenso moglich. Demnach sind seine
,,genauen‘ Hinweise von 1oo Stadien??, die Entfernung der beiden Heerlager,
und 84 Stadien® nach Caprae, wo Totila seiner Verwundung erlegen ist,
nicht zu halten. In neuester Zeit vertreten S. Fuchs und A. Pagagni diesen
Standpunkt, zu dem auch der Verfasser sich bekennt. S. Fuchs hatte die
Schlacht ostwirts Sassoferrato in die Ebene des Sentino bei Pianello am
Westausgang der Gola di Frasassi verlegt ; Bedenken dagegen wurden bereits
an gegebener Stellle geduBert.

Fiir A. Pagnani?? fand das Treffen auf der picenischen Seite des Apennin
statt, eine Auffassung, die bereits Cliiver 1624, Muratori 1744, Montani 1749,
Colucci 1786 und Brandimarte 1826 vertreten hatten. Er geht von der An-
nahme aus, daB Totila, iiber den Anmarsch seines Gegners unterrichtet,
daran interessiert war, die Uberquerung des Apennin zu verhindern. DaB
sich der vorsichtige Narses nicht in einen Hinterhalt in unwegsamem Ge-

20 Dieses Langenma@ variiert von 178,6 m bis 192,25 m. Coste gibt in der deutschen
Ubersetzung des Gotenkrieges (1922) fiir roo Stadien 18,35 km an.

21 Nach Coste in dessen Ubersetzung von Prokops Gotenkrieg (1922).
22 Dott. Don Alberico Pagnani, der Priester von Scorzano di Sassoferrato (Ancona).
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lande verlocken lieB, 1dBt sich daraus ersehen, daB Prokop nichts {iber eine
Uberquerung des Apennin verlautet.

Narses war, von Ravenna kommend, zunichst auf der Via Flaminia bis
Fanum Fortunae marschiert, dort von der Via Flaminia links abgebogen
und an der Adria entlang nach Marotta gezogen. Ab der heutigen Marotta
beniitzte er die CesanerstraBe nach Suasa (S. Lorenzo) und gelangte schlieB-
lich durch das Tal der Nevola iiber Nidastore, Cabernardi in das Gebiet
nichst Sentinum. Die topographischen Daten, die Prokop vom Lager der
Kaiserlichen iiberliefert, lassen sich tatsichlich auf ein Gelinde etwa 5 km
nérdlich vom heutigen Sassoferrato anwenden. Diese Ebene bei der Eisen-
bahnstation Monterosso’s, Serragualdo, wird von einem kleinen Hiigel be-
herrscht, an dessen FuB ein FliiBchen und eine StraBe ihren Weg nehmen.
Die Erhebung fiihrt den Namen Colcanino (Colliscaninus), und das Wisser-
lein heiBt Sanguerone (Sangineus). Seitens der Einheimischen wurden diese
beiden Namen immer dahingehend gedeutet, daB sie auf eine heftige, blutige
Schlacht zuriickzufiihren seien. Denkt man an die Schilderung Prokops,
mit welcher Erbitterung um den Besitz dieses Hiigels gerungen wurde, dann
erscheint der Vergleich mit im Kampfe ineinander verbissener Hunde (collzs-
caninus) nicht mehr abwegig. DaB die Krieger beider Parteien ihre im
Kampfe erlittenen Verwundungen im nahen, nur wenig Wasser fithrenden
FliiBchen zu versorgen bestrebt waren, ist naheliegend; ebenso, daB sich
davon das Wasser tatsichlich leicht rot farbte.

Gleich allen anderen hier angefiihrten Ortlichkeiten, die fiir das Treffen
von 552 n. Chr. in Frage kamen, wurde auch die Ebene von Serragualdo
mehrmals besucht. Wenn wir uns zur Meinung Dott. Don Alberico Pagnanis
bekennen, dann aus der Uberzeugung, daB vor allem die topographischen
Daten Prokops, letztlich die einzigen Anhaltspunkte, am besten mit dem
Geldnde der Ebene von Serragualdo in Ubereinstimmung gebracht werden
konnen.



SCHLUSS

DER HYMNUS AKAOIZTOZ

I

Das ,,nicht sitzend'‘? vorgetragene Lied an die Theotokos, ,,eines der
vollendetsten Kontakien, die wir kennen?, ist ,,der einzige alte Hymnus,
der sich bis auf den heutigen Tag unverkiirzt in den Menéen erhalten hat3,
Alljahrlich am Samstag vor dem fiinften Fastensonntagt, dem Z&PPartov
ToU *AkabioTov Upvou, desgleichen am 24. Mirz, dem Vorabend des Festes
Marid Verkiindigung, wird feierlich die *AxoAouia ToU *AxabioTou Uuvou
els ™v “Ymepaylav Oeotdkov begangen. In der Tat steht der Hymnus
nicht allein in engster inhaltlicher Beziehung zum Fest der Annuntiatio
Beatae Mariae Virginis, vielmehr ist seit dem zehnten Jahrhundert zugleich
ein liturgischer Zusammenhang zwischen Akoluthie und Fest bezeugt®.

Gehorten indessen Fest und Akathistos-Feier von Anfang an zusammen ?
Das von J. M. Querci® mitgeteilte Synaxar setzt den Hymnus zu mehreren

1 *AxdbioTos < xabilw mit a privativum: E. A. Sophocles, Greek Lexicon of the
Roman and Byzantine Periods (1914) 99; vgl. J. -P. Migne, Patrologia Graeca 92 (1865)
1353: *Ax&BioTos 8t elpnTan, 5161 SpbooTérny TéTE TES & Aads kKaTd TRV VUKTX
txefvmv Tov Upvov Tij ToU Abdyou Mntpl fueAyav; K. Krumbacher, Gesch. d.
Byzantin, Lit. (1897)2 in: Handb. d. klass. Altertumswiss. 9, 1, 6711{.; G. G, Meersseman,
Der Hymnus Akathistos im Abendland (Freiburg/Schweiz 1958), in: Spicilegium Fri-
burgense 2, 36; H.-G. Beck, Kirche u. theol. Lit. im Byzant. Reich (1959) in: Byzantin.
Handb. 2, 1 (= Handb. d. Altertumswiss. 12, 2, 1) 427.

2 H.-G. Beck, a. O. 427 (vgl. ebenda 265).

3 K. Krumbacher a. O.

4 So das Synaxar bei Migne, a. 0. 1348; vgl. E. A. Sophocles, a. O.; H.-G. Beck, a.0.
427 (ders. gibt jedoch, ebenda, 255, den 4. Sonnabend d. Fastenzeit an. Einzelne Ab-
schnitte des Hymnus werden tatsichlich an diesem sowie auch am ersten, zweiten und
dritten Fastensonnabend gesungen: vgl. E. Wellesz, The Acathistos Hymn [Copen-
hagen 1957] in: Monumenta Musicae Byzantinae Transcripta 9, XV).

.8 Cod. Sinait. 925: pn[vi] T® oirr® Ke* xovd[dxiov] els TO[v] eVayyehioudy Tis
Umr[eplaylas ©eotékou: — fixos mA[&ytos] A. Der Vorbericht zur lat. Akathistos-
Fassung (G. G. Meersseman, a. O. 38{.; 1o1ff.) weist die Einsetzung der jihrlichen Aka-
thistosfeier am Verkiindigungsfest Mariens dem Patriarchen Germanos 1. (715—730) zu.
AnlaB sei die Befreiung Konstantinopels i. J. 718 gewesen.

¢ Bei Migne, a. O. 1348—53; desgl. den von F. Combefis (1648) herausgegebene
Bericht (vgl. Migne, ebenda 1353—72).
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wunderbaren Rettungen Konstantinopels aus Barbarenhand in Beziehung:
einmal zur Rettung aus der ,,furchtbaren Gefahr eines doppelten Uberfalls
der Perser und Avaren‘'?, desgleichen zum Abzug der Araber i. J. 677, die
seit dem Friihjahr 674 vergeblich versucht hatten, die Stadt einzunehmens®,
und endlich erneut zur Befreiung aus Araberhand, zur Zeit Kaiser Leos III.,
des ,,Isauriers, i. J. 718°. Der auch durch den Wortlaut seines zweiten Kou-
koulions?® sowie durch die Uberschrift der lateinischen Fassung! als hymnus
victoriferus ausgewiesene Akathistos diirfte demnach als Siegeslied gegolten
haben oder zumindest zum Siegeslied geworden sein.

2

Freilich bereitet es von vornherein Schwierigkeiten, anzunehmen, das
Lied, ein vierundzwanzigstrophiges alphabetisches Akrostichon, sei in einem
einzigen Ansturm der Begeisterung, vielleicht am Siegestage, an dessen
Abend es in der Blachernenkirche zum ersten Male gesungen wurde, verfaBt
worden. Noch viel weniger kann es die im Marienheiligtum versammelte
Gemeinde erst wiahrend des Gottesdienstes selbst, gleichsam vom Geiste er-
fiillt, gedichtet haben?2,

Nicht zuletzt auf solcher Uberlegung griindet die Annahme, da8 die be-
reits genannte zweite Einleitungsstrophe (T7) Umepudyw), in der Maria
als Verteidigerin Konstantinopels gepriesen wird und deren Vorhandensein
den Akathistos von anderen Hymnen gleicher Gattung unterscheidet,
spaterer Zusatz seils.

7 G. Ostrogorsky [Ostrogorskij], Gesch. d. Byzantin. Staates (1940) in: Byzantin.
Handb. 1, 2 (=Handb. d. Alterstumwiss. 12 1, 2), 61; vgl. A. A. Vasiliev, Hist. of the
Byz. Emp. (1952) 197.

8 K. Krumbacher, a.0. 954und A. A.Vasiliev, a. 0. 214 entscheidensich fird. J. 677;
G. Ostrogorskij, a. O. 80, gibt demgegeniiber die Jahreszahl 678 an. Auf Fragen zeitlichen
Ansatzes kann in diesem Zusammenhang nicht eingegangen werden.

? K. Krumbacher, a. O. 959f.; G. Ostrogorskij, a. O. 103f.; A. A. Vasiliev, a. O. 236.

10 1§ UmepudXw oTpaYH TE VIKNTHPIX .

11 M. Huglo, L’ancienne version latine de I'hymne Acathiste, in: Le Muséon, 64,
1—2 (1951), 33; G. G. Meersseman, a. O. 101 (vgl. ebenda 39).

12 Offensichtlich konnte solche Entstehung des Hymnus lediglich im Gedanken an
die Legende von Romanos’ Weihnachtslied (K. Krumbacher, a. O. 663; H.-G. Beck,
a. 0. 425) Gberhaupt in Erwigung gezogen werden. Im Synaxar ist, worauf E. Wellesz,
a. 0. XXII, mit Recht hinweist, keineswegs von spontaner Komposition, sondern
allein davon die Rede, daB3 der Akathistos gesungen wurde.

13 A. Baumstark, in: B. Z. 16 (1907), 6561f.; H.-G. Beck, a. O. 427; 431; G. G.
Meersseman, a. O. 38; desgl. andere.
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Dies indessen berlihrt bereits die Verfasserfrage.

Im Laufe der Zeit , kamen . . . Patriarch Sergios, Georgios Pisides und
Photios zur Ehre der Verfasserschaft‘'4, jedoch wurde daneben auch der
Patriarch Germanos I. als Dichter des Hymnus genannt!®. Neuerdings wird
als Verfasser allgemein Romanos in Erwigung gezogen!®, obwohl die ,,Zu-
teilung des Akathistos” an diesen noch von K. Krumbacher!? als ,,ganz
willkiirlich*‘ bezeichnet wurde und selbst G. G. Meerseman!®, der Romanos’
Urheberschaft keineswegs in Abrede stellen will, einriumen muB: ,,Wer den
Akathistos verfaBt hat, ist unbekannt.”

Vor allem ,,Quellenkritisches, aber auch eine Analyse der formalen und
inhaltlichen Elemente deuten auf Romanos hin‘‘*?. Nach solchen Worten
H.-G. Becks erscheint es gleichwohl angebracht, sich eingehender mit den
Beweisen fiir Romanos’ Autorschaft auseinanderzusetzen. AuszuschlieSen
sind dabei Auffassungen, die von der irrigen Annahme ausgehen, Romanos
habe im siebenten Jahrhundert gelebt2.

Eine hervorragende Stellung unter den beigebrachten Belegen nimmt die
Beobachtung ein, daB nicht nur Romanos’ Kontakion auf Joseph in
Agyptenim Cod. Corsin. 366 den Vermerk rpds 1o &ryyehos wpw [TooTdrns]
tragt, sondern auch im Cod. Thessalonic. Blataion 41, fol. 193, neben Sergios,
Romanos als Verfasser genannt wird.

Dariiber hinaus weist P. Maas® auf den Zusammenhang der Omikron-
Strophe des Akathistos:

SAos fjv &v ToOls K&TW
kol TV &vw oUd’ dAws
&rijv & &meplyperrros Adyos
mit der achten Strophe des Pfingstliedes von Romanos hin:

oU y&p yéyove uetéPoois

M H.-G Beck, a. O. 427.

15 Vgl. E. Wellesz, a. O. XXI; H.-G. Beck, a. O. Anm. 3.

16 P, de Meester, L'inno acatisto, stud. storico-letterario, in: Bessarione, Ser. 2,
5—6 (1905) ; hierzu Besprechung von P. Maas, in: B. Z. 14 (1905), 643—647; P. F. Kry-
piakiewicz, De hymni acathisti auctore, in: B. Z. 18 (1909), 357—382; E. Wellesz, a. O.
XX—XXXIII; G. G. Meersseman, a. O. 37f.; H.-G. Beck a. O.

17 K. Krumbacher, a. O. 672.

18 G. G. Meersseman, a, O.

1% H.-G. Beck, a. O.

20 So A. Lauriotes, ‘O ’AxéBioros Upvos (1893). Die im folgenden gegebene Uber-
sicht folgt hauptsichlich W. Wellesz, a. O.

21 P Maas, a. O. 644.
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1} ovykardBaois*

oUd Umépsive pelworv.

&vew y&p fiv,

kad kT fjv-

kal Travrayol
und kniipft an diesen Hinweis die Feststellung, daB Romanos von allen dog-
matischen Fragen am meisten an der Christologie gelegen sei??, Gleichzeitig
lieBe sich ,,ein ganz unzweifelhafter Zusammenhang zwischen Romanos und
dem Verfasser des Akathistos . . .aus dem ... Lied des Romanos auf Mariae
Verkiindigung erschlieBen®, das ,, nicht nur denselben Refrain wie die Lang-
strophen des Akathistos, sondern auch, freilich nur im letzten Abschnitt der
ersten Strophe, dhnliche yaipeTiopol” aufweist®.

Endlich fand Beachtung, daB Carlo del Grande* die Worte yaipe, Tév
*ABnvaiwv Tas TTAokds diaordoa der Rho-Strophe des Akathistos auf die
i. J. 529 von Iustinian geschlossene Akademie zu Athen bezog. Das frag-
liche Jahr sei daher ferminus ante quem. E. Wellesz®® fiigte hinzu, der ge-
nannte Vers atme den gleichen Geist wie Strophe 18 von Romanos’ Pfingstlied:

Ti uodotr kal PapPaivouciv ol “EAAnves;
Ti gavr&lovron mpds “Aparov Tdv TpiokaTdpaToy;
Ti mAavévrar Tpds TTA&TwWY .

3

Welche Beweiskraft eignet indessen den beigebrachten Belegen ?

Wer verméchte zu entscheiden, ob die oben an erster Stelle vermerkte
Anweisung des Codex Corsintanus 366, — wenn sie sich tatsdchlich auf den
Akathistos bezieht — auf Romanos selbst zuriickgeht. Ohne Klirung
solchen Sachverhalts aber kommt ihr lediglich zweitrangige Bedeutung, nur
bekriftigender Wert fiir den Fall zu, daB Romanos’ Verfasserschaft durch
andere, iiberzeugende Beweisgriinde hinreichend gesichert erschiene.

Ahnliches gilt fiir die gleichfalls oben erwihnte Angabe des Codex Thessa-
lonicensis Blataion 41, fol. 193, der sich beim besten Willen nicht mehr ent-
nehmen 148t, als daB Romanos’ Verfasserschaft bereits recht frith erwogen
wurde. Eine derartige Nachricht mag unter Umstdnden unbestreitbaren

22 Ders., ebenda, 15 (1906) 1ff.

2 Ders., ebenda 14 (1905), 645.

24 C. del Grande, L'Inno Acatisto in onore della Madre di Dio (Firenze 1948) 18.
2 a. 0. XXIXf{.
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Wert besitzen, doch muB man sich fragen, weshalb sie, wenn sie hinsichtlich
der Urheberschaft Sergios’ kein Vertrauen verdient, im Hinblick auf Roma-
nos glaubwiirdiger sein soll. Mehr noch: in Umkehrung der hier nachgezeich-
neten Versuche, alles fiir Romanos’ Autorschaft Sprechende zu sammeln und
geltend zu machen, lieBe sich hervorheben, daB die fragliche AuBerung
neben Romanos ja auch Sergios als Dichter des Hymnus in Betracht zieht.

Kaum mehr Gewicht diirfte den angefiithrten Entsprechungen zwischen
Romanos’ ,,echten Kontakien, deren Verfasserschaft gesichert ist, und dem
hier zur Erorterung stehenden Lied beizumessen sein. DaB der Hymnus den
Standpunkt orthodoxer Christologie einnimmt, spricht mitnichten notwendi-
gerweise fiir einen bestimmten, auf diesen Zweig christlicher Theologie sein
Hauptaugenmerk richtenden Verfasser?®, vielmehr ist keineswegs undenk-
bar, daB die betreffenden Worte lediglich Feststehendes wiederholen.

So gesehen, konnten die hier angehenden Zeilen auch heute niederge-
schrieben worden sein. VerldBliche Auskunft iiber die Abfassungszeit des
Liedes diirfte sich ihnen demnach schwerlich abgewinnen lassen.

Nicht viel anders verhdlt es sich mit den iibrigen Beriithrungen: selbst
ein sich so entschieden fiir Romanos als den Verfasser des Akathistos
duBernder Gelehrter wie E. Wellesz bezeichnet es als Aufgabe des byzanti-
nischen Melodos, sich so eng wie méglich an liturgische Gegebenheit und Uber-
lieferung zu halten?? und — wie der Ikonenmaler — seinen Vorbildern so
eng wie moglich zu folgen, so daB seine GroBe sich lediglich in seiner ,,Hand-
schrift*, seiner Art der Behandlung des Vorgegebenen offenbaren kann.

Daraus folgt, daB man von vornherein mit der Wiederkehr feststehender,
formelhafter Wendungen zu rechnen hat, die zwischen den einzelnen Werken
byzantinischer Dichtung zu zahlreichen und weitgehenden Ubereinstim-
mungen fithren miissen, deren Vorhandensein mithin hinsichtlich der Ver-
fasserfrage in Einzelfillen weniger Gewicht besitzt, als unter anderen Um-
standen zu erwarten wire.

Es bleibt die Berufung auf Romanos’ Meisterschaft?8. Wer es indessen
damit bewenden liBt, sei mit in vollig anderem Zusammenhang gegen

26 Noch weniger aber dafiir, daB eine Erstfassung des Hymnus gar in die Zeit vor
d. J. 432, vielleicht bis auf die Tage der Apollinarischen Haresie (2. H. d. 4. Jh.) zuriick-
gehen miisse. Vgl. die Auseinandersetzung bei E. Wellesz, a. O. XXVI{f.

27 a. 0. XXIX u. XXXIIf.

28 Ebenda. — Sucht man sich ein einheitliches Bild der bisherigen Erérterung der
Verfasserfrage unter den Beffirwortern von Romanos’ Autorschaft zu verschaffen,
so muB befremden, da8 einmal vom Zusammentreffen mehrerer (nachtriglich zu
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E. Kornemann gebrauchten Worten U. Wilckens?® darauf hingewiesen, da8
derartige ,,Motivierungen . . . wohl einen Wert" haben, ,,nachdem der Ter-
min durch strikte Argumente festgestellt ist, aber die Stelle der Argumente
konnen sie nicht ausfiillen®.

4

Beachtenswerter scheinen demgegeniiber auf den ersten Blick die aus den
Worten des Akathistos iiber die athenischen Redner und dem vermeint-
lichen Zusammenhang der fraglichen Stelle mit Romanos’ Pfingstlied ge-
zogenen Schliisse. E. A. Sophocles®® vermiBte ,,the slightest allusion‘ auf ein
der Abfassung des Hymnus gleichzeitiges Geschehen. In der Tat kénnte die
Stelle, enthielte sie wirklich eine das Bestehen der Akademie vorausset-
zende Anspielung, diese Liicke ausfiillen. Indessen liegen, wie eingehende
Betrachtung lehrt, die erforderlichen Voraussetzungen auch hierfiir nicht vor.

Obwohl zunichst nicht einleuchtet, womit sich der Verfasser der Phaino-
mena jenes vernichtende Urteil zugezogen hat, das Romanos’ Pfingstlied
iiber ihn verhingt, fillt die Antwort hierauf keineswegs schwer: ohne Zweifel
handelt es sich um nichts anderes als um Auswiichse spiter, im Dienste reli-
gioser Polemik stehender Redekunst. Eben deshalb wird man den Aussage-
wert derartiger AuBerungen mit Zuriickhaltung zu beurteilen haben, doch
steht nichts der Annahme im Wege, daB die Worte des Pfingstliedes wirklich
mit einem Seitenblick auf die Akademie niedergeschrieben wurden. Ahnliches
konnte fiir unsere Akathistos-Stelle zutreffen, ohne daB der Hymnus freilich
deshalb noch zur Zeit des Bestehens der Akademie verfaBt worden sein muB.
Vielmehr ist keineswegs auszuschlieBen, daB8 auch ein spiter entstandenes
Lied ehemalige oder zeitgendssische, wirkliche oder vermeintliche Gegner
Christiebensoals,,Athener* (vielleicht im Sinne von ,,Klug-*“ oder ,,Schénred-
ner'‘) bezeichnet, wie bei Prokop von Kaisareia, der allerdings Romanos’ Zeit-
genosse war, , hellenisch‘‘ als metonymischer Ausdruck fiir ,,heidnisch‘* steht3!.
einem Ganzen zusammengefligter, urspriinglich jedoch nicht aufeinander bezogener)
Bestandteile des Hymnus (vgl. E. Wellesz, a. O. XXV{f.; ders. in: Dumbarton Oaks
Papers g—10 (1956), 1431f.), andererseits jedoch von dichterischer Meisterschaft die
Rede ist, die den Akathistos auszeichne. Entweder enthilt das Lied Briiche, die auf
verschiedene Schichten der Entstehung hindeuten, und entbehrt somit der Meister-
schaft, oder es ist meisterhaft gefiigt, womit freilich die Anzeichen ftr allmédhliche,
schichtweise Entstehung entfallen!

2% In: Herm. 38 (1903) 626.

30 a, 0.

3L Bell. Pers. 1, 25, 10.
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Doch bedarf es solcher Uberlegung nicht einmal. G. G. Meersseman3®
erkannte, daB die Stelle in einen anderen Zusammenhang gehért. Thre Deu-
tung ergibt sich, wenn man ihrem Wortlaut den der sich unmittelbar an-
schlieBenden Zeile*® entgegenhilt und ferner jenen Ausspruch Christi zum
Vergleich heranzieht, der bei Matth. 4, 19; Mark. 1, 17, und Luk,, 5, 10%
iiberliefert ist.

Die Beziehung liegt auf der Hand: durch der Theotokos Mitwirkung
werden die ,,Flechtwerke' der ihrerseits angesichts der Menschwerdung
Christi und Marias jungfriulicher Mutterschaft ,,wie Fische'’ stumm wer-
denden ,,Athener’ zerrissen, wihrend die Netze der ,,Menschenfischer‘
(= der Apostel Christi) sich fiillen. Wohl nicht zu Unrecht erblickte daher
G. G. Meersseman in der fraglichen Stelle eine Anspielung auf Paulus’ Wir-
ken in Athen35,

Demnach aber diirfte sich auch diesem Abschnitt des Liedes schwerlich
ein Hinweis auf die Zeit seiner Entstehung entnehmen lassen.

5

~ Einen besseren Ansatz zur zeitlichen Einordnung kénnte demgegeniiber

die Jota-Strophe des Hymnus gewihren. In ihr ist — sinngemiB — davon
die Rede, daBl mit Christi Erscheinen der Niedergang des Zarathustrismus
besiegelt sei. Dabei erscheinen Feuerkult und iranische Welt in so selbstver-
stindlichem Zusammenhang, daB der Abschnitt vor dem Eindringen des
Islam verfaBt worden sein diirfte. Zwar erwdhnt auch der zugrundeliegende
evangelische Bericht®® pdyol, eine Bezeichnung, die von vornherein mit
Zarathustrismus und Feuerkult zusammengehért, doch hebt er solchen Zu-
sammenhang — ganz im Gegensatz zum Akathistos — keineswegs hervor.
Der Dichter des Hymnus hatte demnach wenig Veranlassung, iiber Matthaus’
Erzdhlung von den Magiern aus dem Morgenlande hinausgehend, in aus-
fithrlichster Weise auf Iranisches zu sprechen zu kommen, hitte er nicht vor-
aussetzen diirfen, daB Derartiges im allgemeinen Bewuftsein lebte und dem-
zufolge verstanden wurde. Solches indessen durfte er namentlich erwarten,

32 a, 0. 38 Anm. 1.

38 Xaipe, 1@V dAitwy Td&s oayrjvas TAnpoUoa.

3 Letzteres wohl die bekannteste Fassung: &md ToU viv &vlpdmous Eony [wypdv;
vgl. Matth. 13, 47: . . . dpofa torlv f) Baoidela TGV oUpavdv ooayfivy PAnGeion els v
8dAaocoay.

38 Vgl. Act. 17, 161f.
3¢ Matth. 2, 1—12.
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solange zeitgeschichtlicher Bezug dieses BewuBtsein wach erhielt, mit an-
deren Worten: solange Byzanz sich noch nicht mit dem Islam, sondern mit
sasanidischer Macht auseinanderzusetzen hatte.

Unter allen Sasanidenherrschern findet sich keine Gestalt, die nachhal-
tigeren Eindruck hinterlieB als Chusro II. Afarvéz, der ,,in furchtbarem
Auf und Ab, in unerhértem Umschlag von Sturz und Erhebung, von Sieg
und erneutem Sturz ein geschichtliches Gemailde'* bietet, .,da88 der Gro8-
artigkeit nicht entbehrt*??. Dieser Konig, unter dem ,,die Sterndeuter ihr
Wesen trieben'‘ und ,,der sich rithmen durfte, ihre Gilde gut genihrt, zu sich
emporgehoben und besoldet zu haben‘‘®, wurde ,,geradezu als Vorliufer des
Antichrist dargestellt3®“. Es ist anerkannt, daBB Herakleios’ Feldziige gegen
ihn, der einst durch seine Beziehung zu Maurikios besonders eng mit Byzanz
verbunden war??, ,,durchaus kreuzzugihnlichen Charakter annahmen.

Auch den Feuerdienst forderte Chusré Aparvéz: er lieB Feuertempel
errichten, worin er 12000 Hérbad fiir das ,,Gemurmel unterhielté?, ja

37 F. Altheim-R. Stiehl, Finanzgesch. d. Spitantike (1957) 163.

38 Dies., a. O. 280; ebenda Anm. 24 u. 25.

3% L.-I. Ringbom, Graltempel u. Paradies, in: Kungl. Vitterhets Hist. och Antik-
vitets Akad. Hand. 73 (Stockholm 1951) 68; vgl. H. P. L’Orange, Studies on the Ico-
nography of Cosmic Kingship, Inst. for Sammenlignende Kulturforskning, A. Foreles-
ninger 23 (Oslo 1953) 114—118. Der Einschitzung Chusrd’s durch die Christen ent-
spricht die durch islamische Autoren: auch dies gehért in gewissem Sinne zu jener
,,Parallelitit zwischen den Geschehnissen um Mohammed und demen um Herak-
leios', die F. Altheim u. R.Stiehl, a. O. 159 hervorheben. Chusrd, der das an ihn gerich-
tete Schreiben des Propheten zerrissen hatte (hierzu: F. Altheim-R. Stieh], a. O. 151 u.
1631f.), andererseits eine Neuausgabe d. Avesta u. Zand anfertigen lieB (J. Rypka,
Iran, Literaturgesch. [Lpzg., 1959] 39), galt Tabari (Th. Noldeke, Ubers. [1879] 356) als
Herrscher frevlen Mutes, voller Riicksichtslosigkeit gegen Gott, als Verachter der Men-
schen, der gering schitzte, waskein verstindiger und umsichtiger Kénig geringschitzt. —
Wie weit solches in volkstiimlicher Uberlieferung fortwirkte, zeigt eine Begebenheit,
die Sir John Malcolm, Hist. of Persia 1 (1815) 185f. Anm., berichtet. Danach habe ein
Perser erklart, der Kara su, welcher frither das umliegende Land bewisserte, habe sich
vor Entsetzen fiber den Frevel des Sasanidenkdnigs, der die Fetzen des zerrissenen
Schreibens Mohammeds seinen Fluten iiberantwortet habe, in sein heute tief einge-
schnittenes Bett zurtickgezogen und gelte seit jenem Ereignis als verflucht. Ein anderes
Bild Chusrd’s zeichnen iranische Erziahlungen, deren Lieblingsgegenstand die Liebe des
Konigs zu seiner Musikerin und spiteren Gattin Sirin ist. Hier ist Nizami’s Dichtung
Husra u Sirin zu nennen, die noch heute Stoff for Filmdrehblicher und tadSikische
Musikdramen liefert (Jifi Cejpek, Die iran. Volksdichtg., bei J. Rypka, a. O. 524 u. 538).

40 F. Altheim-R. Stiehl, a. O. 79; V. F. Biichner, in: Enzyklop. d. Islam, 4 (1934)
192, s. v. Sasaniden; G. Ostrogorskij, a. O. 48f. u. 51; K. Krumbacher, a. O. 947;
L.-I. Ringbom, a. O.

42 Th. Noldeke a. O. 353 u. ebenda Anm. 3; vgl. A. Christensen, L'Iran sous les
Sassanides (1944)%, 492.

25 Alheim, Hunnen V
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Georgios Pisides*® brandmarkt ihn als ,,Feuervergétzer” (mupooA&Tpns).
Bemerkenswert erscheint in solchem Zusammenhang, daB mit Chusrd’s
Niedergang, doch keineswegs mit seinem Tod, das Feuer des Zarathustris-
mus erlischt. Ein einziger Funke bleibt {ibrig, genug, den Frevler zu ver-
brennen.

6

Findet sich hier die Deutung jener Verse unserer Akathistos-Strophe, die
Maria feiern, weil sie den ,,Ofen der Betriigerei ausgeléscht* und, ,,Retterin
vor dem Aberglauben der Barbaren, der Feueranbetung ein Ende bereitet*
habe 746 Wirklich erlosch noch vor Chusrd AParvéz’ Tode eines der ,,drei
groBen Feuer des Reiches'4®, mehr noch: ,,das Hauptfeuer von Iran . . .
das in siebenhundert Jahren nie erloschen war und von dem das heilige
Feuer zu allen anderen Feuerheiligtiimern Irans getragen werden muB,
wenn irgendwo eine Erneuerung nétig war oder ein neuer Tempel gegriindet
wurde‘ 47,

43 Her. 1, 14 u. ebenda 181. Ein Hinweis J. M. Quercis hierauf (Migne, a. O. 1334)
verhallte ungehort im Streit um die Entstehung des Akathistos. J. M. Querci war freilich
der Meinung, den Nachweis fithren zu kénnen, daB Pisides Verfasser des Akathistos sei.
Indessen muB gesagt werden, daB, was beim gegenwirtigen Stand der Unter-
suchung des Hymnus zugunsten solcher Auffassung angefithrt werden kann, nicht
hinreicht, solchen Nachweis auch nur einigermaBen fiberzeugend zu erbringen, obwohl
wie das Folgende zeigen wird, Anzeichen vorhanden sind, daB der Akathistos eher in
Pisides’ als in Romanos’ Zeit gehort. — Bei Pisides’ Durchmusterung, deren Ergebnisse
gleichfalls im folgenden mitgeteilt werden, stand mir dankenswerterweise Herr cand.
phil. H. Lauterbach, Berlin, der sich eingehend mit Pisides beschiftigt hat, zur Seite.

4 Pis., Her. 2, 2281f.:

OUrews Exelvo v 10 mlp xaTaoPéoos.
&ofikas oUbtv, ANV Soov AcAeiv EBer.
omvBijpa pikpdy els 16 gAEn Xoopdnv.

45 Xaipe, Tijs &mwérns Thv xéuivov oPéoaca | Xaipe, 1) Tiis PapPépou Autpoupévn
Bpnoxelas / xaipe, Tupds mpookUvnov TaUoQAoX . . .

4¢ K. Erdmann, Kunst Irans z. Zt. d. Sasanid. (1943) 39.

47 E. Diez, Iran. Kunst (1944), 62. Gemeint ist das Heiligtum ABur Gu¥nasp, ,,le
feuroyal‘‘ (A. Christensen, a.0. 166) zu Gangak (5iz), dem angebl. Geburtsort Zarathustras
in ASurbaiyin, wohl Taht-i Sulaimdn: Th. Noldeke, Tabari-Ubers. 100 Anm. 1;
J. Ruska, in: Enzyklop. d. Islam, 4 (1934), 415, s. v. Shiz; E. F. Schmidt, Flights over
Ancient Cities of Iran (1940) 73 u. Taf. 87ff.; L.-I. Ringbom, a. O. 861f. Uber die sich
aus Theophanes’ lickenhaftem Text ergebenden Schwierigkeiten des genauen An-
satzes des fraglichen Tempels z. Zt. Chusrd’s II.: E. Gerland, Die pers. Feldzige d.
Kaisers Herakleios, in: B. Z., 3 (1894), 353f. und ebenda Anm. 3; V. Minorsky, Roman
and Byzantine Campaigns in Atropatene, in: BSOAS. 11/2 (1944), 248ff. Letzter
setzt nicht al-5iz, sondern al-Birka (Mas‘adi murig 4, 74) mit Taht-i Sulaiman gleich
und spricht unter Berufung auf Mas*dj, a. O., von einer Ubertragung des Feuers dort-
hin durch Chusrd I. AndSarvan,
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Die Zerstérung dieses Heiligtums féllt in das Jahr 624%8. Es ist nicht
unwahrscheinlich, daB sie als Vergeltung und gleichsam als Gegengewicht
zur Einnahme Jerusalems und Chusré’s Kreuzesraub aufgefaBt wurde?o.

Uber solche Erwigungen hinaus finden sich in der Tat Anhaltspunkte
dafiir, daB das genannte Ereignis wirklich im Akathistos seinen Nieder-
schlag fand. Zunachst handelt es sich hierbei um weitere Berithrungen mit
Pisides, die sich jedoch, wie sich zeigen wird, in einem entscheidenden Punkte
von jenen Ubereinstimmungen einzelner Akathistos-Stellen mit den Hymnen
anderer byzantinischer Dichter, von denen oben die Rede war, unterscheiden.

Noch einmal geht es um Feuerverehrung, richtiger: um deren Ende.

Pisides (Her. 2, 222) spricht davon in einem Vers:
&rnAA&yn ydp kai TO TUP HOAUOHATWY,

der bisin den Wortlaut (&mrnAAdyn — &madAA&Trovoq) folgender Akathistos-
Zeile dhnelt : Xaipe, pAoyds mabdv &raAA&rTovog, in der freilich, um mit
der lateinischen Fassung zu sprechen, von der flamma vitiorum die Rede ist
(G. G. Meersseman, a. a. O. 112) — eine Gedankenverbindung allerdings, die
von der im Vers zuvor anklingenden TrupooAarpeicr ausgelost ward.

Unter den vitia spielen in unserer Akathistos-Strophe BopBdpou Epya
(ceni opera nach d. lat. Fassung) eine offenbar nicht untergeordnete Rolle.
Man fragt sich, was die christliche Tugend der MéBigkeit oder vielmehr das
ihr widerstreitende Laster der Schwelgerei mit den drei Weisen aus dem
Morgenland zu tun habe. Wieder wird man auf Chusro Aparvéz verwiesen.
Pisides vergleicht ihn mit Belsazar, der nach Daniels bekannter Erzdhlung
wihrend eines zum Gelage ausartenden Mahles jenen Frevel beging, welcher
ihn Krone und Leben kosten sollte. TTapoiver SuooePdds & Xoopdns®® diirfte
der auffillig an Ciceros Anwiirfe gegen Antonius erinnernde Ton politischer
Propaganda jener Zeit sein, die sogar Eingang in den kirchlichen Hymnus
gefunden haben muB: nur Bezug auf Chusrd Aparvéz leiht, nachdem
dieser derart gekennzeichnet ward, der Wendung 7} ToU BopPdpou puopévn
T&V €pywv, die ohne solchen Bezug leeres Spiel mit dem vorangehenden

48 E. Gerland, a. O.; G. Ostrogorskij, a. O. 61; H. P. L'Orange, a. O. 19; K. Krum-
bacher, a. O. 947.

4 Zur Auffassung jenes Krieges als eines Kampfes zwischen Jerusalem und 5iz-
Gangak: L.-1. Ringbom, a. O. 4351f. (bes. 4381f.).

50 Dan. 5; vgl. Pis., Her. 1, 30ff.:

yiyevnig 8¢ kal Tupavvijoar 88Ae1 (sc. & Xoopéns)

kal Tév mpd mhvTtwy elkovilet BaAtéoap.
Xpadveov T& Bl TG MOAVOUG THs pédns.

25
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1) Tiis PapPdpou Autpoupévn Bpnokeias wire, im Zusammenhang der Strophe
iiberhaupt einen Sinn.

Hier zeigt sich, worin sich die Ubereinstimmung zwischen Pisides und dem
Akathistos von jenen Beriihrungen des Hymnus mit anderen Kontakien
unterscheiden, die bei Erorterung der Verfasserfrage bisher eine Rolle
spielten: ergaben jene sich gleichsam zwangsliufig, weil die Verfasser auf
dem gemeinsamen Grund einer und derselben Lehre stehen oder sich immer
wiederkehrender Ausdriicke bedienen, so erwachsen die Ubereinstimmungen
mit Pisides aus einer gemeinsamen Haltung gegeniiber einem bestimmten
Geschehen. Mit anderen Worten: Pisides und der Akathistos beriihren sich
nicht im Allgemeinen, sondern im Besonderen, und zwar in der Auseinander-
setzung mit der beiden gemeinsamen Zeit.

Damit ist deutlich geworden, daB niemand anders als Chusr6 II. jener
aus seiner Herrschaft vertriebene TUpavvos &mrévBpwtros ist, von dem ein
weiterer Vers der zuletzt besprochenen Strophe des Akathistos spricht.

Gleichwohl wurde der Hymnus vor Chusro’s Tod gedichtet.

Wie sich im Fortgange unserer Untersuchung immer mehr herausgestellt
hat, steht der Akathistos vor allem zu Ereignissen von Herakleios’ zweitem
Feldzug in einer gewissen Beziehung. Diese Feststellung diirfte sich durch
eine weitere Beobachtung bekriftigen lassen.

Wie eingangs hervorgehoben, ist der Akathistos in erster Linie ein Ge-
sang zum Feste der Verkiindigung Mariens.

E. Gerland betont (a. O. 348) ,,die fromme Gesinnung, die sich durch
Theophanes’ ,,Schilderungen von Herakleios’ zweitem Zuge ,hindurch-
zieht. Er findet solches ,,merkwiirdig oder vielmehr erklarlich bei der Eigen-
art dieses Krieges", bleibt jedoch die Auskunft schuldig, weshalb nicht nur
allgemein gottliche Fiigung, sondern namentlich ,, die direkten Einwirkun-
gen der feoTokos selbst in den Vordergrund gestellt werden. Doch fallt
es durchaus nicht schwer, sich solche Auskunft selbst zu erteilen: nach
Chron. Pasch. sowie E. Gerlands eigenen Berechnungen® war Herakleios zu
diesem Feldzug, der sich spéter nicht zuletzt durch die Einnahme des Feuer-
heiligtums Zarathustras als so entscheidend erweisen sollte, an keinem
anderen Tage aufgebrochen als am Fest Marid Verkiindigung, dem 25. Marz
des Jahres 624. Was lag niher, als daB ein, wie sich ergeben hat, aller Wahr-
scheinlichkeit nach gegen Ende des gleichen Feldzuges verfaBtes Danklied

51 a, O., 3311f.; 349.
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an die himmlische Schutzpatronin, diese unter dem Festgeheimnis des
gleichen Tages pries, der sich als so gliickverheiBend herausgestellt hatte.

Demnach besteht kein Grund, der Meldung des Synaxars zu miBtrauen,
wonach der — offensichtlich kurz zuvor auf die Kunde von Herakleios’ Er-
folgen in Asurbaiyan entstandene — Akathistos anldBlich der Befreiung
Konstantinopels i. J. 626 erstmals o6ffentlich gesungen wurde, obwohl
letztgenanntes Ereignis, auf das sich in der Tat im Hymnus nicht die leiseste
Anspielung findet, seinerseits nicht erst den Ansto8 zum Werden des Liedes
gab.
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ZUM ERSTEN BAND

S. 9. Die Datierung Asparuch’s bemingelt I. Dujfev in: Byzantinoslavica 23
(1962), 87. Das Richtige bei S. A. Nikitin in: Istorija Bolgarii 1 (1954), 56. Weiter
1. Dujéev, a. O. 88: ,,Sur la fin du khan Asparouch (ib., p. 20) il faut dire qu’'apres
un témoignage légendaire, il périt dans la lutte contre les Chazares, comme j'ai essayé
de le prouver ailleurs (v. Antidoron M. Abrami¢ septuagenario oblatum. II. Aspalathi
1954—1957, pp. 181—189)".

S. 39f. Zum Namen ToUpxor J. Harmatta in: Acta Ant. Hung. 10 (1962), 131f.

S. 111 Zeile 4. bét saina l-hurba: Chron. min. 1, 36, ro Guidi; faina, avest.
Sayanam.

S. 112f. E. Le Roy Ladurie, Aspects historiques de la nouvelle climatologie, in:
Revue Historique 225 (1961), 11.; Hinweis P. Nobers in: Verbum Domini 39 (1961), 217.

S. 126f. R. Kobert schreibt uns zur Inschrift von en-Namaira, unter dem 23. 10. 61:
,,Obwohl ich dem Sinn des Satzes zustimme, kann man bayyana banihi (banaihi)
§-§u‘uba gegen Dussaud wegen der Bedeutung des Verbs nicht mit ,Er verteilte seine
Sohne auf die Stimme' iibersetzen. Ich hdtte auch einen anderen Ausdruck fiir die
Sache erwartet, etwa: ,Die Volker huldigten seinen Séhnen (durch bai‘a) 'o. 4. Das
miiBte lauten: baya‘a b.§-$u‘ubu. In der Schreibung der Verbform ist ein Alif nicht zu
vermissen, aber das ‘Ain miiBite dastehen . . . Hier tat ich nun einen Blick auf die Re-
produktion der Inschrift in Enc. Ital. 3, 849 a. Dort ist in dem Wort eine Liicke deut-
lich markiert, die bei Cantineau nicht mehr erscheint, ebenso und deutlicher in Lidz-
barski, Ephemeris 2, 34 und Dussaud, Mission 314. Das erlaubt, das Zeichen vor der
Liicke als b, das Zeichen nach ibr als “Ain zu fassen. Dazwischen ist Platz fiir ein y. So
bekomme ich by‘." Eine schlagende Verbesserung!

S. 179. Zur angefithrten Untersuchung J. Friedrich's vgl. R. Macuch in: OLZ. 57
(1962), 119f.

S. 1gof. Agatharchides bei Diodor 3,95 (Geogr. Gr. Min. 184) sagt von T&v "Ap&Pwv
ol kaAoUpevor AéBan: oUror 8¢ kapnACTPOPOUVTES TIPOS ETTawTa XPGOVTAL T& PEYI0TX TGV
kat& TOv Blov Tij ToU {wou ToUTou Xpelgx: Tpods utv y&p Tous oAepious &rd ToUTwy
uayovrat, Tds 8¢ xopdds T&Y gopTiwy &l ToUTwy vwTogopoUvTes Padlws &mavTa
ouvTtedolol, & 88 ydAa Trivovtes &md ToUTwy Siarpégovran, kal TV SANV Ydpav
TeprroAolow &l TV Spouddwv KapfjAwy.

S. 214. Zum Titel afsin W. I. Abaew in: Westnik drewnej istorii 1959, r12f.

S. 229. Zu Aeyyilix .E. Ligeti in: Acta Ant. Hung. 10 (1962), 168f.

S. 230—239, Das Urbild aller behandelten Landnahme-Sagen findet sich bei Aga-
tharchides, de mari Erythraeo 5 (GGM. 1 [1885], 113). Dem Perser Erythras, der im
Winter in Pasargadai, im Sommer aber am Roten Meer wohnt (gemeint war urspriing-
lich der Persische Golf), jagten Léwen die eigne Pferdeherde durchs Meer auf eine Insel.
Erythras folgt der Herde und ihrem Hirten auf einer oxed{n und griindet auf der Insel
eine Stadt.
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S. 231. Streitwagen auf Felszeichnung von Tekke-Ta8 (Tadschikistan): A. M.
MandelStam in: Izw. otd. obSestw. nauk TadZ. I (1960) 85f. — Die Frage der indo-
arischen Sprachreste in Vorderasien diirfte durch das klare und iiberzeugende Referat
M. Mayrhofer's in: ZDMG. 111 (1962), 451f. vorldufig geldst sein.

S. 253. Zum Namen Presiam, Persianos I. Dujéev, a. O. 88.

S. 268f. I. Dujtev, a. O. 88: , Les notices contenues dans le chapitre ,Hunnische
und tfirkische Runen’ ... devraient étre mises en rapport avec l'indication de Vita
Constantini-Cyrilli, cap. XVI, sur I'existence d’une langue liturgique, entre autre, aussi
des four’si, non #yrsoi, mais fort probablement les Turcs anciens. Justement au lieu
d’explication assez compliquée, a mon avis, proposée par J. Marquart, Osteuropdische
und ostasiatische Streifzfige, Leipzig 1930, p. 190 sqq., qui désirait y voir les Tyrsoi,
peut-on penser des Turcs et dans ce cas les notices dans le livre de Fr. Altheim sont
plus qu'utiles”.

S. 297. Dazu C. Daicoviciu in: Klio 38 (1960), 181f. Alanen in der zweiten Halfte
des 3. Jahrhunderts in der Moldau: Daicoviciu-Nestor in: Rapports du XI® Congrés
des Sciences Histor., Stockholm 1960, 130.

S. 355. Westgoten in Siebenbfirgen: Daicoviciu-Nestor, a. O. 1311.; 133f.

S. 403. ,,Ithaksanin ist trotz der seltsamen Orthographie zweifellos das Richtige
und Gibersetzt dabei denkbar genau mémavvTat des griechischen Teils: hsn = hsl (Aus-
tausch der Sonoren), und dieses , hérte auf'’; also ittaf. 3 pl. pf. m. ,,wurden aufhéren
gemacht”, wéwauvtal. Davon ist ,wurden entwdhnt’ ein Sonderfall (R. Kébert unter
dem 28. 9. 61). — Ist ithahs®niin anzusetzen, mit verfliichtigtem @ und Schreibung
des so entstandenen Murmelvokals mit ¥y ? Zu letztem vgl. Altheim-Stiehl, Die arama-
ische Sprache 1. Lfg. (1959), 42{.; 45; Supplementum Aramaicum (1954) 82; oben 1, 249;
2,178; 4, 17.

ZUM ZWEITEN BAND

S. 11f. Uber Josua Stylites’ byzantinische Quellen N. Pigulewskaja in: Acta Ant.
Hung. 10 (1962), 241.

S. 65. Uber gahud G. Widengren in: Iranica Antiqua 1 (1961), 121, WO unsere
Stelle und Maimana fibersehen ist. Uber Juden in Gurgin ebenda 119 Anm. 1, wo
Barhebraeus, chron. Syriac. 32, 24f. Bedjan iibersehen ist.

S. 125—166. Unter dem 17. 12. 61 schreibt H. Gotz, Heidelberg: ,,AnliBlich des
Kapitels iiber Proskynesis in Iran fiel mir auf, daB diese GruB- bzw. Verehrungsform
an den indischen Fiirstenhéfen anscheinend noch iiblich ist. Dort war es bis 1947 so,
daB die Bauern sich vor dem vorbeifahrenden oder reitenden Herrscher flach auf den
Boden warfen. Die Hoflinge und Beamten jedoch machten (und machen noch immer
innerhalb des Palastes) nur eine leichte Verbeugung, wobei sie die leicht gewolbte Hand
dreimal vor dem Munde schnell hin- und herbewegen, aus etwa einem halbem Meter Ab-
stand bis ein paar Zentimeter vor dem Munde, so daB diese Bewegungen mit Beginn, Tief-
punkt und Ende der Verbeugung zusammenfallen. Obwohl der Akzent mehr auf die Bewe-
gung zum Munde hin als weg ist, scheint mir dieser GruB mit der Proskynesis identisch zu
sein, wenn auch nach so langer Zeit vielleicht schwach verandert. Er ist mir aus Baroda,
Jodhpur, Bikaner und Jaipur geldufig. Der Volkerkundler Prof. U. R. v. Ehrenfels
(Madras Universitat, z. Z. Gastprofessor in Heidelberg), mit welchem ich die Angele-
genheit besprochen habe, kennt diesen HofgruB aus Hyderabad und teilt auch meine
Meinung dariber."
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S. 144. Der Hippolytos-Sarkophag in Girgenti zeigt die Proskynesis der Dienerin
angesichts der liebeskranken Phaidra. Abgebildet bei H. M. Schwarz, Sizilien. Kunst,
Kultur, Landschaft (1945) Taf. 102 (Hinweis J. Rehork’s).

S. 170. KSYT’ gehdrt zu jud.-aram. kafsita ,,gerecht'’. Dann wire zu Gibersetzen:
,»Zehn Jahre wurde Sithne vollzogen (‘byd P¢¢il Perf., 3. Sg. Masc.), die unser Herr P., der
gerechte Konig, gerecht machte.”

S. 177. Zur etymologischen Orthographie A. Spitaler in: Indog. Forsch. 61 (1954),
262f.

S. 185f. Zur frihbyzantinischen Besteuerung B. Treucker, Politische und soziale
Studien zu den Basilius-Briefen (Diss. Frankfurt M. 1961) 64f.; I. Hahn in: Acta
Ant. Hung. 10 (1962), 123f.

S. 295. R. Kébert schreibt unter dem 21. 9. 61: ,,Der von Prof. Levi Della Vida
erwihnte Nachweis der metrischen Struktur des Vaterunsers von Littmann-Torrey
findet sich Zeitschr. f. Assyriol. 28 (1913), 314 und Zeitschr. f. neutest. Wiss. 34 (1935),
29f.“

S. 301. Zum Wandgemailde aus Pangikant E. Jettmar in: Central Asiatic Journ. 6
(1961), 262f. und R. Gobl, ebenda 267f. Der Aufsatz Jettmars zeigt die Unkenntnis
der literarischen Quellen, die man bei diesem Forscher gewohnt ist. S. 264 spricht
er von einer ,,aus dem mittelasiatischen Epos’ (si¢) bekannten Episode vom Tod
Siyavug’. Auch alles Ubrige ist derart abwegig, daB es einer Widerlegung nicht bedarf.
Gobl's Ansicht hinsichtlich der Krone trifft nicht zu. Sie entspricht der Pragung aus
Buchara bei Altheim-Stiehl, Porphyrios und Empedokles (1954) Taf.I r. Siyavus
galt als Kénig Buchira’s: R. N. Frye, The History of Bukhara (1954) 17; 23.

ZUM DRITTEN BAND

S. 9. Bei den Hephthaliten in Merw gab es noch um 650 Schamanen. Denn Chron.
min. 1,35, 1f. Guidi erzihlt von einem regulus (malkona), den , Priester, Diener der
Damonen'' (kumré pallahai I-§édé), begleiteten. Sie verstanden die Verdunkelung des
Himmels durch Wolken, Winde, Donner und Blitz hervorzurufen.

S. 28. Zu den Terrakotten vom Afrasyab, die Anahita darstellen, A. M. MandelStam
in: Iskusstwo TadZiskogo naroda (1961) 143f.

S. 33. Biicherkisten (kimfar) bei Makrizi, hifat 1, 45, 9; dazu P. Kahle in: ZDMG.
N. F. 14 (1935), 350 Anm. 2; syr. kmiryn xépmrpiov C. Brockelmann, Lexic. Syriac.?
672 1.

S. 36 Zeile 18. Histoire d’ Ahoudemmeh 33, 12f. Nau.

S. 57f. Dazu G. Widengren in: Orientalia Suecana 1 (1952), 69f., wo die Mas‘udi-
Stelle iibersehen ist. Der von Widengren S. 78 genannte ,,Faghani§'' oder Fuyanis
ist ein gayan oder qapyan, *qavgan mit +-°§: A. v. Gabain, Alttiirk. Gramm.? (1950) 63
§ 64; oben 1, 207f.

S. 83. Zu mAfjpwua P. Hadot in: Rev. Et. Grecques 74 (1961), 433.

S. 98 Zeile 23f. Zu Bargsaumi’s Verfahren vgl. die Vita des Marata PO. 3, 1, 67
Zeile 2£. Er erhielt die Erlaubnis, die Lehre von den zwei Naturen (die nestorianische)
einzufiihren, im 27. Jahre Pérdz’ (beginnend 24. Juli 483).

S. 103 Zeile 18 und Anm. 4. Tailasan vgl. Bérani, chron. 159, 2 Sachau und die
zugehorige Figur.

S. 109. In den letzten Jahren Yazdgard’s ITI. bekehrte Elias, Metropolit von Merw,
viele Tiirken und solche anderen Stammes: Chron. min. 1,34, 12f. Guidi.
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S. 111 Anm. 1. R. Kébert schreibt unter dem 21. 9. 61: ,,Fiir den Ausdruck
hisab al-gummal oder gumal suche ich nach einer Ubersetzung; ich méchte , Berechnung
der Summen, Summierung’ sagen. Die Sache ist in dem niitzlichen muhit al-muhit wie ge-
wdhnlich als Gebrauch der Buchstaben nach ihrem Zahlenwert, beschrieben:  al-gummal
(mit dem unangenehmen fasdid) . . . . ist das Rechnen mit den Buchstaben, die im
abgad und was [daran] anschlieBt, beisammen sind. Man beginnt von’ bis { mit den
Einern, d. h. von 1—9; dann von ¥ bis § mit den Zehnern, d. h. von 10—go; dann von
¢ bis ¢ mit den Hunderten, d. h. von 100—1000. Man nennt das hisab al-abgadiya. Auf
ihm beruhen die dichterischen Datierungen, mit denen man angeben will, in welchem
Jahr der Higra oder einer anderen Datierung das [betreffende] Ereignis eintiat. Darum
werden Worter genommen, fiir die die Zahlenwerte, die ihren Buchstaben zukommen,
den Zahlen der Jahre des Datums entsprechen. So sagt z. B. [ein Dichter]: [Ich habe
den Vers am Nawa-Tag vorgetragen, der mit julim angegeben ist.” Das war das Jahr
1040 d. H. Der Dichter bat es mit durch jutim ausgedriickt; denn ; bedeutet 6o0o,
¢ 400, m 40 und die Summe deckt sich mit dem Datum des genannten Jahres."* Bérani,
Ibn Haldin 2, 206 u. a. bekimpfen also einen verbreiteten MiBbrauch dieser Zahlungs-
weise. "’

S. 116 Zeile 11. Nach ,,briisten ist einzuschieben: ,,das tat er [auch]‘. Hinweis
R. Koberts.

S. 119 Zeile 7f. und 121. Die Stelle scheint zu zeigen, daB Mani, als Porphyrios
schrieb, bereits nicht mehr lebte. Damit gewinnt man fiir die Abfassung der Schrift
Ko XpioTiavous den 26. 2. 277 als Terminus post quem.

S. 137 Zeile 10. Zu berichtigen in , Fragmente Demokrits!‘.

Auf die uniiberlegte Besprechung H. W. Haussig's, die vornehmlich dem dritten
Band gewidmet ist (Das historisch-politische Buch 1962, 104f.), eriibrigt sich einzugehen.

ZUM VIERTEN BAND

S. 3 Zeile 18. Nach ,,Frithjahr* ist die Jahreszahl 1957 ausgefallen.

S. 5. O. Szemerényi bemerkt unter dem 27. 4. 62: ,,The form *pausus, *pousus
suggests diphthongs — but that could not have developed into short u/y of fus, fys;
it is obviously only infection: pasu- > posu- > pusu-'‘.

S. 10 Zeile 2 und S. 21 Zeile 9. Parsman, parsman.

S. 15. Bét nahudra in der Nachbarschaft von Ninive: Leben des Marata PO. 3, 1,
S. 63 Zeile 1 Nau.

S. 16. Zeile 24. Die Herausgeber der Murabba‘it-Texte 20 verweisen auf den Ge-
brauch von ’m im Jidisch-Aramdischen.

S. 38f. Zu den Ostraka aus Nisd jetzt I. M. Djakonow und W. A. Liwsic, Doku-
menty iz Nisy (Moskau 1960).

S. 39 Anm. 6. Auf die angeschnittenen Fragen werden wir in: Geschichte der
Araber zwischen Alexander und Mohammed 1 (erscheint 1963) nochmals eingehen.

S. 42 Anm. 1. E. Morton Grosser, A Further Note on the Chou Dynasty Pistol-
Crossbow, in: Artibus Asiae 23 (1960), 209f.

S. 57f. Zu den bronzenen Weinlaubblittern an den Halteriemen der Sittel vgl.
,,700 ans d’art en Iran‘‘ (1961) Nr. 771 und pl. LXXXTIX. Der Silberteller gehért zweifel-
los nicht unter Chusrd II., sondern ist, wie die Verwendung des Grabstichels zeigt,
(bestenfalls) nachsasanidisch.

S. 58. Daneben ist nhd. Kdcher, altfranz. cuivre zu erwadhnen, deren Ursprung
J. Hubschmid in: Essais de Philol. moderne (Bibl. Fac. Philos. Liége 129 [1951]) 1809f.
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auf die Hunnen zuriickgefithrt hat. Hubschmidt teilt unter dem 14. 5. 62 mit, daB er
auf seine Etymologie in: Schlduche und Fésser (Romanica Helvetica 54 [1955], 115—119)
zurtickgekommen ist. Die Etymologie wurde in die letzte Auflage von Kluge-G6tze-
Krahe-Mitzka, Etymol. Wb. der dten Sprache und in W. v. Wartburg, FEW. 16, 429f.
iibernommen.

S. 60—66. Vollig iibersehen wurde bisher von den Verfassern sowie allen iibrigen
Bearbeitern die Stelle Iordan., Get. zoof. Ardaricus und Valamir werden dort als Ver-
traute Attilas bezeichnet. Sie stehen in solcher Stellung der reliqua . . . turba regum di-
versarumque nationum ductores gegeniiber. Vondiesen heiBtes: ac si satellites notibus Attilae
attendebant, et ubi oculo annuisset, absque aliqua murmuratione cum timore et tremove unus-
quisque adstabat, aut certe, quod iussus fuerat, exequebatur. Demgegeniiber der Hunnen-
herrscher selbst: solus Attila rex omnium vegum super omnes et pro omnibus sollicitus
erat. Man wird zunéchst die persénliche Bindung der beiden Germanenkénige von allem
Institutionellen trennen. Fiir dieses ist kennzeichnend, daB die turba regum an die ,, Teil-
konige’ gemahnt, die der Griinder des sasanidischen Reiches, ArdaSér I., sich rithmte,
unterworfen zu haben. Der Gehorsam dieser reguli kennzeichnet die Macht des Herr-
schers, wie umgekehrt deren Emporkommen Zeichen des Verfalls ist. Darum vergleicht
Mas‘adi, murag 2, 73, 5f. Barb. den Zerfall des “Abbasidenreiches zu seiner Zeit mit
dem Auftreten der ,,Teilkdnige'* nach Alexanders Tod. Die Schilderung Attilas an
unserer Stelle entspricht dem sasanidischen Koénigsideal, und dazu stimmt, daB der
rex vegum omnium doch eine Spiegelung des ,,Konigs der Konige sein muB. Es sei
daran erinnert, was anldBlich der Bezeichnung Attilas als péyioros 8eédov = bdgler big
und des Titels gayan gesagt worden war: beide sind der iranischen Welt entnommen
(oben 1, 209f.; 2131.; 2, 159 und Anm. 5; 4, 351 mit dem Hinweis, da8 3irin ihren Gatten
Chusrd II. AParvéz geradezu als allzha anredet: Chron. min. 1, 28, 2 Guidi).

S. 81. Den Beispielen aus Hatra ist aus I. M. Djakonow und W. A. Liwsic, Doku-
menty iz Nisy (1960) 117 Nr. 2107 Zeile 7 hinzuzufiigen: hn'lt ‘I gnz’ mlk’ aus dem
Jahr 39 v. Chr.

S. 91. Den Beispielen des Nachtrags ist hinzuzufiigen aus J.-B.:Chabot, Docu-
menta ad origines Monophysitarum illustrandas (1955) 6, 2: mitrpty. Es ist zusammen-
gesetzt aus mettarrap und af(t) 2. Pers. Sing. Fem. und zu lesen mettar(r)pat(?).

S. 134 Anm. 1. R. Derolez in: Handel. Zuidnerl. Maatsch. voor Taal- en Letter-
kunde 15 (1961), 149f.

S. 135 Anm. 2. Zuletzt C. Daicoviciu in: Journ. Rom. Stud. 1961, 64; Editorial
Note 7o0.

S. 1761. Dazu mahabara kédusan in der dthiopischen Vita des HI. Makarios bei
A. Dillmann, Chrestomathia Aethiopica? (1950) 32 Zeile 1.

S.218f. Auch ein altes germanisches Heldenlied — das der Westgoten auf
ihren in der Katalaunischen Schlacht gefallenen Kénig Theoderich — ist ein Toten-
lied: Iordanes, Get. 214f. Die Beeinflussung durch die angefithrten hunnischen und
iranischen Beispiele ist augenfallig.

S. 258 Zeile 31 und S. 259 Zeile 25. Ar-ruhd = Edessa auch auf der judisch-ara-
bischen Inschrift aus Rusdfa bei A. Caquot in: Syria 32 (1955), 70f. Zeile 2 ’lrh’.

S. 321. Zu den hunnischen Sehern ist das Vorkommen des Wortes fiir ,,Schamane’
(alttiirk. gam) in den Namen ’Eoxéy, *ATtoxéy zu stellen: H.-W. Haussig in: Byzan-
tion 33 (1953), 360 und Anm. 313.

S. 323—329. Vielleicht 148t sich noch in einer weiteren Einzelheit von Iordanes’
Schilderung der Katalaunischen Schlacht weiterkommen. Eine wichtige Beobachtung
wird einem Mitglied des Althistorischen Seminars, P. Kallmeyer, verdankt.
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Get. 191 werden Aétius’ Streitkrifte aufgezahlt, diese als awuxiliares bezeichnet.
Die Reihe beginnt mit den Franken und endet mit riparioli briones HPV, was auch
Paulus Diaconus und Fredegar haben. Dem schlieBt sich an: quondam milites Romani,
tunc vero iam in numero auxiliarium exquisiti. Wahrend also die iibrigen, meist Ger-
manen, von Anfang an unter den awuxiliares rangierten, waren die zuletzt genannten
erst nachtriglich dazu ,,ausgewzhlt’* worden, vorher aber milites Romani gewesen.
Mommsen gibt Ripari Olibriones, wovon die letzten sonst unbekannt sind, aber mit
Sicherheit den Namen der heutigen Insel Oléron, nérdlich der Garonne-Miindung,
tragen. Ripari konkurriert, wollte man es als Ripuarii deuten, mit zu den Anfang ge-
nannten Franci, will sagen: deren Gesamtheit. Denn andernfalls miilte zu Anfang von
Salii gesprochen werden. Das Land zwischen der unteren Loire und Garonne bildete
die Aquitania secunda, die 418 den Westgoten iibereignet worden war. Die Ripari oder
Riparii waren dann vipenses, riparenses oder ripensis militia (oben 2, 161.) gewesen, die
das Siidufer der Garonne gegen die nordlich sitzenden Westgoten deckten und bis zu
der Insel Oléron hiniiberreichten. Als ripensis militia waren die Ripari Olibriones eben
milites Romani. Nachdem die Westgoten in der Folge auch auf das Siidufer der Garonne
iibergriffen, wurde die Stellung auf der Insel uphaltbar. Die Grenzer losten sich
aus den Stellungen und wurden als auxiliares Bestandteil des mobilen Heeres. Es ist
der Vorgang, den man nach Aufgabe des dazischen Briickenkopfes erstmals beobachtet.
Die Stammabteilungen der dortigen Legionen, aus den aufgegebenen Provinzen heraus-
gezogen, vermehrten den Bestand von Aurelians Feldheer, das gegen Palmyra zog
(F. Altheim, Niedergang der Alten Welt 2 [1952], 89f.; 165f.; 3481.).

S. 306 Anm. 3. Dazu A, W. Zbrnewa in: Po sledam drewnich kultur (1954) 97f.

S. 332f. Eine Darstellung des Lebens und Wirkens Papst Leo’s I, gibt die Encyclica
Aeterna Dei sapientia (Osservatore Romano 9.—ro0. 12. 1961) in ihrem ersten Teil.
Samtliche einschligigen Zeugnisse sind dort mit Quellenangabe angefiihrt.

S. 340. Keimzelle des Ruminentums: Daicoviciu-Petrovici-Stefan in: Nouvelles
Etudes d'Histoire, XI Congrés des Sciences Histor., Stockholm 1960, 91f.

ZUM FUNFTEN BAND

S. 3f. Zwei neue Fassungen der groB8en Inschrift von Surx Kotal verdffentlicht
E. Benveniste in: Journ. Asiat. 1961, 113f.

S. 5f. Zu Papyo W. Brandenstein in: Indo-Iranian Journ. 5 (1962), 233f.

S.g6f. Zu den neuen Bruchstiicken Zenon’s von Kition schreibt R. Pannwitz
unter dem 27. 4. 62: ,,Wie wiirdig und noch in der Art der dlteren Griechen! Und die
Auffassung der Seele!*

S. 107. Zu diracageiv sei die Stelle aus J.-B. Chabot, Documenta ad origines
Monophysitarum illustrandas 11, 20 hinzugefiigt. Der Brief des Patriarchen Theodosios
von Alexandreia an den Patriarchen Severus von Antiocheia wird von einer Reihe
namentlich Genannter itberbracht, die den Auftrag haben: da-nhawwon b-kala hayya
I-hasyitak d-kul (kwly) b-hubbak tlé (C. Brockelmann, Lexic. Syriac.? 824 r.) na.

S. 169. Der Inschrift Ryckmans 535 hat H. St]. B. Philby seinen letzten Aufsatz
gewidmet, in: Muséon 73 (1960), 395f.

S. 175. Unter den monotheistischen Inschriften in sabdischer Sprache, die G. Ryck-
mans in: Miscellanea Alberti de Meyer 1 (1946), 194f. zusammengestellt hat, erscheint
b'l smyn ,,Herr des Himmels'* RES. 3383 (S. 196) von 378 n. Chr.; RES. 5085 (S. 197)
von 445 n. Chr.; dann b'7 smyn w’sdn ,,Herr des Himmels und der Erde'* CIH. 540
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(S. 198) von 450 n. Chr. Dazu aus monophysitischen Texten allgha d-kul und mamlek
‘al halén d-ba-$mayya w-al halén da-b-ar‘a: J.-B. Chabot, a. O. 15, 23 und 16, 22f.

S. 201, Zum Bogenschiitzen auf der Goldkanne 2 des Schatzes von Nagyszent-
miklés Z. K4dar in: Folia Archaeol. 1961, 1171,

Weitere Nachtrige

Zu 1, 230f. Jiingste AuBerung zur Frage: R. Hauschild, Uber die frithesten Arier
im alten Orient. Berichte iiber d. Verhandl. d. Siachs. Akad. zu Leipzig, Philol.-histor.
Klasse 106 Heft 6 (1962).

Zu 2, 175. Einem Hinweis E. Merkel’s wird die Kenntnis einer Anzahl gleichzeitiger
Inschriften verdankt, darin Genitiv und Dativ ohne syntaktischen Grund wechseln.
OGIS. 17 "A8nvg ZwTelpg Nikn xal BaoiAéws TTtoAepaiou, wozu W. Dittenberger be-
merkt: ,,dativi et genetivi coniunctio mira, neque omnino casus secundus huc quadrat"’
(mit beigefiigter Begriindung). OGIS. 87 {Umrip BaciAéws MMroAepaliov kal Pacirtoons
’Apotvéngs . .. kal TTroAepale, T6 vidd arrdv. Hier verweist Dittenberger, wie auch sonst,
auf Nr. 17. OGIS. 198,5 oUv Tois gfAols xal ouvaodrjpors . . . kad kevrwpiwot . . . kal
T&Y reudapiwy pou whvtwy KTA. Weitere Beispiele findensichunter,,genetivusetdativus
confusi‘‘ 2, 728 r. zusammengestellt. Es liegt also kein Grund vor, in der Bilinguis von
Kandahar matpf und unTpi als Dativi commodi zu verstehen und sie von T&v Tpeo-
BuTépwv zu trennen. Vielmehr sind alle drei von £vfjkoor abhingig, und es ist auch hier
ein Wechsel vom Genitiv zum Dativ eingetreten.

Zu 5, 23. M. Mayrhofer verweist unter dem 26. 6. 62 auf eine Besprechung J. Mor-
genstierne’s in: Journ. Asiat. 1961, 248f., wo es von Abaew’s mythologischen Etymo-
logien heiBt: ,,il serait malgré tout possible d’en sauver l'une ou l'autre, comme par
exemple celle de aevdiu<<*apadaiva-, méme si ,on n’obtient rien d’intelligible’““.

Zu 5, 188. Aus einem lingeren Brief F. Rundgren’s (unter dem 30. 6. 62) sei an-
gefithrt: ,,sariya ,Pfeiler’, das Fraenkel, Aram. Fremdworter 223 mit ,Balken’
wiedergibt, aber 11 als ,Saule’ faBt, aus aram. {arifa ,Balken'".

Zu 5, 188. Rundgren im gleichen Brief weist auf die Moglichkeit von Reimbildung
hin. Hebr. Nah(h )im (var. Nahiam)-Habagqiiq habe in den LXX Naoyu-AuBoaxoyp er-
geben, dem im Athiop. Nahom-énbagom gefolgt seien. Auch im Koptischen gebe es
AMBAKOOM, vgl. Miscellaneous Coptic Texts ed. E. A. Wallis Budge (1915) 178.

Zu 5, 190 Anm. 15 bemerkt Rundgren an gleicher Stelle: ,,Doresse ist vielleicht
etwas mager, Sie haben hier zur Verfiigung: 1. al-Hamdani, al-Iklil, 8. Buch: ma
ga’a fi dikvi kusuri l-yamani S. 5f. Ich verwende die Ausgabe von Anastias Mari 1-Kar-
mali, Bagdad 1931, wo ich iibrigens im Miftah al-muglak dieses Buches S. 378 al-balk
bi-ma‘nd r-ruham finde, was fiir Ihr ablak vielleicht von Interesse sein kann. 2. D. H.
Miiller, Die Burgen und Schlésser Siidarabiens nach dem Iklil des Hamdani (SBW.
Bd. 94 und 97).” Dazu aus einem Brief vom 4. 7. 62: ,,Nuwayri 1 S. 385 (ed. Dar al-
-kutub 1923) kénnen Sie mit Erfolg auf S. rgo Ihres fiinften Bandes anfiihren, da hier
der Name al-ablak al-fard erklirt wird‘,

Zu 5, 200, Der kénigliche suradik unter Hormizd I. wird von Bérani, Chron.
208, 22 Sachau unter Berufung auf ein manichdisches Werk erwihnt.

Zu 5, 244. Der Giite A. I. Charsekin's verdanken wir A. A. Frejman’s neueste Ver-
offentlichung iiber die soghdischen Briefe vom Berge Muy: Opisanie, Publikacii i
Issledowanie Dokumentow s Gory Mug (1962).

Zu 5, 314. Fiir die buccellarii sei auf L. Varady in: Acta Antiqua Hung. 9 (1961),
352 verwiesen.

Zu 5, 398. Zur ripensis militia L. Varady, a. O. 368; 372.
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Abb. 1. Grofle Stockwerk-Stele, Aksum.

Aufn. Ruth Stichl.
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Abb. 2.

Gricchische Inschrift cines Konigs von Aksim. Aus Meroé.
Muscum, Khartoum. Aufn. Ruth Stichl,

Historisches
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Abb. 3. Unterkirche, Mar Sergtos. Aus 1ustdat. \ufn. K. Trautmann-Nchring,



406 ABBILDUNGSTEIL

Abb. 4. Angehériger der Beni Amer, Nachkommen der Blemyer,
Aufn. Lusvardi, \smara.

an der Trdnke,
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ADbb. 5. Angchoriger der Beni Amer, Nachkommen der Blemyer. Aufn. Lusvardi,
Asmara.
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Abb. 6. i, Jade. Spates Chou. Berlin, Kunsthandel. Aufn. Elfriede Eggers.
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Abb. 7. Dassclbe, Ritckseite.
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nschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklés: T
Ertes. 1950, 34f.
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Abb. 9. Molybdobull. Aus Pliska. Nach Izwestija des Bulgar. Archiol. Instituts 23

(1960), 67.
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Abb. 10. Chinesische Keramik. Aus Taxt-i Aba Nasr, Sirdz. Courtesy Metropolitan
Muscum, New York.
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vbb. . Chinestsche Keramik, Aus Nésapur. Courtesy Metropolitan Muscum, New York.,
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Abb. 12, Weiller Jagdfalke {Ausschnitt). Ming, datiert 1536, Aufn. Ruth Stichl.
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\bb. 13. Berittener Nomade. Ton mit kalter Bemalung., T'ang, Berlin, Kunsthandel,
Auln. Ruth Stichl.
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Abb. 13, Gegenstiick zu Abb. 13.
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bb. 15. Bodhisatva. Frivhes 2. Jahrhundert n. Chr. Bhilsa, Muscum. Aufn. H. Goetz.
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Abb. 20. Awarische Gurtelschliclien. Aus Val Trentino. Muscum, Trient.
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Abb. 21. Spatawarischer Girrtelbeschlag, Aus Madaras, Ungarn,
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ADbD. 22. Awarische Funde. Aus Niederosterreich. Naturwiss. Museum, \Wien.
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Abb. 23. \warische GiirtelschlieBen. Aus Michelsdorf. Aufn, H. Glassner.



426 ABBILDUNGSTETL

Abb. 24. Bronzceimer. Aus Tortel und Kapos-velery, Ungarn. Nach N. Fettich, Zur
Geschichte der spathunnischen Metallkunst Taf. 36.
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Abb. 25. Langobardisch-awarische Grabfunde. \us Keszthély.
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AbD. 26. Bodhisatva. Eisengufl, China, 11, Jahrh. Berlin, Kunsthandel. Aufn. E. Traut-
mann-Nchring.
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227, Ruanvin. China, 11, Jabrh, Berlin, Kunsthandel, Aufn. Ruth Stichl
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Abb. 29. Karte des Schlachtfeldes von Taginae.
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Abb. 30. Ausschnitt aus F 123 della Carta d'ltalia ,,Gualdo Tadino' des Istituto

geografico militare 1:25000. Eingezeichnet die Lage des antiken und spdtantiken

., Tadinae'', der Verlauf der Via Flaminia antica und umrandct ,,Le¢ Rotte*, die ver-
mutete Ortlichkeit des Hohepunktes der Schlacht von 552.
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Abb. 31. Ausschnitt aus der Carta Automobilistica d’Italia al 200000 Touring Club

Italiano, Foglio 14, 1:200000. Eingezeichnet die Anmarschwege der Byzantiner und

der Ostgoten zur Walstatt von Serragualdo (5). 1—4 bezeichnen die in der Abhandlung

erwihnten Ortlichkeiten anderer Autoren mit den durch Pfeile kenntlich ge-
machten Anmarschwegen der beiden Heere.
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e

M.

Abb. 32. Via Flaminia antica in ihrem heutigen Zustand. Aufgenommen mit dem
Blick gegen Norden vom Krcuzungspunkt 467, F 123 della Carta d’Italia ,,Gualdo
Tadino*, Scala di 1: 25000 (Istituto geografico militare).
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Oben: der Westeingang zur Gola di Frasassi, — Unten: die Ebene des
Links Diancllo und dabinter die Schroffen des Westeingangs der Gola di
Trasassi.
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Abb. 34. Der 1922 bei Roccascalegna gefundene Spangenhelm (Musco Nazionale delle
Marche, Ancona).
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Abb. 35. Spangenhelm von Morken im Rheinland, aus dem Grab cines frinkischen
Herrn, um 600 n. Chr. (Nackenschutz und Helmbriinne rekonstruiert) (Rheinisches
landesmuscum, Bonn am Rhein).
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Abb. 36. Karte zum Beitrag E. Lozovan'’s.
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Heryschey und Dynasten

‘Abbasiden 142. 146. 326. 397

Abraha 189

Abréhi 159. 163

Achaimeniden 1I.
Anm. 13

Afridan 197

Ahmed b. Tiilin 142f. 146f.

Aizanas 166—168

Alexander d. Gr. 224. 397

Alexios I. Komnenos 31

‘Amr 181

Anna Komnena 233 Anm. 56

Ardaseér I. 11. 14f. 129f. 132—134. 195.
196. 2041. 231. 397

Ardaricus 397

AsbEhi 159. 163

Asparuch (Isperich) 285. 393

Athanarich 342

Attila 28. 182. 185. 186. 256. 267. 267
Anm. 6. 268. 269. 309. 32I. 324. 397

Aurelian 181. 398

139. 195. 196. 220

Bahram II. 248

— V. GOr 137f. 197. 201. 204f. 247. 2501.
Balag, Vologeses 15 Anm. 4

Boris 303. 320

Burebista 337

Caracalla 10

Chou 233, 237

Chumarawaihi 142

Chusrd I. AnoSarvan 126. 139. 195. 197.
198. 201. 203. 205. 208. 212, 222. 223{.
230. 232. 244. 256. 325. 386 Anm. 47

— II. Aparvéz 131. 134—137. 139£. 195.
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233. 385f. 385 Anm. 39. 387f. 396. 397
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David 221
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di Nuwis 165. 165 Anm. 20. 182. 183.
187. 189. 190

¥la’alada 163

¥la *Amidi 169. 174
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Emac 186
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Fatimiden 242

Galerius 126
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Gassaniden 201. 203. 257
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Heian 232

Helena 140
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389

Hifam b. ‘Abdi I-Malik 210

Hormizd IV. 134f.

Husrav, Konig 199. 202. 205. 229

Huvifka 3 Anm. 3. 5. 9f. 14

Imru’ulkais 181

Irin, Sohn Afridin’s 197
Iustinian 259. 278. 321f. 359. 381
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Kadaphes 311

Kadphises I. 311

Kanifka 3—15

Karl d. Gr. 279. 290

Karolinger, karolingisch 278. 279. 290.
291

Kavad I. 131. 139. 146. 195. 198. 244
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Keka, Kaiser 231

Konstantin 157. 161, 162. 181. 184. 213
Kreka 269

Krum 271. 271 Anm. 22. 279. 322

Kiasan 3. 7. 9. 24. 260. 311

Leo 1., Papst 398
Leo III. der Isaurier 379

al-Mahdi 147

Malamir 317

Marcianus 182. 185f.

Maria, Maurikios' Tochter 136. 140. 212
Maurikios 135—137. 233. 385

Ming 231. 241

Mircea 350

Mohammed 66. 196.199.230. 385 Anm. 39
Mundir III. zo03

—b. Harit (Gassinide) 257
Mutawakkil ‘ala llah 242

Narseh 126. 138
Nikolaus I. 320

Odainath 7
Omurtag 317

Pibak 15

Pérdoz 139. 146. 178. 182. 195. 201. 395
Presiam, Persianos 394

Probus 181

Ptolemder 142

Salam 197

Salomon 161. 191. 221

Samau’al 190. 201

Sanatruk 133

Sapar I. 14. 120f. 134. 181. 198. 206
Anm. 76. 248

— II. 130. 181
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139. 141—143. 178. 181. 182. 193—
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214. 225—261. 271. 277. 285. 324—326.
38s. 385 Anm. 39. 397

Sazanas 166—168

Sembruthes 170—174. 179. 182. 183

Septimius Severus 10

Severer of.

Severus Alexander 10

Sigibert 278

Silko 176

Simeon, Zar 20—31. 322

Sirin 212

Sizabulos 304. 311 Anm. 29

S6ma, Kaiser 231

Sotoku, Prinz 231

Sui 227. 229. 242

Tamnis 165 Anm. 20

T ‘ang 227. 229. 242. 244

Teja 364

Theoderich, Kdnig der Westgoten 397
Theodosios I. 213

— II. 185. 300

Tiberius, Kaiser 337

Totila 363—376

Trajan, Kaiser 337. 345. 355. 356
Tug 197

Tilaniden 127. 142. 242. 325

Valamir 397
Vima Kadphises 14

Wei, Nordliche 314

Yang-ti 227

Yazdgard 1. 165

— II. 182

— III. 200. 202. 203. 207. 233. 261. 395
Yin 237

Y0an 231. 241

Yiisuf 165. 182. 183. 189

Zoskales 164. 167
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Abba Silama 162—164
Adarbad (’zdn’7) 138
Acktios 185

Aétius 398

Agathias 126
Alkmaion 42
Amometos 236. 239
Anaxagoras 32
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Antonius, Marcus 387

Anzales 368

Apollodoros von Artemita 235f.

Apollonios von Tyana 220

Ardaburios 185

Aristoteles 40. 41. 42. 43. 47. 51. 63f. 67.
90. 95. 96. 220

Aristoxenos 96

Athanasios 157 Anm. 6. 161.
167. 168

Avicenna 32

163. 160.

Bahram Cobin 134—137. 14I. 200. 202.
245

Bahram, Siyiawuxs$’ Sohn 136

Bakam 187f. 399

Barba$ 205

Barsaumi, Metropolit von Nisibis 146.
395

Bindoé 135

Bistam 135

Burzog, Burzmihr 221—223

Chang~ch‘ien 232. 235
Charinos, Pythagoreer 32
Churrawazaih 140

Cicero 85. 220. 223. 387

Demokritos 62. 72—94. 97. 218. 396
Dikaiarchos g6

Dinawari 137. 142

Diogenes 220

Edesius 157 Anm. 6, 158—164

Elias, Metropolit von Merw 261, 395
Empedokles g6

Epikur 32. 83

Erythras 393

Eukleides 59

Eusebios von Herakleia 144
Eutyches 175

Eutychios (Sa‘id b. Batrik) 126—147

Firdasi 325

Firmus von Kaisareia 144

Florus 185. 186

Frumentius 157 Anm. 6. 158—164. 166 bis
168

Furius Camillus, M. 363. 365

Gabala b. Salim 137. 142
Gabriel, Leibarzt Chusrd 'sII. Aparvéz212

—, Metropolit von Nisibis 213

Galenos 127—129. 221

Georgios Pisides 380. 386. 386 Anm. 43.
387. 388

Germanos I., Patriarch Konstantinopels
378 Anm. 5. 380

Hamza von Isfahin 210
Hannin 165

Heliodor von Emesa 179f.
Herakleitos 32. 46
Hieronymus 109
Hippokrates 221, 222
Hippolytos 53

Homer 84

Hunain b. Ishak 216f.

Ibn Kutaiba 142

Ibn (al-)Mukaffa‘ 142. 222
Ilsarah Yahdub 169
Imru’ulkais, Dichter 201
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— der Barmbherzige 141

— von Lykopolis 185

—, Metropolit von Fars 147
— von Nikiu 161, 165

— der T4ufer 159
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Iordanes 25—28

Ishik b. Nusair 212

Iulianos 175f.

Iuvenalis von Jerusalem 144

Kalanos, Pythagoreer 32

Kokas 368

Kuridachos 309

Kutaiba b. Muslim 245. 252

Kyrillos, Patriarch Alexandreias 143f.
145. 148—152

Leukippos 79. 87f. 89
Likanos 177
Longinos 175f.
Lukrez 85. 86. 881. or

Mani 169f.

al-Masih al-Kindi 147

Mas ‘adi 142

Matthaeus 159. 162

Maximinus 185

Mazdak, Mazdakiten 196. 198. 204. 244
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Megasthenes 235. 235 Anm. 15
Melito von Sardes 107
Meropius 160. 163. 164
Metrodorus 160
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Narses 363—377
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Nestorios 144. 145. 146
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Origenes 100—109
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— der Perser 223

Petrus 153
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68. 70
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223

Priskos 185. 268. 269f.
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Pyrrhon 222
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Romanos 379 Anm. r2. 380. 381—383.
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Theodosios von Alexandreia 308

Theodotos von Ankyra 144

Theophilos 165. 165 Anm. 21

Theophrast 6of. 63. 95f. 97

Thomas, Apostel 159
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Uranios, Philosoph 196. 222
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Wadebah, Koénig von Aksim 169
Waulfila 324

Xenophanes 96
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184. 185. 231. 241f. 255. 325

Alanen, alanisch 18f. 26—28. 243. 266.
274- 275. 342- 394

Alodéer 160 Anm. 7. 175

Alwa 160
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Aramier 212

Arezzo, Provinz 371
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169. 176. 177 Anm. 13. 180, 183 Anm. 8.
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Banat 347 Anm. 128

Bayern 278. 279. 280. 282. 291
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Besser 352 g

Blemyer 155. 174. 174 Anm. 7. 179. 180.
181. 184. 1851,

Bithynien 356

Béhmen 278
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China, chinesisch 197. 201. 227—242. 244.
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Chioniten 24
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Galatien 356

Galilaea 140
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Indien, Inder, indisch 161. 162. 205. 205
Anm. 66. 222. 236. 276. 394

‘Irdk 142. 146. 229
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Iran, iranisch 142f. 161. 222. 229. 238.
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Kainuki*® 230

Kan-su 254

Karamanien, Kerman 14f.
Katalaunische Felder 267

Kelten 328. 334. 365

Kimmerier 328. 336

KivenBoxkoAmiTtan 168. 173. 182
Kopten, koptisch 157 Anm. 6. 186. 212
Korea 231. 232

Krim 328

Kroatien, Kroaten, kroatisch 273. 283
Kuraiza 229

Kutriguren 274. 278

Langobarden 268. 269. 273. 278. 279. 287.
288. 289. 201

Aaoivé 170

Lombardei 373

Magyaren, magyarisch 258. 274. 280, 282.
290. 298. 301. 302f.

Mihren 273. 2751, 278

Maiotis 356 Anm. 184

Makedonen, Makedonien 224. 300 Anm. 5.
336. 352

Moldau 342. 347 Anm. 128. 3481. 354. 394

Mongolei, Mongolen, mongolisch 237. 251.
251 Anm. 18. 275. 280f.

Moschophagen 167

Mdsien 356. 359

Nadir 230
Negrin 165. 167 Anm. 4. 181. 187
Noba 174 Anm. 7. 179. 180
Nwpd&rai, Noup&des, Nobaden
175. 176. 176 Anm. 9
Noricum 267. 267 Anm. 6. 279. 354. 358
Normannen, normannisch 283
Nubien 159f. 167. 175

Obere Satrapien 8
‘Omin 205 Anm. 66

REGISTER

Ostgoten 186. 273. 276f. 363. 373

Osseten 17—19

Osterreich 276. 277. 278. 279. 280. 281.
282. 287. 288. 291 Anm. 58

Ostrom, Ostrémer, ostrémisch 126. 140.
182. 185f. 187. 285

Osttiirken 139. 227. 245. 314. 318

Ozbeken 294f.

Pannonien 343 Anm. 98. 356. 358. 361

Paradener, Mapabdv 14

Parthien, Parther 159. 161. 232. 256. 271.
276. 277

Persien, Perser, persisch 98. 126. 140f.
146.181.182. 199. 206. 210.213.227. 229.
233. 246. 256. 257. 379. 385 Anm. 39.
393

Persis 14. 250

Petschenegen 3of. 318

Picenum, picenisch 363. 365. 372. 376

Podolien 354

Polovser 29f.

Pontos, pontisch 266. 269. 275. 277. 281.
285. 286. 287. 288. 291. 336 Anm. 60

Praevalitana 359

Proto-Bulgaren 243. 256. 257. 258. 259.
272. 274. 275. 279. 285. 2881, 293. 295.
208. 302. 303. 305 Anm. 312. 318—326

Qumanen 28—31

Rom, Rémer, rémisch 132. 141. 160. 164.
168. 181. 182. 197. 238. 283. 285. 287.
288. 289. 320. 333. 336. 337. 338. 342.
344 Anm. 110. 353. 354. 361. 362. 363

Romania, dstliche 327—362

Rugier 273

Ruménien, ruminisch 327. 329. 336. 343.
343 Anm. 98. 344 Anm. 107. 345. 346.

347- 349- 352. 359
RuBland, russisch 274. 275. 323

Sabder, Saba’ 169

,Sachsen" 345—347

Sahara 186

Saken, sakisch 19f. 206. 254

Samniten 363

Salzburg, salzburgisch 291. 29r Anm. 58
Sarmaten, sarmatisch 18. 275. 324. 342
Sawad 204

Schlesien 273
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Schweiz 282

Serer, serisch 179. 232. 235—240

Siebenbfirgen 346. 394

Sistan, Sigistdn 7. 8

Skythen, Skythien, skythisch (einschlieB-
lich Scythia minor) 18. 30f. 259. 274.
275. 276. 277. 281. 286. 291. 326. 335.
336. 337. 338. 344. 350. 354. 358

Slawen, slawisch 266. 269. 270. 270 Anm.
16. 272. 278. 279. 282. 283. 285. 291.
333. 339. 342. 343. 343 Anm. 98 u.'99.

344- 345
Slowaken, slowakisch 291. 300 Anm. 5

Sogdiane, Soghder 8. 24. 227. 230. 238.
243f. 245f. 254. 259. 318

Stidarabien 169

Syrien, Syrer, syrisch 21. 140. 177. 177
Anm. 13. 185. 197. 257. 356

Taifalen 342

Terwingen 342

Thraker, thrakisch 336. 341. 352

Tibet 232

Tirol 282

Tocharer, tocharisch 19. 206. 235. 308

Toscana 371

449

Transylvanien 342. 345. 346. 354 Anm.167

Trogodyten 167. 179

Torken, tirkisch 24. 138. 250. 251—254.
255. 261. 285. 301. 303. 304. 309. 318.
319. 320. 394. 395

Uiguren, uigurisch 320

Umbrien, umbrisch 365. 370. 375

Ungarn, ungarisch 273. 274. 275. 276. 277.
278. 279. 281. 282. 285. 286. 287. 2881,
290. 290 Anm. 56. 20I. 342. 345. 345
Anm. 112, 346. 3471.

UsriiSana 309f.

Valeria, Provinz 276
Venetien 364
Vorderindien 161. 161 Anm. 11

Walachei 348f.

Westgoten 273. 277. 394. 397. 398
Westturkestan 232
Wikinger 283. 289. 282

Yemen 168. 181. 182. 183. 183 Anm. 8.
189. 190. 229

Za&k 170
Zigeuner 205

Orisnamen (einschlieflich solcher von Fliissen, Seen und Gebirgen)

Aboba-Pliska 31

Acuto, Monte 371

Adana, Aden 182

Adulis 168

ad Aesim, ad Ensem (Schéggia) 365. 366.
369

Aesis (Jesi) 365

Afrasyab 395

Ailana 181. 182

Aksiim, Aksiimiten (Axumiten) 155. 157.
1581. 160. 162. 163. 164. 165. 165 Anm.
21. 166—168. 169. 170. 179. 181. 182,
183. 186. 187. 190

Alba Picena 366

Alexandreia 127. 142. 143. 145f. 161. 162.
163

Ancona 373

Apennin 365. 366. 367. 370. 376f.

Apulum 355

Aqualagna 369. 370

Aquileia 359

Arbis, Arabis 179

Arcevia 372

Ariminum (Rimini) 364. 376
Armno 369

Asmara 170

Asiiat 189

Arrabona 21

al-“Askar 142

Atbara 179

Athen, athenisch 336. 381
Auximum (Osimo) 376

Babyés 261

Badia Tedalda 371
Baghdad 147
Baylan 3f. 5. 6f. 23
Baja 267. 279
Bakonyerwald 267
Balch 139
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Balkasch-See 243
Barlad 349 Anm. 138
Baroda 394

Bastia 3691. 374
Bawit 189

Bayarkad 246
Begram 205

Bellisio 366

Bikaner 394

Birjend 246

al-Birka 386 Anm. 47
BiSapur 206 Anm. 76
Bobbio 291

Bonnonia (Widin) 321
Borgo San Sepolcro 369
Brasov 360 Anm. 214
Brescello 369
Buchari 8. 244. 395
Budapest 278

Burano 365

Busta Gallorum 363—377

Cabernardi 366

ad Calem (Cagli) 365. 369. 370
Calmazzo 370

Campo di Marte 371f.
Candigliano 3641.

Caprae (Caprara, Caprese uam.) 369. 370f.

374- 376
Capriglia 369
Carnutum 354
Carpesso (Caspessa) 369. 371
Casentino 369
Castelraimondo 369. 370
Cesano 366. 377
Cetatea Neamtului 349 Anm. 138
Chotscho 257
Chumdan 238
Cielo, Monte 370
Citta di Castello 369
Clasius (Chiasco) 365
Colbassano 375
Colcanino 377
Criguri 354
Cucco, Monte 365
Cherson 10 Anm. 5

Damaskos 141
Dara 286
Darabgerd 15

Dastagerd 230

Débra Dammd 158 Anm. 188

Débra Libands 188

Dierna 355

Dnjepr 286

Dnjestr 349. 354

Donau, Donauraum 257. 265—292. 3I9.
322. 324. 327. 328. 329. 332 Anm. 30.
334. 336. 336 Anm. 60. 349. 354. 355
Anm. 175—176. 361

Drau 279. 354

Drubeta 355

Durostorum (Silistria) 321. 337. 350

Edessa 397

Elbe 278

Enns 282. 284
Esanatoglia 369. 370
Esino 372

Etsch 267. 282. 287
Euphrat 146

Fabriano 365. 366. 369. 370. 372. 375

Fanum Fortunae (Fano) 364. 366. 377

Firmum (Fermo) 376

Fischa 279

Flaminische StraBe 364. 365. 366. 367.
371. 377

Florenz 369

Foligno 364

Forum Sempronii (Fossombrone) 364.
366. 369. 371. 375

Fustat 142f. 1881, 228. 241f. 255

Gaifana 367. 371

St. Gallen 291

Garonne 398

Ginguno, Monte 372

Girgenti 395

Gola di Frasassi 372. 373. 376

Gualdo Tadino 363. 365. 367. 370. 371. 375

Harga 185

Hatra 132—134. 397

Helvillum (Fossato del Vico) 365. 366. 367
369

Hira 165. 182. 197. 257

Iguvium (Gubbio) 365. 367. 369
Intercisa saxa 364f. 366
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Jaipur 394

Jenissei 227. 259. 318. 325

Jerusalem ror. 140f. 191. 213. 387. 387
Anm. 49

Jodhpur 394

Kadisiya 232. 257

Kara su 385 Anm, 39

Karpathen 342. 349. 354. 355

Kagr-i Aba Nasr 228

Kasr-i Sirin 199

al-Kata'i® 142

Katalaunische Felder 324. 397. 398

Kaukasus, kaukasisch 211 Anm. 120. 259

Keutschach 268

Khartoum 172

Konstantinopel 162. 358. 378 Anm. 5.
379. 389

Korinth 257

Krems 282, 287

Kroton 42

Ktesiphon 198. 202. 203. 206. 207

Kuba 8

Kudyrge 227

Laureacum 267 Anm. 6. 278
Lentagio 370

Leuke Kome 169. 181

Loire 398

Loplyk 236

Lop-nor 236

Loulan 236

Madara 195. 259. 268. 322
Madonna delle Rotte 375
Magdeburg 278

Maimana 394

Mamla 140

Margos 269

Mareb 187

Marecchia 371

Marena 366

S. Maria Tadina 367

Marib 169

Maritza 358
Markowwarosch 300 Anm, 5
Marotta 366. 377

Medina 196. 206. 208 Anm. 88. 229
Mekka 187f.

Meroé 1721. 178—180

451

Merowe 180

Merw 207. 261. 395

Metaurus 364

Milet, milesisch 336

Molinaccio 366

Mondsee 291

Montevecchio 369. 371

Morawa 269. 358

Moresti 347 Anm. 124

Mossul 146

Muy, Berg 227. 241. 244. 257. 259. 399
Mures 354

Mytilene 356

Naissus 358. 361

Napata 179

Napoca 355 Anm. 174

Nara 205 Anm. 63. 211. 227. 231. 250
Nazareth 140

Nedao 26. 186

Nendinum 356

Nerone, Monte 364

Nésapar 143. 228

Nevola 366. 377

Neusiedlersee 266

Nidastore 366

Nikaia 185

Nil 179. 228

Nisa 397

Novae 355 Anm. 178

Nuceria Camellaria (Nocera Umbra) 365.

370. 371. 373

Olbia 21

Oléron 398
Omana (Stadt) 14
Orchon 318

Oxos 24. 139. 243

Pagino 370

Paikend 244

Palmyra 7. 398

Parma 369

Pasargadai 393

Pennino, Monte (Monte Apennino) 371
Pergola 366. 375

Persischer Golf 393

Perugia 364. 373

Petra Pertusa (Furlo) 364. 365. 366. 375
Philippopolis 355 Anm. 178. 359
Pianello-Genga 372. 376
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Pierosara, Colle di 372

Pisaurum (Pesaro) 376

PitinumMergens (Aqualagna) 365. 369. 370
Plataiai 254

Plattensee 267. 278. 279

Pliska 28. 30f. 285. 321. 322f.

Poppi 369. 370

Porolissum 355

Potaissa 355 Anm. 174

Premis, [Mpfuis, Kasr Ibrim 179. 189. 190
Preslaw 257. 312. 320, 322f.

Prilep 300 Anm. 5

Pustertal 267. 279

Qum-darya 236
Qyzil 257. 259

Raab 279

Ragusa 360. 360 Anm. 214
Raidan 169

Ramla 141

Rasina 367

Ravenna 364. 377

Razelm 350 Anm. 141
Regensburg 279

Rotes Meer 181. 184

Sabaskad} 246

Salona 356

Samarkand 227. 228. 252

Samarra 142f. 228. 244

San ‘a 189

Sanguerone 377

Sapur (Stadt) 15

Sassoferrato 364. 366. 372. 375. 376. 377

Save 354

Selenga 318

Seleukeia 236

Sentino (FluB) 366. 372. 376

Sentinum (Sentino) 363. 366. 370. 372.
376. 377

Serdica 358

Serragualdo 377

Siebenstromland 318

Sigillo 365

Singidunum 361

Siragi 231

Sirmium 358. 361

al-5iz (Ganzak) 386 Anm. 47. 387 Anm. 49

Somes 354
Soréuq 257

REGISTER

Spoletium (Spolato) 365

Suasa (S. Lorenzo in Campo) 366. 377

Suceava 349. 349 Anm. 136 und 138

Surx Kotal 3. 8. 10

Susa 228f.

Syene 184f.

Szeged-Nagyszéksés, Fiirstengrab 276f.

Tadinum 367

Taginae (Tadinae) 367. 368. 370. 374. 375

Taht-i Sulaiman 386 Anm. 47

Taimi’ 190. 201

Tak-i Bustan 195

Talas 318

Teggina 369. 370

Terni 364. 365

TheiB 267. 270

Tiber 365. 369. 371

Tiberias 140f.

Tibiscum 355

Tokyd 231. 256. 256 Anm. 1

Tomi 355 Anm. 172

Toveglia 364

Trojanska pdieka 355 Anm. 178

Transylvanische Alpen 287

Trier 162

Troesmis 337

Tropaeum Troiani 337

Tyras 350

Tyros, tyrisch 141. 158. 160. 161. 162. 163.
164

Unter-Siebenbrunn, Fairstengrab 2761.
Urbino (Urbinum) 369. 370. 376
Urbs Vetus (Orvieto) 376

Uruk 9o

Vallemontagna 372
Vendsyssel 373
Venedig 360

Verona 364
Veszprém 290

Vicus Buteridauensis 337
— Clementianus 337
— Quintionis 337

— Scenopesis 337
— Secundini 337
Viminacium 355

Wérthersee 268
Wien 273. 287
Wieselburg (Moson) 281
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Titel und Amtey

Alexandrinae urbis procurator 185 nahudra 396
&pywv & o’ BovAy&(pwv) 307 dthiop. négis 187. 308

dthiop. négisa béga 174. 18
bag, baglar bag 308—310. 397 P négi $e274 14

PaoiAels 167 TpwroBovAyapias 307
Paoirioxos 176 qayan, gapyan 307. 395. 397
soghd. Pypwr 309 Anm. 10 gan 28

Chaqan, Chagan 134f. 137—130. 202. 245.  7ex regum omnium 397
250. 256. 279. 295 Anm. 13

comes domesticorum 185 $ad 305—307. 308

Spahbad 204
déhkan 196. 199, 244 1. Tarchan 279
hérbad 245 ,, Teilkdnige" 397
Tof&pyns 307
kailan 182. 183. 189 turba regum 397
Kalifen 141. 142 TUpavvos 167f.
magister per orientem 185 arab. ‘ummal 181
athiop. malka béga 174. 184
marzban 200. 204. 245 Wezir 204
mu addtb {I-asa'wsm 200 yabig 305—311
muganniyin 204
mulribiin 204 loumrav 308
Truppenieile
auxiliares 398 woBogdpor olxelor 314
buccellarii 314. 400 Ripari(i) Olibriones 308
ripenses, viparenses, ripensis militia 398.
Doryphoren 368 400

Gruppen und Einrichtungen

an-nds 138 Sanger 204f.

Steuersystem 256
Falkner 201{. 251 b 3

Kache 203 Téinzerinnen 205f.

Kopfsteuer 138 Tausch, stummer 239

Lehnssystem 244 Zweikampf 202
Sachen

Armbrust 233 Bernstein 354

Badehaus 321. 321 Anm. 4a BogenschieBen 200. 202,233

Baschlyq 2551. Eisen 231f.
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Fliegenwedel 230
Flucht, verstellte 253f.

Grabenkrieg 199

Giirtel, goldene 206 Anm. 74. 246. 259.

323. 323 Anm. 15
Hiebschwert, einschneidiges 277
Ingwer 229
Jagd 2o01f.

Keule 247
Klappenrock 206. 255f.

Krone 207{. 207 Anm. 86—87. 208 Anm.

88. 210. 304. 304 Anm. 2. 395
Kiche 203

Lamellenpanzer 207

Mitra 207
Moschus 207. 230

Nomadenwagen 251. 251 Anm. 18

Panzer, verschiedene Arten 232f. 315f.

Pflug, Pflugschar 179. 227
Polo 200
propugnaculum 3221,

Reflexbogen 276. 277
Reiterpauke 314

sarir 208

Schach 200

Schnurrbart 206

Schwertanhinger, magische 277
Setzschild (Pavese) 251—254
Sonnensegel, suradik 200. 214. 257
Stahl 231 ’
Streitwagen 394

Szepter 179

Thron 179. 231. 269
Trommel 314. 324
tympanum 324

tuba 324

Uniform 206f.

‘Wehrgehinge 206. 206 Anm. 74. 246. 259

Parierstange 277 Zopf 255
Chronologie
Ara Alexanders 5. 8f. 11. 128. 130 Higra 131. 141

— Kanidka's 5. 7
— der Kasan 7

— Nebukadnezar’s 5
— Yazdgard’s 5

Eutychios’ Chronograph 127—132. 137.

141

Indiktionenrechnung g, 171f.

Mohammed’s Jahre 187
Monatsnamen aramdische 7{.
-—, iranische, 7f.

Nisian (Monat) 3. 71. 11. 128. 130

Liteyatur und Schrift

adab 200

Ahikar 220. 220 Anm. 13
Apopthegma 97. 98

Aramdisches Alphabet 28. 318
ArdaSer’s 1. karnamay 14
Armazisches Alphabet 28. 204. 318
doreplokos 103—105

»Athener‘ 383f.

Athiopische Schrift 164. 176f. 178

Bibeliibersetzung, dthiopische 176f.
Biicherkisten 395

dawawin 204
Sieppévevats 108

Ellinskij Letopisec 257
Erotisierung 203f. 204 Anm. 50

Heldenlied 397
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Husrav und sein Knabe 199. 202f. 205.
207

Hymnus "Ax&bioros 378—389

Kalila wa-Dimna 200. 222. 223

Ker€los, athiopischer 143f. 145f. 158
Anm.

Konigsbuch, sasanidisches 126. 132. 136.
137. T41—143. 201, 247

Kufische Schrift 242

mashafa falasfa tabiban 215—224

ueTaypa@t) 105—r109

Nestorianische Schrift 178

notarius 28

OPeAds 103—105
Periplus maris Erythraei, Datierung 11
bis 15

Parsik 318

Rabban $auma, Gesandtschaftsbericht 320
Roman ArdaSér’s, Papak’s Sohn 200.
314

Runen, alttiirkische 259. 293—298. 301
bis 311. 318f. 321
Runenfuthark 28

Sembruthes’ Konigsjahre 171—174

Stabreim 297

Su'ubiya 1421. 325. 326

Synaxar, #4thiopisches (Sénkésar) 162
bis 164

Vokalisierung 1771.
Vokalalphabet 1761.

Kunst und Kunsthandwerk

al-Ablak 190

Ajanta, Fresken 206
Akstim, Stelen 188. 180
Almandine 210. 274. 277
AltluBheim, Tragbtigel 289
Axiale Gliederung 199

Bakodpuszta, Friedhof 273. 274

Bawit, Kloster 189

Benepuszta, Friedhof 273

Bilderbuch der Sasaniden 210

bisatu stisangird 208 Anm. 91

Blech 284f.

Brokat 208. 209. 210, 227. 250

Bronzeeimer, hunnische 273

Buchmalerei, irisch-angelsichsische 290
bis 292

BronzeguB, awarischer 268. 281. 284. 286

Burg 244

Cadjavice, Griberfeld 274
Campana-Fibel, Louvre 211

Chien-fo tung, Fresken der Hohle 156: 242
Cloisonné 211. 273. 274

Codex Millenarius, Kremsmiinster 291
Csorna, Fiirstengrab 276f.
Cutbercht-Evangeliar 291. 291 Anm. 58

Donjon 244

Edelsthal (Nemesvdlgy), Griberfeld 281.
287. 288. 289. 290
Email 210—212. 259

Felsgriber, lykische 191

Felsrelief, Felszeichnung 195. 196. 198.
206. 206 Anm., 76. 209. 246f. 259

Firiizabad, Palast 198

Flechtband, mehrstreifiges 270. 288. 291

Fustat, Abu Serge 188f. 190

Gandbara 274

Ganzak-Sis, ,, Thron Chusrd’s' 199. 199
Anm. 5. 213

Glasfliisse 212

Goldkanne von St. Maurice d’Agaune 211

Grabstichel 396

Grafitto-Muster, Keramik mit 228

Grubenschmelz 211. 259

Gumdian 189. 399

Hellenismus, hellenistisch 274. 275. 281.
284. 2851.

Hohenberg im Ennstal, Fund 284

Holzbau 270f,

Horyuji-Kloster, Nara 231

Hyazinthen 211

Illerup Adal bei Skanderberg, Funde 374
Imiarat-i Chusrau 199
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Inkrustation 138f. 207. 209. 209 Anm. 101
277

Jerusalem, Heiliges Grab 140
—, Konstantinskirche 140

—, Tempel 191

—, salomonischer Palast 191
Jutds, awarischer Friedhof 290

Ka'ba 187—189. 190

Kairo, Moschee Ahmed’s b. Talin 142
Kasr Ibrim, Basilika 189. 190
al-Kati'i®, al-maidan 142

Kerbschnitt 285

Keszthély, Friedhof 273. 287
Kiskunhalas, Firstengrab 276

Kopeni, Goldschatz 259. 321

Kragehul bei Assens, Funde 373f.
Kreislappenranke 284. 288. 290. 291. 292
Krungl bei Mitterndorf, Fund 284
Kumenberg, Awaren-Ring 278

Laa an der Thaya, Firstengrab 276{.
Langh&lzer 188f.

Léva, Firstengrab 276

Linz-Zizlan, Friedhof 291

Madara, Felsrelief 195. 259. 285
Marmor, farbiger 189
Martinowka-Kultur 284
Millefiori-Glas 211

Mindszent, Grabfunde 275. 287
Morken, Spangenhalm 373

Mosonszentjanos, awarischer Friedhof
280. 281. 287. 290
Mosaik 189

Muy, Lederschild 257. 259

Nachsasanidische Kunst 320—326

Nagy-Szent-Miklés, Schatz 257—259. 285.
286. 293—304. 320. 325. 399

—, Datierung des Schatzes 285. 294. 298.
303

—, Grabfunde 275

Noin Ula, Griber 237

Nydam in Sundeved, Funde 374

Ohrringe in Kérbchenform 277

,,Ordos-Tiere", Ordos-Bronzen 268. 274.
275. 284. 286

Oski, awarischer Friedhof 290

REGISTER

Palast Attilas 268. 269—272

Pancsova, Funde 275

Pangikant, Fresken 205 Anm. 64. 207
Anm. 8o. 246. 315

Pécs-Usz8g, Reflexbdgen 276

Pertica 289. 289 Anm, 53

Pfeilerkapitile 142

Pfetten 1881.

Pietrossa, Schatz 324

Pliska (Aboba), Paliste 285

Porzellan 228

Purpur 210

Qyzil, Fresken 257. 259

Raab, Grabfunde 275. 287. 288

Roccascalegna, Spangenhelm 373

Riegelkdpfe 188

Riemenzungen, awarische 275. 2841. 286.
288, 289

,»»Ringe"’, awarische 278. 279

Risano-Kapsel 211. 211 Anm. 123

Rundbogenfries 270 Anm. 15

Sabeltaschen, magyarische 274

San‘a, Kirche 189

Sandorf (Cstiny), Friedhof 281. 287

Sar MaSad, Relief 248

Sarvistan, Palst 198

Schideldeformation, kiinstliche 275. 275
Anm. 29 \

Seidenweberei, Seidenhandel zog9. 210.
227. 230f. 234—242. 244. 354

Silberschalen, sasanidische 203. 205. 205
Anm, 64. 208. 209. 229. 254. 258

Sino-sibirische (sfidostsibirische) Kunst
251. 281. 284

56soin von Nara 205 Anm. 63. 2IT. 227.
231. 250. 325

Spiegel, chinesische 227. 229

Stampflehm 245

Stara-Zagora, Tierreliefs 285

Staurothek P. Morgan 211 Anm. 123

Steinbau mit Holzeinlagen 187—191

Stockwerkhduser 188

Stuckornamentik 142

Sutton Hoo, Schiffsgrab 211

Szeged-Nagyszéksés, Grabfund 272

Szentes-Nagyhegy, Grabfund 289f.
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Taynameh 209f.

Tak-i Bustan 195. 198. 199. 201, 207. 208
Tak-1 Kisra 198

Tang-i Sarvak, Reliefs 248

Tanqasi, Nekropole 174 Anm. 7. 180
laxt-i takdis 209

Teppich 208f. 214. 269

Thorsbjerg in Angeln, Funde 374
Tierstiel 274. 284. 2861. 288, 289f. 324
Toprak-kala, Palast 271

Tun-huang, Fresken 232. 254

—, Limes 236

457
Turfan, Fresken 206. 208
Uppsala, Codex argenteus 324

vahar-i Xusré 209
Vimose, Funde 373

Weinlaubblitter, bronzene 396
Wolfsheim, Giirtelbeschlag 211. 211 Anm.
116

Zellenschmelz 211. 211 Anm, 120, 277
Zellerndorf, Topffunde 283

Philosophie

Abstraktion (&pafpeois), abstrakt 34. 39.
52. 67

Acht (Zahl) 35

dryaBdv 48. 49 Anm. 1. 681.

aldv, Aion 33. 48f.

Akademie in Athen 381

Akzidenzen 51. 56f. 63

&meipov 57

&peTh 44. 49 Anm. 1. 69. 76. 83. 05

&pxn 34. 361. 49. 51. 52. 58

Art 34. 46. 471. 50. 52. 57. 58. 70

Askese 74. 79

Atmen 41. 42. 48. 52. 64. o1

Atome 73. 75. 76. 79. 8of. 85f. 87—91. 94

Atomwirbel (&véykn) gof.

aUréuaTtov 9o

PaoiAikds 98. 100
Bewegung 37. 47. 53. 56. 58. 64. 65. 69.
73. 75. 88. 91

consensus 1011,

Snuiovpyds 47. 49. 64. 69
Demokratie 83

Determinismus 75. 77. 78. 83f.

Drei 341. 36. 48. 52f. 54. 56. 58. 59
Dreieck 41. 43. 48. 53. 54. 58

Buds 53. 55

SUvauis 51. 57. 58. 62. 64

Ebenen (Flichen) 41. 47. 53

eidn 57
eldwAa, imagines 75. 851.

Eins 34.45f.49.511.53.54.55.58.59.70.87
30 Altheim, Hunnen V

Einsicht 72. 74. 75. 76. 77. 81

Einssein 33. 34. 37. 45. 46. 48. 51. 67

Eleaten 88. g6f1.

Elemente 42. 50. 53. 54. 56. 58. 61. 62.
65. 67

Embryo 42. 92. 93

€V 41. 48. 49. 51. 55f., 57. 58. 62. 68

Erster Grundstoff (UAn vonTh) 57

evBupla 74

Ewigkeit, ewig 48f. 50. 51. 62. 86

Figuren, geometrische 41. 43. 44. 47. 53-
54. 64

Fixsterne 56. 91

Form 38. 39. 52. 56. 57. 58. 67. 85. 89

Freude 37f. 39. 40. 60. 65. 66. 74. 77. 79.
83. 94. 97

Funf 35. 55

Gattungen 34. 471. 48. 50. 52. 57. 58. 70

Gebidrmutter g2f.

Gegenerde 56

Geist, geistig 37. 44f. 54. 59. 61. 62. 67.
77- 79

Geistwesen 39

Gemessenes 36. 38

Genealogie 87

Gerade 34f. 36. 42. 53. 54f.

Gerechtigkeit 43f.

Gesang 60. 63

Gezihltes 33. 34. 36. 37. 38. 52. 56

Goldener Schnitt 59

Gott, Gotter, gottlich 39. 40. 44. 45. 46.
48. 49. 59. 64. 68—71. 82, 831. 85—87.90
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Gottahnlichkeit 69
Grundstoff (UAn) 37. 48. 56. 57
Grundzahlen 33. 34. 37. 47. 51. 55. 66

Harmonie, musikalische (= Zahlen) 38.
42. 43. 58. 59. 60f. 63. 64. 65. 60. 69. 94

— der Seele 43

Harmonie der Sphéren 56. 60. 65. 661. 76

— der Atomschwingungen 73. 75. 80

— der Gegensitze 42f.

— der Welt 54

,,Hefe'" der Welt 38. 61f. 62 Anm. 1

Himmelsphiren 36. 56. 62

Hippasos 32

Xpovos 33

Hylozoismus 88

Ideen 46. 48. 49. 50. 70

ithwanu §-safa 325

inleymundia 85

Individuum, Individualitit 46. 47. 70. 74.
8o

Intervalle, harmonische 42f. 47. 66

loovopia 42

kadariya 326

kaxobryin 73

Katharsis, kathartisch 65

Kérper, korperlich 36. 37. 38. 39. 40. 41.
43f. 45. 47. 48. 50. 52. 53. 54. 55. 56.
58. 59. 60. 61. 63. 65. 67. 73. 81. 8.
94. 97. 98

Kosmopolitismus 44. 83

Kosmos, kosmisch 47. 48. 51. 57. 61. 63.
66. 69. 70. 71. 76. 78f. 83. 86. 89. go.
9I. 93. 94. 96

Kreisende Zahlen 35. 55

Kubikzahl 54

Leben 42. 44. 45. 50. 62. 73. 74. 79. 86

Lebewesen, Entstehung der 42. 46. 58. 61.
91—93

Leere, leer (épo1) 41. 42. 43. 81. 871. 94

Leib 73. 75

Licht 38. 39. 52. 62

Aoyor omeppaTikof 67

Adyos 37. 67. 72. 74. 75. 78—82. 86. 87.
88. 94

Lust (Unlust) 73. 74. 78

AUTTn 95. 98

REGISTER

MaB 36. 37. 38. 57. 64. 67. 69. 73

Materialismus 86f. g3

Materie, materiell 42. 44f. 45. 49. 50. 57.
75. 79. 8o. 87. 88. 92

Mathematik, mathematisch 45. 48. 49. 62.
63. 65. 68. 69. 71. 79. 87. 94

pétprov 73f.

Mikrokosmos (Makrokosmos) 38. 62. 64.
65. 78. 79

Mischung 37. 58. 62

Maoglichkeit 39

povds 33. 52f.

Musen 56

Musik, musikalisch 38. 60f. 63. 64. 65. 94.
95

mu'tazila 325. 326

Mythos, mythisch 441. 64

Natur, natiirlich 36. 37. 40. 47. 48. 50. 51.
54. 56. 58. 59. 67. 73. 78. 8o. 81. 83.
86. go. 94

Naturgesetze 38. 43. 44. 49. 50. 51. 61. 62,
63. 68. 82. 86. 91

Neun 35f.

Neuplatonismus, Neuplatoniker 40. 45. 46.
48f. 49 Anm. 1. 52. 56. 59. 61. 64. 65.
66. 67. 68. 196

Neupythagoreer 40. 47. 48. 53. 59

vonTov 57

Nous, gottlicher 47. 48. 49. s50f. 52. 55.
561. 58. 59. 60. 61. 62. 64. 65. 67. 70. 85

Orphiker, orphisch 62 Anm.

Peripatos 95

Person 34. 48. 57

Planeten 43. 47. 56. 61. 62. 66

TrveUpa 62

wépor 87. 94

Primzahlen 54

TrpocIcovIos 481,

Proportion 37. 431. 54. 58. 59. 62. 63. 65.
66. 67. 69

TpdT UAN 57
Pythagoreer 41. 42. 59. 94. 96
mulufiy 43

Quadratzahl 43. 54

Rang, Rangordnung 34. 38. 40. 52. 55. 56.
61f.
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Same 41. 42. 58. 92f. 94

Schépfer, Schépfung, schépferisch 33. 34.
36. 37. 45. 48. 49. 51. 52. 57. 60. 72

Schwingung (TraApds) 73. 75. 8o. 81. 82.
86. 87. 89. 94

Sechs 35. 55

Seele 36. 37. 38. 39. 40. 44. 47. 48. 50. 53.
55. 56. 57. 58. 60. 61. 62. 63. 64. 66. 67.
70. 73. 74- 75. 78. 8o. 81. 82. 83. 85. 86.
89. 94. 95. 97—99

Sein, seiende Dinge, Seiendes 34. 36. 37.
39- 43. 44. 46. 47. 48. 49. 51. 52. 53. 54.
57. 58. 68f. 70. 86. 88

Sieben 35. 36

Sinnenwelt 46. 48. 50. 57. 58. 62. 70

Skeptiker 222. 223

oeaipos 96

Spiel 197

cwepocivn 74

Sprache 37f. 60

Stoa 83. 95. 96f.

Stoff 38. 42. 50. 52. 75. 90

oToIXETOV 53

Substanz 36. 56f.

Symmetrie 43. 67. 74. 89

Teilhabe 34. 37. 45. 46f. 571f.

Tetragramm (TeTpaxtis) 35. 53£. 55.56.58

Tetrahedron 41. 43. 54. 56. 58. 60

Theologie, negative 46. 68—71

Bupds, Embupla 72. 98

Tone 371. 39. 42£. 44. 48. 56. 50—61. 65.
66. 67. 94.

Traurigkeit 38. 60. 63

Tugenden, tugendhaft 43. 72. 74. 76. 82.
83

Unbegrenztes 41, 57

Unbewegter Beweger 95

Ungerade 34f. 36. 41. 42. 52f. 54f.

Ureinheit, Ureines 41. 42. 45f. 48. 51. 52.
64

Ursprung der Welt 39

Urteilskraft 37. 45. 47. 55. 58. 74

Verbindungen 39. 58. 63. 64. 65

Vernunft 47. 48

Verstand 34. 36. 37. 38. 39. 40. 48. 49. 51.
55. 58. 62. 64. 66. 67. 72. 79. 85. 100

Vier 34f. 36. 43. 52. 53f. 56. 58. 60

Vollendung, Vollendetes 37f. 39. 58. 73

Wahrnehmungstheorie 93 f.

Welt, Welten 37. 38. 39. 42. 44. 45. 47.
48. 49. 50. 5I. 52. 54. 57. 61. 62. 64.
65. 66. 67. 68. 69. 70. 85. 86. 87. 89. g1

Weltjahr 66

Weltseele 49. 50f. 62. 64. 66. 69

Weltuntergang 65f. 67

Weltzeit 33

Wiederkehr, periodische (zyklische) 55. 66

Wirklichkeit (Akt) 39

UAn vonT 57

Zahl, Zahlen, zahlenmiBig 33. 33—38.
41—45. 471. 49. 51. 52. 54. 55. 57. 58.
590—©61. 62. 64. 65. 67. 69

Zehn 35. 36. 54. 56

Zeit 33. 48. 50. 64

Zentralfeuer 56

Zufalligkeiten 36. 39

Zugrundegehen (Ursprung) der Welt 39.
50. 65f.

Zwei 341. 36. 48. 51. 52f. 54. 55. 58

Religion, Kirche, Sage

Ambrosianische Hexapla-Fragmente 103
bis 105

Anahita 258. 395

Antichrist 385

Apollinarische Hiresie 382 Anm. 26

Apsarasen 206

Arianer, Arianismus 324

Aristeas-Brief 101

Avesta, avestisch 195. 196. 202. 203. 385
Anm. 39

30¢

batiniya 196

Bekenntnis, monophysitisches 175
Bodhisatva 231. 305 Anm.
Buddha 23x

Chalkedon, Konzil 177. 185

Christentum, Christen, christlich 31. 46.
68. 136. 158. 160f. 175. 176. 183 Anm. 6.
186. 213. 222. 256. 283. 292. 303. 320.
321



460

Chthonische Gotter 52f.
Ciborium 257

Dionysos 9f. 275. 286

Ephesos, drittes okumenisches Konzil
431: 143f.

Feuerkult 384
Feuertempel 138. 385

Gandharva 206

,,Gemurmel“ 202 Anm. 42. 385
Gestirnsglaube 213

Gnostiker 68

Golgatha 140f.

Gott, seine Bezeichnung 175f.

Helios 10

Hephaistos 10

Herakles of.

Hérbad 202. 385

Hermes Trismegistos 218
Herrschersymbolik 245
Hexapla 103—109
Hippolytos 395

Isis 10
Islam (Muslim) 40. 45. 46. 52. 65. 66. 67.
68. 126. 175

Jakobiten 178

Kentauren 275. 286
Kreuzesholz 140. 213. 387
Kuanyin 305 Anm.

Landnahme, Sage 393,

Magier 196. 384

Manichéer, manichdisch 257

Mazdak 196. 198. 204

Melchisedek 145. 145 Anm. 3. 148—152

REGISTER

Melkiten, melkitisch 127. 142. 146. 213

Mobad 196. 204

Monophysiten 145f. 175. 177. 187. 212.
399

Naturen Christi 145. 395

Nestorianer 72. 109. 143. 145f. 147. 177{.
212f. 246. 395

Neun Heiligen 177

Ohrmazd 213

Orthodoxe 145. 147. 245

Osiris 10

Phaidra 395

Proskynesis 245. 245 Anm. 8. 3094f.

Saturnus (zuhal) 133

Saturnus (Kéwin) 213

Schamanen, Schamanismus 261. 324. 395.
397

Selene 10

Septuaginta 106—109

Serapis 9f.

Sirenen 286

Sonne 309, 310 Anm.

Sterndeuter 385

Tetrapla 104
Toleranz 220. 223
Tora 100—109
Totengebet 2991.

Urmensch, Urkdnig, iranischer 321 Anm.

Wiedergeburt, zarathustrische 245
,, Wirklichkeitsreligion* 44

xvarnah 245

zand 202. 385 Anm. 39
Zarathustrismus 11. 196. 198. 213. 222.
245. 325. 386

Tiere

Adler 210. 274
Bergstier 203
Dromedar 208

Eber 203. 210

Elefant 201. 210

Falke 2011, 251
Gazelle 203

Gepard zo02
Greif 210. 284. 286f. 288
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Hahn 231

Hirsch 242. 284. 287

Leopard 242

Lowe 210, 242. 2471. 250. 393

Pferd 393
Phoenix 231

Wildesel 203

2. PHILOLOGISCHES REGISTER

Avrabisch und Athiopisch

ablak 190. 309

ahbar 245

athiop. aklandinos 220
alwa 160

dthiop. antokyd 145

‘asfadi 230

bab as-sin 228

athiop. barzaméhar 221—223
bizar 201 Anm. 30

athiop. élwah 159f.

athiop. énbakom, arab. bakum 188. 399
athiop. éraklis 220

dthiop. éskéndérya 145

Athiop. &stéra 253

fagfar 230
fass 209. 209 Anm. 101

gabgawaih, gabbawaih 311
dahid 394

fausan 232

gibaya 256

athiop. haymanat 177
hazna 214

hilal 209 Anm. 1
hisab al-gummal 396

istabrak 214
iwan 230f.

kimtar (syr. kmiryn, k&umrpiov) 395
kanz 214

al-kitf 209
dthiop. kokaoros 223
athiop. Rrésis, kérsis, kérési, Rasri 2221.

lazuward 230
athiop. mahabara 397

namrak, numruk 214
dthiop. nufaké 220

dthiop. arit 177

dthiop. 7&’¢fa hébay 188 Anm. 4
ar-ruha (Edessa) 397

sarak 2391,

sard 214

s@riya, aram. $aritd 399
sirbal 214

sira’, siyara’ 241. 241 Anm. 9
suradik 200. 214. 257

labl 314

tagafif 232

tailasan 395
talwihat, talawih 212
turs 2521,

turuk 209 Anm. 101

wa explicativam 136
al-wahdaniyatu 33
al-wahdatu 33. 34

zarabi 214

Aramdisch (mit Ausnahme der S. 113 -152)

‘bryt 106
syr. ahudemmeéh 22
jid.-aram. 'm 396

syr. bahadur 311 Anm. 32

syr. hawwi b-kala hayya 398



462 REGISTER

ithahsanin 394
KSYT’, syr. kas&ita 395
SyT. may emméh 22

Syr. menyana 5

Syr. mettar(r)pat(t) 397
syr. mgaddlai sa‘ra 255

nikator auwana 6
Syr. safta 5

SyT. $éraya 240
syr. sunteliyya 256

Syr. zarda 214

Ivanische Mundarten

apaPyo 23

’ApaBos, Ababa, Hababa 20—24
’ApaPotss, Ababunis Gen. 21—23
"ABSdpaxos 231.

"Apvwlos 23f.

af$in 309. 310. 393

*Abapa, T& 16

ayabo 3f. 8

Alanouiiamuthis Gen. 26f.

afpo 10

osset. awdew 23. 23 Anm. 16. 399
osset. awdiwag, dwdiw 23

soghd. "wswytm'n’ky 5

mittelpers. bagan, sogdh. Py”n 308
Anm. 2

sarmat. Bay8o8doavos 16

Payo 260f.

PayoAayyo 4. 4 Anm. 5f.

Papyo 398

mittelpers. bazdar 201 Anm. 30

soghd. Pypwr 309 Anm. 10

soghd. Pyw rwt'w 309

Caobin (Sobin), *Cifiéyan 136f. 200 Anm.

21, vgl. 15
d<l 161.
Hpaxido 9

parth. yazn, neupers. ganz, ganf 214
Gulasgivd 250

mittelpers. gunah 250

mittelpers. gurdz, varaz, youp&l 2491.
Gusan(y)azdad, Gusnoé 250

neupers. istabra 214
parth. nhwdr 248f.

®APO, ®APPO 3 Anm. 3
gopSapco 6f.

ppoxopTivdo, ppoxoapivdnio 20

mittelpers. vaspuhy 199 Anm. 6
sak. x$ana 5

Xpovo 5. 7.f. 10

1 (Artikel) 19
altiran. ima- 7

Kidogpapo 3 Anm. 3. 4
khot. ksuna 5

X, MO 4. 6
avest. ®mad- 8
uaAilo 4. 5. 6
podo 7f. 10

avest. mat 4
Wipo, pwpo 1o. 16
avest. namra-, mittelpers. narm 214

soghd. mzyn 4
veioavo pao 3. 7f. 10

oado, OAAQ 3. Anm. 3
oavivbo 5f.

oloTroavo 4 Anm.
*OpévTtas 21
Wooydopuxyyo 5

TMapaA&ron 16
Paria 27
mbo 18

TOPOYQTO 4. 7

Sadagarii 27

neupers. sal 214

sak. salya 5

soghd. Saray 238f.
neupers. sardh 2381. 240
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neupers. sara(i) 214 tr < hy 16

neupers. arbal 214 altpers. vistarbara- 208 Anm. 8g

Sapato 9 mittelpers. sangiwél, neupers. zangbil 229

capAfo 5

mittelpers. satér 2131. mittelpers. lanbiy, tubul 314

oot 8 . ,

ortado 20 mittelpers. ypgv’ 310

Tadnio 4. 7 avest. zrada-, parth. zrad 214
‘Tocharisch’

sarik 239f. B Sarge wasst 239 Anm. 47
Griechisch

&dnyor 24 korapPérns 330 Anm. 23

divéxns 246 KOTAPPOKTA VEUPIK& 315

&varaveoBan 299f. k&TTOpOs 330 Anm. 23

qvéyutis 300 KoupoUdepa 339

&réTnTol 255 Kpépwva 330 Anm. 24

&ppara 314 Anm. 19

Aopdkna, Awpfkix 313f. 314 Anm. 19
Bix 337 Anm. 193

BikévoPo 339 paYYyavik& 252

BikoUAeax 339 pdyos 259. 261
Boupyoudhtou 339 MaupokdoTtpov 350
Fothikéy 315 uéraga 230

Ados 328 Anm. 6 Nik&rawp 5.

ek, Bnk = 81& 303 vikn@dpos 6

AexéTepax 330 Anm. 23 Soohma 20
Siacageiv, Siaodenois 107. 398

AwSébva 330 Anm. 24 S6Aocidnpos 296 Anm. 16
tdamavdofar 97 TETPaypévx 144 Anm. 2

TAfpWH 395

0eds Vokativ 10 Anm. 5 TUpooA&TpnS 386

Kopuan, xadiPn 352 Z&Awva 330 Anm. 24
Kco\ﬁmcpa 350. zapdya 238

K&Ans, Callatis 351 Anm. 151 onpikdv, sericum 234. 235—241
KoAuPiTal, keAuPeis 352 ofis, onTés 234

Kk&uivos 357 Anm. 195 Sk 160f.

kaondna, kacidix, kaooides 313f. 314 oxouTépia paTTd 315

Anm. 19 Ztpdyova 330 Anm. 2
KaoteAhoPpétapa 339 ik & .
KaoTeAddva 339 ToUpkot 393

neugriech. k&oTpov 341. 351 TUpavvos 167f.
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Lateinische und romanische Sprachen

ruman.
ruman.
ruman.
ruman.

Abrud 346 Anm. 116. 348
a cutropi 339

a se scalda 339

Ataki 351

rumin. Babadag 351

rumin. Bdlgrad 344

ruman. Bdrgdu 340. 346

rumin. Bdroi (Beroé) 350

-basta 329 Anm. 16

rumdn. Bistrifa 349

rumin. Borgale 339 Anm. 8o

rumin. Borgaria 339 Anm. 8o

rumin. Borgoro 339 Anm. 8o

-bria 328 Anm. r1. 329 Anm. 16

burgus, burgarius 339f. 3390 Anm. 79 und
80

rumén. Calachioi (Capidava) 351
ruman. cale (callis) 357. 361
rumin. cdlivd (xaAUBa) 352
mazed.-rumén. cdlivd, rumin. colibd 352
rumén. Cdlivili-mari, La-cdlive 352
rumin. Camena (Peira) 350
canabae 334

capitatio 256

rumin. Caracal 351

ruman. cdrare (carravia) 357. 361
carubius 358

casatus 335

castellum 339. 339 Anm. 77

rumin. Castru, Cdstrie, Castri, Castrizi
341. 351

castrum 334. 335. 341. 351

Caucalandensis locus 342

rumin. Cernavoda (Axiopolis) 350

rumin. cetate 340f. 344. 345. 347

rumin. Cetdjuia 341

rumdn. chei (clavis) 357 Anm. 191

ruman. Chilia 351

ruman. Chisfdldu 347

rumin. Cisnddie 349

civitas 334 Anm. 47. 335. 340f. 341 Anm.
88. 344. 361

mazed.-rumin. clisurd (xAe1ooUpa) 357
Anm. 191

rumin. colibagi, alban. cdlivari 352

rumadn. collegia 352 Anm. 157
rumin. Constanta (Kwvoravria) 350
rumin. Cozia 349

crinitus Hunnus 255

altfranz. cuivre 396f.

daco-ruman. curie 341

-dava 328f. 333. 336. 339. 344. 345. 35I.
361

rumin. Deva 329

-dizos 329 Anm. 16

rumin. Dobrogea 340

rumin. Drastor (Durostorum) 350

ruman. drum (Spduos, Spolpos, bulg.
drum, alb. dhrom) 3591. 361

-dunum 328

fossatum 328 Anm. 12. 340f. 340 Anm. 85
bis 87. 344. 361

alban. fsat 340 Anm. 85

rumain. Galafi 351

rumdn. Galdui (Ialomifa) 351

mazed.-ruman. Gdrdefsu 344

mazed.-rumin. Gardik’i 344

ruman. St. Gheorghe 351

rumin. grddiste, gradiste 341. 341 Anm, 88.
344. 345. 346

ruman. han, La-hani 351
rumdn. Hdrsova (Carsium) 350
rumin. hoard (Xopa) 351
rumin. Horodiste 344

rumin. Hunedoara 348

indagines 345 Anm. 111
ruman. Isaccea 351
iugatio 256

Korovve, rumin. cdfun und Verwandte
320—332

Noviodunum 328 Anm. 9. 336 Anm, 58

rumdn. Obad 351

ruman. Odorheiul Sdcuiesc 348
rumain. Oltina (Altina) 350
rumin. Oradea-Mare 348
rumain. oras 348

ruman. Olaci 351
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rumin. pdmant 339. 339 Anm. 73

-apra 329

rumin. Pdrgdresti 340

rumén. Valea Pédrgarului 340

ruman. Pirgos, Purgo 340

rumin. plai (plagius, TA&ky1a) 357 Anm.
189

Plovdiv 329

rumén. Pobrala 349

Porolissum 329

ruman. prisdci 345 Anm. I111. 347

ruman. Putna 349

quasi 26
vorrdm. *gatona 361

ruga, alb. rougé, griech. poUya, mazed.-
rumin. arugd 358

rumén. Sdcele 341

rumin. Sdlaj, Sdldgeni 348

rumén. Sdliste, seliste 344. 344 Anm. 108.
345

Sarmizegetusa 335. 335 Anm. 49. 341

rumdn. Satmar 341 Anm. g1

rumdn. Satnoieni 341

rumadn. Saisista 341

rumdn. Sdtuc 347

rumin. Satu-Nou 341

rumén. Satu-Vechi 341

sericum 234f. 235 Anm. 11

seta 234f.

ruman. sa¢ 340f. 340 Anm. 85 und 87
rumin. Sighisoara 348

rumin. Slatina 349

rumin. siradd (siraia) 357 Anm. 190
ruman. Stravico (Histria) 350
rumdn. Sucevifa 349

rumin. Suhoard 351

Tamasidava 3471.

ruman. fdrg, *terg 3321. 333 Anm. 42

rumin. Tdrgoviste 343

rumin. Tdrgsorul 343

ruman. Tdrgul 343

tenda 335. 341

vor.-rém. *lerg, *irag, *irag, *irugu 343.
345. 361

rumén. Tismana 349

mazed.-rumédn. Tsitate, La-tsitate 341

ruman. Twulcea 351

rumén. Turda 329. 329 Anm. 15

rumin. Turtucaia 351

rumién. Vicina 351

vicus 337. 339
mazed.-rumidn. Vilardi 344
Viminacium 328 Anm. 12
-vissos 329 Anm. 16

Tiirksprachen
ahxaon 316 Beyyrlix 393
antlikin, anilligin 306
anug- 298 EPINIIT 30f.
qum. asru, astru, astri 315 ECTPWYTV, ECTPUYNV 315. 316
atak 351 ntloupywy Poule 312
bag, Pay 308

Péyawos, Bayavos, baydn 304. 308. 308
Anm. 2. 311

Poayaroup 308. 311

alttiork. barédrkdr 310

ponAa 311

PookcAaPpd 259—261

budun 295

Poule 304. 316

Candac 271.
figan 306 Anm. 11

quman. galat (arab. kal‘at) 351

ypoupadt 24f.
Grumbales 24f.

proto-bulg. xAwvuPpnv 260. 316
X@WUHoXn 314. 316

ilrdki 312 Anm. 8
10TTyo 310

isiy 3061.

iyin, 1yd@ 306 Anm. 10
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Kéyyap 2908 opt Payo 309
Kavdiy 27 Stambulyol 358
Kauyavos 311 Zripa€ 252f.

proto-bulg. k6AoPpos, kéAouPpos 259f.
311. 316

kOrki 305. 305 Anm. 3

KoUyyxav 25

Kpopérou Gen. 25

kiimin 2951,

tork. Awtun und Verwandte 329 Anm. 20

xumre 313f. 316

70s 296. 305

oba 351

ogd 295. 295 Anm. 13

wAavns 308 Anm, 2

oy-, 0y~ 302. 305

oy, 0yi = odi 297. 297 Anm. 19. 304
mAe, birla 313

TTOAAT 30

TTOAAYCIT 29f.

alttiirk. purim 310

gam, *Eoxéuy, ’Atoxdu 397

gan, qayan, qapyan, xauavos 28
kuman. gosrov 298 Anm. 23

quburmagq 297
$ad 305. 306
oTayoyAdvor 25

tagin 245

Tapkavos 308. 3ir

tigif 295 Anm. 13

tip, tigip 305

TOPKO 3I0

TWPTWUVA 313

tovil 314

qum, fovulya 314

TOVA 315

tulla 314

TwUAoY1 303f. 3r4f. 316
mitteltiirk. fura 251—253
ToupEéBos 308 Anm. 1

uluy, oAyou 294

yabag 305—311

yafyu 311

yariglig 206 Anm. 16

yolliy tigin, yoliy tigin 306 Anm. 5

qum. Zanaurda 351

fovou 311 -

{nTken 313

fovmrav Tapkaves, loomav, {wwav 308.
31I. 311 Anm. 30. 312

Inschriften, Handschriften und Stellen

(mit Ausnahme der S. 110—112)

Adulitana II 168f. 170f. 172. 174. 181.
182. 183. 184

Bjal brjag, Inschrift 260. 303f. 312—317.
319

Buila-Butaul-Inschriften 293. 293 Anm. 1.
31X. 312. 316, 319

Catalar, Inschrift 319

Dakki-Mahari, Inschrift Sembruthes’
170—172

Dura-Europos, parthische Ostraka 248

-—, Pergament 12. 238

Esra 5, 8; 6, 4: 191
Eutychios, ann. 1, 365, 7f. Pocock: 127f.
— 1, 369, 6f Pocock: 132f.

Hephthalitenfragmente 24f.
Hieronymus zu Dan. 1, 1: 109
Homorédkardcsony, Inschrift 257. 318

Jassische Worterliste 171.
Jenissei-Inschriften 305

Kal-i Yangil, Inschrift 246—250
Kalugerica, Inschrift 302. 318

Ladénybene, Inschrift 28
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Mchet'a, Bilingnis 28
—, aramdiische Inschrift 28
Merog, griechische Inschrift 172—174. 178

Nagy-Szent-Miklés, Inschriften des
Schatzes 293—304. 305. 312. 316. 3181,

Nakii-i Rustam, Sapur’s I. Siegesinschrift
249. 250

en-Namara, Inschrift 393

Nisa, Ostraka 16

Orchoninschriften 294. 295. 296. 297

467

Qarabalgasun, Inschrift 305

Rufinus, hist. eccl. 2, 2, 971 Zeile 22f.
Schwartz-Mommsen 158—162
Ryckmans 535: 169. 181. 398

Schumen, Inschrift 303. 304—311. 316.
318

Surx Kotal, groBe Inschrift 3—10. 11. 16.
24. 2601. 398

—, Kleinere Inschriften 8. 10. 24

Tabari, ann. 1, 820, 1f. de Goeje 133{.

Grammatisches

Akkusativ statt Nominativ 234f.
Auslautender Vokal im Mitteliranischen
F G0 5

,,Baktrisch** 16. 19

Differenzierung der Konsonanten nach
dem Vokal im Alttiirkischen 296f. 316

Finale auf -fed und -jeg, chinesische 237
Kongruenz, fehlende 33 Anm. 1
iran. xt < yd, yd 16f.

Labialattraktion 295
Lautharmonie, tiirkische 294 1.

Neutralisierung des 7 im Turkischen 295.
297. 316
Nominalkomposition, alttiirkische 260f.

Orthographie, etymologische 395

Pausaform 296. 297
Plural auf -#é@ (ossetischer) 19
— auf -@n 19

Quantitit chinesischer Vokale 239
v = altchines. y 237 Anm. 35

§ = Lautwert 240f.

Tocharisch, eteo-tocharisch 15—20
Vokalharmonie, tiirkische 316f, 319

Wandel von y < v, alttiirkischer 298
Anm. 23

Zeilenfiillung 307. 307 Anm. 122
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