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SUNUS

Tiirk ilim ve Kkiiltiiriine hasrettigi hayatina bir dervis ¢ilesinin
biitiin safhalariyla doldura doldura sirdiirmekte olan aziz hocamiz
Prof. Dr. Orhan Tirkdogan, bu eseriyle hi¢c bir zengine, hi¢ bir
muhterise nasip olmayacak hudutsuz bir bahtiyarliga daha sahip
olmugtur. Bahtiyarlik ¢ile ile elde edildigi zaman gercektir ve ancak
"hak yok, wvazife vardir!" diyen ve bdyle yagayan insanlara
nmuinhasirdir.

Vakfumiz, esas itibariyle Tiirk Diinyas: Tarili dergimizde ve Tiirk
Diinyas: Arastirmalart dergimizde negredilmig bulunan kiymetli
makalelerin bir araya getirilmesinden meydana gelen bu eseri negret-
mekle zarurf bir hizmet yapmug olmaktadir. Okuyanlarn, Tiirkiye'de
gelisigtizel miinakasa edilen ve ¢ok kere safsataya déniigtiiriilen pek
miihine mes’elelering ilmin ciddiyeti, objektifli¢i ve kamil bir dlimin
millet ve insan sevgist i¢inde nasil incelenip yogruldugunu ve giines
kadar gercek sonuglara ulagilarak ¢ozildiigiinig idrak edecekleri
stiphesizdir.

Biz, sadece, gartly veya gartsiz okunmasim, sadece okunmasin
tavsiye ediyoruz,

Prof. Dr. Turan YAZGAN



ONSOZ

Nicin Milletlesme? Bu soruya verilecek cevap, glintimiiz
sosyolojisinde "kimlik" sorunuyla giindeme gelmis bulunmaktadar.
Milletlesme (nation-building) olgusu, sadece bir milliyetgilik
ideolojisi bigiminde diistiniilmemelidir. Konu, siyasal bir kav-
ram olmaktan ziyade, sosyolojik bir yapiya dayanmaktadir.

Milletlesme veya millet-olusturma, tarihi gelisim ¢izgisi
iginde, toplumsal bir siirectir. Bu nedenle, genis gapta sosyal
vapiyla baglantihdir. Soyleki, toplumlarin bir evrim ¢izgisi
vardir. Bu da, eldeki antropolojik ve etnolojik verilere gore,
klan veya hord diye ifade edilen en ilkel toplum tipinden
guntimiiz millet kurulusuna kadar ilerleyen bir yapisal
degisme stirecini yansitmaktadir.

Millet, kabile-agiret, feodal yapi'dan daha st diizeyde
donatilmis bir st kurulugsa yiikselisin son sathasidir. Gintimtizde,
millet olgusundan sonraki sathalar, daha ziyade, {itopik mahiyette
kalan evrensellesme veya kiiresellesme diye nitelendirilen
olugsumlardir,

Tarihi gelisim seyri iginde millet ger¢eginin bir evrim ¢izgisi
vardir. Bu evrimde, Reform yoluyla insanin Tanr1 karsisindaki
bagimsizlifi ve Tanri'ya higbir araciya bagvurmaksizin sorumlu
kalisi yaninda; Ronesans yoluyla bagimsiz dil, diistince ve
6zgurliiklerin kazanilmasi gibi 6nemli degerlerin glindeme gel-
mesi s6z konusudur. Boylece, gunliimiizden en az 300-400 yil
once Bati Avrupa’da Ronesans, Reform ve sonralar da
Aydinlanma ¢agiyla sanat, estetik alaminda oldugu kadar, dil,
diistince ve edebiyatta da bagimsizlik ilkelerine dayal toplum-
sal olusumlara tamik olmaktayiz. Bu slireg, milli devlet
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kavrammi da etkilemektedir. Zaten, millet olma, milil devlet
diistincesinin gerceklegmesiyle tarih sahnesine gikmaktadir.

Bati Avrupa’da, toplumlarin gelisim stireci bu ¢izgiyi iz-
lemistir. Dogu toplumlarn igin durum nedir? Her uygarhk
alaninin kendine has gelisim semalarn vardir. Hicbir uygarhk
alam bir bagka uygarlik alaninin gecirmis oldugu safhalan aynen
gecirmek mecburiyetinde degildir. Ciinkii, gelisim semalary,
uygarliklarin kialtiir degerleri, inang sistemleri ve sosyal
yapilariyla yakindan aldkalidir. Ancak, 18. yizyilin ikinci
varisindan sonra Bati'da gelisen sanayilesme siireci, giderek
uygarhklar aras: biitlinlesmeye yol agnmus, milli sirurlar asilnus,
akiiltirasyon denilen kiiltiirel temaslar, daha ziyade hakim
toplumun damgasint yaymustir. Bu durum, derebeyliklerin, ¢cok
halkl: imparatorluklarin ¢okmesine, yerine belirli bir cografya
tzerinde, tasada ve kivangta ortak duygulan paylagan yeni bir
yapimun-millet olgusunun-giindeme gelmesini saglanustir.

Dogu toplum karakterini tagiyan Osmanli imparatorlugunun,
Bat1 tesiri allnda milletlesme siirecine yoneligini, bu arastirmada,
tim boyutlanyla agiklamaya g¢ahstik. Milletlesme, asiret-kabile
ve feodal kuruluslardan daha ytksek seviyede dilde ve
duyguda ortak duygular paylasmaktir. Bu siireci, millet-altt
dedigimiz agiret-kabile ve feodal kuruluslar saglayamazdi.

Osmanhnn milletlesme siireci, Batihilasmayla birlikte
baslamustir, dersek hata yapmis olmayiz. Tanzimat, bu stirecin
bir takim yasal norm ve sistematigini de getiriyordu. Cok
halkli Osmanli, artik tebaasmmi yasalar karsisinda tarnamak
durumunda kaliyor. Aydin kadronunun Bat: temaslan ve
egitim stireci sonucu yetigen yeni smif, Fransiz Ihtilaliyle yayilan
milliyetcilik ideolojisine de yabanci kalmuyordu. Yeni Osmanlilar,
jén Tirkler ve nihayet ittthad ve Terakki yodnetimi, yaymn
organlan, dernek ve ocaklar olusturmak suretiyle milliyetcilik
ideolojisinin bayraktarligir: yapmaya baglanuglardir. Bu, bir tarith
kesimidir. Tirkiye'de milliyetgilik ideolojisi, milli devlet
olusumunu hazirlamistir. Cumhuriyet ddénemi, yalniz bir
mefkiire kabul etmis, bu da dil-tarih ve cografya’da ortak
suurun yaratilmaya galisilmis olmasidir. Belki, Cumhuriyet
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doneminin Osmanhidan intikal eden degerlerden sayg:
duydugu en dnemli kavram da bu milliyetcilik mefkiresi
olmustur, diyebiliriz.

Milliyetcilik, millet-olusturma slirecinin bir tezahtirtidiir.
Hepsi o kadar. Sosyolojik deyimiyle, milletlegme de Biiyiik
Toplum, "Millet-i Hakime" veya asli unsur etrafinda, millet-
alti1 kuruluslarin veya halklarin katilmasi, tasada ve kivancta
ayni ortak duygulan paylasmasidir. Burda herhangi bir soya
veya wrka, kan grubuna bagldik yoktur. Sadece ve sadece,
dilde, dinde ortak duygulan paylasan biyiik c¢ogunlugun
birlikteliginin saglanmasi esastir. Boyle bir ana unsur etrafinda
birlesme tesekkiil etmedigi siirece, millet-alt1 kuruluslarin
hakimiyeti bashyor demektir ki, bu da, komiinizmin yikilmasi
sonucu, Dogu Avrupa ve Balkanlar ile bagimsizhklarna kavugan
Afganistan gibi kabile yasantisini stirdiiren iilkelere déntistilmiis
olma anlamini tasir.

Giintimiizde ABD, Fransa, Ingiltere ve Almanya gibi iilkelerde,
millet-olma stireci dnemli oranda gergeklesmis olmasi
nedeniyle, giiglii bir yapiy1 ortaya koymaktadirlar. Avrupa ve
Amerika’nin birlikteligi, her seyden once, milletlesme
seviyesine yiikselmis olmalarindan kaynaklanmaktadur.

Ulkemiz, milletlesme siirecine Cumhuriyetle baglamistir.
Ancak, bu araghirmada agikladiginmiz ¢ok yonlii nedenlerden
ottiriy, bu sosyolojik merhaleye bir tiirlti erigmis sayilamiyoruz.
Bunlarin baginda, milli egitim politikasimun manevi degerlerden
buyiik ol¢lide dislanmig olmasi ve sekiilarizasyonu, bizi
gecmise baglayan tarih suurunun ortadan kaldirilmasi, kendi
deger ve inang sistemlerinden kaynaklanan bir kiiltiir politikas:
yerine Greko-Latin uygarlik merkezlerine yonelinilmesi, Dogu
ve Guneydogu'da yliz-yliz elli yil 6nceki millet-alt1 agiret-
kabile kuruluslariyla karsilasilmasi, gecekondulasma, tst ve
alt siniflar arasmndaki derin gelir esitsizlikleriyle karsilasilmasi
gibi toplumsal yarilmalar dikkatimizi ¢ekmektedir.

Bu incelemede, ayni zamanda, 1980'lerden itibaren ABD ve
Bati sosyolojisinde yer alan kimlik (identity) konusunun da
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gundeme gelmis olmasi karsisinda, Turk sosyolojisinin de ben-
zer paralelde bir yol izlemesi sonucu, etniklik olgusuna da
yer verilmistir. Etniklik, bir gesit dayanisma ve kendini ken-
dinde bulma sorgulamasi olarak karsinuza ¢ikmaktadir. Ancak,
milletlesme-etniklik suuruna saygih olmak kaydiyla-halklarin
ortak duygu, dil ve dinde birlesmesidir. Bu bir sosyolojik
gelisimdir, zorlama degildir.

Nigin Milletlesme? hususunda bir de temel varsayim
(hipotez) olusturulmustur. Bu da, millet-olusturma olgusu
tamamlanmadig1 siirece, yapisal bozukluklann onlenmesinin
guglenecegi ger¢egidir. O halde, millet-olusturma gergegi ile
yapisal bozukluklar arasinda bir nedensellik bagi mevcuttur.

Tarkiye'de etnik grup kimligi, immet-millet ikiligi, halk-
kitle kiiltlir farklilagmasi, egitim sisteminden etikal degerlerin
soyutlanmis olmasi, milliyetgi-islamecr kutuplagmasy, tarihi
stireklilifin devre dis1 birakilmasi, asiret-kabile yapisi gibi
onemli gruplasmalar, milletlesme olgusu ile baglantilidir. Bu
incelemede, toplumsal yapiy: etkileyen bu unsurlarin ne tarzda
rol aldiklarn agiklanmaya gabisilmistir.

O. Tiarkdogan



Bolum -1-

Bir Sosyoloji Teorisi:
Klan’dan Millete

Tirk toplumunda, son yillarda ileri teknoloji tilkelerinin
yvapilarmda beliren bir yigin sosyolojik meseleler, sanki o top-
lumlarm meselelerini yastyormusuz gibi karsimiza ¢ikmis bu-
lunmaktadir: Halklar teorisi, etnik bélitnme, evrensel kiiltiir,
hiimanizma ve kiiltiir mozaigi gibi bloklasmalar bunlar ara-
sindadir. Ozellikle, Naisbitt ve P. Aburdene’in: Megatrends
2000 adli eserlerinin 1990 yihinda Amerika Birlesik Devletle-
rinde yaymlanmasiyla, kiiltiire] iktibas tarafimiz agir basnusg
ve eserin ana felsefesi, higbir fikir gmriugiine ugramadan
toplumumuza pompalanmustr. Her kiilttir iktibas: gibi Megat-
rends’in gortisleri de tepeden itibaren aydin kesimlerde destek
gormiig, tiretilmig, hatta politik odak noktalan igin savunma
mekanizmalari olusturmustur.

Bu temayiile paralel olarak, giindeme Perestroika hareke-
tinin gelmis olmasi ve giderek komiinizmin, Marks’in kapitalist
sistemi igin ileri stirdtigi kavramu kullanmak gerekirse, "tarihin
copliigiine atmis" olmas:, piyasa ekonomisi modelinin tlkemiz-
de yayilma siirecini de hizlandirmustir. Artik tilkemiz, tarihi ge-
lisim ¢izgisi ve killtiirel dokusu ne olursa olsun, dolu dizgin bu
evrensel degerlere dogru yonelmistir. Politik giiciin, teknokratla-
rn ellerinde bulunmas: ve bliytik cogunlugunun sosyoloji, antro-
poloji, kilthr ve tarih suurundan uzak bulunmalari, bu Batx
degerlerinin biricikligi ve evrenselligi tezini glindeme getirmistir.
AT, AGIG-IMF gibi Bati vanhsi kuruluglart ve misyonu yiiklen-
meleriyle olusturulan yeni ortam, siyasal partiler yelpazesinde
onemli kavram kargasasinin dogmasma da sebep olmustur.
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Bu kavram kargasasmun en Snemli tartisma alarmini millet-
lesme dedigimiz hiadise tegkil etmektedir. Kulttirel yagsantimuz-
da; millet, halk, kabile, agiret, cemaat, topluluk ve kavim
gibi sosyal olusumlar adeta birbirine girmis, yerli yersiz kul-
lanilagelmeye baslanmustir.

» Millet Nedir?

Sosyolojik agrdan millet, dil ve kiltiir degerleri yaninda
ortak duygularda uyum saglamakhr. Bu tamimda goraldigl
tzere dil, kiiltiir ve ortak duygu 6nemli bir yer tutmaktadir.
Ziya Gokalp: "Dili dilime, dini dinime wyan bir millettir" demisti.
Ancak, her dili, kiiltimi ayn1 olan topluluklann millet saymak
bliyiik bir yanilgidir. Millet, tarihi ve sosyal ilerlemenin, gelisimin
iriintidiir. Sosyolojik verilere gore, toplumlar; klan, moity, agiret
/ kabile ve bunlarin da birlesmesinden feodalite; Dogu’da ise
beyliklerin / ayanliklarin tesekkiilii ile imparatorluga yliksel-
miglerdir. Bahda, imparatorluklar bu amag etrafinda "burg"larm
birlesmesi sonucu meydana gelmistir. Boylece, imparatorluklarin
kurulmasiyla Bati’da sosyolojik anlamda millet olgusu tarih sah-
nesine ¢tkmug bulunuyor. Kisacas: millet, 6yle bir tarihi stiregtir
ki, en son kademede: ticaret ve sanayinin gelismesi, toplum
yapilarini bigimlendirmesi, ferdi hiirriyetlerin kazamlmasi, sos-
val devlet anlayisinin gliclenmesi ve demokratik hak ve dzgiir-
ltiklerin tarunmasi gibi bir seri sivil haklar: birlikte getirir. Daniel
Bell, Amerika'nin bir millet ohmasmnda "2000 yidlik bir tarihi
hazirhgy, Ingilizcenin milli dil olarak tercihi ve biitiin vatandag-
larin yasa kargisinda egit olmasi gibi temel haklarmn gilivence
altina alindigy bir kimligi" ileri stirmektedir. Bu olusumda, in-
sanlar eski orf ve adetlerini devam ettirmek, ana dillerini konus-
mak, 6zel yemeklerini yapmak, kendilerine 6zgii elbiseler giymek
ve kendi ahlak kurallarma bagh kalmak isterlerse, bunlan dile-
dikleri gibi yapmakta serbesttirler. Buna karsilik, tarisma gottir-
meyen bir husus da hikim durumundaki Amerikan kiltiriiniin
amag ve kurallan iginde birlesmektir. Yukarnida da belirttigimiz
{izere, bunlarin basinda Ingilizcenin milli dil olmasi, demokratik
yasalara ve toplum hayatindaki ilkelere kesinlikle saygih bulun-
mak gerekmektedir. Bu stireq, Amerikan hayatinin hemen he-
men biitiin alanlarinda, hatta etnik gruplar arasinda daha
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biliylik bir ¢apta kaynasma arzusunun dogmasina sebep olmug-
tur. Silahh kuvvetlerdeki homojenlik anlayisi, kamu ve endiistri
sektorlerinde ise almada uygulanan tarafsizhik, adil yerlesim va-
salari, insanlarm birbirleriyle birlesmelerini saglamaktadir. Toplum-
sal iletisim, Ozellikle televizyon-radyo ve dil 6grenimi bu birlesmeyi
hizlandirmaktadir. Stirelkdi olarak gliglenmekte olan ekonominin
herkese daha fazla hizmet ve tiriin saglamasi, 6zel girigim igin
arch arkasi kesilmeyen gesitli yeni imkanlar bulunmasi, oyle bir
atmosfer yaratnustir ki, etnik gruplarm -biitiin 6zelliklerini koru-
makta devam etmis olsalar bile- Amerikan hayatinda yikic1 bir rol
oynamast miimkiin degildir. Amerikan toplumunda, etnik biitiin-
Itk ve etnik suur, devleti pargalayacak istikamette olmayip, tersine
Amerikan yasantisinda yapici bir 6zellige sahip olmugtur. Boylece,
giiniimiiz Amerikasi milletlesme hadisesini sosyolojik anlamda
gergeklestirmis bulunmaktadir. Daniel Bell, bu milletlesmenin an-
cak Tkinci Diinya Savagindan sonra gerceklestigi karusindadr.

. Milletlesme ve Ummet Yapis

Goriiltiyor ki, milletlesme hem bir tarihi tekdmiil hem de
sivil toplum Ozelliklerine dayali bir olusumun yansimasidar.
Bu tlkede, bugtin etniklik 6zelligini devam ettiren cemaatlar
kizilderililer, Hutterit'ler-Amish’ler ve kismen de Molokan-
lar, Dukhaborlar gibi son derece az sayida kapal topluluk-
lardir. Bunlarin bir kismui dini-mezhep gruplary, kimi de kolektif
vagantist olan tipik etnik adaciklardir.

Birlesik Devletlerde, Ingilizcenin milli dil olarak tercihi mil-
letlesmenin ana unsurunu tegkil eder. Cinkti Amerika’y1 olus-
turan gdgmenlerin dnemli ¢ogunlugu Ingilizce konusan
halklardan olusmustur. Polonyasi, {spanyasi, Yunanistani, {tal-
yasi, Almanyasi, Fransasi, Hollandasi, Slovakyasi hepsi bu
"Anglo Sakson Goli" iginde erimiglerdir.

Hakim / egemen kiiltiir, Anglo-Sakson yapili olmasi nedeniyle
halklar, bu dil etrafinda birlesmislerdir. Amerikanizmin temelinde
bu tir sosyolojik bir gercek yatar. Sosyologlar, bir toplhilukta
Ustlin gelme niteliginden Sttrit bu tir gruplara egemen (domi-
nant) veya Biiyiik Toplum adini vermislerdir. Egemen veya Bii-
yuk Toplum’un tstunligii, goriildiigit gibi bir derece Gistinliig



4 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

olarak algillanmamahdir. Bu tstlinliik, Anglo-sakson mirasmnmn
topluma maledilmesindeki siiregten kaynaklanmaktadr. Aym
sekilde, ki ve etnik esitsizler de ikinci derecede (yan) gruplan
olusturur. Bunlar, egemen gruba nazaran daha zayif durum-
dadnlar. Etniklik, egemen topluma nazaran ikinci derecede
kalma gibi bir anlamu yansitir. Bu sebeple, hemen her toplumda
ki, dini ve etnik azinhklar vardir Ancak, etnik grup deyimi:
"Dil, manerizm, adet, baghhk, dayamisma, sadakat ve benzeri
bakimlardan, bir dereceye kadar ayirt edici hayat tarzini koruyan
nifusun yabanci kesimi igin kullanilir.

Goriliiyor ki, etniklik ayirt edict bir takim kiiltiirel ozel-
likleri yansitir. Dil (Lisan), iktisadi diizenleme, beslenme ge-
lenekleri, kumas sitilleri ve aile kaliplar1 gibi bir toplumda
aywrt edici kiiltiirel farklilasmalar etnikligi belirler. Zaten, sos-
yolojik anlamda, etniklikten de bunu anliyoruz. Genel olarak
etniklik, kiiltiirel pratiklerdeki farklilagsmalardan ibarettir.

Bu bilgilerin 15181 altinda konuyu dénmeden 6nce, Osmanh
toplumu, millivet yerine dini 6n plana alan "fdmmet" esasina
dayali bir imparatorluktu. Zira, {immetten once milliyeti on
plana almasi, sosyolojik agidan miimkiin degildi. Emevi ve
Abbasi imparatorluklar: hérig, asabiyeye giglii yer veren ve
Arap kavmiyetgiligini temel ilke olarak alan kuruluslar nadir-
dir. Kavmiyetgilik, siirekli bir bicimde kan baghhg: giiclii olan
topluluklarin tirtintidiir. Emeviler, stirekli olarak iki ana motifi
kullanmiglardir. Bunlardan biri Araplagtirma, dteki de Is-
limlastirmadir, Araplastirma, bilindigi (izere mevali (kéle) mo-
deline gore gergeklestirilirdi. Fethedilen tilke halk: bir kole
olarak diwstiniilty, ileri gelen kisileri ise ala-mavali olurlardu
Bunlar, ta ki Arap dil ve kiiltliriinii 6greninceye kadar mevali
kimliginden kurtulamazlardi. Emevi'lerin bu irk¢r politikala-
rindan dolay1 Iran asilli Bitveyhogullar, Suriye, Misir ve Kuzey
Afrika’nin Berberi halklan (Tunus, Cezayir, Fas) hep bu sisteme
gbre Araplastinlmislardir. Emevilerin tarihteki bu eylem bi-
gimleri, Arap asabiye suurunun bir tezahiiridir. Bunun mil-
liyetgilikle ilgisi yoktur. Bu bir kavim suurudur... Bugtin ayn
suuru Dogu ve Glineydogu bolgemizde vasayan birgok asgi-
retlerde de godzlememiz mumkiindiir.
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Osmanli imparatorlugu, kurulusundan 6nce beylikler do-
nemine tarmk olmustur. Kinik asireti (beyligi) merkezi otoriteyi
tesis ederek devleti kurmugtur. Devletin olusumu, Selguklu
gelenegini ve tegkilat modelini biyiik ol¢lide benimsemistir.
Bilindigi tizere, hem Buiyuk Selguklular devletinde, hem de
Anadolu Selguklularinda anadil dahi Farsca idi. Yeni ordunun
6711 de, Orhan Gazi'nin kardesi vezir Alaeddin ve Kara Halil
Pasa'nin gayretiyle hristiyan kokenli yabanci askerlerden ku-
rulu Yenigeri birliklerine dayamiyordu. Her sey, her yeni olu-
sum, bir sentezdi. Devlet kok saldikca islamlagtirma ana hedefi
olugturdu. Tiirklestirme denilen bir hidise -yani Emevilerin
yaptigi turde irker girisimler meveut degildi. Tirklestirmeden
anlasilan Asya igerilerinden go¢ eden Tirkmen ve Oguz boy-
larmin Anadolu’ya ve Balkanlar’a yerlestirilmeleri ve yurt tut-
ma anlaminda bir gergeklik kazaniyordu. Yeni akinlar ve
kolonizasyon hareketlerinde 6nemli unsur islamlastirma bigi-
minde tecelli etmisti. Islémiyet, bu farklh dil, din ve wklardan
ibaret kalabaligi kendi potasinda eriterek Osmanli kimligini
kazandiriyordu. Bu da, dnemli bir birlestirici unsur oluyordu.
Bu bir anlamda Osmanli toplumunun islami kimligine de uy-
gun geliyordu. Ciinkii Hristiyanlkta oldugu gibi, Islamda giig-
ler ayrlig1 sdz konusu olamazdi. Ummet’e gelince, Kur'an'da
gecen {immet (halk, cemaat) bazilar: tarafindan, Arapga " Unun"
yani Unge ile alikali oldugu sdyleniyorsa da, bunun aslinda
ya Ibranice’den veya Arami dilinden alinmis olmas: muhte-
meldir. Ashnda {immet terimi {slim Oncesi donemlere aittir.
Sami dilleri kadar eski Arapca’da da bulunur ve her gesit
Arap¢a’da kullarulabilir,. Kuran’da ¢esitli anlamlarda ¢okca
kullanitmigtir. Kur’an’da Arap timmet’inden bahsedilmektedir,
bu agidan etnik bir anlami vardwr. Hristiyan timmeti olarak
da kullanilmistir. Burada da dini bir anlam vardir. Iyi ve kétit
insan tmmet’lerinden (topluluklarindan) de bahdesilmektedir
ki, boylece iimmete ahlaki bir anlam ytiklenir. Hatta B. Lewis,
Gammet teriminin bu degisik kavramlardan farkl olarak, Arabis-
tan’da kullanilan "kabile konfederasyonut" anlamindaki lumiya te-
riminin de yaklasik o anlamlara geldigini ileri stirmektedir. Ona
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gore, Medine’de kurulan ilk islam cemaatinin, Peygamber’in
hayat: stiresince timmet olarak nitelendirilmesinin de belki bu
tiir bir anlam tasimasindan kaynaklandig: ileri stiriilebilinir.
Gergek odur ki, Osmanlr’da {immet degisik etnik ve bdlgesel
farkhiliklar icin digtiniilmiis bir kavramdir. Ve biitiin unsurlan
"timmet" semsiyesi altinda toplama anlamim tagir.

Ancak, Bati"da, Rénesans ve Reform hareketlerinin olustur-
dugu koklere donme, milli birligi yliceltmis ve ferdin Tann
karsisindaki serbest hareketleri gibi bir seri olaylarn giindeme
getirmiglerdir. Bu da Fransa ihtilaliyle milliyet¢ilik fikrinin
meydana ¢ikmasimni saglamastir. O halde, milliyet¢ilik ne kavim
suuru, ne budun suuru, ne de limmet suurudur, dogrudan
dogruya 18. ylizyilda olusan millet gerceginin ideleolojisidir.

Osmanli imparatorlugunda milliyetgilik ile iimmetgilik bir-
birine zit kavramlar olarak diugtintilmemistir. Nitekim, Z. Go-
kalp'in iinlii eserinin adu: ‘Milliyetgilik, Islamcilik ve Baticilik’tir,
Gokalp’a gore, hem islama inanmak, hem de milliyetcilige yo-
nelmek bir celiski degildir. Ummetgilik yapisi iginde milliyet-
¢ilik, kendi egemen grubuna yonelme suuru olarak karsiniza
gikiyordu. Bu da, ¢agin bir geregi idi. Ciinkii, milliyetgilik bir
kivileim gibi Balkanlara sigranug, bagimsizlik savaglari baslatl-
mustir. Bu olusum kargisinda, Osmanli toplum yapisinin dokularn
¢ozlilmeye baglamis, devlet ¢okiisiin esigine gelmistir. Ortadogu
ve Misur’da, hatta Arabistan’da yani tiim Misliiman {ilkelerinde
de ayru bagimsizlik eylemleri stirtip gitmekte idi. Osmanlh kim-
ligi, hem en ge¢ milliyetgi hareketlere yoneldi hem de en geg
timmet ideolojisini terketmek durumunda kaldi. Béylece Um-
metgilikten milliyetgilige yonelis tarihi bir zaruret oldu. Bu
agidan, Osmanli modeli hayret, takdir ve ibret doludur.

Gokalp sosyolojisi, toplumlarn kavim, timmet ve millet
olmak tizere liglii bir sathadan gegtikleri gortigiine dayanir.
Millet, tarihin sonu mu? Onu bilemiyoruz. Onceden kestirme-
miz mimkian degil. Ciankd, dinyamiz kiiresellesmeye gidiyor.
Kitle iletisim araglar ve teknoloji yeni sosyal olugumlar mey-
dana getirmektedir. Sinirlar daha ¢ok azalmaktadar.
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. Etnik Kimlik ve Milletlesme

Boyle bir tablo karsisinda, tilkemiz gergeklerine dondtigu-
miizde durum ne olmaktadir? Bir kere Tirk toplumunda e-
gemen grup Tiirk Kkiiltiirli ve Tiirk insanidir. Bugiin, Orta
Asya’dan Kafkaslara kadar bagimsizliklarina kavusan Tirk
Cumbhuriyetleri bunun en canli delilidir. Ortak kokiumtiz, ortak
dilimiz, ortak kiltrimiz stiriip gitmektedir. Hepimiz, birbi-
rimizin soydag, karindag oldugumuzu biliyoruz. Dilde, duy-
guda ve dinde beraberligimiz vardir. [ki yiiz milyonumuz
siurlarimiz disinda, en az 50 milyonu da Anadolu’da yasayan
bir topluluk elbette egemen grubu olusturmak durumundadir.
Dili Tiirkge, dini de islamdir. Ulkesinde Hititce, Asurca, Lid-
yaca ve bilmemneyceyi konusan higbir kiiltiir unsuru mevcut
degildir. Sadece mezarlar, dolmenler karigtirildik¢a maddi esya
ve kalintilar ¢ikmaktadir. Bunlar da hi¢bir zaman bizim kul-
tirtimiiziin dokusunu olusturmamustir. Tnanmayanlar Tark
Cumbhuriyetlerine gitsinler ve gergegi gorsiinler. Kultiiriimiiz
orada yasiyor. Hem de bin yila yaklasan ayriliga ragmen.

Bir kiltird olusturan maddi ve manevi unsurlandir. Bunu
antropolog Ogbum’den beri bilmekteyiz. Ancak, maddi kiltir
unsurlarimin  temelinde yatan bazi maddi olmayan unsurlar
vardar ki, onlar da bir kultiire bigim veren ana kaynag teskil
ederler. Bunlar da kiiltlir 6nermeleri, kiiltiir degerleri, kiiltiir
inanglar1 ve kiiltitr normlandir. Kialttirimiiziin bu manevi
unsurlariun motif ve dokusunu, Eski Anadolu fetis uygarlik-
lartmin hangisini olusturdugunu kim iddia edebilir? Bugiin,
Amerika’y1 olusturan Ingiliz, Fransiz ve Alman halklarmin
Avrupa’daki soydaslanyla alakali kiiltiir baglarinin stireklili-
gini korudugunu sodyleyebilecek bir kimseye rastlamak miim-
kiin mii? Ama, Tirk milletinin bin yil 6nceki atalariyla baghlig:
bir laboratuvar gergegi olarak ortada durmaktadir.

Bu gergegi sosyolojik olarak bilmek gerekmektedir. Tirk
toplumu, ne 27, ne 32, ne de 47 etnik gruptan ibarettir. Bunlarin
hepsi bilim dis1 safsatadan Steye bir degeri olmayan spekii-
lasyonlardir. Bunun gibi, Anadolu’da yasayan ne bir Kiirt kiil-
tiirti ne de farkh bir etnik kiiltiir meveuttur. Kirtler Gizerinde
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yakin zamanlarda yapilan iki arastirma ($avak ve Alikan a-
giretleri) egemen Tiirk kiiltiirtinden farkli bir unsuru ortaya
koyamamuistir. Hatta birgok kiltiir unsurlarmin (Nevruz gibi)
Asyatik oldugunu bilmekteyiz.

Bazi tiniversite mensubu akademisyenler iilkemizde Yoriikler,
Aleviler, Tahtacilar, Cepniler vb. tirden etnik gruplardan soz
a¢gmaktadirlar, ki bunlar ya kasith olarak {ilkeyi etnik topograf-
yaya aywmak isteyenler ya da tamamiyle cahil kigilerdir. Bunun
gibi bir de azinliklar kategorisini sigirenler vardir. Bunlar da
Asuriler, Siiryaniler, Nesturiler vb. azinhk gruplan olugturmak-
tacdirlar. Bilindigi {izere Asurlular, ashnda Nesturiler olarak bili-
nen Hristivanligin monofizit grubundadirlar. Amerikalilar
tarafindan desteklenmis ve dini liderlerinin (Mar Simun) baskan-
hginda Kirtlere karsi bir glic olusturmuslardir. Hatta Asuriler,
Keldani olarak da adlandiriimaktadhr. 1830'larda bu hususta Ingiliz
ve Amerikali misyonerler 6nemli rol oynamislardir. Glineydogu’da
Asuriler, Keldaniler, Nesturiler, Siiryaniler gibi kategorilegtirilme-
ye ¢absilan bu azinlik gruplarun da miktarlanmn yiizbinin {ize-
rinde oldugu stiphelidir. 1965 istatistik verilerine gore, tiim niifusda
Tiirkceden bagka dilleri konusanlarin orar ise % 9'dur. Ay do-
neme ait Kiirtge konusanlarm sayws: da % 7 civarindadir. O halde
Kiirtlerin disinda kalanlar % 2 kadardm.

Hacettepe Universitesi Niifus Etiidleri Enstitiisii'niin 1935
ve 1965 yillarina dayanarak yapmis oldugu 1992°ye ait pro-
jeksiyonunda gruplarin dagilimi asagidadar:

Dil Gruplan _ Niifus
Tiirkge konusan 6.232.000
Zazaca konugan 370.000
Arapga konusan 960.000
Gerkezce konusan 107.000
Abazaca konusan 18.000
Lezgice konugan 47.000
Bosnakga konusan 31.000
Arnavut¢a konusan 23.000

Toplam 8.103.000
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Buna gore, niiffusun % 13.1'i farkh lisan halkimu olustur-
maktadir. Birlesik Devletler standart birimine gore, bir tilkenin
nitffusunun % 80’inden fazlasi aym dili konusuyor veya ayni
dine mensupsa o iilke homojen bir yapiya sahiptir. Gorildugt
tizere, Tiirkiye'de bu oran % 87'dir. Bu da Tirk Toplumunun
homojen (tiirdes) vapisim gosterir.

Ozetlersek, egemen toplum, Tiirkge konusan ve Turk kiil-
Hirti ile yogurulmus, kendini Tiark olarak hisseden ve aymu
dini paylasanlardan ibarettir. Eger geri kalan millet-alt1 dedi-
gimiz unsurlar, kendilerini egemen topluluk gibi, Tiirk mille-
tinden hissediyor ve ayrmi ortak duygulari paylasiyorsa o
zaman milletlesme siireci gergeklesmis oluyor demektir. Aksi
takdirde, kabilecilik, kavimeilik suuru ortaya gikar ki bu da
sosyolojik agidan bir yozlagmadir, geri donustiir. Tark toplu-
munun davasi bugiin igin milletlesme hadisesidir. Yugoslavya
ve dteki Demir Perde iilkelerinde, ideolojik bagin silinmesi
sonucu ortaya ¢ikan ¢éziilmeler, ashinda tizerinde ibretle du-
rulmasi gereken dramatik olaylardir. Bunun gibi, millet-iistii
gelismelerde, isabetli ve akiler adimlar atilmadig: takdirde,
milletlesme kimligi yara alabilir. Bir defa, milli kiiltiir, mil-
letlesme hadisesinin ana motifini teskil eder. Ortak kaltir
ve degerler sistemi etrafinda birlesemedigimiz takdirde bo-
lik porgiik olmaktan kurtulamayiz. Milletlesme gercekles-
meden de, millet-iistii diye belirlenen evrensel degerlere
katilmamiz miimkin degildir. Milli Egitim ve Kiltiir Bakan-
hikiarmin evrensel kiltlir ve hlimanizma politikalann bu dog-
rultuda yonlendirilmelidir. Ciinkd, evrensellik, millet tsta
atilimlardar. Aksi takdirde, bir yanda asiret ve kabile gibi mil-
let-alti kuruluglar, 6te yanda hiimanizma ve evrensellik gibi
millet-tistii yonelimler, toplumumuzu ig ve dis diigmanlardan
daha ¢ok hedef haline getirebilir.






Bolum -2-
Turkiye’de Etnik Gruplar

Alman sosyal aragirmacilarindan Peter Alford Andrews
(Hg.) un "Ethnic Groups in The Republic of Turkey" adh eseri
1989 yihinda Wiesbaden'de yaymlanmis bulunmaktadir. Ulla
Johansen, eserin 538-540. sayfalar1 arasinda yer alan (Die Esten
in Anatolien) adli makalesinden -benim Molokan ve Estonlar
tizerine yiirtitiilen arastirmalarindan o6tiirii- bir adet bana gon-
dermisti. Andrews’un bu ar ashrmas1 1992 yilinda dilimize gev-
rilerek yayimlanmug bulunmaktadir!. Ancak, kitabin orijinali
biiylik boy 660 sayfa olmasina ragmen, onemli kisumlar terke-
dilmis, koy birimlerine kadar inen haritalar da geviride yer al-
mamgtir. Ayni sekilde, dort béliimden ibaret olan eser, ii¢ boliim
olarak yansitdmugtir. Bu eserin dilimize gevnlrnesmden bir ay
once de "Kavimler Kapisi" adh bir kitap yavmlanusn Bu ikinci
eser, Andrews’un 47 etnik grubunu aynen almakta, sadece 47.
etnik gruptan baglayarak tersine siralamasmu silirdiirmektedir.
Boylece, Kavimler Kapis1 da, Tiirkiye'de 47 etnik grubun bulun-
dugu tezinden hareket etmektedir. Ancak, bu eser etniklik
bilincini sicak tutmak amaciyle, Andrews kadar bilim zihni-
yetine sayg1 duymamis, adeta propaganda niteligindedir.

. Etniklik-Azinhik Farkhlagmasi

Peter Alford Andrews’un "Tirkiye’de Etnik Gruplar® adh
eserinin elestirisine ge¢meden once, "etniklik ve azinhk" kav-
ramlan {izerinde kisaca durmak istiyorum. Ulkemizde, etnik

1 Peter Alford Andrews Tiirkiye'de Etnik Gruplar, cevr. Mustafa
Kiipiigoglu, ss. 1-3 Ant. Yaymmlan, 1992,

2 Hale Soysii, Kavimler Kapisi-1, Kaynak Yaymlar ss. 1-18, Kasim 1992,
fstanbul.
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gruplar tizerinde yapilan ¢ahismalar, sosyolojik anlamda hentiz
ele alinmig sayﬂamaz3. Deyim yerinde ise, "Tiirkiyenin etnik
sosyolofisi" yapimamigtir. Bu nedenle, Andrews’un adi gegen
eseri ilk ve en sistematik olarudir.

Etnik ve azinliklar sorunu, sosyolojik acidan belirlenmesi
gereken kavramlardir. Ilkin, azinlik ve etnik farklilasmadan ne
anliyoruz, kisaca bunun iizerinde durmak istiyorum. Etnik
farklilasma, her seyden o6nce, bir toplum igindeki azinlik ve
c¢ogunluk ayirimiyla yakindan ilgilidir. Bir milletin siyasal de-
netiminde kendi milliyet grubu egemen ise, fert bir ¢ogunluk
grubunun tiyesi; eger ferdin mensubu bulundugu milliyet gru-
bu egemen durumunda degilse, o zaman bu fert bir azmhk
grubunun tyesi sayihr Amerikan sosyolojisine gore, bu an-
lamda etnik grubu belirleyen ilkeler daha ziyade egemen ve
azinbik gruplan arasindaki iligkilere dayanir. Béyle bir iliskide
sadece azmnlik grubunu etnik grup olarak kabul etmek sosyo-
loglar arasinda tercih gormektedlr Bazilari, ozellikle Parsons
etnik grubu: "Ortaklaga bir soydan veya aym gruptan geldiklerini
kabul ederz akrabalik gruplaroun bir araya toplanmas:" olarak ta-
nimlar®. Parsons, akrabahk gruplarini toplum ig¢inde belirli bir
suuflama sonucu olarak incelerken, etnik gruplan bu tip ak-
rabalik tirliniin bir niteligi kabul eder. Mac fver ise, umumi-
yetle ister karmagik isterse tecrit edilmis bir toplumda olsun,
etnik grubun iiyelerini, bir kusaktan diger kusaga aktarilan
ve ayni toplumsal ve kiiltiirel gelenege ortak olan topluluklar
olarak belirler’. Bu tarumda esas unsur, stirdiirilen ortaklasa
sosyal ve kiiltiirel geleneklerdir. Sadece ¢ogunluk azinhik i-
ligkileri degildir. Nitekim, azinlik da bir sosyal grup tipidir.
Bu anlamda Marden, Amerikanin da bir azinlik niteligine

3 Hamid Sadi Selen, Tiirkiyenin Einik Biinyesi, ders notlan, SBF,
1957-1958, Ank. Keza, [brahim Yasa, Tiirkiyenin Toplumsal Yapist (Etnik
Gruplar), ss. 165-167, Ankara. Orhan Tiirkdogan, Koy Sosyolojisinin
Temel Sorunlan, ss. 167-216, Tkinci Bask: 1977, Ankara.

4 Amold M. Rose, Racial and Ethnic Relations in (Merton and Nisbet,
Contemporary of Social Problems, p. 326, 1961).

5 Charles I, Marden, Minorities in America, p. 42. 1952.

6 Talcott Parsons, The Social System, p. 172, 1959.

7 Mac lver and Charles H. Page, Society, pp. 386-387, 1955.
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sahip olabilecegi kamisindadir®. Keza, giiniimiiz sosyologla-
rindan Green de benzer goriigleri savunmaktadir: "Dil, sada-
kat, miza¢ ve mannerizmde kendine ovgu hayat tarzim bir dereceye
kadar koruyan yabanct bir gruptur Bu anlamda etnik biling:
"Belirli bir gruba duyulan kiiltirel ve ki sempatidir.” 10

Yukaridaki tanimlardan biraz farkh olarak taninmis sosyo-
log Ptirim Sorokin, milliyet gruplanyla etnik gruplan aym
anlamda tanimlamaktadir. Ona gore "aymi dili konugan ve aym
kuiltiir degerlerme ortak olan fertler milliyet veya etnik grubu tegkil
ederler't. Gériiliiy yor ki, etnik grup Sorokin'de bir anlamda milliyet
gmbudar da. Aym ¢izgide yiiriiyen Rose ise milliyet gruplarini
"Ajzrt edici bir kiiltiiv, ayurt edici bir tarih | Jolu ve ayirt edici bir
duygu” olarak tanimlamaktadir. Hatta, ona gbre ayirt edici bir
dil de milliyet ile birlesebilir'?. Bu anlamda olmak iizere
Sorokin: "Devlet yonetiminde, adli kurumlarda, okullarda ve din
tesislerinde milliyetlerin baslattiklarn egitlik icin nuicadeleler, aslmda
dillerin egitligi igin yaptiklan miicadeleler ile baglar" demektedir™®

. Kiiltiir Azinhklar:

Ulkemize gelince, milliyet ve kiiltiir azinhklar1 deyimi Dev-
let Istatistik Enstitiisiince "Isldm azinliklan" karsiliga olarak kul-
larulmaktadir. Bu husus, bize, Bosna’da yapilan ¢arpict bir
niifus sayimi uygulamasmi hatirlatmaktadir. Yugoslavya’'da ya-
sayan Bosnalilar Slav kokenli, Sirpga ve Hirvatca konusan,
fakat miisliiman kiiltiire sahip kimselerdir. Kosova’daki Arna-
vutlar gibi Bosnalilar da Hirvat ve Sirplarla ortak dili konus-
malarma ragmen kendilerini ne Yugoslav, ne Sirp ve ne de
Hirvat olarak kabul etmiyorlar sadece "muisliiman" olarak al-
giliyorlardi." Bu insanlar, linguistik agidan Sirplardan ve Hir-
vatlardan ayirdedilmemelerine ve onlar farkh kilan inancin
artik etkisini kaybetmis bulunmasma ragmen, kendilerini bir
etnik grup olarak goren Bosnali, Slav eski miisliimanlardy;

8 C. F. Marden, op. ci. 42.

9 Arnold Green, Sociology, p. 242, 1960.

10 Fairchild, Dictionary of Scciology,.

11 Pitirim A. Sorckin, Sociology, Culture and Personality, p. 201, 1947,
12 A. M. Rose, op. cit., p. 327.

13 P. A. Sorokin, op. cit. pp. 201-202,
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kendilerini "miisliiman diye tamumlamayt segtiler en azindan so-
nunda buna resmen izin verildi" ™. DiE dort yil boyunca (1945-
1955, 1960 ve 1965) niifusun ana dil olarak dagilimim Tirkge
disinda 13 kategoride topluyordu. Bunlar sirasiyla: Kiirtge,
Arapga, Rumca, Ermenice, Yahudice, Giirciice, Cerkezce, Laz-
ca, Abazaca, Pomakga, Kirdagga, Zazaca, Kirmanca ve diger
bilinmeyen dillerdir’. Elde edilen verilere gbre, 1955 yilinda
(24.065.000) olan Tiirkiye niifusunun (21.622.000)’i Turkge,
(2.443.000)'1 ise Turkgeden baska dilleri konusmaktadir. Bu
oran 1960 yilinda 2.582.285'e ve 1965'de de 3.101.941'e yiik-
selmistir. Boylece, 1965 yilinda Tiirkgeden baska dilleri konu-
sanlarn oranm1 % 9 civarindadir. Bunlardan da sadece Kiirtge
konusanlarin miktar: ise yine 1965 yili igin % 7'dir. Kiirtge
dislamirsa, Andrews'un Tiirkiye’de Etnik Gruplar adli eserin-
de yer alan Oteki 46 etnik grup % 2’yi olusturmaktadir. Bu
durumda, 46 etnik grubun miktart % 2'dir...

Hem Devlet Istatistik Enstitiisii hem de Yugoslavya'da ya-
puan niifus sayimi anketleri gostermektedir ki, etnik gruplarin
ayirt edici unsur olarak (din musliiman) unsurunu tercih et-
meleri, politik bir amagtan -asimilasyon siirecinden- kaynak-
lanmiyor, aksine gruplarin kendilerini bu unsurlarla
6zdeslestirmeleriyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, Andrews
ve onun kaynak gosterdigi Bennighaus'un yargilarina katilmak
miumkin degildir. Clinkii Bennighaus’a gore: "Etnik terimler,
Tiirkiye'de genellikle belirsiz bir bigimde kullanilmaktadtr. Insanlar,
etnik kimligi de§erlendirirken cogunlukla dini ve islami unsurlan
birlegtiriyorlar”m. Opysa, kendileri din unsuruna dayali etnik
aywmmlan sik sik kullanmiglardir.

Tirk devleti, Batida gozlendigi tizere "Cius regio, cius lin-
gua" (hiikkmeden kimse onun dili gegerlidir) tiirii bir politika
izlememistir. Nitekim, 1955-1965 yillarmmi kapsayan ii¢ niifus
saymminda vatandaslar diledikleri tarzda konustuklar dilleri
ozglrce belirtmiglerdir. Ancak, bu on ti¢ kategori igin de Yu-

14 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, ss. 129-130, 1992,

15 Tirkiye [statistik Yilligs, 1964/1965. Keza, Genel Niifus saymmu
24.10.1965.

16 P. A. Andrews, a.ge., s. 311,
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goslavya ornegi "milliyet" sorusu getirilseydi ¢ok az bir orani
Tirk olmarun disinda bir etniklikle 6zdeslesirdi. Cok sicak bir
ortamda (1993) Milliyet gazetesinin (15.683) kisi tizerinde diizen-
ledigi titiz ve hassas bir incelemeye gore ankete katilanlarin %
69"u kendilerini Tiirk, % 21'i Miisliiman - Tiirk hissettiklerini
agiklanuglardir'’. Bunlara ek olarak % 4’ ii sadece kendilerini
miisliiman olarak diistinmektedir. Bir tilke diigiintiniiz ki, dogu
ve giineydogusunda etniklik i¢in gerilla savas: verilmekte, biitiin
bunlara karsin son derce demokratik bir ortamda, her gesit bas-
kidan uzak yuritiden yurt gapindaki (15.683) bir ankette ancak
% 3.7's1 kendilerini Tiirk olmann diginda salt miisliimanlik olarak
algilamaktacirlar. Bu veriler bile "Tiirkiyenin etnik bir havuz"
olmadigiu ¢ok kesin bir sekilde gdstermektedir. Tiirkiye'de Etnik
Gruplar adl eserin elegtirisine gelince, ilkin etniklik kavramindan
ne anladigimiz hususunda ortak sosyo-antropolojik bir sonuca
varmamiz gerekmektedir. Andrews'un eserinde zikredilen 47 et-
nik grupta (Rum, Yahudi, Ermeni, Rus, Eston, Malakan, Alman,
Arap vb.) yer aldigmna gore soy, dil, din ve kiiltiir ayrhklarm
kapsayan genis bir anlam sezinlenmektedir. Boylece, daha dnce
zikrettigimiz gibi azinlik-etniklik 6zdeslesmesi dikkatimizi ¢ek-
mektedir. Nitekim, Lynn Smith A.B.D. azinhk gruplariru siralar-
ken besli bir kategori kullanmaktadu: 1) Irki Gruplar (azinhk
grubu) Zenciler ve Hintliler; 2) Kiiltiirel gruplar (Louisiana
Fransasi, Pennsylvania Hollandas1) 3) Milliyet gruplar (Italyan-
lar, isvegler); 4) Dini gruplar (Yahova, Sahitler ve Yahudiler); 5)
Yahut bunlarin kombinasyonlanw.

- Batihh Standartlara Goére Etniklik

Gorultyor ki, azinlik semsiyesi altinda Amerika Birlesik
Devletlerinde soy (1rk), kiiltitr, milliyet ve dini unsurlara da-
yalt bir ayirim 6n plana ¢ikarilmaktadir Zaten, Amerikan sos-
yolojisine gore, azinlik bir nitelik degil bir nicelik meselesidir.
Sosyoloji ve antropoloji sozliiklerine gore azinlik, herhangi bir
grubun yaninda daha az temsil edilendir. Uygulamada, azin-
ik, ¢ogunlukla bir toplumun yan-boltimlerini belirler. Etniklik

17 Milliyet Gazetesi Konda Bilyiik Aragtirmasi, 27.2.1993,
18 Lynn Smith, Social Problems, p. 421, 1957,
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ise, hem soy hem de milliyet birligi anlaminda kullamilir.
Amerika‘ya son yillarda gogeden Cinliler ve benzerleri ise yeni
bir soy, milliyet ve kiiltiir tipi baslatmus oluyorlar.

Bastanberi ileri siiriilen goriisler, etniklik kavramin son
derece esnek ve girift bir olusum oldugunu bize gostermek-
tedir. Ancak, gercek odur ki etniklik kavrami veya olgusu tek
bir unsurla belirlenemez. Bu nedenle, modern sosyoloji agisin-
dan etniklik anlayisi, yeni ve deneyime dayali gorisleri tasi-
maktadur. 36yle ki, "diinyann birgok kisminda insanlar deri rengi,
sa¢ dokusu, cesitli yliz sekilleri, kafa bigimleri gibi irki 6zel-
likleriyle farkhhk gosterirler. Bu tiir dogustan gelen 6zellikleri
biz soy olarak belirliyoruz. Buna karsilik dil, din, iktisadi
diizenlemeler, hiiktimet, beslenme aligkanliklari, elbise e~
killeri ve aile kaliplanyla diinya lizerindeki insanlar kiiltiirel
ayriliklar sergilerler. Kiiltiirel uygulamalardaki bu farklilik-
lardan otiirii bu insanlara etnik gruplar diyoruz"lg. Antropo-
lojistler de hemen hemen ayn1 goriiste birlesmektedirler. Ornek
olarak Charles Winick'e gore etniklik: "Bantu veya Mamayo--
Polynesian dil grubu gibi genel kiiltiirel ozellikleriyle tefrik edilen
bir gruba ait Szelliktir'?’, Bu tanimla da anlagilabilecegi gibi,
etnik grup niteligi daha ziyade azinlikta kalan grubun goze
carpan genel kiiltiirel 6zelligidir. Burada dil, din, kiiltiirel
ayrihiklar, aile kaliplari, beslenme sekilleri ve giyim kugam
farklilasmalar: 6nemli etkendirler. Bir anlamda, etniklik, "aym
dili konugan ve aym kiiltiire sahip olan insan grubudur."zl.

. Tiirkiye Bir Etnik Havuz mu?

Bu gergeve icinde, Andrews un goriislerini inceledigimizde
katilmadigmz bazi temel ayriliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bun-
lan1 soyle siralayabiliriz: 1) Irk (soy) kavramini da etnikligin
bir unsuru olarak kabul etmektedir. Ciinkii Tiirkiye'de 47 etnik
grup igine Rum, Yahudi ve Ermeni gibi farkli soylardan kay-
naklanan gruplan da katmaktadir. 2) Egemen toplumdaki farkh
gruplari birbirine gore etniklik alinda toplamast... Ornek olarak,

19 James W. Vander Zanden, Sociology, Fourth Edition, p. 293, 1979.
20 Charles Winick, Dictionary of Anthropology, 1961.
21 Sedat Veyis Ornek, Etnoloji Sozliigii, 1971.
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Alevi Tirklerle Arap Hristiyanlar ve bazi Stiryani Ortodoks
cemaatlar gibi. Keza, dil, din ve bazen agiret orgiitlenmesiyle
ortaya cikan oOzelliklerle $afi ve Alevi Kiirtlerde gdzlendigi
gibi 2, Ayni sekilde, din olmaksizin dil, Gilirciilerle Lazlar a-
rasindaki farklilagmalar: ortaya koyuyor. 3) Andres, etniklik
kavramina kesin bir tavir koymamaktadir. Bazen dil, din,
agiret Orglitlenmesi gibi unsurlar ileri stirerken, bazen de Yo-
riikk ve Tirkmen gibi ayn1 soy, ayni kiltiir ve dinden kay-
naklanan gruplar, hem egemen kiiltiir hem de birbirlerine
gore farkli bir tarzda nitelemesidir. Bu husustaki Anderws’un
iddialar1 da bilimsel degildir: "Kimligin neredeyse tesadiif dig
manipiilasyondan etkilendigi husus, Yorik ve Tiirkmen topluluklar
arasindaki farkin, Osmanlimn mali sunflandirmalara dayanarak yapilan
agtklamalarinda goriiliir. Johansen'in Yoriikler icin gosterdigi gibi, eg-
zogamiye hayli yiiksek bir oranda izin verilse de, soy grubunun kesistigi
parametreler i¢inde varligum siirdiivmesi igin endogami esastir."

4) Etniklige, bir grubun kendisine bizzat kendi bakis
acist (emik yaklasim) esas olmak lizere kimlik belirlemesi,
giiniimiizde Tiirk Cumhuriyetleri arasinda da yaygindir. Ni-
tekim, Kirgizlar, Kazaklar, Ozbekler, Tiirkmenler ve Azeriler
birbirlerini, sosyolojik anlamda "Tiirk" olarak kabul etmezler.
Kirgizistandan gelen Tirk ¢ocuklar {izerinde yaphgumz bir a-
rastirmada, bu ¢ocuklar hakiki Tiirkiin kendileri oldugunu, bizleri
Tirk kabul etmediklerini ifade etmiglerdir. Bu husus sadece va
sadece "milletlegsme" suurunun kabile suurundan ytiksek olmas:
zihniyetinden kaynaklanmaktadir. Nitekim, okumus aydm swuf
Kirgizistanda kendilerini bizlerle 6zdeslestirmektedirler. Andrew-
s'un, yerine gore etniklik genis anlamda kimlik aramayi-psiko-
lojik bir boyuta indirgemesini-bilimsel olmaktan ziyade etniklik
suurunun tlkemizde koritklenmesine dayal bir oryantalizm ru-
hu ile algilamasimin sonucudur...

5) Emik yaklagun kadar, Andres’un etnik yaklagim me-
todolojisi de hatalidir. Bir kavim hakkindaki dig gdzleme da-
yali izlenimler anlamindaki Etik yaklasim, burada daha ziyade

22 P. A. Andrews, a.ge,, s 15
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etniklik konusuna boyut kazandirma ve etnikligi {iretmek a-
maci tasimaktadir. Yazara gore, Stinnilerin Aleviler hakkindaki
ensest yargilari (mum sdndii merasimleri gibi) etnikligin bir
boyutudur. Oysa, siinni-alevi ayirimi, etnikligin sosyolojik ta-
rumuna gore,bir kiltiirel farklibk boyutu olarak diigliniillemez.
Bunun gibi, yazarin: "Devlet Alevi kiylerine camiler inga ederek
heterodokslugu onaylamadi§in ifade edebiliyor. Bu, birlik dogrultu-
sunda bir tesvik gibi gériilebilir ama aleviler tarafindan asirt bir
saldirt olarak algilanan harekettir." Oysa, 1983'te Erzurum’un Ba-
dicivan denilen bir alevi koyiine, Tunceli'nin (merkezine) ve
Akgakoca’ya Tunceli’den gelen alevi ¢ocuklara saglanan
imkanlar (camiler ve Kur’an kurslari), bizzat alevi vatandas-
larumiz tarafindan arzulanarak karsidanmastir. Kisacasi, Aleviler
cami istiyorsa buna ne denilebilir? Bu, bir egitim meselesidir.
Bir din ayrihig, bir kiilltiir ayrihig degildir.

6) Anderws’un etniklik olgusu sosyolojik ve antropolojik
anlamda da ac¢ikliga kavugturulmus degildir. Andrews, ad:
gecen aragtirmasinda, yerine gore wk (soy), yerine gore din,
yerine gore dil ve yerine gore de kalip yargilara dayanarak
etniklesme siirecine esneklik getirmektir. Bu nedenle, kendi
agimizdan bu yorumlara bilimsel bir kimlik kazandirmak is-
tiyorum. Andrews'un eserinde ele alinan ve etnik olarak gos-
terilen: "Kuban Kazaklarn, Molokanlar, Almanlar ve Estonlar
su anda iilkemizde yasamiyorlar. Kuban Kazaklar1 ve Molo-
kanlar 1962 yilinda yapilan anlasma geregi Rusya’ya gog et-
mislerdir. Bu alanda tek kaynak, Malakanlarnin Toplumsal
Yapist adli saha arastirmasidir™. Estonlar ve Almanlar hak-
kindaki bilgiler de yine Tiirkdogan’a aittir. Onlar da Avru-
pa'yva gog etmiglerdir24. Arastirmaci Arand Roos, benim
araciligim ile 1974 yilinda Kars’in Karacadren koyiinde yasa-
yan birkag Eston aile arasma giderek bir de kitap yayinlamis-
tr®®. Son Eston kalintilari da, Roos araciligr ile ilkin

23 Orhan Tiirkdogan, Malakanlarn Toplumsal Yapis, Atatiirk Universitesi
Yaymlari, 1971 Erzurum.

24  Orhan Tirkdogan, Tiirkiyede Etnik Yerlesim ve Kars, Milliyet gazetesi,
14.7.1975, Keza, Orhan Tirkdogan, Kars'ta Bir Eston Koyii, Milliyet
Gazetesi, 1976 {stanbul.
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Almanya’ya sonra da Estonyaya goénderilmiglerdir. Andrew-
s'un 10-15 yil aradan sonra Eston, Alman, Molokan ve Kuban
Kazaklarimi sanki tilkemizde yasiyorlagmigcasia 1989 yilinda
glindeme getirmis olmasi iyi niyetle agiklanamaz.

7) Yoriikler, Tiirkmenler, Azeri Tiirkleri, Uygurlar, Kirgiz-
lar, Ozbekler, Nogaylar, Kirim Tatarlari, Balkarlar, Karacaylar,
Kazaklar, Tahtacilar, Cepniler, Alevi ve Siinni Tiirk ayirim-
lari, Sii ve Karapapak tiirii Azeri farklilagmalar, Alevi-Siinni
Tiirkmen gruplagmalari, Bulgaristan ve Balkanlardan gelen
miisliiman go¢menleri, etnik gruplar halinde gostermek, bilimsel
olmaktan ziyade oryantalist bir yaklagumun tiriintdiir. $imdi, biz
kalkip da, "Alman Federal devletinde iki dnemli etnik grup vardu,
bunun biri Bati Almanya oteki de, Dogu Almanya’dr" dersek
isabetli bir yargida bulunmus olur muyuz? Ancak, Andrews’a
gore, bu tlilke Turkiye olsayd: bu miimkiindii.

Ulkemizde, bu tir etnik gruplagsma standartlar uzun si-
reden beri Batilhi arastirmacilar tarafindan kullanulagelmektedir.
Nitekim, Norveg Universitesinden Ingvar Svanberg bunlardan
ilk akla gelenidir. Ona gore: "Bir kimse Giiney Anadolu’ya bir
seyahatta bulunsa siyah kegi yiiniinden yapilnug cadirlarda yagayan
gogebe Yoriiklerle karsilagabilir. Tiirkiyenin Steki bir ok azimlik grup-
lanyla (Cingencler, Abdallar, Afsarlar, Tahtacilar), Tiirkge konuga-
bilir.. Yorikler, geleneksel olarak Tiirklerden iktisadi
ihtisaslasma ve etnik &rgiitlenme bakimindan ayrilirlar. Y6-
ritkler, baba soyu asiret esasina dayal1 icerden evlenme tiirii
ile farklilik ortaya ;kcoyarlar."26 Turkiye'ye gogeden Kazak gog-
menleriyle ilgili bir diger aragtirmasi da ayni dogmltuchdlr27
Bu yargilara bilimsel agidan katilmak miumkin mi?..

Gorilityor ki, Svanberg’e gore: "Afsarlar, Tahtacilar, Tiirk-
menler, Abdallar" tipkt Cingeneler gibi azinhik grubu olustur-
maktadirlar. Yériikler de bunlar tarzinda azinlik-etniklik
kimligi iginde incelenmektedir. Oysa, ¢ingenelerin disinda bun-

25 Aarand Ross, Jumalga Kars Ja Erzurum, Maarajamaa, Lund, 1975,

26 Ingvar Svanberg, A Biblivograph of The Turkish-Speaking Tribal:
Yoriiks, pp. 1-2), Uppsala, 1982,

27 Ingvar Svanberg, Kazakisla Flyktinger Turkiet, 1980,
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larin higbiri ne azinlik grup ne de etnik gruptur. Hepsi de
dil, din, kiiltiir ve duygu birligi agisindan "millet-alt:" gruplan
olustururlar. Milletlesme, millet-alt1 gruplarla biittinlesmek de-
mektir. Ulkemiz, heniiz bu siireci sosyolojik anlamda tamam-
lamis sayilamaz. Bu tiir, millet-alt: gruplar bulundukga ve milli
kiiltiirle biitiinlesme gergeklestirilmedikge, Batili aragtirmacilar
bu acikliktan her an yararlanabilir ve propagandalarini stir-
diirebilirler.

1989 yilinda, komiinizmin "tarihin ¢opliigtine ahilmasiyla"
(Sovyetlerin ortadan kalkmasiyla) bes Tiirk cumhuriyeti " Biiyiik
kardes" Tirkiye Cumbhuriyetiyle dilde, duyguda ve diisiincede
birlige karar vermisken, Andrews'un iilkemizde yasayan Aze-
rileri, Ozbekleri, Tirkmenleri, Kazaklars, Kirgizlar, Kirim
Tatarlarini, Uygurlar, Balkarlan ve Karacaylar: hidla Ermeni,
Rum, Yahudi, Polonez, Arap, Siiryani, Eston, Molokan, Al-
man asillilarla ayni kefeye koymasi bilimsellikle agiklana-
bilir mi? o

8) Andrews’un "sinni kiirtler, alevi kiirtler, Yezidi kiirtler,
Zazalar-siinni ve Zazalar-alevi" tiiri etnik kimlik tretmesi de
tartismaya agiktir. Ne Kirtler ne de Zazalar hakkinda yazar
bir soy kiitiigii ortaya koymamaktadir. Yazar, Gékalp’ten kay-
naklanan Tiirk Tirkleri ve Tiirk Kiirtleri ikiligine de devam
etmektedir. Ayrica, Savak asiretleri hususunda da " {arklz bir
kiiltiire sahip, yart gégebe bir grup olduklarim" sdyliiyor 8 Keza,
" Savakhilar kirmanca konugurlar, konugtuklan dil kirmanca konugan
diger insanlar tarafindan anlagilamaz" yargisinda bulunuyor. Oy-
sa, Muhtar Kutluata gostermigtir ki, Savakhlar bir Tiirkmen
agiretidir. Tim maddi ve manevi kiilturleri Asyatik 6zellikleri
aynen yansitmaktadir. Hatta, kullandiklars hayvan damgalar:-
na kadar. Ayrica, Zaza olduklan da bilinmektedir. Kiirtler bir
efsaneye gore zalim Zahak’tan kurtanlan bir grup gocuktan
tiremigtir’ tarzindaki efsanevi gortsler de bilimsel nitelikte
degildir. 16. ylizyilin sonunda kaleme alinmig bulunan tnli
Serefname yazari Emir Serefhan, giiniimiiz kiirt ideologu Mu-

28 P. A. Andrews, a.ge., s. 157
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sa Anter tarafindan "Kiirt milletinin yiiz karast" olarak vasif-
landirilmaktadir. Ayrm sekilde, "Onun soyundan alim ve meri
seyh Idrisi Bitlis'i tiiredi" demek suretiyle 6nemli bll” kaynak
eser ve Kisiler agir suclanmalara maruz kalmugtir?. Boylece,
Kiirtlerin tarihi olarak bilinen Serefname, yine bir Kiirt ay-
dini tarafindan 1991 yilinda giindemden ¢ikarilmaktadir. Bu-
nun nedeni de, "Kiirtlerin Araplara baglanmug olmasi, insan ve
cinlerin birlesmesinden tiiretilmesi" gibi hayal trtina efsanelere
yer verilmis bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Oysa, aym
Serefname yazar, bir diger efsaneye gore: "Kiirtlerin Biigdiiz
soyundan gelen Asyatik bir halk oldugunu da ileri siirmektedir.
Musa Anter, bu efsaneye hic temas etmemekte, sirf bu efsaneye yer
vermis olmast nedeniyle, Serefndme yazarim "insan ve cinin birleg-
mesi" gibi masal lirtinleri bahanesiyle elestirmektedir. Martin
van Bruinessen de " Kurtlctm birbirinden farkly heterojen orijinleri
olsa gerek" deordu . Bruinessen, ayn1 zamanda Tunceli hal-
kinin Turani bir kavnn oldugu tezini de ileri stirmektedir.
Buglin, Turkiyenin giindeminde bulunan bu konu tartismaya
agiktir Zira, buyuk Tirk sosyologu Gokalpin Diyarbakir ve
yoresinde yapmis oldugu etnografik, antropolojik ve lengilistik
agirhkh bilimsel incelemeleri bugiin elimizdedir. Durkheimc:
metodlarla ele alinmis olan bu analizlerde, yore halkinin -dil-
/lehge farka disinda- biitiin kiiltiir degerleriyle Karakegili asi-
retlerinin mirasimi tasidigin agikca gosermektedir. Bu nedenle,
Kiirtler milli azinbk degildirler.

Kiirtce de, sadece Farisi dil etkisinde kalmig, biiylik oranda
Tiirkge szctliklerden olugum, bir dil degil, bir agiz, bir lehgedir.
Petersburg iiniversitesince gorevlendirilen Jabar’in 1850lerde
Rus konsolosu iken kiirtge tlizerinde yapmus oldugu tesbitler
de bu gergegi biitiin giplaklig: ile ortaya koymaktadir. Bolgede
ayrica, 1965 niifus sayim verilerine gore Kirmanca konusan
(45.000), Zazaca (150.000) ve Kirdasca (4.000.) insan yasamak-
tadir. Bunlarin hi¢biri birbirinin konugtuklarint anlamazlar, Ta-

29 Musa Anter, Hatiralarim, 2. basun, ss. 176-177, Agustos 1991.

30 Martin van Bruinessen, Aga, Seyh ve Devlet, s. 153, 160, Ozge Yaymlari
1992
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rihi kokenlerinin de Asyatik oldugu bilinmektedir. Lehge /
agiz farki disinda bu insanlarin egemen kiiltiirden farklhh bir
ozelligi bulundugu tezi de heniiz kamtlanamamistir. PKK ta-
rafindan gindeme getirilen 21 Nevruz kutlamalarinin koki
de Asyatiktir. Bu da, devletge - milletge 21 Mart 1993 giinii,
Ergenekon bayramu kutlamalarniyla goézler oniine serilmistir.

PKK'mun Tiirk milliyetgiligini sembollestiren Kiirdistan
Diaspora’s: ise tamamiyle bir ham hayalden, iitopyadan i-
barettir. Tarihte, hicbir zaman Kirt adiyla ne bir kavim, ne
de Kiirdistan denilen bir toprak pargasina raslamlmigtir Bu
sadece digaridan koriiklenen, dig kaynakli odak noktalarmmin
yaratmak istedikleri bir Kiirt diasporasidir. Minorski, Bazin
ve Mc. Kenzie gibi otoritelerin bu diaspora igin ileri stirdiikleri
gortiglerin de siirekli birbirini nakzeden geligkilerden ibaret
oldugu ortaya konulmustur.

Giirciiler ve Lazlar konusuna gelince, Andrews bu yarg:-
larinda biiyiik yanilg: igindedir. Tamamiyle bilingli olarak
etniklik iiretme pegindedir. 1965 Genel niifus sayimi sonug-
larina gore, tilkemizde Lazca konugsanlarm oram (26.000) ka-
dardir. Andrews, Lazcanin bir yazi dili olmadigin:
vurgulamakta ve Lazlarin kokenleri hakkinda ¢ok degisik go-
riigler ileri stirmektedir. Ona gore, Lazlar kendilerinin Giircis-
tan ya da Bati Kafkasyada yasadiklarma inanirlarmis. Bu
ylizden bazi Avrupa’h seyyahlar Lazlart zaman zaman Giir-
cilerle bir tutmuslardar. Nitekim Lord Kinross, -"Lazlar miislii-
man, Giircti wkindandirlar" iddiasmu ileri stirmustir.. Meeker’e
gobre - "Lazlar kendilerini Kafkasyali olarak gérmezler". Hills ise,
"Lazlann Giirciilerle aralarnun iyi olmadi$r kamsindadir”. Evliya
Celebi ise, "Lazlar, Lezgilerle ayn: etnik gruba sokmugtur." Hatta,
Soutgate ise "Lazlarn dillerinin Yunancaya akraba oldugu gorii-
stindedir." Ancak, Andrews’a gore: "Laziarmn dili Giircii, Svan
ve Mingreli dilleriyle birlikte Kafkas dil grubunun Giiney (Kavaeli)
koluna aittir">?,

Laz ve Lazca {izerine yiiriitilen bu ¢ok farkl agiklamalar,

31 P. A. Andrews, a.g.e., ss. 311-313.
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bilimsel agidan kugku uyandirabilecek niteliktedir. Arhavi, Ho-
pa ve Bogka yorelerinde konusulan Lazcanin - Pontus Rum-
larina bazen "Lazoi denilinesinden galat olarak”- ortaya qiktigin
ileri stiren Andrews’a karsi, Kirzioglu bu kanaatta degildir.
Oryantalist bir yaklasimla, bdlgenin 6zelligini de géz oniinde
tutan araghirmacmm, Lazcanin Rum Pontus kokeninden geldigi
tezine karsihik, Kirzioglu "Laz, Alazon ve Canar boylarumn Kartel
Giirciilerden apayrt ve Saa Khar wuruklart kolundan gelen Tiirk
soyuna mensup olduklarini” ileri siir1ni'1§tt'1r32

Andrews’un, bir etnik azinlik grup olarak gostermeye ga-
hstigr Girciiler konusuna gelince, bu husus da tarhismaya
agiktir. Gurciiler tizerine yapilan antropolojik arastirma benim
de yakindan tamdigim P. Magnarella’ya aittir. Magnarella
1974’de Balikesir’in Susurluk arastirmasindan sonra, 1976'da
Inegdl’e bagl Hayriye kdyiinii tamamlanustir. Bdlgede, fanatik
Gluctltik yapan akimlarin da etkisi altinda, Magnarella ne
yazik ki sun’i bir Glirctt ki yaratmaya galismistir. The Peasant
Venture adli bu calisma, aslinda Tiirkiye de yasayan koyla
Gurctiler arasindaki Degisme, Go¢ ve Gelenekleri ele almak-
tadir. Andrews, bu grubun kokenlerini Kartlos’a kadar uzahr.
Magnarella’ya gore Turkive'de yasayan Glirciilerin miktar:
1979 yil1 igin (60.000) kadar tahmin etmektedir.

Unlii tarih¢i Zeki Velidi Togan’a gore, "Acaristan halki -
Artvin ve Batum bolgesine eskiden Acaristan denilirdi- Agaceri
Tiirklerinin bir koludur® Keza, Mirza Bala da ayni gorige
katilmaktadir™?, Kisacasi, Artvin yoresinde yogunlasan bu A-
caristan halk: aslinda "Agageri" Tirklerinin (Kaval ve Gircii)
istilas1 karsisinda dillerini kaybetmeleri durumunda kaldikla-
rin bize gostermektedir. Tarihte Tirklerin dil ve din degisik-
likleri bilinmektedir...

Bolge halklarinin hem Lazca hem de Giirciice konugmala-

32 Fahreddin M. Kuzoglu, Laziar ve Canarlar, Tiirk Tarih Kongresi, IL
Seksiyon 1. Cilt, ss. 420-445, Ankara 1972.

33 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 25, cilt: 1, 1946
stanbul.

34 Mirza Bala, Islam Ansiklopedisi, Giircistan Maddesi, s. 837-845.



24 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

rinin nedeni istilaci topluluklarm uzun siwre etkileri altinda
kalmalarmdan kaynaklanmaktadir. Her iki grup da kiltiir 6-
zellikleri, dini kimlikleri, sosyal katilimlariyla - Milliyet gaze-
tesinin son kamu oyu yoklamas: bunu gostermistir. Tirkliik
bilincinde birlesmektedirler. Ayni sekilde, bugiin Tonya ilgesi-
nin bir kisim yorelerinde bazi koylerin Rumca, konusmalari,
bu topluluklarin Rum oldugunu da gostermez.

Kisacasi, Andrews ve onun intihali mahiyetindeki "Ka-
vimler Kapisi" adli yaymnlar, felsefe olarak, tiklemizde etniklik
suurunu koriiklemek amacinu tasir. Ulkemizde Yahudi, Ermeni
ve Rum gibi hakim gruptan say: bakimindan istiin olamayan
azinliklar yaninda Polonez, Siiryani ve onun kasith olarak
cogaltilan tiirevleri (Yakubiler, Aramiler, Keldaniler, Nesturi-
ler Asuriler, Araplar ve Cingeneler) disinda bagkaca azmliklar
diigtinmek mimkiin degildir. Andrews’un, bunlarin disinda
tiiretmeye galistiga tiim gruplar, dince, dilce ve kiiltlirce egemen
toplumun ayrilmaz parcasidirlar. Inanmiyorsa, Konda'nin 1993
anket sonuglarimi dikkatle incelemesini Oneririz. Ankete kati-
lanlarin % 69'u kendilerini Tark olarak hissetmislerdir. Miis-
liman -Tirk unsuru karumca lizumsuzdu. Zira, Misliiman-
Tiirk hicbir kdkeni karsilamaz, sadece "Islam" vurgulama san-
sinz saglar. Bunun da oram % 21'dir. Boylece, biiyiik dlgekte
kendilerini Tiirk olarak kabul edenlerin orani1 % 90’a yiik-
selmis bulunmaktadir. Bu rakam, iilkemizin bir etnik havuz
olmadigini gosteren bir kamttiz. Bir de, bunun yanina "mil-
liyet" unsurunu dislayip sadece "miisliiman" olarak kendisini
belirleyen % 4’11 eklersek, tiim niifusun % 944 tilkenin standart
norm degerlerinde birlesiyor demektedir. Yiizde iki cevapsizlar
karsisinda, kendilerini "Kiirt" olarak hissedenler % 4'tiir. Ce-
vapsizlar da azmliklar olsa gerek. Bu tablo, kiiltiir mozaigi
veya Andrews’un 47'li etnik kimlik teorisini yalanlamaya yeter
de artar bile...



Boliim -3-
Tirk Kimligi Uzerine

. Tarih Felsefesi ve Evrim Teorisi

19. yiizyd, aym zamanda Ronesans ve Reform hareketleri-
nin clugturdugu bir akil ¢agidir. Dini alandaki guglii sekiila-
rizasyon slreci, Orta gag'da dini eylemlerin egemenligini
kirmis, verini aklin diizenleyici ilkesine terketmistir. Boylece,
Bati Avrupa aklin biricikligi ilkesinde birlesmek suretiyle bu
evrim teorisini, felsefi diisiince sistemlerinin temel hareket nok-
tasi olarak benimsiyordu. Darwin’in biyoloji alarundaki teori-
leri ve Lamarkizm timii ile bu evrim goriislerinin kaynagiru
tegkil ediyordu. Aymu Ogretiler, sosyal bilimler alaninda da
filizlenmeye baglamisg, 6zellikle sosyolojinin dogusunda gtliclii
etken olmustur. A. Comte, sosyolojinin babas1 olarak, gerek
bilimler siruflandirmasinda, gerekse toplumlarin gelisim yasa-
larinda, bu evrim teorisini ana tema kabul etmistir. Ayru di-
stince sistemi, Spencerl, Ferguson, Saint Simon, Le Play ve
oteki sosyal bilimciler tarafindan da genis capta kullanilmugtar.

Evrim teorisinin sosyal bilimlere uygulanmasi, aynmi zaman-
da toplumlarmn bir gelisim ¢izgisine gore ilerledikleri tezini de
glindeme getirmigtir. E. Durkheim, bu alanda en kugahc: ve
sistematik goriisleri ileri siiriiyordu. Ona gore, toplumlar, ken-
disinden once higbir farkhlasmayi1 kabul etmeyen bir toplum
tipinden (hord) klan, moity, kabile-asiret, feodalite, imparator-
Iuk ve millet denilen kuruluglara dogru evrimlegmislerdir, Millet,
bu evrim bigiminin en son safhasimi olusturmaktadir. Marx'in
diyalektik materyalizm modelinde, aym evrim, kapitalist toplum-
dan sosyalist topluma gidis tarzinda yorumlanmaktadir.

Batinin bu evrim teorilerinin hemen hepsinde, Fukuyama'nin
gliniimiizdeki deyimiyle bir sona vars ilkesi egemendir. Oyle
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ki, Marx'ta {iretim araglarinin sosyalize edilmesiyle tiim top-
lum diyagraminn tamamlanmis olmasi veya Comt’ta pozitivist
caga ge¢mekle gelismenin son bulmasi goriislerinde gozlendigi
gibi. Ayni sekilde, batili anlamda akhin ilerleme ilkeleri de bir
"son"u belirlemektedir. Diyalektik materyalizm, tarihin akis
cizgisini tez- antitez ve sentez; diyalektik idealist felsefe de
ayni ¢izgiyi izlemekle son bulmaktadir. Her geyin bir sonu
vardir. Artik, Helenistik ¢agda gozledigimiz stiredurum bigi-
minde bir sonsuz akigin izleri kirilmistir, Belki bu diisiince
sisteminde Hristiyanhigin izleri, etkileri diistintilebilir. Nitekim,
Hz. Isa’nun ¢armiga gerilmesiyle kendisinden sonra gelen tim
insanlarin glinahlar da affedilmis bulunmaktadir. Bu Kurtulus
Teorisi, Hristiyan insanmmn yarina ait sorumluluklarmi belirli
misyona yiiklemek suretiyle tarihten kagisini gostermektedir.

F. Fukuyama, "Tarihin Sonu mu?" adl teziyle giiniimiizde,
bu 19. ylizyila ait felsefelerin yeniden giindeme gelmesine
imkan saglamistir. Ona gore, komiinizmin yikilmasiyla kapi-
talizm (piyasa ekonimisi) ve bunun ana motifini olusturan
ferdiyetgilik ve katilimer demokrasi biricikligini ve evrenselli-
gini korumaktadir. Bu da, alternatiflerin yikildigi ve tarihin
sonuna gelindigini belirlemektedir. Bu teze gore, kapitalizm
tarihin son agamasidir.

19. ylzyulin énemli ikinci akimi da, millet gergeginin ide-
olojisini olusturan milliyetgilik duygusunun Fransiz devrimiy-
le tarih sahnesine ¢ikimis bulunmasidir. Bu diigtince sistemi de
Batinin irantdir. Artik toplumlar klan, kabile-asiret suurun-
dan millet suuruna dogru gelismektedirler. ibn Haldun'un
asabiye tezi, sosyolojik olgu olarak bu a¢idan yorumlanmalidir.
Toplumlarin berberi-gdgebe yasantisindan topraga yerlesme ve
kentlesme (haderi) yapisimna gegmelerinde asabiye bi¢im degis-
tirmekte (transformasyon) ve zayiflamaktadir. Berberi toplum
tipinden Haderi (kentsel) yapiya gecis bir evrimdir. Asabiye
bag1 -ki sosyolojik agidan bir dayamsma, bir sosyal suur an-
lamma gelmektedir- frekansm kaybetmektedir. Kur’anmn: "Her
dmiir igin bigilmis bir ecel vardir" tarzindaki goriislerinden de
esinlenen Ibn Haldun'un bu teorisinde sikloid bigimi gdze
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cgarpmaktadir. Buna gore, her toplum, dogar, bliylir ve oliir.
Bu bir kader ¢izgisidir Ama ne olursa olsun, asabiye bir da-
varusma, bir (Esprit de Corps) olarak gegerliligini stirdtirmek-
tedir. Oysa, Bati1 sosyolojisinde bir toplum suuru olrak
millivet¢ilik, evrimle birlikte guglenmektedir. Belki bu husus,
Dogu-Bat1 toplumlar arasindaki en énemli farklilasma nokta-
sinu teskil etmektedir.

» Dogu Kimligi ve "Tirkhik”

Dogu kimliginde yer alan Tiirk toplumunun, Orta Asya’dan
Anadolu’ya uzanan tarihi gizgideki yeri ve rolii -evrim ve
millivet¢ilik suuru agismndan- belirlenmelidir. Ik Tirk yazitlar
olarak kabul ettigimiz Orkun anitlari, 6zellikle Tonyukuk ki-
tabesi Sprengling’in ifadesiyle "bir Tiirk saheseridir". Bu beg
vazit igin aym bilim adamzi: "Bu diizeyde bir esere, bu sanatsal
incelige, boylesi agik v e giizel ifade bicimine bagka bir eserde rast-
lamadim" cevabinmi vermektedir.

Gokttrkler, samldigr kadar gbgebe, aveilikla ugrasan ve at
sirtinda giin gegiren gezginci bir toplum degildir. "Eski Asya’-
nin gezgin azizleri ve bilgeleri, ne samildi$r kadar bilgisiz ve akilsiz,
hatta ne de okuma yazma bilmeyen kigiler degildi." Ayru sekilde,
Orkun yazitlar-ritnik (oyma) yazisimin bir saheseri olan bu
belgeler-birdenbire ortaya ¢ikmis sayilamaz. Bunun bir tarihi
gelisimi olmalidar. Nitekim, Janos Harmatta gdstermistir ki,
Avarlarda da Orhon-Yenisey tipi oyma (riinik) yazismi kullan-
muglardar. Bu durum, Tark oyma yazilan tarihine dair dnceki
tahayytilleri esash bir sekilde degisiklige ugratmaktadir. Boy-
lece, Avrupa’da, Karpat Havzasinda, Orhon-Yenisey alfabesiyle
veya ona yakin bulunan oyma yazisiyla yazilmis Avar yazitlars,
Yenisey bolgesinden veya Talas vadisinden de muazzam bir
uzaklikta ortaya ¢ikmislardir. Harmatta'ya gore, bu bulus "A-
varlarm daha dnce Avrupa'da kullamlan ve bilinen Nagyzentmiklos
tipt oyma yazilanndan bivini kullandikdaron var saydiklar:” gori-
stinlin gegersizligini ortaya koymustur.

Boylece, Harmatta'ya gore: "By oyma yazili buluntularm (Or-
Ion-Yenisey) Batt Tiirk sahasinda da yayildi§in ve bdylece Orta-
Asya'mmn kuzey ve giiney bélgelerinden batiya dogru cekilen Karluk
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ve Bati-Tiirk kabile gruplarmmn aym zamanda kendileriyle birlikte
Ural, sonra Volga ve Oka bolgesine getirildiklerini, sonra da bu
yazimn ge¢ "Avar" gogiiyle Karpat Havzasina da ulagabildigini
simdi agitkca bilmekteyiz.” Bu da tarihi gelisim bakmmindan en
az 100-150 yillik bir fark: ortaya koymaktadir.

Tark kimligi Gizerinde yuriitilen arastirmalar, 6zellikle Ru-
denko’nun Siimerlerin kullandiklar1 dil ile Tarkge arasmdaki
yakin iliskiye dikkatlerimizi ¢eken agiklamalar1 yaninda, Os-
man Nedin Tuna’run: "Siimer ve Tiirk Dillerinin Tarihi ligisi ile
Tiirk Dilinin Yas Meselesi" adh 1990 yihnda Tirk Dil Kurumu
tarafindan yayumlannus bulunan incelemesi, kiltiir tarihimize
yveni boyutlar kazandirmaktadir. Boylece, Resmi Tarih tezinin
belirli bir safhasi giin isigina kavusmugs bulunmaktadir. Aym
sekilde, S. N. Kramer gliniimiiziin en tnlii Sumerologu "Tarili
Sumer’de Baglar" adli eseriyle: "Sumerlerin Orta Asya'daki bir yer-
lerden ¢ikip, Mezopotamya'ya gelmig olduklar: olanaklidir" diyordu.

Tuark tarih tezi, 1932'den itibaren bir kimlik arayis: igine
girdiginde, diinyaca taninmis bilim adanu ve tarihgileri de
devreye sokmus bulunmaktadir. O dénemde kaleme alinan
Tiirk Tarihi'nde, ana tez de On Asya medeniyetinin kaynag
Orta Asya olarak gosterilmistir. Burada, Hititlerden baglayarak
Sumerlerde dahil, birgok uygarbiklarin kokenleri Tirk soyun-
dan gosterilmistir. Bugiin, bu teorinin 6nemli bir kismi tartisma
konusu olabilir. Ancak, "Sumerler, On Asya kiltirimi kuran
halktir. Bu halkin Orta Asya’dan geldi§i kesinlegmigtir. Zira Asya’-
min gesitli bolgelerinde yapilan kazilar bunu gostermektedir” tarzin-
daki yargilar, bugiin biiyiik olgiide gergeklesmis bulunmaktadir. Bu
nedenle, Resmi Tarih tezi tartigtlirken belirli sinirlar ¢izmemiz ge-
rekmektedir. 1. Begik¢i tarafindan Kiirtlerin atalari olarak gdsterilen
Gutiler de -ki Sumerlerin ¢6kiisiine neden olmuslardir- Benno Lan-
dsberger’e gore "Tiirk asillidirlar"™,

Keza bugiin Fransa’da Glozel Miizesinde saklanan yazitlar,

35 Heniiz 1900'lerde Yusuf Akcura, Tiivk Dernefi Beyannamesi'nde "En
eski medeniyetin- Misir medeniyetinden bile eski- Turan halklarmdan
biri, yani Sumerler ve Akat'lar tarafindan meydana getirildigini
belirtmektedir.
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dil nzmarn Kizim Mirsan tarafindan okunmustur. Fransa'min
Vichy bolgesinde bulunan bu yazitlarin Proto Tiirk harfleriyle
yazilnug oldugu gdriilmektedir. M.O. 2500 yilina ait bu belge-
ler, 4500 yihik bir Tirkcenin izlerini tasimaktadur.

Kisacasi, Tiirkler en az M.O. 3500 yillarinda Tiirkiye'nin
Giliney dogu bdlgesinde bulunmaktadirlar. Kramer’in belirttigi
iizere, bu topluluklarin ¢ikis noktas1 Orta Asya’dir. Ancak, E.
Akurgal'in Hint Avrupa tezi lizerinde durmak da gerekmek-
tedir. Akargul’a gore, "...Kiirtler tipks Hintliler, Iranlilar, Hititler,
Frigler, Ermeniler, Hellenler ve Galatlar gibi tarihin degisik
donemlerinde Asya’ya ve Anadoluya gog etmis Hind Avrupa
dili konusan topluluklardan biridir." Bilinen gercek odur ki,
Kirtge denilen bagumsiz bir dil mevcut degildir. Akurgalm
belirttigi gibi, bir Kiirt kiiltiirtt oldugu tezi de iddia edilemez.
Dogu ve Giineydogu bolgemizde yasayan bu insanlarin yerli
halktan farkh olan hi¢bir kiilttirel 6zelliklerine raslamak mtim-
kiin degildir. Ayse Kudat, Kirvelik adli bir araghrmasinda bu
gelenegin "Kirtlere @zgﬁ" oldugu tezini ileri siiriiyordu. Oysa,
Besik¢i bir Kiirt boyu olarak kabul ettigi Alikan agiretinde
kirvelik gelenegine raslanmadigini agiklamaktadir. Nevruz da
Kiirtlerin bir milli bayram: olmayip, bizzat Erdal Inédnii ve
Stileyman Demirel’in belirttikleri {izere, bu gelenegin Orta As-
ya’dan Balkanlara kadar yayild:g bilinmektedir.

Atsiz'in Otiiken dergisinde Nisan 1967 yilinda yaymlanan:
"Kiirtler Tirk veya Turanli degildir.. Buz gibi franhdir" tar-
zindaki yargilart da mesnetsizdir. Bir zamanlar Kiirtleri Medlere
baglayan tezler artik giinimiizde iflas etmistir. (Minorsky'nin bu
tezi Mc Kenzie tarafindan reddedilmistir). Unlii Hollandah
Kiirdolog Martin Van Bruinnessen ise, her iki bilim adaminmn
dile agurlik vermesine katilmiyor. Bruiressen’'e gore, "hem Za-
zaca hem Kurmanca dil degil lehcedir" ve "Kirtlerin birbirin-
den farkli heterojen orijinleri olsa gerektir". Bruinessen’in Aga,
Seyh ve Devlet adli eserinde dile getirdigi ger¢ekler bunlardur.

. Osmanli-Selguklu Kiltiir Sentezi
Ekrem Akurgal’'dan kaynaklanan ve Attila {lhan'la yeni bir
boyut kazanan "Osmanli-Selcuklu Kiiltlir Sentezi” modeli de e-



30 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

lestiriy e agiktir. [Than tezini su gsekilde savunmaktadir:" ...Asag1
vukar: 600 senedir Anadolu’da bir kiiltiir olusmusg. Biz buna
Osmanh-Selguklu kiltlir sentezi diyoruz, Osmanli-Selguklu
Kaltiir sentezi ele alindig1 zaman adh tistiinde bir Tiirk sentezi
degildir. Bu sentez Anadolu halklarmm, hatta Rumeli halkla-
rnin sentezidir. Bir Osmanlh yasama bi¢imidir. Bu oyle bir
kaltir ki olugurken Ermeniden, Lazdan, Cerkezden vs. den
almig. Bir yasam bi¢imi haline gelmis. Simdi bunun ic¢in ne
kadart Ermeniden, ne kadar1 Rumdan gelmistir, ayut etmek
¢ok zor. Simdi biz Klasik Tirk miuzigi diyoruz. Bu miizigin
kokeni Ermenilerde var, Bizansta var. Ama bu sekline sokan
Anadolu’da yagsayan insanlar olmus. Folklor aym sey. Bakiyorsun
tam anlanuyla Tirk folkloruna benzer bir durum yok. Clnkii
zeybek kiligima benzer kiliklar1 Asyann igerisinde degil buralarda
goruyorsun. Demek ki, bu kiliklar Anadolu i¢inde devsirilmis”...

Giiniimtiz Kilttir Bakanhigmin savundugu tezlerin kdken-
leri, asag1 yukari, Attila flhan'in bu kiilttrel amalgamasyon
tiirti gortslerinden kaynaklanmis olsa gerek. Bir zamanlar Gib-
bon'm: "Yerli Rum niifusunun din degistirerek yeni bir wkin
dogusuna yol agtif1" tezini bize hatirlatan bu goriigler, Tirk
edebiyat: ve medeniyeti tarihgisi Fuad Kopriilii tarafindan ilmi
olarak elestirilmigtir. Képrulii bu tezinde, "Osmanli miiesse-
seleri {izerinde Bizans tesirlerinin simirli oldugunu" ileri siir-
miustiir. Ona gore, "Osmanli uygarligs Orta Asya kokenlidir".

Hicbir medeniyet, salt kendi norm ve kiiltiir degerlerine
gore viicut bulamaz. Medeniyetler kiiltiirel degisme stiregleri-
nin {irlintidiirler. Ancak, modern antropolojik deyimiyle hakim
kiiltiir, etki alanina aldigy kiiltiire biiyuk olgiide damgasini
vurabilmektedir. Su anda, Bati kiiltiriintin Tirk kiiltir deger-
lerini etkilemesi siirecinde gozledigimiz gibi. Bu nedenle, Osmanh
kiiltiirtiniin Bizansdan, Ermeniden olugan bir amalgamasyon bi-
¢iminde algilamak bir yaralgidir.

Ayru sekilde, [lhan'in: "Bu yiizden Diyarbakir’daki kiiltiirtin
nereye kadar1 Osmanhdir, nereye kadar: Tiirktiir, nerelere ka-
dar1 Kiirttiir bunu ayirmak imkansizdir. Tim bunlar bin yilda
olusmus Anadolu hayat tarzuoun, kiltirtin sonuglandir”, bigi-
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mindeki yargilarma katilmak da miumkiin degildir. Tirk kidtiir,
Dogu-Giineydogu Anadolu kiiltirlerinin bir karisinu degildir. Go-
kalp’in Diyarbakir yoresinde yapnus oldugu antropolojik ve etno-
lojik aragtirmasi bu gergegi ortaya koymaktadir. Gokalp, Siverek
dahil, yorenin Karakegili agiretlerinin bir olusumu oldugunu
kamntlariyla ortaya koymustur. Ayrica, Bagbakanlik Arsivi de
elimizdedir. Bu belgelere gore, bolge, 15. yiizyildan itibaren-ilk
argiv gelenegi bu tarihe aittir- Tiirkmen Kiirtleri ve Kiirt Tiirk-
menlerinden olusmaktadir. Ayrica, siyasi Kiirtglilerin 1970']ler-
den beri dillerinden dugtirmedikleri Seref Han-1 Bitlisi'nin
Serefnamesi, 1990°1 yillarda agir bir bigiminde elegtirilecektir.
Clinkii, Serefname, biiyiik dlgiide Kiirtlerin kokenlerinin As-
yatik oldugunu, Biigdiiz soyundan geldigini daha 1590l yil-
larda ileri stirmiistiir. Bir zamanlar, Mehmet Emin Bozaraslan
kitabr dilimize ¢evirirken: "Serefname: Kiirtlerin Tarihi" bash-
gm koymaktan gekinmemigtir. Simdi, bu Kiirt tarihi Musa
Anter tarafindan agir sekilde lanetlenecektir:" Zaten Bitlis han-
lari, Serefname’nin yazari Emir Seref Han dahil, aswrlardan
beri Kiirt milletinin yiiz karasidirlar”. Seyh Idrisi Bitlisi de
ayni hakaretlerden kendilerini kurtaramamaslardar.

. Kiirt Olgusu ve Aydin Tezi

Son yillarda, ileri stirtiden aydin tezi, etnik bolictliik dog-
rultusunda hiz kazanmaya baslanustir. Cogu, yetersiz bilgi ve
gercegi gormezlikten kaynaklanan bu gorisler, giderek Kiirt
sovenizmine kapiarmi agmis bulunmaktadir. Nitekim, bir za-
manlarin bayindirlik bakanhgini da yurtatmis bulunan bir zat,
yapmis oldugu bir konusmada aynen soyle diyecektir: "Isa’dan
once Anadolu’daki birgok uygarlik Kiirtler tarafindan kurulmusg-
tur'. Simdi biz "Tiirk Tezi" ile ugrasirken alternatif olarak bir
"Kiirt" tarih teziyle karsi karsiya bulunmaktayiz. Anter de sdyle
diyordu: "Tarihte Kiirdistann zuliimle ve devambl ilkin isgal e-
denler Roma ve Bizanstir. Topraklarimiza ailesiz ve yalmz asker
olarak gelen bu adamlar, zuliim, hakaret ve namussuzluktan
baska bir sey yapmamuslardir. Tiirkler de tipki Roma ve Bizans
askerleri gibi, sirf erkeklerle, yani askerlerle gelip Kiirtlere ayni
muameleyi gosterince ve Kiirt anane ve terbiyelerine riayet
etmeyince, haliyle Kirtler bunlara da Romi diyorlard."
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Bu kampanyaya Tirk aydinlar da katihyordu. Mete Tun-
cay, Kiirt olgusu tlizerindeki sorular: soyle cevaplandinyordu:
"Kirtlerin yogun olarak yasadigr cografya Tiirkiye'den tama-
men ayrilirsa bu, Tarkiye'nin geri kalan igin tGziilecek degil
sevinilecek bir durum yaratir. Tiirkiye, Avrupa standartlarina
biraz daha yakin bir milli gelir diizeyine erigir. "Aym kisi,
yargilarmnda daha da ileri giderek "benim kag tane Kiirt arka-
dasim varsa, Once Kiirt, sonra solcu. Benim iginse Turkluk
ikinci ve iglincli planda gelen bir meseledir" diyebiliyordu.

Bir kisim aydinlar da, hemen aym dogrultuda, "Milli mu-
cadelenin milli bir hareket olmadigmi, bunun resmi ideoloji
tadafindan, resmi ideoloji iireticisi dlizenin akil hocalar1 tara-
findan sonradan uyduruldugu" goérisiini ileri stirmiislerdir.
Fikret Baskaya, bu istikametteki goriislerini, Kurtlerin hakla-
rma sahip ¢ikmak hevesiyle, daha da ileri gotiirerek su sonuca
varmaktadur: "Ingiltere onculiiglindeki emperyalistler, Ortado-
gu'yu bollip, parcalamadan bolgeden g¢ekilmezlerdi. Iste Kiir-
distan’m boélintip pargalanmasindan T.C'ye de 6nemli bir pay
diigtii. Milli mucadelenin anti emperyalistligi teranesi sonradan
uydurulmustur. Mazlum milletlere yol gosterme iddiasiru ge-
lince, bu tam bir ikiytizliliiktir, Burnunun dibindeki bir ulusu
(Kiirtleri kastediyor) ezen biri nasil mazlum milletlere yol gos-
terebilir?". Cilinkii, yazara gore: "Sosyalizmi icermeyen bir u-
lusal miicadele sérmiiriiniin yeni bir bicimde yeniden
uretilmesinin Otesine ge¢mez".

Bu ifadelerin neresine baksamz orasimi diizeltmek imkansiz.
Bilal Simsir'in "Ingiliz Belgelerine Gére Musul ve Kiirt Me-
seleleri" ile Mim Kemal Oke'nin "Binbasi Noelin hatiralarim"
bile okumaktan uzak bulunan bu aydinlarimizin pesin yargi-
lar1, sathi bilgileri ve gabloncu diiglince bigimleri; birliktelik
duygusunu yikmaktan baska birsey getirmemektedir. Hele,
"sosyalizme doniik bir kurtulus savasmnin somiirtiden bagka
bir sey olmadig:" tarzindaki kohne Marksist goriislere gelince,
bu da "teori yiiziinden korlesmenin" emsalsiz rneklerinden
biridir. Sosyalizme dayali kurtulus savaslarimun giiniimiizde
ortaya koydugu tablolarm dramatik sonuglarini gérmemek icin
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ya kor, ya da beyinsiz olmak gerekir. Bosna-Hersek , Cegenistan
ve Azerbaycan-Ermeni savaglarn bugilin ibretle seyrettigimiz
tablolar degil mi?

Murat Belge'nin konuya yaklagimi farkli da degil. Kirt
sorununa bakis agisina bu zat da su gekilde yaklasiyordu: "Ben
bir Kiirt olsam TC'nin bana dayattig bu kimlik zorunluluguna
kars1 ayrilmay: diisiiniirim. Ben Kirtlerin bagimsizligr dendigi
zaman tuyleri diken diken olan insanlardan degilim. Tiirk
halki dedigin zaman kendini gergeklikten kopariyorsun ve
insanlarm 6nemli bir kismini cendereye sokuyorsun. Aslinda
ayrilik¢ilik denilen seyleri kendi ellerinle kiskirtmis oluyorsun.
Norveg ulusunu 4 milyon insan olusturuyor. Diinyada yasayan
25 milyon Kiirt var, ulus degil mi diyeceksiniz? Her devlet
bir millete dayanmalidir".

Tirk aydinmn bakis agisy, meseleler uzadik¢a dallamip bu-
daklanmaktadir. Bu érnekleri, Tiirk kimliginin tesbiti hususundaki
cabalarn glighiiklerine isaret etmek igin vermis bulunmaktayum,
yoksa herhangi bir goriise kargi ¢ikmak igin degil. Karamca, go-
rugler, propaganda ve ideolojik nitelikten uzaklastikga saygimn-
Iik kazanir. Aksi takdirde, konularnn ¢éziim yollariru tikar ve
hiizlin yaratir. Hatta, bir gesit Postmodernist kilikli bakis agi-
larimu glindeme getirerek, "tiim sosyal degerlere, milli normlara
hayir" anlami tagiyan bir anargik ortamin yaratilmasma neden
olabilir.

Tirk kimligi tizerine yogunlasacak tartismalarin doguracag
yararlar kugkusuz inkér edilemez. Bu yolun a¢ilmasina gerek
duyanlardan biriyim. Ancak, bir toplumun birligi ve diriligi
icin 6denecek fedakarhklar gelip gegici, yabanci kokulu ideo-
lojiler ve emeller ugruna harcanmamalidir. Komiinizmden ¢6-
ziilen tiim lilkeler, aradan yetmis yil gecmesine ragmen, milli
koklerinde birlesmeyi bir hedef haline getirmislerdir. Ama,
Tirkiye bu enternasyonel nitelikli ideoloji ugruna, &zellikle
bliylik ¢apta entelijansiyasiyla, dnemli oranda kan kaybetmis-
tir. Ganamizde, "Tirkiim" demek adeta sug¢ haline gelmis,
tim milli degerler erozyona ugratilmistir.
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Tirk devletinin kiiltiir politikasini temsil etmesi gereken
bir bakanlik, etnik boliinmenin frekansini artirarak, ¢ogulcu
toplumun demokratik bir 6zelligi oldugunu vurgulamaya ga-
lisiyordu. 1990'1ar oncesi bakanhk yapmuis bir kisi de Kirtlerin
"milli azinlik" oldugundan séz agibiyordu. Hiiklimetin en st
kademeleri "Kiirt kimliklerini taruyorlar” fakat, "Kiirt halky" ger-
cegini reddederek geliskiye dustuiyorlardi Bir zamanlar devleti
temsil eden bir zat da, "federasyon tartismasiun yapilmasin®,
"Kiirtgenin devlet radyo ve televizyonundan duyurulmasmi ve
Kiirtce egitimin uygulanmasini”" dneriyordu.

Bir kisim Tark aydmn, milli kimligi olusturmada gabas:
daha ziyade "etniklik olgusunu" Kasimak, tirmandirmak bigi-
minde tecelli etmektedir. Bunu yukadira bir kag ¢ekici 6rnekle
belirtmeye ¢alistim. Bu stitunlar, daha nicelerine agik olsayds,
ornekler vermekten kaginmazdim. Etnikligin kériklenmesi,
milli aydin kategorisinden degil de Marksist ¢izgiden kaynak-
lanmaktadir. Bunlar, divalektik materyalizmin evrensel bir teori
olduguna inanmus, fakat modern fizigin gergeklerinden nasi-
bini almamis bilim yobazlaridir. 1990’lar evreninde gergegi
goremeyen, yargilmayan teori fetisizminin kurbanlar1 bu ay-
dinlarimiz, halklar teorisi diyagram altinda, azinhiklar ve etnik
kokenliler meselesini pompalamiglardir.

Tirk Hiimanistleri ise, Atatiirk’in olumui ile Kemalizmi
gliindemden kaldirarak, Asyatik koklerden uzaklasmis, Greko-
Latin kaynaklara déonmislerdir. Bunlar, "batililasmay: tilkemiz
igin bir genel siyaset iginde bizim takinmamiz mimkiin ve
gerekli tutumlardan birisi olarak tamitmamuslar "aksine" Bati-
cilasmay1 toplumumuzun kurtulusu ve toplum meselelerimizin
¢ozlim yolu olarak gostermislerdir". Bunun igin de Antik kok-
lere yoénelmemizi Onermislerdir. Tiirk Hiimanistlerine gore,
Antik uygarlik "ebedi kurtulus, bir zevk ve inceliktir. Dogu
ise, kaba, sert ve biiyiicil bir kiiltiir ortamini yansitmaktadir”.

Tiirk Hiimanistleri, bu Antik tezin bir yansimasumu da,
Anadolu Uygarliklar1 modeliyle, Resmi teorinin yerine ikame
etmeye calismiglardir. Bunlara gdre, Anadolu bir uygarliklar
arenasidir. Tirkler de bu arena iginde amalgamasyona ugra-
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nus, kimliklerini yitirmislerdir. Bu gercegi, biraz 6nce Akurgal
ve [lhan'da gordiik. Hepimiz biraz iyonyali, biraz Lidyals,
biraz Frikyaly, biraz Grek, biraz Hitit, biraz da Laz, Cerkez,
Giircii ve Kiirtiiz. Ancak, ne kadar "Turkiiz" bilemiyoruz. Son-
ra ni¢in "Turkiiz" o da belli degil.

. IstAmi Ummet Ideolojisi

Bsliinmenin bir kanati da, Islami cepheden kaynaklanmak-
tachr. Bunlar, {immet politikasimin millet gergegini disladig:
kanisindadurlar. Oysa, ¢ok tarhisilan bu konuda, 6zet olarak diye-
bilecegimiz sudur: Allah, Kur’an'inda toplumlann hareket noktas:
olarak: "Sizi kavimlere ayirdik ki birbirinizi tarayasinmz" buyur-
mugtur. O halde, kavimler, milletler gergektir. Peygamberimiz
de: "Kisi kavmini sevmekle suglandirdamaz" buyurmaktadir. S1-
nurlarin kayboldugu, cografyanin silindigi ideal bir Islam diinyas:
gerceklesebilirse giizel bir sey. Ancak, bu da "ortak duygularda
birlesery, dili diline, dini dinine uyan” bir millet suruna erisgtigimiz
vakit daha ¢ok kolaylagabilir. Kavim ve kabile suurundan enter-
nasyonel Islama gecis ((immet), milletten gegise nazaran daha
zordur. Milletlesememis bir Afganistan da bugiin kabile suuru-
nun etkinligi, tilkeyl parcalanma noktasina getirmistir.

Bu sosyolojik gergege dayanarak, "milletlesmeyle iimmetleg-
me arasmnda bir zitlasma degil, aksine bir biitiinlesme vardur”
diyebiliriz. Gokalp de ayni kanaatta idi: "Tiirklesmek-Islamlas-
mak"... Oysa, Islamcilarin dnemli bir kesimi bu gercegi gore-
memistir. Bir Aktif, bir Nurettin Topgu, bir Cemil Merig, bir
Necip Fazil cizgisinde ki Islaimci gelismenin giiniimiizde ki
kokleri ¢ok ciliz kalmustir. Cogu kez, dis kaynakli ideoloji
taransferleri ile Islamcilasma, "Islami kullanma" biciminde ra-
ymna oturtulmugtur. "Islami amaglan dogurultusunda kullan-
ma", bugtin tilkemizde etnik kimligin gelisiminde énemli etken
olmustur. Islamai sivasal partilerin teorisyenleri, tipki Marksist
aydinlar ve Anadolu Uygarliklar: teorisyenleri gibi, "Dicle-Fi-
rat Federasyonu” yeni bir "Mezopotamya Birligi" tezinden s6z
agmaktadirlar. Kiirt sorunu’na verilen cevapta (Kurtulus Savag:
milll bir hareket mi idi? Kiirt hareketinin bu stirecteki yeri
neydi?): tarzindaki sorulara da: "Kesinlikle 6yle bir &zelligi
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yok. Kurt, Turk, Arap, Laz, Cerkez yani iimmet-i Muhammet
vardy, ttim ideolojik, siyasal, etnik unsurlarin topyekiin bati’ya
kars1 verdikleri bir savast:, halklar meclisi idi" bi¢iminde ce-
vaplar yonetilmistir.

Islama Parti teorisyenin "Kurtulus Savasimz" hakkindaki
yargilar ile Marksistlerin yargilarinda ortak ve ortak olmayan
yonler var. Her iki ideoloji taraftarlary, "Kurtulug Savagimizin'
milli bir hareket olmadigr hususunda birlesmektedirler. Ay-
rildiklan nokta, bu savasin Marksistlere gore, emperyalizme
yonelik olmas: idi.

Ancak, her iki grup da Inkilap Tarihi'nin herhangi bir say-
fasi agip, Sivas ve Erzurum kongrelerinde alnan kararlari,
"milli misak" ilkelerini serinkanlilikla incelemis olsalards,dig-
lerinde kurduklar diinyanin hi¢ de sandiklan gibi olmadikla-
rin1 goreceklerdi. Ancak, "teori yiizinden korlesme", Tirk
aydinini sathi, basma kalip yargilar pesinde kosan ve fiesta
kiiltiintin temsilcisi olan tiplestirmelere gotiirmektedir.

Tirk kimligi tizerinde dururken, karsilastifimiz agmazlari,
engelleri akiler bir bigimde tesbit etmemiz gerekmektedir. Ul-
kemizde, bugiin bu kimligin sosyolojik anlamda ortaya qik-
masini smurlayan, belirsizlestiren siyasal partiler, ideolojiler ve
Greko-Latin koklere yonelik Hiimanistler vardir. Bu akimlarm
yaylm atesi altinda bulunan bir tilkede, egitim sisteminin,
yara almamast miimkiin degildir. Bu nedenle, ilkin Tiirk milli
kiiltiir politikasiun glindeme gelmesi gerekir. Bu cephelerle
ayri savagmasi ve hesaplagsmasi sdz konusudur. Japonya, A-
merikan etkisi sonucu kiiltiir degerlerinde ortaya gikan degis-
melerin nirengi noktasin tesbit etmek i¢in bilim adamlarine
seferber kilmis ve yirmi yil siireyle milli kiiltiir tezleri Gizerinde
yogun arastirmalar yaptirmugtir. Milli Japon karakteri {izerinde
yuriitiilen bu ¢alismalarin yansimalarm Hayashi, Suzuki ve
Alman Sosyal bilimcisi Trommsdorf érneklerle agiklamiglardir.
Neticede gortilmiistiir ki, Japon milli kiiltiri dayamismacs,
gelenekei ve degerlere sayginhigindan hemen hemen higbirgey
kaybetmemistir.
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Ayni cizgide, giinimiizde Tirkiye i¢in de milli kiiltiir tezleri
olusturmamn zaman: gelmis, hatta gegmektedir. Bu bir devlet
politikasidr, 6zel girisimcilerin isi degildir. Universitelere, a-
kademik kuruluglara ve DPT gibi milli kurumlara ait tarihi
misyonlardir. Daha once ki boliimlerde, "milletlesme stireci”
tizerinde ylriittigiimiiz incelemede, Tirk toplumunun bir sos-
yolojik olgu olan "milletlesme" kimligine hentliz kavusamadig:
goriistinil ileri stirmiis ve bu hususta neler yapilmasi gereke-
cegini ayrintili bir bigimde agiklamiastik. Burada aynu gorigleri
tekrar etmek istemiyorum.

Tirkiye, milletlesme strecini gerceklestirmelidir. Aydin ve
sivasal parti mensuplarmin, bolitkk-poreiik sosyolojik ve antro-
polojik verilerden yoksun-bilim disi gériisleriyle-sosyal yapinun
dokusunun bozulmasmna izin verilmemelidir. Bosluklar, ayril-
malar ve elestiriye agik noktalar bilimsel yontem ve tekniklere
dayal bir yaklasim tarziyla doldurulmalidir. Tiirk kiiltiir tarihi
muhakkak yazilmaldir. Tirk digiince sisteminin gelisim ¢iz-
gisi, devlet ve hukuk anlayisy, aile yapisi ana ilkeleriyle ortaya
konulmalidir. Tarkiye bdlgesel sosyo-kiiltiirel aragtirmalar sis-
tematik bir bicimde ele alinmalidir. Bunun i¢in de bilim zih-
niyeti gelismis, antropoloji, etnoloji, sosyoloji ve kultiiroloji
alaminda galiganlarin hazirlayacaklari bir Turkiye kiiltiir hari-
tasi meydana getirilmelidir. Téirk kiiltGriintin, bugiin halkinu-
za, aydwmlarimiza agik bulunan Tirk Cumhuriyetleriyle olan
kiiltlirel stirekliliginin ip uglarini karsilastirarak, Anadolu kiil-
tiiri ile baglarinin kurulmas: saglanmahdir. Sabir ve 6zen is-
teyen bu tiir arastirmalar, belki 5-10 yil stirebilir, ancak kitleleri
ve elestiri odak noktalarin: doyurucu nitelikte olabilecegi kabul
edilmelidir,
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Milletlesme’de Halk-Kitle Kiiltiri
Tkililigi

. Tiirk Sosyolojisinde Kiiltiirel Tkilik

"Halk" sosyolojik bir olusumdur. Her seyden 6nce, "devlet"
kavramiyla gergek kimligini kazannugtir. Bu anlamda, halk ve
devlet bilincli olarak birbirine bagh, diisiinen ve karar veren
insanlarin fikri yaratmasidir. Bu olusumda, cografi etkenler
kadar dogustan kaynaklanan yetenekler de rol oynarlar.

Turk sosyoloji geleneginde, halk kavramini yorumlayan,
ona sosyolojik bir bicim veren Ziya Gokalp’tir. Gokalp’in bu
gorusleri glinimiizde de 6zelligini korumaktadir. Gékalp, top-
lum yapismu halk ve aristokrasi olmak iizere iki tabakada
dusiinmektedir. Ayni sekilde, Batida da aristokratlar ytiksek
tabakadan, halk ise orta ve agagi tabakadan sayilirlar. Bu top-
lumlarda yiiksek seckinler, "/ilk" tan az okumuslarla hi¢ oku-
mamiglarin tabakalarini kastederler. Bu anlamda, "halk
sufi"ndan, "halk giiri"nden, "halk edebiyati"ndan "halk zevkinden",
"halk elbisesi"nden ve "halk kiiltiiri"nden sz agilabilinir. Bu tir
bir syuflamada, halkin biitiint diigiiniilmiis degildir. Diistintilen
sey, sadece orta ve asag tabakadir Goriiliiyor ki, sosyolojik
literatirde, halk’tan anlasilan daima sosyal bir blittiniin bir
pargasidir. Higcbir zaman bir biitiiniin kendisi diisiintilemez.

Gokalp’de, halk ve aristokrasi tabakalasmaswu "kiiltir" 5l-
cegi ile belirlemigtir. Ona gore, halk kiiltiiriin yaraticisidir. Milli
kiltiir de halkin eseridir. Tehzib adin verdigi islenmis kiiltiir
de aristokrasinin triintdiir. Boylece, Fransizca "culture” kav-
ramunun Gokalp sosyolojisinde biri hars (milli kiiltiir) digeri
de tehzib (islenmis kiiltiir) olmak tizere iki anlami vardir.
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Milli kiiltir ile iglenmis kiiltiir arasinda iki onemli fark
daha vardir ki, bunlardan birincisi milli kiiltiiriin demokra-
tik, islenmis kiiltiiriin ise aristokratik olmasidir. Ikinci fark,
bir insan milli kiiltiirtin tesiri ile, belki de yalmz kendi mille-
tinin kiltiirine deger verir. Fakat islenmis kiiltire sahipse
-yani aristokrat tabakaya mensupsa- bagka milletlerin kultiir-
lerini de sever ve onlarin lezzetlerini de tatmaya ¢ahsur..

Milli kiiltiir, halkin geleneklerinden, yapageldigi seylerden,
sozlii ve yazih edebiyatlarindan, estetik ve ekonomik triinle-
rinden ibaret oldugu igin bu glizel seylerin hazinesi, Gokalp’e
gore halktir, fslenmis kiiltiir ise yalniz yiiksek egitim gormiis,
yiksek bir terbiye ile yetismis hakiki aydinlara mahsustur.

Kiiltiir degismesi adli eseriyle Tirk sosyolojisi ve antropo-
lojisinde onemli bir yer tutan Miimtaz Turhan ise, Gokalp’i ha-
tirlatacak tarzda ikili bir kiltiir aymrmuru ileri stirmektedir. Ona
gore, "Tiirkiye'de birbirinden olduk¢a farklt iki ayn Kkiltivi temnsil
eden iki esas topluluk vardir. Bunlar gehirlerde, bilhassa biiyiik gehirlerde
yasayan insanlarn ve aydinlann da katldi§t ve temsil ettigi sehir ve
aydin kiiltiirli, oteki de kiigiik kasaba ve gehirlerin de dahil oldugu
genis halk kitlelerinin ve kéyliniin temsil ettigi halk kiiltiiriidiir".
Turhan'da rasladigimiz gehir veya aydin kiiltiiri ve halk kiil-
tiirii farklilasmasi Gokalpgi gelenegin bir devamidir.

Biz de, bu incelemede halk kiiltiiri olarak; koylii, kasabal1
ve kentlerde yasayan -list zenginler ve aydinlar diginda- ge-
nig topluluklar diistinuyoruz. Biiyitk Toplumun belirli bir
kesimi halk kiiltiirii kategorisi i¢inde ele aliruyor. Halk kuil-
tiirtinii temsil eden topluluklar, siirekliligini koruyan ve tarihi
kiiltiir miraslariyla beslenen statiikocu topluluklardir.

. Kitle Kiiltiiriiniin Dogusu

1900’1er sosyolojisinde yaygmn bir bigimde kullanilmaya bas-
lanan kitle kavramma gelince, daha ziyade, Bati toplumlarinin
demokratiklesme ve ferdiyetcilik siireci sonucu, bir takim yasal
haklar kazanan kalabaliklarin basimn, radyo vb. iletisim aragla-
nyla da etkilesiminin bir {iriiniidiir. Kitle veya kalabahklar
tarihiligi ve siirekliligi olmayan protestocu nitelige sahip o-
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lusumlardir. Kitleler, ya diizenden memnun olmayan veya kitle
iletisim araglarinm etkisiyle sartlandirilan kalabaliklar olmas:
nedeniyle, "toplumu nasil yikabilivim, diizeni nasil degistirebilirim
ve diledigim tarzda nasil hareket edebilirim" endigesi i¢indedirler.
Bu yitizden siirekli "komplo teorisi” olustururlar.

Ulkemiz sartlarinda, statitkocu olmayan, potansiyel protes-
tolarla yukli bu akici (seyyal) gruplar, daha ziyade genglik,
gecekondu yigmlan ve tiim emekgilerin katildig: kalabalik-
lardir. Kitle kitltiirii de halk kaltird gibi, bir toplumun bii-
tiniinli temsil etmemekte, o da toplumun bir pargasim
olusturmaktadir.

Goriildtgi tizere, Tiirk sosyolojisi 1900'lerden itibaren halk
kiiltiirii ve aydin kiiltiirti farklhilasmasina sahne olmaktadir.
Bu hi¢ degilse, Gokalp sosyolojisinin temel ozelliini tegkil
eder. Ayn1 donemlerde, Balti sosyolojisinde de bliytk Olgiide
kitle toplum, kitle insan ve bunlarm olugturdugu diinya go-
rigll, hayat felsefesi, inang ve degerler sistemini belirleyen
teorilere raslamaktayiz. Bu donemin tarih felsefesine damgasini
vuran kigiler Nikolay Danilevski, Oswald Spengler, Arnold
Toynbee, Nikolay Berdyaev ve Walter Schubart biiyiik dlgtide
kitle kiiltirintin uygarhgimiz: tehdit ettigi gercegine dikkat-
lerimizi gekmiglerdir. Unlii Ispanyol diigiiniirii Jose Ortega Y.
Gasset ise "Kitlelerin Ayaklamg:" (1930) adli eseriyle kitle kiil-
tirtiniin 20. ylzyilin bir trini oldugunu ve uygarhigimuz:
tehdit ettigini vurgulanustar.

Kitle kiiltiirii; sanat, estetik, din, felsefe ve sosyoloji alan-
larinda, daha 6nceki ¢aglarm diistince sistemlerini geri plana
iterek, biiytik ¢apta ideolojilere, sosyal hareketlere ve mater-
yalist dgretilere damgasint vurarak agik yonetim bigimlerini
ortaya koymustur. Bati diinyasmu istila eden kapitalizm ve
Dogu Avrupaya damgasim vuran komiinizm, Birinci Diinya
savasl sonrast Fagizm ve Nazizm gibi ideolojileri olugumunda
kitle kiiltiiriiniin énemli destegi olmustur. Cogu tilkelerde, egi-
tim sisteminin siyasi ideolojilerin gidiimiine girmesi, doktriniyel
bir diinyada Lenin’in "egitimin siyaset dig1 kalamayacag:" tezini
ileri stirmesi, milyarlara yaklasan komiinist diinyanin ideolojik
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sartlandirma havuzunda biiyiimesini saglanmughr. BSyle bir
sartlandirma tarzi, klasik egitim sisteminin kenara itilmesine,
yerine ¢ikarci, materyalist, hesap ve teknige dayali, sanat ve
hiimanist bilimlerin daha az sayginhiga ve daha az destege
mazhar oldugu yeni bir zihniyetin gegmesi anlamuni tagir..

» Kitle-Toplumun Yapisi

1800-1900 yillann arasinda gelisen hizh sanayilesme stireci
ve teknoloji ¢agl, kirsal alanlardan kentlere dolup tasan-Mar-
ks'in "kapitalizmin yedek ordusu" admi verdigi insan selini
(Lumpen proletaryay1) olugturmustur. Biiylik kentlerin yarim
yizyil icinde on kat1 kadar biiylimeleri, fabrikalarin bu insan-
larla dolup tasmas: yeni sekilsiz (informel) bir toplulugun
ortaya ¢ikisimi hazirliyordu. Buna, bazi Avrupa tilkelerinde,
dzellikle Ingiltere’de kéyliilerin liberalizasyonu diye ifade e-
dilen yeni yasalarin ¢ikmas: da eklenince, sanayilesme-kent-
lesme stireci en yliksek duzeye yiikselmistir. Boylece, kitle
kilttiriintin malzemesi her giin biraz daha biiyiyen kentlerin
"yiginlagma" ve "doluluk” meydana getirmesiyle gliglenmistir.
Gasset’in "yidinlagma" veya "doluluk” olay: dedigi sey de bu-
rada karsimiza ¢itkmaktadur; " Kentler artik insan dolu, evler kirac:
dolu, mal sahibi dolu, parklar gezen ve dolaganlarla dolu, doktor
muayenehaneleri hasta dolu, plajlar yiizenlerle dolu"...

Kitle-toplum boyle olusmaktadir. Bunlar ashnda kiigiik
gruplar gibi belirli bir amag ve ilkeler etrafinda birlesme ve
rasyonel karar alma yetkisine de sahip olmadiklari igin sekilsiz,
akip giden bir su gibi gergevesiz, hedefsiz olusumlardir... Cogu
kez, toplumsal sisteme kars:, her an patlamaya hazir, protes-
tocu yiginlardir, bunlar..

Kitle-toplum, aslinda kitle-insanlarin istatistigi bir yigilma-
sidir. Zevklerde, diinya gortislerinde, hatta sosyal tercih ve
kararlarda yeknesak ve standart bir kimligi ortaya koyarlar.
Gasset’in yerinde teshisiyle: "Bir makineyi ¢aligtirmak igin i¢ine
yag konuldugu gibi, bunlara da fikirler digtan agilanir”..

Gliniimiiz enformasyon ¢aginda kitle kiiltiiriintin durumu-
na gelince, bu da bir yanda totaliter ideolojilerin yikilmast ve
demokratiklesme stirecinin baslamasi sonucu, ferde biiyiik so-
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rumluluklar yiiklerken, 6te yanda hakim kiiltiir odak nokta-
larmin -telekomiinikasyon, bilgisayarlar, video, TV, radyo, ba-
sin ve benzeri iletisim araglar: kanaliyla- kitlelesmeyi derinden
etkilerler. Yeni teknolojiler, kollektiviteyi yikarak evrensel ka-
tilimu hazlandinirlar, Ozellikle, Batili deger yargilari, ditnyami-
zin dort bir yaninda enformasyon g¢aginin liriinleriyle,
kitlelesme bilincini hizlandirir Naisbitt'in isabetli teghisiyle:
"Milletlerarast moda, yiyecek degistokusu, fast-food (hazir yi-
yecek); Big Mac, Hamburger, Coca Cola gibi mutfak kiiltiirii;
Benetton, Esprit, Laura Ashley, Habitat Couran’s, fkea" sadece
mutfaga yonelik kiltiir yasantimizda evrenselligi saglarlar.
Boylece, evrensellegsme ve ozgiirlesme, kitlelerin globallagma-
sinda etkin giigler olarak kargmuza ¢ikarlar. Ferdiyetgi egilim-
ler, katihmcr demokrasi bigimleri toplum katlarinda kitlelerin
doyum saglayacagi komplo teorilerine daha da agik bir yapiy1
ortaya koyarlar. Bu nedenle kitle kiiltiirii, halk kiiltiirii kar-
sisinda sosyolojik agidan hayati énem kazarur.. Bu da, bizim,
halk kiltiiri-kitle kiiltiirii farklilagmasi dedigimiz siirecin,
Tiirk toplumu agisindan yorumlanmasi gergegini giindeme
getirir.

Kitle-insan, sosyolojik bilgilerin 15181 altinda bir takim 6-
zelliklere sahiptir. Bunlarin en belirginleri sdyle siralanabilir:
1) Anonim oluslar... Ferdi davranis ve ozellikler, herkesi ya-
kalayip siirtikleyen ve ancak igglicti niteliginde bulunan tut-
kularn seli altinda geriye atilir... 2) Duygusallik... Akhn yerini
duygular ve i¢giidiiler almaktadir. Bundan dolayidir ki, kitle-
lerin ¢ok bliyiik olan etkilenme ve etkileme gtigleri toplumdaki
heyecan ortamuna baghdir. Ayaklanma sirasmnda demagoglar
ve liderler bu mekanizmay: ¢ahstirmaya biiyiik dnem verirler.
3) Akli denetimin erimesi. Kitle icine girince fertlerin akl,
gruptakilerin en alt seviyesine diiser. Kitleye katilan kimse, ne
olursa olsun kendini en asag1 zeka diizeyine ayak uyduracak,
striiklenerek mantiktan da, denetimden de vazgegecektir. 4)
kisisel sorumlulugun yok olmasi... Herkesin kisisel tutkula-
rinin denetimini yitirdigi kitle iginde fertler de sorumluluk
duygularmni kaybederler.
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Goriiltiyor ki, kitle kiiltiiriiniin 6znesi yiginlar veya ka-
labaliktir. Bagka bir ifadeyle, kitle veya "insan-kitle" dir...
Oysa kiiltiiriin 6znesi fert ve Ozgiir kisiliktir. Bu yiizden,
insamn ruhuy, kitlenin ise sadece ihtiyaglar1 vardir. Her kiiltiir
insanin yilicelmesi, miikkemmellegmesi siirecini yansitti§i hal-
de, kitle kiiltiirii ihtiyaclarin doyurulmasina yﬁneliktir36,
Horkheimer'in belirttigi tizere: "Kiiltiir ferdilesmeyi hedef
aliyor, kitle kiiltiirii ise, ters yonde ahlaktan ve hatta kiil-
tiirden ayriliyor. Clinkii kiiltiir, kitlenin degil, halkin yarat-
masidir. Hatirlanacagr {izere, Gokalp, bu anlamda halkin
kiiltiiriine milli kiiltiir diyordu... Ciinkii, kiiltiiriin yiiriitiici-
sii halktiy, kitle degildir. Kitle kiiltiirii 6gretir, yayar, egitmez..
Manevi degerlerin seri halinde imalatiyla, kopyalarla, zevk
ve degerlerden yoksun iiriinlerle ve ferdiyete kars: ilgisizli-
giyle, o bizleri kisisizlesmeye gotiiriir.. Boylece, "hdakim kiil-
tiirden farkh olarak kitle Kkiiltiirii yeknesakliga egilimiyle
insan hiirriyetini daraltir.. Oysa, hiirriyet yeknesakliga, hatta
standartlagsmaya kars: koymak demektir"..

Kitlelesme, gelenek ve torelerin koruyucu, yon verici ve
yonetici ¢ergevelenmis yapisiu kirarak, ferdi kalabaliklar igin-
de yalmiz birakmustir. Kitle-toplumunda, kendini sosyal bir
boglukta hisseden, bunun tedirginligini yasayan insanlar, kit-
lelesmeye dogru kaymaktadirlar. Muazzam &rguitler ve biirok-
ratik yonetim bigimlerinin baskilari, tek insani, kisisel goriisii
olmayan alelade bir sayi, anonim bir varlik haline getiriyor...
Boylece, Izzet Bekovi¢'in yerinde teshisiyle: "Ferdi davramsg ve
ozelliklerin yerini, herkesi yakalayip siiriikleyen ve ancak i¢giidii
ve tutkularin seline kapilan anonimlik yaninda, aklin da yerini
duygularin aldig: liderler ve demagoglarin pesinden siiriikle-
nen kitle-insan sahneleri doldurmaktadir".. Amerika Birlesik
Devletlerinde yaygin bir bigimde soylenildigi gibi, "farklz ol-
mak adaba aykiridir" dovizi arbik 6n plana gegiyor. Kitle,
farkli olan her seyi, miikemmel olan her seyi, kalifiye ve
seckin olan her seyi, ferdi bile alinda ezmektedir.

36 Kitlenin bu doyumsuzlugundan &titeli Herbart Marcuse Tek boyutlu
insan kimligini kullanmaktadr.
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« Milletlesmeye Tepki: Kitle Kitltiirii mii?

Bu durumu ile kitle kiiltiirti, "milli kiiltiirimiizi" diigiin-
diiriicii bir bicimde tehdit edebilir mi? Onemli olan bu husu-
sun tartisma konusu yapilmasidir. Kitle kiiltiirti, enformasyon
gaginin uygulamalariyla gii¢ kazanirken halk kiiltiiriintin du-
rumu ne olacaktir? Bu hususlar, Tiirk sosyolojisinin yeni ugras1
alanlar olarak karsmmiza ¢ikmaktadir. Halk kiiltiirii Srglitsiiz-
diir, bicimlendirilmemistir, bu yiizden daha fazla kitle kiiltii-
riiniin saldirilarina agiktir. Bu gergegi yeni boyutlanyla
gozleyebiliriz. Soyle ki, kitle kiiltiirii giintimiizde bir yan-kiil-
tiir alam olarak mu, yoksa karsit-Kiiltiir alani olarak mi ele alin-
malidir? Her seyden once bu, "kitle kiiltiirii"nden ne anladiginiza
baghdir. Yorumlar, bakis agilari, kitle kiltiiriinlin; genglik kiil-
tiirli, yoksulluk kiiltiirii, hatta zenginlik kiiltiirii gibi problem
alanlar olusturdugu noktasinda toplanmaktadur... O halde, kit-
le kiiltirti bir karsit kiiltiir alamdir. Bu yiizden, oteki kargit
kiltar alanlari gibi hakim kiiltiiri (milli kaltird) tehdit et-
mektedir, diyebiliriz.

Kitle kulttrii, ¢agdas kapitalist toplumlarda ilkokuldan i-
tibaren, uygulanan egitim sistemiyle, gengleri; ekonomi poli-
tige uygun olarak, kiran kirana bir yarismanin igine stiriikler...
Bu ytlizden fert kigiligini yasayamaz, siirekli maddi deger ve
kaliplar icinde girisimlerde bulunur. Bu da, ¢ocuklugundan
itibaren ferdi, "wvahgice bir yarigma" siirecinin iginde bigimlen-
dirir. Boéyle bir durumda, John Huizing cagdas insanm daha
olgunlagsmanus, ¢ocukga, yani erginlik ¢agimin ruhi derecesine
uyan bir tarzda davranacagini ileri siirerek, bunun da en iyi
belirtilerinin: " Bayag: eglencelere, biiyiik sansasyonlara itiyag duy-
malar, kitlesel resmni gegitlere ve sloganlara yénelik eilimleri ya-
mnda gergek esprinin yoklugu, degersiz adi yayinlarn yaylising
ol¢iisiiz nefret, sevgi veya elegtiri ve dvme parolalar gibi gérintiiler
oldugunu" soyler.. Boylece, kitlelere yonelik ¢ocugumsu dav-
ranig bigimi diye ifade edilen "puerilizm" aslinda patalojik bir
ruh haletini ortaya koyuyordu.. Puerilizmin hakim oldugu bir
toplumda, Weber’in "kapitalizmin ruhu" diye belirledigi Pro-
testan ahliki ve degerlerinin yavas yavas yok oldugu, yerine
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Keynes’in "hayvani kapitalizmin ruhu” bi¢iminde yorumladig:
somurtt zihniyetinin gegtigi goriltr...

Gergekte, Huizing'in puerilizmi, kitle kiiltiiriiniin en an~
laml ifadesini ortaya koymaktadir. Zevklerde bayagilasma,
demokrasi gazete ve kitle dergileriyle halkin zihni yasanti-
sinda "kitap okuma" aligkanhigimin atilmasi, basin-kitle egi-
tim ve kitle propagandas: yoluyla fertlerin giderek daha az
diigiinmesi ve basinin kitle araglarimin (TV, radyo ve tele-
komiinikasyonun) sundugunu giderek daha ¢abuk kabul et-
mesi, stadyomlarda bacagin zaferinin aklin zaferinin yerini
almasi kitle-toplumun 6zelliklerini olusturur. Daniel Bell, "Ka-
pitalizmin Celigkileri" adli eserinde, sisteme yOnelttigi elestirileri
soyle agikhyordu. "..19507erde Amerikan kiiltiivii oyun, e§lence,
gosteris ve zevk gibi birinci derecede hedonistik nitelik arzeden bir
kimlige domiigmiistiir. Hedonizmin diinyas:, bu "pop kiiltiri"niin
ikonografisi kapitaist hayat tarzindan kaynaklaniyor.. Ev es-
yalari, sinema, hamburger ve coca cola gibi yiyecek ve giye-
cekler, Amerikan kapitalizminde, isin Protestan kutsiyetinde
kok salmug bir ahlaki miikafat sistemine dayali geleneksel ya-
salligimi yitirmis olmast neticesidir.. Bu sistem, yerini, madde
ve liksu vadeden hedonizme terketmigtir.

Ayni sekilde, bir diger glintimiiz batil1 diigiiniir, Allan Blo-
omda, "Sildlum Yitirmis Rul: Genel Kiiltiiriin Cokiisii Uzerine
Bir Deneme" adh bir incelemesinde: "Giinimiizde Bati toplum-
larinda kiiltiiriin bir tiiketim maddesi haline geldigini, cagin insan-
larvmn kullandiklar (hayat tarzlarinm), (ideolojilerin), (degerlerin)
ve (karizmalarin) da bog kavramlardan ibaret oldugunu" ileri st-
rityordu.. Bloom’a gore, Bati gengliginde sevgi kaybolmustur.
Fikirlerin ve duygularn bu genel ¢okiistine bir bagka delil
ister misiniz? Bir erkekle bir kadin arasindaki miinasebetler
bundan béyle hep (iliski) sézii ile ifade edilir oImustur. (Ask)
kelimesi unutulmus, yerini (agk yapmak) almistir..

"Netice gozlerimize batarcasina ortadadir: Ne sucluluk duygusu
ne haya.. Cinsellik konusunda ¢ocuklara daha erginlesmeden her sey
ayrmhli olarak ogretiliyo. Universite égrencileri kizli erkekli birer
sirket olugturmuglar. Evlenmiyorlar, ama evliymig gibi yasiyorlar.
(Es ve servis dalul bir daire kiraladik) diyorlar..
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"Her sey, her seyden kopmug durumda... Bagvurulacak kaynak
kalmanug alabildigine bir dzgiirliigiin sonunda akillica gseylerin or-
taya ¢ikacagr soylenemez. Demokrasinin dramiyla yiizyiizeyiz. Bah
astrt hoggoriintin kurbam oldu.."

Batih sosyologlarin "culturati" dedikleri kitle-toplumun en
dinamik unsuru olugturan bu * genclik kiltiri" bir kargit kiilttir
alan:i olarak bizim toplumumuzda da filizlenmektedir. Bunda
kapitalist sistemin diinya goriisii ve hayat tarzinin onemli
etkisi olmugtur. Bat1 teknolojisi ve telekomiinikasyonunun arka
planindaki, kiiltiir degerleri, kiiltiir 6nermeleri, kiiltiir inang-
lari ve kiiltiir normlar gibi kapali davramg bi¢imlerinin bir
"sok" etkisiyle toplumumuzu bombardiman etmesi, 6zellikle
culturati diye ifade ettigimiz genclik bunalimlarinin nedenini
olusturur. Disardan kaynaklanan bu genglik kiiltiirii, ayni za-
manda bir karsit-kiiltlir alan1 olarak milli kiiltirimuzii yoz-
lagtirmaktadir.

Karsit kiltirler, genellikle geliskili ihtiyaglarin uzlasmasi
bi¢iminde ortaya ¢tkmaktadir. Anne ve babadan 6zerk ve farklu
olma ve bunu diga vurma ihtivac: yaninda ayni zamanda
aileyle dzdesligi slirdiirme egilimlerine yénelme de genglerde
belirlenen bir diger ihtiya¢ olarak belirmektedir. Bu tiir geliskili
yagantilar, genglerin kullandiklan tisltiplar, miizik tlrleri, par-
tal giysiler ve litmpen pozlar, diizenledikleri stilistik karnavallar,
dudaklar: boyah oglanlar kitle kiiltiirun disa yansmmalandir. Bu
olusum, ayni zamanda, kitle-kiiltiirinlin; yabancilasma siire-
cini sembollestirmesi, dil, tisliip, miizik ve sanat etkinlikleriyle
toplum degerlerine karst koymasi, Punklar, Modlar, Dazlaklar
(Skinhead), Bowie'ler, Glitter ve Rocker’ler, Teddy Boys’lar
titri culturati 6rnekleri olusturmak suretiyle profan (bayagi)
kiiltiire dontisiimii saglarlar..

Kisacast kitle kiiltiirti, insanlar1; zevklerde, diinya goriigle-
rinde, hayat tarzlarinda, yasama stilinde, konut ve yerlesim
bi¢iminde, giysilerinde, eglence ve oyunlarinda, evlerinin do-
natim planinda, okuttugu kitap, kullandig: yiyecek tiirlerinde
hemen her seyde kendine 6zgii bir yapilasmaya dogru yon-
lendirmigtir. Hemen her seyde bir "ikonoklazm" diyebilecegimiz
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"egya" ve "zevk" fetigizmi ile kars1 kargiyayiz. Marshall Mclu-
han, The Mechanical Bride: Folklore of industrial Man, (1951)
adl1 eserinde: yoksul gecekondulara giren kapkacaklarin, bii-
felerin, biblolarin, TV altliklarinun formikalarindaki eligleri
ve zanatlerin yikimi ile-evlere geometriyi getirdigini ileri
siirer.,

Gortiliiyor ki, kitle kiilttrii -sosyologlarin da belirttigi gibi-
kapitalizm tarafindan imal edilen ideolojik cihazlarin bir ya-
picist olmustur.. Komiinizm ideolojisi de ayni sekilde bir po-
piilist diinya goriisti ileri siirmek suretiyle proletarya kiiltiirii
yaratmaya calismusts. Boylece, yaratict olan halk kiltiirii kitle
kiltart tarafindan 6lduriillmistiir. Bunu, tinlii Sovyet roman-
cist Vladimir Sorokin, tipki Mao'nun kiiltiir devriminde go-
rildiigii gibi, komiinizmin Rus insanmimi hasil geg¢misinden
kopardigmni dile getirerek goyle agikhyordu: "...Sovyetler Birligi
o tek tiik ortadan kalkmig hayali, mitolojik devletlerden biridir. Nigin
mitolojik? Ciinkii bu devlet yetmig bes yldir bir iitopyaya sekil
vermeye ¢alisiyor.. Resmi doktrinin etkisiyle Sovyet insam simdiki
zaman kavramim yitirmigtiv. Onun ancak bir gelecek iimidi vardir.
Bir de gegmiginin hatiralari.. O yiizden bilmem dikkatinizi cekti mi,
esya kiiltiirii yoktur. Arabadan dolma kaleme kadar biitiin egyalar
korkung wve sevimsizdir. Bu egyalar sanki insanlar i¢in degil de,
bilmem hangi diigiince icin imal edilmiglerdir"...

Halk kiiltiirii bir nitelik cercevesi olusturdugu halde, kitle
kiiltiirii daha ziyade nicelik-yigmn kavramiyla belirlenir. Bu
nedenle, bir sey yapma, bir sey {liretme ve bunlar: bir tarih
bilinci iginde muhafaza etme gibi egilimleri temsil eden halk
kiltiirt karsisinda, kitle kiiltiirti, siirekli bunlara karg: koyma
ve dustiinceleri dogrultusunda yonlendirme gabas: i¢indedir.

Ulkemizde, niceligi temsil eden bu kitle kiiltiiriintin olusu-
munda gecekondulasma siirecinin pay: bitytiktir. Buglin bir
cok kentlerde gecekondulagma ana niifusun yarisindan fazla-
siru tegkil eder. Gecekondulasma, ayni zamanda, kirsal alanlarda
yasayan "koy ve kasabn" kokenli milli kiiltiir tagiyrcilarinm, kent-
lerde -belirli siireler iginde- yozlagsarak kitle kiiltiiria tasiyicila-
rma dontigimi stirecidir de... Kdylerden, kasabalardan ana
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kentlere yigilan insan selinin, kisa zamanda bir "kiiltir goku"
ile dayanisma gergevesi veya idrak alan: bir sadmeye maruz
kaliyor, sersemliyor.. Sonra yavas yavas koy veya kasabadan
tasicdign milli, tarihi kiiltiir degerleri ve inang sistemleri bu
yeni ortamda sosyo-ekonomik nitelikli tektonik hareketlerle
temelinden sarsiliyor. Oysa, koyler -kasabalar, bu garpik kent-
lesme anaforu igine siiritklenmeseydi, kendi kultiir sahalarmda
kiilttirel stirekliligi ve yaraticiligi nesilden nesile aktarabilecek-
ti. Biliyuik kentlerin gekiciligi ve kirsal alanlarin iticiligi giderek
koy ve kasabalarmn tiiketilmesi anlamma gelmektedir. Milli
kiilttirt besleyen, gelistiren gecekodulasma degil, koylilik ve
gelenekli-kasaba duygusudur. Gecekondulasma, milli kiiltiir-
den sapmanmn bir géruntiistidiir... Yoksulluk -yan kiiltiirit bu
ortamda geligir. Yoksulluk kiiltiirii, aslinda milli kiilttirin kay-
nagn teskil eden koyliliikk ve gelenekli kasaba duygusunun
{kliciikk toplumun) kent potasinda erimesi olgusudur.. Baz
araghirmacilarin iddia ettikleri gibi, "gecekondularin, kdylerden
miras olarak tagidiklart halk killtirin dinamik ve demokratik ruhu
ile gehiy kiiltirinid mezcetmek suretiyle gelencksel schire yeni bir
bicim wve Ozellik vererek milli kiiltiirii yaratmada énemli bir etken
oldugu" tarzindaki goriislerine katilmak miimkiin degildir. Tam
tersine, gecekondulagma biiyiik kentlerin sayisiz sorunlar: kar-
sisinda, degil ¢oziim aramak ve uyum saglamak yerine, yok-
sulluk kiiltiirii diyebilecegimiz adaciklar olugturmak suretiyle
milli killtirle biitinlesmeyi giiglestirmektedir. Gecekondulas-
manin, bir iki kusak iginde olusturdugu yoksulluk kiiltiirii,
yoksul kimseler arasinda bir kiiltiirel hayat tarzi olarak sekil-
lenir. Bu durumda, yoksulluk kiiltiiri kdklerden gelen kiiltiirel
tasiyiciliga bile firsat vermez. Yoksulluk kiiltiriint olusturan
etkenler, fertlerin kalabalik yerlerde kiimelenmesi, bir gece-
kondu kugagr olusturmasi, alkolizm oranmun yliksek olmasi,
sik sik kavgalarin yapilmasi, erkeklerin karlarmi dégmesi,
nikdhs1z yagamalari, hirsizhigin artmasi, cinayet ve fuhsun ytik-
selmesi, yOneticilere ve yasalara giivensizligin artmasi siireci-
nin otesinde, iginde bulundugu sartlardan kurtulmak igin
sempati kazanamamasi ve bunlar bir alin yazgisi olarak ka-
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bullenmesidir. Bu durum, baz1 gecekondu aragtirmacilarimizin
"koy kiiltiri ile sehir kiiltiri arasinda kiiltir tasupicist olarak be-
lirledikleri gecekondulagma siirecinin kimliginde dnemli bir bogluk
meydana getirir. Gecekondulagma; hem halk kiiltirinin tiketilmesi
hem de kentlerde bir yi§ilmay olusturdugu icin kitle kiiltiriiniin
olugsmast anlamum tasir. Kisacast ana izgileriyle siraladiginuz bu
etkenlerden Otiiri nuillf kiiltiriimiiz, yani halk kiiltiriimiz hoggdrii
stmrlarime zorlayan kitle kiiltiriiniin tehdidi altindadir. Bu da, sos-
yolojik agidan milletlesme kimliginde yarilmalara sebep olabilecegi
gibi, ayni zamanda halk kiiltiviiniin tiketilmesi anlamint da tagir..

O halde, milletlesme veya millet-olusturma siireci, ayni za-
manda hizhi teknolojik ilerleme ve sanayilegme siireciyle halk
kitltiirtiniin karsisinda bir de kitle kiiltiiriiniin ortaya ¢tkmasina
neden olmaktadir. Kitle kiiltiir(y, iletigim araglarn ve hizh kent-
lesmenin bir rtinii olmasi nedeniyle milli kiiltiirden sapma
gostermektedir. Bu baglamda, kitle kiiltira bir yan-kiiltiir alaru
olarak diistintilebilinir. Her yan kiiltiir, standart kiiltiirden bir
sapma anlamini tagimasi nedeniyle, millet-olugturma stirecini
de engeller..



Boliim -5-

Ni¢in Milletlesme?

. Millet-Ummet Karsit Tez mi?

Tlrk toplum dinamiginde 6nemli bir konu da milletlesme
veya millet yapma siirecidir. Ummet yapisindan millet olugu-
muna gegigin 6nemli bir deneyimine sahip olan ilkemiz gii-
nimitizde bir de Glineydogu ve Dogu bdlgesinde asiret-kabile
diizeniyle karst karsiya bulunmaktadir. Ummet kavrami, as-
Iinda Tirk toplum yapismm bin yillik bir kiiltiir hazinesidir.
Osmanly, ayni din ekseninde birlesen, ayni kitap ve peygamber
anlayisinu benliginde hisseden duygularla, li¢ kita {izerinde,
cesitli wk ve etnik gruplari ancak boyle giiglii ve evrensel bir
degerler sistemiyle gergeklegtirebilmistir. Zaten Arapga’da Um-
ma Allah’in iradesini ve onun hiikiimdarhigim kabul eden
insan toplulugudur. Bu nedenle, iimmet bir dayanmisma suuru,
birlikte olma ve giiglitliik sembolii olarak kabul edilmelidir.
Giintimiizde, bu kavramin biliyiik bir deger kaybina ugramis
bulunmas1 gercekten gok act bir tecelli olsa gerek. Zira, hergiin
ibadetini yapan ve Islami benliginde hisseden miiminler, her
seyden Once bir immet olduklarinu asla unutamazlar. Biz, Turk
miisliimanlar: olarak, bes kita tizerinde yasayan tiim miimin-
lerin kardeslerimiz olduklarini ve birbirimize bir immet ba-
giyla baglandigimizin bilincindeyiz. Bu kiltir yasantimizda,
toplum dinamigimizde "Ummet" kavrammmn canhligim siir-
diirmesi anlamini tagwr. Tirk sosyoloji geleneginde Ziya Go-
kalp, iimmet-millet farklilasmasini bir sentez haline getiren
diigtintirlerimizden biri ve belki de en 6nemlisidir.

Millet ise, sosyolojik anlamda bir toplum gelisimi, ilerleme
safhasidir. Insanlik tarihi bize toplumlarin bir millet halinde
dogdugu goriglinii ortaya koymamugtir. Millet bir gelisme sii-



52 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

recinin tirliniidiir. Gelisme ve ilerleme, Islanun da benimsedigi
bir hayat hamlesidir. Millet, ayni duygu ve diisiince etrafinda
birlesen, tasada ve kivangta ortak suuru tagiyan insanlarin
eseridir. IIk toplum bigimlerinde bu yapiyr gdrmek miimkiin
degildir. Herseyden once millet artik bir kabile, bir klan, bir
agiret degildir. Cesitli ik, kiiltiir ve inanglan tasivan insan
topluluklarinin bir olusumu, bir evrim, bir gelisme siirecinin
tirintidiir. Bu nedenle, milletin sembolii milli duygu veya
milliyet bag1 anlaminda milliyetcilik olabiliyor. Nasil kavim
veya kabile-agiret yapisinda hakim olan sembol kavim veya
agiret duygusu ise, millet seviyesine yiikselmis bir toplulukta
da hakim olan milliyet bag: ve inang sistemidir. Bu nedenle,
modern anlamda milliyet¢ilik ne bir irkgihik ne de bir ka-
vimciliktir. Sadece ve sadece duygu diiglince ve sadakatta
ayni suuru paylasan insanlarin birlikteligidir. Biiyiik fslam
diisiiniirii Ibn Haldun, ayni zamanda bu tiir baghligin ilk
habercisidir. O, Kur’an’da Cahiliye asabiyesi disinda hi¢ ras-
lanmayan bir kavrami, Asabiye’yi kullaniyordu. Asabiye, dyle
bir duygu ve baghlik suurudur ki, topluluklar: birbirine ke-
netliyor, dayanismayi guglendiriyordu. Asabiye bag: zayifla-
yinca toplumlarda deger ve inanglar da ¢dziiliiyordu. Unlii
Amerikali yorumcu Charles Isawi, bu kavram: sosyolojik li-
teratiirde (community feeling) "cemaat duygusu" olarak karsi-
hiyordu. Rosenthal tarafinda "biitin zamanlarn diginirig"
olarak kabul edilen ibn Haldun, ayni zamanda sosyoloji bili-
minin de kurucusu olarak tanmmir. Giiniimtz anlaminda, mil-
liyet duygusunun en akiler ve metodik karsiligirun ilk 6rnegi
veya prototipi diyebiliriz ki Ibn Haldun’da rasladigimiz asa-
biyedir. Ummet, bir islami kavram ve hayat hamlesi olarak
millet kimliginin yerini almada belki giigltikle karsilasabilir.
Cunki, farklh wk, diigtince ve inanglarmm olusturdugu bir a-
malgamasyonu, bir kitlelesmeyi Islami dayarusma kavramiyla
bir arada tutumamiz miimkin olmayabilir. Ancak, ayni cografi
bolgede yasayan insanlari tasada ve kivangta ortak duygular
etrafinda toplamak miimkiindiir. Bu nedenle, milliyet bag1 ve-
ya milliyet¢i duygu ve yonelimler bu yapiy: biittinlestirebilirler.
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Bu agidan iimmet duygusu ile milliyet duygusu birbirinin
geliskisi degil, tamamlayicisidir. Her ikisi birden, ortak duygu
ve inanglarin dogmasinda birlestirici ve dayanismaci bir rol
oynarlar. Daha Onceki bir yazimizda da agikladifinuz gibi,
Japon toplumunda bizdeki timmet kavrammin egdegeri olan
bir Kokutai kavranm vardr ki, Batili uzmanlar bunun timmet
karsilig1 olabilecegi iizerinde ittifak halindedirler.

. Ummet Milletlesmeye Kargi ni?

Sonra, milliyet¢ilik duygusu milleti sevme anlaminda dii-
suntuldiiglinde Kur’an ve Hadislerle de bir zitlagmas1 s6z ko-
nusu olamaz. Kur'an: "Sizi kavimlere ayirdik ki birbirinizi
tamyasimz". Bu Ayet, agikca kavimlerin bir gercek oldugunuy,
herkesin mensup oldugu bir topluluk bulundugunu ve her-
kesin kendi kavimini tamumasi gerektigini miijjdelemektedir.
Peygamberimiz de: "Kisi kavimini sevinekle suglandirilmaz" bu-
yurmaktadir. Bu yaklasim, sosyolojik anlamda bir asabiye duy-
gusu, modern deyigle bir milliyet tezahiiriidir. O halde, bir
Tiirk insan olarak milletimizi milliyet bag ile sevreken, Islam
alemini de tmmet duygusuyla kucaklamak durumundayiz.
Bu durum, agikca gostermektedir ki, milletlesme ile {immet
kavramlari arasinda bir psikolojik yarilma, bir zitlagsma mevcut
degildir. Her iki kavram da birbiriyle biittinlesen bir kimligi
yansitir. Vatan sevgisi de boyledir. Milli duygular tagimayan
toplumlarda bu yiiksek suurun olusmasi miimkin degildir.
Abdilhak Hamid'in "Kiz, kdpekler bile vatanperver. Vatam sev-
meyen acep ne sever?" diye belirledigi ifade tarzi da budur.

Milliyet bagy, "ortak duygu ve ortak diigiinceyi paylasan, tasada
ve kwangta ayni suuru tagtyan insanlarm biv tezaluiridiir", de-
mistik. Bu durum, milletlesme veya millet-yapma denilen
stirecin bir ifadesidir. Bugtin, {ilkemizin, sosyolojik anlamda
bir milletlesme siirecini tamamladigi séylenebilir mi? Bu ce-
vaplandirilmasi gii¢ bir sorudur. Zira hergiin medya, agik o-
turum ve basinda ortaya ¢ikan tartismalarda hala énemli baz
kesimlerin, elit kadronun "Tiirkim" demekten imtina ettikle-
rine tanik olmaktayiz. Cesitli wk ve milletlerden olugan bir
Isvigre’de, bir Amerika Birlesik Devletler’de her fert "Ben [s-
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vigreliyim" veya "Ben Amerikaliyim" demekten bir haz ve gurur
duyarken, bizim insanlarimizin bin yili asan bir tarihi silireg
iginde hala kabile ve asiret duygularini temsil etmek suretiyle
"Tiirkiyeliyim" tarzinda acaip sesler ¢ikarmalar, en ufak de-
yimiyle millet esprisini bir terbiye tarzi olarak yasamamala-
rindan kaynaklanmaktadir.

Sosyoloji bilimi bize gdstermektedir ki, her milletlesme ha-
disesinde bir olusum vardir, bu da o toplulugu meydana ge-
tiren gruplarm hakim "dominant" unsur etrafinda toplanmasi
anlamiru tagwr. Tirk toplumu, Anadolu’ya sekizinci ve doku-
zuncu yuzyillardan itibaren Orta Asya’dan kitleler halinde gog
etmis ve Anadolunun kaderini degistirmis, ona damgasi vur-
musgtur. Bunun en giizel 6rnegi, bugiin Sovyet emperyalizmin-
den kurtulan Tirk Cumhuriyetleriyle aramizda olan dil birligi,
inang birligi ve kiiltiirel baghlikti. Bundan daha gii¢lii labo-
ratuvar tahlili diisiiniilebilinir mi? Bizlerden binlerce kilometre
uzaklikta yasayan ve asirlarca birbirlerine kapali kalmis bu
topluluklar, manialar kalkinca nasil giiglii bir cogkuyla birbir-
lerini kucaklanuglardur: "Yedi Bayrakli bir Tiirk Birligi" ikinci
kurultayin semboliinii olugturdu. Yiizlerce yillik idealler ger-
geklesti. Bunlari da hergiin goriiyor ve canli olarak yasiyoruz.

Ozet olarak, milletlesme ve {immet kavramlar: toplum ya-
pisindaki gorev ve islevleri nedeniyle Ibn Haldun’un deyi-
miyle bir asabiyye suurunu temsil etmektedir. Her iki kavram
da, topluluklar birbirine baglayan ve dayanigsmay1 saglayan
birer ¢imento gibidirler. Hatta, Dogu ve GineydoZu asiret ve
kabile yapist i¢inde «iimmet» suurunun canlandirilmas: énemli
bir toplumsal iyilestirme yontemi olarak dugiiniilebilir Zaten
"asiret" vakiasi bize bu gercegi gostermektedir. Turk laiklik
sistemi lizerine bir arastirma yapan Palmer Parker Jay gos-
termistir ki, Tirkiye'de yonetici elit ile halk kaltiirti arasinda
derin farklar vardir. Halkta iimmet kiiltiirii, yonetici aydinda
ise laik kiiltiir hakim olmustur. O halde, halkimizin iginde
yasayan ve onlar birbirine baglayan bu norm ve degerlere
toplumun ingasinda Snemli gorevler yiikleyebiliriz. Farkh et-
nik, din ve soy baglariun temsil edildigi tilkemiz genelinde,
laik inang ve diisiinceye yonelen kiiltiir sahalarinda insanla-
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rumiza, tasada ve kivangta ortak duygular etrafinda birlige
cagri ancak ve ancak milletlesme vetiresiyle gergeklesebilir.
Osmanh’nin son yillarinda Balkanlarda ayaklanan milletlesme
hadisesinde, iimmet ideali, birligi saglamada yeterli olamadig:
gibi, Islam diinyasinda da mobilizasyon gliciinii istenilen se-
viyede yerine getirememistir. Tarihi gelisimden ders almak,
veni hedef ve yorumlardan neticeler ¢ikarmak her halde an-
lamsiz olmasa gerek.

Anadolunun hamurunu olugturan, bu cografya tizerine ayni
zamanda damgasini vuran Tiirklerdir, Bunlar ne Hitit, ne U-
rartu, ne Lidya ne de Grektir. Anadolunun kader ¢izgisi, Tiirk
insanmn kiltiir degerleri, inang sistemi ve felsefesiyle sekil-
lenmistir. Yer alti ve yer iistit maddi-manevi biitiin kalinhlar,
tarithi belge ve abideler bunun en canli delilidir. Orta Asya
sanat, estetik, kiiltiir ve mimarisinin her motifinde Anadolu
insarun bedii zevk ve {islibunu sezinlememek miimkin de-
gildir. Bu nedenle, Tiirk milletinin kompozisyonunda Tiirklerin
belirleyici ve tayin edici tarihi sorumlulugu ve misyonunun
payi buytktiir. Deyim yerinde ise, Tirk milletinin bu dominant
kimligi, bir grafikle sekillendirildiginde, adeta bir ¢an egrisi
gibidir. Bu ¢an egrisinin her iki u¢ kismmda kalan pargalar,
ayni zamanda bu egriyi biitlinlestiren unsurlardir. Bu unsurlar,
eger sosyolojik seviyeye ylikselmis, toplum manerizmini ka-
zanmugsa, kendisini «Tiirk» semsiyesi altinda gormesi gerekir.
Aksi takdirde, kendi mensubiyet duygusunu belirleyen bir
ilkel kavim suurunun istrabi i¢inde kalabilir. «Millet i haki-
me», sosyolojik deyimle Biiyiik veya hakim toplum, Tirk
milletidir... Onu diglayarak, can egrisi grafigini parcalamak ve
unsurlara ayirmak milletlestirme siirecini kabilelegtirme an-
lamma tasir ki, bu da bilimsel gelismeye aykiridur.

Tirk aydin kadrosunda rastladiginiz, millet-alt1 diyebile-
cegimiz bu sanalar yaninda, ayrica Dogu ve Glneydogu yo-
remizdeki agiret-kabile farklilagmasi da bir diger toplumsal
arizayl ortaya koymaktadir. Bagbakanlik Argiv Belgelerine gore,
dort binin {izerinde agiret kuruluglari Osmanh toplumunun
kimligini olusturuyordu. Bugiin, bu oran, hi¢ de kiiciimsene-
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meyecek bigimde ad: gegen yorelerde hakimiyetini tiim canl-
ligy ile stirdtiirmektedir. Hatta, denilebilir ki, PKK belirli nisbette
glictinii agiret kiiltiir sahalarindan almaktadir. Asiretlesme ve
kabilelesme yapisi, milletlesme potasi i¢inde en kisa zamanda
eritilmedikge, PKK'nin hakimiyetini sona erdirmek giiclese-
cektir. Bir zamanlar (1892-1907) tarihleri arasinda Abdiilha-
mid’in agtirmig oldugu Asgiret Mektepleri bu biiyiik sosyolojik
olusumun en isabetli ¢6ziim yolunu da ortaya koyuyordu. Bu
mekteplerde yetisen Arapg¢a, Kurmangga, Zazaca ve benzeri
dil ve lehgeleri konugan agiret gocuklari, Osmanh terbiye ve
kiiltiir modeli yaninda, yonetim bicimlerini de 6grenmek su-
retiyle Biiyiik Toplumla bitiinlesmeyi saglayacakh. Giintimiiz-
de, bu ¢izgiden ne kadar uzak kalmis bulunuyoruz ki, hala
asiret yapisi, kabile yasantisi iginde bocaliyoruz.

Milletlegme, biitiin bu manialar siyasi terbiye ve sosyolojik
kiltiir davrarus bigimleriyle asmak durumundadir. Bu bakim-
dan milletlegme, iimmet duygusu da dahil, biitiin gliglit kiiltiir
kaynaklarini bir malzeme olarak kullanmak durumundadir.
Bu kavramlar, bir miras yedi esprisi iginde, gelisi glizel har-
camanin bir vebal oldugunu artik idrak etmenin zaman gelmis
olsa gerek.



Boliim -6-

Milli Egitim Sistemimizde
Kimlik Arayisi

"Giizel, ger¢egin pesinden kosmayanlardan kendini gizler"
diye bilinen bir s6z vardir. Bu incelememizde; "giizel" i yaka-
lamak igin gergekleri gozoniine sermenin, tartigmanin ve baz1
sonuglara varmanin 6nemine inanmaktayim.

Antik Cagdan beri egitimin bilinen bir tarmmu vardir. Unlii
diisiintir Plato, bunu "bilgilendirme", "aydinlatma" tarzmda
belirtiyordu. Giliniimiizde, bu tanimlamadan ¢ok daha ileri
gittigimiz sbylenemez. Bu bilgilendirme sonucu, gevresinden
yeni seyler kazanan insan eger kendine has bazi degisme ve
yenilikler meydana getirebiliyorsa yapict ve dinamik dedigimiz
toplumsal slireg baglamig sayilabilir. Bu bir anlamda Kur’an'm:
"Hig bilenle bilmeyen bir olur mu" hikmetli mesajinin bir yan-
sumasidir.

Ancak, ¢agimizin en uziicii 6zelligi, bugiin siradan insarun
glizeli ve gecici olmayani yansitmakla ilgili her seyden kopa-
rilmig olmasidir. Adeta tiiketiciye gore bigimlenmis olan gii-
niimiiz kitle kiiltiirii, ruhlan sakathyor, insamin kendi varligiyla
ilgili en temel sorunlari sormasini, bir manevi varhik olarak ken-
disinin suuruna varmasmi artan bir sekilde engelliyor. Adeta
"bizi bizden" uzaklastuiyor.

Evrensel dinlerin ve Antik Cagin benimsedigi: "Insan her
seyin Olciisiidiir" mantig1 artk giniimiizde kitlelesiyor, seg-
kinci niteligini yitiriyor. Batili aydinlar bunun nedenini gogu
kez medya standartlarimin olugturdugu yeknesakliga ({inifor-
mizm) baglamaktadirlar. Yeni Diinya Diizeninin felsefesi, ev-
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rensellesme ve globallesme diye ifade edilen siurlarin yikil-
mast ile, bu yeknesaklasma ve tekdiizeylilik ortamini daha da
derinlestiriyor.

. Batihlasma: Oz mii Kabuk mu?

Andrei Tarskovski'nin isabetle belirttigi gibi "her seyden
koparilnug" bir insan tipiyle kargs: karsiyayiz. Bu dram ashinda
insanhgin dramidwr. Her uygarlik alam belirli dl¢tide bu olu-
sumdan nasibini almig géranmektedir. Yalmz bunun bir dere-
cesi oldugu soylenebilir. Bunu da Arnold Toynbee'den
esinlenecegimiz bir ¢ift kavramla belirtmek istiyorum. Toynbee
diyor ki: "Bir toplum, farkh bir uygarligin kopyasimm kendi
tilkesinde tiretmeye calishigi vakit yaraticiligiru yitirir ve "ig
proletarya" durumuna diiger. Bir toplumda aydinlar bu du-
rumda ise, daha {ist kiiltiirlerden meselad batidan stirekli yiik
aktarma ve bosaltmadan oteye bir adim bile ileri gidemezler.
Yaratic gliciin "proleterlesmesi” siireci, ayn1 zamanda "dis pro-
letarya'nun da ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu da, "kurtlukta
diiseni yeme" firsatim1 kollayan dis komgulardir. Goriiliiyor ki,
bir toplum taklit mekanizmasmun garklarina kapilirsa yarati-
ciligma yitirir ve proleterlesir. Bu i¢ proletarya kendi geliskisini
yaratarak dig proletaryaya toplumu teslim eder.

Aslinda, Toynbee, Tiirk toplumunu bu ¢izgide gérmektedir.
Ona gore, Cumhuriyet donemi, keskin doniigiimler yapan ve
bas dondiiriicii bir hizla Bati norm ve degerlerini taklit eden
Herodian bir yapiya sahiptir. Biutlin ge¢mise ait degerlerini
dislayan ve kaderini Batiyla aynilestiren bir olusum, Tirk Ba-
tihilagsma modelinin ana felsefesini tegkil etmektedir. Oysa, her
kiilturiin kendine has bir bitinliige sahip oldugunu bagkala-
rindan daha iyi anlamamiz gerekir. Ciinkii ge¢mis bir dene-
yimimiz var. Bu yapilmads, "Batida meydana getirilmis modern
medeniyetin, bir kaleydoskopta imis gibi siirekli bigim degis-
tiriyor goriinmesine ragmen, neden-sonug iligkisi agisindan bu
uygarhgin tutarh bir biitiin olugturdugunun farkinda olunma-
di. Zira ondan bir tel koparmaniz, bu telin sayisiz gériinmez
liflerle digerlerine bagh oldugunun farkina varmamz mim-
kitindiir. Biittinden ¢ikarilan kigtik bir "iyi" kirintisi, yap: bii-
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tinlinin pek ¢ok pargasim1 da beraberine getirecektir. Isikla
birlikte golgelerin de gelmesi gibi, olumlu olanlarin yaninda
nedensellik agisindan olumlu olanla ilgili olumsuz unsurlar
da sokiin edecektir". Buylik diistintir, Gai Eaton'un isabetle
belirttigi {izere, "hi¢bir toplum Bati medeniyetinin iyi tarafiu
“alacak, kotii tarafim birakacaktir” tarzinda bir hayale kapilmasm.
Bati1 medeniyeti organik bir biitiindiir, hicbir parcasinin diger-
lerinden bagumsiz oldugu iddia edilemez. Her gsey birbiriyle
i¢ ice dokunmus biitiinciil (gestaltik) bir yapiy: ortaya koyar.
Bunlardan birini alip digerini birakmak ise sistemi bozar.

Yakin tarihimizde fslames, Tiirkgii ve Batici (garpgi) akim-
larin yanildiklan noktalar: da burada aramak gerekir. Garpgi-
lar, Steki iki akim taraftarlarina nazaran daha da ileri gittiler.
Onlar, "giilit ve dikeniyle" Batiyr benimsemeyi kalkinmarnin
bir manivelas: olarak gordiiler. Bu tabiatiyla tarihi bir yarulg:
meydana getirdi. Zira, Bati norm ve degerleri modernlesme
igin biricik hedef olarak kabul edildigi andan itibaren radikal
girisimler baglatilmis, toplumun tarihi gelisim siireci devre dis1
birakilmisti. Cumhuriyetin otokton diigtiniirit", Mahmut Esat
Bozkurt, "Bu siireci en isabetli deyimiyle inkilap degil ihtilal
olarak belirtebiliriz" diyordu. Bati1 diisiincesinde Weber, bili-~
mi, demokrasiyi, hukuku ve liberal ekonomiyi Protestan ah-
lakina baglarken, bu yeni ihtilalde "Islam" giindemden
gikariliyordu. 1990 yilinda, TUSIAD adina Tiirkiye’de Egitim
adli eseri kaleme alan bir diigiintir, Zekai Baloglu, bu tabloyu
su ifadelerle takdim ediyordu: "Gercekten 1928-1948 yillan
arasmda yirmi yil siireyle devlet eliyle din adanmu yetistiril-
medi ve miisliman halkin din egitimi ile Kur’an okumay:
Oogrenme ihtiyact karsilanmadi”.

1800'lerde bir Amerikan Cumhurbaskani, Amerikan demok-
rasisinin din, ahlak ve o6zgiirliik gibi ti¢ 6nemli sac ayagina
dayandigim agikbiyordu. Oysa Tirk deneyiminde, yirmi yil
stireyle din bir sosyal miiessese olarak, giindem dig1 birakili-
yordu. Caginmuzin iinlii sosyalbilimeisi Mac Iver, "din ahlikin
dsl yatagidir' diyordu. Jung ise, "her toplum i¢in dinin bir
ihtiyag oldugu" gériisiinde ide... Ihtilal Tiirkiyesi icin bu bir
onemi haiz degildi..Boylece, 19. yiizyilin materyalist ve pozi-



60 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

tivist felsefi akimlari, bilimin biricikligi ve yanilmazlig: tez-
lerine dayali bakiyeleri, Tiirk ihtilalinin dokusuna igliyordu.
Bu kéklii gelisimler ayni zamanda yeni egitim modelinin yap:t
taginu teskil ediyordu.

. Milli Egitim Veya Reddi Miras

Tiirk ihtilali, Dogu medeniyet gevresinden Bati medeniyet
cevresine gecerken adeta bir reddi miras kargisinda bulunuyordu.
Bu ¢izgide, Osmanl devreden ¢ikarihyor, Asyatik kiiltiire doniis
-ihtilalle bir hesaplagmast olmamasi nedeniyle- Osmanhdan daha
carpicr ve cazip geliyordu. Burda Tiirkglilerin, &zellikle, Ziya
Gokalp'in da tesirini diisiinmek gerekir. Gokalp, Fransa ihtila-
liyle ortaya gikan ve tiim Balkanlar1 kugatan milliyetgilik akimai-
mn avangard bir miimessili idi. O, milli kiltériin milletlesme
stireci i¢in ileri bir adim oldugunu iddia ediyordu.

Gokalp’a gore, egitimin amaci milli kiiltirii toplum katla-
rma agilamak suretiyle dilde ve diisiincede uyumlu bir birlik
meydana getirmektir. Milli egitim politikasi bu misyon etrafinda
olugacaktr. Clinkii, toplum yapiuz timmetten millete gegmek
zorundaydi. Zira, Bat1 uygarligi Reform ve Ronesans hareketle-
riyle licyliz, dort yliz yil once milli kimliklerini kazannuglards.
Reform, Tann karsisinda insanin 6zgiir ve bagmmsiz oldugumy;
Ronesans ise dilde, sanat ve edebiyatta milll suur ve milli kiil-
tiriin olusumunu saglamigtir. Ozgiir insan, dil ve diisiincede
bagimsizhik, milli kimligin dogmasiu hazirlamustir.

Gokalp, Osmanli toplumunun ortak bir din etrafinda bir-
lesen, fakat millet seviyesine heniiz ulagmanug, iimmet kim-
ligine sahip oldugunu ileri stirtiyordu. Ancak, milletlegme
olgusu icin temel hareket noktas: dil, kiiltiir ve duyguda birlik
olmak idi. Tek bagina dini inanglar milletlesme siireci igin yeter
sebep olamazdi. Ummetten millete gecis, tabir yerinde ise, dinin
de oOtesinde dilde ve duyguda birlige ulagmakla miimkindi.
Bati, bu ¢izgiyi izlemis ve millet seviyesine yiikselmigtir.

Cumbhuriyetle baglayan Yeni Toplum Diizeni, Gokalpg dii-
stincenin etkisi altinda sekilleniyordu. Gékalp, bir otokton

diistiniir olarak Tiirk ihtilal liderinin manevi babas1 kabul e-
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diliyordu. $Simdi egitimin amaci, milli devlet teorisini kurmakt.
Kurt Lewin'in: "Toplum igin egitimi 1slah etmek, egitim ic¢in
toplumu islah etmekten zordur" dedigi noktaya gelmis bulu-
nuyoruz. Egitim, hedef ve srateji olarak ihtilalin emrinde yeni
bir aracti. Toplum ve egitim, "bu iki kavramin hangisi temel
hareket unsurudur" diye bir soru sorulmuyordu artik. Ideal
bir toplum igin éncelikle planlanmis ve diizenlenmis bir egitim
6n planda yer alhiyordu.

Egitim, iki seyi gergeklestirecekti: 1) Ummetten millete ge-
¢isin planlanmasy; 2) milli kiiltiir ekseni etrafnda milletlegsme
stirecinin hazirlanmasi. Bunun icin de hareket noktas: milli kiiltiir
kavramimn belirlenmesi ve kaynaklariun tesbiti idi. {lkin, kiiltitriin
Asyatik yapisma yonelinecek dil ve tarih tezlerine dayali yeni bir
kimlik arayisma girisilecekti. Dil ve Tarih tezi, ihtilalin Rénesansi
oluyordu. Din de, Gokalp'm giindeme getirmis oldugu ladini
(laicus) kavramiyla yeni bir reforma ugruyordu. Iste, milli egitim
sistemi, dil-tarih ve dinde yapiacak yeni Reform ve Ronesans
girisimleri igin bir tasiyici gorevini yiiklenecekti.

Kisacasy, ihtilalin hedefi kéklere dénmek suretiye Batililag-
ma ¢izgisinde yiiriimekti. Tiirk toplumu, dilde, duyguda ve
diigiincede koklere yonelik bir tarih suuru kazanmak suretiyle
milletlesme stirecine de ulasabilecekti. O halde, milletlegme
tasada, kivangta ortak duygularin bir yansimasi oluyordu. Mil-
Ii dil; milli tarih ve milli kiiltiiriin olusumunu hazirhyordu.
Ancak, bdylece, Cumhuriyet paradigmasinda din bir sosyal
fenomen olarak gortilmiiyordu. Bu bakimdan egitim sisteminin
bir etikas1 yoktu. Cumhuriyetgiler, belirli bir noktadan itibaren
de Gokalptan ayriliyorlardi. Gékalptaki ticleme: Islamlagma,
Tirklesme ve Batilillagma tezi artik yerini Laiklegme, Bati-
lagma ve Tiirklegsme sloganlarma terkediyordu.

Milletlegme siirecinde izlenen milli egitim politikas: temel-
de bir kimlik arayis1 biciminde tezahiir ediyordu. Gliniimiiz
elitist kadrolarin, Resmi teori diye belirledikleri yargilamalar,
aslinda milletlesme olgusunun bir restorasyonu olarak kabul
edilmelidir. Bu bir entegrizm de olsa, dil ve tarih suurunun
canlanig:, milliyetgilik ideolojisinin yiikseligidir. Ancak, bu
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yiiksek idealler Kemalist paradigmayi, Anadolunun kalkin-
masi stirecinde yeni atilimlara gotiiriirken, Atatiirk’iin erken
vefati1 bu defa sisteme ters diigen teorilerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bu da "Kiiltiirde Hiimanizma" akinudir. Milli
tarih ve milli kiiltiire dayali ve Asyatik kokenli Kemalist ide-
oloji, Kiiltiirde Hiimanizma teziyle, milli kéklerden kopan-
larak Greko-Latin kaynaklara dontisiiyordu..Artik, milli kiiltiir
politikas: yerine Tiirk Hiimanizmasi olarak bilinen bu akim
geciyor ve milli kiiltiir tezinin alternatifi oluyordu. Béylece,
¢ok isabetli ve rasyonel kararlarla baslatilmis olan milletleg-
me diyebilecegimiz sosyolojik olgu, suyu gegerken at degis-
tirme anlaminda bir ¢ikisla, milli kdklerden koparilarak
Greko-Latin kaynaklara yoénlendiriliyordu. Egitimin ydn de-
gistirmesi diyebilecegimiz bu sapma, bizi Batiya degil, Batiun
da koklerini teskil eden bir paganizma kiiltiine gotiriiyordu.
O dénemin sosyolojik bir tahlilini yapan Hilmi Ziya Ulken
soyle diyordu: "Elektrigi Kur‘an'da aramakla-giineg altinda
soylenmis hakikat yoktur-diyerek her seyi Yunan'a irca et-
mek arasinda artik mahiyet bakimindan fark kalmiyordu'..

» Hellenomani: Koéklerden Kopma

1923'ten 1938’e kadar siiriip giden milli egitim politikasi,
simdi tamamen farkh bir eksene dayandiriimak suretiyle, kim-
liginden soyutlanarak, iiniversalizme donustiiriilityordu. Yer-
yliziinde "tek medeniyet ve tek kiltiir" vardir ilkesine bagh
kiiltiir hiimanizmas:1 modeli, Tirk egitim sistemine soyle bir
program getiriyordu: 1) "Sistemli ve siirekli bir ¢eviricilik, 2)
bizden 6nce bu yollardan gecen milletlerden alinacak dersler,
3) tarihimizi bu yonde aydinlatmak"...Bu ii¢ maddenin olustu-
rulmasiyla, Tiwk Hitmanizmasi kendi deyimiyle bir "ideologie
fasionne" haline déniismiis oluyordu...

Tarih ve kiltir kitaplari daha ¢ok Roénesans ve Reform
hareketlerine ayrilmig, Latin-Yunan hiimanizmasi ayrintili bir
bigimde ele alinmis oldugu halde, Atatiirkle baglatilmis bulu-
nan Orta Asya’ya yonelik milli kiiltiir gelenegi devreden ¢i1-
karilmig, terkedilmistir.Boylece, Tiirkiye, ¢ok kisa bir siire
iginde 1i¢ dnemli radikal degismenin igine gekilmistir. Zaten,
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Osmanlidan Cumhuriyete gecis dSnemli bir sosyo-kiiltiirel dep-
resyonla gergeklestirilmis; keza, timmetten-millete doniisiim,
bir ferdi olay degil, tiim toplumun tarihi kisiligini etkileyen
temellerin hareketlendirilmesine sebep olmustur. Ugiincii ati-
lim ise, yeni bir diizen, yeni bir kimlik asilama stirecini bagla-
tiyordu. 1923-1950 yillar arasi 27 yillik siire icinde ortaya ¢ikan
bu ii¢ radikal atilim istikrarli, akilci ve koklere yonelik bir
milli egitim politikasiin olusumuna imkan tanmmamuastr. Bu
durum, 1950'ler sonrast Tirk egitim sisteminde, milli kimlige
ulasnmus bir egitim politikast yerine bu tiglii yonelimin yansima-
smna sahne olmustur. Birinin yaptigini, oteki adeta yikmus
boylece ortaya ¢ikan bu geligkili kiiltiir politikas: dolayisiyla
egitim felsefesi ¢izgisi belirsizlikler i¢ine itilmigtir.

Osmanl:t ve dini (immet) ideoloji’den ayiklanma sonucu,
Batiya agilma veya Baticilagma siireci yaninda, Kiiltiirde Hii-
manizma taraftarlan tek kiiltiir ve tek medeniyet anlayisiyla
bir bayrak altinda toplariyorlardi. Bunlar, Millet ve Tarih Su-
uru yazart Hilmi Ziya Ulken’in de belirttigi iizere: "Davamiz
bir millet tegkil etmek degil, on asirda meydana gelmis olan
bir milleti tamamiyla Batil1 bir hale getirmek olmalidir” nok-
tasmda birlesiyorlardi. :atinin Atasi Yunan mitine dontis veya
Hellenomoni tercih nedeni oluyordu

Milli kiiltir politikasi, Tiirk Hiimanizmasi ve salt Bati-
cilasma tezine dayalt bu ii¢ akim, milli egitim sistemimizin
olugumunda derin izler bwaknmuglardir. Bir kugak, belirli bir
stire milli kiiltiir ortam1 iginde yetigirken, onu izleyen ikinci
kusak Greko-Latin kdklerin tesiri altinda kalmistir, Bir tigtincti
kusak ise, kendilerinden 6nceki egitim politikalarinmn silik iz-
lerini tagirken salt Baticilagmayi bir inang sistemi olarak be-
nimsemiglerdir. Giiniimiizde, dordiincii nesil yiikseliyor: Bu
da alternatif kusak olarak belirlenebilir. 1950'ler sonrasi or-
tamin olugturdugu okullagsma siireci sonras: giindeme gelen
bu grup, uzun siire ihmale ugramg bulunan din olgusunu
egitim politikasimn 6zii olarak benimsemistir. Fehmi Yavuz'un
1969 da ileri siirdiigii "Imam Hatip okullarniyla Koy Enstitiileri
arasinda bir ayniyet vardir" tezi bu grubun bir yansumasidir.
Bozkirdaki Cekirdek veya Koy Enstitiisii gergegi, 1942 - 1947
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yillar1 arasinda on bin kéy okulunun Tiirk Hiimanizmas1 agi-
sindan Yeni Diinya Diizenine hazirlanmas: anlanun tagiyordu.
Zira, Atatiirk'lin éHimiinden hemen sonra milli egitim politika-
siun odak noktasiu olusturan ekip Tiirk Hiimanizmasma yo-
nelirken -milli kiiltiir olgusunu temsil eden -kody- kasaba
gengligi bu ortamdan uzaklagtirdarak Greko-Latin kaynaklara
dogru itilmistir fmam-Hatip ¢izgisi ise, uzun siire devreden
gikarilan din olgusuna kiiltiir felsefermizde bir zemin olugturmaya
cahismugtir.. Imam-Hatip ¢izgisi, "[slam" m bir hayat tarzi, toplu-
mun bir ¢imentosu oldugu inanciri temsil ediyordu.. Dinden
uzaklagan bir egitim politikasinin kalkmma stirecinde basarisi
tartisma konusu olabilirdi. Pasifik kugsag: veya Dort kaplan
ile Japon kalkinmasinda Konfiigyiis, Zen ve Budist-Sinto gibi
yoresel dini inang sistemlerinin derin etkisi gézard: edilemezdi.

Ashinda, Gokalp, bir egitim ve kalkinma modeli olarak
islamlagma olgusunu diglamig sayilmazdi. Onun en Snemli
eserlerinden birinin ad1 da: Tiirklesmek Islamlasmak ve Ba-
tililasmak idi. O, boylece alt1 ylizyih asan Osmanh deneyimi-
nin dayandig: payanday:, {immet ideolojisini, millet-olma
sureci iginde asmaya calisrken din gergegini de terketmek
istemiyordu. Gokalp’e gore, milletlesmede din bir dayarusma
unsuru olabilirdi. Aynm: dini paylasanlarin ayni timmet catis
altinda yagamalan bir sakinca olamazdi.. Nitekim, Japonya’da
dini modernlesmenin siyasi modernlesmeye engel teskil e-
demeyecegi ornegini de biliyordu. Gergekte, Japonya'da milli
yap1 veya milli devlet anlamina gelen bir Kokutai kavrami
vardir ki, bunun Tiirkiye i¢in Japon diistintirleri {immet kar-
sithig1 olabilecegi goriistinii tagiyorlardi. Kokutai de, dgretim
ve siyasi alanda blitiinlesme ve yasallagmay: saglayan bir siyasi
seferberlik gbrevini yansitiyordu. Ayni sekilde, iimmet de a-
rapcga’da umma yani Allah'in iradesini ve onun hiktimdarh-
gin1 kabul eden insan toplulugudur. Kisacasy, Ummet, Allah'in
birligine ve peygamberin miijdecisi olduguna inananlarin ce-
maat1 oluyordu. '

Japon modernlesmesinde Kokutai gibi iimmet de Tiirkiye-
nin siyasi modernlesmesinde rol oynayabilirdi. Ancak, Tiirkiye
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bunu asin laiklesme siireci ugruna devreden gikarmustir. Bir
sosyal miiessese olarak dinin tasfiyesi, Sovyet deneyimi de
gostermistir ki miimkin degildir. Hatta, Cumhuriyet dénemi
asir1 Baticilasma hareketlerine girisildiginde, din unsuru da
yeraltina girmek suretiyle asirt bir ivme kazandigr hususuna
Serif Mardin, Kok Paradigma adim veriyordu. Yasal cizgide
de din ne kadar diglanirsa yasal olmayan gizgide de o kadar
gelisim hizi kazaruyordu.. Bennigsen, Sifi ve Komiser adh
eseriyle bu gergegi Sovyet deneyiminde karutlanustir. Komiser,
dine yasal ortamda ne kadar baski uyguluyorsa, Stifi de o
nisbete yer altina gekilerek gii¢ kazaruyordu. O, buna paralel
islam adim veriyordu. Turkiye bu gergegi yasadi. O da Paralel
islama sahne oldu. Su anda Islamimn yiikselisi, ile kars1 kar-
s1yayiz.. Kiiltiir Hiimanistleri ve salt baticilar-devrimciler-bu
ylkselisi, Batidan ithal edilen bir kavramla karsihiyorlar: Fun-
damentalizm.. Bu, aslinda sekiilarist yapiya bir tepki kavra-
muadar.

Su gercek asla unutulmamahdir ki, din bir sosyal olgu
olarak toplum sisteminin diizenleyici ve yonlendirici bir me-
kanizmasmi hazirlar. Egitimin ruhu ve kaynag: dini degerlere
gore bicimlenir. Nitekim, Japon toplumunun Amerikan kidtiirii
kargisinda ne oranda etkilendigi hususunda yapilan bir milli
kiiltiir arastirmasinda elde edilen sonuglarin son derece iimit
verici oldugu tesbit edilmistir. On yili agsan ve Japon toplum-
bilimcileri tarafindan yurtitiilen bu incelemelerin verilerini, Al-
man toplum yapisiyla karsilastiran Trommsdorff su sonuca
varmigtir: Bati Almanya da, Japonya da piyasa ekonomisine
dontik iki toplum olmalarma ragmen, Almanya ferdiyetgi bir
kimligi yansittif1 halde, Japonya daha ¢ok kollektivist husu-
siyet tagiyan, Imparatora sadakatm yiiksek oldugu Konfiicyiis
ve Budist-Sinto inang sistemi ve degerleriyle yiiklii bir toplum
yapisinu ortaya koydugu sonucunu elde etmistir.Tipki, Max
Weber'in ileri stirdiigii {izere, nasil Batida kapitalist sistemin
olusumunda Piiritanizmin etkisi yiiksek olmugsa, hemen he-
men Asya Kaplanlarinin tiimiinde, dini inanglarin iktisadi kal-
kinmaya etkisi de ayni 6lglide yiiksek olmustur.
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Tiirk toplumu da, 1900l yillarda Ahrar firkalari kurmak
suretiyle liberal atithmlan baslatmakla beraber, ancak sistematik
serbest ekonomik yonelise 1980'lerden sonra, 6zellikle Marksist
sistemin ¢Okmesiyle tanik oluyor. Piyasa ekonomisine acilan gii-
nimiiz liberalizm hareketinde sistemin etikasmndan s6z agmak
hemen hemen miimkiin degildir. Ciinkd, iktisadi alanda oldugu
kadar, diigtinlis ve davrams alanlarinda da dinin dislanmas: an-
lamunda sekiilarizasyon temaytilii buna en biiyiik engeli tegkil
etmistir. Bu nedenle, Tirk egitim sisteminin; ekonomiden huku-
ka, hukuktan bilime ve bilimden degerler sistemine kadar hemen
her alanda yeni norm ve hedefler yiiklenmesi gerekmektedir.

. Egitimde Etika’nin Yikihsi

Amerika, Tiirkiye ve Japonya tizerinde siyasi modernlegme
ve sekiilarizasyon slireciyle aldkali genis ¢apta bir arastirma
yapan Palmer Parke-r Jay gostermistir ki, Tiirkiye’de yonetici
elit ile halk kiltiirii arasinda isldmn siyasal yoniniin smur-
landirilmas: sonucu dnemli bir farklilasma vardir. Halkta tim-
met kiiltiirli, yonetici aydinda ise laik kiiltiir hakim olmustur.

Bu alanda, lilkemizde konunun mahiyetini ortaya koyacak
nitelikte hemen hemen sosyolojik aragtirmalar yok denebilecek
kadar azdir. Serif Mardin’in Izmir Stimerbank Dokuma Fabri-
kalarinda 163 isci tizerinde yapnus oldugu bir inceleme (1969)
bize dini inan¢ ve normlarmn halad bu grup iginde bir diinya
goriisii sagladigini gostermektedir. Elde edilen sonuca gore
ilgi ¢eken nokta, bir ig¢i muhitinde fertlerin % 90’a yakina hala
sosyal kimligini "misliiman" ve "Tiirk" olarak iki ayri grupta
dustinmeleridir. Bunun gibi, "iginde bulundugunuz insanlan
nasil goérirsiniz" sorusuna % 50.6's1 vatandas, %36.1'i din
kardesi ve 7.2'si ise is arkadas1 cevabmu vermistir. Ayni sekilde,
baz1 Orta Dogu Mislitman gruplar tizerinde Lambert ve Klin-
berg'in yapnus olduklar: ¢ocuklarm yabancilan nasil algiladiklan
hususu ile aldkali genis ¢apli bir incelemenin sonuglarna gore
(0-4) yaslar1 arasindaki ¢ocuklara sorulan "siz nesiniz" sorusu-
na, Turk gocuklarn verdikleri cevaplarda dini bir egilim belir-
lemede Liibnan’dan sonra ikinci siray1 isgal ediyordu. Cigdem
Kagitgibaginin 1977 de ytirattiigli bir diger ¢alismada ise, dinin
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ferdi bir ¢abadan ziyade bir (cemaat dini) ozelligine sahip
olup, cemaatla onun ahlaki degerleri ve davrams tarzlanyla
Ozdeslestigi sonucuna varimistir. Boylece, dini yasanti, grup
ve cemaatta sadakat duygusunu besler ve onlar1 pekigtirir.
Keza, Turkiye tizerindeki arastirmalariyla taninan Dubletsky,
Meeker ve Kolars'in miinferit ¢alismalarn, Gilkemizde cemaat
dinin, ferdin grubu ile dzdeslesmesinde Snemli bir baglihk
unsuru oldugunu ortaya koymustur. 1979 yilinda Dr. Charles
Korte, Bartin, Karaman, Yerkdy ve Karacabey gibi dort ilge
merkeziyle {stanbul ve Ankara kentlerini kapsayan 1383 kisi
tizerinde uyguladigy bir aragtirmada, sosyal yardimlasma sii-
recini belirlemede Islamiyetin bir manevi gii¢ kaynag oldu-
gunu gostermistir

Ayni sekilde Piar Gallup’a bagli bir kurulus olan SIARin
1993 Hazirarinda Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve A-
zerbaycan’da yaptirdig bir kamuoyu aragtirmasi, 6zellikle ilk
ii¢ tlke halklarimin "timmet" iligkilerini ortaya ¢ikarmustir.. A-
ragtirmanin bulgularina gére, Ozbekistan’da halkin sadece %
1.7’si kendisini Tiirkliik ile 6zdeslestiriyordu. Bu oran Kirg-
siztan’da % 1.4; Kazakistan’da % 2.3; Azerbaycan’'da ise %
26.9dur. Buna karsilik, bu {ilkelerde yasayan halklarin biiyiik
boliimleri kendilerini miisliman diinyasmin bir pargasi olarak
goriiyorlar. Ozbekistan’da halkin % 65.6's1 kendini miisliiman
olarak tanumlarken, bu oran Kwrgizistan'da % 47.3; Kazakis-
tan'da % 27.4; Azerbaycan'da ise % 26.9 dur.0

Benzeri bir egilimi Tito ddnemi Yugoslavya'da gozleyebi-
livoruz. Tito, komiinist yonetimi tesis ettikten sonra ilk is
olarak Yugoslavya'yr olusturan bes devletgik (Slovenya, Hir-
vatistan, Sirbistan, Karadag ve Bosna-Hersek) tizerinde bir an-
ket uygulamigtir. Bunlara, 1955 yilinda: "Siz kendinizi ne olarak
hissediyorsunuz? Hiristiyan mi, Miisliiman mi1, Yugoslav mu,
Komiinist mi?" tiriinden sorular yoneltmistir. Bosna-Hersek-
liler biiyiik bir gogunlukla soy ve milliyet baglaruu reddederek
“miislitman" kavraminda birlesmek suretiyle farkli bir kimlik
ortaya koymuslardur.

Ulkemizin, Dogu ve Giineydogu yoreleri, Bosna-Hersek



68 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

ve Dig Tiirkler ornegi gdstermektedir ki, milletlesme stirecinin
(dilde, duygu ve disiincede ortak suurun) heniiz olugsmadigi
durumlarda timmet inanct dnemli bir dayanisma baguu ortaya
koymaktadir. Bu agidan, din ve milliyet duygusu birbirine
karsit degil, aksine birbirini tamamlayan sosyal dinamigin iki
onemli unsurudur. Bugiin, tilkemizin sosyo-kiiltiirel yapis1 da,
bu gercegi ortaya koymaktadir.

Gortluyor ki, islamiyet halk katlarinda kimlik olusturmada
-milletlesme suurunun heniiz belirlenmedigi hallerde- milliyet
kavramunmin gorevini yiliklenmektedir. Ancak, birbirinin alter-
natifi degildir. Birbirini tamamlayan, birbiri ile bitinlesen bir
yapiy1 temsil etmektedirler. En azindan Tirk toplumunun ta-
rihi gelisimi bu gergegi ortaya koymaktadir... Ayni sekilde, bir
yerde iimmet bilinci gliclii ise burada milliyet veya Tiirkliik
bilincinin netlesmemis oldugu iddias1 da hatalidur.

O halde, Turk egitim sisteminde, fslami deger ve inang
sistemlerine yonelik yeni bir etikanin olusumu gozardi edile-
mez. Zira, dini degerlerin grup sadakatim1 olugturmada, bi-
tinlesmeyi saglamada ve kitlelerde bir ahléki degerler birligi
kazandirmada etkinligi inkar edilemez. Insanimizin, yaklasik
iki veya li¢ kusagmu icine alacak tarzda, sekiiler bir egitim
sisteminin sartlandirmalarina maruz birakilmasi ve dini de-
gerlerden tecrit edilmis olmasi giniimiizdeki biliytik ahlaki
bunalimlarin yaratilmasina neden olmustur. Glintimtizde, yiik-
selen islam hem Bati degerlerini irdelemeden, sosyal ahldkin
stizgecinden gegirmeden benimsenmesine, hem de sekiiler ha-
yat tarzimiza bir tepki olarak gindeme gelmektedir.

Sonug olarak, Tark milli egitim sistemi, yetmis yillik bir
doénem iginde yeni kimlik arayislarina devam edecek midir?
Yoksa kendi degerlerine dénmenin bir erdemlilik oldugunu
kabul etmek suretiyle gercekte millilik vasfi bulunan bir egitim
modelini aramanin "Bati bize ne der" agisindan bir abesle
istigal oldugu sonucuna m: varacaktir? Bu hususlarda, simdi-
den kesin yargilara varmak mimkiin degildir. Yalmz, yeni
sentezlere ulagsmak suretiyle yozlagan egitim sistemine bir is-
tikamet kazandirmarun herhalde zamaru gelmis olsa gerek....
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Milliyetgilik-Islimcihk Uzerine

. Ug Tarz1 Siyaset

Tiirk toplum tarihinde, milliyeigilik ile islamciligin dina-
mik bir konu haline geldgi iki donem vardir. Bunlardan biri,
1908-1918 Ittihat ve Terakki ddnemi, ikincisi de giiniimiiz Tiir-
kiye'sinde Islameihgin yiikselisi ve siyasi Kiirtgiilitk akimlari-
nin ortaya ¢ikmasiyla baglayan sicak tartigmalar donemidir.
fttihat ve Terakki déneminde, Tiirk¢iiler-milliyetgiler, Islamc-
ik ve milliyetgiligi bir uyum iginde diigiinmekte iken, islamec-
dlar bu goriise karg: ¢ikarak, milliyetciligi kavimcilikle esdeger
gormekte ve reddetmekte idiler.

Ziya Gokalp, "Tiirklesmek-Islamlasmak ve Cagdaslasmak” adl
iinlii eserinde "Tirk milletindenim, {sldim timmetindenim" demek
suretiyle, "millet ve {immet" kavramlariun birbiriyle buitiigebile-
cegini iddia ediyordu. Garpgilar/Batcilar da tglincti akumu yani
laiklik akimiru savunuyorlardi. Béylece, islim devreden ¢ikarlnus
oluyor, yerini agirhk noktas: Batilasma tezine kaydirihyordu.

Yalrz, Islameilar ikiye boliinmiistii. Bir kismu Tiirk milliyet-
ciligini, bir kesimi de salt Islimcilik akumini destekliyorlardu.
Nitekim, 1917 yilinda islamc1 akimmn 6nde gelen temsilcilerinden
Said Halim Paga, Buhranlarimiz adh eserinde: "Islamiyeti bii-
tiinti ile milliyetgilige muhalif gérmek biiyiik bir hatadir" diyordu.
Ancak, islamcilardan Hiiseyin Kazim Kadri ise: "Esasen Tiirklerin
Islamiyete girmeleri bu dinin ¢kiisiine sebep olduguna ait olaylar
tarihi belgeleriyle pek ¢oktur" demek suretiyle, milletimize biiyiik
iftiralarda bulunmugtur. Giiniimiizde, Tiirk diisiince tablosu in-
celendiginde, 1908-1918 dénemini bir kez daha aynen yagadigi-
nuzi sOyleyebiliriz. Bu da, Tiirk sag: diisiince tayfindaki statitkocu
yapiwyr gostermesi bakimindan dikkat g¢ekici olsa gerek.
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. Islimin Araplastirilmas:

Ben, bu yazimda konuyu yeniden tartismak suretiyle me-
seleye agiklik getirmek istiyorum. islamcilarin iddia ettikleri
gibi, milliyetgilik ideolojisi Fransiz Devrimiyle dogmus ve Ba-
tidan aktanlarak Osmanh yapisiu olusturan etnik halklar a-
yaklandirmaya sevketmis degildir. Bilindigi {izere, Asr1 Saadet
(mutlu ylzyil) dénemini izleyen 661-750 tarihleri arasi, Eme-
vilerin ynetimi ele gegirmeleri dénemidir. Yaklasik bu yiizyil
i¢cinde Emeviler Islamiyetin yayilmasma hizmet ederken, feth
ettikleri iilkelerde iki gesit uygulama yapmusglardir. Bunlardan
biri }'ﬁslﬁmiyeti cihad yoluyla yaymak, ikincisi de Mavali yo-
netimiyle halklarin milliyetini degistirmek suretiyle araplagtir-
maktir, Fethettikleri iilkelerde Emeviler bu iki ydntemi
uyguluyorlardi. Mavali, Emevi doéneminde din degistirenlere
verilen addir. Bu sistem Sasanilerde, Cermenlerde ve Bizansta
mevcut idi. Fakat, Araplar’da asir1 gitmistir. Mavalinin iki
kaynagi vardy, birincisi, yukarida belirttigimiz gibi savastr.
Savagta esir diigenler ilk mavaliyi olustururdu. Ust tabaka da
dahil, savagta esir diisen herkes yerini koruyabilmek igin bir
Arap oymag: ya da bir Arap seckin kisiyle Vala-Mavali bag
kurmak isterdi. Boyle bir bagin kurulmasi onlan ister istemiz
dinlerini degistirme durumunda bmrakiyordu. Boylece, kendi kiil-
tirlerinden kopup Arap kiltiirii ile bitiinlesiyorlardi. Ciinkd,
Emevi ydnetimi, Islamlagma ile Araplagma siirecini birbirine es-
deger olarak gotiriiyordu. Ikincisi de dilde Araplastrma diye-
bilecegimiz koklii kiiltiirel degisme safhasidir. Arap-Islam kiiltiirii
9. yy. igin "gigeklenumis kiiltiir" olarak kabul ediliyordu. Islamiyete
yonelen halklar bu ortak kiiltiirde birlesmek durumunda kab-
yorlardi. Yiiz on yil stireyle Emeviler, yonetimi Araplagtirma ve
Islamlagtirmay1 elele gotiirmiiglerdir. Abbasiler de asag yukarn
ayni ¢izgiyi izlemislerdir. Mavali ydnetimiyle Ifriya, Fas, Tunus,
Cezayir, Biiyitk Sahara, Giiney Libya, Misu, Suriye hem Islam-
lagtinlmug, hem de Araplastirilnistir... Kuzey Afrika tilkeleri aslen
Berberi, Misir (Kopt) veya Kipti, Suriye’nin adi ise Siiryanidir.
Keza, Tiirkistanh bir bey olan Afginliler Iranlagtnlnus, ayru ge-
kilde franin 6nemli Karini ailesi de Araplastiminustir. Bagdat'da
bugiin rastlanan Sii Iranhlar aslinda Araplastinlmig Biiveyhi-
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ler’in kalintisidir. Bunun gibi, Endiliis doneminde Islam me-
deniyetinin tesiri altinda kalan Hiristiyanlar temelde Araplas-
mislard:. Orta gagda bu gruba Mozarab adi verilirdi.

. Tiirkler’de Nizam-1 Alem

Goriiliiyor ki, “dinde zorlama yoktw" diyen Islam, Emevi ve
Abasi yonetim doneminde ne yazik ki "zoraki Araplagtirma" sefer-
berligine maruz kalmustir, fslanu kabul eden halklann hem dilleri
hem de kiiltir ve milliyetleri degistirilmistir. Elbette ki, islamiyet
bu tiir bir girisime izin vermezdi. Bununla beraber, baz1 yazarlar,
"Arap millivetgiliginin Islanu millilestirdigi" goriistindedirler. Bazan
da "Arapciligin Islamilegtirildigi" tarzinda gortsler ileri stiriilmiistir.

Selguklu ve Osmanh ydnetiminde durum ne merkezde idi?
Simdi, kisaca alt1 ytizyil saltanat stirmiis olan bu islam toplu-
munu ele alalim. Buytik Selguklu ve Osmanli imparatorlukla-
rinda hedef islamlastirmadir. Tirklestirme ise, ele gegirilen
cografi bdlgelerde Orta Asya’dan gog¢ eden Tiirk boylarmu yer-
lestirme anlamini tasir. Bu bakundan, Anadolu’nun Tirklesti-
rilmesi, Balkanlarin Tirklegtirilmesi derken kastedilen de.
budur. Osmanli imparatorlugu kadar Selguklularin da tarihi
misyonu, isldimlagtirma idealine yéneliktir. Iran’da 1040 yilinda
kurulan Biyiik Selguklu devleti hedef olarak Anadolu’yu gor-
miig ve bu amaca yonelik girisimlerde bulunmustur. Malazgirt
zaferiyle Tiirklerin Anadolu yolu agilnustir. Anadolu, 1038-1086
yullar: arasmda -yani takriben elli yil i¢inde- bagtanbaga Tirk-
lesmigtir. Tiirkmen ve Oguz goglerivle Anadolu’ya en kisa
zamanda Tirk damgasi vurulmustur. Anadolu’da niifus ¢o-
gunlugu artik azmhklarda degil, Turklerdir. Béylece, Anadolu
dil, kiiltiir, sanat ve estetik alanda birligi belirleyen bir kimligi
yansitmaya baglamistir. Anadolu’da yasayan Rumlar, Ermeni-
ler, Yahudiler, Stiryaniler, Keldaniler, Maruniler ve benzeri a-
zinliklar Tirkler gibi giyinmis, onlarn dilini kullanmis fakat
asla dinlerini de degistirmemislerdir. Anadolu’nun Tiirklesme-
si, Iran’da Safeviler devletinin kurulmasina kadar stirmiistiir.
Baslangictan bu doneme yani, 16. yy. kadar ilkin iskdnca ko-
lonizasyon yontemi uygulanmis, bu da vakiflar ve dervigler
(Horasan Erenleri) yoluyla gergeklestirilmistir. Omer L. Bar-
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kan’in isabetle belirttigi tizere, vakaflar ve temlikler ile derviglerin
kurdugu tekke va zaviyelerin Anadolu'nun Tiirklesmesinde o6-
nemli katkilart olmustur. Emevilerde rastladigimz kole edirune
yoluyla zora dayah yontemler, Osmanlilarda tamamiyle islam’in
ruhunu yansitan "Asr Saadet" duygusuyla gerceklestirilmistir.

Anadolu’'nun Tiirklesmesinde ikinci safha, Acemi Oglan
toplama yani devsirme ve din degistirme (ihtida) gibi yollarla
yiriitiilmigtiir. Thtida, din degistirme siireci olup daha ziyade
goniil nizasiyla Islami benimseme geklindedir. Ancak, bunlar
¢ok kiigiik capta ortaya ¢ikmustir. Genis ¢aph ihtida olaylar
daha ziyade Arnavutluk ve Bosna-Hersek yorelerinde meydana
gelmistir. Imparatorluk ihtida edenleri dvmiis, hatta ddiillen-
dirmigtir. Ancak; bu olay genis bir hosgorii iginde cereyan
etmis, asld zorlama yoluna gidilmemistir. Bilinen ger¢ek odur
ki, Balkanlarda ihtida edenlerin etnik yapis1 degil, dini vapis:
degismistir. Araplar, Yahudiler ve Hiristiyanlar boyle bir yol
izlememis, aksine din ile milliyeti kaynastirmiglardir. Oysa,
Osmanlilar bu hususta diinya yiiziinde tek 6rnek olarak mil-
liyete saygilt bir yolu izlemislerdir. Aksi olsayds, bugiin Bal-
kanlar ve Orta Dogu bastanbaga Tiirklesme siirecine tabi
tutulmug olurdu. Bu nedenle, Osmanhlarda bir "ana vatan"
kavranmu dogmamigtur. Feth edilen ve merkeze bagh olan her
yer vatan saydmugtir. Vatan kavrami, Namuk Kemal gibi bir
vatan sairimizde bile netlesmemistir.

Osmanlilar, Turklesme stirecinin en énemli unsurunu tegkil
eden Tark dili ve Tark kiltirtinti on plana almamiglardir.
Hatta, Biiyiik Selquklu ve Anadolu Sel¢uklu déneminde resmi
dil Farsca olarak kabul edilmis, yonetim de biyiik dlgiide
[ranlilara terk edilmistir. Biirokrasiye hakim olamayan ve dilini
kullanmayan bir devlet milliyet¢i bir politika giidebilir mi?
Her sey "Nizam- Alem" 8lciisii icinde diistiniilmiigtiir. 1. Mu-
rad doneminde savagta esir diisen genglerden begte birinin
alimip (Pencik yonetimi) egitilmesi yoluyla kurulan Acemi O-
cagr da bir diger Islamlagtirma yolu olarak diisiiniilebilinir.
Daha sonralari, savasta tutsak alinanlarin kiigtik yagtaki go-
cuklarinin beste biri Tiirk koylerinde, Tiirk islam egitimi ve-
rildikten sonra Acemi Ocaklarina kaydolunmuslardir. Iste
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tarihimizde bilinen devsirme yonetimi bu sekilde cereyan et-
migtir. Fuad Kopriilii, Osmanli Devletinin Kurulusu adh e-
serinde, imparatorlugun agik ve kesin bir sekilde islamlagtirma
politikas: izledigi goriistindedir. Devsirme ¢ocuklar: asla soy-
larim: unutmamuglardir. Sokullu Mehmet Paga Sirp patrikha-
nesinden idi. 1557’de Sokullu bu patrikhaneye, -Fatih'in
kapatmis olmasina ragmen- kardesi Makarios'u patrik olarak
atamustir. Bu da gosteriyor ki, iki kardesten biri devrisilmis,
digeri ise eski dininde gorevini patrik olarak stirdiirmiistiir.

. Islam ve Milliyetgilik

Iste bu biiyiik devlet, 1900'lerde, dzellikle Trablusgarb ve
Balkan savaglarinda Misliiman ve Hiristiyan azinliklar tara-
findan arkadan hangerlenmis ve alt1 yiizydlik Biiyiikk Ummet
anlayis: Kuzey Afrika, Orta Dogu ve Balkanlardaki miisliiman-
hristiyan geginen gruplarin ihanetine ugramistir. Bu mizansen,
ne sadece Wellington House projesinin bir pargasi olarak "Melon
Sapkah Ajanlar" tarafindan glindeme getirilen "Tiirkgiiler Islamc-
ihga karsidir" tarzindaki Ingiliz propagandasiun, ne de "Islam-
cthgm milliyetgilige karsit oldugu" tezinin bir twriniidiir. Bizzat,
Arap diinyasinda uyanan eski "Mavali ruhunun”, kavimeilik su-
urunun canlanmasmda aramak gerekir. Merkezi otorite zayifla-
yinca, Bati diinyasmun oyunlanyla Arap aydinlarmin ittifaks
Osmanh diismanhigin yaratnugtir. On yillik ittihat ve Terakki
ydnetimi déneminde (1908-1918), Ingilizler, stirekli olarak Tiirk-
gliligiin Islamaliga diisman oldugu gérisiinii-Arap diinyasinda
Wellington House projesiyleiglemiglerdir. Nitekim, Osmanhya
bas kaldiran Mekke Serifi Hiiseyin'in himayesinde ¢ikarilan El
Kible dergisinde Medine'ye hikim olan Tiirklerin bu kutsal bel-
dedeki Peygamber mezarmi dahi soyduklari haberi yayilarak,
"bizim {izerine titredigimiz bu manevi zenginlikler Turan wki
tarafindan hayasizca ¢alinmaktadir”, denilmigtir.

Misir'da Kavalali Mehmet Ali Paga tarafindan ¢ok sayida
genglerin batiya gonderilmesi ve yetistirilmesi, bu tilkede mil-
liyetgi hareketlerin uyanisina neden olmustur. Muhammed Ab-
duh (1846-1905) bu tiir milliyet¢i cereyanlarmin en giicli
temsilcilerinden biridir. Misir’da, milliyet¢i hareketler boylece
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1870'lerden 6nce baglanus bulunuyordu. Onun, 1882'de Ingiliz
Blunt’a yazdigi mektup Tiirklere olan kinini gostermektedi: "Her
Misirly, Tiirklerden nefret eder ve onlarn ¢irkin hatirasindan
igrenir". Hatta, Arabistan ve Suriye’de gehirlerin anas1 anlamina
gelen Ummiil-Kura hareketleri, Osmanli devleti ve halifeligine
kars1 gelisen milliyet¢i akimlan olusturuyordu. Bu hareket, Mek-
ke’de 1842'de, Misir’da ise 1902'de baslamusti. Kurtgiiliik ayak-
lanmalart da Ingilizlerle ittifak kuran Bedir Han ayaklanmasiyla
1810'larda filiz vermeye yiiz tutmustu...

Tanzimatin sosyal tepkilerini inceleyen Prof. Dr. Halil Inal-
cik, "Giilhane Hattinin bilhassa Bulgaristan’da ve Makedon-
ya’da Bulgar reaya arasinda milli duygulan kamgqiladig "tezini
ileri stirmistiir. Boylece, daha 183%9lardan itibaren Osmanh
imparatorlugunun sinirlan iginde hem Balkanlar’da hem de
Arap topraklarinda Osmanliya kargt milliyet¢i hareketler sis-
tematik bir bigimde yayilmaya baslanmistir. Araplar, Yahudiler
ve Hiristiyanlar gibi hig bir millilik endigesi olmayan, Islama ve
Islam timmelgiligine kendini adanus bulunan, Osmanl devleti,
merkezi otoritenin zayiflamasi kargisinda gevrenin baskisina ma-
ruz kalmus ve dagilmistir. Milliyetcilik veya Turkgllik akiumlar:
bizde -tarihi seyri incelendiginde- azinliklarin bu hareketlerine
kars1 bir savunma mekanizmasi olarak dogmustur. Kendini, Is-
lamiyet iginde eriten Osmanh devleti, aydinlan yoluyla milliyet-
ciligi, "varligim koruma duygusu” olarak kabul etmistir.

Milliyetcilik nedir? Islamla iligkileri ne olabilir? Sorusuna
gelmek istiyorum. Milliyelgiligin teorisyeni olarak kabul edilen
Ziya Goékalp’a gore, milliyet¢ilik bir duygu, dili ve dini aym
olanlarm birlik tezahtiriidiir... Nitekim, O s6yle diyordu: "Mil-
let, dili dilime, dini dinime uyan bir topluluktur." Gériiltiyor
ki, Gokalp’a gore, esas olan millivet kavramudir. Milliyetgilik de
millet seviyesine yiikselmis bir topluluga mensubiyet duygusu-
dur. Millet ayni topraklar lizerinde yasayanlarin tasada ve ki-
vangta birlikteligi, bir uyum-konsesustur... Burada, milliyetgiligi
anlamak igin millet kavramina agikhk getirmek gerekir. Sosyoloji
bilimine gore, insanlarin ilk toplulugu hord yani siirii halinde
yagayan insanlar grubudur, sonra klan, muvati, fratri ve nihayet
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topraga yerlesme yani agiret, kabile, feodalite, imparatorluk
ve nihayet millet merhalesi bunlar izler.. O halde, toplumlarm
bir evrimi vardir. Bugiinki millet topluluklan artik bir kabile
ve agiret, klan degildir. Millet olgusu ile biz, belirli bir toprak
tizerinde, devlet otoritesiyle bigcimlenmis hukuki bir organizas-
yonla karsi karsiya bulunmaktayrz. Bu millet toplulugu iginde
bir gok etnik ve azinlik gruplar sayilabilir. Bunlar yasalarla be-
lirlenmis esit haklara sahiptirler, hi¢bir kimsenin digerlerine gore
bir imtiyazs yoktur. Iste milliyetgilik, yasa karsisinda esit olan
insanlarin biraraya getirdigi birlik duygusudur. Gékalp buna ai-
diyet suuru diyordu. Yani millet seviyesine yiikselmis bir top-
lulukla iliskili olma zihniyeti... Burda ne kan, ne de wk sbz
konusudur, sadece duygu ve birlik blitiinlesmesi esastur...

Tarihi Tiirk toplumu iginde azmnlbiklar kadar etnik gruplar
da yasamaktadir. Bunlar, yasalar, haklar bakimindan devleti
kuran Tiirk halkindan higbir yonden ayirt edilemez ve yasa
karsisinda egit haklara sahiptirler. Vatandaslik haklariyla mey-
dana gelen bu topluluk, millet merhalesine yiikselmis bulun-
mas1 nedeniyle, "Tiirk milleti" adi altinda kimlik kazanmustir.
Onun yerine (Cerkes, Laz, Kiirt vb.) alt grup adlan kullarula-
maz. Bu ancak, kavim, kabile klan topluluklarinda kullarnla-
bilir. Milliyetgilik, millet seviyesine erigmis topluluklarin
{iriiniidiir. Bu nedenle, milliyetcilik, Islameiliga kars: degildir.
[slam, tersine bdyle bir birlik suurunu ve duygusunu savunan
bir yapiya saygilidir. Islam tarihinin biiyiik diigiiniirii ibn Hal-
dun, Mukaddime adli eserinde "ortaklagsa yapilan faaliyet bi-
¢imine" asabiyet diyordu. Ona gore, bir toplum asabiyeti giighi
ise varligimi koruyabilir, bu bag zayifladik¢a devlet ¢dker. Kent
uygarhigina yiikselmis (Haderi) topluluklarin yikihsin {bn Hal-
dun asabiyet duygusunun ¢dziilmesine baglar.

Denilebilir ki, kabile ve agiret asabiyesi, -Cahiliye asabiyeti
degil- toplumlarin evrimi sonucu milli asabiyesi dogurmustur.
Kur’an'da, Cahiliye asabiyeti disinda dogrudan asabiyet soz-
ciigiine rastlanmaz. Bu nedenle Kur’an'm asabiyeti tel'in ettigi
tezi ileri siiriillemez. Nitekim, Kur’an: "Gokleri ve yeri yarat-
masi, dillerimizin ve renklerimizin degisik olmasi, O'nun var-
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higmmn belgelerindendir. Dogrusu bunlar: bilenler icin ders-
Ier vardir” buyurmaktadur. (30/22). Goriilityor ki, Kur’an’a gore:
"Tek diizenlilik fakirlestirmekte, gesitlilik zenginlestirmektedir;
yaratilis glizelligin apagik bir alametidir’. "Kur’an’da bir diger
Ayet de: "Sizi kavimlere ayirdik ki birbirinizi tamiyasimz”. O
halde wklar kadar milletler de bir gergektir. Birbirine duygusal
yakinhigi olanlarm birbirini sevmesi, tarumasi Kur‘an'in bir mu-
cizesidir. Nitekim Peygamberimiz soyle buyuruyor: "Kisi kavimini
sevmekle kinanamaz." Keza, "Kaviminin efendisi kavmine hiz~
met edendir”. O halde, milliyetgilik yani millet olusumu, birlikte
yagayanlarmn "tasada ve kivangta duygusu' anlamunda bir ka-
vimcilik hareketi olmadig: gibi [slima da kars: degildir.

[slam birligi, bir manevi emir olup, daha ziyade inang bii-
tiinligi ve birbirine dayanisma anlamina gelir. Miislitmanlarm
idarece ve siyaset bakimindan ayr bayrak altinda toplanmalary;
renklerini, dillerini, yaratiis 6zeliklerini, cografyasuu silmek de-
mek degildir. Osmanli devleti ii¢ kitadaki halklarin biitin bu
ozelliklerine sayg1 duymasina ragmen, yine de milletlesme siireci
kargisinda bagan saglayamanus, benimsemedigi iimmet idealinin
dokusu ¢dziilmistiir. Bu olusumdan tarihi dersler gikarmamiz
gerekir. Aksi takdirde, tarih tekerriir edebilir.

Islameiigm yamildigr nokta, tarihi olusumu gézdniine al-
mamalar:, {immet agisindan alt1 yiiz yilik bir deneyimin mu-
hasebesini yapmamalaridir. Vatan, millet sevgileri, gercegi
hadis ve Kur’an’in emirleridir. Bunlan inkér ederek ideal bir
timmetgilige ydnelmek, hem Islimin ruhuna aykiridir, hem de
Islami amaclan i¢in kullanmak demektir. Bu nedenle, tasada
ve kivangta bir olan, ayni topraklarda yasayan insanlarin ortak
olgusu anlamina gelen millet olgusu ile {slamiyet arasinda bir
gatisma degil bir uyum vardir. Tirklerin, yalmz ve yalmz
Islam dini catis1 altinda kimliklerini korumus olmalar1 da bu
gergegin en carpict delilidir.

Sonug olarak, Islam insanlan birbirine baglayan evrensel
bir gii¢ kaynagidir. Toplumlarin millet duygusuna -birbirini
sevme ve tamima- anlamindaki birlik ve uyum ruhuna saygili
bir inang¢ sistemidir...



Bolim -8-

Evrensel Kavramlar
Ve Kiiltiir Mozaigi

« Ni¢in Evrensellik?

Artik, toplumumuzuda bir kavramlar istilasiyla kars: kar-
siya bulunmaktayiz. Kavramlar adeta glinliik diigiince haya-
timizin bir pargas1 olmus gibidir. Bir kavrami ortaya atmak,
sanki onun arkasinda bulunan biitiin felsefi sistemin giindeme
gelmesi anlanmiri tagimaktadir. Bu durum, bize ge¢ Orta Cagda
konu olarak ele alinan Nominalizm akinmni hatirlatmaktadir.
Nominalizm veya Isimcilik, tiim evrenin veya soyut kavram-
larin sadece dilimizin uygun nesneleri veya diisiincelerimizin
zorunluklan olarak kabul eden bir &gretidir. Kisacasi, nomi-
nalizme gore, var olan nesneler sadece isimlerdir, bu isimleri
kargilayan ger¢ek varhiklar yoktur. Yani digimizda bir "at" yok,
bu sadece isimden (kavramdan) ibarettir. Tam anlamiyla, ger-
cekgilik (realizm) kargiti bir diislince sistemidir, nominalizm.

Bu tiir bir akim, Geg Orta gag boyunca, Avrupa diistince
sisteminin kisirlasmasina, gercek bir felsefenin yiikselmesine
engel olmustur. Ulkemiz, bugiin ayni dar bogaz igine itilmis
bulunmaktadir. Gergekler, kavramlar ugruna feda edilmektedir.
Adeta, bir kavramlar kaosu dedigimiz ortamun igine siiriik-
lenmis bulunmaktayiz. Ben, bu yazimda bu kavramlar tartis-
masin birkag kesiti izerinde durmak istiyorum.

1. Evrensel Kkiiltiir: Fikir diinyamizda 1980’ler sonrasi en
¢ok konugsulan konulardan biri de bu evrensel kiiltiir kavra-
mudir. Bunun tartigilmasi ve 6n hazirhg: yoktur. Ziya Gokal-
p’ten beri bilinen kiiltiiriin milli; medeniyetin ise milletlerarasi
oldugu gergegidir. Evrensel kiiltiir, Gokalpg diistince sistemi-
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nin kargitidir. Ayni sekilde UNESCO’ya gore kaltiir: " Bir insan
toplulugunun kendi tarihi tekdmuili Thususunda sahip bulundugu
guur demektir".. Goriilityor ki, en onemli kiiltiir ve egitim ku-
rulugu olan UNESCO bile, kiltiirti, her toplumun kendi tarihi
gelisimine ait bir diislince tirtinii olarak kabul etmektedir. Peki
evrensel kiiltlir ne oluyor? Batida bu akim, genellikle Batih
diiglincenin egosantrisizmine dayanmaktadir. Karl Max bu ger-
cegi su sekilde dile getiriliyordu: "Bunlar-Dogulular-kendilerini
temsil edemiyorlar; temsil edilmeleri gerekir".. Bu bir ¢esit Oryan-
talizmdir, yani sémiirgeciligin kesif koludur. Oryantalizm,
"Batuun Doguyu kucagima almas: ve onu yénlendirmesidir". Ed-
ward Sald’m deynmyle, "Dogunun Batililagtinlmast Ory Janfalz'r-
min tezidir>’ . Boylece, Bat1 "diinyay szuém!ziagtmrken ayni
zamanda Avrupalzlzgz da evrensellestirmektedir'™", Batih diistiniir
Edgar Morin, bu tezini gliclendiren gérﬁglerm;. su gekilde 6-
zetlemektedir: "Ve yine belirtilmesi gereken bir baska nokta da,
Avruparun tek evrensellik olmadigidir: Hiristiyanhik gibi Budizm ve
Islam da, diinyamn neresinde olursa olsunlar biitiin insanlara ses-
lenen evrensel dinlerdir. Ama yalmiz Avrupa diinyaya din digt bir
evrensellik verebilmigtir ve Hiimanizmamn icinde gercekten de ne
Enternasyonallerin ne de diinya ¢apinda bagka hareketlerin tam
olarak yakalayabildikleri gizli bir evrensel din sakhidir" Bdylece,
"Avrupamn tiretti§i ne kadar orijinal sey varsa, bugiin bunlarin
hepsi, iyisiyle kotistiyle evrensellesmistir'. Bu bir ¢esit Avokrasi-
yani Avrupa yonelikli yoretim-modelidir. Ayni sekilde, Petijean
Armand, bir yazisinda: "Diinyamn her yammm gildirnmug Avrupa
diigiincelert sarmughir" diyor ve bunlar1 soyle sirahyordu: Hii-
manizma, akileilik, bilim,teknik, millet, 6zgiirliik demokrasi,
halklarin haklarn, yeryiiziinde kurtulusu vaad eden din, ev-
ren ¢apinda girisilen kiiltiir hareketi, 6nce kapitalist, sonra
sosyalist somiirii bunlarin hepsi diinyaya Avrupa’dan yayilan
diisiinceler ve qilginliklardur".

Goraliiyor ki, glinlimiiziin Morin ve Armand gibi tinlti dii-
stintirleri, Batimn bu tek-merkeziyet¢i yayilmaciligin bir " ¢ilgm-
Iik" olarak kabul etmekte ve aci bir dille elestirmektedirler.

37 Edward Said, Oryantalizm, s, 340,
38 Edgar Morin, Avrupa’yr Diisiinmek, s. 130, 132,
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2. HUMANIZMA: Bu akim da evrensel kiiltiir gibi Bati
diigincesinin odak noktasim olugturur. Atatiirk’tn Sliumiin-
den sonra-milli tarih tezinin karsiti olarak-giindeme gelmis-
tir. Bu akim, milli kodklere, "kendini kendinde arama"
hareketlerine karsi, Yunan-Latin (Greko-Romen) koklere do-
niilmesi anlamini tastyordu. Artik Kemalizm, deyim yerinde
ise, belirli sinirlar iginde kaliciligini yitirmis, faturasi yine
kendisi tizerine yazilacak olan bugtinkii "Anadolu Medeniyet-
leri"nin de temelini tegkil edecek olan bir titopyaya dontghi-
rilityordu. Kiilttirde Hinamizma akiminin tlkemizdeki
temsilcilerine gdére: "Bat: digiincesi, tim insan soyu igin gegerli
bir modeldir. Bati medeniyeti, bu nedenle bir Prima Interpares’tir.
Bat1 medeniyetini 6biir medeniyetlerden (meseld Dogu) ayiran
6zellik, onun temelinde bulunan tam bir ruh ézgtrligudir.
Akilc1 ve insancil temellere dayanan Yunan-Roma ahlakinin
zihin 6zgirligi, bu konuda ¢ok daha elverissiz kosullarda
olan Turk toplumunda mevcut degildir. Tiirk Hiimanizmi-
nin son amaci, Batili evrenin zihinsel ve ahldksal degerlerini
hiristivanligin ¢izdigi simirlarin Otesine, Batili ve Hiristiyan
olmayan tlkelere tasimaktir. Bu agidan bakildiginda, Bati
uygarhgi tarihi, en az otuz ytizyildanberi (yani 3000 yildan-
beri) stire gelen sanli bir evrlm surecinin ganli asamalar1 goé-
riniimunit kazanmaktadir’

Edgar Morin’in, yukarida ele aldigimiz evrensel kiiltiir kav-
ranuyla ilgili elestirilerinin hemen hepsi, Tiirk Hiimanizmasi
adli bu eser igin de gegerli degil midir? Greko-Latin kuiltiirii-
niin evrenselligi, Batinin G¢ bin yilik "sanli evrim" ve "sanh
agamalar”, "Batili evrenin zilinsel ve ahliksal degerleri" gibi kav-
ramlar, Edward Said’in de isabetle belirttigi tizere, bir yabanci
hayranhg siluetinin yiikselmesi degil de nedir?

T. S. Eliot-iinki Ingiliz sairinin Biiyitk Avrupali idealinin
Tark aydimn bir kesiminde boylesine yer etmesi ¢ok ac1 ve
cok ditgindurict "Bir gair, biiyiik bir smr olmadik¢a biiyiik bir
Avrupali da olamaz" yargist Eliot’a aittir®”, Her seyin fiat1 Batiya

39 Suat Sinanogly, Tirk Hitmanizmi, 1988.
40 T.S. Eliot, Edebiyat Uzerine Diisiinceler, s. 230-231.



80 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

goredir. Bu iinlil diigiiniir ve sair hitmanizmi de elegtiriyordu:
"Hiimanist diinya goriigiiniin tek bagina kurdugu hichir deger ve
aligkanlik yoktur. Hiimanizm, ya dinin yerini alacak bir sistem
olmus veya herhangi bir dinin desteginde varligini stirdiir-
miigtiir. Bu nedenle, hiimanizm, geleneksiz, yani dine dayals
bir gelenek olmaksizin yasayamaz. Dinsiz hiimanizm yikic
olmustur. Hiimanizm ve din, birbirinin esliginde gelismig iki
olgudur.”

Kisacasi, Evrensel kiiltiir gibi Hiimanizma kavrami da Ba-
tinin mahdir. Bati1 deger ve kurumlarinin bir trintdtr. Dinin
yerini almasi, agin laikligi pompaladigy, hedonistik kiiltiirii ve
pozitivizmi destekledigi i¢in glinimiizde Avrokrasi diye ifade
edilen bati-merkezli diigsiincenin de elegtirisine ugramaktadir.

3. Kiiltiir Mozaigi veya Anadolu Uygarliklant Teorisi: Bu
goriis de Greko-Latin egilimlerinin bir uzantisidir. Son yillarda
giderek agirlik kazanmasinda, Naisbitt'in (Mega Trends: 2000)
adli eserinin zirvedeki yoneticilerimize kadar ulagmasmin et-
kisi buyik olmustur. Bu zat ve Mc Luhan gibi glintimiiz
diigindirleri iletisim veya bilgi ¢ag1 kavramlarnyla diinyamizin
giderek kiigiildigii ve bir "diinya kdyiine" doniistiigii tezini
ileri stirmektedirler. Globallagsan (kiiresellesen) diinyamiz; ar-
tik biittin siarlann yikildigs, bitiin insanlarin birbirleriyle ku-
caklast181, herkesin etnik kékenlerinin de smurlarmmn agidig
bir noktaya dogru ilerlemektedir. Evrensellesme ve hitmanizma
bu kiiresellesmenin itici giicleri olmalidir. Bu nedenle, "milli
kiiltiirler stmirlarina tagmall, evrensel kiiltiire yonelmelidir. Genel-
likle, dayamgmact yapilar yikilmali, herkesin ozgiir, esit ve zevk
alabilecegi bir diinya yaratilmaldir. Kesin suurlanm agildig boyle
bir globallagma siirecinde, artik milletlerin tek ve yekpare bir kiilttir
kimliginden séz acilamaz. Heterojen kiiltiir ve heterojen toplum,
milletlerin bir alin yazisidir artik. Homojen kiiltiirler giintimiizde
Afrika’da bile yagayamaz."

. Ni¢in Realizm?
Bu globallasma tezi, iillkemizde 12 Eylil 6ncesi sicak orta-
mm yumugamasi ve uyumun saglanmasi igin, bir tedavi yon-
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temi olarak yine Batidan kaynaklanan ve somiirgeciligin kesgif
kolu diye ifade edilen, Oryantalizmin bir pargas1 olarak top-
lumumuza giringa edilmistir. En yetkili agizlar, "Tiirkiye'de 27
etnik grup vardir", veya "cok seslilik kiiltiirel zenginliktir". "Tiir-
kiye bir kiiltiir mozaigidir", tiriinden kavramlari siralamak-
tadir. Bunlardan biri de, gok dikkat gekici, Gineydogu
Anadolu’da gorevli bir yliksek Ziraat Mithendisinin bir gaze-
teci yazara mektubudur. Bu mektubunda, bu kisi gdyle diyor:
"Ben, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Tiirk¢e diginda Kiirtge ko-
nusulduguna inanmyordum. Fakat yerinde yaphgum etiitlerde, bu
yorelerde on bes ayr dilin konuguldugunu yerinde ve fiilen
gordiim. Gordiigiim bu diller birbirinden ayr: dillerdir, dialect
degildir. Bunlar da: Arapga, Eski Yunanca, Cerkezce, Giirciice,
Ermenice, Kaldece, Siiryanice, Asurca, Aramca, Ibranice, Ho-
zatca (Hurice), Urartuca (Zazaca), Kirmanca (Kiirtce) ve Etice
(Dersimce) (Milliyet Gazetesi, 5 Nisan 1992).

Bu smuflandirma, bilimsel olmaktan uzak gortslerin bir
uriiniidiir. Bir ziraat mithendisinin bu dillerin ne lengiistik
yapisiu ne de kimligini bilmesi ve tanimasi miimkiin degildir.
Kaldece, Asurca, Aramice, Ibranice, Hurice, Urartuca ve Ftice
gibi tamamiyle 6lii dillerin bugiin ne konugsulmas: miimkiin
ne de bu dilleri konugsan kimseler vardir. Sadece, Siimerolog,
Hititolog ve benzeri uzmanlar konu ile yakm aldkalidular.
Hocam, Landsberger ve Giitterboch Siimerce ve Etice tabletleri
okur, fakat konusamazlardi. Clinki 6lu dillerdi bunlar. Kurt-
genin, Farsqarun bir dialektigi (agz1) oldugu bilinmektedir, Za-
zacaya gelince, daha cok tiirk¢enin ozelligini gosterenen ve
blytik olgtide tiirkge orijinli séziiciikleri kapsayan dil grupla-
rmndan biridir.

Yunanca’dan Eticeye kadar her dilin konusuldugu iddia
edilen ydrede ne yazik ki Siimerce konugulmamaktadir. Oysa,
-ilk yaziy1 kullanan toplum olarak- " Tarili Siimer‘de Baglar" adl
eserin yazar: Unlii Siimerolog S. N. Kramer, M. O. 5000 yil-
larinda, Kuzeydogu daglarimi da igine alacak sekilde, Mezo-
potamya’da yasayan Sitimerlerin, "Tiirkceye benzeyen ve onun
gibi eklemli olan bir dili konugtuklarmi" ileri stirmektedir. Sii-
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merler’in ¢ivi yazilary, dilleri ve destanlar1 (Gilgamis) Etileri
de buyiik olgiide etkilemigtir. Bu da Siimerlerin Asyatik halk
grubuna mensup oldugunu gdstermektedir. Stimerlerden sonra
Guti'ler ve Kimmerler'in Anadolu‘ya ve yoreye yerlestiklerini,
bu iki halkin da tamamiyle Tiirk kokenli olduklar: son yillarda
yapilan bilimsel aragtirmalarla ortaya konulmustur.

Unlit Hollandali Kiirdolog, Bruinessen Giineydogu Ana-
dolu yérelerinde yapmis oldugu son arastirmasinda Kiirtler
igin orijin gostermekte giliglik ¢ekmektir. Martin Van Bruines-
sen 1992'de yaymnlanan: Aga, Seyh ve Devlet adli eserinde
aynen goyle diyor: "Kiirtlerin birbirinden farkli, heterojen orijinleri
olsa gerek. Bu topraklarda-yani Giineydo§uda pek coklart yagamg
ve higbir iz birakmadan silinip gitmiglerdir. nil

Siyasi Kiirtgiilerin dilimize gevirdikleri bu eserde Hollandal
Kiirdolog, ne yazik ki biitiin ¢abalarina ragmen, Kurtlerin ko-
kenleri i¢in kesin ve ilmi bir belge gdstermemektedir. "Heterojen
kékenleri olsa gerek" tarzindaki fikirleri ise bilimsel sayilamaz.

Netice olarak, Dogu ve Giineydogu Anadolu, Tiirkiye mizin
oteki bolgeleri gibi ezici cogunlugu ile Asyatik kokenli Tiirk-
men-Oguz boylaridir. Bir zamanlar Karamanlilar1 Grekge ko-
nusuyor diye hata yapip Tark saymamanuz gibi, Lazca,
Gerkezce ve Glirciice konugsan kardeglerimizi de ayn bir etnik
grupmus gibi bir gegit "kiiltiirel mozaikler" olusturmak sure-
tiyle, etnik suur agilamak halkimiza yapilmis en biiyitk bith-
tandir.

Tirk toplumu, ne Fransa ne de Amerika Birlegik Devletleri
gibi bir kiiltiirel mozaik degildir. Clinkii, bunlarin her ikisi
de ¢ok degisik soylarin bir karisimidir. Bu tilkelere dayali bir
takim analojiler yaparak Turkiyemiz i¢in de sonuclara varmak
affedilmez buyiik bir gaflettir. Cilinkii, biitiin analojiler (ben-
zetmeler) bilimsel diislinceye aykindir. S6z gelisi, Amerika
Birlesik Devletlerde Ispanyol kdkenlilere, Ispanyol dilinde ya-
yin hakki taramak, {ilkemizde de baz: halkimiza kendi dille-
rinde konugma hakkimi gerektiremez. Ctinkii, ABD farkls

41 Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh ve Devlet, s. 153.
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dilleri konuganlar bagimsiz bir toprak, tarih guuru ve bayrak
pesinde kogsmamaktadirlar. Ustelik orada PKK tiirii bir &rgiit
savasl da s6z konusu degildir.

Bu tir, kavramlar tartismasi uzatilabilinir. Ancak, higbir
bilimsel analiz ve yorumlar yapilmadan, nominalist bir zih-
niyet ugruna, feda edilmemilidir. Ozellikle, Batili kavramlar
benimserken, onlarin Bati1 diigiince sistemindeki yeri ve he-
defi, akile1 bir bicimde degerlendirilmeden alint: yapilma-
mali, devlet felsefesi haline getirilimemelidir.

Nominalizm, yani gercegin sadece isimden ibaret oldugunu
varsayan dtistince sistemi, toplumumuzda hizli bir bigimde
varolani aragtirma yerine, onu kolaylikla benimseme yoluna
gitmigtir. Bu ylizden, omriinde Dogu ve Giineydogu mesele-
lerine el atmamuis, hatta bu bodlgeyi tamumamis herkes adeta
uzmanlasmaya baslamistir. Akademik kuruluslar ise, ne yazik
ki hi¢ konugmuyor veya birkag¢ satirlik incelemelerle konuyu
gegistirmeyi tercih ediyorlar. Asil konusmasi gerekenlerin
susmasi bir trajedidir. Ve bu trajedi iilkemizde bugiin kavram
kargasasimn boyutlan ¢izmektedir. Evrensel kiiltiir, Hiimaniz-
ma ve Kiiltiir mozaiki gibi kavramlar da, daha ziyade, zirvede
bulunan bu kigiler tarafindan kullanulmaktadar.

Bu kayitsizlik, ayni zamanda, kiiltiirel kirlenmeye de yol
agmaktadir. Degerler sistemimizin siirekli Bati normlarina gore
dizayin edilmesi, yerlilik ozelliginin yitirilmesine, bunun da
millet olusturma siirecinin engellenmesine sebebiyet verdigi
unutulmamahdir..
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Kiiltiirel Yozlasma

. Yozlagma Nedir?

1959-1962 yillart arasinda Kars'in Arpagay, Atcilar, Calkavur
ve Karacadren yorelerinde ii¢ yil siireyle Rus asilh Malakanlar
ve Estonlar iizerinde bir doktora ¢alismasi yapmishm. Mala-
kanlar-ki asli Molokan-1875-76 Rus-Turk savag: sonucu, Ruslar
tarafindan Kars yoresine yerlestirilmis dini etnik bir gruptur.
Tevrat ve Incil'in ana ilkeleri etrafinda birlegtirilen ve Yefim
diye bilinen birini peygamber olarak kabul eden Malakanlarin,
bir de "Giineg Kitabt" ady verilen 18. yluzyilda kaleme alimis
kutsal kitaplarn vardi. Molokan, Rusga siit igenler anlamina
geliyordu. Beyaz Rus asilli, son derece muhafazakar olan bu
topluluk, Hz. Musa'run on emrini de bir inang sistemi olarak
kabul etmiglerdi. Hirsizlik yapmamak, icki igmemek, zinada
bulunmamak ve benzeri evrensel kurallar Malakanlarin glinliik
yasantilarimin temel 6zelliklerini tegkil ediyordu.

Ancak, ben bir gozlemci olarak bu grubun igine katildi-
gimda ve aralarinda tig yil birlikte kaldigimda, temel yapida
onemli degismeler oldugunu goérdiim. Bir defa Kars, Agr,
Erzurum yorelerine kadar uzanan genis alanlarda degirmen-
cilikle ugrasan bu insanlar, 1ss1z dag baslarinda yalmz kaldik-
larinda kiliseden (Sabranya) uzak diismiisler ve kendilerini
ickiye vermiglerdi. Paralari da yetmediginden en ucuz igki
olan ispirtoyu figilarla tiiketiliyorlardi. Kendi aralarinda (5-6)
gObekten oncesiyle evlenmek yasak olmasina ragmen, kiziyla
evlenmek durumunda kalanlara rastladim. Distan evlenme (e-
xogamy) icten evlenmeye (endogamy) doniismiistii... Dini bag-
lar gevgsemis, Progolga denilen pazar ayinlerine gengler
katilmaz olmustu. Béylece, bu kapal toplum, 80-90 yil iginde
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inang ve degerler sisteminde kokli degismelere maruz kalmusg-
ti. Toplumu ayakta tutan baglar ¢6ziilmiis, anomia denilen
norm bozukluklar1 ortaya ¢ikmusti. Kumar, i¢ki ve zina diye
belirledigimiz patalojik davraruslar giderek son yillarda artma-
va baslamuistz.

Malakan toplumu yok olmamust;, degisiyordu. Ancak, bu
degisme topluma yeni bir direng ve manevi gii¢ kazandirmuiyor,
kokli sorunlar meydana getirilmesine neden oluyordu. Biz,
bu duruma, sosyoloji literatiiriinde kiiltiirel yozlagsma veya
sosyal bozulma (social corruption) diyoruz. Malakanlar, tilke-
mizi terkedip Rusya’ya gog ettiklerinde (1962) hemen hemen
bu ¢izgide idiler. Malakanlarin Toplumsal Yapis1 adli bu ca-
lismam, 1971 yilinda Atatiirk Universitesi yaymlari arasinda
basilmistir. Konuya agikhk getirmek suretiyle, okuyucuya bu
husus ile ilgili bir 6rnek daha vermek istiyorum. 19. yiizyil-
danberi Avustralya kitasinin ortalarinda Yir Yoront adi verilen
ilkel topluluklar yasiyordu. Bunlar, tarimla ugrasan ve tas
baltadan bagka hicbir teknolojiye sahip olmayan insanlardi.
Her yil, yorenin belirli bir daghk mintikasinda toplamir ve
ihtiyarlar meclisinin yonetiminde gengler, tas baltanin yapimum
saglayan malzemenin ne tarzda uygulanacagin: 6grenmeye ga-
lisirlarcdi. Boylece, ihtiyarlarin yonettigi grup toreninde ayru
zamanda, dayanisma ve grup sagymligi genclere agilamrdi
Ancak, bir siire sonra gelen Ingiliz misyonerler, Yir Yorontlarin
zengin yer alt1 servetlerinin bulundugu bir alanda yasadiklarira
anlaymnca, bunlara hakim olmanin yollariu aradiar ve ilk
olarak da, Ingiliz kiiltiir antropolojisi metod ve tekniklerine
uygun olarak genglere, birlikte getirdikleri gelik baltalar1 el
altindan vermeye basladilar. Bu durum, kisa zamanda, tas
baltaya nazaran hem daha kullamsl, hem de kolaylikla elde
edilen ¢elik baltanin, gengler arasinda kisa zamanda yayilma-
sina sebep oldu. Bu gelisimin sonucu olarak, her yil yapilan
merasimlere gengler katilmaz oldu ve ihtiyarlar meclisinin kut-
sal gorevi dislandi.

Sosyal sayginligin yitirilmesi, dayanigma bilincinin zayifla-
masy, genglere disardan agilanan norm bozucu bir takim yeni
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unsurlarm kabulinii de gergeklestirmis oldu. Artik, eski Yir
Yoront toplumu ortada yoktu. Sadece, inang ve degerler diizeni
degismis, fertlerin birbirlerine sayginliginin ortadan kalkhg: yeni
bir Yir Yont toplumu ortaya giknustir. Bir tas pargasmun, yenilik
unsuru olarak, bir kapali topluma sunulusu ve bunun higbir
sosyal kontrol slizgecinden ge¢meden el altindan yonlendirilisi,
Yir Yoront toplumunda kiiltiirel yozlagmaya neden olmusgtur.

. Tarih Felsefesi Ne Diyor?

Unlii Islam diistiniirii ve toplum bilimeisi Ibn Haldun,
Mukaddime adh eserinde, her toplumun dogusu, yiikselisi ve
¢okiisliniin bir alin yazgist oldugu tezini ileri stirityordu. On
begsinci ylizyilin baslangicinda ortaya atilan bu teori, daha
sonra Makyavelli'yve ve bunun bir gevirisi de 17. ytizyihn or-
talarinda Osmanh padigahina sunulacaktir. Boylece, Katip Ce-
lebi’de, rasladigimiz ve Ibn Haldun’'dan kaynaklanan bir
sikloid teori ilk drneklerini verecektir. Gintimtizde, ayni tarih
felsefesi, hem Oswald Spengler hem de Arnold Toynbee'de
daha sistematik bir tarzda islenerek yayin alanina sunulacaktr.
Spengler, 1936'da kaleme almig oldugu (Batiun Cokiisii) adh
eserinde bu gorislerini sdyle agikliyordu: "Toplumlar ilkin kah-
ramanlik, sonra bilinglenme, tigiincii donem olarak akilalik caglarim
gegirdikten sonra, dordiincii ve son doneme ulagirlar. Bu donem,
biiyiik diinya kentlerinin dogdugu uygarlik agamasidir. Bu devrede,
mutluluk pesinde materyalist bir ihtiras baglar. Bilimler, uzmanlik
bilimlerine ayrilir. Ekonomi, devleti giiglendirir; teknik, spor, liks,
dini ve metafizi§i geriye iter; nuihendis, diiginiirin ve sanatkinn
on safina, ilerisine geger; devlet Sezarlagir ve despotizine varir. Top-
lum kitlelesir, kiiltiir sertlegir ve yeni kiiltire baglangi¢ olan geng
halklarin, yabanci fatihlerin ganimeti olur. Bat kiiltiiri bugiin dor-
diincii ve son dénemin baglangicinda bulunmaktadir”... Iste, Spengler’in
eserine "Batmin Cokiigii" (Der Untergang des Abandlandes) adim
verisinin nedeni budur. Ancak, Spengler, Batiun bu ¢okiigi kar-
sisinda zaferin komiinist olacagl kehanetinde yarulmistir, Onun,
Faustvari dedigi bat: kiiltiirti diisiinceye sahsiyet kazandirmak,
ozgurlige sahip olmak peginde kosar. Esitlik, oOzgiirliik ve
ferdiyetgilik ashinda Bati kiiltiirlinlin g tipik eksenini tegkil
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eder. Bunun da temelinde; kapitalist sistem veya Spengler’in
ifadesiyle Faustvari kiilttr vardir. Gliniimiizde, Amerikan sos-
yolojisinin en giigli temsilcilerinden biri olan Daniel Bell "Ka-
pitalizmin Celigkileri" adli eserinde Spengler’e tas cikartacak
sekilde bu Faustvari uygarlif: elistiriyordu... Ona gore,
1950lerde Amerikan kiiltliry; oyun, eglence, gosteris ve zevk
gibi birinci derecede hedonistik mahiyet arzeden bir kimlige
déntismigtiir. Hedonizmin diinyasi, ashinda modanin, fotog-
rafin, reklamin, televizyon ve pop miizigin diinyasidir. Bu
(Pop Kdltiirti)niin ikonografisi, ashinda kapitalist hayat tarzin-
dan kaynaklaniyordu.

» Kapitalizmin Celiskileri

"Ev egyalari, sinema, hamburger ve coca-cola gibi giyecek
ve yiyecekler, Amerikan kapitalizminde, isin protestan kutsal-
hgimda kok salmis bir ahlaki 6diil sistemine dayali, geleneksel
yasalligint yitirmis olmasi sonucudur. Bu sistem, yerini madde
ve liiks vaadeden hedonizme (yasantimizin amaciin zevkeilik
oldugu goriisii) terketmi:}tir"4 . Ayn1 gekilde, gliniimiiz Ame-
rikali diagstintir Allan Bloom’da; (Silahini Yitirmis Ruh: Genel
kiiltiriin {izerinde bir deneme) adh eserinde; Amerikan kil-
tirtintin bir tilkketim maddesi haline geldigini; ¢agin insanla-
rinin kullandiklan hayat tarzlarmin, ideolojilerin, degerlerin
ve karizmanin da bog kavramlardan ibaret oldugunu ileri siir-
mektedir. Onlara gore, "hayat tarzi" demek "hoguma gittigi gibi
yagamak" demektir; "deSer" yalmzca - "benim fikrimi kamufle
eder"; ideolojiler ise "pesin hifkiimlerimi drter"; "karizma" ya
gelince, o da ya bir "kigkirtel" veya "ilahi bir ilhamla yiiklii
adam" yerine kullanilir, bazen de ikisi birbirine kansgtirilir.

"Dikkat ediniz, kalkip da kimse "ben buna ingmyorum, bunlar
benim degerlerim demeye cesaret edemiyor". Kisacasi, Bloom diyor
ki; "Bati gengliginde sevgi kaybolmugtur. Fikirlerin ve duygularm
bir genel ¢bkiigiine bir bagka delil ister misiniz? Bir erkekle bir kadin
arasindaki miinasebetler bundan boyle hep (iliski) séziiyle ifade edilir
olmugtur. (Ask) kelimesi, unutulmus, yerini (ask yapmamak) almis-
tir". Netice gozlerimize batarcasma ortadadir. Ne sucluluk duy-

42 Daniel Bell, The Cultural Controdictions of Capitalism, 1979.
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gusu ne haya... Cinsellik konusunda ¢ocuklara daha erginles-
meden her gsey ayrintih olarak &gretiliyor. Universite dgrencileri
kazls erkekli bir sirket olusturmuglar. Evienmiyorlar, ama evliymis
gibi yasiyorlar. "Es ve servis dalul bir daire kiraladik" diyorlar. Rock
miizigi de sadece ve sadece seks duygusunu kamgiiyor. Gergek
asktan ve sevgiden eser yok. ABD’'de ¢ocuklar heniiz buluga
ermeden rock miizikle hemhal oluyorlar. Cinsellige dayali bu
miizik, onlarin koérpe dimaglariru alt tist ediyor

"Artik, herseyin herseyden kopmus oldugu bir durumda
yasiyoruz... Basvurulacak kaynak kalmanug. Alabildigince bir
serbestligin, dzglirliiglin sonunda akillica seylerin ortaya ¢ika-
cagt soylenemez. Demokrasinin dramiyla ylzylizeyiz. Bati agir1
hosgdriiniin kurbaru oldu. Iste, ditnyadan kovulmaya calisilan
Allah inanci kaybolunca, degerler de boylesine birer birer yok
oldular”... Batmm {inlii diistiniir ve sosyologlarindan uzun u-
zadiya yapmis oldugum bu alintilar, bir noktada toplanmak
istenirse, soyle diyebiliriz:

. Batililasma: Degerlerin Ciiriimesi

Bati toplumunda hergey bildigimiz gibi iyi gitmiyor. Asiri
hosgorii, demokratik 6zglirliik ve bireyei tutumlar bu {ilkelerde
de bir takim kiiltiirel yozlasmalara yol agmaktadir. Spengler,
Bell ve Bloom'un tesghisleri, gercekleri bilimin tarafsizligy il-
kesine dayanarak, sorumlulan uyarmak amaciu tasimaktadar.
Bunlar bir takim Bat: toplumu hakkinda ileri stirtilmtuis kara
tablolar, su¢lamalar degildir. Namuslu aydinin sorumluluk go-
revidir. Peki, Tirk toplumunda durum nedix? 1828-29 Rus-Os-
manh Savas sonucu yenilgiye ugrayan Osmanlilar, "savasa artik
mehter margiyla degil Mozart ve Rossini'den pargalarla gitmeyi
kabul ettiklerinden beri asirt Batililagma siiveci i¢indedirler. Sinasi’-
nin "Medeniyet Resulii" olarak vasiflandirdig: Biiytik Resit Pa-
sa'nin yurlirlige koydugu Tanzimat Fermaniyla da bu stireg
devletin resmi felsefesi haline gelmis olacaktir. O dénemlerin
elestirisini yapan Tirk aydinlan da "bigimsel" kimlikli degis-

melere karsi idiler®,

43 Tuncer Baykara, Osmanhlarda Medeniyet Kavramu ve 19. Ylizyila Ait
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Nitekim, Misir’da yagsayan [brahim Paga’nin Bailey tarafin-
dan nakledilen akilei ve pragmatik gorisleri soyle 6zetleni-
yordw: "Babuali, sivilizasyonu-bugiinkii anlamda Bat:lilagmayi-ters
taraftan anhyor. Bir milleti kalkindirmanmn yolu ona apolet ve dar
pantalon giydirmek degildir. Kiyafet topal bir insant dimdik bir insan
yapmaz, Kwyafetten baglayacaklart yerde once halkin kafasim aydin-
latmak gerekirdi. Bize bakin, biz her gesit okul actik. Genglerimizi
Avrupa’ya génderiyoruz. Biz de Tiirkiiz; fakat biz, bize yon verecek
giicte olan uzmanlarnn tavsiyelerini dinleriz"**, Kavalali Mehmet
All Pasa’nin 6nderliginde bir avug Osmanhinin Misir'da yii-
rittigli akilcr ve Oze yoOnelik Batililasma (sivilizasyon) hare-
ketini savunan [brahim Pasa, Osmanl yenilesmesini de boyle
elestiriyordu. Cumhuriyet doneminden sonra da ayni formalist
cizgide batiilasma hizla devam etmistir. Bir Islam mutasavvi-
fiun sézlind biraz degistirerek Batililasma tezimize agiklik ge-
tirmek isterim.

[slam diisiintirii gdyle diyordw: -"Diinyada olalum, fakat diin-
yali olmayalim." Biz de diyoruz ki, "Batida olalim fakat batili
olmayalim"... Ancak, 1839'dan itibaren biitiin uygulamalarimiz
"Batili olma" bi¢ciminde sonuglanmistir. 1950 lerin kalkinma ide-
olojisi: "Her mahallede bir zengin yetistirme" felsefesine dayaniyor
ve "Tiirkiyenin kiigiik bir Amerika olmas" isteniyordu. Resmi dii-
stince bu idi. 1960'lardan sonra ise, bu tezin kargiti-sosyalizm
gundeme gelmisti. Boylece gengler, bir yandan kapitalist 6te yan-
dan sosyalist ekonomilerin odak noktalarinda kutuplasiyorlards.
Ancak, son yillarda komiinizmin iflasiyla bosalan alanlar kapi-
talist sistemin egemenligi altina gec¢mistir. Glintimiizde, tek
ekonomik model kapitalist sistem olmustur. Bu durum, ayrn
zamanda Batin biricikligi tezini de gilindeme getiriyordu.
Artik, Turkiye Bahcilagma (batiilasma degil) yolunda dolu
dizgin gidiyordu. Kitle iletisim araclari, egitim sistemi ve resmi
gortsler bu dogrultuda insarumizi sartlandiriyordu.

Baticilasma, ayn1 zamanda bir kultiir degismesi olgusudur
da. Her kiiltiir degismesi, genellikle egemen kiiltiiriin zayif

Arastirmalart, s. 9, 1992
44 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, s. 173-174, 1973,
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kiiltiirs etkisi altinda almastyla son bulur. Bunu, Yir Yoront
ve Malakan toplum orneklerinde gérmiis bulunuyoruz. Bati-
cilasma, batiin norm ve egerleri yanindan, inang tarzlari ve
dunya goruslerinin de benimsenmesi alnammi tagir. Bir tek-
noloji araci olarak televizyonu almak isi halletmiyor. "Beyaz
Canun Arkast"n1 da hesaba katmak gerekir. Kirda ve kentte
olsun, TV seyreden milyonlarca insanimiz bugiin kitap okuma
zahmetine katlanmaksizin "Beyaz Cam Arkasi"ndaki denetim-
den yoksun hergeyi gérmekte ve algilamaktadir. Hatta TV bir
gesit terdr aygiti olarak i¢ dinyamazi ¢dkertmektedir. TV bir
- "biling endiistrisi yaratmakta" ve insanlarumizi, gerceklerden
uzaklagtirarak - "niteliksiz insan" tipine doniistiirmektedir. Bu
enformasyon devrimi kisa zamanda yazil iletigimi 6ldiirerek
meditasyonu (disiinmeyi) ortadan kaldirmakta, gdriintiiye da-
yali bir diinya goristinii odalarimiza kadar getirmektedir. Si-
rekli TV seyretmenin gocuklarda yarattigl psikolojik
dengesizlik (hyperkinesis) gibi &razlar bir yana, egemen bat:
kiiltiirlindin sistematik kampanyast altinda, Ugtincii Diinya in-
sanlarinin sartlandirilmas: ve beyin yikama operasyonu sonu-
cu, yeni bir kiiltiir ve davramg bigimi etrafinda drgiitlenigine
de taruk olmaktayiz.

Boylece, kiilttirel farkliliklar ortadan kalkiyor, egemen kiil-
tiriin vesayeti altinda girmek suretiyle standartlagmig bir top-
luma dontigliyoruz. Gunitimiizde, baz1 Tark aydinlarinin da
belirttikleri {izere, bu egilim bir gesit evrensel kiiltiir ve hii-
manizma oluyor. Aslinda, gorilecegi {izere evrensel kiiltir,
Bat: kiiltirtintin, "Beyaz Cam Arkas:" aracihigy ile Uglincii Diinya
lilkelerine sunulmus bir yaylm atesidir. Hedefi, Bat1 ve Hiris-
tivan damgali standartlasnus bir toplum yaratmaktir. Bir 6n-
ceki yazimizda, bu Oryantalist tezin i¢ ylziinii gostermeye
calismistik. Baticilagsmanin, ¢ogu kez ortiilii bir bicimde ifade
edildigi gibi, cagdaslasmarun, her zaman igin yararl bir sey
oldugu gdrusti savunulamaz. Malakan ve Yir Yoront 6rnek-
lerinde degindigimiz gibi milli kiiltiirlerde derin yozlagmalara
sebep olmaktadir. Spengler, Bell ve Blomm'dan aktardigimiz
Bat1 toplumlarmna ait 6z elestiriler, Baticilasma yolunu izleyen
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tilkemiz igin de gegerli olamaz mi? Bunu, Batih diglintirler
gibi Tirk enteljanisyasinin da ele almasi gerekir. Biz, sadece
paradigmalan ortaya koymaya ¢alistik. Guniimiizde, Tiirk kiil-
tiriintin feminize edilmis olmasi hususu, benim burada {ize-
rinde durmak istedigim en dnemli nokta olacaktir. Kaltiir, bir
milletin 6grenilmis maddi ve manevi davranis bigimleri olmas:
nedeniyle, yozlasmaya gidiyorsa, o takdirde egitim sisteminin
tartisma giindemine gelmesi gerekir. Hatirlanacag: gibi, 1962
yihinda bir cinayete kurban giden J. F. Kennedy'nin 6ldiiriilme
olaywyla ilgili olarak, donemin Cumhurbaskam L. Johnson,
Eisenhower’in kiz kardeginin baskanhiginda bir komisyon kur-
durarak konuyu uzmanlarina inceltmisti. Derin tahliller sonu-
cu, ciltler dolusu belgelerin vardig sonug¢ su oldu: "Bu
oldiiriilme olayinda, Amerikan toplum yapist sorumlu idi"... Kapi-
talist sistem, Batida bir ¢ok celigkiler yaratarak gengligi hedo-
nist bir kiltiirlin i¢ine atarken, "bizim toplumumuz igin hicbir
sey olmanugtir", demek, bityiik bir gaflet olsa gerek. Tiirk geng-
liginin bugiin dayanismaci, protestocu milli duygularn buytk
dlglide ¢lirtimiistiir. Karabag, Nahcivan, Bosna-Hersek ve Ce-
¢enistan gibi milli kayiplar karsisinda sessiz kalis1 bir hiisran-
dir. Giiney Dogu’da 24 er sehit edilirken, The Swiss Otel’de
sosyetenin kopeklere ait gilizellik yarismalar: diizenlemeleri
hazindir. Istanbul’un Fethinin 541. yili kutlamalarina, segkin
basmn organlarimizda kopeklere ait glizellik yarismalar iki sa-
tirla yer verilirken, "cinsel giicti nasil arttirmak istivorsunuz? Ne
sekilde sertlestirme yollarnu biliyorsunuz? Orgazmu tatmak nasil
olur? Bana bir dakikalik siire iginde kadinlk i¢ diinyamizi agiklamak
ister misiniz?" tarzinda (Alo-Tel) reklamlarina para kargilig: yer
verme tutumlari, birakimiz basin ahlakini, Tirk toplum yapisi
i¢in ne tur felaketler getirebilecegi diistintilmiis miidiar? Yoksa,
Ikinci Diinya Savasi sonrast Fransa’da kaleme alinan "Fransa’da
Basin Rezaletleri" adl eserin ¢izdigi dramatik tablo ile mi kars1
kargiya kalacagiz? Veziiv yanardagi patlarken Pompei lavlar
icinde kalmis, herkes canuni kurtarmaya ¢ahgms, ancak gorevi
baginda bulunan silahli bir nobetginin, yavrusuna sarilan bir
annenin, bugiin Pompei'de taslasmis kahplartyla karsilasiyo-
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ruz. Bu basin organlarimin yarmmimiza ne tir bir onek eser
birakacaklar: ise digtintilmeye deger.

Sekstiel devrim yolu tilkemizde agilmigtir. Batinin bir ozaliti
olan pornografi bir sanat haline getirilmistir. Fahise isletmeci-
ligi yapan Manukyan da devlete en ¢ok vergi 6deyen "driek
vatandas" durumundadir. Keza, Nudizm (soyunmak), ¢iplakhik,
kadinm i¢ diinyasimun yeniden varolusu anlanmuna geliyormus.
Daniel Bell'in "Kapitalizmin Celigkileri" adli eserinde belirttigi
lizere, gercekte kapitalist sistem, insanlarin yaratict ruhunu
Sldiirtiyor, onu materyalistlestiriyordu. Boylece, kadmn seksii-
alite diinyasmda bir meta (esya) haline geliyor, viicudunu
teshir ederek satis sagliyordu. Ancak, soyunmak bir deger
degildir, degerler, bizim diinya gdriiglerimizin sonsuza yonelik
isteklerimizden ibarettir. Andrei Tarkovski'nin de isabetle be-
lirttigi Uizere, "bir deger olarak giizel, gerce§in pesinde kogmayan-
lardan kendini gizler". Giizeli aramak sonsuza yOnelistir,
soyunmak degildir.

Biiylik deger erozyonuna maruz kalan toplumumuzda, yeni
bir ruh ve yeni milli kimlik olusturmak zorundayiz. Aksi tak-
dirde, Aristotelesin belirttigi izere: "En bedbaht millet, kaleleri
ayakta iken ahldki harabe olan millettir." ...

Gliniimiizde, kokugma sosyolojisi (sociology of corruption)
bir yan-disiplin olarak yerini almaktadir. Son yillarda, Batiun
200-300 vl iginde alt yapisimt hazirladigr sanayilesme ve tek-
nolojik ilerlemeler, tilkemizde hizli bir bi¢cimde giindeme gel-
mis durumdadir. Kugkusuz, akilai izleme, yénlendirme ve
kurumlasma gibi zaman isteyen degisme siiregleri kanalize
edilemedigi igin Tiirk toplumunun degerler sistemi ve normlar
diizeninde bir takim uyumsuzluklarin belirmesine yol agmigtir.
Bu nedenle, kiiltiirel yozlasma, millet-olusturma gibi hayati
sorunlarimuzin ¢oziimlenmesini de engellemektedir..






Bolim -10-

Millet-Olma Strecinde
Milli Kiiltiiriin Onemi

Tuark toplumunda devletce lizerinde durulan en &énemli
mesele milli kiiltiir konusu olmustur. 1k Milli Kiiltiir Suras:
da 1982 yilinda toplanmis, Devlet Planlama Tegkilati da ku-
rulusundan beri milli kiltiire 1984 yilinda ilk defa yer aym-
mustir. . . Bu nigin bdyle olmustur? Neden milli kiiltiir aktiiel
yasantimizda on plana gegmistir? Devlet sezgisi 12 Eyliil 6ncesi
tilkenin igine distiigii kardes kavgasi, bollinme ve pargalan-
malarin sosyal dinamiklerini tesbit ederken milli kiiltiiriin te-
mel yapilasma olarak giindeme gelmesinde yarar ummus
olabilir. Gergekten, Devlet Planlama Tegkilatimun "Milli Kiil-
tiir” adh hacimli ve ciddi bir arastirma konusu olan yayin
millet-olma teskilinde milli kaltiirin dnemine birkag ¢izgide
de olsa dikkatlerimizi ¢ekmistir. . .

- Nigin ”"Millet olma”

Biz, burada, millet-olma stirecinde milli kitltariin dnemine
gegmeden once "millet olma" gergeginin sosyolojik ve antro-
polojik anlamda ne oldugu hususu iizerinde kisaca durmak
istiyoruz. . . Clinkii, millet olmanm onemini ileri stirmeden
once millet gergegine ve tarihi gelisimine kisaca deginmek
gerekir, . .

Glinlimiiz sosyolojisi millet olma siirecinin iki yoni bulun-
dugu noktasinda hemen hemen ittifak halindedir. . . Bunlardan
ilki milletin sosyolojik bir tekdmiil sonucu meydana geldigi
hususudur. Gergekte, her toplumun bir tarihi gelisim, kiiltiir ve
degerler sistemini belirledigi bir medeniyet yasantisi vardr. . .
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Bir Dogu toplumu olan iilkemizin, bir Bati toplumu olan Av-
rupa’dan farkli medeniyet miras1 tagimasina ragmen, her iki
medeniyet gevresinin sosyal gelisiminde ideal tip olarak ortak
noktalar tesbit etmemiz miimkiindiir. Bazi hallerde ayn: sos-
ya-ekonomik sartlar, bolge ekolojisi ve kiiltiir cografyasi farkh
medeniyet ¢evrelerini ortak kiiltiir yaratmada etkileyebilmek-
tedir -ki biz bu olusuma- antropoloji dilinde "kiiltiirel pare-
lelizm" teorisi diyoruz. . . Iste toplumlar tarih siireci icinde
ilerlemeleri ve tekdmdiiliinde boyle bir kiiltiirel parelelizmi gor-
mek mumkiindir. Sosyolojik veriler olarak bunlardan ilk akla
gelenler, toplumlarin klan, agiret/kabile ve nihayet bunlarin
birlesiminden Batida, feodalite, Dogu da ise beyliklerin, dyan-
Iiklarin tesekkiiliidiir. Zamanla ticaret ve sanayinin gelismesine
ve bunun neticesi olarak imparatorluklarm ortaya ¢ikmasma
tanuk oluyoruz. . . Batida, imparatorluklar bu amag etrafinda
burg’larin birlesmesi sonucu meydana gelmistir. Boylece, im-
paratorluklarin kurulmasiyla Bat1 da sosyolojik anlamda millet
tarih sahnesine ¢ikmus oluyor... Kisacasi, millet Bat: anlamin-
da, feodal tip toplumlardan sonra ticaret ve sanayinin gelis-
mesi ve bunun sonucu olarak ferdin hiirriyetlerini elde
etmesi, kigiligini kazanmasi, toplumun varligin: ve benligini
duymas siirecidir... Bazen imparatorluklarin arkasmndan der-
hal kiigtik milletlerin dogdugu da goriiliir: Yani imparatorluk-
tan sonra hemen millet kurulusuna gegilir. Nitekim, "¢ok
milletli" bir topluluk olarak Osmanlh imparatorlugunun yikil-
masindan sonra Tark, Misir, Suriye, Irak ve benzeri milletlerin
ortaya ¢ikmasinda gorildiigii gibi. Bu tip milletlerde tarihi
tekamiil burjuvazi sinifini, mali ve sinai miilkiyeti dogur-
mamuis oldugu igin biiyiik endiistri hareketi baglayamamustir.
Bu yiizden adi gecen bu iilkelerde millet olma siireci ¢ok
yakin zamanlarda baglamistir... Bunun gibi gogler, niifus yer-
lesmeleri ve kolonizasyon suretiyle kurulmus olan yeni mil-
letlerin de tarihi yoktur. Birlesik Amerika ve bir kisum Giiney
Amerika tilkeleri bu kategoriye girerler. O halde tarihi mer-
kezilesme eseri olmayan milletler, milli emperyalizmin veya
endiistri hayatinun iirliniidiirler... ABD bir ok memleketlerden
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gelen vatandaglarm bulundugu yeni bir devletin kurulmasiyla
karsilasan bir {ilkedir. Amerikan kiiltiiriiniin temelinde, Ingiliz
lisani, edebiyati, hukuku ve bir ok Amerikalinin kabul etme-
mesine ragmen Ingiliz sosyal gelenekleri ve priitanizmi yatar..,
Bunlar buglin gesitli faktorler neticesi genis gapta cilalanmis-
larsa da Ingiliz mengeleri hala biitiin agiklig: ile ayakta dur-
maktadar.

Bu Anglo-Sakson golii igine, Polonya, [talya, Yunanistan,
Slovakya, Ispanya ve diger bir diizine {ilke derelerini akitmig-
lardir... Onlar Amerikan kiiltGiriine tesir etmigler, fakat bu tesir
¢ok yavas oldugu gibi Gstelik kendisini tam olarak gostere-
memistir... Anglo-Sakson menseli olmayanlarin kendilerine
has kesif bir bdlge ile Amerikan medeniyetine girmeleri hig
bir zaman bahis konusu olmamagtir. Kaliforniya’daki Ispan-
yol ve Misisipi deltasindaki Fransiz halki Anglo-Saksonlar
tarafindan siiratle dagitilmuslardir. Kizilderililer siyasi ba-
kimdan oldugu kadar fiziki bakimdanda genig capta imha
edilmislerdir.

ABD'ne simdi de genellikle bir Anglo-Sakson tilkesi denmek-
tedir. Yonetim dil ve kiiltliriin kaynagr bakimundan boyle bir
tarumlama yanlis sayilmaz. Ancak bagimsiz Amerikan tarihinin
son 200 vil i¢inde gegirdigi gelisme, bu Anglo-sakson mirasmin
stirekli bir sekilde eriyip yayimas: biciminde olmusgtur.

Daniell Bell gibi tinlii sosyologlar her ne kadar Amerikann
millet olmasinin Ikinci Diinya Savagindan sonra gergeklestigi
hususunda disiince sahipleri iseler de, bu stiregte 200 yillik
bir tarihi olusumun, ingilizce'nin milli dil olarak basta gelmesi
ve biitun vatandaslarm kanun ontinde esit olmalarn ilkesinin
bu tilkede glivence altina alinmig olmasi 6nemli rol oynamus-
tir... Kisacasi, ABD ¢ok buyiik gog¢ selinin insanlari tek bir
millet halinde, (Amerikanizm) kimligi icinde kaynastirmasmm
sebebi ne teorik ne de dogmatik olmayip, yalnizca pragmatik,
diger bir deyimle tatbiki olusu idi. Insanlar eski 61f ve adet-
lerini devam ettirmek, ana dillerini konusmak, 6zel yemekie-
rini yapmak, kendilerine &zgii elbiseler giymek ve kendi ahlak
kurallarina bagh kalmak isterse, bunlar1 yapmakta serbesttirler.
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Buna kargilik, tartisma gotiirmeyen bir husus da, hakim du-
rumundaki Amerikan kiltlriintin amag¢ ve kurallar icinde
birlesmekti... Yukarida da belirttigimiz gibi, bunlarin basinda
Ingilizce’'nin milli dil olmasi, demokratik yasalara ve toplum
hayatindaki ¢ogulcu ekonomik prensiplere kesinlikle saygili
olmak gerekiyordu... Bu stire¢, Amerikan hayahmm hemen he-
men biitiin alanlarinda, etnik gruplar arasinda daha bityiik
capta bir kaynagma arzusunun dogmasina katkida bulunmus-
tur... Silahh kuvvetlerdeki homojenlik anlayisi, kamu ve en-
diistri sektorlerinde ise almada uygulanan tarafsizlik, adil
yerlesim yasalar, insanlarin birbirleriyle birlesmelerini saglamak-
tacdir... Toplumsal iletisim, 6zellikle televizyon, dil 6grenimi bu
birlesmeyi hizlandirmaktadur... Stirekli olarak giliclenmekte olan
ekonominin herkese daha fazla hizmet ve lriin saglamasi ve
Ozel girisim i¢in ardi arkasi kesilmeyen cesitli yeni imkanlar
bulmasi dyle bir atmosfer yaratmustir ki, etnik gruplarn -biitiin
Ozelliklerini korumakta devam etmis olsalar bile- Amerikan
hayatinda yikici bir rol oynamasi miimkiin degildir. Amerikan
toplumunda, etnik biitiinliik ve etnik suur, devleti parcalaya-
cak istikamette olmay1p, tersine Amerikan yasantisinda yapici
bir nitelige sahiptir. Iste bu anlamda giintimiiz Amerikas1 "mil-
let olma" stirecini bagarili ve sosyolojik ozellikleriyle gergek-
lestirmis kabul edilir... "Ayn sekilde Sovyetler Birligi kendine
has 6zellikleri olan ¢ok milletli bir devlettir... Ancak SSCB’de
etnik meseleler komiinizmin ¢okmesiyle giiniimiizde onem ka-
zanmugtir. Sovyet Politikasi, Rus olmayan etnik halk, ozellikle
dil acismdan Rusya’daki Rusga olmayan dillere daha ¢ok Rusca
terimlerin sokulmasi bigiminde bir yonlendirmeyi hedef olarak
benimsemistir. Bunun igin de daha yakma gelmek anlaminda
bir rusga deyim olan "sblizheine" kavramini giindeme getir-
mistir. Bu acidan sblizhheine, bazi 6zelliklerini ve etnik suu-
runu biraz yitirerek birbirlerine yaklasmis milletlerin
durumunu gosteren bir deyim olarak kullanilnmustir... Bir ikinci
kavram da "birlikte siirtiklenme" yani bir araya gelmek anla-
munda "sliianie" dir... Sblizheine kavrami, dil acisindan Rus-
ya'daki Rusca olmayan dilleri Rusca terimleri icinde eritme
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politikas1 gliderken, siliianie ise yeni bir Sovyet insani yarat-
mak amac ile gesitli Sovyet halklariu bir ¢ok yorelerde bir
araya getirip aralaninda da evlendirerek tek ve yeni bir halk
sekline dontigtiirmektir... Uzmanlara gore "sliianie kelimesinin
uygulanmasini tasavvur etmek dahi kolay degildir. Ciinkii
boyle bir yontemle diller birbirine karisarak kendilerine 5zgii
niteliklerini kaybedeceklerdir. Iste bunun igindir ki, en atesli
Sovyet idealistleri bile béyle bir isleyisle Rus¢a’nin Rusga ol-
mayan dillerin yerini almasmndan bagka bir sonu¢ ¢tkmayaca-
g ister istemez kabul etmek zorunda kalmiglardir.. Bu
siralarda Rusya’da Slilanie-den soz edildigini duymuyoruz.
Aslinda en son yapilan niifus sayimindan da anlasilacag: gibi,
SSCB'deki egilim uzun sayilacak bir stireden beri milli birlesme
veya dilde birlesmenin tam karsisinda olmustur. Bu yuzden
de Sovyet milletleri artik eskiden oldugu gibi birbirlerine yak-
lasarak degil, birbirinden gitgide uzaklasarak yasamaktadir-
lar... Dil meselesinde oldugu kadar milliyet meselesinde de
ayni politika izlenmistir. Sovyet milliyetleri teorisi, Rus impa-
ratorlugunun devamuri hakh kiacak bir plan olarak gelistiril-
migtir. Bu basarisizhikta Sovyet sistermninin yapisin da biiyiitk
paymm bulundugu unutulmamalhidir. Clinkd, sistem, devletin
toplumu kaliplastirmasi, yonlendirmesi, denetlenmesi ve ona
vol gostermesine dayanmaktadir.”

1980'li yillarda ABD millet olma-siireci giiglenirken, Sov-
yetlerde milletler ve etnik yapi "Rus imparatorlugunu deva-
muu hakh kilacak bir plana gore yonlendirilmesi” ve Sovyet
sistemni uyarinca devletin bir ideoloji etrafinda kaliplastirilmas:
glinlimtiz etnik pargalanmasini giindeme getirmistir. Sovyetler
guriamiizde bir etnik imparatorluk goriintimi i¢indedir. Ame-
rikan cumhuriyetinin temel yapisi olarak federalizm etnik fak-
torti dayanmaksizin fonksiyonunu strdiiriirken, Sovyetler
Birligide federalizm yalruzca etnik kaliplar iginde ortaya ¢ik-
maktadir. Sovyetler Cumhuriyetine resmi adi ile her ne kadar
federasyon deniyorsa da bu yonetimde federalizmin prensip-
lerini gormek miimkiin degildir... Ekonomi de dahil olmak
tizere, gerek organizasyon gerekse vonetimde etnik faktdriin
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on plana gelmesi, etnik dagilimi daha ilk basta giindeme ge-
tirdiginden, ¢ogu daha isabetli olmayan hiikGimet kararlarinin
alinmasma yol agmaktadir. Nitekim, Rus olmayan milletlerinin
nifuslarmin artmast onlarin, kendi milli varlhiklarina sahip ¢ik-
maya basladiklariru, yonetim ve ekonomi ile ilgili kararlarin
alinmasinda etnik faktoriin éneminin daha ¢ok arttigmi gos-
termektedir. Etnik faktorler Sovyet hayatinin yalruzca resmi
alanlarinda da etkilerini siirdiirmektedir... Bunu &zellikle resmi
sayllmayan ekonomik sektorde gérmek mimkiindiir. Zaten bu
sektdr SSCB'de biiyitk 6nem kazanmaya baglamistir. Ornek
olarak Ermeniler ve Giirciiler resmen tanmmayan ekonomik
sektoril olusturmakta, yonetimin canini sikan bir tine sahip-
tirler. Digerleri ayn rolit daha az goze batacak sekilde oyna-
maktadirlar.. Orta Asyali Tiirk ve miisliimanlarm fabrikalarda
calismak istememeleri bilinmektedir. Clink(i onlarin bu tir is
yerlerinde ¢alismalar, kendilerini gesitli 6zel kaynaklardan
sagladiklar: gelirden mahrum edecektir.

Etnik durum Sovyet silahli kuvvetlerinde ilgi ¢ekici bir
tablo ¢izer. Sovyetler Birligi'nin askerlik ¢agindaki blyiik bir
oran miisliimanlardan olugsmaktadir. Ancak etnik ayricalik su-
bay kadrolarinda ve butiin rutbelerde gorialtr. Riitbe ne kadar
yiiksek ise, Ruslarin sayisi da o kadar goktur. Askeri smufin
niteligindeki hassasiyete gore o smmfta ki azmnbiklarin sayisi,
hangi riitbede olursa olsun, ¢ogunlugu temsil edemez... Uk-
ranyalilar Sovyet askeri birliklerindeki ast-subay kadrosunu
olusturmaya dzen gdstermislerdir. Bir Ozbek veya Baltiklinn
Jet pilotu oldugu hig¢ duyulmamigstir. Hatta stratejik onemi olan
flize ve denizalt1 tislerinde gorev yapan Giircii ve Ermenilerin
sayist da ¢ok azdr... Oysa, biraz 6nce agiklandig: tizere, Birlesik
Devletlerde silahli kuvvetler azinhklarin ve yeni Amerikalili-
lar'in birbirleriyle kaynasmasindan olusur. Silahli kuvvetler
bu iilkede azinhklarm kaynasmas: igin biiylik sosyal birlesme
potasuu teskil eder.

Sovyetler de etniklesmenin basarisizligmun bir sebebi de
Rus milliyetgiliginin belirmis olmasidir... Hareketin ¢ikis nok-
tas1 Tkinci Diinya Savasi sonrasinda, Stalin’in Alman saldirisina
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ugrayan imparatorlugunda bir direnis ortamu yaratmak igin
gelenege bagli Rus vatanseverligini tegvik ettigi zamanlara
dayanir. Bu yéntem etkili olmustur. Ciinkii Ruslar {kinci Diinya
Savasi'ndaki fedekarhiklarindan kivang duymaktadirlar. Rus
milliyetgiliginin dile getirilmesinde ihtilal dncesine ait yasak-
lara artik uyulmayacaktir...

Son yillar iginde Rus milli gururunun yeniden canlandig:
goriilmektedir. Bu durumun gelismis {ilkelerle bir ¢ok noktas:
bulunmasinin yam sira, kazanmus oldugu yeni boyutlar vardar.
Tarihe duyulan ilginin gittikge artmasi, kokenlerin arastirilma-
s1, etnik gelenekler ve sanat tizerinde durulmasi, milliyetgiligin
gostergesi olmaktadir. Ustelik din incelenmekte ve ikonlar top-
lanip tetkik edilmektedir. Ayrica kiliselerle dini olmayan eski
yapilar (ahsap evler, kaleler) tamir olunmaktacr. Eski Rus
adetleri, halk sanati ve diger konular isleyen cep kitaplari ¢ok
sayida basilmakta olup bunlarin gogu yerlesmis olan gelenegin
disina gikarak Marksizm ve Leninizm’den tek bir sdz dahi
etmemektedirler... Rus milliyet¢iligindeki bazi muhafazakar a-
kimlar bugiin sik sik dile getirilmektedir. Ornek olarak Sla-
vizm, Rusya’nun diinyada 6zel bir gorevi {islenmis millet olusu,
medeniyet seviyesi diigiik milletleri medenilestirmenin sorum-
lulugunu tagimasi ve bunlarin diger Slav milletlerin lideri sifatl
ile yapmasidir. Stiphesiz bu dustinceler Dogu Avrupa’daki Sov-
vet hakimiyetinin stirmesini hakh kilacagindan, ister istemez
tesvik olunmaktadir. Aym sekilde Amerika ile olan rekabet
anlayis1 da bu egilimden kaynaklanmaktadir. Ruslarin slav ve
Avrupali olmayanlara karsi olan davramslarimi anlamanin belki
de en iyi yolu onlar i¢in kullandiklar: tabirlere bakmaktadir.
Bu insanlara genellikle (Corniya) yani zenciler, Zolitya (sa-
rilar) ve Curki (anlasilmaz bir dil konusanlar) demektedirler.

Uzmanlara gore, Sovyet imparatorlugu da Osmanl Impa-
ratorlugu gibi Dogu Avrupay: sindirememistir. SSCB’deki Rus
kokenli olmayan milletlerin daha yiiksek bir hayat standardini
gerceklestirmis olmalar:t Ruslar’m 6fkesini uyandirdigi kadar,
onlara gipta etmelerine de yol agmaktadir. Ideoloji, yani ko-
miinizm artik Sovyetler’deki etnik gruplari baglayic1 bir giic
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degildir ve tesirini kaybetmektedir. Etnik faktorlber birinci
derecede bu uyumsuzlugu hizlandirmaktadir. Ciinkii, Sov-
yet-Rus imparatorlugunun yapisi etnik ayricaliklarin belir-
lendigi kompartmanlara gore kurulmustur. Ancak sistemin
esnek olmamasi ¢okmesine de sebep olabilir.

Gortliiyor ki, Sovyetler Birligi, ABD gibi farkli olarak millet
olma siirecini ¢ézlimleyememis, bugilin sahidi oldugumuz et-
nik pargalanmalarin igine stiriklenmistir. Son giinlerde Erme-
nistan ile Azerbaycan Cumhuriyeti arasindaki kanli ¢atigsmalar
bu pargalanmanin en onemli delillerini ortaya koymaktadir.
Lenin'in Rus imparatorlugunu tam yikilacagi bir sirada ko-
miinist bir ideoloji etrafinda toplamasi bu mukadder ¢okiisii
durdurmustur. Simdi, ideolojinin halklar arasinda bir ¢imento
roliintt oynayamamasi kargisinda, Lenin’i hatirlatan bir tarz
da Gorbacov'un agiklik glassnost ve yeniden yapilanma an-
laminda kullanilan Perestroika’s: yeni bir ¢ikis anlamina mu
gelmektedir? Bunu tarih belirleyecektir...

Osmanli imparatorlugu da ¢ok milletli bir kurulusu tarih
gizgisi iginde yagsamugtir... Ummet fikri etrafinda biitiin miis-
limanlar1 biraraya getirmesine, azinliklara énemli haklar ta-
mmasina ragmen millet olma siirecini tamamlayamamustir.
Dini veya etnik kimlikler miiessesesi niteliklerini hukuken de
stirdiirmiis olmalarina ragmen, ayricalikli durum sosyolojik
anlamda bir biitiinlestirme siireci iginde yogurulmamustir. Os-
manhlar Anadolu’ya gelen cesitli Turk go¢menleri aralarina
almiglar, fakat etnik ayricalifa dayanan bir sistemi benimse-
mekten kagmmnuslardir. Tiirkler daha 6nce tarihte benzeri go-
rilmemis sekilde, Osmanli imparatorlugundaki yonetici smufi
ve silahli kuvvetlerindeki personeli ne kendilerinden ne de
musliman uyruklular: arasindan degil, suurlu ve sistemli bir
sekilde Osmanl: askeri ve subay1 olmak lizere devsirilen hris-
tivanlardan olusturmuslardir. Ancak yoredeki gok sayida miis-
liman ile Tiark olmayan azinhklar varliklarimi koruyarak
gelismislerdir... Bu arada Tirk kelimesi de geri kalmug kirhik
kesim insani manasma gelmis, devletin dili ile ilim diinyas:
Tark karekterinden ¢ok seyi yitirmistir...
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Osmanli imparatorlugunun yasantisinm ¢ok uzun bir devri
icinde milliyet ve din gibi birbiriyle ¢elisen faktorler her hangi
bir mesele yaratmamisglardur... Dini ve milli ayricahga dayanan
modern milliyetcilik kavrami 19. ylzyilda Osmanh toprakla-
rna girinceye kadar bu iki unsurun cgeligkili oldugu ve stir-
tismeye yol agtigr dahi farkedilmis degildi.

Baz: aragtirmacilar, Bati'da milliyetciligin gelismesi ve var-
Igman stirdiirmesinin sebeplerini de; Osmanli imparatorlugu-
nun Dogu Avrupa’y: sindirme tesebbiistine kars: bu kesimin
hristiyanhkla ilgilerini devam ettirmelerinin bir tepkisi olarak
ortaya ¢iktigr noktasinda yogunlastirirlar.. Sovyetler gibi, Os-
manh imparatorludunun da bu etnik gruplari merkez-¢cevre
iliskisi agisindan merkezle biitiinlestirememesi Balkanlar’da ve
fslam diinyasinda ortaya ¢ikan milliyetci akimlarn yaylim a-
tesine maruz kalmalarina yol agnmustar.

Goriiliiyor ki, millet-clma Bat: Avrupa sartlar: kadar sos-
yolojinin konusunu tegkil eder. Batida, feodaliteden impara-
torluga gecerken milliyet¢iligin de gindeme gelmesi sagirtica
olmamustir. Tiirk toplumu igin Ziya Gokalp, benzer sosyolojik
gelisim tablosunun {i¢ safthadan gectigi gortistindedir: Bu saf-
halar: 1- Kavim devri, 2- Ummet devri, 3- Millet devridir...
Kavim devrinde, toplumda dil ve wk birligi vardir. Sosyal
bitiinlik bu yolla saglanir. Toplumda ortak miiesseseler ve
adetler vardir. Bu ortak noktalar bir kavmin 6teki kavimlerden
farkli olan niteliklerini belirler. Ummet devrinde, sosyal yapiya
cihanstimil dinler hakim olmusgtur. Cihangtimiil dinlerin haki-
miyetine giren kavimler artik kendilerine has niteliklerine ve
dolaysiyla kigiliklerine yeniden kavusurlar. Bu kisiligin yara-
tilmasi, bir toplumun kendi biinyesindeki degerleri yiiksek bir
medeniyet seviyesinde yeniden teskilatlanmasiyla ortaya ¢i-
kar."

Géraliiyor ki, millet-olma bir tarihi tekdmiil sonucu ger-
ceklesmistir. Sosyologlara gore bazen millet (natio) terimi; dog-
mus anlamina gelen natus natura kokiine dayanmaktadir. Bu
bakimdan natio sozliik anlaminda millet (nation), soy, ocak,
klan, asiret, kabile, ilk kavim, kan kavmi, kan halk: anlaminda
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da kullandmustir. Nitekim, Bilge Kagan Goktiirk yazitlarinda
halkima: "Ey budunum yani ey milletim" diye -hitap edebil-
mektedir... Burada budun kelimesinin daha ziyade halk, kavim
anlaminda kullanildig: unutulmamalidir. Oysa, millet’i bu an-
lamda degil tarihi ve sosyolojik bir ¢izgide gelisen toplumlarm
cihangiimiil bir birikime dontismesi biciminde anlamamiz ge-
rekmektedir.

Baz1 arastirmacilar, 6zellikle geng Tiirk aydinlan ve aka-
demisyenleri "milliyetciligin modern toplumlarin dogusu ile
Bat1’da bagladigini, oradan biitiin diinyaya yayildiginyt" ileri
siirerken, Dogu’da farkh bir durumun ortaya ¢iktigina dikka-
timizi ¢ekmektedirler. Bunlara gore: "Dogu’da ¢ok eskiden
beri milletler vardir. Bu milletler kendilerine mahsus bir
edebiyat ve sanat yaratmglardir. Iranlilar’in milli dzellikleri,
Sehnamedeki milli tipler ve davramsglar vasitasiyla yagamak-
tadir. Bizim edebiyatimizda da millilik goriilmektedir. Orhun
kitabelerinde Bilge Kagan'in sozleri buna misaldir. Bu kitabe-
ler, sadece siyasi degil ayru zamanda edebi eserlerdir. Ancak,
icindeki fikirler zaman zaman Tiirk hiikiimdarlarinda milli
suur halinde ortaya g¢iksa bile, tarih iginde ve milletin hafiza-
sinda tekdmil ederek bugiine kadar gelmis degildir. Bundan
dolay: bir iistiinlik gosteremezler ve "fikir ve suur halindeki
milli hareket yeni olmakla beraber, milletin kokleri tarihi-
mizde eskidir"... Orhun Kitabelerinde Bilge Kaganin ifadeleri
bu bakimdan anlambidur...

Milliyet¢iligin Dogusu.

Milliyetgilik temelde milletlegme siirecinin bir {iriinii-
diir. Bu sebeple Fransiz ihtilalinden 6nce milliyetgilik i-
deolojisinin dogdugu kabul edilemez. Bundan once de
Batr'da ve Dogu'da dil ve din farklarimin énemi sik sik
gorulmiigse de bu faktorlerin milli bagimsizlg1 gerektirecek
yeni bir milliyet¢ilik anlanu ortaya koyacaklari hi¢ distniil-
memigtir...

Yeni ¢agdan once meydana gelmis imparatorluklarda haklar
ilahi hukuk kavramina gore tesbit edilerek tebalardan hiitkiim-
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darlarina sadakatla itaat ve hizmet etmeleri isteniyordu. Kral
Tann tarafindan tayin edilmis ve yalniz Tanri'ya karsi.. Nite-
kim Orhun abidelerinde Bilge Kagan milletine hitap ederken
aynen soyle diyordu: "Tanri gibi Tanri’'dan olmus Tiirk Bilge
Kagan’1"... Goriilliiyor ki, bu kitabelerde Bilge Kaganin Tann
gibi Tanrn tarafindan yaratldig: imaji hakimdir Oysa milliyet-
gilik ideolojisinin sosyolojik temelleri milletlesme olgusuna
dayanir. Milletlesme, millet iradesini ortaya koymaktadir. Mil-
liyetgilik, dini cemiyete dolayisiyla hiikiimdara olan baglilig:
tamanuyla ortadan kaldirnuyorsa da bir millet iradesi kavrami
getirerek yavas yavag onlarin yerini almaktadir. Boylece, mil-
letin toplum sahsiyeti fikrinin, kralin kendi sahsiyetinden ¢ok
daha 6nemli oldugu ortaya ¢ikar. Baslangicta doguda ve batida
millivetgilerin hepsi krallik aleytar: degilse bile, temel olarak
milliyetgilik kavramu halkin hakimiyeti fikrini kapsamaktadir.
Oysa yazitlarda: "Tanri bahsettigi igin, ben kazandifim igin
Tirk milleti kazanmustir" tarzindaki beyanlar da, millet ger-
ceginin ustiinde kaganin karizmatik yapis1 hikimdir.

Goriilityor ki, milletlesme bir yanda hékimiyetin halka yo-
nelik, demokratiklesme siirecini yansitirken, ote yanda millet
iradesinin tecellisini savunmaktadir. Millet, sosyolojik acidan
bir gercek olarak bu devrede artik bir kul, bir teba degildir.
Bu bakimdan, ortak ve kendine has orjinal bir tarih suuruna
dayanarak yine kendi iradesiyle deger yaratmak kudretine
sahip olmayan toplumlarin millet-olmalar1 diisiintilemez.

Bazi aragtirmacilar, millet olusumunun sosyolojik gelisimini
aciklarken, buna yorum bi¢iminde Batr'min yapisini eklemeleri
ve milliyetcilik ideolojisinin’de Fransiz ihtilaliyle ortaya ¢ik-
masi kargismda, ileri suiriilen tenkidler daha ziyade bir noktada
toplanmaktadir ki, bu da milliyetgiligin ithal mali oldugu
elestirisidir. Bu durum, Bati'nin 6zellikle Alman romantik mil-
liyetgilik ideolojisinin Batili olmayan halklara asiladig: bir kav-
ramdir. Bu goriis, Balkan milliyetgilik tezinin bir kargitidir.
Bilindigi tizere, Balkan tarzi milliyetcilik daha ziyade mil-
liyetciligin yeni bir olugum olmadigy, heryerde ve her zaman
mevcut bulundugu tezini savunur.. Buna gdore, millivetgilik
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XIX. yuzyilda bazi makal sayilabilecek olaylardan otirt uyu-
yan bir volkanin patlamas: bigiminde ortaya ¢ikmustir.

Milliyetciligin kaynag: hakkinda ileri stiriilen goriigler ne
olursa olsun, bir toplumda millet seviyesine gelmeden veya
ulasmadan once milliyetgilik ideolojisinin sosyolojik bir anlam
tasimasi mimkin degildir... Clinkii milliyet¢ilik sanayilesme
ve Fransiz Ihtilali'nin gelisiyle diigiincelerimizde ve zihniyet-
lerimizde onemli bir modernlesme stirecinin dogmasina sebep
olmustur... Modernlesme, eskiyi, mahalli dayamismay: yikan, ye-
ni ve daha genis milli yapilar gelistiren sosyal ve iktisadi olaylar
kapsar... Nitekim, Osmanli Imparatorlugu'nda milliyetciligin yiik-
selmesini belirleyen degiskenler, feodalizmin ¢okiisiinden sonra
Bati'da oldugu gibi, ticari ve milli burjuvazinin gelisimi sonucu
milliyetcilik ideolojisi boy gostermistir...

Arami kaynakl: olan ve Arapca’da milla’dan gelen "millet"
kelimesi ayni zamanda islam Dininde "iimmet" karsilig1 o-
farak da kullanilmakta ise de giliniimiiz de hem Bat: hem
de Islam kiiltiirii i¢in de millet kavram1 bu dini kimliginden
soyutlanmis durumdadir.

Bat1’da millet~olma siireci Osmanli toplumuna nazaran ¢ok
gerilere gider.. Bu bakimdan Ingiltere milletlesme kimligini
bundan dort yiiz yil énce ¢dziimlemis tilkelerin basinda gelir.
Onu izleyen Fransa olmustur. Batida sosyal, iktisadi ve siyasi
sebeplerle kiiltiir bilitinligiinii, milli sahsiyet ve benlik suu-
runu ilk olarak hisseden bu filkelerde, milliyet¢ilik kiiltiir bii-
tinliiglinden, sosyal dayanigmadan ve milli iradeden
dogmustur. Bu agidan dusliniildiigiinde millet en genis bir
toplum tipidir. Ciinkti, kiigik toplumlarin (kabile, asiret gibi)
temel unsuru cemaat duygusudur. Ayru sekilde, millet gibi
daha biuyiik toplumlarda cemaat duygusu yerine "milliyet"
duygusu gegmektedir.. Milliyet, toplum duygusunun, millet
kimliginin bir tezahtirtidiir. P. Sorokin milleti: Toplum duy-
gusu (millivet duygusu) ve aym duyguyu ortaklasa tagimanin
disinda: 1) arazi, 2) devlet, 3) dil, olmak tizere i¢ unsura
dayandiniyordu. Bu anlamda millet, tam sosyolojik tanimiyla:
Belirli bir arazi pargasi Uizerinde devlet ve dil unsurlarmm
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kaynasmasidir. Sorokin’e gore bu unsurlardan her biri, grup
fertlerinin fiziki, zihni, ahlaki ve davrarus karekterleri tizerinde
gergek etkide bulunarak "milli tipi" yaratir. Sorokin, bu un-
surlar arasmnda milliyet kavramim temellendirmesi bakimindan
dile bityiik énem verir.. Ona gore, bir toplumda milliyet su-
urunun uyanmasi o tuplumun dilinin ve edebiyatinin yveniden
canlandirilmasiyla baglar. Gokalp’te millet: "Terbiyede, kiiltiir-
de (harsta), yani ortak duygularda istiraktir".. Ona gore, "dili
dilime, dini dinime uyan bir millettir."

Gortiltiyor ki, tarih i¢inde milletin olusumu bir ¢ok kiiltiir
kodlar: ve degerler sisteminin gelisimine baghdir... ingiltere’de
1215te Yurtsuz Jan'in (1199-1216) kendisine bir takim yiikiim-
Hiliikler ytkleyen Magna Karta'y: (Bliytk Yasayr) kabul etme-
siyle milletin tegkiline bir diger boyut daha kazandirilmustir,
bu da gelecekteki parlamento rejiminin ilk tohumlarm ata-
caktir.. Bu parlamento sayesinde sadece hiikiimdar degil, "mil-
let" de yetki sahibi olma hakkini elde edecektir... Zira, VIIL
Henri'den (1485-1509) itibaren hiikimetler burjuvaziye gittikge
daha fazla yer verir duruma gelmislerdir... 1534’te ise Anglikan
mezhebiyle "milli" bir kilise meydana getirerek papaya karg:
bagliik da bozulmus ve biisbiitiin dini alanda hiirriyetini elde
etme imkdn: saglanmistir. Nihayet Cromvel (6liimii 1688) ile
milli devlet kurulmus oluyordu.

O halde, millet toplumlarin tarihi ve sosyolojik gelisiminin
bir tiriintidiéir. Bu yiizden en genis bir toplum tipidir.. Bu
husus, millet olma meselesinin baslangicta temas ettigimiz
birinci yoniidiir. Ikinci yoniine gelince bu da ilkiyle ilgili olarak
milleti belirleyen bir takim unsurlarin ortaya ¢ikmasidir. Millet
seviyesinde artik her distince, entellektiiel bir faaliyet, bir
ziimrenin, bir simifin ¢ikarlarina gore diizenlenmeyip, dogru-
dan toplumun biitlin fertlerinin hedef olarak benimsenmesi
ilkesine dayanur. Toplumlarin, sosyal kimliklerini kazanabilme-
leri ancak klan, kabile (boy), agiret, feodal kurulus ve impa-
ratorluk gibi tarihi ve sosyolojik tesebbiislerini tamamlayip
millet seviyelerine ulagabilmeleriyle miimkiindiir... Millet se-
viyesinde artik her diislince, entellektiiel bir faaliyet, bir ziim-
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renin bir sufin ¢ikarlarma gore diizenlenmeyip, dogrudan mil-
letin biitiin fertlerinin hedef olarak benimsenmesi ilkesine
dayanir. Clinkii, gergek toplumsal varlik millettir. Millet sii-
recini hizlandiran bir diger etken de fertlerin siyasi-demok-
ratik tegkilatlanmasidir. Mesalg, ingiliz kavmi, heniiz
iskogya, Gal ve Irlanda tilkelerini fethetmeden dnce cemiyet
halini almisti. Halkin sectigi milletvekilleri, lordlarla birle-
serek tlkeyi idare ediyorlardi. Saray bir golgeden ibaret
kalmisti... Bundan dolay1 biitiin meseleler sarayin menfaa-
tinda degil halkin ¢ikarlarina uygun bir surette ¢éziimleni-
yordu. Ingiliz kavmi bundan dért yiiz yil dnce igte bu suretle
kendi iglerini temsilcileri araciligiyla diislinip karar veren
suurlu bir millet haline gelmistir. Aym gekilde, Fransiz Ih-
tilali'nden once bir ¢ok dustintrler dzellikle Jean Jack Ro-
usseau siyasi felsefesiyle milleti, "bir orneklik" gosteren
topluluk olarak belirtiyordu...

. Millet-Olma ve Milli Devlet Kimligi

O halde, milletlesme stirecinde, demokratiklesme de bir
diger boyut olarak fertleri kisilerin kolesi olmaktan kurtarip,
bliylik toplumun yani milletin bir ferdi, bir parcas: haline
doniistiirmek suretiyle milli devletin ortaya ¢ikma stirecini
hizlandirmustir. Boylece demokratiklesme, fertler arasindaki
fikri biitlinlesmeyi meydana getirdigi stirece gli¢ kazanir, aksi
takdirde parcalanma ve boéliinmeler yoluyla sosyal yapmin
dokusunu bozabilir.

Goriilityor ki, bir toplumun milli devlet haline gelebilmesi
i¢in siyasi ve sosyal bir teskildtlanmaya sahip olmasi gerekir.
Milli devlette toplumun sosyal bir kimligi bulunur ve bu kim-
ligi bir suur olarak ifade eder. Bazi arastirmacilar, 6zellikle
Kemal Karpat’a gore tarihte kurulmus Tirk Devletleri, Tiirk-
lugit bir suur olarak ifade edemedikleri i¢in milli devlet sayi-
lamazlar. Bu anlamda ideal bir millet, kendi i¢inde gelisme,
catisma, ¢oziilme ve parcalanma unsurlarmna hayat hakk: ta-
nimayan; "kulluk yerine demokratik ve katilimci bir yapilas-
maya dayali milli bir topluluktur. Yani millet, i¢inde tezatsiz
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bir igbirligini, bir iktisadi mukadderat birligini kurabilen ve
varhigint bdyle bir noktaya istinat ettiren, belirli bir arazi -
zerinde devlet ve duygu ideali etrafinda kiimelenmis insanlarin
olusturdugu tarihi ve sosyolojik bir kurulustur.”

1789 [htilali'nin arefesinde bagpapaz Sleyes, "ortak orta ta-
baka nedir?" adli tinlii hicviyesinde milletin yeni bir taniun:
verir: "Millet ortak bir yasa ile yasayan ve aym yasama giici
tarafindan temsil edilen bir ortaklar toplulugudur." ...Boylece
millet (biyolojik wk bag:1 veya cografi toprak bag: gibi) bir veri
tabii bir olgu degildir. Ortak bir tasariy: gergeklestirmek tizere
yapilan bir ortaklik sdzlesmesidir. Fransiz htilali béyle bir
millet fikrinin gelismesine damgasi vurur. Kantin dedigi
gibi, bu ortak iradeye her vatandasin suurlu ve hiir katilmidar.
Bu yiizden milli devlet sadece ekonomik bir gii¢ degil, milli
bir harekettir. Millet fikrinin altinda devlet gercegi, elinde gii-
clinil duyurma aleti olarak ordu bulunduran bir devlet yapis:
s0z konusudur...

Gokalp’e gore hakiki cemiyetler ancak milletlerdir. Mil-
let’t bir suur halinde belirleyen de yukanda ifade ettigimiz
iizere milliyet duygusudur. Gokalp, her yerde milliyet duy-
gusunun bigimlenmesinde miispet temeli olusturan kiiltiir un-
surlarindan dilin en basta geldigini soyler. Dil ve duyguda
birlik, milliyet prensibinin dokusunu teskil eder. O halde,
milletlesme ayni zamanda kiiltiirde benzesme demektir.
Millet olma stireci milli kaltirtt kazanma ve onunla uyum
saglama anlamimi tasir. Ancak, ortak kiiltiirii paylaganlarin
meydana getirdigi sosyal gercek millettir. O halde milli kil-
tiir nedir? Millet olmadaki roliinii nasil agiklayabiliriz? Ka-
naatimce lzerinde durulmasi gereken Gnemli meselelerden
biri de budur...

« Milli Kiiltlir Nedir?

Thrk sosyoloji geleneginde milli kiiltiir kavramim ilk defa
kullanan Ziya Gokalp’ti. Ona goére milli kiiltiir; yalruz bir
milletin dini, ahlaki, hukuki, akli, estetik, lisani, iktisadi ve
fenni hayatlarmin ahenkli bir butiintidiir. Boylece milli kaltir:
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Halkin geleneklerinden, yapa geldigi seylerden, orflerinden,
s0zIii ve yazili edebiyatlarindan, dilinden, musikisinden, di-
ninden, ahldkindan ve estetik degerlerinden ibarettir. Bu an-
lamda milli kiltiirtin kaynag: halktir. O halde milli kilttr,
halkin meydana getirdigi degerler sistemidir, temelinde halk
vardir. Boylece Tiirk sosyolojisinde Gokalp, bu biiytlik ve hakim
kiiltire milli kiltiir admm veriyordu. Gilinlimiiz sosyolojisi ve
antropolojisine gore de milli kaltar, bir toplumda fertlerin
cgogunlugunun katildigy ortalama (vasati) kilttrdtr.

Bat1 sosyolojisinde milli kiiltiir {izerinde yiiriitiilen ¢alisma-
lar ¢ok uzaklara gitmez. Gliintumiiz antropologlan veya kiltu-
roloji alaruinda ¢alisan ilim adamlari, milli kiiltiirti tanimlamak
icin milli karakter kavramindan hareket etmeyi uygun bul-
muslardir. Bunlara gore milli karakter, millet seviyesine yiik-
selmis bir toplumda kiiltiirtin bariz vasiflarini veya ayirt edict
butinliigiinii ortaya koyar. Boylece her insan varlig, iginde
yasadigt topluma gore terbiye edilir ve yetigtirilir. Milli kiil-
tiriin belirlenmesinde milli karekterin 6nemi bu noktada or-
taya ¢ikmaktadir. Clinkdi, milli karakterin tesbiti, ister istemez
milli kiltiirlerin de ne oldugu hususunda antropologlar: ha-
rekete gec¢irmistir. Milli karakterdeki bu farkhilasmalar kiiltiir-
deki farklilasmalan da belirlemektedir.

Millet olma stirecinde milli kilttriin rolit bu merhaleden
itibaren ortaya ¢ikmaktadir. Yukaridan beri belirtmeye ¢alisti-
gz gibi, milli devlet, millet duygusu ve milli kiiltiir bun-
larin her iicli de millet olma siirecinin ulastigi tarihi ve
sosyolojik en son noktay: verir. Bati’da millet olma diisiince-
sinin dogmasinda ve gelismesinde kiiltiir 6zelliklerini isleyen
ve degerlendiren aydinlarin rolii buyiiktiir. Aydinlar, Max We-
ber‘in yerinde teghisiyle "kiiltlir degerleri sayilan kimi deger-
lere 6zel ulagma imkanlar: bulunan kimselerdir. Milli ktlttirtin
Uist yapisini tegkil eden din, felsefe, edebiyat ve ilim alanlarinda
yogunlastirilan baganlar bu tiir entelijansiyanin eseridir. Go-
kalp ise bunlar: islenmis kiiltiir anlaminda tehzipgi bir kadro
olarak belirtiyordu. Bu sebeple entellektiieller olarak adlandi-
rilan bu tiir kisilerin Weber’e gore, "millet diiglincesini" yaymak
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gibi bir yazgilart da vardir, tipki toplumda siyasi giicii elinde
tutanlarin devlet fikrini yaymak zorunda olmalar gibi... Ni-
tekim, Japonva'min kalkinmasinda Samurai sinifi, yiiksek se-
viyedeki egitimin asil ahailari ve yetenekli insanlar deposu
olmustur. Toplam Japon nitfusunun yiizde ikisi olarak kabul
edilen bu smif, ayn: zamanda Bati medeniyeti ile Japon milli
kiiltiirii arasinda milli sentezin de baslaticisidar... Bati toplum-
larmnm tarihi gelisimi incelendiginde yukar1t smifin milli kiil-
tiriin olusumundaki pay: yiiksek ol¢lide ortaya c¢ikmaktadir.

Gokalp, Turk toplumu vapisuun isabetli tahlili sonucu ikili
bir kiiltlr aymmma gitmistir. Bunlardan biri tehzip, 6teki de
harstir... Gokalp’e gore tehzip, yukarida da belirttigimiz {izere
yitksek tahsil gdrmiis, yiiksek bir terbiye ile yetismis yukari
simuf ktiltirtidiir. Buna karsilik hars ise halkin kiiltiirtidiir, Bu
anlamda milli kaltir, Gokalp’e gore, tehzip yani yukari siruf
kaltirt degil, halkm kiltiirt yvani harstir... Clink{i tehzibin
esas1 ise terbiye gormiis olmak, akli ilimleri, glizel sanatlar,
edebiyati, felsefeyi, ilmi ve dini samimi bir askla sevmektir.
Bu bakimdan tehzip (islenmis kilttir) aristokratiktir. Ferdi i-
rade ile meydana gelmis oldugu igin de tabii degil sun’idir.
Opysa hars, ferdi irade ile meydana gelmig degil, tabii iradenin
trunidir, bu yizden de sun’i degil tabiidir.

Kisacasi, Gokalp’e gore milli kiiltiirin kaynagr duygular-
muz, tehzibin kaynag: ise bilgiler oldugundan, bir millet bagka
bir milletin dinini ahldkin ve estetik duygularini taklitle ka-
zanamaz, ancak bilgilerimiz usule ve iradeye bagli olmasi se-
bebiyle taklit edilebilinir. O halde, degismeye agik olan milli
kiltir degil, tehziptir veya Gokalp’in ifadesiyle "Enderun kiil-
tlradiir” .Ona gore, bu ikiligi kaldimrmanm tek yolu medeni-
yetin veva onun tabii goriinttisii olan tehzibin milli kiiltiire
asilanmasidir. Bundan dolayy, Ingiliz kiiltiir(i gibi Ingiliz me-
deniyetinin unsurlari arasinda da bir uyum vardir. Zira, tehzib
temas ettigi insanlar biraz insaniyetci, biraz hos goriilii; her
fenne, her millete karg: iyilik ister ve telifci (eclectique) yapar...

Milli kiiltiir fizerinde Gokalpten sonra sistematik bir tarzda
duran Miimtaz Turhan'dir. Ona gore: "Milli kalttir denildigi
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zaman, bundan buglin Tirkiye de yasayan insanlann yiizde
doksanini agan ¢ogunlugu, Tirk halk: teskil ettigine gore, milli
tlttiriin niivesini de Tiirk halk kiiltiirtiniin meydana getirmesi
ve esas temsilcisi ve tagiyicisimin da halk olmasi icab eder"
..Turhan da, Gokalp gibi, bir yanda halk kildttiri (milli kaltiir)
6te yandan "aydin kiltiirit" olmak tizere iki kiiltiir bigiminden
s6z acmaktadir.

DPT'nin 1984’deki "Milli Kiiltiir" adl1 yayim ile, diigiince
tayfimizin sol ve sag kanatlarindaki aydinlartmizin goriisleri
de halk-aydin veya milli kiiltiir-elitist kiiltiir ayiriminda, Go-
kalp’ten beri yeni bir sey getirmis olduklar1 tezi de savu-
nulamaz. Halk kiiltiirii hissi ve tabii oldugu igin degismeye
sert bir bigimde karsi koyma giiciine sahip oldugu halde,
elitist kiiltiir, hem halka fazla irtibatls olmasi hem de baska
medeniyetlerin deger sistemlerine agik bulunmasi sebebiyle
akli ve iradidir. Hatta, daha ileri giderek diyebiliriz ki, bu
elitist kalttr iki yliz yildan beri yaratici aydin diislincesine
dayali malzemeleri tasidigs icin de kazmopolittir. Bu yiizden,
millet olma slirecinde elitistlerin yap1 tas1 olmalarimin dii-
stuniilmesi miimkiin degildir. Ancak, aydimin Bat1 anlaminda
"bekgi" veya "koruyucu" rolini tstlenip degerlerine sahip
ciktig1 takdirde, "milli aydin" kimligini kazanacagi goz o-
niinde tutulursa o takdirde iki kiiltiir arasindaki uyumdan séz
aculabilir...

Goralityor ki, tilkemizde Ortodoks kiiltiir tanimi veya
milli kaltiir kavrami, dogrudan halk kiiltiiriinde 6ziintt bul-
maktadir. Bu anlamda milli kiltiir Tiirk halkinin biiyiik ¢o-
gunlugunun ortak oldugu kalttirdiir. Bunun istatistiki ifadesi
normal bir ¢an egrisidir. Can egrisinin iki tarafinda kalan
dilimler ortalama kiltiirden sapmalar: verir. Bu sapmalarin
onemli bir kesimi, iki ytiz yildan beri halka yabancilasmuis,
halkla uyum saglamayan kozmopolit aydinin dig kaynaklh
uriinleridir. Bu durum millet olma siirecini olumsuz yonde
etkilemek suretiyle toplumda ikili bir yapiyr glindeme ge-
tirmektedir.
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. Millet Olmay1 Etkileyen Unsurlar:

Milletin tarihi ve sosyolojik bir stire¢ oldugunu agikladiktan
ve millet olmada milli kiiltiriin roliinii belirledikten sonra
simdi arastirmamizmn baslarinda ile stirdiiglimiiz noktaya ge-
lebiliriz: Ulkemizde millet olma veya millet tegkilinde milli
kaltiir kaliplar ni¢in basarih olamamaktadir? Gergekte, Tiirk
toplum yapist ve tarihi gelisimi dikkatle incelendiginde "millet
olmay1" etkileyen iki énemli kanal vardw. Bunlardan biri Tiirk
tarihinin gelisim ¢izgisi, oteki de toplum yapisinda meydana
gelen geliskili dinamiklerdir.. Bunlari konumuzun aydimnlatil-
mast bakimindan ana gizgileriyle agiklamak istiyorum. Ilkin
tarihi gelisim ¢izgisini ele alacagim:

Bu da, Turk toplum yapisinin belirli devrelerinde raslanilan
merkez-cevre iliskisinin geliskili géruniimiidir. 1970°li yallar-
dan beri Bati’da ve {ilkemizde ¢evre-merkez iliskilerine dayali
Osmanh toplum yapist arastirmalar1 bu alanda dikkat gekici
belgeleri ortaya koymaktadir. Bu incelemeler, bu tir iligkilerin
Osmanli ve gimiimiiz Tirkiyesindeki sosyo-kiltiirel yansima-
larinm neler olabilecegi hususundaki yorumlardan ziyade o-
laylarin tesbiti ve tasvirine &mem vermislerdir. Merkez-gevre
iligkilerine dayali yorumlar, daha ziyade "merkezin devlet
anlayist ve cevreye (kenar) karsi tutumu, ¢evrenin merkeze
karismamak kaydiyla tasradaki diizensizlikleri denetim al-
tina almasi" tarzindaki gorislerini yansitmaktadir. Biz ise,
Osmanh toplum yapisindaki siyasi, kiiltiirel ve sosyal sekil-
lenmelerin Tirk toplum yapisindaki etki alanlarm belirle-
meye c¢alisacagiz. Bunun iginde tarihe bakis agimiza yeni
bir anlam kazandirmak gerekir. Tarih sadece olgulan yo-
rumlamakla yetinmemeli ayri zamanda onlar: segip ayikla-
mal: ve sorgulamaya g¢ekmelidir. Kisacasi, tarihi anlamamiz
hedef kabul etmemiz gerekmektedir.

Bu cergeve iginde, "millet olma" veya milletlesme silirecini
ele alirken, merkez-gevre iligkisi "kirmizi bir serit gibi" tarihin
derinliklerinden giinlimilize kadar etkisini stirdiirmektedir.
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o Tarihi Gelisim Cizgisi ve Hinterland Farkhlasmasi

Osmanli devlet kurulusunda "uc ve hinterland" politikasi
diyebilecegimiz bir yapilasmanin dikkatimizi ¢ektigini gorii-
riiz. Anadolu Selguklu devresinde bir ¢ok Oguz boylar: Bal-
kanlar’a kadar uzanmis, varhigimi Bizans imparatorlugu
siurlan diginda duyurmustur. Bunun gibi, Osmanl devletinin
kurulug devrinde Anadolu'nun batis1 ve Balkanlardan en uc
siurlara kadar Tirkmen agiretleri varhklari stirdiirmekte idi..
Uc’lara baslangigta yari gogebe halkin sevk edilmesi eski bir
Tirk gelenegi idi. Buna gore, Siileyman Paga Rumeli'ye yer-
lesince derhal sag, orta ve sol kolda uclar teskil etmistir. Boy-
lece, devletin Balkanlarda yayilma politikasi giic kazanmistir.
Uc sancaklan, vatanini terk edip Anadolu’ya gelen garip
yigitlerin, uc gazi gelenegini baglatmig oluyorlardi. Uc ge-
lenegi stirekli gelismeyi takip ederek yeni sirirlara gegmekte
idi. Ancak uc sancaklar: baslangigta 1rsi bir durumda idiler.
Komsu devletlerle dogrudan dogruya miinasebete girerlerdi.
Sultanlarin umumiyetle kendi kolelerinden tayin ettikleri
beylerbeyiler, Rumeli’deki biitiin sancaklarin tizerinde mer-
kezi otoriteyi temsil etmekteydi. Fakat ug sancaklariyla bey-
lerbeyi arasinda rekabet, Fatih Mehmet'e kadar Osmanh
devletinin i¢ politikasinda daima agir basan bir unsur olmus-
tur. Fetret devrinde merkezi otorite zayiflayinca Rumeli’deki
hakiki iktidarin, uc beylerinin eline gegtigini gormekteyiz. Ucla
hinterland veya merkezle cevre arasinda beliren bu sosyal
ziddiyet, timar ve tasarruf meseleleri ciddi ¢atismalara sebep
olmustur. Dobruca ve Deli Orman ucunda saltanat iddiasinda
bulunanlarin ve Seyh Bedrettin’in destek aramalar: bu durumla
ilgilidir...

Anadolu’ya yerlesme ve Anadolu’nun Tiirklesmesinden 6n-
ce bilinen gercek odur ki; Tiirkler’in, Seyhun 1rmagi, Horasan
Daglar: ve Hindistan arasindaki sahayi igine alan Maveraiin-
nehir, Horasan Tirkleri'nin siyasi tarihi bakimindan oldugu
kadar medeniyet ve ktltiir tarihleri bakimindan da énemli rol
oynar. Burada tarih boyunca, diller, dinler ve medeniyetler
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birbirleriyle ¢arpmuislar, fakat netice de burasi Turk kalmustir.
Bu bolgenin bir islam memleketi olmasi, ancak Tiirkler'in mtis-
Iimanhg kabullerinden ve kendi rizalanyla islam camiasina
katilmalarindan sonra olmugtur... islamiyet, Farabi, Harezmi,
Birtini ve Ibn Sina gibi {inlii ilim adamlan ve bilginlerin biiyiik
bir sayisin1 Horasan ve Maveratinnehir mintikalarma borglu-
dur.

Tarihi belgeler gdstermektedir ki, Islam {ilkesinin bu bél-
gelerinde Biyiik Selguklular’dan onceki caglarda killiyetli
miktarda Turk niifusu vardi ve bunlarin ¢ogu gogebeligin ter-
sine-gehir hayati yagiyorlardi. $ehir hayatina misait vaha ve
sulak yerlerde sehirler kurmuslardi. Hatta Cin kaynaklarma
gore, Turkmen adina sekizinci yizyidda Cin kaynaklarinda
raslamlmaktadir. Islamdan &nceki gaglarda Maveraiinnehir’in
Tirkmen yurdu oldugu hakkinda ileri stirebilecek hig bir itiraz
gegerli olamaz.

On tgtnett yiz yilda Anadolu’ya Turkistan, Horasan ve
Azerbaycan’dan pek ¢ok Tirkmen gelirken ayni zamanda be-
raberlerinde seyh ve derviglerini de getirmislerdir. Bunlarin
miisliimanlhigy sathi olup eski Tiirk inanglarni kuvvetle yagi-
yorlardi. Baba Ishak, devrin hiikiimdari Giyaseddin Keyhus-
rev ile bir kisim devlet ricalinin dini ve ahlaki kaidelere aykir
bir hayat stirdiiklerinden bahsederek Tarkmenleri ayaklandir-
mistir. Baba Ishak’in peygamberligine inanan Tiirkmenler ha-
rekete gectiler ve tizerlerine gdnderilen Selguklu kuvvetlerini
yenilgiye ugrattilar. 1240 yihnda meydana gelen bu ayaklanma
Selguklu Devletinin manen ne kadar zayif bir durumda oldu-
gunu bize gdstermistir. Bu olay ayni zamanda Iran’daki Mogol
kuvvetlerinin gli¢ denemesine yol agmis ve 1243 yilinda Si-
vas'n 80 km. uzaginda Kose daginda kendilerinden sayica
yitksek olan Selgukiu ordusunu yenmiglerdir.

Tarihi belgeler gostermektedir ki, devletin kurulusunu et-
kileyen bu "uc-hinterland” yapis1 Tiirklerin Anadolu’va girisi
yani XI. yiizythn ikinci yarismdan itibaren tarih sahnesine
cikmaktadir. Ozellikle "uc'lara yerlestirilen "Tiirkmenler' me-
selesi bunlardan en dnemlisidir. Tuirkmenler, bir¢cok Tiirk dev-
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letleri arasinda sakincali giic kaynag olarak gorulmiistir. XL
ylzyilin ilk yirmi yillarinda, Gazneli Mahmud, Tirkistanh Ka-
rahanlilara karsi kuzey smurimi saglamlastirma gayretleri sira-
sinda, sinirlarint gdcebe Tirkmenler’in akinlarina maruz
birakmaktansa, onlardan baziarmm isteklerini kabul etmek
i¢in devletinin sinir bolgelerinde onlara otlaklar tahsis ederek
mahalli kavgalardan yararlanmayi daha avantajli bulmustur.
Claude Cahen gibi tinlii tarihgiler "Tirkmen kabilelerini hangi
bdlgede bulunursa bulunsunlar, etkili olduklar topraklar {ize-
rinde bizzat hi¢ bir hakimiyet fikri tasimayan" kisiler olarak
gormektedir. fran selquklular1 zamaminda, dzellikle Tugrul
Bey’in etrafini kugsaktan yerlesik idari kadro yiiziinden gogebe
Tiirkmenlerin kendisine karg1 sistemli nefreti oldugu bilinmek-
tedir. Devletin yonetimdeki {icretli veya kole mengeli askerlere
olan tepkileri Tiirkmenlerin saflasmasimi hizlandirmugtir. Orta-
va gikan rejim gatismasi, Selguklular’in Iran usulii bir hitkiimet
teskil etmesiyle daha da belirginlik kazannmustir. Bu gerginlik-
lerde mezhep farklilasmalari da énemli rol oynuyordu. Sel-
guklular koyu Hanefi idiler ve hak mezheplere aykir1 bir
disiinceye sahip olanlara kargi faal bir sekilde miicadele e-
denleri destekliyorlardi. Tiirkmenler ise din konusunda Abbasi
siinniliginden ziyade siilige yakmnlik duyuyorlardi. O devirler-
deki savaglar lizerine yiirtitilen yorumlar su noktalarda dii-
gumleniyordu:

1) Tiirkmenlerin agir1 istahlarimi ve akinct duygularina bes-
lemek veya baska yonlere cevirmek gayesivle girisilen eylem-
ler; 2) Turkmenlerin, her tiirlii Selguklu miidahalesi disinda
hatta onlara karsi isyan halinde yaptiklann savaslar. Clnkii
bilinen gergek odur ki, Ttirkmenlerin yagma duygusu her isyan
igin derhal emre hazir bir birlik olusturabiliyordu. Ancak, ilk
Selguklular onlari itaat altma almak icin her zaman kendi
yanlarinda yeterli bir kuvvet bulundurmay: basarnmuslardar. Ki-
sacast, Tiirkmenler yerine gore hi¢ bir zaman vergi talep et-
meyen gruplar olarak bilinirler. Clinkii devlet teskilatina sahip
degillerdi ve ananevi olarak hayatlarini akinlarla gegirmeye
alisik gogebe gruplardi.
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Osmanli devletinin kurulusundan 6nce veya kurulugun ilk
yillarinda ortaya ¢ikan bu sosyal gerginlikler, yar1 gogebe Tiirk-
menler ile merkezi olugturan Oguzlar arasindaki temel yanl-
malarm ilk goéstergelerini olustururlar.

Uglarmm daha siki merkezi otoritenin denetimi altina ge¢mesi
ilk defa Fatih Sultan Mehmet ile giindeme gelmis olmakla
beraber, alinan tedbirler kalicilik niteliklerini muesseselestire-
memigtir. Hatta, on altinci yiiz yilin ikinci yarsindan on do-
kuzuncu yiizyila kadar uzanan yillarda Osmanl merkeziyetgi
yonetiminin yar1 feodal bir yapiya dénistiigii gortisiinde o-
lanlar da vardw. Bu goriisti ileri slirenler gevrenin merkez
kargisinda hiirriyet iginde yasadifini soylerler...

Gergekte, Osmanli imparatorlugunun, karmagik ve incelmis
bir miiesseseler sebekesine dayanan uzun omiirlii bir merkezi
vardir.. Osmanlilarin uyguladig:r yontemler ustaca ve gesitliy-
di... Dini azinbiklardan ¢ogunlukla kiiglik yaslarda toplanan
fertleri yonetici seckinler arasina alan, onlar1 resmi gorevliler
sifatiyla bilitiinlegtiren, vergi ve toprak yonetimini mutlaka
merkezilegtiremezse de sikica denetim altinda tutan ve resmi
dini diizene hakim olan merkez, adalet ve egitim alanlarinda
ve yasalligin sembollerinin yayilip tamutilmasinda, saglam da-
yanak noktalart bulmustu. Buna karsilik Bat1 toplumlariyla bir
karsdagtirma yapilirsa, Bati da XVIIL ytizyilda ortaya ¢ikan
millet-devlet baslangigta rakip unsurlar olarak gértulmekte be-
raber daha sonralari modernlesme stireci boyunca Osmanh
Devletini bigimlendiren giiglerden tamanuyla farkh bir yapiy1
ortaya koymuslardir. Modern devleti yaratan merkezilesme
streci dayandigy feodal temellerden, ¢evre giicleri diyebilece-
gimiz seylerle uzlasmalar, millet-devletin bir dlglide iyi eklen-
memis yapilar olmasmi saglanugtir.

Boylece, Bat1 toplumlarinda ne zaman bir uzlagma, tek yanh
bir zafer gergeklesse, cevre giliciiniin bir boliiminiin merkezle
blitlinlesmesi de saglanmis oluyordu... Bu suretle, feodal ziim-
reler veya ayricabiklar yahut da isgiler yonetimle her bunalim
devresinde kolayhkla biitiinlesirlerdi. Ama, aym1 zamanda, 6-
zerk durumlarmin taninmasini da saglarlardl. Devlet ile kilise,
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millet koruyuculan ile yerelciler, tiretim araglarina sahip olan-
larla olmayanlar arasindaki ¢atismalar bunun ornekleridir.

Oysa, 5. Mardin’e gore, Osmanl devletinde katmerli kars1
karsiya gelmenin ve biitlinlesmenin ayird edici 6zellikleri eksik
gibi gorinmektedir. Daha dogrusu temel karsi karsiya gelme
tek boyutlu idi ve her zaman merkez ile ¢evre arasindaki bir
gatisma olarak ortaya ¢ikiyordu. Giintimiize kadar, merkez ile
cevrenin karsi karsiya gelmesi, Tiirk siyasi hayatinin temelinde
yatan bu kopukluktan, sosyal biitiinlesmenin gergeklesememe-
sinden kaynaklanmaktadir. Merkez ile ¢cevrenin bu kopuklugu,
bolitk porgiikligii yukanda belirttigimiz tizere devlet ile im-
paratorlugun gekirdegini olusturan Anadoludaki gogebeler ara-
sindaki iliskiye kadar uzanw. Devletin gevresindeki gogebelerle
ugragmasinin getirdigi gliclitk mahalli bir rahatsizlikti. Ama ay-
rica gogebelerle kentlerde oturanlar arasindaki bir gekisme oldu-
gu ve gogebelik ile ilgili herseyin kiiglimsenmekten baska bir
seye yaramadig1 konusundaki kalip diistincesini de dogurmus-
tur. Bir batih antropologun (J. Cuiserier) belirttigi {izere, ger-
gekte iki Tiirkiye vardir ve bunlarin birincisi hitktimet
Tiirkiyesi olan eski sehirli gelenek Tiirkiyesidir, ikincisi de
bugtinkii Tirkiye'nin beste dordiinii olusturan ve Oguz-Tiirk-
men agiretlerinden dogrudan dogruya gelenlerin kir gelenekli
Tirkiyesidir...

Gogebe ve yerlesik halk arasindaki bu temel kopuklugun
bir kalintis1 da, yerlesik tarim yapilan on g ilin istatistik
verilerinin, sosyal yapin ve baglica meselelerinin gecerli ol-
dugu dort ildeki verilerle keskin bir karsitlik iginde bulundugu
Dogu ve Giineydogu bodlgemizde bugiun de hala gorilebilir.

Merkez, ¢evre kopuklugunun Osmanli gelenegindeki boliik
porgiikliige daha bir kag garpici 6rnek zikredebiliriz. Bunlardan
ilk akla gelen Celali ayaklanmalarmna rengini veren dini ma-
hiyetteki yonetim bigimleridir. Merkez, daha baslangigtan iti-
baren bir Osmanh Oncesi soylular ziimresinden kalan izlere
ve yildizlars Osmanlilarla birlikte parlayan tasrali bazi giglia
ailelere karsi stipheyle davranmigti. Kargasalik ¢ikaran dini
cereyanlar, zit gorisleri uzlagtirmaya yonelen dinler, Mesih
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oldugunu ileri siirenler bazen uzun siiren ve iyice hatirlanan
bir tehlike olugturmuslardir. XVIL. asirda Kadizade Mehmet
Efendi tarafindan yoneltilen ‘Kadizadeliler’ hareketi ve bun-
larmn yarattigs huzursuzluk Doguda Celali lideri Abaza Hasan
Pasa’nmin ayaklanmasma zemin hazirlamistir. 1595-1605 yillar
arasmda butiin Anadolu’yu kaplayan ¢evrenin merkeze kargi
ayaklanmasim giindeme getiren Celali hareketleri ve 1605'ten
sonra da yuritilen Biyiik Kaggunluk zamaru bu ¢izgide ele
almmalidir.

Kitab-1 Mistetab (Begenilen Kitap) yazari (1620) devletin
¢okiisiinde bir ¢gok etkenleri siralarken ‘beylerbeyliginin Kizil-
bas eline distiiginii bunun da nizamin bozulmasina sebep
oldugunu bildirmektedir:’

‘Isbu zikr olunan on beylerbeylik vilayetleri (Sirvan, Tebriz,
Demirkaps, Tiflis, Genge vb) bi'l-killiye Kizilbag-1 bed Maras
zapteylediigiinden ma‘ada Kars beylerbeyligi ve Kal'asi, hala
harabedir.’

Hatta ileriki devrelerde kapikulu kumandanlarirun yerli a-
yan ve ulema ile ittifaklar: o yerlerde devlet otoritesini ellerine
gecirmelerini saglamistir. Beylerbeyi ve adamlarina karsi fiilen
muihtar yonetimler kurdular ve merkezden kopardiklar: imti-
yazlarla bu muhtariyeti kanuni hale getirdiler. Yenigeriler, Ku-
zey Afrika vilayetleri ve Bagdat gibi uzak eyaletlerde fiilen
miistakil idareler meydana getirdiler. Nihayet 1808 Sened-i
Ittifaka ile eyaletlerde beliren istiklal hareketleri, merkezi oto-
riteye karsi hukuki bir kimlik kazandi. 1900'lerden itibaren bu
durum Erzurum, Kastamonu, Diyarbakir, Erzincan ve oteki
illerimizde agir vergi yiikiinii bahane eden diizenli halk ha-
reketlerine doniistit. |

Son yillarda bazi arastirmacilar merkez-cevre biitiinlesme-
mesi yoniinden degerlendirebilecegimiz bir bagka yaklagimi
ileri stirmiislerdir. Bunlarin Osmanl imparatorlugunda bir
yanda gilighi bir merkeziyetci yoniin bulunduguna, 6te yanda
ise desantralizasyon diye ifade edilen merkeziyetin yoklugu
(vani Adem-i merkeziyet) hususuna dikkatlerimizi ¢ekmigler-
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dir. Nitekim sistemdeki bu geligkili yapi Osmanli diizeni in-
celendiginde rahatlik goriilebilmektedir. Bityiik Selquklular
devrinden miras alinan, oradan Anadolu Selcuklu Devletine
intikal eden ve Osmanl devletiyle yapilagtirilan bu geligkili
sistem, bazen ¢ kitaya hakim devleti bir kurt gibi icten ke-
mirebilmistir. Nitekim, Kitab-1 Miistetab, Kanuni devrinden bir
yarim yiiz yu sonra ¢ikan Celali fetretinde Anadolu’nun nasil
bir harabe haline déndiigiini bize ayrintilariyla agiklamaktadir.

Kisacasi, devletin merkeziyetgi bir yonetimi hazirlarken ay-
n1 zamanda adem-i merkeziyetci bir kimligi stirdiirmesi ashinda
sistemde mevcut olan bir geligskidir. Bu durum tarihi devlet
geleneginin izlerini tasimaktadir.

Devlet yapisindaki bu geliskiler soyle siralanabilir:

1) Yukarda belirttigimiz gibi, Osmanh devleti kurulusunda
bliyiik dlgiide uclardaki kuvvetlerin, soylu Tiirk ailelerinin yar1
miistakil hareketine dayali bir adem-i merkeziyet yapisim yan-
sihr, C)yle ki, merkeze danismadan uclar gaza yapabilmekte,
elde edilen topraklar maliyetindeki askerlere timar veya miilk
olarak dagitilabilmektedir. 2) Bu durum Fatih Mehmet’e kadar
devam etmig, Fatih’'le merkezi mutlak imparatorlugun temel-
leri atilmigtir. Merkez askerini genellestirerek kendisine bagh
kul sistemini geligtirmistir. Ancak adem-i merkeziyet hususi-
yetleri tamamuyla kaldirlmustir. 3) Timar sistemi, padigah ile
reaya arasinda yer alan devlet gorevlilerini ortaya ¢ikarmuis,
bunlar da kul olarak merkeze bagh kalmiglardir. Ancak, bdl-
gelerinde bu yoneticiler mekadn ve zamana gore genis yetkiye
sahip olmalan sebebiyle adem-i merkeziyet ozelliklerini bir
Olgtide sistemin iginde sakli tutmuslardm 4) Osmanl: devle-
ti'nde hem yonetim birimleri hem de topraklarin tamami timar
rejimi uygulanmasma tabi tutulamamistir. Tagra yonetiminde
Salyaneli eyaletler diye anilanlarin yarunda, 1rsi sancak bey-
lerinin yonetimine birakilan sancaklar ve hiitkiimet adiyla Dogu
Anadolu’da kabile beylerinin yonetimine bolgelerin, merkezi
hitkiimet ile iligkiler timar sistemi i¢indekilere nazaran daha
serbest birakilmistir. 5) Maliyede uygulanan iltizam usulii ve
bu usuliin XVIIL yiizyil sonunda malikane sistemine dontis-
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mesi, bliylik Olglide adem-i merkeziyeti kuvvetlendirmistir.
Mukataa adi1 verilen vergi kaynaklarimn zengin tiiccarlara, gayri
miislimlere verilmesi reaya lizerinde s0z sahibi ayr bir ziimrenin
olusumunu saglamistir. Bunlar da esraf ve ayanlardir.

Goriluyor ki, tarihi gelisim ¢izgisi Osmanli sosyo-ekonomik
olusumunda merkezin en gigli goriindigh devrelerde bile
diizenin merkezcil olmayan Snemli unsurlar: ihtiva ettigini
bize agiklamaktadir. Nitekim, XVII. yiizyildan itibaren mer-
kezci olmayan bir sistemin kolaylikla diizenin hékim bigimi
haline gelebildigini gostermigtir.

. Millet-Ummet Farkhlasmas:

Bu ikili yapi, temelde Osmanli Imparatorlufunun dilde,
duyguda, diisiincede ve kiiltiirde birligi meydana getireme-
mesinden kaynaklanmaktadir. Oysa Batr'da millet fikri rone-
sans ve Aydmlanma cag: ile bundan yaklagik dort yiiz yil
once gergeklesmis bulunuyordu. Merkezi otoritenin ¢evreyi
bliylik dlglide denetimi altina alacag: bir sosyal biitiinlesme,
bir baska deyimle imparatorluktan millete gegis, Fransiz ih-
tilaliyle halkin ydnetime katilma siireci olanca hiziyla ger-
ceklesmistir. Ingiltere ise bu olusumu (Kelt, Anglo-Saxson
ve Norman Kavimlerinin karisimiyla) ¢ok daha Onceleri yi-
rirlige koymus bulunuyordu. Oysa Osmanli imparatorlu-
gunda "millet" anlayisi bir dini kategori olmaktadir. Degisik
dillere sahip etkin gruplar bu "millet" anlayisi iginde yer
almaktadir, Ornek olarak Makedonya’daki énemli etnik
gruplar (Rum, Bulgar Sirp, Ulap Tiirk, Arnavut, Yahudi gibi)
Miisliman, Rum Ortodoks ve Yahudi tiiriinden ii¢ millet
icinde yer alacaktir. Boyle, etnik farklilasmaya dayanan bir
"millet" yapis1 Makedonyanin ileride dnemli sosyal mese-
lelerinden biri haline gelecektir. Neticede, Fransa ihtilalinden
kaynaklanan XVIIL ve XIX. yiizyillarda Makedonyaya ulasan
milliyetgilik hareketleri Balkanlarin elden gitmesini hazirla-
yacaktr.

1789 Fransiz ihtilalinin tesirleri sadece Bati yakasinda go-
rilmedi, Dogu’da Osmanli topraklarinda da biiytik dalgalan-
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malara yol agti. Bunun ilk drnegini Kavalali Mehmed Ali Pa-
sa'mun Misir’da giristigi 1slahat hareketlerinde gorebiliriz. Bu
1slahatin temeli milliyetgilik ideolojisine dayanmuistir... Mehmed
Ali Paga ¢ok sayida Misirli gengleri Bati1'ya géndererek onlarin
yetismesine hizmet etmis, yeni bir elitist kadro olusturmustur.
Muhammed Abduh bunlardan ilk akla gelendir.. Seyh Mu-
hammed Abduh (1849-1905) 1882'de Ingiliz dostu Blunt'a yaz-
digr bir mektupta aynen sdyle diyordu: "Her Muisirli,
Tiirkler’den nefret eder ve onlarn ¢irkin hatirasindan igrenir”...
Misir'da gelisen milliyetgilik hareketi Misir'in {iglineli valisi
Abbas Pasa tarafindan daha da ileri gotiirilerek, devlet dai-
relerinde Tiirkge'nin yasaklanmasi ve Tiirk memurlarmun Mi-
sir'dan merhametsizce kovulmalarina yol agmigtir.

[slam-Arap diinyasinda uyanan bu milliyetcilik hareketi
"limmet" smurlarini asarak bagimsizhk savaslarmma kadar siir-
diirilmiis ve Osmanli devleti, listelik dis giiglerle de is birligi
yapan bu unsurlarla "Islam"1 savunmak durumunda kalmugtir...

Kisacasi, Arap lilkelerinde gelisen bu milliyetgilik hareke-
tinin temsilcileri bir yandan Osmanh timmetgilik politikasi-
nm devamini savunurken 6te yandan milli hisleri suurlu
bir bigimde igliyorlardi. Osmanli Imparatorlugunun temsil
ettigi "Islamecilik” cereyanm ise hem milliyetgilik ideolojisini
kavimcilikle sucluyor, hem de timmet bayrag: altinda biitiin
miisliimanlari bir araya toparlamaya galisiyordu. Ilerleyen mil-
liyetcilik hareketleri karsimiza Islameci akimin baz gruplan
arasinda miicerret bir immet diisiincesine bagliliklar: sagla-
mugtir... Nurettin Topgu'nun ifadesiyle "boylece Islamcilar, bu
memleket gocugunu yetistiren emek ve topragin hakkini inkar
ettiler. Cografya ile iktisadm millet varliginun iskeleti oldugu-
nu, ruhun bedenden, bedenin de ruhtan ayrilamayacagi di-
siinemediler." Nihayet bu gercegi, yikim ve feldket devleti
harim-i ismetine getirdiginde Islimci akimin ileri gelen tem-
silcilerinden Sait Halim Pasa sdyle agiklayacaktir: "...Islam’in
ferdi; sosyal ve siyasi bir unsur olarak kabul etmesi milleti
istedigini ve kabul ettigini gdsterir. Su halde Islam esaslarmnin
milliveti inkar ettigini ve zayiflathgini iddia etmeye imkén
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yoktur. Islamiyeti biitiintiyle milliyetcilige muhalif gérmek bii-
yiik hatadir”..

Osmanli toplumunun son yillarinda glindeme gelen “tim-
metcilik-milliyetcilik” farklilasmasina dayal: trajik tecriibe bi-
ze gostermektedir ki, milli kimligi ortadan kaldiran soyut bir
[slamlagma akimma déniis bugiin bize-aci hatiralar disinda
hi¢ bir sey getiremeyecektir,

Ancak, milli biitiinlesmesini saglanus bir iilke, Islami giiglit
bir bigimde temsil edebilir. Bu agidan bazi sag duyu sahibi
ayvdin ¢evrelerce belirtildigi gibi milliyet¢ilik (Tiirkgiiliik) akima
olmasaydi, imparatorlugun son yarum yiiz yithnda, yikihs so-
kunu atlattiktan sonra, kendimizi ortak bir bat1 diline sigmmus
cemaatlar toplulugu gibi gorirditk. Mesela Hindistan, yikihs-
tan sorira kendini toplamug, fakat devletin, dilini, ne Urduca
ne Sanskskrit¢e ne de Farsca degil, Ingilizce’ye ayarlamistir.
Eger bizde Birinci Diinya savagl oncesi milliyetcilik akimi ol-
masayds, mesela Arap devletleri bile millet temeline oturtuldugu
halde, biz belki de Tiirk miislitmanlar, Cerkes miisliimanlar,
Arnavut miisliimanlar diye cemaat adlanyla amlip gidecektik.
Gortlayor ki, millet olmanmn ideolojisini teskil eden milliyetcilik,
yakin tarihimizde itmimetten millete gegerken kendimizi sa-
vunma ve yeni bir kimlik kazanma dinamikligini saglanugtur.
Boyle bir fikir olmasaydi, bes yil sonra 1918 miitarekesi, Tiir-
kiye'nin sonu olabilirdi...

Gergekte, milliyetcilik akimlar1 dogmadan once, dinler
halklarin ayn: gruplar halinde baska milletler tarafindan
eritilmelerini Onleyen bir gorevi de yerine getirmislerdir.
Mesela Ortodoks olan Ruslar ile onlar gibi Slav olan Polon-
yalilar'in durumunu ele alabiliriz. Polonya ve Cekoslovakya’'-
nin kimliginin kendilerine &6zel kalabilmesinde Ortodoks
olmayislarinm rolit vardir. Ayni sekilde, Tirkler varbiklarim
Islamiyet iginde koruyabilmislerdir. Bu yiizden milliyeti inkar
edip sadece immet’e veya ‘iimmet’i reddedip sadece ‘milliyet’e
dayali bir tesebblis yerine giiglii bir milli yap: iginde islami
layik oldugu yere oturtmak gerekir. Nitekim XIX. yy. sonlarina
dogru Asyada yasayan bir ¢cok Tirk gruplari, ézellikle glineyde
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Azeriler, Ozbekler, Tiirkmenler ve Kirgizlar kendilerini daima
diinyadaki Islam toplumu olan ‘timmet’in ayrilmaz bir pargasi
veyahut Kur'an'da da belirtildigi sekilde, diinya ve ahirette
tercihli sayian bir toplum olarak gdrmiislerdir. Iste bunun
igindir ki, onlar timmeti benimsemis diger milletler gibi, ne
milli ne de devlet sinir1 benzeri bir kavrami asla akillarina
getirmemis ve bu giine kadar taviz vermemislerdir. Hatta Car-
Iigin Orta Asya’y1isgal etmesi ile ortaya ¢ikan yeni idari diizen,
onlarin dini inanglarimi daha da glglendirmistir. Ciinkii boy-
lesine milli bir idareye gidilmesi o zamana kadar islam diin-
yasinda bilinen bir yéntem degildir. Iste bu safhadan sonradar
ki, Tiirk topluluklar1 miisliiman olduklarindan dolayi, ne Rus
ne Cin imparatorluklarma ait olmadiklarinin farkina daha iyi
varnmuglar, diger bir deyimle dini tarihleri acismmdan da Orto-
doks ve Cin, Konfigyusun yeni ulus akideleri ile hig bir bag-
lantilan olmadigini gormiislerdir.

Gortluiyor ki, Asya’da islam dini {immet bag: ile gesitli
halklar: bir birine baglamak suretiyle hem milliyetlerini koru-
malariu hem de dinlerine olan baghliklarimi gligclendirmistir.
O halde, milliyet-immetgilik duygusunu birbirine zit unsurlar
olarak gérmemiz miimkiin degildir.

Tarihimize milliyetcilik ideolojisi ilkin Yeni Osmanlilar, so~
ra Jon Tirk akimlarnyla giiclenerek Ziya Gokalp'te sosycl.:'ik
bir eksene oturtulmustur. Millet, vatan, millivet kavramizzi bu
cereyanlar i¢inde felsefi, kiiltiirel, tarihi ve sosyolojik yorum-
lara tabii tutulmus ve islenmeye calisilmustir. Boylece, impa-
ratorlugun belirli bir devresinden XIX. yy’a kadar ele
alinmamig bu kavramlar, 1839 dan itibaren Resit Pasa, Ali Pasa
ve Fuat Pasa triumvirasiyla merkezilesme ¢izgisinin yonetici
smuf i¢inde saraydan Bab-1 Aliye kaymasiyla 6n plana ¢ikan
demokratiklesme siirecini baglatnus, bu da bir dizi aydinmn
bati da yetigerek vatan, devlet, millet, hiirriyet gibi Osmanh
toplumunun agina olmadig: ilkelerin halk katlarina yayiima-
sma yol agnugtir. Zira imparatorluk zamaninda &zellikle ilk
siralarda halk dini bakimdan serbest birakilmis bu yiizden de
Hristiyan ve Yahudi din adamlar Balkanlarda din ile milliyeti
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kaynagtirmay: bilmislerdir. Bunun yaninda Osmanh Impara-
torlugu Tirkge bir politika izlememis buna bagh olarak da
millet ve devlet siurs gibi kavramlar yaninda bir vatan suuru
olusmanmustir. Fethedilip merkeze baglanan her yer vatan sa-
yilmastir. Gerek Islam hukuku hitkiimleri iginde gerekse Os-
manh yoneticilerinin Devlet-i Aliye, Devlet-i ebed-miiddet ve
padisahlarin nizam-1 alem, zillu'l-lah-fi'larzeyn, padisah-1
alem-penah" vs. anlayis: iginde hakimiyet kurulan yerlere Tiirk
dili ve Tiirk kilttriniin gdtiirilmesi 6zel olarak distinilme-
raistir. Bu da Tiirklerde millilegsmeyi hatta Islamlagmay1 o-
lumsuz yonde etkilemistir. En azindan Osmanl imparatorlugu
kesin bir islamlastirma politikasi izlemis olsaydi simurlar igin-
deki topluluklarin en az % 90'mmnin bugiin miisliiman olmasi
gerekirdi. Anadolu da Islamlagsma ve Tiitklesme tamamen
THirk unsuru ile gerceklesmigtir.

Gokalp'in Yusuf Akgura’dan ve Hiiseyin Zade Ali'den kay-
naklanan goriisleri 1896'da ilk defa Ikdam gazetesi tarafindan
bir bagka big¢imde ileri stiriilmiistiir: Din cihetiyle islam heyeti
ictimaiyetimiz cihetiyle Osmanli, kavmiyet cihetiyle Tirkiiz..."
Burada "heyet-i igtimaiye" tabiri henliz millet fikrine bu tarih-
lerde ulagimadig: noktasina bizi gotiiriir. Bilinen gergek odur
ki, 1909'da Ittihatgilar arasinda bile genel bir Tiirkliik suurun-
dan sdzetmek igin hentiz vakit ¢ok erkendir. Ittihatgilarin tezi
daha ziyade bir Osmanl kiiltiirii veya Osmanhlastirma ¢izgi-
sine dayali idi. Tiirkliik suuru Ittihatcilar icinde ancak Balkan
savaglan sirasinda dikkatleri cekmeye baslamugtir..

. Milli Kiiltiir-Evrensel (Enternasyonel) Kiiltiir Cikmazi

1900’lerden sonra yiir{itiilen millet ve milliyetgilik fikri ger-
¢ek kimligine cumhuriyetin kurulmasiyla kavusacaktir. Ata-
ttirk, cumhuriyet’in kurulmas: ile ilk adim olarak daha 6nce
Ittihatcilarla baglatilan ve devletin resmi felsefesi haline geti-
rilen "mistik milliyetcilik" anlayisma yeni bir ruh ve kimlik
vermek gayesiyle Tirk Tarih Tetkik Cemiyetini ve Tiwrk Dili
Tetkik Cemiyetini kurmustur. Her iki kurulusun temel prensibi;
dilde, diisiincede, duyguda ve ortak yasantida oldugu kadar
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kiiltiir ve mengede de birlige dayal: bir tez gelistirmek olmus-
tur. 1923’te diyordu ki; "Bu memleket tarihte Tirktii, halen de
Turktiir ve ebediyen Tirk olarak yasayacaktir'.. Bu ifadeler
vatan suuru ve millet fikrinin en glizel sloganlarindan birini
teskil etmektedir. 1932 yilinda Maarif Vekaleti onderliginde
Turk Tarih kongresini toplamig, bu goriglerinin gecerliligini
ispatlamaya calismustir. Dort ciltlik bir tarih kitabinda, Tiirk-
ler’in ana yurdunun Orta Asya oldugu, Anadolu’yu kuran ilk
kavimlerin Tarkler’den ibaret bulundugu dile getirilmistir.
Diinya ¢apinda yabanct ve yerli bilim adamlarimin da katildig:
bu toplantilarin biricik gayesi Tiirk toplumunun bir milletles-
me stireci igine sokulmasidir. Boylece, Tiirkiye Cumhuriyetiyle
belirli cografi siirlara dayali bir vatan fikri olusturulmus,
bunun yaninda kiltiir ve menge birliginden kaynaklanan millet
ve tarih suuru gelistirilmistir. Denilebilir ki, Kemalist inkiabin
bir ¢ok basarilan iginde "millet tegkili" en dnemli daman tegkil
eder..

Atatiirk, 1930"larda Tiirk toplumunun tarihi gelisimini su
sekilde agikliyordu: "Tiirkiye cumhuriyetini kuran Tiirkiye
halkina Tiirk milleti denir. Bugiinkii Tiirk milleti siyasi ve
sosyal toplulugu iginde kendilerine Kiirtlik fikri, Cerkeslik
fikri ve hatta Lazlik fikri veya Bognaklik fikri propaganda
edilmek istenmis vatandas ve millettaglarimiz vardir. Fakat,
mazinin istibdat devirleri mahsiilit olan bu yanlis isimlen-
dirmeler bir ka¢ diisman aleti, miirteci, beyinsizden maada
hi¢ bir millet ferdi tizerinde elemden basgka bir tesir hasil
etmemistir. Clinkii bu millet efrad: da Tirk camiasi gibi
ayni ortak maziye, tarihe, ahldka, hukuka sahip bulunu-
yorlar"..

Atatuirk bu ¢izgide millet teskilini belirlerken, ortak mazi,
ortak tarih suuru, ortak ahlaki degerler ve hukuk prensip-
lerinin olusturdugu yeni bir yapilanmayi ortaya koyuyordu.

Tark tarihinde ilk defa bir devlet yoneticisi dnderliginde
bir toplumun millet olma davasi1 cumhuriyetle giindeme gelmis
oluyordu. Atatiirk'iin dil ve taih tezi, agilan kanallar genigle-
tilmek suretiyle, dlmiinlinden sonra ne yazik ki ilk heyecan
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ve ilk hedefler i¢inde yonlendirilememistir. Partinin karizmatik
yapisini elinde tutan gligler, yazarlar, entelijansiya bu defa
batillasma yerine Grekoromen medeniyet ¢evresine doniilme-
sini teklif ediyordu. O devrin resmi felsefesi diyordu ki: "...Eski
diinyamiz: tekrar gozden gegirebilmemiz igin ilkin Yunan-Latin
koklerine kadar inerek bugtinkii insani kiiltiiri elde ettikten
sonra, ditnyamuzi tekrar gézden gegirirebiliriz. Orada yeni kiy-
metlerimiz iginde yasayacak beseri unsurlart ¢ikarabiliriz. E-
debiyata ntifuz eden folklor, maziden alinan ders, kitlenin tist
tabakaya ntifuzu, tarihe verilen yeni mana dediklerimiz de
zaten bundan baska bir sey degildir."

Tarihimizde bu Hellenistik yaklasim yeni degildir. 1909lar-
da Selanik Ittihatg: mebusu Mustafa Rahmi de, hitkfimetin
klasik Yunan edebiyatini okutmasini Yunan edebiyatinin yan-
hizca Yunanhlar'in degil, biitlin insanligin mali oldugunu ileri
stirliyordu. Yaklasik otuz yil sonra bu tez tekrar glindeme
gelecektir...

Gorultyor ki, Kiiltlirde Hiimanizma dedigimiz bu tez, Orta
Asya’ya, kendi koklerimize yonelik Kemalist tezi "eski kiiltiire"
yonelmekte elestirmekte; "bugiinkii insan kiltiiriin" kaynagmu
teskil eden Greko-romen medeniyet alaniru salik vermekle
yeni bir odak noktasi olusturmaktadir. Bati diinyasi, kendi
medeniyetinin kaynaklarim tegkil eden boyle bir medeniyet
gevresine donerken Ronesans boyunca dogunun ilmi gelisme-
lerinden azami dlgiide yararlanmistir. Kuzey Afrika ve Endiiliis
[slam kiiltiir alanlan ile Orta Dogu ve Maveraiinnehir'de ge-
lisen ilmi galismalar yiizlerce yil Bati'da yeni ufuklar agnugtir.
Ronesans ve Aydmlanma ¢ag: ile bati hem kendi koklerine
ddnmiils hem de tarih ve millet suurunu canlandirarak milli
devletler kurabilmistir; "Tirkiye'nin kiiltiir meseleleri" izerin-
de fikir yiiriiten bir kisim aydmnlarimaz Tirk kélttrinin ko-
kenleri ve etkilendigi medeniyetler alami i¢ine -daha da ileri
giderek- Hitit kiiltiir tesirlerini de eklemektedirler. Bu tesire
gore: "Tiirkler 1071'den sonra Anadolu’ya yerlestirdikleri sira-
da kargilarinda bulduklan tiirli kavimlerin aracilig: ile yar-
madanun tarih oncesi caglara giden bir ¢ok yerli gelenekleri
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tamudilar. Bunlar genellikle gilinliik yasami olusturan somut
kiiltir kalintilaridir. S6zgelimi Hitit tipi diiz daml kerpig evler,
gliney bati anadoludaki besik ¢atili evler, Likya tirii agag
vapilar, Hititler’den beri degismeyen duvar teknigi ya da her-
birini Hitit caginda gérdiigmiiz {istii paralarla ve pullarla stislii
fes bi¢imli kadin bashigi, uzun Mevlevi kiilahi, Karag6z iskir-
Iig1, Sivri ucu kalkik ¢arik, kagni, kokleri Karya uygarhgindan
iki yiizlii Bektasi baltasi, kaynaklar Frig'lere degin giden halk
ezgileri gibi...

"Bitiin bu yerli gelenek drnekleri glintimiize degin gelmis
ancak artik yasamim yitirmis etnografik kalintilardir. Bunlar
Eski anadolu kokenleridir. Bir de Akdeniz ve Ege kokenleri
vardir. Anadolu kiyllarinda oturmus olan ve Hitit-Avrupa dili
konugan Mykenler'den (M.0.1500-1200). Helenler’den (M.O.
1200-30) ve Romanhlar'dan (M.O. 30-M.S. 395) kalan maddi
kiiltiir mirasin Tiirkler Bizanshlar'm (M.O. 395-1453) aracilig
ile almiglardir. Bunlar arasinda koprii, su kemerleri, hamam
gibi gesitli yap1 tlrlerini ve bu arada bazi siisleme Ogelerini
anabiliriz. Buna karsin Yunan (Helen) uygarhigmn felsefe, e-
debiyat, tarih, tip, matematik ve fizik gibi bilimlerini ise Tiirk-
ler, Islam uygarhg: araciligy ile taninuglar ve bu alanda bityiik
bagar: gdstermisglerdir."

Bu gdriis taraftarlary, iran ve Arap etkilerini de agikladiktan
sonra, "son iki kiiltiir ¢evresinin (Iran ve Arap kaynaklarinn
6ziinde Tirkiye igin daha XVL yy. kurulmus durumda) XVL
yy. itibaren Osmanli imparatorlugu da dahil, biitiin miisli-
manlik diinyasinin yerinde saydigimi ve daha XVIL yildan
baglayarak geri kalmighgin karanhklarna géomildiigiinii, Do-
gu'yu kendine drnek alan Tiirklerin de giderek XVI, yy. sonra
Atatlirk devrine kadar biitiin gliglerini oteki diinyaya, dliiler
alemine hazirlik islerine adamuglar, buglinkii geri kalmiglig:
boyun egmislerdir..

Tiirk kiiltiirinGi besleyen kanallar, bugiin Orta Asya ve Eski
Anadolu ile Selcuklu ve Osmanh kiiltiir hazineleri olmaktadur.
Ozgiin bir kiiltiir yaratmamiz daha ¢ok bu dort ana kaynaktan
beslenmemize baghdir.
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Kisaca 6zetledigimiz Helenistik kiiltiir taraftarlarinin goriis-
leri, Tirk kiilltiriiniin olusumunda iran-Arap (islami) mede-
niyetlerini disa birakan bir noktada toplanmaktadir. Bunlara
gore: "Tirk kiltirinian 6ziinll bicimlendirmis olan Orta Asya,
Eski Anadolu ile Sel¢cuklu ve Osmanh Kiltiir hazineleridir”
...Rénesans: etkileyen islam medeniyeti ¢evresi dini hayatimi-
zin bitiiniinil olusturan islamiyet "Arap etkinlikleri" oldugu
icin saf dis1 edilmektedir. Buna karsilik, Ronesansin temellerini
olusturdugu gerekgesiyle paganist Greko-Romen kiiltiir 6zel-
likleri Batilasma tezimizin ana eksenini tegkil etmektedir.

Gortliiyor ki, Anadolu uygarhklar taraftarlar sadece Tiirk
kiltiriintin olugsmasina katkida bulunmus olan medeniyetler
arasinda yalmiz bati etkeninden yararlanmaya da kargidirlar.
Hatta bunlar daha da ileri giderek: "ézgﬁrliik(;ﬁ demokrasiyi,
dinsel dlistinceden siyrilnmis bilimsel arastirmayi tanimayan ve
yine dinsel davranisla sanat ve ticaret yapmak isteyen Islamci
tutum her cesit ilerlemeye engel olacagy i¢in sakincali goril-
mektedir". Islam diinyastyla dostluklar, yakin iliskiler ya da
siyasal baglar kurmak icin Tiirkiye'nin yeniden Islamai dav-
ranislara dénmelerine gerek yoktur’ demekte, kurtulusu "ger-
¢ek anlamda Batili olmanuzda" gérmektedirler.

"Mavi yolcular" veya Yeni Anadoluculuk goriisiinii savu-
nanlarin tezlerindeki en 6nemli yanilgr: "Hem divan hem de
halk edebiyatinu temelden etkilemis olan tasavvuf gorlisiinin
orijinal kalmis bog metni Kur’an ve onun onddrt yﬁz yil bo-
yunca kilttiritmiize, edebiyatimiza kaynaklari, kiiltiirde hii-
manistlerin bir fetig haline getirdikleri en az Homeros, Vegius,
Dante ya da kutsal metinler (Tevrat, Zebur, Incilyin bilinmeye
layik olusunu" idrak edememeleridir. Yeni Anadolucular, eski
medeniyetlerin ve batinin sanat eserlerine gosterdikleri hay-
ranligm sadece onda birini dahi gelenek¢i kiiltiirtimiize gos-
termemislerdi. Halide Edip Adivar'in yerinde teghisiyle Yeni
Anadoluculara verilecek cevap sudur:

"Eger, Fatih kendisi hristiyanlig kabul edip, biitiin tebasim
hristiyan yapmis olsayd: imparatorluk dagilmaz ve bizde ta-
mamen batili olurduk. Bu iddialarin o zaman da iddia ettigim
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gibi, bugiin de yanhs oldugunu tekrar edebilirim. Clinkii Bi-
zans dahi, sirf hristiyan oldugu i¢in payidar olmamugti. Ina-
niyorum ki, esasen bati medeniyetini kabul ve Avrupai
yvasamak hi¢ de su veya bu dinin saliki olmak demek degildir.
Bu diinyada payidar olabilecek yiiksek medeniyet, her hangi
bir gaye etrafinda "Bir 6rnek" insanlar viicuda getirmek kabil
olsa dahi devam edemez. Tabiatin ezeli ve hayati kanunu
degismek ve tekamuldiir"..

. Enternasyonel veya Evrensel Kiiltiir Millet Olmayi

Engeller mi?

Helenistik kultiir taraftarlari temel goriigleriyle Kemalist
ideolojinin Orta Asya’ya yonelik tarih anlayisi ve milli kiilttir
normlarina zit tamamiyle kozmopolit ve paganist bir diinya
goriisuni resmiyete koymak suretiyle egitim ve 6gretimde yak-
lasik on yil kék salmislardir. Tanzimatla baglatilan pozitivist
bilim anlayigi, Ittihatcilarla doruk noktasina ulagmistir. Cum-
huriyet devrinde Ittihatqilar’dan intikal eden bu miras orta ve
yliksek 6gretimde hiimanist kiiltiirle birlesmek suretiyle cihan-
sumiil degerlerden yoksun, deney ve gdézlemin disinda hig bir
gerce§i kabul etmeyen bir materyalist diinya goriiniin yerleg-
mesine sebep olmusgtur. Koy Enstitiisii tecriibesi bu siralarda
glindeme gelmis ve genis gapta Tiirk kiiltiiriintt besleyen, onun
manevi yapismu olusturan kéylii ¢ocuklar: bu paganist egitim
teorileriyle kargsilasmislardir. Belirli Kéy Enstitiileri'nde Yeni
Anadolucular, paganist kiltiirden aktarilan tann tanimaz bir
diinya gorusi ile karsit milliyetgi, kozmopolit ve koksiiz hii-
manist akimlarinin adeta deneme laboratuvarlarina déniistii-
rilmiistiir. Temelde Koy Enstitiileri okullasma siirecinin en
ticra koylere gotiiriilmesi suretiyle kdy kalkinmasinda yararh
bir felsefeyi temsil etmeleri bakimindan kars: konulacak bir
sistem degildir. Ancak, kéylii genglerimizin zihni yapisi, hig
bir tenkid stizgecinden ge¢meden paganist bir medeniyet gev-
resinin degerler sistemi ve diinya goriisii ile karsi kargiya
getirilmek suretiyle bombardimana tabi tutmak ve milli de-
gerlerine karg: yabancilagtirmak {ilkemiz igin telafisi miimkiin
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olmayan zararlara yol agnustir. Milli egitim sistemimiz, Batidan
aktarilan pozitivist-emperyalist felsefe ile hristiyanlik Oncesi
her tiurlii dini ve manevi inang sistemlerinden arinmis bir
diinya goriigli ile yogurulmustur. Bu da milli kiiltiirden sap-
malar ve kiilltiirel stirekliligin kesilmesi anlamina geldigi igin
milletlesme siirecimizi bitylik ¢apta etkilemistir. Nesiller ara-
smndaki ¢atismalarin sebeplerini, biiyiik dl¢iide de bu pozitivist
ve paganist kiiltiir modellerinin Tiirk egitim sistemine uzun
yillar hakim olmasinda aramak gerekir.

1940'lardan itibaren Ortodoks felsefenin giindeme getirdigi
bu yeni yonelim bigimi, kendi degerlerimizi "eski kiiltiir" tar-
zinda telakki etmeyerek Yunan-latin koklerle tutarli bir bi-
¢gimde senteze kalliussayd: yine de basanli adimlar atmug
olabilirdi, Uzun bir siire devletin meditasyon alanin iggal
eden bu akim, ayn1 zamanda Turk egitim sisteminde siirek-
liligin kesilmesi dedigimiz yeni bir slirecin giindeme gelme-
sine yol agnustir. Bu da biraz 6nce belirttigimiz gibi, millet
olusumunda ikinci 6nemli etkeni yani sosyal yap1 dinamik-
lerinden kaynaklanan unsuru teskil eder. Kemalist ideoloji,
Tiirk tarihini Orta Asyaya yonelik bir siireklilik ilkesi iginde
ele alirken, Yunan-Latin koklere inen bu yeni tez, bu gizgiden
sapmak suretiyle milli olmayan bir baska medeniyetin diinya
gorust, hayat tarzi ve degerler sisteminin olusturdugu mi-
raslara sahip ¢ikiyordu. Kanaatimca bdyle bir sartlandirma,
Tirk milli egitimde bitlnctilitk ve siireklilik diyebilecegimiz
yeni yapilasmay1 hedefinden saptirmug, milli egitimde 6énemli
kaosun yaratilmasina sebep olmustur. Bu durum, tilkemizde
Atatiirk’le baslatilan millet teskili idealini temellerinden
sarsmigtir...

Oysa, Gokalp’ten beri biliyoruz ki, millet-olma stireci ta-
mamlanmadan Batililasma veya Greko-Latin kéklere dénmek
higbir vakit bagan saglayamazdi. Bati'da ilk defa Ingiltere,
sonra Fransa milli devlet ¢izgisine geldikten sonra sanayilegme
ve ilmi ilerlemeyi bagarabilmistir. Tanzimatin bagarisizhigi, Bati'y1
taklitten veya Bati'ya benzemekten degil, milli devlet siirecini
heniiz tamamlayamamis olmamizdan kaynaklanmaktadir. A-
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tattirk"iin baglattigiy milletlesme stirecini yarida keserek, Gre-
ko-Latin kdoklere yonelmek, Tiark toplumunda aydini, entelli-
jansiyasi yabancilagmis bir yapiya yeni tas yiginlarinin
ilavesinden bagka bir seye yaramamustir. Guniimiiz inlii A-
merikan distniiri Daniel Bell, "kapitalizmin sosyal geligkileri"
adli eserinde iilkesinin ancak Ikinci Diinya Savaginmn sonun-
dan itibaren milli devlet ¢izgisine gelebildigini, milletlesme
stirecini tamamlayabildigini ileri siirmektedir. Ayru sekilde,
Gunnar Myrdal "The American Dilemma" adli eserinde bir
yanda insanlarin yasa karsisinda esitligi ve ozglirliiglinden
bahsederken, ote yandan keskin wrk aymrmi diisincesinin ya-
rattifi geligkiler dile getirilmek suretiyle ABD’nin sosyal ag-
mazini ortaya koymustur.

Ulkemizin millet olma davasinda, farkli medeniyet alanla-
rinin bir anda st tste katlanmas1 ve Turk gengliginin milli
egitim alaninda ikili (dyadic) kompartmanlasmaya itilmesi kiil-
tirel stirekliligin ve biittinlesmenin saglanamayisina sebep ol-
musgtur..

Tirk milli egitim politikasmda yeni atthmlarm yapildig su
swalarda, gegmisten alinacak derslerin yeni bir muhasebesi y-
rutilmeden "barngseverlik, evrensellik ve hiimanizma" gibi bir
takaim kokstiz cihangtimiillikler i¢in milli egitimimiz yeni mace-
ralara striiklenmemelidir. Atatiirk’ten devralinan miras ve yon-
temlerin siirdiiriilmesi, kanaatumzeca en akilli yol olacaktir. Milli
kiiltiir ve degerler sistemini biitiin toplum katlarina dengeli bir
bicimde yaymak suretiyle Tiirk toplumunu ortak hedef ve idealler
etrafinda birlestiren bir milli egitim politikasina bugiin her giin-
den daha ¢ok muhtag¢ oldugumuzu hi¢ bir vakit goézden uzak
tutmamahyiz. Milli kiiltir politikamizin hedefi temel felsefe a-
¢isindan "milletlesme stirecini” perginlestirmek olmalidar.

. Millet Olmay1 Engelleyen Oteki Unsurlar:

Glintmiiz Turk toplumunda en énemli dinamiklik, milletleg-
me olgusunu engelleyen unsurlarn neler oldugunu belirlemektir.
Bize gore, bu hususlar1 ana esaslariyla soyle siralayabiliriz:
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A. Gecekondulasma: Sosyal yap1 dinamiklerinden kaynak-
lanan ve millet olma siirecini etkileyen, hatta milli kiiltiirii-
miizii erozyona ugratan en 6nemli faktor de garpik kentlesme
sonucu ortaya ¢ikan gecekondulasmadir. 1950'lerden itibaren
kéy ve kasaba hususiyetlerini devam ettiren gelenekli tarihi
yapimizla -kentlesme stireci igine itilmis- modern toplum ku-
ruluglar: arasmda sikigmig-Batili jargonla ifade etmek gerekirse
ghetto kiiltiirlinti olugturan gecekondu kusagiyla karg: kargiya
bulunmaktayiz. Gecekondunun entreposu esasta koy, kasaba,
kokenli insanlarimizin olugturdugu yiginlasmalardir. Bu insan-
lar aym: zamanda milli kiiltirimézin de kaynaguu tegkil e-
derler... Gokalp’ten beri biliyoruz ki milli kiltiir halkin
kiilttrtdir. Halkimizin 6nemli bir kesimi kirlik alanlarda, ka-
sabalarda yagayan kitleleri olusturur. Arazi yetersizligi, igsizlik
ve niifus patlamalar1 dolayistyla bu insanlar biiyiik kentlerin
kenar mahallelerine dolmak suretiyle yeni bir ortamda gegim
savasmna katilmaktadirlar. Bunlar kdylerinde yasadiginda tore-
lerin, geleneklerin, masal ve destanlarimizin, goreneklerimizin
kisacas: killttirimiiziin 6ziiniin hem yaraticist hem de devam
ettricisi oluyorlardi. Gokalp’in "hars" diye ifade ettigi halk
kaltiirii bu insanlanmizin eseridir. Oysa bugtin, ana rahminden
sokiilen ¢ocuk gibi, bu insanlar buiyiik toplumla organik bag-
Jarim1 kopararak suni ve daha ziyade ¢ikarla diizenlenmis bir
gecim kavgasinin igindedirler. Kentin saghkli olmayan kenar
mahallelerinde ¢ok gli¢ sartlar altinda hayatlarinmi devam etti-
ren bu insanlarm, milli kiltirt kolik alanlarda terkettikleri
savunulamaz. Ancak, kentlerin yeni norm ve degerlerinin sii-
rekli etkisi altinda kalan bu insanlarimiz ikinci nesil gizgisinde
ne kentte ne de kirhk alanlardaki degerlere benzeyen yeni bir
takim gegigli (transition) yapilar1 olugtururlar.

Gecekondularda yagayan bu insanlarn aralarma girdigi-
mizde ekseriyeti bir veya iki odali evlerde, 5-6 kiginin bir
arada hayat siirdiigii genis ailelerle karsilagimiz. Cogu, giin
bulup gilin yiyen, siirekli gecim pesinde kosan, igki, kumar,
kavga tarzlariyle yeni bir takim kiiltiir adaciklarinn toplum
katilmalarinda tesekkiliine yol agarlar ki, bu da saglikh bir
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toplum igin en biiyiitk kamburu olugturur. Yoksullagma veya
yoksulluk yan-kiiltlirii dedigimiz bu olay gecekondulagmanin
eseridir..

Yoksulluk kiltiiriiniin sosyal ve psikolojik yonii ise daha
ziyade kalabalik mahallelerde yasama, tenhaligin olmaysi, sii-
rii-hayaty, alkolizm oranimun yiiksekligi, sik sik siddete bagvur-
ma, ¢ocuklar igin bedeni cezalar, cinsi hayata erken yaglarda
baslama, serbes cinsi iligkiler, evlenmede istikrarsizlik, kocala-
rin aileyi terketmelerinin yiiksek oranda olusu bigiminde
ortaya ¢ikar. Kenarda kalma, bir seye ait olmama duygusu,
toplum miiesseselerine, hitktimet ve siyasi kuruluslara kars:
tenkitgi tutumlar, bilhassa giivensizlik ve umutsuzluk yeni bir
yapilagmay: ortaya koyar ki buna yoksulluk kiiltiirii diyoruz.
Yoksulluk kiiltiirii, antropologlara gore yoksulluktan farklidar.
Cunki, yoksulluk, yoksul kimseler sinif suuruna vardiklarin-
da, ticari iglerde faal rol oynadiklarinda ve diinya hakkinda
enternasyonalist bir gorlis kazandiklarinda, hala yoksul olma-
larina ragmen, yoksulluk kiiltiirinden uzak bir anlam belirler.
Yoksulluk kiiltiirii ise, yasamak igin stirekli miicadele, asag1
seviyede flcretler, igsiz ve aylaklar, ustaliga dayanmayan ve
ihtisaslasmamis meslekler, sik sik is degigtirmeler, diigiik satin
alma giicli, evierde yedek yiyecek igcecek yoklugu, ele para
gectiginde har vurup harman savurma egilimi, hemen hig
denilecek ol¢lide tasarruf imkam ve sik sik evlerdeki esyayi
rehin verme durumunda kalma gibi tutum ve davramslardan
ibarettir. Bu sebeple yoksullugu yenmek yoksulluk kiiltiiriinii
yenmekten kolaydir. Zor olan, gecekondularda olusan bu ya-
pisal durumdur ki, bazen gelismeyi de etkileyebilir...

Yoksulluk kiiltiirii bazi illerimizde yapilan az sayidaki a-
ragstirmalarda ortaya ¢ikmustir. Bunlar hakim kiiltiirle batiin-
lesme imkadrun da blyiik olgiide yitirdiklerinden millet-olma
siirecini, ozellikle milli kiiltiiriin clusumunu engeller.. O yiiz-
den saghkli ve dengeli kentlesme siirecini baslatmadiginuz
takdirde hem milli kiiltGrimiiziin kaynaguu tiiketiriz hem de
millilestirme stirecini engellemis oluruz.

B. Zenginlik Kiiltiirii: Millet olma siirecini engelleyen bir
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diger etken de st tabakanin yabancilasmas: dedigimiz zen-
ginlik kiiltirtidiir.. Yoksulluk kaltiirdi, ashinda milli kaltiiriin
kaynaguu teskil eden koylilik ve gelenekli kasaba duygusu-
nun sehir potasinda erimesi neticesi meydana geldigi halde,
zenginlik-yan kiltiir milli kiiltiirQi eritmek suretiyle zirveles-
meye ¢alisir. Zenginlik yan kiltirinde milli kiltirin norm
ve degerler sistemiyle bir hesaplasma vardir. "Para kiviranlarin,
bal tutaniarn” toplumun hoggorii simirlan icinde veya hakim
kiiltir alaminda at oynatmalari miimkiin degildir? Bu sebeple
"bolluk i¢inde yasayanlar’, yeni zenginler kendilerine ayak
bag: olan toplumun eski kaliplarini kirmak suretiyle yeni bir
namus telakkisi, yeni bir ahlak anlayisi vaaz ederek milli kiltiir
degerleriyle catisirlar.

Ulkemizde ortaya gikan ve 1950'lerden sonra da giderek
derinlesen kiiltiirel polarizasyon veya sosyal yarilmalar, belirli
bir dlgtide benimsedigimiz kapitalist zihniyet ve hayat tarzinin
bir tirtint oldugu unutulmamalidir. Gerek gecekonduda yaga-
yanlarin gerekse iist zenginlerin paylastiklari, ayni amag ve
normlar etrafinda kiimelendikleri tezi ileri stirlilemez. Gece-
konduyu olusturanlar toplumun hos gorii sinirlan iginde maz-
but bir konut, dengeli bir beslenme, slirekli bir meslek hayati
ve osyal hareketlilik agisindan temsil edildikleri soylenemez.
Ayni sekilde, zenginlerimizin de blyiik ¢ogunluga nazaran
milli ekonomiyi dengeli bir bigimde kullandiklarini kabul et-
mek safdillik olur.

Boylece, iki farkli yan kiiltlir alanlari, ¢ogu zaman birbirine
kapali, disa agik olmayan bir sosyal kast olugtururlar. Ancak,
zenginler, yoksullara nazaran bu diinyanin nimetlerine daha
gok deger vermektedirler. Para sahibi olmak hi¢ siiphesiz in-
sanlarmn Obtr dlinyaya degil, bu diinyaya bagh bir gortist yeg
tutmalarma yol agmaktadir. Sosyal Darwinci goriise nazaran
"zengin adam, XIX. yy. gelinceye kadar, kendi tistinliigtintin
masum bir yararlanicisiydi. Insanin, daha iyi oldugu icin zen-
ginlige sahip bulundugunu bilmesi, servetin zevkini siirmeye,
hemen hemen buna es degerde bir tat katiyordu. XX. yy. da
Thorstein Veblen zenginleri zirvede bulunanlarin en zeki, kiil-
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tiirlit ve cazibeli kisiler olarak gérmiiyordu. Bunlarn is konu-
sundaki basarilari, en iyi ihtimalle ilkel kurnazlia ve servet
yapmada en biiyliik etkene zaten zengin olma avantajna da-
yanmaktaydi.. Unlit Amerikan sosyologu Wright Mills ise iist
zenginlerin kimligini agiklarken, Veblen'i hatirlatan kiiltiir kod-
larma temas ediyordu: "Gereksiz titketim, agm israflar1 yaninda
statiilerini de agan litks sayfiyeleriyle, uygun semtlerde otu-
rurlar. Oturduklarn evler, devam ettikleri dernekler ve kliipler
baglica ayricalikli dzellikleri teskil ederler. Devam ettikleri o-
kullar 6zeldir. Sayfiye ve dinlenme yerleri ayridir. Segkin aileler
arasinda evlenme yaparlar. Béylece iktidar yapis1 bir {ist sinifin
eline geger. Yonetimi elinde bulundururlar. Akrabalik iliskileri
guglidiir. Birlikte yerler, birlikte igerler. Ortak av partileri, tenis
oyunlar yaninda Cin lokantalarinda yer ve igerler. Kis1 fsvicre'de,
yazi Ispanya’da gegirirler. Yat sefalan, viski, sampanya, astragan
kiirkleriyle bu yiikselen simf kendi kendini yetistirmis kimseler
olarak degil, diizeni kendilerine uydurmus kimselerdir.."

Sosyologlar, st zenginlerin kimligini arastinirken su soru-
lar cevaplandirmaya c¢alisiyorlardi: Rekabetten kuvvetli zengin
ve biiyiik olanlar gergekten cemiyetin se¢me insanlart midir?
Kazananlar, ¢ogu kez en guiglii, en kahredici olanlar, belki,
gorenek ve gelenekleri ve ahlaki kanunlar1 dinlemeyenler, belki
vicdansizlar ve hukuk tanimayanlar degil midir? Serbest re-
kabette bagarili olanlar ¢gogunlukla usta diller, gli¢lii yumruklar,
tag yiirekliler degil midir?

Sosyolog Gerhard Kessler, zenginligin davranig bigimleri
ve ahldki anlayisi hakkindaki bu sorulardan su yargiya var-
yordu: Cemiyetin yiikselmesini bunlardan bekleyemeyiz.
Gunkii kazananlarmm her zaman ahlakga en iyi olanlardan ibaret
bulunduklar1 sdylenemez.

Tiirkiye'de garpik kentlesme siireci, neticede buyiik Slgiide
milli ktltir kodundan sapan, havadan para kazanan, vergi
kagakgisy, kazandigimi milli syurlar iginde iilkenin kalkinmas:
icin sarf edecegi yerde litks titketime harcayan bir zenginlik
kiiltiirii kusagini olusturmustur. "Gosteris tiiketimi” yolu ile
kendisine yeni bir statii kazandirdig1 izlenimine varan bu smaf,
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ayni zamanda milli kiiltiiriin erozyonuna da sebep olmaktadur.
Bundan bir siire dnce yapimciligini Peter Ustinov'un yiiklen-
digi Toshiba ve Toyato gibi Japon sanayicileriyle yapilan ro-
portaji hepimiz televizyonlarinmzdan izlemistik. Toshibarun
miitevazi bir evde, sade yagaysini, yer sofrasinda yemek yi-
yisini ve ayda 400 yen ile gecindigi hususunu ekrana getir-
dikten sonra, Peter Ustinov'un: "Daha litks bir hayat si,irmeyi,
konfor i¢inde yagsamay: disiiniiyor musunuz?” tarzindaki soru-
suna diinyanin en zengin sanayicileri arasinda bulunan Toshiba
su cevabi veriyordu: "Agm liiks beni halkimin yasantisindan
uzaklastirir ve Japon kiltliriinti Sldiiriir". Bu bir Japon iist zen-
ginin diinya gbriigli ve hayat felsefesinin topluma yansimasidir...
Opysa, glinimiiziin bir tist zengini hayat hikayesini, nasil zengin
oldugunu agiklarken: "Benim igin mutluluk ve en buyiik zevk
fabrikalarimin sangir sungur ¢ahismasidur” diyordu...

Kapitalist sistem, Adam Smith tarafindan "Milletlerin Zen-
ginliginin Sebepleri ve Yapis: Uzerine Bir Aragtirma" adli ese-
rinde ileri siirtliirken ayni zamanda bu eseriyle geligkili
gdriinen fakat ashnda Ingiliz geleneginin bir yéniinii aksettiren
orta yol felsefesini olusturan ikinci bir kitabiru da kaleme
almistir. Bu da "Ahlaki Duygularin Teorisi"dir. IIk zikredilen,
XVIIL yiiz yilin dillere en ¢ok destan olan ve kapitalizmin
ilkelerini agiklayan eseridir. Tkincisi de, sempati ilkesinden ha-
reket eden ve ahlak biliminin esaslarim ortaya koyan kitabidur.
Milletlerin zenginliginin sebeplerini arastiran {inlii eseri sosyal
ekonomi tizerinde yogunlasan "hodgamlik" prensibine dayan-
dig1 halde oteki eseri dogrudan ahlak normlar tizerinde dur-
maktadwr. Boylece, kapitalist sistemin en bliyiik teorisyeni olan
bu zat "ahldk ilmi ile milletlerin refalu, bir bagka ifadeyle
ekonomik prensibler arasinda yakin bir iliskinin bulunduguna
dikkatlerimizi ¢ekmis oluyordu. Ahlaki Duygularnn Teorisi adli
eserinde sunlan okuyoruz: "Egoizm nasil bir gercekse ahléki -
duygular da 8yledir. lahi planin genel ekonomisinde onlar
da hesaba alinmis bulunuyor. Insan birliktir. O ne ise, ekono- -
mik hayatta da bagka bir gey olmaz"... '

Aragtirmacilara gdre, bdyle bir goriis Ingilizlere mahsustur.
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Nitekim Spencer de terbiyesini bu esaslar iginde agiklamustir.
Ahlakin esas itibariyle fert ile cemiyet arasinda uyum demek
oldugu (Ahlakin ilkeleri); gelismenin de ferdilesmenin giderek
miikellesmesi, kargilikli bagimliligm giderek kuvvetlenmesi su-
retiyle gerceklesmesi gerektigi goriisii gene ingilizlere mahsus-
dur.. Boylece, Bat1 Avrupa {ilkelerinde pozitivist diigiince ile
spirititalist diisiince arasindaki biitiinlesme, sadece Ingiltere’de
guglii bir kimligi olustururken, Fransa'da bu iki ekol arasinda
uzlasmaz bir ziddiyet dikkatlerimizi gekmektedir.. Bu da Ingil-
tere’de piiritanizmin bir zaferidir. Zenginligi ahlaki prensiplere
istinat ettiren Ingiltere’de ferdi ve sosyal prensipler arasmda u-
yum aranmast bir bakima Islami goriise yakin bir yapiy: ortaya
koymaktadir, Adam Smith'in "Ahlaki Duygularin Teorisi" adh
bu esirinin dilimize gevrilmemis olmasi Ingiliz Klasik ekoliiniin
eksik bir bigimde yansimamasina sebep olmustur.

Ayni sekilde bir Protestan olan Max Weber'de bir yiiz yu
sonra tipki Adam Smith gibi kapitalizmin bir ruhu oldugu
ve bunun Protestan ahlakindan kaynaklandigiru agiklamaktadar.
Ulkemizde, fert-toplum dengesine dayal1 bir iktisadi modeli, kék-
lerinden aywrarak, hatta manevi yapisindan soyutlayarak ferdi
hodgamhgy ideal olarak benimseyen bir kapitalist sisteme dogru
yonlendirmek gilinlimiiz zenginlerinin yapilasmasma yol ag-
mugtir.. Oysa, kapitalistlesmenin bir manevi ahlak prensibi bu-
lunabilecegini hisseden ve kalkinmay: dengeli bir bigimde yurt
diizeyine yayan, yasantilariyla tlkede kutuplasmalar ve yanl-
malar meydana getirmeyen millilesmis zenginleri ihtiyacimiz
var. Bunlar, milli kiiltiriin olusmasinda, kiltiir krizleri yaratan
zenginlik kiiltiiriinli stirekli torpiilerler.

Kisacasi, milli kidtliriimuizii kemiren zenginlik yan-kiiltii-
rii, daha ziyade islami inang ve degerler dizeninin olustur-
dugu, fert toplum dengesinin bozuldugu yerlerde siddetini
artirmaktadir. Cunkiy, kapitalist ekonominin alt yapisin belir-
leyen zihniyet (agir1 kazang ve milli gelirin adil olmayan pay-
lanis1) Islami davranis kaliplariyla hi¢ bir vakit uyum
saglayamaz. Bu toplumumuzun eski bir kiltlir degerler siste-
midir. Bunun gibi yoksulluk kiilttirti de biliytik toplum veya
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hakim kiiltiire hi¢ bir sey kazandirmazken, hatta yarattig: anti
sosyal davramslarla kambur {istiine kambur yiiklerken, zen-
ginlik kiiltiirdi; iktidar seckinleri, veto gruplari veya yonetici
oligarsi olarak hem milli kiilttirtin hosgorii siirlarmdan uzak-
lasmakta hem de elde ettigi kozmetik kiltiirit bu hos gori
sumiriary icine pompalamak suretiyle kendi rengini vermeye
galismaktadn

C. Dogu-Bati Farklilasmasi

Millet olma siirecini etkileyen bir diger unsur da, llkenin
dogusu ile batis1 arasinda mahiyet farki olmazsa bile derece
farkiru yansitan Oonemli sosyal, kiiltiirel ve ekonomik denge-
sizliklerin gorilmesidir. Bunu da ancak bolgeler arasi sosyal
yapi arastirlmalarma inildigi zaman farkedebilmekteyiz. Sos-
yal vap: iizerindeki ¢alismalarin ilk model olusturmasmna II
Bes Yillik Plan devresinde rasthyoruz. "Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu Illeri Sosyal Yapr Arastirmalan' adli inceleme bun-
lardan ilkini tegkil eder. Buna gore, sosyal vapt deyimi oldukga
genis iligkiler agiru, toplum sistemindeki miiesseselesmeyi ih-
tiva eden bir anlam tasir. Boylece, sosyal yapi arastirmalarirun
esas gayesi, kalkinmada oncelikli yorelerdeki bazi biinyevi me-
seleleri tesbit ederek, s6z konusu yorelerde gelismeyi engelle-
yen sosyal yap: fakitdrlerini kademeli ve planli olarak
degistirmeye yonelik ¢aligmalart yonlendirmektir. DPT'nin ge-
listirdigi bu sosyal yap: taslagiun kapsadigr konular da; kir
ve kent kesimlerinin karsilastirilmasi, sosyal yapi, gelir taba-
kalagmasi, yerlegsim bicimleri, toprak driinlerinin degerlendi-
rilmesi, hayvancilik, kredi borg iliskileri gibi gok yonli
problemlerdir.

Goriilityor ki, DPT Sosyal Planlama Dairesi'nin hazirladig:
bu taslak dogu ve giineydogu bilgesine ait 19 ilimizin niifus,
egitim, ig-saglik-sosyal giivenlik, gelir dagilimi, tarimda arag-
gere¢c ve kredi kullanma gibi daha ziyade toplumun maddi
kimligini yansitan konulara agirlik vermektedir.. Ancak, aile
yapisi, akrabalik sistemi, sosyo-kiiltiirel unsurlar, sosyal taba-
kalagma, kiiltiir degismesi, grup yapis, inang ve degerler yo-
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nelimi diye ifade ettigimiz daha ziyade maddi olmayan insan
iliskilerine dayali unsurlar, biylik ¢apta bu aragtirmarun kap-
samu igine almmamustir. Bunun da basglica sebebi, dogu bdlge-
sinde su ana kadar zikredilen konularda kapsamli, istenilen
seviyede ilmi aragtirmalarin yapilmams olmasidir.

Dogu bolgesinde yiirttiilecek sosyal arastirmalar, her sey-
den once, o bdlgenin kiiltiir dokusunu tegkil eden maddi ve
manevi iliskiler sistemini yakindan incelenmemizi gerektirir.
Bu sebeple, bolgede yapilacak kokli kalkinma tesebbiisleri ve
teknolojik degismelerden tutunuz da herhangi bir miinferit
yeniligin benimsenmesine varincaya kadar, her tiirlii degisme
halkin hayat tarzi, diinya goriisli, inang ve deger normlan goz
oniine alinmadan gergeklestirilemez. O halde dogu ve giiney-
dogu bolgesinin kalkmmast aslinda toplum yapisinin temelin-
de yatan insan-kiiltiir iliskisine dayarur.

Bugiin 6teki bolgelerimize nazaran biiyilik gapta gelenekli
cemaatgl, ve kapali bir yapiya sahip olan Dogu ve giineydogu
bolgesinde bes temel unsur vadir ki, bu kimligi destekler.
Bunlar 1) Yoksulluk, 2) Koy digt diinyadan kismen alakasinin
kesilmis, yalnizlik iginde olmasi. Yirmi binin {izerinde kom,
mezra, yayla, zoma gibi koy alt1 kuruluglar1 goéz dniine geti-
rirsek bu husus daha iyi anlagilmis olur. 3) hareketsizlik, 4)
okur yazarlik oraninin diigiik olusu ve nihayet 5) tevekkiile
dayah kaderci bir diinya goriisiinii yansitmasidir.

Nitekim, 1970’li yillarda Dogu ve giineydogu illerine men-
sup 9 vali, 11 vali muavini, 29 kaymakam ve 12 bucak mudiirii
ile yapilan bir miilakattan elde edilen sonuglara goére, "halkin,
yoksul oldugu icin menfaatine asir1 Slgiide bagh bulundugu,
kendiliginden fedakarlik yapmak istemedigi, bu yilzden de
devlet yonetimine katkisi az oldugu" tesbit edilmistir. Bunun
gibi, "kendiliklerinden ig yapma yetenegi ve kendi aralarinda
birlik duygusunun son derece zayif oldugu, bélgenin niifuzlu
kisilerine cok bagh bulunduklan, siyasilere ¢abuk inandiklan
ve nihayet kendilerini terk edilmis kimseler olarak hissettikleri
vurgulanmustir’. Onlarin bu diinya goriiglt ve hayat felsefeleri
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sosyal degismelere, teknolojik ilerlemelere kars: sert mukave-
met unsurlarmn tegkil ederler. Ayrica bdlgede kan davasi, bag-
hik, kagakqilik, agalik, beylik, seyyitlik, kiz kacgirma ve
tarikatgilik gibi cemaatqi insan iliski bigimleriyle karsilasmak-
tay1z. Bunlarm herseyden once o bodlgenin kiiltiir dokusunun
bir Griinit olduklarm kabul etmemiz gerekir. Bir kesimi yan-
kiiltiir alan1 bir kesimi de gergekte zat kiiltiir alaruni olugturan
bu unsurlar yvorede milli kiiltiirle bitiinlesmenin gtigliiklerini
belirler.. Milli kiiltiirle biitiinlegsmeyi engelleyen ve bir kargit-kiil-
tir unsuru olarak agaligl ele alalim. DPT'nin "Tirk kéyiinde
modernlesme egilimleri" adli arastirmasma gore, Dogu ve gii-
neydogu bolgesinde ele ahnan 5226 kdyden 225 inde aganin mev-
cut oldugu tesbit edilmistir.. 1950'lerden sonra, zirai teknolojinin
kbylere girmesi makinalasmay1 agalarmn tesirli bir bigimde kul-
lanmalarina yol agmis, bu da marabaci, kiraci ve ortak¢r un-
surlarm giderek gorevlerini kaybetmelerini saglamugtr.,

Aga, hakim oldugu kirlik alanlarda halkn yasayis tarzin,
tutum ve davraruslarm yonlendiren bir kimligi yansitir. Cogu
defa, her tiirlii yenilik, aganin liderlik roli ile uyum saglama-
dan topluma mal edilemez. Yakin bir zamanda "Dogu’da hiz-
met veren miilki idare amirleri" lizerinde ytratilen bir diger
arastirmada vali, kaymakam ve bucak mudiirlerinden ibaret
49 yonetici temsil ettikleri bélge insanlarinin "niifuzlu sahislara
bagl olduklarini ve siyasilere ¢abuk inandiklarini" ortaya koy-
musgtur... Bu yiizden devlet daireleri yorede istenilen tarzda
tesirli olma hususunda giglitk ¢ekebilirler... Bazan bu liderler
arasindaki ¢atisma ve bunlara bagh sosyal gorev bozukluklan
grup hayatini genis gapta etkilemek suretiyle bolgede tansi-
yomu arttirabilir.. Buna 6rnek olarak da Nisan 1985te Diyar-
bakir’in Saricanak ve Evincik kdyleri arasinda 25 yildan beri
stiriip gelen anlagmazliklan zikredebiliriz..

Ayn gekilde, 1988 Nisan'inda Dogubeyazit ilcelerinde 15
gun stireyle Keskoi ve Hasasori agiretleri arasinda ortaya ¢ikan
gerginlik, Agri’dan ozel e§itimin gelmesine ve gece sokaga
¢ikma yasagiun konulmasimna sebep durmustur. 43 bin niifuslu
Dogu Beyazit ilgesi agiret kiiltiirlintin sert kaliplar: arasinda



142 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

ikiye boliinmiis, alis verisler durmustur. Sadece 33 koye sahip
Hasasori Agireti (ANAP), Keskoi agireti de (SODEP) 3 koyii
elinde tutmak suretiyle Dogu Beyazit ilgesinin yasalarla bi-
tiinlesmesini engellemislerdir.

Son yillarda gliney-dogu boélgesinde baz1 yigmnlarin siyasi
liderlerin konusmalarimi keserek Tiirk¢e'den bagka dil isteme-
leri, mahkemeler de Belediye baskanhg: ve milletvekillii bile
yapmig olanlarin savunmalarini mahalli dille yiiriiteceklerind ileri
stirmeleri, hatta yore halkini temsilen baz1 milletvekillerinin bu-
nun demokratik bir hak oldugunu savunmalart Cumhuriyetin
"dilde ve duyguda" birlige dayah "milletlesme" felsefesine canli
tepkilerdir.

Bunun gibi, yerine ve cemaat tipine gore agalik, seyyitlik,
seyhlik, beylik ve "elgi"lik, hatta-yoriingesinden sapmus-tari-
katgilik gibi ¢ikar gruplari, Dogu boélgesinin kaderinde onemli
rol oynarlar. Diinyevi veya manevi lider durumunda olan bu
kimseler, bir yanda toplum yapismun birer kiiltir adaciklar
halinde pargalandigini, 6te yandan da niifuz ve prestijleri
sebebiyle, modernlesme siirecinde oynamis olduklar: rolleriyle
onemli meseleleri giindeme getirirler.

Kisacasi, bolgemiz en az bin yillik bir tarihi gelisme siire-
cinin izlerini tagir. Bu sebeple, araziye yerlesme bigimleri kadar,
yerlesik hayat tarz: bakimindanda birbirinden farkh kurulus-
lara raslamaktadir.. Ancak, 6teki bolgelerimize nazaran hete-
rojen bir yapiy: olugturur... Gogebe ve asiret kuruluglar: kadar,
resmi bir kimligi olmayan hususlar da milli kiiltiirle bittin-
lesigi tezi savunulamaz. Resmi muhtarlik hususiyeti olmayan
bu igreti veva kdy-alti kuruluslar, yerlesim bi¢imleri bazan
yorede onemli sayilara ulasir.. Bunlar umumiyetle; zoma, ¢adiry,
divan, oba, dam, mezra, koz, ciftlik, yayla, yaylak, kisla,
kiglak, tol, cenik, agil, bag, evi, giizle, mandira ve nihayet
Islahiye ve Hassa yani Maras Cokiinti hendegi sahasi'nda
rasladigimiz Bani ve Pey gibi koy-alt1 yerlesim birimleridir.
Tirkiye'de bu tiir kuruluslarin yariya yakin bir ¢ogunluguna
yorede rashiyoruz. Bunlarin miktar tahminen on bin kadardir.
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Gogebe veya yerlesik agiretler bu igreti yerlesme tarzarun
en tipigini tegkil ederler. Yorede yapilmug arastirmalara gore
bu agiretlerin onemli bir kism soyle siralanabilir: Beritan, Du-
deran, Alikan, Batovan, Piryanii, Uremar, Duuski, Dri, Ertusi,
Kendal, Beydili, Hiran, Savak, Garisan, Barak, Kizilkapanlilar,
Mehmediyan, Bucak, Kesguli, Soran, Ustiirikan, Tayan, Zivi-
kan, Kecan, Gittan, ispirti, Moserasan, Varto;, Herki, Getiyan
Suturka, Atmaniyan, Duvidiyan ve benzerleri...

Adi gecen agiretlerin toplam cadir sayisi 3600, toplam nii-
fuslan da 35 bin civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Bilin-
digi kadariyla Tunceli’de 64, Siirt'te 11 Urfa’da 57 ve Mus'da
60 kadar agiret mevcuttur. Bunlarin arasinda Tlirkge bilenlerin
orami % 5 kadar tahmin edilmektedir Cogu arazi ihtilaflan,
kan giitme, kagake¢ilik ve sosyal gerginliklerin olusturdugu bu
kuruluslarda milli kiiltiirle blitiinlesmenin saglandigt sGylene-
mez. 1960’ yillarda Alikan asiretleri iizerinde yapilan bir a-
rastirmada Orneklemeye katilanlarm % 39u hala dlkemizin
padisahlikia yoneltildigi gortstinde idiler. Bunlardan % 401
ise {ilkemizin en tanmnmig kisisinin o zamanlan Unlii egkiyas:
“Kogero" oldugunu ileri striiyorlardi... Bunlar bize Osmanl
devrinin uc-hinterland yapisint hatirlatmaktadir. Gegmisin 6-
nemili sosyal ve ekonomik tortulariru tasiyan bu yapilagmalar
giintimuzde gerilla savaslarinun odak noktalarimu tegkil etmis-
tir... Gerilla savas1 bir siyasi ideolojik yénelim bicimi olmadig:
kadar bir etnik savas da degildir.. Gerilla savasi, killtiir bii-
tiinlesmesinin hala ¢6ziimlenmemis olmasindan kaynaklan-
maktadir. Bu savasta, Marksist idecloji sadece bir gemsiye
olarak kullaniliyor.

D. Yurt Dis1 Iggilerin Uynmsuzlugu:

Bunun gibi, Turkiyemiz, yurt dist gesitli kiiltlir odak nok-
talarninda yasayan iki buguk milyon isgisiyle kilttiriumiizle bii-
tinlesme durumunda bulundugunu unutmamak gerekir.
"Gurbetgiler" diye ifade edilen bu insanlarimiz, 12 Eyliil 6ncesi
bir yanda hiristiyan kiiltir(i icinde bigimlendirilirken 6te yanda
ideolojik sartlandirmalardan kaynaklanan eylemlere itilmigtir.
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Sendikalagsmanin ve siyasi katilmamin hemen hi¢ denilecek
olgiide zayif kaldify iscilerimiz arasindaki kopukluk biiyiik
toplumla entegrasyonunu saglayamamigtir. Ikinci neslin okul-
lasma siirecini basaramamus olmasi, iginde yasadig: toplumun
kiltiir ve degerler sistemiyle uyumlu bir biitiin meydana ge-
tirememesi sebebiyle norm bozukluklarina yol agnmistir. Bugiin
800 bin civarinda bir genglik kitlesi, milli kimliklesmenin si-
nirlan disinda yasamaktadir.. Bunlara par¢alanmis ailelerin me-
seleleri kadar, yabancilarla evlenme, bosanmalar, terk edilmis
aileler gibi ¢ok boyutlu hususlan da ekledigimiz takdirde, yurt
diis1 isgilerimizin problemi milli kiiltiirle biitinlesme agisindan
katmerli, ¢éztim bekleyen yeni karsit-kiiltir alanlar olustura-
caktir. Gilinter Wallraff "En Alttakiler'i Almanya’da yasayan
Turk iscilerinin dranunu biitiin ¢iplakhigy ile gozler Oniine ser-
mistir. Hakim kiltiiriin, bundan yiiz yil énce Polonya’dan Al-
manya’ya gelerek maden ocaklarinda g¢ahsan ve o tarihten beri
bu insanlan dislanan tutumlarnnm, bu defa Tirk is¢ileri icin de
aynen gecerli oldugunu gormekten 1stirap duymaktayiz.

Bir Alman’mn yapamayacag: pis isleri yabancilara 6zellikle
Tirk iscilerine reva gorildiigii bu yeni nazi ruhunu, Wallraff,
"Is pazarmin kéle pazarmna déniistiigiint, insanlarin suf ya-
banci olduklar i¢in insan yerine konmadiklarini" canl tablolar1
halinde gozler ontine sermektedir. Bir duvar yazisindan yapmag
oldugu alintida Wallraff, Alman kamu oyunun Tiirk isgilerine
olan tutumunu gekici bir gekilde dile getirmektedir: "Hayvan-
lar tizerinde tip denemelerine son.. Onlarn yerine Tiirkler’i
kullanin."

Biiyiik bir medeniyet ve kiltiir mirasina, tecriibesine sahip
olan insanlarimiza, bir ekmek kavgasi ugruna, otuz yildan beri
yabanci kiltiir kaliplar iginde "en alttakiler" biciminde ana-
vatanlarindan uzak hayat siirmelerine izin verilmesi, onlara
bir Yugoslavya, bir Italyan hatta bir Yunanistan tecriibesinde
goriildiigii gibi sahip ¢ikilmamasi, kisa devreler iginde yurt
disma gonderilme iglemlerinin planlamamas), milli kiiltiirle
kopmalarma, birer kiiltiirel ghettolar olugturmalarma yol ag-
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magtir. Bu da, millet olma stireci icinde bulunan tlkemizin
"milli kiiltiir" yapisinda ortaya ¢ikigina seyirci kaldigy bir diger
problem alanm teskil eder..

1946'da ¢ok partili bir ortama girildigi glinden gliniimtize
kadar demokratiklesme siirecini, ve siyasi katilma kaliplarmi
Batih anlamda raymna oturtmus saydamayiz. Kk yilhik siire
icinde, li¢ askeri ihtilal ve iki karsit-militarist hareket, Tirk
demokrasi tarihinden esinlenen Uc-hinterland ¢atismasinin
halad ¢ézlimleyemedigimiz goriisiinii bize hatirlatmaktadir. Ba-
tili toplumlar milletlesme kimligini kazanma stireci ile demok-
ratiklesme olgusunu birlikte yiritmusglerdir. O halde, Tirk
toplumu milli yapiy1 gliglendirmeden demokratiklesme stire-
cinin igine girmekle bir yandan boéliinme ve par¢alanma gibi
zit diisiincelerin belirmesine, 6te yandan demokratiklesmenin
milli yapinin zayiflamasina sebebiyet vermistir.. Batida uyum
ve ¢atisma bir fonksiyonel biitiinliik icinde cereyan ederken,
tilkemizde uyum yerine ¢atisma agirhik kazanmistir. Boylece,
tarihimizde rastlanan uc-merkez yani iktidar-muhalefet fark-
hilagsmasi yeni norm ve bigimlerde giindeme gelmistir.. Tiirk
demokrasisinin temelde guticlit bir milli kaltiir odaklasmasina
ve milletlesme siirecine istinat etmeden saglikli ve uyumlu bir
bicimde islemesi miimkiin degildir. Gegmiste Almanya sana-
yilesmesine uygun bir demokratiklesme stirecini Birinci Diinya
savasi sonucu saglayamadigindan Nazi rejimi bu boslugu dol-
durmustur..

Goriilityor ki, demokratiklesme toplum yapisinda bir takim
milli kiiltir kodlartyla uyum saglayan mekanizmalari isletmek
suretiyle gii¢ kazanabilmektedir. Yoksa, bir gecede Batidan e-
sinlenerek, yasalar vaazetmek suretiyle demokrasi gelenegi te-
sekkil edemez.

. E. Kiiltiirel Siirekliligin Yikilmasi:

Ulkemizde, milletlesmeyi veya millet-olmay: etkileyen bir
diger unsur da iimmetten millete gegerken kiiltiirel stirekliligi
durdurmamiz olmustur. Millet-olma, sosyolojik anlamda tarihi
gelisim cizgisi ve sosyal yapi farklilagsmasirun bir {irtiniidiir.
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Gegmis kiiltlir degerlerimizi, medeniyetimizi, kisacas: ta-
rihimizi bir cizgide silerek devreden ¢ikarmamiz bir gesit kil-
tiir ihtilali izlenimini yaratmistir. Oyle ki, yetisen Cumhuriyet
nesli Osmanlh mirasina sahip ¢itkmamug, onu kendi tarihi ge-
lisiminin bir pargas: telakki etmemis, hatta asagilamistir; "Olii
padisahlar, sakallarina inci dizen deli yoneticiler” olarak tarihini
tanunus ve yorumlamustir. Okullarda okutulan yarim yiiz yillik
tarih ve kiiltiir degerlerine ait kitaplar tetkik edildiginde bu
kopuklugu, bu gilginliklar: rahathkla gérmemiz mimkiindiir.

Bu kokstizlik, milletlesme stirecinin temel taglarnni tegkil
eden tarih suuru ve sosyal yapi gelisimini etkisiz birakmuis,
Tirk insaninda "kendini kendinde arama, kendine donme
imkanlarint ortadan kaldirmigtir. Batililasma, Greko-Romen
kilttire déntis, kendi tarihimize dénilisten daha akilci olarak
gosterilmistir. Bu durum, kimlik tesbitini giiglendirmis, yeni
yetisen nesillerde yabancilasma dedigimiz bir ruhi saplantiyx
olusturmustur. Bir kesim Tirk aydini, Avrupayi ve Amerika'y:
Osmanlilar’dan ¢ok daha fazla sevmis, Orta Asya Tiirkliigiine
ise hemen hi¢ bir aldka duymamistir. Denilebilir ki, Atatiirk
devrinden sonra Tiirk milli egitiminde genglere giichii bir milli
suur, medeniyet ve tarih ¢izgisinin bir stireklilik gosterdigi
tezi, akidar ve metodik bir bicimde agsilanmis degildir. Tarihi
olaylar arasinda boliik-porgiikliik, caglar arasinda sevgiye ve
nefrete dayali kompartman diigiinceler, kokli kiiltiir tohum-
larmin yetismesine set ¢ekmistir. Bu durum, biiyiik ¢apta mil-
letlesme stirecimizin suurlagmasina engel olmus, bolik-porgiik
bir tarih bilgisinin egitim ve &gretime hikim olmasiu sagla-
nmustir. Modernlesme yerine yanlis bir Batillasma tezi de bu
kokstizlitk tizerinde filizlenmistir. Asir1 Batihlasma bu ¢arpik
zihniyetin bir tirlinii olarak karsimiza ¢ikmustir.

F. Dilde Yozlagma:

Millet-olmada slirecinin onemli temel taslarindan biri de
dil ve duygularda birliktir. Bu husus tarihimizin gelisim ¢izgisi
icinde dnemli bir yer tutar. Bliyiik Selguklular, devlet yoneti-
mini, resmi dilleri Farsca olan Gazneliler’den devralmis idiler.
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Gazneliler ve Biiyiitk Selquklu devletinden kaynaklanan bir
bagka milletin diline olan 6zenti ilkin Farisi kiiltiirin devletin
resmi dili héline getirmis, bu da sonralan Farsca, Arapca ve
Tiirkgenin karnigimi Osmanlica denilen sun’i bir yazi dilinin,
hatta saray edebiyatinin dogmasina yol agmustir. Bazi kaynak-
larin iddiasma gore:

"Tlirkler’in, dillerine ménevi bir deger verecek Kur’an veya
Incil gibi bir dini kitaplar -Islamiyetten dnce- yoktu. Tiirk
hiikiimdar: ve prensleri tek tebalarim Tiark dilini kullanmaya
tesvik veya cebre tegebbilis etmediler. Tiirk¢e'yi resmi saray
lisam olarak kabul etmis olsalardi, idari ve resmi islerde lii-
zumu dolayisiyla bu dilin yayilmasma yardim etmig olacak-
lardi. Fakat Tirk Padisahlari bunu da yapmadilar, tersine
Arapca ve Ozellikle Fars¢a'y:r himayeleri altina aldilar.

"Genel olarak, Tirkler, 14. ylizyila kadar, dillerinin mevkiini
yitkseltmek i¢in, suurlu veya suursuz, hi¢ bir sistemli gayret
sarf etmediler. Gergekten, bizzat Tiirkler'in arasinda bile, Tiirk-
ce'nin, tedrici bir gekilde de olsa, edebi ve ilmi bir dil olarak,
Arapga ve Farsca ile rekabete baglamasi, ancak 13. ylizyildan
sonra olmustur. Tirkge nin buyiik bolgelerde halk dili olarak
vayilmast bize gosteriyor ki, bu elverigsiz sartlardan ¢ok daha
kuvvetli sebepler Turklestirme isinde miiessir olmustur”,

Oysa, Batida "millet” fikri Ronesansla gelisen bir gergektir.
Ciinkii Rénesans ayni zamanda ferdiyetin hiir bir bigimde
gelismesine bliyik capta katkida bulunmustur. Katolikligin
Tann ile kul arasina giren kilise babalarinin otoritesi Protes-
tanlikla veya Reform hareketiyle yeni bir bi¢ime déniistiyordu.
Artik fert, Tanr ile kendisi arasinda bir {iglincli kigiye ihtiyag
duymaksizin basbasa kalmaktadir. Reform, ferdi Tann karg:-
sinda hiir kidmuastir. Fert isledigi glinahtan otiirii kilise baba-
larina degil Tanrt'smna karst sorumludur. Ferdi sorumliuluk,
ferdi hiirriyetin gelismesini saglamustir. Bu hiirriyet anlayis:
giderek "millet" dedigimiz sosyal ferdiyetin olugumunu etki-
lemisgtir. Millet gergeginin belirlenmesiyle felsefelerde de milli
dzellikler kendini gostermeye baglayacaktir. Bu arada cagin
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tek kiiltir dili olan Latince yerine milli diller (Italyanca, Fran-
sizca, Ingilizce vb.) kiiltiir dili olarak kullanilmaya baglana-
caktir. Boylece, Bati -deyim yerine ise- "limmetten" yani bir
dinin mensubu olmaktan - "millet"e ve "milli dillere" gegmistir.
Oysa, Tiirk toplumu ilkin Bayiik Selguklu devresinde kiiltiir
dilinin, Osmanblar zamaninda da Arapga-Fars¢a’min karisimi
bir yazi dilinin hakimiyeti altina girmisti. Bu tir bir yapilasma
stiphesiz milli birligin saglanamamasmda 6nemli etkileyici giig
olmustur. Boylece, halis tiirk¢e uclarda kalmis, halkin mah
olarak yliz yillarca korunmusg ve yagatilmigtir. Halk edebiyats,
divan edebiyati kiiltiir ikiligi dilde biitiinlesmeyi saglayama-
mugtir. Imparatorluktan koptuktan sonra saray dili ve edebiyats,
oteki kiltlir miraslar: gibi, mazinin ¢6pliiklerine atilnus, sadece
halk edebiyati ve halkin konugmasina dayali yalin kat bir dil
mirast kiilltir boglugunu doldurmaya c¢ahismustir. Batidan, 8-
zellikle Greko-Romen kéklerden medeniyet ve kiiltiir alaninda
yararlanirken-dilde bu miimkiin olmamis, o zaman Osmanlica
terimlerin tiirkgelesmesi, sadelesmesi ad: altinda uydurmacili-
ga kagilmigtir. Bbylece, kozmopolit, Turk dil kurallarina uy-
mayan koksiiz bir radikallesme akimi giindeme gelmistir. Isin
en acis1 tarafi bu uydurmaca gelisi giizel bir dil akademisinin
tarafsizhig1 ve ilmi haysiyete dayal disiplini yerine, "Tlrk dilini
nasil anargiye gotiirebilirsem o kadar basari saglarm” tirtin-
den son derece sistemsiz ve kuralsiz bir istikamete sevk edil-
mistir. Bugiin nesiller arasi dil cabismasi bu koksliz gelismenin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu da milletlesme kimligimizi et-
kilememis, kiiltiirel biitiinlesmeyi smurlayabilecek boyutlara
kadar varmistir. Bugiin iilkemiz, 1984'te yayunlanan "Bagba-
kanlik genelgesi” ile standard Tiirk¢e'nin ancak "anayasa dili-
nin" kullanilmasiyla saglanabilecegi bir noktaya ulagsmustur.,

Dilde anlagmazhk, nesiller aras1 kopukluk ayru zamanda tarihi
siireklilik ilkesinin suurlagsmasiru etkilemis, kiiltiir ve degerler
sistemimize kompartman tarzi bakisumizi takviye etmistir. Bu da
milletlesme siirecine biiyiik ¢apta kostek olmustur.

Son yiularda ileri siiriilen yabanc: dilde egitim kampanyas:
da milletlesme gercegini biiyiik gapta etkileyen dar bogazlar:
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ortaya koymaktadir. Bir sémiirge dili ve bir "culture de caporal"
(¢avus kultiirii) olmayan kiltir degerlerimizin tizerinde
1827'de ilk Fransizca-Tirkge sozliiklerden birini yazmig olan
George Rhazis "Tiirkge'nin, Avrupa’dan Uzak Doguya kadar
halkm dili oldugunu, fran saraymin giinliik konusma dili ol-
dugunu, (Tiirk Sasani yonetimi dolayisiyla) belirtiyordu." Ci-
haru anlamak i¢in Avrupai lisan ogrenmemizi" belirten Ziya
Paga ve oteki Tirkler'in etkisiyle 1827'de kurulan Mekteb-i
Tibbiye ilk olarak 1839’da yabanci dil (Fransizca) ile egitime
gegmis, ancak II. Mahmut daha sonra durumu yadirgamus ve
"Fenn-i tibb1 kdmilen lisarumiza alip Kitiib-i lazimesini Tiirkge
Tedvine say i ikdam etmeliyiz" demek suretiyle yine ilk tepkiyi
gostermistir. Nihayet, Abdiilaziz devrinde 1870'de alinan bir
kararla Askeri tibbiyenin Tiirkge tedrisata yonelme karari ger-
ceklestirmistir.

II. Mahmud'un 1839'da soylemis oldugu nutukta; "Fenn-i
tibb-i kdmilen ahp kiitiib-i lazimiye tiirkge tedvine sa’yii ikdam
etmeliyiz. Sizlere Fransizca okutmaktan benim muradim Fran-
s1z lisanimu tahsil ettirmek degildir. Ancak fenn-1 tibb1 6grediib
refte refte kendi lisarumiza almaktir ve andan sonra Memalik-i
Mahruse-i Sdhdnemin her tarafina Tirkge olmak {izere nes-
reylemektir. Hocalarimizdan ilm-i tababeti tahsile ¢ahsan ve
tedricen Tirkge'ye alip lisamimiz tizre sd'y eyleyin" demek
suretiyle yabanci dili bir gaye degil bir vasita olarak goérmiistiir.

Giintimiizde, yabanc1 dille egitimi ileri siiren aydinlar ve
akademisyenlerimizin bundan bir buguk yiiz yil 6nce ortaya
atilmis olan goriislerin isabetliligi kargisinda diisiinmeleri ge-
rekir. Konu ile ilgili olarak bir bilim adamimiz (Prof. Dr. Ekrem
Kadri Unat) soéyle diyordu: "Hig¢ bir devlet, kendi kaltitruntin
yetersizli§ini genglerine telkin edecek bir durumu destekleme-
mektedir. Devlet iiniversitelerinde Bulgarlar Bulgarca, Lehler
Lehge, Isvecliler Isve¢ce 6gretim yapmaktadirlar. Japonya'da
76’s1 milli ve 33"l mahalli devlet {iniversitesinin hepsinde
resmi dil Japoncadir. Japonya’'daki 296 6zel tiniversiteden
"Milletleraras1 Hristiyan Universitesi” gibi bir iki kurulusta
ogretim dili Ingilizce olabilir. Fakat bunlari devlet iiniver-
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siteleriyle kangtirmamak gerekir. "Dislince dili yaratir. Kendi
diliyle diisiinmeyen, kendi diliyle bilim yapamayan zihniyeti
tindti fizik¢imiz Prof. Dr. Oktay Sinanoglu su ifadeleriyle
belirtiyordu: "Bilimin milletleraras1 olan yani metodlaridir.
Ama hangi konuda aragtirma yapilacag: ne iizerinde caligi-
lacagi, yani bilimin amaclari, hedefleri millidir, toplumsaldir,
kisiseldir.. Sovenlik, kisisel, toplumsal ve milli bagimsizlik ve
onurunu korumak degil, sévenlik baska bir kiiltirl ezip yok
etmege ¢alismak, hele anlamdigy bir kiiltiirii hor gormektir,
Anglo-Sakson diinyas: bu anlamda gdvendir. Asya’da, iki A-
merika kitasinda bir ¢ok kiiltiirleri yok etmeye, ezmeye ¢alis-
mustir. Tark dilini yok etmege calisanlar yaban sovenleridir.
Diinya kiilttirleri arasinda Tiirk kiilttriintin de kendine yaragir
sekilde yasamasmi istemek, gercek insanciliktir.. Tirk aydim,
kendi egitimine, kendi dil, kiltiir ve onuruna, kendi bagim-
sizligina sahip ¢ikmasiu bilecektir”..

Her Tark genci ve insanuun dikkat etmesi gereken husus,
ana dilinde diiglinme ahgkanhgini kazanmasi ve milletlesme
suuranu benimseyerek "biiyiik topluma" katilmasidir.. Bu ya-
pilmadigs takdirde millet-olusturma stireci gergeklesemez. Bu-
gun, tlkemizde kusaklar arasi bir kopuklugun ortaya
cikmasmda dildeki bu yozlasmanin etkisi biiyiitk olmustur..

Kisacasi, tilkemizin en bliylik davas1 dedigimiz milletleg-
me, ¢agdas anlamda; duyguda, diisiincede, siyasi katilimda,
demokratiklegmede, dengeli bir gelir paylagiminda, kanuni
haklarin kullaniminda, ortak kimligin yaratilmasinda Tirk
milletinin esit ve adil bir davrams biitiinlesmesini gergekles-
tirmesidir. Turkiyemiz, hem millet-olma hem de milli kiiltiir{in
olusumunu, zengin tarihi tecriibesine dayanarak -fazla kan
kaybetmeden- kazanmak mecburiyetindedir.

G. Siyasi Katiima ve Demokratiklesme

Milletlesme siirecinin sosyolojik temellerini olugturan bir
diger 6nemli unsur da siyasi ve demokratik katilma diye ifade
edebildigimiz parlemantarist gelisimdir. Ulkemizde Bat: anla-
minda saghkli ve uyuinlu bir siyasi katilma mekanizmasinin
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isledigi tezi tartisma konusudur. Zira, Bendix, Eisenstadt ve
Hintze gibi taninmis batili sosyolog ve sosyal politikacilarm
ileri stirdiikleri gibi; "her toplumdaki temel gatigmalarin o top-
lumun siyasi yapisinu ve siyasi kiltiiriinii belirledigi ve siyasi
kiilturtin yeni hukuki ve miiessesevi diizenlemelere ragmen
devam ettigi" tarzdaki yorumlar, toplumumuzun siyasi kiil-
tiirtin degerlendirilmesi agisindan bir ¢ok gergekleri ortaya
koyabilecek niteliktedir. Bati'da ikiyiiz yila yaklagan bir stire
iginde organik ve tekdmiilcii goriisler, her geyden once, top-
lumlarin farklilasarak ilerledikleri ve kendi aralarinda uyumcu
nitelikte bir biitiinlesmeyi de gergeklestirdikleri noktasinda dii-
glimlenir. Bu organizmaci goriisler, toplum dokusunun farkli-
lasma ve biitiinlesme gibi iki eksen etrafinda olusumunu
hazirlamigtir. Amerikan demokrasisi {izerinde inceleme yapan
Avrupali bilim adamlar, uyum ve g¢atismanin bu toplumun
temellerini olusturdugunu yiiz yilar énce gérmiislerdir. Bati-
nin siyasi kiidtlirti ¢atisma uyum gibi iki dinamik norma gore
bigimlenmektedir. Bunu da, Weber'e gore biiyiik &lgiide Pro-
testan inanclar sistemi saglamigtir. Weber‘e gore, demokrasi
Protestan ahlakmin Griintidiir. Oysa, Tiirk demokrasisi manevi
yapidan uzaktir. Sekiiler (diinyevi) bir kimlige sahiptir. Etikas:
olmayan bu demokrasi modeli Tiirk siyasal hayatinin bir ¢ik-
mazidir.

Gorilliayor ki, iilkemizde siyasi ve demokratik katilimumn alt
yapist bOyle bir zihniyet anlayisina dayanmadig icin tarihi
gelisim ¢izgisinden kaynaklanan merkez-cevre farkhilagmasi
halkimizin davrams ve tutumlarini yakindan etkilemistir. Ha-
tirlanacagy tizere, "Osmanl siyasal kiiltiiriinin ana unsurlan
arasinda, devlete kars: temel bir giivensizlik, devlet gliciinden
korku, yonetimin gligslizliiglinden ve kanunun bogluklarindan
en Ust seviyede yararlanma tutkusu ve otoriteryan kigi-devlet
iligkileri dikkatlerimizi ¢ekmektedir. Aym gekilde, Cumhuriyet
Tuirkiyesinin siyasal kiilttriniin 6zellikleri arasinda da, dev-
letin toplumda ¢ok 6nemli bir yeri oldugunun kabul edilmesi,
seckinlik, kendi grubundan olmayanlarn diisman kabul etme,
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muhalefete hos goriirsiizliik, fiziki giicii vurgulama, kapsamh
ideoloji ihtiyaci ve siyasi glicii salt olarak algilama nitelikleri
on swray1 iggal eder."

Glintimtiz Turkiyesi'nde kan davalari, asiret kavgalan,
"sosyal ahlak" karsisinda toreye, gelenege dayah inang ve
goreneklerin belirli kiiltiir sahalarinda sertligini korumalar,
halk katlarinda siyasi kiiltirlim{iziin alt yapisini etkileyebile-
cek giigtedir. Hatta, bu olugumu merkez-cevre paradigmasma
gore yorumlayan arastirmacilarimiz da vardir. Bunlara gore:
"Osmanlt toplumunun tarihi gelisimi iki noktada toplanabilir.
Bunlardan ilki, real politik niteliginde olan iligkidir. Bayiik
dyan ve derebeyleri ile merkezin iligkileri boyledir. Biytlik
ayan, eski Turk aristokrasisinin onde gelen aileleri arasmdan
tiiremis ve kendi kiiglik devletgiklerini kurmaya ¢aligmglardar.
Derebeyleri ise merkez ile baglarini koparan eski kamu go-
revlileridir. Bunlar da tasrada mahalli yonetimi ele gecirmeye
yonelik eylemde bulunan kimselerdir. Osmanli da merkez hig
bir zaman bu gruplari kullanip merkezin cevre iizerindeki
denetimini pekistirmeye calismamugstir. Nitekim, toprak {ize-
rindeki denetimlerini daha da genisleten yasalar yoluyla toprak
agalarmmn tahakkiimiinii gliglendiren Tanzimat politikasi ne
1858 Arazi Kanunnamesi, ne 1908-1918 yillar1 arasinda Geng
Tiirkler yoluyla iktidar: paylagan Ittihatgilar ne de yogun ve
gaph catismalara ragmen Cumhuriyetgiler milli ekonomi po-
litikas: iginde biitiinlegmeyi istenilen seviyede gerceklesgtireme-
mislerdir. Bu ylizden, Tirk siyasi kiiltiriniin dokusu, tarihi
siireci belirleyen merkezin ¢evre kargisindaki boliik pérciklugi
bi¢iminde algilanabilecek 6zellikleri yansitir:

"Osmanlilarda merkez ile ¢evre arasinda rastlanan ikinci
tir iliski, daha ziyade yozlagmis bir patron-yanagma iligkisi
olarak tanimlanan goriigleri kapsar. Yanagma grup, esraf, kii-
¢lik dyan ve bazen de derebeylerinden olugmugtur. Merkez bu
gruplar, uyruklarina daha etkin bir bi¢imde de ulagabilmek
igin kullanmustir. Bu gruplara bazen merkeze ait yetkiler vekéaleten
verilmis ve bu gruplar miiltezimlik, miitesellimlik (voyvodalik),
ayanlik gibi yerel yoneticilik gorevlerinde kullanilmiglardar."
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S6z konusu bu kiiltiirel 6zellikler, feodal yahut anayasal
siyasi yapilardan ziyade patrimonyal (kalitimsal) siyasi yapi-
larn Grtini olarak ortaya ¢ikar. Patrimonyal siyasi yapilarin
temel Ozelligi de sahsi yonetimde diigiimlenir. Gramsci'nin
"statolatory” yani her giicii kendinde toplayan yonetim bigimi
Nassir’mn ideolojisini hazirlayan Samir Amin’in ifadesiyle bi-
zim "kabile devleti" dzelligimizden kaynaklanmaktadir. Siyasi
katilim ve parlementarist diglincelerimiz kadar demokratik-
lesme siirecinin temel yapisi, hem Osmanh hemde Cumhuriyet
devirlerinde stirlip giden sosyal yapilagma kaliplarmuizin teg-
kirinde aranmabdir. 12 Eylitl 6ncesi boéliinmiis bir Tirkiye,
kamplara ayrilnus orgiitler, miiesseseler, koyler, kentler, der-
nekler, cemiyetler birdenbire ortaya ¢ikmug tabi feldketler tii-
riinden olaylar zincirinin halkalan degildir. Bunlarin sebebleri,
stiphesiz siyasi yapi ve siyasi kiiltiriimizin izerine oturdugu
tarihi gelisim ¢izgisi icinde teshis edilmeli ve yorumlanmali-
dirlar.

Siyasi katilma ve demokratiklesme stireci, millilesme ag1-
sindan toplum yapimuz igin énemli kiltiir kodlarini da olug-
turur. Bu bakimdan, Tiirk demokrasisinin saglikli islemesi igin,
farkhilasma-btittinlesme mekanizmasinan bir uyum iginde yon-
lendirilmesi ve siyasi yapinmzin, siyasi kultiirimiiziin buna
gore yeniden bigimlendirilmesini gerektirmektedir.

Ulkemizde, 1946’da gok partili bir ortama girildigi giinler-
den giniimiize kadar demokratiklegsme siirecini ve siyasi ka-
tilma kaliplarimi batihh anlamda raylarina oturttugumuzu iddia
edemeyiz. Kirk yillik siire iginde {i¢ askeri ihtilal ve iki karsit
millitarist hareket, Tiirk demokrasisinin, tarihimizden kaynak-
lanan uc-hinterland ¢atismasin hala ¢oziimleyemedigi gorii-
sunii bize hatirlatmaktadir. Oysa, Batili toplumlar, milletlesme
kimligini kazanma siireci ile demokratiklesme olgusunu bir-
likte yiiriitmislerdir. O halde, Tiirk toplumu milli yapiyr giic-
lendirmeden ve ona manevi bir kimlik kazandirmadan
demokratiklesme siirecinin igine girmekle bir yanda bolitnme
ve parcalanma gibi zit diiglincelerin belirmesine, 6te yanda
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demokratiklesme olgusunu etikal kimlikten uzak tutmas: ne-
deniyle milli yapinin zayiflamasina sebebiyet vermistir. Batida
‘uyum ve gatisma" bir fonksiyonel biitinliik iginde cereyan
ederken, tilkemizde uyum yerine ¢atisma agirhk kazanmstir.
Boylece tarihimizde rastlanilan hinterland yani iktidar ve uc
yani iktidar-muhalefet farklilasmasi-yeni norm ve big¢imlerde
gliindeme gelmistir. Tiirk demokrasisinin, temelde giiglii bir
milli kiiltiir odaklasmasina ve milletlesme siirecine istinat et-
meden, saglikli ve uyumlu bir bigimde iglemesi miimkiin degildir.
Gegmigte Almanya, sanayilesmeye uygun bir demokratiklesme sii-
recini Birinci Diinya Savagi sonucu saglayamadigindan Nazi rejimi
bu boslugu doldurmusgtur. Goriilityor ki, demokratiklesme top-
lum yapisinda bir takum milli kiiltiir kodlaryla uyum saglayan
mekanizmalan isletmek suretiyle giic kazanabilmektedir..

Katilimc1 demokrasi gergeginin lilkemizde sosyal yapimizin
bir tamamlayict unsuru haline gelebilmesi igin, her seyden
once, temelde yatan ve tarihi gelisim gizgisinin izlerini tasiyan
uc-hinterland biitiinlesmesine dayal kiiltiir ve siyasi yapimi-
zin lizerine oturdugu temel sosyal yapiun derinliklerine, kat-
manlarma inmek suretiyle demokratiklesme siirecinin aksayan
yonleriyle kalici kodlarini yorumlamak ve bunlardan yararh
ip uglart elde etmek suretiyle yeni siyasi kiiltiriimiizii belir-
lemek gerekir.

I Sosyal Tabakalar Arasi Farkhlagma:
Peyk Kiiltiirler Catismasi

Aksi takdirde, medeniyette gelisme uzmanlasmug kiiltiir
gruplari meydana getireceginden boyle bir durum tehlikeler
de yaratabilir. Ciinkii, kiiltiiroloji alaminda ugragan bilim a-
damlarimin da belirttigi iizere "kiiltiirde ¢dziilme", kiiltiirde
uzmanlagmayi takip eden bir olgudur.. Bir toplumun muzdarip
olabilecegi en koklit ¢dziilme uzmanlagsmayla olur.. Bir yanda,
teknolojik ilerleme ve bilgi islem ¢aginin yogunlugu yiiztinden
kiiltar sistemlerinde ortaya ¢ikan uzmanlagma, éte yanda ge-
cekondu-yoksulluk kiiltiirii, gelir, egitim farklilagmas1 sonu-
cu beliren kutuplagmalar gibi, Hakim kiiltiirle uyumsuzluklar



NICIN MILLETLESME 155

giderek milli kiiltiir deseninde yeni ¢oziilme veya kiiltiirel
yozlagma diye ifade edilen olugumlara yol agmaktadir.. Bu
bir anlamda, yan kiiltiir alanlarinin, hakim kiiltiir 6zellikle-
rinden apayrt yeni kimlikler kazanmasi stirecidir. Kiilttirde
¢dziilme, Bati toplumlarinda ist kiiltiir seviyesinde bagladig:
halde, iilkemizde ne yazik ki alt kiiltiir seviyesinde de filiz-
lenmeye baslamis bulunmaktadir.. Boylece, toplumun alt ta-
bakas: ile iist tabakasi arasinda onemli bir kiltir ayriligiun
ortaya ¢ikmig bulunmasi, kiilltirtimiizdeki ¢dziilmenin en goze
garpan yoninii yansitmaktadir... Alt diizeyde dini hayat can-
Iihgm stirdiriirken, ayru deger sistemleri {ist diizeyde hemen
hemen sekiilarizasyona yani diinyevilesmeye ugramugtir. Ust
diizeyde dini yaganh daha ziyade sosyal ahlak denilen bir
takim, akli ve iktisadi, gikarci ilkelere gore diizenlenmis bir
yapiyl ortaya koyar. Boylece, toplumun belirli kesitleri kiiltiir
yaraticiliginda onemli gorevi bulunan dini deger ve inang sis-
temlerinden soyutlanmis bir tarzda yasantilarini stirdiirtirler.
Bu da iki tabaka arasmdaki iletisimin kopuklugunu gosteren
Oonemli bir kanttir. Gecekondulardaki arabesk miizik ile iist
diizeydeki gruplar arasinda hakim olan bat1 miizigi anlayiss,
iki tabaka arasmdaki en dnemli pargalanma ve ufalanmalarn
gostergesi sayimahdir.

Ayrica, "Bati’da din ve kiiltiiriin iki ayr1 alan olarak diisii-
nilmesi daha ziyade Yunan ve Roma kiiltiirlerinin hristiyan-
hgin etkisi altinda kalarak yeni bir sentez olusturmalarindan
kaynaklanmaktadir". Kisacasi, Bati’da kiiltiir ve din iki ayn
kurum olarak degerlendirildigi halde, bu tiir bir gelenegi ol-
mayan lilkemizde dinin kiiltiirel gelismeye, kiiltliriin de dini
yasanti ve diinya gdristimiize, deger sistemlerimize, estetik
duygularimiza ve felsefemize gliclii bir bigimde etkisi bliyiik-
tiir. Unlii diisiniir T.S.Eliot’'un da belirttigi gibi, Bati'ran Gre-
ko-Romen medeniyetleri ile temaslarinda her iki kiiltiir gevresi
de diisiince ve uygulamada ¢ok degismis ve ¢bkmek {izere
olan bir yapiy1 ortaya koyuyorlard:i. Bati, bu tir kokusmus
bir kiltiir mirasiyla milli sentezler yaratmaya galisiyordu. An-
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cak, isabetli teghisiyle Eliot, Greko-Romen medeniyet ¢evresi-
nin sanildig gibi saglam, giiglit ve ornek bir kimlige sahip
bulunmadigim, tamamiyle kokusmus ve ¢okiis halinde oldu-
gunu ileri siirmektedir. Bu yiizden, bizim milli kiiltiriimiiztin
dokusu Islamiyet’in zengin kiiltiirel miras ve degerlerinin o-
lusmasindan meydana gelmistir. Islamiyet, kiiltiiriimiiziin ya-
raticisi olan halkimizin inang sistemini, diinya gortsiini ve
yasantisini genis ¢apta etkilemigtir..

Bu ¢erceve icinde, {ist diizeyde yasayanlarimiz, daha ziyade
Bati'min medeniyet miraslarint belirleyen norm ve kurallara
dayanarak dini yasantidan soyutlandiklari halde; halkiniz, 6-
zellikle hakim kiiltiirii belirleyen koy ve kasabalarda yasayan-
lar ile kentlerde orta ve agag: tabakay: olusturan insanlarimiz,
[slam-Tiirk-sentezinin bigimlendirdigi tarihi miraslarn tasiyi-
asidirlar. Bu tabakalar arasi farklilagmalar her gilin biraz daha
yagantumizda derinlesmektedir.. Bu da milli kiiltiriin sinirlarim
tehdit eden onemli unsurlar olarak kargimiza cikmaktadir..

Milli kiiltiir gergegi hi¢ bir zaman ayru ¢at1 altinda yasayan
insanlar1 bir potada eriterek bir benzesim, bir amalgamasyon
meydana getirmek demek degildir. Bu, ancak asiret-kabile ya-
santist diYebilecegimiz kiltiir baglangic1 safhasinda bulunan
toplumlarin 6zelligidir. Bizim, {izerinde durmak istedigimiz
husus, iletigim imkéanlarim dengeli kullanmak suretiyle siyasi
katilma, parlamentarizm, empati, benzegme ve psiko-sosyal
dinamiklere esgit bir ¢izgide katilma, gelirden dengeli pay
alma ve benzeri egitim firsatlarim1 kullanma, kaderde ve
kivangta ortak duygulara katilma gibi vasiflarin bir demetidir.

Kisacasi, milletlesme veya millet-olusturma siireci, milli
devlet ve milli kimlikte yakindan aldkalidir. Tarihi siireg iginde
"klan’dan millet seviyesine yiikselis, sosyal evrimin en son
basamagiru tegkil etmektedir. Evrensellesme veya kiiresellesme
(globallesme) gibi goriisler daha ziyade gelecege yonelik (fii-
tiiroloji) nitelikli tasavvurlardan ibarettir. Bu bakimdan millet,
sosyolojik anlamda gliniimiiziin en 6nemli gercegidir. Yalruz,
bu Batiin mah degildir, ne varki Bati insanlik tarihinde bu
stirece en erken ulasmis olan uygarlik kesimidir. Ronesans ve
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Reform hareketleri yarunda sanayilesme alanindaki bas don-
diiriici ilerlemeler milli devlet fikrini dogurmugtur. Milli dev-
let, ayni cografi sahada yasayan birimlerden "tasada ve
kivangta ortak duygular: paylasma" suurunu yaratnustir.
Milli devlet kimligine erigmis bir toplumsal yapida, dnemli
husus standart kiiltiir veya hakim toplum kavraminin yerinin
belirlenmesidir. Bu bir anlamda farkli etnik yapilarin bulun-
dugu bir toplum sisteminde, homojen niteligi tagiyan grubun
belirlenmesi anlamina gelir. S6yleki, Standart Kiiltiir bir ¢an
egrisidir. Bu ¢an egrisinin her iki yakasindaki sapmalar bu
standart veya hakim kiiltiirden inhiraf ederler. Milli devlet
espirisi de budur. Ancak, ¢an egrisi homojen bir grubu temsil
eder. Ulkemizde bu Tiirk insanidir yani asli unsurdur. Ana-
dolu’ya tarih-sonrasi donemlerde gelmis ve damgasini vur-
mustur. Hi¢ degilse bu topraklar izerinde, en az bin yillik
maddi ve manevi kiiltlir ve medeniyet degerlerine sahiptir.

Ulkenin her kars topragmda kalics, adil ve insani izleri
mevcuttur. Gliniimtzde ¢ok az topluluklar vardir ki, Tiirk
toplumu gibi bin yillik bir tarihi olusumla ayni toprakiarda,
ayni insanlarla varhigm: siirdiirmits olsun. Giniimiiziin, en
giclii Amerika Birlesik Devletlerinin bile mazisi bes ylizyih
gegmez. Glinlimliz Fransa'sinda bir Fransiz wrkina dayali bir
millet de mevcut degildir. Selguklular bu tilkeyi, Rum Ortodoks
(Bizans) kahntilarindan temizlemis, Islam ve Tiirkligiin ruhu-
nu Anadolu’nun topragiyla yogurmustur.

Orta Asya’dan gelen milyonlarca Tiirkmen-Oguz goc¢ti A-
nadolu’yu ¢ok kisa bir siire icinde Tiirklestirmis ve Islamlag-
tirmistir. 1989 Sovyet Rusyasinda, yetmis yillik komiinizm
rejimi ¢okiince bagimsizliklarina kavusan en az yiz elli mil-
yonluk bir niifus, solugu Anadolu’da-Tirkiye Cumhuriyetinde
almigtir. Diinya literatiiriinde bu hadiseye "Tiirki Cumhuri-
yetler" adi verilmektedir. Tirk Cumhuriyetleri, Yakutistan’dan
Kirim Tiirklerine, Balkar Tirklerinden Uygur Tiirklerine kadar
diinyanin en biiylik cografi alanim olusturmaktadir. BSylece,
biiyiik bir mucize tegekkill etmis, glinlimiizde 250 milyonluk
bir niifus potansiyeli milyarlarca kilometre karelik bir cograf-
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yaya damgasin vurmustur.

Bu olusum, Tiirkiye Cumhuriyeti gatis1 altinda yasayan top-
luluklar igin en onemli bir laboratuvar tahlilidir. Bir bagka
deyimle, eger bugtin iilkemizde Standart kiiltiir veya hakim
toplum Asya’dan gelen insanlarin soyunu ve téresini tagtyorsa,
buna kars1 gelmenin hi¢bir anlami yoktur. Can egrisi veya
standart Kiiltiir -Osmanl gelenegi ile- "Millet-i Hakime"- Orta
Asya kiltiiriine bagh Tirk milletine aittir. Bu ¢an egrisi, ayn
izamanda baz: resmi organlarm yanlis ve kasith algilamalarina
ragmen homojendir.. Bu gergegi milletleraras: literatiiri biraz
karigtirmak suretiyle gozler oniine serebiliriz. Nitekim, ABD
standartlarina gore: "Bir {ilke niifusunun eger ylizde 80 veya
daha ¢ogu ayni dine (Katoliklik, Protestanligin cegitli kollarinmin
toplami, Yahudilik veya Japonya'da icice ge¢mis olan Budist
ve Sintoist inanglar) mensupsa veya ayni dili konugsuyorsa o
tilke, homojen (tirdes) olarak simflandimlmaktadir®,

Standart kiiltart temsil eden ¢an egrisinin bugilin yiizde
99’u hem Turkge konuguyor, hem de islam dinine mensuptur.
ABD standartlar1 gdzoniine alindiginda, iilkemiz yeryliziinde
homojenlik vasfim temsil eden {ilkeler arasinda hemen hemen
ilk siralan isgal etmektedir.

Bu gergeve iginde, Latince iinlii bir s6z vardir: "Cuius regio,
eius lingua" yani "hitkmeden kimse onun dili gegerlidir". Bu
sozil degisik bir ifade ile belirtmek gerekirse, "bir toplumda,
homojen yapiya kim sahipse ve yonetimi de aqik rejim sart-
lar: altinda 6zgiirliikgii ve ferdi irade ile kim temsil ediyorsa
onun adi gegerlidir"... O halde, Tiirk milleti ve Tiirk devleti
kavramlar1 bir tarihsel gelisimin, bir kiiltiirel olusumun yan-
simasidir. Tiirkiye Cumhuriyetinde Tiirk milleti kavram, ta-
rihi misyonu yaninda Standart toplum norm ve degerlerini de
temsil etmektedir. Sosyolojik anlamda milletlesme veya mil-
let-olusturma siireci de budur. Hepimiz, bir millet ¢atis1 al-
tinda toplanamayacaksak, Standart kiiltiirii (¢an egrisini) kim
temsil edecek? Kargit gorisler, hem sosyolojik bir anlam tagi-

45  Arend Lijphart, Cagdas Demokrasiler, s. 27, Cev. Ergun Ozbudun ve
Ersin Onulduran, 1986,
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mayor hem de boliicii ve yikicr niteliktedir.

Yeni Osmanhlar, henliz batida gelisen millet, vatan ve
hiirriyet gibi kavramlara alisik degildiler. En dnemlisi "vatan
sairi" olarak bilinen Namik Kemal'de "vatan" kavrami heniiz
bir belirginlik kazanamamisti. Osmanlmin iimmet ideolojisi
icinde temsil ettigi biitiin topraklar Namik Kemal'e gore Va-
tan’dir. Vatan kavrami, sosyolojik anlamda gergek kimligine
Gokalp'le kavusmugtur. Ona gore, vatan bir suurlagsma, bir
aydinlanma olugumudur. Bu yiizden ne Tiirkiye'dir ne de
Tirkistan.. Sonluyu agan ve sonsuzu kavrayan bir suurlagsma
veya "Turan"dir vatan.. Bazilarinin sandig: gibi Turan bir cog-
rafya parcas:t veya Tirklerin cihami fetheden bir Kizil Elma
ulkiisti degildir, aksine diisiince sisteminde kendine dénme,
suurlasma ve aydinlanmadar.

Yeni Osmanlilar, bu ylizden vatan ve millet gercegine bir
felsefi sistem olarak ulasamamuglardi. Ancak, Bati’dan bunlan
iktibas etmek suretiyle "iimmet" kimligini bozmadan toplum
yapisina pompaliyorlardi. Yeni Osmanlilara gore: "Anayasa ve
vatandashigt”, limmet semsiyesine yeni bir gériiniim kazancds-
rabiliyordu. O halde, "anayasa vatandaghg" Yeni Osmanlilar’-
da timmetten millete gegisin ilk basamag tegkil ediyordu.
Bu tiir bir yaklasim, o donemler igin belki de en gergekgi bir
yol idi. Ciinkii, Batida 17. yiizyildan itibaren tarih sahnesine
gelen millet-olugturma stireci, 19. ylizyllda Osmanh aydinlan
icin de cazip geliyordu. Ancak, milli devlet olmadan millet-
olusturma olgusunun da gergeklesmesi diigtintilemezdi. Oysa,
Osmanlt heniiz iimmet basamagmnda idi ve ii¢ kitada hakimi-
yeti altinda bulunan ¢esitli soy, etnik grup ve kiiltiir halklan
bir amalgamasyon halinde yonetiliyordu.

1865lerden sonra Yeni Osmanlilar, Geng Tiirkler ve ittihad
ve Terakkici kuruluglar millet kavrami etrafinda ¢ok seyler
soylediler. Tiirk Dernegi Geng Kalemler, Tiirk Yurdu, Tiirk
Ocag gibi kurulug ve dergiler 1910-1923 yillar: arasinda millet
olusturmanm ¢ok yonli yaklasimlarini ortaya koydular. Tiirk
Dernegi, Osmanhdan Turkliige gegisin tohum catlamas: ise,
Geng Kalemler bu tohumun filizlenmesi, Tlirk Yurdu ise gi-
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ceklenmesi idi...

Cumhuriyet, tmmet fikrini gilindemden ¢ikarmig, yerine
millet olgusunu gegirmek suretiyle millet-olusturma siirecine
resmen Kkarar vermistir. Cumhuriyet déneminin bazi kararlan
tizerinde tartisma yapilabilinir. Dinin 1924-1948 yillar: arasiru
kapsayan stire boyunca devreden ¢ikaridmis bulunmas: bu e-
legtirilerden biridir. Ancak, milletlesme gercegine agirhik veril-
mesi ve dil, tarih tezleriyle kimlik olusturma girigimine
yonelinmesi bunlar arasmnda en onemiilerini tegkil eder. Os-~
manli admmn "Tirkiye" kavramina dontistiiriilmesi ve Osmanli
milleti'nin de buna bagh olarak "Tiirk milleti" tarzinda alg-
lanmas1 doniisii olmayan ilerlemelerden biri ve belki de en
onemlisidir...

Bu baglamda, "Anayasa vatandashgi" veya "Tirkiye va-
tandaslig1” gibi son giinlerde bazi goriislerin resmi agizlardan
¢iknug olmasi, ya tarihi siirecin sosyolojik gelisiminden haber-
dar olmadiklarint veya politik yaklagimlar yoluyla hassas do-
kuyu parcalayarak kendilerine yeni referans alam yaratmak
hevesinden kaynaklanabilir.

Bu nedenle, Millet ve Ummet kavramlarint ve tarihi rol-
lerini ¢ok iyi yorumlamamaz gerekmektedir. Aksi takdirde,
sosyolojik hatalar ve yanigiar yarunda Kur’an'i esaslara da
ters diigen sapkinliklara y&nelebiliriz. Glinlimiizde, hem millet
olusumunu hem de iimmetlesme olgusunu belirleyen gergek
hadiseler mevcuttur, Bu hususu, kendi kiiltiir kodlanyla agik-
lamak gerekir..

Tirk kiltiir geleneginde "iimmet", ya "millet” karsili§1 o-
larak distiniilmiis veya "timmet" - millet blitiinliigii tarzinda
ele alimmugtir, Cumhuriyetgiler birinci gruba dahildirler. Onlara
gbre, immet devri sona ermis, millet ¢ag1 baglamistr. Ikinci
goriis taraftarlar: ise Gokalpgr'lardir. Gékalp’e gore, "Tiirk mil-
letindeniz ve Islam {immetindeniz". Bu nedenle, iimmetle-mil-
let birbiriyle geliskili degildir. Ikisi bir arada yagayabilir. Bir
iglinett grup da, Tirk kiiltir tarihinde rasladigimiz millet
(nation) olgusunu reddederek, Islami, hareket noktas: olarak
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kabul edenlerdir. Kemalistler, millet gercegi disinda timmet
fikrini reddedenlerdir. Tiirkgiiler veya milliyetciler ise "{im-
met-millet" kavramin birlikte savunan gruplardir. islamecilar
ise, millet gergegini dhglayarak timmet ideolojisini yonelenler-
dir. 191071ar toplumunda bu her ili¢ grubu birlikte gdérmek
miimkiindir. Bugiin de durum bundan farkh degildir.

Ancak, gliniimiizde taraflardan birine hakikat pay: vermeyi
gerektiren olaylar cereyan etmektedir. Sovyetler yikilinca gii-
ntimiizde Tiirki Cumhuriyetler ortaya ¢iktr. Bunlar, Standart
toplumun soy kardesi ve kiiltiir halkalanidir. Dinleri kadar
dilleri, kiiltiirleri, tére ve gelenekleri bizimkileriyle 6zdestirler.
Orkun’dan gelenleri Van'daki Ahlat Selguk mezarlarini gor-
diigiinde hi¢ sasmaz, bunlar bizim Yenisey taglarimiz, amtla-
rumizdir diyebilirler.

Bir de, glinumiizde Bosna-Hersek ve Cegenistan’da bagim-
sizliklan igin miicadele eden topluluklar var. Bunlar da bizim
ummet kardeglerimizdir. Birini digerine tercih edemeyiz. Her
ikisi i¢in de milletimiz maliu ve canini feda etmekten ¢eki-
nemez.

Guntimtzde, bu iki clugum, ayni zamanda timmet ve millet
kavramlarinin birer sosyal gergek oldugunu, birbiriyle geliskili
bulunmadigimi agikga gostermektedir. Sonra, Hiristiyan olan
Gokoguzlar (Gagauz)lar da var. Bunlar, dinleri farkli olmakla
beraber Tiirk olduklarimi, Tiirk¢e konustuklarini ve kendilerini
Tirk hissettiklerini agikca ilan etmektedirler. Bunlar da bizim
millet kardeslerimizdir.. Sadece, Kemalistler ve Tiirkg¢iilerin
degil, Islamailarin du bu insanlan sevecekleri inancindayiz.
Ciinkii, Standart toplumu yani g¢an egrisini olugturan gruba
onlar da dahildir. Standart toplum veya hakim kiiltiir ayni
dili konugan ve ayni dine mensup insanlarin tasada ve kivangta
ortak olduklari inang ve degerler sisteminin bir yansimasidir.
Bir bagka deyimle milletlesmis yapidir.

Gortliiyor ki, millet veya milletlesme olgusu, {immetles-
meye kars1 degildir. ikisi de bir butlinlin pargalaridir. Bu di-
stince sistemine, IslAim da terciiman olmaktadir. Zira, Kur’an:
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"Sizi kavimlere aywrdik ki birbirinizi tamiyasiuz". Keza, Pey-
gamberimiz: "Kigi kavmini sevmekle suglandirlamaz" buyur-
mugtur. O halde, iimmetten millete giderken "immet" gergegi
diglanamaz. Ayni sekilde, giiniimiizde Islam dimnyasma men-
sup bazi aydinlarin ileri stirdiigii gibi, "milletten {immete"
giderken de "millet" gercegi diglanamaz. Macit Arsan El-Kil-
ani'nin "Milletten Ummete" adli yayminda ileri siirdtigii tez,
millet ger¢egi reddedilmedigi miiddetge, gecerlidir. Aksi miim-
kiin degildir. Bir Kagaguz'u, bir Guvag Tiirkiinii kendi kiiltiir
degerlerimiz, kendi soyumuzdan olduklan igin severiz, hak-
lariny ararniz; fakat bir Arap, bir Iranli, bir Endonezyal, bir
Pakistanli onlarin dertleriyle - miisliiman olmadiklan igin--
hemhal olmayabilirler. Bugilin, Gagauzlar ve Cuvaslar bize
sigmmuglar, bizi kardes bilmigler, bizden yardim bekliyorlar.
Biz de kucagimizi agmisiz, genglerine egitim imkéanlan sagh-
yoruz, yardim yapiyoruz. Bunlar, millet birligimizin bir teza-
hiirtdiir. O halde, millet ger¢egini reddederek, Kur’an’i sadece
"immet" olugumunu destekler gosterip, "kavim" sevgisini dig-
lamanin anlam1 da yoktur. Inguslar 1860-70'lere kadar Huris-
tiyvan ve Animist gibi inang sistemleri icinde yagarken
Dagistan’dan gelen Sufi din adamlan yoluyla Islammn siinni
mezhebine katihmglardar..



Bolum -11-

Milletlesme-Modernlesme
Ve Yeni Boyutlar:

Daha 6nceki boliimlerde, iilkemizde hizhi degisme stirecine
bagh olarak ortaya g¢ikan kiiltiirel dinamiklere deginmistik.
Evrensellik, kiiltiir mozaigi, hiimanizma, kiiresellegme (glo-
bellesme) gibi olusumlar bunlar arasinda idi. Ayrica, etnik-a-
zinhk kavramlarinin yeniden degerlendirilmesi ve Tirk
toplumundaki yansimalan da yine bu konunun gergevesi igin-
de ele ahnmusti..

Ancak, teknolojik ilerlemeler ve sanayilesme olgusu, tari-
hinin hemen higbir déneminde guntimiizde gorildiigii gibi,
Tirk toplumunda 6nemli radikal degismelere bugiinkii gibi se-
bep olmanustir. Bunun da en 6nemli nedeni, milletlesme diye
ifade ettigimiz, tasada ve kivangta tiim insanlarnuzin birlikteli-
gini saglayamayisimizdan kaynaklanmaktadir. Ozellikle, tekno-
lojik degismelerin meydana getirdigi modernlesme kaliplars,
biiyiik olglide milletlesme felsefemizin yoriingesine oturtulmasim
engellemekte, bu da kiiltitrel yozlagmaya yol agmaktadr.

. Milletlesmede Kimlik Nedir?

Bu béliimde, milletlesme-modernlesme kavram ciftini ele
alacagiz ve buna paralel olarak Islamin yiikseligi, yeniden
geleneksellegme, postmodernizm, fundamentalizm, yeni li-
beralizmin dogusu, nihayet femilizm degil de kadin haklari-
nin yiikselisi (feminizm) gibi konulara deginecegim.

Milletlesme, her seyden once onemli dlgiide kimlik arama
olgusu ile yakindan aldkahdir. Bir topluluk, kendi suuruna
varmadig stirece milletlesmesi miimkiin degildir. Bu da ancak
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bir duygu bag: ile veya Ibn Haldun'un deyimiyle asabiye
suuru ile mumkindir. Milliyetgilik, milletlesmenin remzidir.
Bu suur dogmadan milletlesmenin ger¢eklesmesi miimkiin de-
gildir. Iste, kimlik arama bu suur haliyle yakindan alakahdur.
Etnik kimlik, dini kimlik, bolgesel ve sosyo-ekonomik kim-
likler daha ziyade agiret-kabile yagantisinin birer yansimala-
ridir. Milli kimlik, biitiin bu yan-kimlik unsurlarinin agilmasz,
timiniin ortak inang ve degerler sisteminde birlikteligidir.

Bat1 sosyolojisi ve psikolojisinde, kimlik arama olgusunun
1950’lerden o6nce hentiz bir dinamiklik kazandigt goriisii ileri
stiriilemez. Muzaffer Serifin: (An Outline of Social Psyhcology)
adh eserinde (1949) kimlik kavramina raslamak miimkiin de-
gildir. Ancak, 1960’lar sonras1 sosyal psikoloji ve psikoloji ki-
taplarinda: Cocugun rol-alma, etnik gruplarla 6zdeglesme ve
toplumsal smiflariyla biitiinlesme gibi ¢ok yoOnlii siireglerde
kimliklesme bir boyut olarak kargimiza ¢ikmaktadir.. Ornek
olarak Newcomb'un Social Psychology adli eserini (1961) ve-
rebiliriz..

Kimlik aramanin anahtar kavrami, aynilegsme veya dzdes-
legme’de 1960'lar sosyolojisinde, cemaat-cemiyet tiplegtirilmesin-
de daha ziyade kimlik belirleme siireci olarak agiklanmaktadir.
Merton ve Nisbet, taminmis Alman sosyologu Ferdinand Toénni-
es’in iinlit eseri: "Gemeinschaft und Gessellschaft" adh eserine da-
yanarak, cemaatlarda aynilegmenin gliclii oldugunu, cemiyetlerde
ise daha zayif bulundugunu agikhiyordu (1961). Ancak, bu
donemde Tamotshu Shibutaru (Society and Personality) adh
bir kitabinda, aynilesmeyi (identification), Benlik-Kavram ile
baglantili olarak ele aliyordu.

1950lerden 1980'lere kadar psikoloji alaminda gliglii bir a-
kim olarak ortaya ¢ikan davraniggl yaklasim, Skinner’in ye-
rinde teghisiyle hem psikolojiden ruhu kovuyor, hem de
psikolojiyi hayvan davramsmun bir ilmi olarak algiliyordu.
Davranisg1 yaklasimun ¢agdas psikolojiye belki en 6nemli kat-
kis1, kimlik kavraminin belirlenmesi alaninda olmustur.
1980’lerden sonra da sosyoloji ve antropolojiye kimlik soru-
nunun tasmndigl gercegiyle karsilasiyoruz. B. Giiveng’in Tiirk
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Kimligi, her seyden dnce bu gecisin anlaml: bir érnegini tegkil
eder. Ferdi, kisisel kimlikten milli-kiiltiirel kimliklere yonelis,
konunun sosyo-antropolojik boyutlarmi gostermesi bakimin-
dan 8nemlidir. Ozellikle, Antoropog, Claude Lévi-Straauss'un
1974-75 yillarinda ele aldigi kimlik semineri 1977 yilinda ya-
ym1a11m1§t1r46. Boylece, kimlik antropoloji ve sosyolojide yerini
almugtar.

Ancak, kimligin gilinlimiizde sosyal dinamiklik kazanma-
smda en 6nemli etken, yine de Merton ve Nispet'in, belirttikleri
gibi, teknolojik ilerleme ve hizli sanayilesme sonucu eski da-
yarusmaci yapidarin yikilmasi karsisinda topluluklarin yeni ip
uglart yakalamak suretiyle kendilerine donilis yapmalaridir.

Kimlik meselesi, millet ve milliyet¢ilik kavramlarmi da da-
vet eder, demistik. Nitekim, Ernest Gellner, "Milletler ve Mil-
liyetgilik" adli eseriyle, bu hususa agikbik kazandirmistir. Gellner,
bu eserinde millet'i baz olarak almis, onun {ist ve alt kismin ise
millet-alt1 ve millet-iistii olarak belirlemigtir. Millet-iistii kavram-
lar: Evrensellik, hiimanizma ve kuresellesmedir.. Millet-alt1 kal-
tiir ise, daha ziyade, elit tabakalar ile yoksulluk kimligini temsil
eden alt gruplar olarak iki kategoride incelenmistir.

Gellner de milliyetgiliin modern diinyanin kendine 6zgii
sartlarindan dogdugunu, bunun da kimlik sorununu giindeme
getirdigini belirtmektedir. Anthony D. Smith’de Milli Kimlik
adli eserinde (National Identity) (1991), kimlik olgusunu tam
anlanmuyla sosyolojinin malzemesi haline getiriyordu. Buna go-
re, eserde milli kimligin etnik temeli, milliyetcilik ve kiiltiirel
kimlikler, ayrilikgihk ve Coklu Milliyetcilik, Milli Kimligin O-
tesi mi? gibi konular ele alinmustr.

Tiirk sosyolojisinde kimlik olgusunun giindeme gelmesinde
elbetteki bati sosyolojisinin etkileri yaninda, bir takim toplum-
sal gergeklerin de hesaba katilmasi gerekir. 1968'ler sonrasi
Marksist ideolojinin enternasyonalizm nitelikli eylem bigimleri,
tilkemizde mezhep, soy ve kiiltiir boliiciiliigliinii hazirlanmgtir.
Katihmer demokrasinin gelismesi de, siyasallasmay: hizlandir-

46 B. Giiveng, Tiirk Kimligi, s. 5-6, 1994.
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mig, boylece etniklik suurunun dinamiklik kazanmasi saglan-
mugtir. Elitist kadro yaninda, siyasal partiler bu sosyal hare-
ketliligi bilingli olarak tegvik etmislerdir. Ayrica, i¢ ve dis
gogler, bu ayrihke giiglere yeni referans ¢ergeveleri olusturmus
ve azinlik-etniklik duygusunu pekistirmistir.

Gortliiyor ki; "kimlik ya da Ozdeglik konusunu giniimiizde
sosyologlar i¢in ilgi cekici kilan gelisme, fertlerin artik kendilerini
sadece bir bagkas:, bagkalar, bir grup veya bir kategori ile dzdeg-
legtirmekle yetinmemeleri, fakat kendileri ile o biitiinliik(ler) arasin-
daki baglantiy: miimkiin kilan instruman (dolayun) ile kendilerini
Gzdelegtirmeye baglamalardir™ . Bu instruman (dolayun) ferdin cin-
siyeti ise sdzgelimi bir kadin kendini artik sadece difer kadinlarla
"tam aym" gdrmenin Otesine gidip, kendini "kadinhk", "kadin
olma" dolayiminin kendisi ile 6zdes gormek, ve kendini sonugta
"kadin" olarak tarumlamaktadir. Bu instruman (dolayum), ferdin
etnisi ise, sdzgelimi bir Giircli kendini artik sadece diger Giir-
ciilerle "tam aym" gOrmenin Otesine gidip kendini "Grirciiliik,
"Grircti olma" dolaymmuun kendisi ile 6zdes gormekte ve kendini
sonugta "Griirci" olarak tamimlamaktadir. Bu dolayim, bu in-
struman ferdin dini ise, sézgelimi bir musliiman kendini artik
diger muslitmanlarla "fam aym" gérmenin otesine gidip, ken-
dini “miisliiman olma" "mijsliimanhk" dolaymmi ile 6zdes gor-
mekte ve kendini sonugta "miisltiman” olarak tanumlamaktadir.

"Boylece, "ingalarmuzla bir yandan insani potansiyelimizi giin-
cellestivecegimiz bir kanal bulmug oluyoruz, bir yandan da insanlt-
rimuzla dretti§imiz kimliklerimiz giigleniyor, pekigiyor, yaplagmaya
baghyor. Boyle bir yolu izlerken, ayni zamanda ferdl ingalarumzla
kollektif bir biitiinlik (entity)iin yaratilmasna katkida bulunmug
oluruz, (Celebi, a.g.m.).

Goritiliiyor ki, millet, din, etni gibi aymruma unsurlar birer
dolayim instrumanlardir. Bunlar kimlik insalarinda 6nemli rol
oynarlar. Hedef olarak da geleneksellesme ve kurumlagma yo-
luyla da kiiresellesen bir diinyada biitlinlesmemize katkida
bulunurlar. Bu agidan meseleyi incelemeye ¢alisalim:

47 Nilgiin Celebi, Kimlik ve Din, UNESCO fkinci Sosyalbilimler
Sempozyumuna sunulan teblig, 1994, Bolu.
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a. Milletlegme: Turk toplumu, temelde "fek kiiltiir" devleti
diyebilecegimiz bir yapiyi temsil etmektedir. Ulke capinda kitle
iletisim araglarinin etkin bir bigimde kullanilmasi, bolgeler-a-
rast sosyal hareketlilifin yogunluk kazanmasi, kentlesme ve
endiistrilesmenin cografi alanlara yayilmasi, standard kiltiar
ve egitim kaliplarinin okul-6ncesi ve okul ¢aglarindaki gengler
tizerinde uygulanmasi, etnik &zelliklerinden dil, kiltiir, gele-
nekler ve iktisadi statiideki yansimasini engelleyebilir. Onemli
olan, sanayilesme ve kentlesme siireciyle uyum saglayacak
bicimde sosyal seferberlik gii¢lerini giindeme getirebilmektedir.
Aksi takdirde, bunlar arasindaki sosyal blitiinlesmein sagla-
namayisl veya birinin Otekinden hizl gitmesi "millet-yapma®
(nationbuilding) yerine "millet-taliribine” yol agabilir. Karl M.
Deutsch, kiiltiirel asimilasyon (benzesim) ve sosyal seferberligi
(mobilization) iki soyutlama siireci olarak gdrmistiir. Iki siireg
arasindaki denge temel etkendir. Eger kilttirel benzesim, sos-
val seferberlik kaliplarindan ileri giderse, herkes kendi halk:
iginde biitiinlesecektir. Eger sosyal seferberlik huzh gider, kiiltiirel
benzegim vavaglarsa bu defa ziddi ortaya ¢ikabilir O zaman,
millet yapma stireci, stiphesiz millet-tahribine yol agabilir.

Ulkemiz, bugiin, bu olusumun 1stirablarim1 yasamaktadir.
Bu da, sosyolojik anlamda milletlesme olgusunun hentiz ge-
rekli diizeye ulasamamasindan kaynaklanmaktadir. Gortliiyor
ki, milli kimligin olusmas: veya milletlesme stireci, gliniimiiz
sosyolojisinin bugiin en ziyade {izerinde durdugu konulardan
biridir. Ulkemiz, tek-kiiltiirlii millet (initer) olmakla beraber,
sosyal seferberlik giictiniin etkin bir bi¢imde kullanilamamas1
sonucu, buglin pargali bir toplum goriimiine agikmis izlenimini
yaratanlara firsat tanimaktadir.

DPT'nin Milli Kiiltiir Komisyonu, 1980’ lerden sonra bu ger-
cegi isabetle sezinlemis ve sosyal seferberligin Gnemine degi-
nerek su gorisleri ileri stirmiistiir: " Ulkemizde genel ve yaygin
kiiltiir birligi ve biitiinliigii saglarmmast garttir. Ulagim ve haberlesme
intkdnlarium simirle ve geligmemis olmast yiiziinden, cesitli yerlerde
birligi bozucu mahiyette kiiltiir farkliliklart bas gdstermistir.” 48

48 DPT, Milli Kiltiir, ss. 138, 1984.
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DPT, kiiltirel farklilasmanin yogun oldugu bolgelerde -belki
buna kat: bolgeler diyebiliriz- kiiltiirel diriltme hareketine
girisilmesini Onermektedir. Ashinda bu siireg, sosyal mobilite
dedigimiz ve DPT'nin "kiiltiirii tanma ve ona katilma" egiliminin
bir pargasini olusturur.

Millet-yapma stireci, DPT'nin deyimiyle "sosyal biitiinlesme”,
bir devletin smnirlari iginde yasayan insanlarin egemen deger
yargilarini benimsemeleri ve bunu tutumlanyla yansitmalan
olarak algilanmaktadir. Bir bagka deyimle, milletlesme, bir sos-
yal sistemin unsurlari veya bir milletin mensuplari arasinda
ortak tutum ve davranslan belirleyen karsibikh bagimliliktir
(DPT, 1984).

Tirkiye, milletlesme stireci i¢indedir. Altiytiz yili asan bir
imparatorluk dénemine ragmen, milletlesme olgusunu belirli
tarihi gelisim stieci iginde gergeklestirememistir. Bunda, kus-
kusuz iimmet politikasmn etkisi biliylik olmustur. Modern
milletler, dzellikle Bati toplumlari bu gelisimi Fransiz Devri-
miyle bundan en az iki yliz yil 6nce gergeklestirmelerine rag-
men, Osmanh toplumu; Asri Saadet’ten sonra belki de fslam
uygarbk alam iginde ilk {immet ilkesine dayal kurulusu olus-
turmaktadir. Ummet ideolojisi yoriingesinde, devletin tegkili,
tarihsel siireg icinde desteklenmis, arap diinyasinda rastladi-
gimz gibi bir kavim suuruna (asabiye) gidilmemistir. Emeviler
ve Abbasiler, [slamlasma tezini giindeme koyarken, aym: za-
manda Islamhg: yaydiklar iilkelerde "Araplagtirma" ideolojisini
de yaymakta 1srarlt olmu§1ard1r49. Emeviler (661-750), bir yan-
da savagta tutsak digiip ozgurliikleri kendilerine verilen in-
sanlar ile, 6te yanda fethedilen tilkelerde 6teden beri oturmakta
olan halki, Mavali olarak tamyorlardi. Mavali olmak, hem
dinlerini degistirmeyi hem de arap dil ve kiltliriinti benim-
semeyi gerektiriyordu. Bu siirece, Fazlur Rahman "Arapcilifin
islamilegtirilmesi", Seyyid H. Nasr da "Islanun millilestirilmesi"
diyordu {Rahman, 1990; Nasr, 1989).

Ibn Haldun, Araplarda yaygin olan ve giiniimiiz anlamiyla

49 Cahen, Claude, Islamiyet: Dogusundan Osmanli Devletinin Kurulusuna
Kadar, 1990, s. 36-45.
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kavim suuru, sosyal dayamsma veya Ch. Isawi'nin de belirttigi
gibi Esprit de Corps anlamina gelen asabiye ideolojisini, tarih
tezine ana motif olarak islemistir Kur’an'da asabiyet sozcii-
glne rastlanmuyor. Sadece, insanlar veya cemaat anlanunda
usbe sbzciigli gegmektedir. Ancak, hadislerde az da olsa geg-
mektedir: "Asabiyet, zulmeden ve haksizlik yapan birine yardunca
olmaktir". Bu da, Cahiliye devrinin asabiye anlayisina set ¢eken
istami bir davrarustr. Opysa, Ibn Haldun'da asabiye teorisi en
hareketli bir kavramdir. Hem soy hem de sebep asabiyesi ile
Ibn Haldun, tarih felsefesini sistemlestirirken, kabile / agiret
asabiyesinden kent asabiyetine bir ilerleyis olduguna dikkat-
lerimizi ¢ekmistir. Toplumlar, Berberilikten Haderi hayata ge-
cerken asabiyetleri zayiflar ve tarih sahnesinden silinirler.
Boylece, keméle eren her asabiye zevale ermekle son bulur.

[slamda, Su'ubiyye akimi, ashnda Arap milliyetciligine bir
tepki olarak dogmustur. Genel olarak, $u’ubiye Araplarin diger
kavimlerden daha tstiin olduklarina karsit bir diisiince siste-
midir. Tanmmig Oryantalist Goldziher’e gore, Su’ubiyye Kur-
‘an ve stinnetin emirleri dogrultusunda halis Araplarla onlarin
disindaki diger miisliiman milletlere egit davranilmasina davet
eden diigtiniirler ve yazarlar toplulugudur.

Arap milliyetgiligi, fslami misyon altinda Misir, Suriye, I-
ranh Karini ailesi, Biiveyhiler, Tiirkistanli Afsin bey’ler, Fas,
Tunus, Cezayir, Biiyiik Sahra, Giiney Libya, ifrikiya ve Moza-
raplar gibi ¢ok degisik ve renkl irklar belirli bir stire iginde
Araplagtirmay: bagarmislardir.

Oysa, Anadolu Selguklular1 ve Osmanli politikasinda goz-
lenen Tiirklegtirme ve Islamlagtirma kiiltiir kodlari, arap mil-
liyetciliginden tamamiyle farkli bir dogrultuda gelismistir.
Turklestirme, daha ziyade Orta Asya’dan goéceden Tirkmen
ve Oguzlann fethedilen topraklara yerlegtirilmesi anlaminda
kallaniimaktadr™. ‘Bu anlamda, Islamlasma aynt zamanda
Tirklesmek demektir. Ayni siireci Cahen’in Anadolu’da Tiirk-
ler adli eserinde de izleyebiliriz.

50 Eliot, Thomas, Edebiyat Uzerinde Disiinceler, 1988.
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Gerek bir iskdn ve kolonizasyon politikas1 olarak vakiflar
ve temlikler ile derviglerin kurdugu tekke ve zaviyelerin ma-
nevi yoldan hizmetleri, gerekse siirgiin ve Acemi oglan top-
lama ve din degistirme (ihtida) gibi i¢ etkenler temel felsefe
olarak isldmlastirma espirisine dayalidir.

Goriilliyor ki, Osmanl toplum yapis1 iimmet ideolojisinde
genellikle Asn Saadet'in ruhuna sadik kalmis ve fethedilen
tilkelerin insanlariyla bir arada yasamayi, bir amalgamasyonu
hedef segmigtir. 1590'larda uyanan milli kdklere doniis anla-
mimndaki Oguz romantizmi de gdzoniine alinsa bile, Osmanh
devleti kurulugundan yikihsina kadar immet ideolojisine bagh
kalmay: bagarmig biricik islami toplum modelini olusturur.
Ancak, bu durum Fransiz ihtilaliyle de giindeme gelen mil-
letlesme siirecine engel olamamustir. Balkanlar'da ve Orta Dogu
tilkeleriyle Arabistan’da uyanan milliyet¢i akimlar kargisinda,
iammetci ideoloji, gereken birlestirici ve toplayici direnisi goste-
rememistir.

Batida, milletlesme, iki tarihsel gelisimin tiriinit olarak di-
stiniiliir. Bunlardan biri, klandan-moity’e, oradan topraga yer-
lesmeyi olusturan kabile ve agiret toplum bigimine; nihayet
kabile/ asiretlerin birlesmesiyle feodal kuruluslara ve feodalle-
rin merkezi gii¢ etrafinda birlesmesiyle imparatorluklara kadar
yonelen bir sosyolojik gelisim ¢izgisi. Modern sosyoloji, bu
olusumu toplumlarin evrim teorisi olarak gindeme getirmek-
tedir. Millet bilinci, klan ve asiret bilincinden imparatorluklarin
kurulmasiyla millet gercegine gecmekle dogmusgtur. ikinci geligim
cizgisi de, bu olusumu etkileyen kiiltlirlesme eylem bigimleridir.
Bunda, dinde Reform hareketleriyle dil, sanat ve edebiyat alanla-
rnnda ortaya ¢ikan Ronesansin Snemli etkisi olmustur. Yani mil-
letlesme, bir anlamda tarihsel bir evrim siirecinin kiiltiirel eylem
bicimleriyle desteklenmesi olgusudur. Oziinde, dini degerlerden
ziyade, ortak dil ve bilincin olusturdugu bir kiiltiirel katilim
vardir. Kisacasi, aymu dili konusan, ortak duygular etrafinda
birlesen insanlar toplulugu bir millet kimligini temsil ediyordu.

1900'lerde, Tiirk toplumunda Geng Tiirklerle giindeme ge-
len Tiirk¢ti akimlarn 6ztinde, Bati tipi bu milliyet¢i alkumlarin
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derin izlerine rastlamamak miimkiin degildir. Ummetciligi
temsil eden Islamcilar ile, milleti temsil eden Tiirkgiiler ara-
simndaki yarilmalar da bu donemlere raslar. [slameilar, belirli
bir cografya ve millet olusumunu reddetmekle gercekten u-
zaklagmuglardir. Tiirgiilerin bir kesimi de laiklik kodu dogrul-
tusunda timmetcilikten uzaklagtiklar i¢in Batica kalmaglardir.
Ancak, Ziya Goékalp bu iki uc¢ arasinda bir sentez kurmak
suretiyle biititnlesmeye gitmistir. Boylece, Gokalp, iimmet ile
millet arasinda bir zitlasma degil, bir blitinlesme oldugu tezini
savunacaktr. Ancak, Kemalist ideoloji Gokalp’in Sliimiint mii-
teakip iimet yerine laik kodu yerlegtirmek suretiyle, daha gok
Bati espirisine uygun bir yol tutmus olacaktn”!,

Kisacasi, milletlesmenin gergi, fertlerin i¢inde yagadiklan
toplumla bir olmasi, blittinlesmesi ilkesine dayanir. Bunun gibi,
millet diizeyine ulagmuis bir toplumda sosyal katilma, yani teba
durumundan yurttas durumuna gegis vardir. Ayn sekilde, or-
glutlenme yapiya egemendir. Siyasal partiler, sendikalar, mes-
leki organizasyonlar gibi ¢ok ¢esitli sivil toplum unsurlarinin
gelismesi de, bu milletlesme stirecinin bir yansimasi olarak
kabul edilir. Miimtaz Turhan’a fére, millet-olma; milliyetgilik,
halkgilik ve Cumhuriyetg;ilik’cir5 .

Sosyolojik anlamda millet olma veya tarihi millet olugumu,
son yullarda, Tiirk sosyal bilimcileri arasinda da tartisma ko-
nusu yapimaktadir. Bu ortak nokta: 1) Devlet kurabilme yat-
kmligi, 2) biinyesinde obuir halklar eritebilme 3) dig saldin
ve iggallere direnebilme glicii olarak stralanabilir”™. DPT’nin
teshisiyle, milletlesme siireci ancak, "bir devletin simrlart icinde
yasayan insanlarin deer yargilarin benimsemeleri ve bunu tutum-
lariyla gerceklegtirebilmeleridir." Baykan Sezer’e gdre, bunun si-

5t Milli kavramy, ilk kez, resmen 1912 yihinda kurulan: "Miidafaa-i Milliye
Cemiyeti"nde kullamibmgtir. Bu cemiyet, millet kelimesi Tiirk anlamma
gelmese de, eski Osmanhlik ve [slimbk kavramlarmmn yerine millet
kavranum getirmeyi amachyordu (F. Ahmad, ttihat ve Terakki, s. 239,
1971).

52 Turhan, Miimtaz, Atatitrk Ilkeleri ve Kalkinma (Biitlin Eserleri), cilt:
I, 5. 422-423.

53 Sezer, Baykan, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlan, s. 32,



172 PROF. DR. ORHAN TORKDOGAN

rurlart Steki halklar asimile etme noktasina kadar uzanabilir.
Bu olusumda, demokratiklesme stirecinin de katkist unutul-
mamahdir. Gliniimiiz siyaset sosyalbilimcileri, siyasal toplum-
lasma adwun verdikleri bir olgudan s6z agmaktadirlar. Buna
gore, siyasal partiler ve 6teki demokratik kuruluslar da, tipka
toplum gibi fertleri ortak inang ve kanaatlar, 6zellikle esitlik,
Szgurliik, sosyal adalet ve halkin kendi kendini ydnetmesi
biciminde temel ilkeler etrafinda uyum saglayacak kisiler ola-
rak buttinlestirmektedir. Bdylece, siyasal partiler ¢ok sayida
insani siyasal katilmaya yoéneltir ve sosyal sistemle giiglii bir
iliski icine sokar. Ornek olarak ABD’de partilerin, siyasal is-
tikrar: saglamada ve milli kiiltiirlerle bitiinlesmede olumiu
rol oynadigini burada zikredebiliriz (Almond and Powel, 1966).
Boylece, toplum ve onun siyasal kaltiirii, parti fonksiyonlari
belirleyecegi gibi, partilerin fonksiyonlari da toplumun ve kiil-
tiriin biitiinlesmesinde, degismesinde etkin rol oynar. Giinii-
miizde, katilimc: demokrasi sozciigii ile anlagilan da, siyasal
partilerin bu tiir milli birlik bilinci etrafinda kitleleri biitiin-
lestirmesidir.

Bazi arastirmaciar bu noktada, "milli §zdeglesme stirecini de
kullanmaktadir. Burada en 6nemli sorun, kigilerin kendilerini
ne odlgiide milli bittiinligiin bir pargas: saydiklarini tesbit et-
mekir. Eger toplumun fertleri kendilerini milli devletin birer
iiyesi saymuyor, ona baglh hissetmiyorsa, siyasal gelisim ¢ok
1izdirapli ve siirtiismeli bir stireg olarak belirecektir. Clinkd,
toplumun fertleri milli meseleler karsisinda kayitsiz, ilgisiz
kalip, kendilerini yalriz kendi bdlgesel gergevelerine ve ilkel
kurumlarina kars1 sorumlu hissederler. Bunlar alt-milli baghihg:
olu§turur1ar”54.

Milli kimligin, aciklanan bu etkenler karsisinda, istenilen
seviyede olusamamasi, 1980’ler sonras1 Tiirk toplum yapisiun
atomize olmasina, pargalanmasina neden olmustur. Hatta, so-
rumlu devlet yoneticileri ve akademisyenler tarafindan ileri
stiriilen 27 veya 32 etnik gruptan soz agilmasi, sadece Gilineydogu

54 Yiicekdk, Ahmet, Siyaset Bilimi, 1987.
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bolgesinde 17 alt kiiltiir gruplarindan bahsedilmesi tilkemizde,
milli kimligin yarilmasi denilen bir siireci giindeme getirmisir.
Etnik partilerin kurulmasy, etniklik bilincinin tlke sathina ya-
yilmasina ve Ittihad ve Terakki dénemi bir gesit Balkanizm
hareketlerinin igine ¢ekilmesine neden olmustur.

Sosyolojik agidan eger bir toplum, ortak duygularda birle-
semiyor, yurt sathinda tasada ve kivangta bir ve butiin olarak
yurekleri ¢arpmiyorsa, kurumlar arasi organik baglilik ve bii-
tiinlesme saglanmamigsa, devletin yasal glicti toplum katlarin-
da etkinligini duyuramamigsa ve milli gelirin dengeli bir
bicimde dagihmi gergeklestirilememisse milli kimligin varh-
gindan s6z agilamaz. Zenci-beyaz ¢atigmalarimn yogunluk ka-
zandigl 1950'ler sonras1 Amerika Birlesik Devletlerinde, Daniel
Bell, heniiz milletlesme stirecinin gergeklesemedigini tarbisma
konusu yapmustr.

Elbette, diinyada higbir toplum ve iilke yoktur ki saf, ho-
mojen kimligini muhafaza etmis olsun. Sosyoloji ancak, bu tiir
toplumlarnn yakin kan akrabaligi bulunan agiret kuruluglarinda
olabilecegini kabul eder. Osmanli toplumu, immet ideolojisiyle
bir ¢ok etnik ve azmhk gruplarimi bir mozaik iginde bir arada
tutabihnigtirss. Bu da Toynbee'nin yerine teghisiyle alt1 yiiz
yillik {izerinden glines eksilmeyen bir imparatorlugun Grini
olmugtur. Bu baglar, yirminci ylizyilin baglarinda ¢6éziilmiis,
yeni sosyal mobilize giiglere yerini terketmistir. Eski bir kav-
rami1 yeniden diriltmek ve tiim fonksiyonlariyla uygulama a-
lanina aktarmak oyun kurallarina zithir. Ancak, milletlesme
stireci ile dini deger ve normlarin birbirlerini pekistirmek a-
gisimndan devreye sokulmasi yeni bir sosyal iyilegtirme yonte-
midir. Islam, biitiin inanmirlarin kardes oldugunu ve tarak disi
gibi birbirleriyle esitlik dlglistine gore bagh bulundugunu, sos-
yal gercegin bir dinamik yasas1 olarak kabul etmektedir. O
halde, sosyal kimligin olusumunda dini devre dis1 birakmak

55 Kur'an'da gegen iimmet’in (halki cemaat), bazilart tarafindan Arapca
timm yani anne ile alakali oldugu sdyleniyorsa da ashnda [branice veya
Aramiceden almmas: muhtemel. Ummet, Isldm 6ncesi doneme aittir (B.
Lewis, Isldimm Siyasal Dili, s. 33-35, 1992).
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Baty tipi sekiilarize degerlerin pesinden gitmek demektir.

Tiirk aydiniin biliylik ¢apta, Bat1 norm ve degerleriyle bi-
¢imlendirilmis bir bakis acisina sahip olmasi nedeniyle, meto-
dolojik bakimdan olaylari analiz etmesinin objektif kistaslara
dayandig tezi ileri siiriilemez. Islam evrensel bir dindir. Rengi,
wki, dili ve kiiltiirli ne olursa olsun, biitiin insanhga hitap
eden bir mesaj1 tasir. Bu nedenle, eger evrensel ve hiimaniter
degerler pesinde koguyorsak, her seyden énce, Islamin bu
kimligini bir sosyal gercek olarak gérmekde yarar vardir. Cemil
Merig'in isabetle belirttigi gibi "Biz ki baglar1 ayru kitaplara egil-
mis kimseleriz. Bizden yakin akraba mu olur?"... Iste Islamdan
kaynaklanan evrensellik mitosunu burada aramak gerekir. Batirun
evrensel ve hiimaniter degerlerinde sadece ve sadece Hiristiyanhk
veya sekiiler deger ve inang sistemleri kokmaktadur.

b. Modernlesme ve Islam

Batihilagma, bati deger ve normlarinin toplumumuza akta-
rilmasiin itici glicli olmaktadir. Tark Bahlilasma tezi, antro-
polojik deyimi ile bir akiiltiirasyon siirecidir. Kultiirlesme
anlamma gelen bu kavram, iki farkl: toplumun kiiltiir degerle-
rinin etkilegimi stirecidir. Akiiltiirasyonda 6nemli unsur, egemen
kiiltiiriin etki alamina aldigs toplumu bicimlendirmesidir. Bu ne-
denle, Tiirk Batihlagma tezi, temelde Bati norm ve degerlerine
uyum saglamaktadir. Oysa, bu tiir bir etkilesim, tiim degerlerin
Batidan geldigini kabul etmek gibi yaratici olmayan, taklitci
bir egilimin ortaya ¢tkmasi demektir.

Batililasma kargisindaki tumumumuz ne olmali idi? Bir
Islam mutasavvifinin belirttigi goriisii kullanmak gerekirse
sOyle bir yol izlememiz uygun olurdu. Bu blyik veliye
gore: "Diinyada olalum fakat diinyal olmayalim". Biz de diyoruz
ki, Batida olalim, fakat Batili olmayalim. Tanzimattan beri
tutulan yol, bu ¢izgiden kayarak Bahicilasma biciminde tecelli
etmistir. Egitim ve 6gretim sisteminden tutunuz da, tim din-
ya goOrisit ve kognisyonlarimiz adeta Bati'ya gore monte
edilmistir. Dogu, biitlin kiilttr miras: ve degerler sistemiyle
diglanmig, arka plana itilmigtir. Gékalp’tan beri batililagma,
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modernklesme teziyle es anlamda kullanilmistir. Tanzimat d6-
neminde “sivilize" olmak egilimi 1900lerde asrilesmeye yerini
terketmistir, Gintimiizde de, S. Eisenstdat'in belirttigi izere
tiim Uclincii Diinya {lilkelerinde, modernlesme, batihlagma ile
esdeger tutulmustur.

Bir kiiltiir antropolojisi kavrami olan modernlesme, giinii-
miizde huzil sanayilesme ve teknolojik degisme siireci sonucuy,
bu kimligini buyiik dlgtide yitirerek adeta bir hayat tarzi, bir
diinya gortisii haline gelmigtir. Boylece, modernlesme siyasal,
sosyal ve ekonomik alanda kitleleri sarmaya baslamistir. Bu-
rada, Emest Gellner'in Nations ve Nationalism adli eserinden
kaynaklanan bir goriigse dayanarak konumuza derinlik kazan-
cirabiliriz. Gellner’e gore: " Gelencksel (sanayi 6ncesi) toplumlarda
insanlarm kimliklerinin daha ¢ok yapisal bir temeli vardir. Bir in-
sarun kim oldugu nisbeten sabit ve giiglii bir aile ve akraba yapisiyla
belirleniyordu. Fakat, modern sanayileginis toplumlarda bu geleneksel
diizen artik gegerli olamuyor. Ciinkii, sanayi toplumlarimn ana temeli
stirekli degigme ve yenilegme stireci icindedir. Stirekli degigme tizerine
inga edilen bir diizenin fertleri de sabit degil, hareketli olmak du-
rumundadir. Modern toplum; kiiltirel anlamda homojenize edilmis
bir yapiya sahiptir. Yani geleneksel toplumdan modern topluma ge-
gerken kiiltiirel anlamda bir egitlestirme meydana gelmektedir. Béy-
lece, modern toplumda artik yapr degil, kiiltiir 6n plana ¢tkmaktadir.
Bu da modern toplumda insanlarin kiiltirel suurunu, geleneksel
toplumnda goriilmedik bir bicimde giiclendiriyor. Ancak, kiiltiirel un-
surlara bagl bir kimlik, nisbeten sabit olan bir yapiya bagh bir
kimli§e nazaran daha bulamk, tamnmast daha zor olan bir geydir.
Bu durum, modern insanlar i¢in bir belirsizlik, bir bogluk, kdkstizliik
ve gereeksizlik hissine yol agar“f’(’. Iste, bu giivenilmez duruma
kars1 milliyetcilik ve din duygulan bir tepki unsuru olarak
giindeme gelmektedir. Gellner’in modernlesme tezinin ana fel-
sefesi burada yogunlasmaktadir.

56 Gellner, Ernest, Nations and Nationailsm, op. cit. E (‘_ﬁzdalga,
Tiirkiye'de Islamm Uyanisi ve Radikallesme Uzerine, Islimi Armgtirmalar
Dergisi cilt: 4, 1990, ss. 57-60.
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Gellner i¢in milliyetgilik (yani ayru milli veya kultiirel va-
siflar1 paylagsan insanlar, aynu siyasi iktidar, ayri devleti pay-
lagsmlar ilkesi) hem modern topluma muhtag oldugu kiltiirel
homojenligi saglamis oluyor, hem de kimligini kiltiir olgu-
suyla biitiinlestiriyor. Ancak, milletlesme siireci sosyolojik an-
lamda tlkemizde gergeklegmedigi igin bu milliyet¢ilik bags,
etnik bilinglenmeyi torpiilemis ve 1980’ler sonrasi ortamin dog-
masini hazirlamagtir,

Gellner’in, bu modernlesme siireciyle baglantihi olarak i-
kinci tezi de dini duygularin uyams: idi. Cinkii, din aym
zamanda kiiltiiriin ¢ok 6nemli bir unsuru oluyordu. "Aile,
akraba ve vyoresel baglarin mzla zayiflayip ve yapisal bir kimlik
zemininin kaybolinaya bagladi§r bir dénemde, ozellikle 1950"1er son-
rast -ve ona bagh olarak insanlarin daha agik bir sekilde kiiltiirel
degerlerine sanilmaya bagladigi bir ortamda dinin on plana ¢ikmas:
normal bir gelisgme olarak deerlendirilmelidir."

Goriltiyor ki, Tirkiye'de dini canlanma, yapisal bir siirecin
drinii olup, modernlesmenin belirledigi sorunlardan kay-
naklanmaktadir. Hem milliyetgilik hem de dini uyanis, ge-
leneksellikten modernlesme siirecine gegerken ortaya ¢ikan
sosyal gerginlikler karsisinda insanlara bir tutanak, bir da-
yamigma noktas1 tegkil etmektedir. Son yillarda; islami okul-
lasmanin yogunluk kazanmasi, yerli ve yabanci islami
yazarlarin eserlerinin 6nemli oranda telifi ve gevirileri,
islami siyasal partilerin gliglenmesi ve islami okullasmanin
yogunluk kazanmasi, yerli ve yabanci islami yazarlarin e-
serlerinin onemli oranda telifi ve ¢evirileri, islami siyasal
odak noktalarinin giiglenmesi ve islami medyanin kendini
hissettirmesi, bu Bat: tipi modernlesmenin dolu dizgin gi-
disine bir tepki olarak yorumlanmalidir. Bu bir reaksiyoner
hareket degildir. Tiim islam tlkelerinde, Batiin sémiirgeci
ve oryantalist egilimli politikalarina karg: islamin yiiceltil-
mesidir.

Serif Mardin, ayni sekilde: "Nurcu hareketin kendini milletler

arast alanda ortaya koyusunun, iilkedeki Cumhuriyetci modernlesme
hareketinin dorukta oldugu zamana denk diigtiigtinii séylemekle" ko-
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nunun isabetliligine dikkatlerimizi cekmektedir”’. Spulerde,
Nurcu hareket ile modernlesme arasindaki bagintiya deginmek-
tedir”>. 1923 den sonra, Kemalist ideolojinin dini dislayan laik
kiiltir kodu kargisinda, kigilere kendi kiltiirleri gercevesinde bir
yol bulma imkaru: saglayan kok paradigma olarak Nurculuk,
Islami canlaragm simgesini olugturur. Nurcu hareketin giiciiniin
bir bélimiinii de Cumhuriyet déneminin bazi bagansizliklarn-
dan aldigi hususunu belirten Mardin’e goére: "Bu bagansizliklar
arasinda onde geleni, Cumhuriyetci laik ideolojinin bir diinya goriigii
olarak Islanun yerini alamamastydi. S6z konusu bagarsizlik, Bat
medeniyetinin artik bir yenilgi olarak algilamaya bagladigi, sanayi
toplumuna 6zgii bir olgu olarak giiclii inang baglarimin yoklugu ve
bezginlikle paraleldir" .

Islami uyanig, modernlesmenin batilillagsma egilimleriyle,
resmi teorinin dini diglayan girisimlerine argt bir tepki olarak
dogmaktadir. Her iki standart davrarus bigimleri de, sekiilarize
edilen norm ve degerler sistemine karss, islam kimliginin kisiyi
atomize olmaktan kurtaran dayarusmaci yapisma yonelikti.. Bu -
olusum, Batidan kaynaklanmak suretiyle -fran Humeyni radika-
lizmi de gbz Oniine ahmrsa- fundamentalist yorumlara yol ag-
mustir. Oysa, fundamentalizm bir Hiristiyan kavranudir, islamda
yoktur. Bu kavram, muhtemelen bu ylizyilin baglarinda, belli
baz1 Protestan kilise ve tegkilatlarini ve ézellikle de Incil'in gercek
ilahd kaynagini ve dogrulugunu iddia ve muhafaza edenleri
temsil etmek tizere kullanilmaya baglanmigtir. Fundamentalist-
ler, bu sekilde, Incil’e elestirel ve tarihi agidan bakan liberal
ve modernist din bilginlerine kars: §ﬂ<arlar39.

Kisacasi, Amerikada fundamentalizm, Incil'in daha dar ve
liberalist bir yorumudur. Daha ziyade, geleneksel Hiristiyan
ahladki tizerinde yogunlasan ve Protestanligin anti modernist
bicimlerine yonelik bir akimdir. Nasr’a gore, fundamentalizmin
bu 6zellikleriyle bugiin islamda tasnif edilen olgularla pek az

57 Mardin, Serif, Beddiiizzaman: Saidi Nursi Olayy, s. 45, 1992, ikinci basku.

58 Spuler, C., 1973, Nurculuk, Bonner Orientalische Studien 27: 100-182,
zik. § Mardin a.ge., 46.

59 Lewis, Bernard, Islimm Siyasal Dili, 1992, s. 33, 53.
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ilgisi vardir (Nasr, 1989). Fransa’'da, fundamentalizmin kapsa-
dig1 anlamlan dile getirmek igin kullamilan integrisme kavra-
mi1, hayatin tamamiuru dinleriyle bitiinlestimek, dinlerini de
hayatin biittin yonlerine niifuz ettirmek isteyen katoliklerin
gorhsleridir. Nasr’a gore, geleneksel islam da integriste bir
kimlige sahiptir.

Genellikle fundamentalist islamin yiikselisinde aragtirmaci-
lar iki etkene dikkatlerimizi ¢ekmiglerdir. Bunlardan biri, "il-
kede miisliimanlarla miisliiman olmayanlar arasinda ¢atigma olmasu.,
fkincisi ise, sosyal hayal kirikliklari, sosyal nedenlerle yiikselen sinifa
ve bunlann yonetimine olan tepki" % Her iki olusum da B. Lewis’e
gore, Turk toplumunda mevcut degildir. Bunlar daha ziyade
Kuzey Afrika, Misir, Liibnan gibi miisliiman tilkelerde gozlen-
mektedir. Ancak, Lewis’e gore, Turkiye'de din ¢atigmasi ti-
rinden bir fundamentalizm diistiniilemeyecegi gibi,
"fundamentalist olmayan dindarlik da fundamentalizm olarak go-
riillmemelidir" (Lewis, 1990).

Tarkiye'de islamin uyargi, yapisal kaynaklardan ve buna
bagh olarak da hizh teknolojik degigsmelerin ortaya g¢ikardig:
sosyal gerginliklerden dogmaktadir. Bu nedenle, oryantalizmin
yonlendirdigi Bati tipi bir bakis agisi, Turk islami hareketlerine
golge diistirebilir. Tuarkiye'de islanmin uyanisi, Bennigsen'in
Safi ve Komiser'de dile getirdigi mit ve jargonlara gore bi-
¢imlenmistir. Sovyetlerde, komiinizmin gelmesiyle din bir sos-
yal kurum olarak giindemden kaldirilmig, ¢ocuklar daha fi¢
yasmna gelmeden Once ateist okullara yollanmistir. Cami ve
kiliseler kapatilmis veya bagka maksatlar i¢in kullanilmig; dini
simif ortadan kaldimlmusti, Ancak, Tirk ve misliiman insan-
larin yasadig Tiirkistan, Ozbekistan ve Kazakistan gibi yore-
lerde sofi eylem bigimleri (Naksibendi gibi) yer altina inmis,
hem komiinizme, hem de daha 6nce Orta Asya’daki mevcut
Budizm ve Hiristiyanlifa kars1 direnmistir (Bennigsen, 1988).
Komiinist ideoloji nekadar dini bask: altina aliyorsa, yer altina
gekilen sifi islami yonelis de giigleniyordu. Bu siireg, Bennig-

60 Lewis, Bernerd, Tercliman Gazetesi, 4 Aralik 1990
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sen’e gore, bir tiir "paralel islim" diye adlandiriimaktadir. Boy-
lece, paralel islam, resmi olmayan islamdir. Resmi goriig cami
i¢i oldugu halde, stifi akim cami disi bir yonelisi gostermek-
tedir.. Naksibendi, Kadriye ve Kiibrai gibi komiinizm 6ncesi
Car ydnetimine ayaklanan tarikatlar, komiinizme de Cegen-In-
gus, Dagistan yorelerinde 1917-1924 yillant arasinda ayaklanmig
ve 1936'ya kadar stirmiistiir. Daha sonra da sistematik bir tarzda
yer altina gekilerek, tipki Anadolunun Tirklesmesinde gozledi-
gimiz gibi, Rusya’da da komiinizme set ¢ekmeye calisnuslardar.
Bugiin de, Rus emperyalizmine kars1 savagmaktadirlar.

1924 Tevhid-i Tedrisat yasasindan sonra da, resmi okullarda
din derslerinin kaldirilmasi, din adanmu yetigtiren her tiirlii okul
ve fakiiltelerin kaldirilmasi, dinin laiklik dis1 sekiiler (diinye-
vilesme) diyebilecegimiz bir noktaya itilmesi, yukarida belirt-
tigimiz gibi, biiytik bir bosluk yaratmustir. Bu siireg, diyebiliriz
ki bir ¢eyrek yilizyll devam etmigtir. Mardin’in belirttigi tizere:
"Nurcu harcket, giiciiniin bir béliimiinii de Cumhuriyet doneminin
bu basansizliklarindan almmstir. Bu basansizliklar arasinda onde
geleni, Cumhuriyetci laik ideolojinin bir diinya g6riigti olarak Islamm
yerini alamamasiydr.” (Mardin, 1992). Nurculuk, halk arasinda
yaygin Kategizm (ilmi halj gelenegini kullanmak suretiyle yasal
¢izginin altinda kalarak yayidmugtir. Bu paralel islamin, kok
paradigmalarimin (The forest symbols) esnekligi halk katinda
islamin yayilma stirecini saglamigtir. Nurculuk, tamamiyle dini
bir uyanis olarak yaratilan kozmik boslugu doldurmustur. Bu
nedenle, Nurculuk, batili anlamda bir fundamentalizm olarak
diigtiniilmemesi gereken laik koda bir tepki unsurudur. Mar-
din’in isabetle belirttigi {izere, Nurcuuk bir canlanis (tecdit)
tir (Mardin, 1992:47). Ancak, bu canlamsta modernlesmeye
karg: tepkiler de yer almaktadir. Bu da, Nurculuktan ayri bir
baglamda, Tiirkiye diizeyinde ele alinmasi gereken bir konu-
dur. Gliniimiizde, modernlesme karsisinda islimin yeni tutum
ve davranig kahplari da tarbisma alanina girmis bulunmaktadir.

Tirk modernlesmesi ve onu izleyen manevi bunalimlar
kargisinda, Nurculuk kadar oteki paralel islam nitelikli akim-
larin da almig oldugu tutum ve davrans tepkileri vardir. Buy,
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ilkin islam diinyas: ¢apinda, sonra da milll siurlar iginde
disiinilebilinir. Islimi modernizmin merkezi tezi, temel kay-
naklar olan Kur’an ve siinnete yonelmek ve bunlarin 1siginda
olusan topyekin tarihi miras: ilmi ve akilc1 bir slizgegten ge-
cirerek tarihsel ve sosyal gelisme siirecini ortaya gikarmaktir
(Rahman, 1990). Bugiin, Islam diinyasinda oldugu kadar iil-
kemizde de bu tiir bir modernlesme hareketinin izlerine ras-
lamaktayiz. Islimin, Asr-1 Saadet 8lciillerini temel bilgi kaynag:
olarak ele alindig1 bu doénemde, insanlara takdim ve onu hu-
rafelerden arindirarak 1slah etmek igin yorumcular g kategoride
toplamak bir gelenek olmugtur. Bunlar: 1) Tecdit (yenileme}, 2)
Teceddiit (yenilenme-reformizm-cagdaslhik-modernizm), 3) ilhadi
(dinsizlik, islAmi inangtan diinenler)él,

Tecdit, Islam baglangictaki saflik ve devamlilik icinde ye-
niden anlayabilme ve diigiinme olarak tanimlanmaktadur. Ibn
Teymiye'den itibaren Selefiye diye adlandirilan, giintimiizde
de kokencilik (fundamentalizm) olarak da tarumlanan go-
rigler bu kategoride yer almaktadir. Clinkii, temelde islamin
kokenlerine inmeyi esas alan bu akim, "bitin ¢kigin ve
bozulmanmn nedenlerinin selefin dgretisinden ayrlmak ve sorunlart
Yunan diigiince kaliplarina gore ¢oziimlemek" oldugunu ileri stirer
(Uyanik, 1990).

Gériiliiyor ki, bu Ibn Teymiyeci (yani Kur’an ve siinnette
her sey agiklanmistir tezi) yaklasim veya hermenétik analizde
fundamentalizm, bir radikalist eylem bi¢iminden ziyade, Kur-
‘an sisteminde arayistir. Hatta, bir metodoloji, bir yorum tar-
zidir, Bu gortis, Uyanik’a gore, "Batilh anlamda reformdan
anlagilan ve dinin yeni sosyal ve iktisadi sartlara gore degis-
tirilmesi, yani yenilenmenin (reformun) tersidir. Reformda,
tashihi istenen dinin kendisi iken; tecdidde din hakkindaki
yanlis anlamlar tashih edilir".

Ayrmu sekilde, bir diger grup da "reformu, slah etmek, yani
bozulmug bir geyi eski dedru haline getirmek, diizeltmek" sekliyle
belirtmektedirler (Isik, 1976). Dinde reformcular da: a) Miiced-

61 Uyanik, Mevlut, Glindimiiz Islam Diigiintigiinde Islahat Kavramu, 1990,
Isldimi Arastirmalar Dergisi, Cilt: 4, N: 1, ss. 49-56.
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didler, bg Bidat veya dalalet firkalar, ¢) islam diismaru, sinsi
Kafirler®,

Bir baska yaklagim da, tecdid ve teceddiitiin anlamlarmn
cok iyi degerlendirilmesi kamsindadir. Tecdid yenileyen, te-~
ceddiid ise yenilenen demektir. Islimda tecdid vardir. Bu ma-
nadan dolayidir ki, her asrn basinda gelecegi miijdelenen
sahsa yenileyici manasinda miiceddid denir. Miiceddi, mevcut
islam sistemiyle geldigi asr yenileyen insandir. Reform ve
tecdid tamamen zid manadadir. Dinde tecdid vardir; fakat
reform yoktur. Zira Islamda igin temeli asla degismez. Yapilan
ve yapilmasi gereken, Kur’an'in o asra bakan yoniinti tesbittir.
Yani asra, Kur’an’a gore bir yorum getirmektir. Bu ise, katiyyen
bir yenilenme veya reform degildir. Yenilenme, bir bozulma
ve eskime neticesinde olur. Hergiin ebed kadar taze kalan
islémcég katiyyen bir eskime ve bozulma yoktur ki, yenilenme
olsun:

Islamda reformun olamayacag: hususunda Isikg1 ve Giilen’ci
okulu birlesmektedir. Ancak, ¢aga gore bir yorum getirmek,
yvani Kur’an'm o caga bakan kimligine bir agiklik getirmek
temel ilkeyi tegkil etmektedir. Kur‘an”1 asra gore degil, asn
Kur’g?’a gore yorumlamak Islami tecdidin 6ziinii olugturmak-
tadar™,

Bu yaklasim, latince modernus {¢aga uyum saglama) anlanmunda
modernizmin de ruhuna uyum saglamaktadr. {slimin Batiya bakis
acis1 da, bu yenilenme gergevesinde yogunlasmaktacir. Oyle ki,
Tanzimat bu okul taraftarlan i¢in bir yenilenmedir. Tanzimat ile
Bali standartlar1 Slciilerine gére yeniden yapilanma esastir. Ancak,
temelinde ildhi kaynak olmadigy icin bu islimc grup Tanzimat
tirli yenilenmeye kargidirlar. Bu yiizden Batiya bakis agilart kus-
kuya dayanmaktadar. "Batili durmadan yeni yeni fikirler tiretmekte ve
bizleri esas kavga vermemiz gereken noktadan uzaklagtirmaya calismak-

62 Isik, H. Hilmi, Dinde Reformcular, 1976, s. 7.

63 Giilen, Fetullah, Yeni Diinya Yapilanmasi Uzerine, Zaman Gazetesi,
27 Ocak 1992,

63  Tiirkdne, Miimtazer, Siyasal Ideoloji Olarak Islimciligin Dogusu,
1991, s. 275-276.
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tadir... Dolayisiyla bize telkin edilen ve bir ¢o§unu da tesir altina alan
Bati kaynakli diisiinceler sadece bir aldatmacadan ibarettir. Ne bize ne
de bagkalarina kazandiracagt hichir gey yoktur." (Giilen, 1992).

Islami fundamentalizmde Batili bakis agis1 dnemli rol oy-
namaktadir. Buna gore, Islamda giinlimiiziin gartlarma gore
yorumlar yapilmal:, islaima yeni bakig agilan getirilmelidir.
"Tecdit (yenileme-renewal) ve 1slalt (reform) giiglenen isldmn iki
dnemli kavramudir" ™. Bahli diisiniirlere gore, "tecdit ve reform,
Islam kaynaklarma siirekli bir déniis cagnsim ifade eder”... Voll'e
gore, "Kur'an ve peygamberin sinnetine dénig ve bunlarin ddiin
vermeden uygulanmast ¢agrisy;, 2) bu uygulama sirasinda onceki
ulemamin gériiglerine baglh kalmak ve diigiincelerine Grnek almak
degil, tam tersine, Kur'an ve siinnetin bagimsiz analiz edilmesi,
yani ictihathakkuu savumnak; 3) sentezci islami pratiklere kargt
"Kur'an't deneyim"in egsizligini ve orijinalligiu savunmak ana
metodolojiyi teskil eder.

Voll, reform (1slah) yontemi hususunda da Kur‘ana boyut
getirmek suretiyle geleneksel islamci goriiglere karg: ¢ikmak-
tadir. Ona gore reform, Allah elgilerinin gorevleriyle dogrudan
dogruya baglantiidir. Zira, Suayb peygamber, Kur’an'da gon-
derildigi insanlara séyle der: "Giiciimiin yettigince, sadece 1slah
etmek istiyorum"... Islah igin calisanlar yani (muslihtin)
ziimresinden Kur‘an’da sik sik dvgiiyle soz edilir. Goriiliiyor
ki, 1slah (reform) - yani ger¢ek anlamda reform - peygamberin
ve 1slah ¢abalarinin bitmesine ragmen, sadece verimliligi veya
refaha yitkseltmek igin ¢alismak degildir, insanlarin erdemlerini
arthirma g¢abasidir da... Batih yorumlar, 1slah ve tecdit kav-
ramlarma farkli boyutlardan yaklagmak suretiyle Selefiyeci veya
geleneksel metodolojiye karst ¢ikmakta, onlarn fundamentalist
gruplar olarak belirtmektedirler.

Geng Tirk teolojistleri, geleneksel ve Batili yorum bigimleri
arasinda yeni tutumlar kazanmig durumdadirlar. Bunlar, Lah-
babi'nin de belirttigi tizere: "20. yiizyilin iletigim teknikleri kar-
ststnda neredeyse ortak bir kiiltiire dodru gidildigi ve saf bir kiiltiirin

65 John, O. Voll, Islam tarihinde tecdit ve islah, ed. John Esposito, Giiglenen
Islamun Yankilan, 1988, s. 45-49,
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olamayaca$r gerce$i karsisinda, Isldm inang sistemini, diinya ve
ahireti kugatacak gekilde giniimiiz insamma sunmamn zorunlulu-
guna igaret etmektedirler"®®, Ozdalga'ya gore: "Batiya (yani dig
diinya ile entegrasyon), kapitalizme, sosyalizme, materyalizine, eg-
lenmeye icabinda demokrasiye ve laisizme, yani mevcut olan her
seye karg olan (dizene kargi) bir goriis, genis din ¢evrelerinde hakim
bugiin. Bence, bu radikalizm (din sabittir ve diinya degigiyor, ¢ev-
releri ise eski diizeni muhafaza etmek istiyor) gibi ifadelerle agikla-
namaz. Iginde yagadi§imz dinya Inzla degisiyor, o dogrudur, ama
demin soyledigim gibi asil degismekte olan bu dini gériglerin ve
tutumlarin kendileridir® (Ozdalga, 1990).

Gériilityor ki, Islama yaklagim tarzlarinda heniiz billurlas-
mug goris agilan -yenileme ve reform olgusuyla ilgili olarak-
mevcut degildir. Hiiseyin Nasr'in geleneksel yorum bigimi ile
Rahman’'in agiklayicr ve hermendtik metodolojisi kiiltiir orta-
mmmiz etkilemekte devam etmektedir. Bu nedenle, islami radi-
kalizm ile fundamentalizm biciminde beliren sartlandirmalar da
heniiz aydinhiga ulastinlmis degildir Rahman'in tefsir yontemi,
"seriatlar" deismig, fakat akideler defismemigtir" bir gesit degisme
sosyolojisi okuludur. Buna gére, "zekdt verme ilkesi, hicbir zaman
degismez; ancak degisik yorumlarla bu ilkeyi giiglendirmek gerekliligi
gibi, zekat toplama uygulamaya yonelik konularda degisik usuller
gerekebilz’r67. ‘

F. Rahman’in Kur’an tefsirine yaklasimi, giintimiizde geng
Tirk ilahiyat¢ilar arasinda daha yaygin bir itibar kazanmis -
gortinmektedir. Bu nedenle, metodolojisi, aym1 zamanda Bati-
daki Islim anlayisina da akier ve doyurucu bir cevabi teskil
etmektedir. Hiiseyin Nasr'in onerdigi gelenekselciler, gelenek
terimini hem vahiy yolu ile insana bildirilen kutsal olani, hem
de insanbik tarihinde bu kutsal mesajin agilmasi ve kendini
gostermesi anlaminda kullanmaktadirlar®. Rahman, konuya
daha farkh ve agiklayicr bir bigimde aydinhk getirmektedir.

66 Lahbabi, Aziz, Milli Kiiltiir ve Medeniyet, 1980, s. 144.

67 Rahman, Fazlur, Arapgihigin Islamilestirilmesi, Islami Aragtirmalar
Der. Cilt: 4, Sayr: 4, 1990, 5. 296.

68 Nasr, 5. Hiiseyin, isidimda Bilim ve Medeniyet, 1991, s. 29.
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Kur'an incelemenin yontemi tefsirle baslar. Tefsir de Kur'an'a
yoneliktir. Yani Kuran'i, Kuran olarak anlaminin tek yoludur
Tefsir de iki yonelimi ortaya koyar 1) Hicbir metin, baglamu
disinda dogru anlasilamayacag icin Kur’anin da baglanum or-
taya koymahyiz. Bunun igin de Kur’an'n zamanna dénmek zo-
rundayiz. Boylece, sebeb-i ntizulii ve ayetlerin baglanmuru ivice
kavramahyiz. O halde, bu ilk hareket, zamarumizdan Kur’an'in
indirildigi zamana inmektir. Buraya kadar Nasr'la Ramhan aym
gizgide birlesmektedir. 2) Sayet, Kur'an'm indirildigi gibi gidip
orada kalirsak o zaman Kur'an'mn ¢agmuzla olan ilgisini ortaya
koyamayiz. Eger Kur’anit uygulamaya dékmek istiyorsak, bi-
rinci hareketle ortaya konulan Kur’an'in asli manasima zama-
mnmizin anlavisina gore agiklamaliyiz, O halde, ikinci hareket
de Kur’an'm indirildigi zamandan kendi zamaniniza dénmexk-
tir®, A

Rahman’in bu metodolojisi, Annales Okulunun tarihi o-
laylara yaklagim bigimini hatirlatmaktadir. Onlara, zamanimiz-
dan hareket ederek tarihsel olgulara yonelmeyi, oradan da
glinumiize gelmeyi dnermekiedirier. Ayrica, " Kur'an'in asli ma-
nastm zamammizin anlaypising gére agiklama", Giilen’in "Bizler de
bir yenilenmeden bahsediyoruz veya bahsedebiliriz. Ancak, bu yeni-
lenme inandigimuz sistemin bizdeki tezaluiriidiir.... Yani, yenilenley
bizleriz. Yoksa Islimda yenilenme 6z konusu olamaz" (Giilen, 1992)
tarzindaki gortsleri otekilere nazaran daha acgik ve daha gigli
bir anlam tasimaktadir,

Kisacasi, radikalizm ve fundamentalizin akunlary, Islammn
canlamist ve yiikselisi ile {ilkemizde de yeni yorumlara yol
agmaktadir. Batidan aktarilan kavramlar ve metodoloji tiirleri
bu nedenle glindeme gelmekte, aydinlarmmiz arasinda tarhigma
konusu yapilmaktadir. Bu yaklagim tarzlari, nereye kadar asli
kimliklerini korumakta, nereye kadar Islama radikal bir isti-
kamet vermektedirler, buittin bunlar, glincel yasantimizda ¢ok
boyutlu yonleriyle ele alinmaktadir. Fukuyama, "liberal-demok-
ratik pragmatist toplumlarla, siyaset ve ekonomi modeline ulasan

69 Rahman, Fazlur, Isidgm ve Cagdashik, s. 71-82, 1990,
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cagdng toplumlarda “ideolojilerin® iflas edip, tarihin dc ideolojik
eorimini tamamladige tezinin, Orta Dogu toplumlar icin heniiz
gecerli olmadi§i" goriisting ileri stirmektedir (Fukuyama, 1992)
Yalraz, burada, Tk Ielami yapilasmasini ayirmak gerekir
rkone, Orta Dogu ilkelerinin sémiirgecilik sartlan altinda
islama sarilmalar: nedeniyle, Osmank bakis agisimn farklihigina
clikkatlerimizi ¢ekmektedir. Ona gore, "Osmanh aydinlart (Na-
nuk Kemdl modernist, Ali Siiavi iliydct), islann, Batili ideolojiler
gibi bir ideolojiye domiistiiriirken, ona modern bir siyasal sistem
olarak bakinaya, ondan miodern bir siyasal kural cikarmaya calig-
muglardir” (Tirkéne, 1991: 277). Bunda, tim islam tlkelerinin,
ozellikle Orta Dogu toplumlarnin uzun siire somurge hayah
vagamalarinin rollt unutulmamahdir, "Sénidrge idaresinde yaga-
yan Miishiman aydinlay, “cihad" ¢agrisiyla kitleleri dayamsmaya
cagrrirken, Osmanhy aydinlart beraber yasadiklart gayri muiislimleri
siyasi birlik icinde tutmann yollgron aramaktaydilar.” Osmanl
aydinlarmon gelistirdikleri islameilik ideolojisi, laik politikaya
ihtivag hisseden, hatta bunlam zaruri goren bir Tiirk Islami
modelidir,

s
kA

Tihrk-islami kiltir kodunun; 1924-1950 donemi yaratilan
insel bosluga tepkisi sorucu, paralel islam trit -yeniden
anlanma stirecinde-, Pilavogly, tarafindan temsil edilen Ticani
glhmh racikal birkag hareket istisna edilirse, Snemli etkisi
oldugu soylenebilir. Tiirk toplum yapisinda, 1928'de Misurda
kurulan ve ikinci diinya savasindan sonra faal rol oynayan
Miisliiman Kardegler Harekit:, fran’daki Fedeyani Islami ve
Palkistan’daki Cemnaat-1 Islami ve benzeri Batihlasmaya kars:
radikal érgiitlerin dogmayisinda bu Tiirk Isiamin Snemli etkisi

3
i

liguniilebilinir

“%

e

¢, Yeniden Geleneksellegme ve Postmodemizm: MclLu-
hanr'in Dinya Koyt bize, iletisim ¢aguun meydana getirdigi
medya agy iginde, birlikteligimizi saglamustir. Tarkiye'de
1839 lardan beri tartisma konusu olan Batihilasma modeli, artik
tim etkinligi ile insanlarumizy kusatmis bulunmaktadir, Karsal
alanlardan kentlere gocler, kentlilesme stirecini meydana geti-
rivken, ayni zamanda, déniistimi olmadigy samlan gelenekli-
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likten modernlesmeye gidis ¢izgisi de tersine dénmekte; post-
modernizm akmminda gozledigimiz lizere, gelenekli kimligimi-
zi aramaya dogru yonlendirmektedir. Sosyolojik deyimiyle bu
siire¢ bu rurbanizasyondur. Kirsal alanlarin kentlere, kentlerin
de kirsal alanlara etkilesimi anlaminda rurbanizasyon olgusu
da, gliniimiizde hizh teknolojik degisme ve sanayilesme siireci
sonucu, sosyal dontistime ugramaktadir. Bu yeni olusum, Sa-
yarr'run deyimi ile "yeniden geleneksellesme"dir (Sayari, 1984).
Bu kavram, yeniden toplumsallagma olarak bilinen ikili kimlik
kazanma boyutundan esinlenmis olsa gerek.

Tirkiye'de elitist gruplar arasmnda modernlesme siirecine
getirilen yeni boyutlar postmodernizm, Feyarabend damgah
diislincelere protestolarin yayilmasi, Fukuyama'nun "tariliin so-
nu mu?" Hirt tezleri ve kiiltiriin feministlegtirilmesi anlaminda
anargik feminizm akimlari, pornografi, seksiializm, nudizm,
transparan, transkeksiiel olugumlar tiimii ile Batidilagmanin {i-
rettigi tek boyutlu evrensellesme ve genellestirme felsefeleri,
tiglincii diinya tilkeleri veya Batili olmayan toplumlarin kozmik
davraniglarinda etkili olmaktadir. Diinya kéyiiniin penceresin-
den; bu olugsumlarin yansimalarini her an fikir ve sanat der-
gilerinde, telif eserlerimizde ve giderek azimsanmayacak
olctideki gevirilerde, gazete siitunlarmda, TV forumlarinda
gozlemekte, okumakta ve izlemekteyiz. Batida, elli veya yuz
yu iginde gelisen diisiince akimlar1 ve yenilikleri toplumumuz
belki de 1980’ler sonrasi beser, onar yillar i¢inde yasamaktadur.
90’lx yillar, bu nedenle {izerinde durulmaya, meditasyona a-
¢ilmaya elverigli donem olarak kabul edilmelidir.

Daha once de belirttigimiz gibi, modernlegme batililagma
ile esdeger tutulmusg (Gokalp tezi) ve bir model olarak benim-
senmistir. Ancak, bu tiir bir modernlesmenin, yeni gelenekeilik
(neo-traditionalizm) gibi Ugiincti Diinya iilkelerinde ortaya ci-
kan tepkiler kargisinda yorumlamalar, Turk elitistleri arasinda
bilingli atilimlara neden olmugtur. Unlii, modernlegme teorisyeni
E. M. Rogers, yeni gelenekciligin modernlesmeye yonelik tepki-
lerini ii¢ noktada topluyordu: 1) Batillasmanin modernlesmeyle
esdeger tutulmas: bir yanulgidur; 2) Modernlesme, sarlmustir ki,
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biitiin degerlerin batidan kaynaklanmas: stirecidir; 3) Modern-
lesme sonuna kadar iyi bir sey degildir ve ayn1 zamanda tek
boyutlu olarak da diigtiniilemez’".

1960'1ar sonras1 Batida aktiiel konu olarak giindeme gelen
Batililasma tizerine yiiriitiilen elestirilerin, Cumhuriyet dénemi
boyunca otokton felsefe tarafindan héla tabu kavramlar kate-
gorisi iginde yer almasi, kiiltiir ve diisiince hayatimizda resmi
ve resmi olmayan tezlerin giindeme gelmesine neden olmusg-
tur. Resmi tez, batthlasma-modernlesme siirecini higbir elegtiri
siizgecinden gegirmeden Batidan aktardig: halde, Resmi olma-
yan alternatif goriisler, Tiirk diisiince sistemine boyutlar ge-
tirmek bakimindan ilerlemeler kaydetmektedir. Birinci
Cumbhuriyet, ikinci cumhuriyet tartismalar1 da bu kategori
i¢inde diistintilmelidir. Marksizmin, bizzat Marks’in kapitalizm
icin soyledigi deyimle, "tarihin ¢dpligiine atimasimdan sonra"
serbest kalan Tiirk Marksistleri yeni jargonlar, mitler ve titop-
yalar pesine diismeye baglamislardir. Etniklik, azmlik sorun-
lari, feminizm, vb. goriisler bunlar arasindadir. Bu da,
Szgluliikeii, katillimce, pivasa ekonomisine donitik bireyci kav-
ramlarin, Freudian uslapla alt-bilincin etkileri olarak yorum-
lanabilir.

Genellikle, Batidan yiiklenen bu akimlar kaosunun ortaya
cikardig felsefi krizler karsisinda, Dogulu ve Islimer akimlarm
temsilcilerinin savunma mekanizmalar: da, eski yuvalarma
donmek suretiyle tepkici bir vaziyet alis1 ortaya koymaktadir.
flk goriniim, sosyal bilimler metodolojisinde dikkatleri ¢ek-
mistir. Bunun da, bir zihniyet ve kognitif yap1 degisimi oldu-
gunu anladigimiz zaman, gercekgilik kazandigina tamk
olmaktayiz. Aslinda, bu bir 6z elestiridir. $6yleki, hergeyden
once Batililasma veya ¢agdaslasma karsisindaki yamlgimiz,
Bati deger yargilari, inang sistemlerinin olugturdugu bir diinya
goriigtinii, kendi tarihi gelisimimizin bir yansimasiynus gibi
telakki ederek, onu benimsememizden kaynaklanmaktadir. Oy-
sa, Bati uygarhig: Bah insanmin diinya goriisii, hayat tarzi ve

70 Rogers, M.E., Modernization Among Peasant, 1969. s. 15.
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zihinsel kategorilerinin bir trimtdar.

Aynu sekilde, mantik¢r pozitivizmin egemenligi de kuvan-
tum fizigindeki son gelismelerle 20. ylizyihn ilk varisinda sar-
sitlnustir. Popper’in yanlislanabilirlik ilkesiyle de tarthselcilik
agir darbeler yemistir. Nihayet, Feyerabend'le "yonteme hayir"
noktasina kadar gelinmistir. Bilimsel evrim teorileri de yikilmus,
bilimin devrimsel sigramalar vaphgi tezi glindeme gelmistir.
Artik tek ve gegerli teoriler yerine, teorik gogulculuk gegmistir.
Hatta, karsit-bilimci cikislar boy gostermeye baslamis, bilim
tahtindan indirilmeye ¢abisilmustir.

Iste, Lerner’in daha once temas ettigimiz geleneksellikten-
modernlige gecisin ana temasmn: tegkil eden -dini yasantidan
sekiiler duruma yonelisin modeli- Tarkiye'yi de igine abyor-
du71. Boylece, bu siirecin, modernligin en belirlevici ozellikleri
olan demokratiklesme, laiklesme, rasyonalizasyon, sosyal fak-
Iilasma gibi olgular1 meydana getirecegi diisinuliyordu. Bi-
tin bu varsayimlar ve beklentiler (empati), gelismekte olan
tilkelerin Batinin sosyal ve tarihsel gelisme kaliplarmi izleye-
cegi temel diislincesine dayanmaktadir. Batimin sosyal-ekono-
mik gelisme stirecini, blitiin toplumlarin izleyecegi evrensel
bir model olarak kabul eden Avrupa merkezii bir bakis agisi,
tarihi ilkel-gelenekselden-modern-batili toplumlara dogru tek
yonlii bir ylirliylis olarak degerlendiren "ilerfeme felscfesine”

dayanmaktadu~72.

Dagi'ya gore, bu yaklasimda goézden kagan nokta, kalkin-
makta olan tlkelerdeki gelisme stirecinin "geri tepme” etkisidir.
Zira, kirdan kente gdg¢, sanayvilesme, ferdin kollektif cemaat
dayansmasmna istinat eden kurumlardan kopusu, sosyal norm-
lardaki belirsizlik veya alt ve {ist kiilthr gruplar arasmndaki
normatif ¢atisma gibi modenlesme stiirecinin toplumsal ve ferdi
etkileri, hizli bir yabancilasma ve par¢alanmishik duygulariyla
gecis toplumlarinin en belirgin ozelliklerini tegkil etmektedir.
Iste Sayart'nin "yeniden geleneksellesme" olarak niteledigi olgu

71 Lerner, D, The Passing of Traditional Society, 1958, 1-15.
72 Pagt, D. fhsan, Orta Dogu'da {slamin Siyasallasmasi, Yeni Forum,
Sayi: 279, Agustos 1992,
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burada karsimiza ¢ikmaktadir. Oyleki, kirsal alanlardan kopa-
rak bliviik kentlerin marjinal alanlarina dolup tasan bu kitleler,
bz yeni kent vuvalarina yerlesememekte, agikta kalmaktadarlar.
Sosyo-pisikolojik seviyede gozlemlenen atomizasyon ve ya-
bancilasma, ferdin geleneksel olanla biitiinlesmesi ihtiyacini
dogmﬁnakta@hrmg

Fert, bu yabanclasma ve pargalanimadan kurtulmak igin
veniden geleneksellesme mekanizmasiu kullanmak durumun-
da kalmaktadmr. Boylece, bixr yanda geleneksel sosyal kurumlar
ve degerlerin hizla erozyona ugradig: bir modernlesme siireci,
bte yvanda bu birimleri Bati kimligine gore standartlasmava
gahisan Bahli norm ve degerler diizeni... Bu iki zihniyet ara-
sindaki catisma, yani Bafi karsisinda gelistirilen bu verli ve
ideolojik tepkiler, tarihsel gelismedeki tek-yonlulik (irrever-
sible} iddialarini da ¢iirGtmektedir,

"o

Sosyo-ckonomik degismenin gelencksel toplum yapist ve iligkileri
fizerindeki baskisi, eski ve yeni degerler arasindaki catigima sosyal
diizeyde anomiye yol agmakta; ferdi diizeyde ise, karmagik bir sosyal
yasan bigiminde, dayamsmact ve basit ¢oziimler iiretici bir cemaat
ile dzdeslesme arayisina neden olmaktadrr”. (Dagh, 1992). Yukarida
belirttigimiz tzere, dinl veva islami canlarug, hizli degisim
stivecinin bir sonucu olarak vabancilasan ve kimlik arayisina
katilan kitlelere yerli kiltlirleriyle yeniden biitinlesmeyi miim-
kiin kilacak olanaklan saglamaktadir. Heper’in de belirttigi
tzeve, "toplumun kendi kifltiiy koklerine dogru bir arayigt yansitan
geleneksel deerlerin yeniden kesfi, modernlesme siivecinin siyasi
clitler ve akademisyenier tarafindan sikga gézden kaginlan bir bo-
yutudur®,

Gergek gelenegin yeniden kesfi, sadece Uglincii Diinya tl-
kelerine dzgili bir olay degildir; yani aym sekilde, aydinlanuima
sonrasi sekillenmeye baslayan modern Avrupa kiiltiirtintin gii-
niimiizde iirettigi kendi post-modern toplum ve kiiltiirtin de
aynen "yeniden kegfi'dir. Gergekte, "Beyaz Camin Arkasi", veya

73 Savar, S., 1984 "Politication of Islamic Traditionism, Some Preliminary
Notes", Islam and Politics in The Middle East, Edsk. Metin Feper, R.
[sraghi, Ap. Cit, lhsan D. Dagy, Yeni Forum, sayi 279, Agustos, 92.
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iletisim ag1 olarak TV, ferdiyetci ve Ozgiir toplumuw; siirekli
standart kiiltir normlanyla bagimli kilmis ve kendi igine ge-
kerek busbiitiin bir kenara itilmis, autizm kurbani yapmustir.
Iste post-modernizm gibi akimlar, biraz da toplumun bu ya-
pisina bir baskaldirma olarak ortaya gikmaktadir. Islami fun-
damentalizm, bu ortam iginde kaybolmamak igin Islama
sartlmakta ve koklere dénmeye ¢ahsmaktadir. Milliyetcilik a-
kimlarimn da gii¢ kazanmasmda, etnikligin bilinglenmesinde
bu tir bir olugpumun derin etkileri oldugu unutulmamaldir.

Post-modernizm, ister ilkin mimari ve sanat-estetik alanda
baslamus olsun, isterse kokleri 16. veya 17. yilizyillara kadar
uzamig olsun, herseyden O6nce modernizmin kargiti bir akim
oldugu biitiin 6zellikleriyle gdzlenmektedir. Marksizme, kapi-
talizme, pozivizme ve modernligin tiim degerlerine adeta bir
bas kaldirmadir. Post modernizm, Batinin modernlik zihniye-
tine Batidan kaynaklanan bir protestodur. Falk’in yerinde tes-
bitiyle, "Post-modernizm; Bilim, rasyonalizasyon, hakikat,
evrensellik, iiretimde faydammn maksimizasyonu ve laiklik ilkelerine
dayanan ve modernist séylemin bir pargast olan kapitalist ve sosyalist
modellerin iflastmin bir sergilenmesidir" "

Batida Postmodernizm, ¢agdaslasmanin dayandigi Aydin-
lanma gelenegine, bu gelenegin temel tagi rasyonalizm ve bilim
metodolojisine ciddi bir saldini bulunmustur. Aydinlanma ¢a-
ginin dini dislayan tim sekiilarize edilmis tutumlarma kargi
bir direnis, bir tepki unsuru olarak ortaya ¢ikmustir. Hatta,
Budizmin, Konflicyan diisiincenin, Dogu mistizminin unsur-
larim glinlitk yasantilarma getirmek suretiyle fundamentalist
diislincelerinin yeniden canlanigina yol agmugtir.

Tiirk fundamentazilmi de, 1839 lardan beri i(;ine stirtiklen-
digi ve tim degerler sistemini alabora eden Batili norm ve
degerlere kars: bir direnis igine girmis, yeniden canlandirmaya
¢alismistir. Bir Batili ideoloji olan Komiinizmin ¢okiisti ile Turk
Cumbhuriyetlerindeki bu tiir yeniden canlams hareketleri de
bu baglamda incelenmelidir. Islamin Yeniden Yiikseligini ele

74 Ialk, R, 1988, "Islam and The Revolt of The Petit Beurgeoise”
Daedolus, vol 111, No: 1. op. cit. Dagy, a.g.m.
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alan Esposito'nun ¢izdigi tablo g6z éniinde bulundurulmalhdir:
"Batinin empoze ettigi modernlik, isldmi degerleri dejenere eden bir
yapiya sahiptir ve reddedilmelidir. Ayrica, modern bilim ve teknoloji
yeniden Islami prensipler 1si§imda ele alinmahdir. Hatta, Batili bilim
Islamilestirilmelidir®...

d. Yeni liberalizmin yiikselisi

Ronesans ve Aydmnlanma ¢ag: ile ortaya ¢ikan akilcilik ve
pozitivizm akimlari, her seyden o6nce giindeme adalet ilkesi,
insan haklar, 6zglirliik ve egitlik gibi temel haklar yaninda, aklin
egemenligi ve Szerklik ilkelerine dayah evrensel degerleri de
getirmistir. Bu da, Batida sanayilesme stirecini baglatmustir. Piyasa
ekonomisine déniik bir liberal ekonomi anlayisy, ferdi temel varhik
olarak kabul etmis, ozgiirligii de gaye haline getirmistir.

Devletin iktisadi rolii azaltilnus, ferdiyetgilik desteklenmis-
tir. Boylece, ekonomi ile siyaset arasinda yakin bir iligkinin
kurulmasi saglanmustir. Bu da, siyasal 6zgtirliigiin bir zorunlu
unsurunu olusturmustur. Friedman'in yetkili teshisiyle: " Tarils,
siyasal ozgiirliik icin gerekli sartin kapitalizm oldugunu" sdyler’”,
Ona gore varilan sonug sudur: "Higbir zamanda ve yerde, biiyiik
olgtide siyasi 6zgiirlii§e sahip bir toplumun, ekonominin faaliyetler
kitlesini diizenlemek igin serbest piyasa benzeri bir diizen kullan-
madigina raslamadim.” Bu varsayim, Friedman’in ashnda genel-
leyici ve Bati -merkezli tezinin bir yansimasindan bagka bir
sey degildir. Perestroika sonucu, sosyalizmin de bir iktisadi
sistem olarak tarih sahnesinden uzaklasmasi, kapitalizmin "-
Tarilin Sonu mu?" tezini 6n plana getirmistir. Artik, toplum
diizeni kapitalizmle son bulacaktir, bagkaca alternatif diigtinii~
lemez. Fukuyama'nin toplumumuzda da yansimasini bulan
"Tarihin Sonmu mu" tezi, aym sekilde bir Batih tezdir.

Tark toplumu da, oldukga gerilere giden bir iktisadi libe-
ralizm deneyimine sahiptir. Bu, Ikinci Megrutiyet'de Ahrar
Firkasi ile siyasal bir tez olarak filizlenmistir. Daha sonra,
Cumhuriyet dénemi Serbest Firka ve Terakki Perver firka ile
iki kez deneyim olanagina ulagmigtir. 1960lar sonrasi, varis

75 Friedman, Milton, Kapitalizm ve 6zgﬁrlﬁk, s. 27, 1988,
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cizgisine girmis, hatta "Tiirkiye'nin kiicik bir Amerika olacag"
parolas: ortaya ahinustir. 1980'lerden itibaren de Tirkiye'nin
bir "consumer Society" -tuketim toplumu- olacagi temennisi ve
buvrugu kitlelere bir mesaj olarak vayilmistir. Bati -merkezli
metodoloji, toplumumuz icin de izlenmesi gereken bir credo,
kapitalizmin bir kategizmi haline gelmistir. Batihlasmak, ser-
best plyasa ekonomisine yonelmek, dzgiirlitkeit ve katilimaey
bir politik mekanizmayr uygulamak gibi bir takum Batili on
sartlar: tasiyordu. Kisacasi, piyasa Szgurliigiin bileskesidir. An-
cak, serbest piyasamn varhigi, hi¢ kuskusuz devlete olan ihti-
vaci oriadan kaldirmaz. Friedman'a gdre, "devlet" hem "oyunun
kurallar' na belirlemek i¢in bir forum olarak, hem de kararlas-
tirzlan kurallarn yorumlanmas: ve uygulanmasi igin bir hakem
olarak gereklidir. (Friedman, 34). Devletin, kamu alanmin baz:
kesimlerini miidahale altina almasi neo-liberal toplumlarda bile
zorunludur’ .

Bati tipi piyasa ekonomisi, 1980'ler sonras: dzgiirliikgii, fer-
diyetgi ve kahlimer demokratik tiirevlerivle tlkemizi istila
ederken, devletin ufalanmasy, hatta kaldindmasma yonelik gi-
risimler karsisinda, Galbraith ve Friedman gibi Amerikan ka-
pitalist sisteminin gliclii teorisyenlerinin bu gorisleri karsisinda
ayduinlarumizin ne sdyleyebilecekleri merak edilmektedis? Max
Weber, "Protestan alilaki ve kapitalizmin ruin® adli {inli eserinde,
“deimokrasinin, kapitalizmin, bilimin, lukuk sisteninin" Babinm, &-
zellikle Protestan ahlakuun Grint oldugunu kesin ¢izgileriyle
daha 1910'Tu yillarda vurgulamist. Ulkemiz, bugiin bu gizgilerde
vitrlirkeny, Batth norm ve degerlere de uymak suretiyle, biiyiik
Blgiide Istami ve milld Kimligini zedelemis bulunmaktadir. 1992'de
Cumbhurbagkan: Toplumu artik bir "consumer Sociefy haline getirmeyi
hedefledik" diyordu, Boylece, eski dayamsmacy, tasarruf kokan den-
geli toplum kodlars, Yeni Liberalizm ugruna topa tutuluyordu.
Hayel'in "Ozgiirliigiin Anayasasi” adl eserinde en agirt liberal ug,
teorik cle olsa, glindeme gelmis bulunuyordu. Ancak, Tirk toplu--
mu bir Amertkan toplum yapisi 6zelligine sahip midir? Kiiltiirel
degerleri ve inang sistemleri, fert-toplum dengesine dayali top-

76 Galbraith, John Kenneth, Ekonomi Kimden Yana, 1988, s. 396-397.
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77 Trommsdortf, Thange in Japan and Germany, International Journal
of Intercuiutvral Relations, vol. 7, 1983, pp. 357-360.
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e. Femilizim degil Feminizim

Aile sosyolojisi agisindan, durum daha da karmagiktir. 19.
yuzyil sosyologlari, toplum yapis1 ve bigimiyle aile tiirii ara-
sinda yakn iligkiler olabilecegine dikkatlerimizi gekmiglerdir. O-
zellikle Le Play, "toplumun bicimi aileyi meydana getirir" diyordu.
Kolektivist ve dayamsmac: toplumlarda baba otoritesine dayalt
aile; bireyci (ferdiyetgi) toplumlarda ise partikiilarist (ana-baba
otoritesinin dengeli paylasildigl) gekirdek aile bigimi ortaya
cikiyordu. Iste feminizim, bu bireyci, demokratik olusumun
bir tiriinli oluyordu. Boylece, kadinn siyasi, ekonomik ve sos-
yal alanlarda erkekle benzer haklara sahip olma dogrultusun-
daki egilimleri gli¢ kazamyordu.

Ancak, bu kapitalistlesme stireci, fertleri titketim ekonomisi
pesinde kosturmaya baglams, gelenekli aile yapismu biiyiik
capta dagitnustir. Giintimiiz Ingiliz sosyologu Bottomore, ev-
lilik kurumunu elestirirken aynen soyle diyordu: ".... Bahli
sanayi toplumlarmda bosanmalar 20, yiizyiin basindan itibaren
Iuzla artig géstermektedir. Aile kurumundaki istikrarsizlik, bir ok
sosyolojik aragtirmaya konu tegkil etmigtir. Evlilik giimiimiizde eko-
nomik bir birlik goriiniimiinden ¢ikmug, genis akraba grubunun des-
tegini de coktan yitirmigtir. Son olarak da, sayisiz yeni istekler
kargisinda kalan fertler, bu isteklerini gergeklegtirebilecek olanaklar:
saglayabilmek amaciyla, bilerek ¢ocuk sayisim da azaltmaya bagla-
nuglardir. Béylece evlilik bag: karsiikli cazibeye dayanan basit bir iliski
durumuna dondgmiigtir. Bu iligki evlilikte, birlik saglayan ekonomik
birlik olma, akrabalardan yardim gorme ve dini kurallar gibi etkin bir
bag yaratamamaktadir. Bu nedenle, oldukga vyiiksek bir orana varan
boganmalarn, modern ferdiyet¢iligin, evlilik digt iligkilerin siki sikiya
denetlenmesinin, kigisel mutluluk duygusunun zorunlu bir problemi

sayilmast yanls olnzayacaktzr"78.

Bottomoreun gizdigi bu tablo, giintimiiz "bireyci-6zgiirliik¢ii"
kapitalist toplumlarin aile ve evlilik iligkilerindeki dalgalanmalan
gosteren gercekleri yansitmaktadir. Evlilik iligkilerindeki sekstiel
cazibeye dayali olugumlar, yiiksek orandaki bogsanmalar, akraba-

78 Bottomore, T. B., Toplumbilim, 1977, s. 185-204.
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bk baglanmin ¢oziilmesi, kadmun alabildigine is hayatina ge-
kilmesi bu ¢okiistin tipik ornekleridir.

Kadinin bir ig glicii haline gelmesi (woman pover), enfor-
masyon ¢agmda da giderek hizla yiikselmektedir. John Nais-
bitt: "fkinci Diinya Savagindan bu yana, ¢aligan kadinlarin sayisinda
% 200 oraminda bir artig gorildigii kamsindadir. Cocuklu kadinlar
arasindaki ¢aliganlarin oram da % 67'dir. 2000°'li yillar, kadim bir
ig giicii olarak daha fazla yuvasindan koparacak, fabrikalara, endiistri
alanlarina, biirolara tagiyacaktir." Boylece, Marksistlerin: "Kadunin
degeri sosyalizmle ortaya ¢iknugtir" ? tarzindaki evrensel tezleri,
1890 Ikinci Enternasyonelden beri, komiinist diinyada kadin
kurulu diizene kars1 baskaldiran ve ajitasyon yaratan bir varhk
olarak disinmiishar.

ABD'de, feminizmin yoriingesinden saparak bozulmaya yo-
neldigi hususunda gorisgler de vardir. Sosyolojik agidan yapi-
lan propagandalar yamnda, 6zgiirliik, kadm-erkek esitliginin
siyasal alanda savunulmasi sonuca kiirtaj, escinsellik, nudizm
(¢iplakhik) gibi toplumun genel ahlakini sarsabilecek cinsel
toplum fetisimzmine doniigsmiistii. Germaine Greer’in "The
Female Eunuchi" da ele aldigy tez, toplumumuz agisindan da
giindeme gelmis bulunmaktadir.. Greer, kadinin ozgurliigi
ancak cinsellige "evet" demekle gerceklesebilecegi goriisiinde
idi. Ona gore: "Kadinlar, evlilik propagandasindan kurtubmali ve
baski altinda tutulan cinsel giidiilerini doyurmaya yénelmelidirler" ...

Feminizm, sosyolojik bir akim olarak, sivil toplumun ya-
ratlmasinda onemli bir rol oynayabilir. Kadinin bos zaman-
larinin degerlendirilmesi ve sosyal faaliyetler yoluyla milli
kalkinmaya katkida bulunmasi saglayabilir. Bu tiir eylemler,
kadimin statisiintin yiiksetilmesini, aile baglarimin pekistiril-
mesini glg¢lendirebilir. Bu bir gesit ailecilik (femilizm) olarak
digtintilebilinir. C. C. Zimmerman, bir sosyolog olarak, Bati
toplumlar i¢in bu tiir aile dayanigmasinu arttiran, aile baglarina
gliclendiren bir ailecilik akimini salik vermektedir.

Eger, feminizm, ayri yollara sapmak suretiyle, ailede ka-

79 Naisbitt, John ve Aburdene, P., Megatrends 2000, 1990.
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din-erkek rekabetini baslatmalk, aileyi toplumda bir durak yeri,
istasyon olarak kabul etmek, evlilik kurumunun bos ve anlamsiz
oldugunu ileri siirmek isterse, islamla bin yildanberi serefienmis
bulunan Tirk insamm rahatsiz edebilir. [slami Tirk ailesi, kadin
ve erkegin rekabetine degil, bliitlinlesmesine dayal bir modeli
vansiti, Onu, Bati tipi, kapitalist normlardan kaynaklanan bir
rekabet¢i model i¢ine itmek, toplumun en kiigtik ve en gercekei
modelini teskil eden aileyi istikrarsizhiga stirtikleyebilir.

Gerek milli, gerekse milletlerarasi alanda yapilan arastir-
malar gostermektedir ki, Tlirk ailesi-iddia edildigi gibi- kabuk
degistirmiyor, aksine kimligini korumakta devam etmektedir
Nitekim, Hacettepe Universitesi Niifus Etiidleri Enstitiisiiniin
"1988 Tirkiye Niifus ve Saghk Arashrma" taramasma gore, "Tiirki-
ye'de aile kurumu olaganiistii bir dayamkiik gostermektedir” 1983'te
evilliklerinin % 92'si kopmadan devam ediyorken, bu oran 1988'de
% 07’ye vitkselmistir. Ancak, glinumiiz teknoloji ve sanayi sartlar
itinda, ana-babanin is yerlerinde ¢ahsmalari, ¢ocugun bakicilara

reya yuvaya terkedilisleri, giderek toplumumuzda ailenin ash
gorevlerinden soyutlanmalanna, dislanmalanna neden olmaktadir.
Bir baska ifadeyle, atle isyerlerine, kreslere tasmmaktadir. Bu olusum,
toplunmun yap: fasmu teskil eden ailenin kimlik yanlmasma yol
acrmaktachy Bu da, milletlesime siirecine hazirlanan toplumumuzda

S

cerin stirablanin kaynag: olabilir

')‘J

,,;)
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Diinyamiz globallesmeye giderken Isiam ve Tiirk Diinya-
s punda etkisi nedir? Bu soru higbir vakit yararsiz ve
gerekeiz degildir. Iletisim, belki bizleri birbirimize daha g¢ok
vaklastiracak, bir Dilnya Ko6yi icinde yasamanuz: saglayacak-
or. Ancak, bu siiregte, etniklik kuskusuz Bati degerlerinin,
norin ve inang sistemlerinin bir Urint olacaktir. Avokrasi ve
Axperika-merkezili akimlar bu olusuma damgasim vuracakiin.
Zira bilim metodolojisi, Batuun lojik kimligine gdre yorum-
lanmakia ve uretilmekiedir, Bialin bunlar, daha sonra evrensel
ve genelleyici birimler olarak takdim edilmektedir. Bovlece,
Bat -”cinrh diisiince ve ideallerini Ugiincit Diinya toplumlarina
ihrag etmek suretiyle, onlan evrensel normlar etrafinda biittin-
3 esmeye gagirmakiadir, Tanunmis sivaset teorisyend Huntigion,
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bakmuz Ameriken degerlerinin evrensel boyutlarda oldugunu
nasit aciklamaktadu: ", 1980 erin sonunda bivcok kimse (Ameri-
kaw diigiiniin) gercelk oldugunu ileri siiziyordu. Eger diinyoadaki
insanlar, A.B.D."yi siyasi fzzs:gemfszig ekonomik yetersizlik we top-
fumesal kaos tarafindan kusatinus, solon biy gzsg olarak gormeye
by §f trsa, onun farkedilen bagansizlikiar:, kecumimaz olarvak demok-
rasiniy bagarisizhiklar: tarzinda goriilecek ve dilnyada demoirasinin
w80, Bovlece, demokyasi ve A.B.D. ozdesles-
mekie, bu da diinya ile bitiin %e§mef<§e§r«:;1é Ayra vazar, "tarihsel
oiarek, Bati Hivistiyanlii ile demokyasi avasinda giighi bir baglant:
oldugn” kanismdadir, Bu goris, Weberian fezin bir tekrarindan
baska birgey degildir Bab, kendi tipi demokrasiyi veya teoriyi
benimsemeyen goriisieri, alternatifierind IME AT ve AGIC gibi

€

f'k?afzgz azalacaktiv

kuruluslar yoluyla dislama aya galisir, Bakuruz, bu gergegi Hunlig-
tonn nasil actklamaktadiy, gorelinn: "Nisan 1987'de Tiirkiye AT'n
fane viyelik icin bagvurdu, 5’1 iy kamcilayan nedenlerden bivi, Thivk
liderierinin, Tiirkiye'deki demokratik egilimleri ve niodernizasyonu kuv-
vetlendivine, korwma ve Isiimi muha fazakiriisy desickleyen gilicleri so-
yutlora arzulandy” (Huntigion, 1992; }O} Agikga gérlliiyor Ki
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kalkinma hamlelerini gerceklestiren Konfugyuslugu, tinlii si-
yaset bilimcisi bakiuz nasil elegtirmektedir: "... Konfugyus top-
lumlannda ferdin devlete kargt haklart olmast gelenegi yoktur; fert
haklar varsa bile, bunlar devlet tarafindan olugturulmustur. Har-
moni ve isbirligi, uyusmazlik ve rekabete tercih edilmistir.
Diizenin devam ettirilmesi ve hiyerarsiye sayg: temel degerler
olmustur. Fikirlerin, gruplarm ve partilerin galigmas: tehlikeli
ve gayri mesru gorulmiistiir. Hepsinden 6nemlisi, Konfugyus-
culuk toplum ve devleti birlestirmis ve milli dtizeyde bagimsiz
sosyal kurumlara higbir sey saglamamustir’ (Huntigton, 1992: 15).

Dort kaplan veya Pasifik kusag: dedigimiz bu tlkeler, Na-
isbitt ve Aburdune’nin de isabetle belirttikleri gibi, Budizm,
Taoizm ve Konfugyiisliikle biiyiik ekonomik basanlar saglamus,
adeta ABD ve Japonya ile yaris halindedirler. Ancak, buna rag-
men-kalkinmalar ne olursa olsun- Batili norm ve degerlere sahip
degildirler. Toplumda fikir ¢arpismast mevcut degil, partileraras:
gekisme ve hiziplesme yok, toplumsal uyum ve dayanisma yerine
ferdiyetgi egilim ve rekabet esprisi gozlenmemektedir. Huntigton,
Islanu da Konfugyuslukla aym kategoride diigiinmekte, rekabete
agik olmadig1 ve uyumcu kodlan tasidiindan demokrasi kar-
sit1 gormugtiir.

1990'1ar Tiirkiyesi, bir yanda Batili norm ve degerlere dayal
bir modelle kars: kargiya bir yanda da kendi milli ve dini inang
sistemlerinin olusturdugu dayamsmaci, bitiinlestirici, uyumcu
bir kimligi tagimaktadir. Bu nedenle, bir yol agzindadir, ya makas
degistirecek, tamamiyle Bati hattina gegecektir veya Dogulu de-
gerleriyle sentezler olugturarak kalkinmasiu gergeklestirecektir.

Resmi egitim, Batihlagmayi olanca huziyla desteklemektedir.
Onemli aydin kadrosu ve yéneticisiyle, zihniyette Bat: normlarina
yonelik gruplar mobilize edilmis durumdadir. Tepkiler zayif kal-
maktadar. " Bireyci ve dzgiirliik¢ii" tutumlarin gelismesi; piyasa eko-
nomisinin devletin yerini almasi; geleneksel degerlerin
tahribi-modern birimlerin benimsenmesi; her alanda rekabetgi e-
gilimlerin desteklenmesi; sendika, parti ve iktisadi kuruluslarda
benzesmezligin egitim ve ogretim siireciyle toplum katlarina ya-
yilmasy; ailede kadin-erkek rekabetinin olugturulmasy; biitiin bun-
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lara ek olarak, etniklik bilincinin uyarilmasi, azinhik haklarinn
korunmasi, toplum kiiltiriniin mozaiklestirilmesi, evrensellige
yonelme, federatif diisiincenin gelistirilmesi ger¢ek anlamda
Batinin bir pargasi olunmasi bakimindan 6n sart olarak kabul

edilmektedir.

Batih standartlara gore, "bir toplumda eger niifusun yiizde 80
veya daha ¢ogu, ayni dini gruba (Katolik, Protestan, v.b.) ve aymni
dil grubuna mensupsa, o toplum homojen (tiérdeg)dir"gl. O halde,
tilkemiz homojen bir toplum yapisina sahiptir. Buna kargin,
toplumsal mozaikler olusturulmasinin nedeni, Batili normlara
uymak olsa gerek.

1990l yillar, tilkemiz igin sosyo-kulttirel agidan yorumlan-
dig: takdirde, daha ziyade Batililasma tezinin hassas dengeleri
tzerinde yogunlagmaktadir. Ancak, bu olusuma karsi, milli
ve dini mobilizasyon gligleri yeni alternatifler titretmek sure-
tivle sesini ylikseltmektedir. Bu da, milletlesme stireci igin
1sabetli bir baglangi¢ olacaktr.

81 Lijphart, Arend, Cagdas Demokrasiler, Tarih yok, s. 27
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Elitizm veya Ideclojik Kirlenme

Halk kiiltiirii-kitle kiulttirts farklilagmasi bolimiinde belirttigimiz
gibi, Ziya Gokalp’e gore, halk kiiltir(i bir milletin orfjinal tirtintidiir.
Sun’i degil tabi ve 8z olan kiiltiirdtir. Aydin kiltirt ise, sun'i
dir, bu ylizden tabil iradenin eseri sayillamaz. Aydinlar da,
umumiyetle Batiya ac¢ik egitim kurumlarinda yetismeleri
nedeniyle, milli koklere yabanci kalmis -Gokalp’in deyimiyle-
kozmopolitlesmislerdir.

Tiark sosyolojisinde, belki de aydin kadro {izerinde sis-
tematik ilk gortislere Gokalp’de rashyoruz. O donemde -1910'lar
sosyolojisinde- fikir adamlarimizin aydin’a bakis agisi, biraz
stipheli, milli kéklerden inhiraf etmis, Bati ideolojisine yatkmn
bir kimligi tasimaktadir.

Gokalp’in, aydindan bekledikleri de vardi. Bunlardan biri,
aydin bir gimritkgii gibi disardan igeriye girmek isteyen
nesneleri -milli ¢ikarlara uyup uymamasi hususunda- denetim
altina almasy; ikincisi de Batinin gercekten iglenmis deger ar-
zeden estetik norm ve giizelliklerini milli kiiltiire tasimas1 ve
yeni sentezler meydana getirmesidir. Gokalp, bu iki gorevi
veya tarihi misyonu aydin kitleye "gilizidelere" yiklityordu.

O halde, 1910'lar sosyolojisinde bir Tiirk sosyal bilimecisi
olarak Gdkalp, ikili bir toplum yapisindan séz agmaktadir. Bir
yanda, aydin veya elitist kadronun, milli kiiltiirden yoksun
oldugu -Bat kiltiirli i¢inde yetismesi nedeniyle kozmopolit
bir yapiyr temsil ettigi vurgulanirken- 6te yanda Batinin
islenmis (elaborate) degerler sistemini halka tagimak ve milli
kiiltiire "kanin tazelenmesi’ tiriinden canlilik getirmekle
yikiimlii oldugu belirtilmektedir.
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Aydin sosyolojisi, gliniimiizde yeni bir disiplin haline gelmis,
tizerinde en ¢ok fikir Uretilen "entellektiiel" eylemlerin bir
yansimasidir. Batida oldugu kadar, iilkemizde de aydin simif
(entelijansiya), siyasal rejim ve toplumsal yapimin yonlendirilmesine
birinci derecede etkili olmugtur. Batimun norm ve degerleri, bu
fikir ve felsefe tasiyicr gligler tarafindan iilkemize aktarilmistir.
Cogu kez, bu digtlince sistemleri, kendi milli degerlerimizle bir
senteze ulastirdmaksizin dogrudan aktarddigr igin, toplumu
derinden sarsan hatta bir takim radikal akimlarin yogunlastigi
odak noktalarimin tiiremesine de sebep olmustur.

Ziya Gokalp’ten beri Tirk sosyoloji geleneginde "btiyiik
adam" teorisi, gogu defa entellektiiel tipleri belirlemede bir
aynilegtirme kavramu olarak kullarulmustr. Yukanda, belirledigimiz
gibi Gokalp, ayrinca aydmn-halk smiflandirmasmi yapan ilk
diigtinirimiizdiir de. Ona gore, aydin, belirli bir kiultir
seviyesine yiikselmis, halka medeniyet tasiyan kutsal bir misyonu
temsil eder. Ancak, aydimin kozmopolit yapisi, milli kdltiar
degerlerinden uzaklagnus bulunmasi gibi hususlar da kugku ile
bakilan yoniinii tegkil etmektedir,

Zaten, entelijansiya (intelligentsia) kavramirun tarihi
gelisiminde de bu tur sapmalan ifade eden yoénler vardir.
Bu kavram, sanmiyorum ilk kez, 1860'larda egitilmis
tabakalara zit olarak Rusya’da kullamilmistir. Batida, en-
telijansiya bir bilin¢lenme, tenkidi diisiince veya ahlaki
tutku ile birlikte ele alinan bir smruf olarak dﬁgﬁnﬁlmﬁgtﬂrsz.
Ayni gekilde, entellektiielin bir isim olarak kullanilmas: da
Dreyfus olay: nedeniyle ilk kez, 1898'de Fransa’'da
kuﬂanﬂ11ushr83. Bilindigi {izere, bu sézciige, Deryfus’un
tutuklanmasina kargt ¢ikan yazarlar ve profesorler tarafindan
yayinlanan "Aydinlar Bildirisi" adh bir protestoda raslamaktayiz.
Bu olayda, Dreyfusgiilere karsi olanlar, muhaliflerini

82 Martin Malia, What is The Intelligentsia? (in) Richard Pipes, ed. The
Russian Inellegentsia, 1961 (ashnda kelime, 184(0'larda Almanya’da
uydurulmus).

83 Seymour Martin Lipset, and Asoke Baseu, “ntellectual Types and
Political Roles" in The Idea of Social Structure, Papere in Honor of R.K.
Merton (Ed.) Lewis A. Coser, 1975.
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(entellektiieller) olarak yeriyorlard184.

Batr distince tarihi incelendiginde, bu tiir protestocu diistince
kaliplarina raslamak miimkiin. Nitekim, Sofistler, Antik Cagin son
glinlerinden beri, toplumlarmdaki hakikat diye kabul ettikleri
degerler ve fikirler sistemine tepkide bulunmuslar, bunlar: agmw
bir bigimde elestirmiglerdir. Ayni sekilde, 16. ylizyllda Luther'in
kiliseye kargi ayaklanmasma ilk destek Wittenberg iiniversitesi
ogrencilerinden gelmigtir. Hobbes, bir diistiniir olarak, Behemoth'dald
Ingiliz ihtilalinin sebeplerini agiklarken, {iniversitelerin ihtilalin esas
kaynag: oldugu sonucuna varnus ve "ihtilallerin meydana gelmesinin
sebebi hep tniversitelerdir" demig,tirSS.

Aydinlarin karakterleri hakkinda bir diger yargi da Joseph
De Maistre’den gelmektedir: "Bir kimse bir sey gormeyebilir, fakat
aydinlar her seyi goriirler; o bir meslektir, bir kalabahktir; onlar
arasinda dinle ve otoriteyle zitlagma gibi talihsiz istisnalar1 bir
kural haline gelmistir. Her tarafta smirsiz tesirleri oldugunu kabul-
lenmiglerdir. Bunlar arasmda "filozoflar" diye ¢aginlanlari hicbir
seyle uzlasmayan ategli ve ihtilalci bir gurura sahiptirler. Her
otoritede hata bulurlar, izin verilirse her seye hitcum ederler®®,

Marksist hareketler, dogma konusu ihtilalde faaliyette
bulunacak smifin (ig¢i sinif1) yonetici roliinti belirtmelerine ve
aydmnlari egemen smifin dostu olarak gostermelerine ragmen,
ihtilaldeki onemlerini agiklamaktan ¢ekinmemislerdir. Bu
hususta Lenin soyle diyor: "Milkiyet sahibi suuflarin -en-
telijansiya- egitilmis temsilcileri yoluyla aragtirlan iktisadi,
tarihi ve felsefi teorileri sosyalist &gretiyi geligtirmistir. Modern
ilmi sosyalizmin kurucularn1 olarak Marx ve Engels’in bizzat
kendileri burjuva entelijansiyia statiistine dahil bulunuyorlarda.
Ayni gekilde, sosyal demokrasinin teorik Ogretimi, ihtilalci
sosyalist entelijansiya arasmdaki diiglincenin gelismesinin tabi

ve kagmulmaz bir neticesi olarak Rusya’da dogn111§tur”87.

84 Louis Bodin, Les Intellectuels, s. 6-9, 1962. {op. cit. 5. M. Lipset, a.g.e.)

85  Thomes Hobbes, Behemoth: The History of The Causes of The Civil
War of England, p. 74, 1968,

86 Jeack Lively, The Works of Joseph De Maistre, p. 50, 269, 1965.

87 V. Lenin, What is to be done? p. 63, 1963.
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Sag kanat ihtilalci hareketleri temsil eden Fagizm de, mev-
cut diizene karst devrimei ve anagist bir ozellik tasiyordu.
Hatta, Lipset bu yapisiyla Fagizmi militan ve anti burjuva bir
toplumsal hareket olarak yorumluyordu. Fasist ideolojinin
sosyalist ve anti kapitalist oldugunu itiraf eden Fransiz Fasistleri,
burjuva toplumuna ve degerlerine karsi idiler.. Weimar
aydinlaninun "gosteri” orneginde oldugu gibi, aydin elegtiriciligi,
solcu veya sagci olmasma ragmen, statiikonun savunuculan
olmuyorlardi. Boylece, hem sagci hem de solcu aydinlar statitko
karsiti bir kimligi temsil ediyorlardi.

Thomas Molnar, aydin sosyolojisiyle aldkali olarak, {i¢ tiir
aydm tipini ileri stirmiistiir. Bunlar, 1) Marksist aydinlar, 2)
ilerici aydinlar, 3) gerici aydinlar oluyordusg. Molnar’a gore,
gerici veya muhafazakar aydinlar, cogu defa, donemlerinin
manevi vapisiyla donatilmig olarak, kendilerini egemen sola kars:
koyan bir azinlik grubunu olustururlar. Bunlar, ¢ogunlukla
yurtseverlik ve dini degerler, devlet ve millet kavramlanyla
ozdesleserek, sol aydinlar gibi -burjuva ve karsit-materyalist ol-
dular- bu yiizden de Fasizmin saldinlarina maruz kaldilar.

Aydin sosyolojisinin iilkemizdeki yansimalarina gelince,
Gékalp'ten sonra en muhtevali incelemeye Sabri Ulgener'de
rashiyoruz. Ona gore, Osmanl’’dan Cumhuriyete kadar
aydinlar t¢ kategoride toplanmaktadir: 1) Tanzimat ve sonrasi
aydini, 2) btirokrat aydin (Cumhuriyet devri dahil) ve 3)
giiniimiiz sol aydmlgg, Ulgener, "ilk ikisinin kafalarinda soguk
bir batililasma modeli tasidiklarini, Gstelik anlagimaz dil ve
davranig bigimi ile yigma siirekli yabancilasmanin g¢emberini
kirtp tabana inen yolu bulamadiklar”" kanaatindadir. Gergekte,
Tanzimat ve sonrasimmn aydmi (Yeni Osmanhlilar ve Geng
Tiirkler) saray ve Babi Ali'den ve kendi seviyesindeki okur-
yazarlardan Oteye yiginla diyalog kurabilmis degildirler.
Basarilan is de nihayet bir saltanat degisikliginden ve sonunda
yeni bir "ceberrut" despotik yonetimin kurulmasma agik kapi

88 Thomas Molnar, The Decline of Intellectual, 1961.
89  Sabri F. Ulgener, Aydinlar sosyolojisi ve cagmuz aydin, fktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, Cilt: 35, Sayr: 14 Ekim 1973-Eyliil 1976.
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birakmaktan oteye gidememistir. Biirokrat aydin ise, tabana
tepeden bakan ve kiigiimseyen tavri ile kitleye devamh yabanci
(hatta "Yaban") olarak kaldi. Yabancilasmamn giderek kopma
ve patlama noktasina vardigi haller nadir degildir (.....) Tan-
zimat aydim: ve biirokrat aydin gibi, giinlimiiziin sol aydim
da birbirini fena halde yipratan ve kiguk distiren kisir
cekismeler bir yana-dili ve davranis: ile kiitle karsisinda ken-
dini yine de "yabanci" kalmaya mahkGm etmise benzer"...

Buraya kadar hem Bati hem de Osmanl yapisindan yapilan
aktarmalar gostermektedir ki, bir "aydin kimligi" vardir, bu da
"halk"tan farklh bir yapiyr ortaya koymaktadw. O halde, aydin
sosyolojisi agisindan "aydin" olgusu iizerinde biraz daha durmak
gerekmektedir. "Aydin kimdir?", Aydimn 6zellikleri nelerdir? "Ev-
rensel bir aydin tipi diistintilebilinir mi" ..Sosyolojik anlamda
aydin: "insan zihninin genis fonksiyonunu faaliyete gegiren ve
sembollegtiren bir diigiinﬁrdﬁr"go. Bu anlamda olmak {izere,
aydin, toplumun gercek ve elestirel degerlerini temsil eden
yaratici, degerlendirici ve topluma sekil vermede sahip oldugu

diisiince sisteminin bir uygulay1c1s1d1r“91.

Raymon Aron gibi giiniimiiz sosyal bilimcisi Edward Shills
de benzer goriigleri ileri stirmektedir. Ona gore, aydinlar:
"konusma ve ifadelerinde toplumun diger fertlerine nazaran
evrene, topluma, dogaya ve insana yonelik soyut ve genel

sembolleri sik sik kullanan insanlar toplulugudur“gz.

Shils’in bu taniminda agikga goriildiigii iizere, aydmnlar
sadece yaratma (liretim), bilim, felsefe, teoloji, edebiyat ve
sanat eserlerinin tiiketimi ile ilgilenmiyor, ayni zamanda
uygulayict rollere de sahiptirler.

Gliniimuiz, taninmig sosyologlarindan Robert Merton da
aydmn kisiyi (entellektiiel) toplumsal bir rolii ortaya koyan bir
kimse olarak tamimhyor. Bu anlamda olmak {izere, insanlar,
kendilerini bilgi saglamaya ve onu formiile etmeye hasrettikleri

90 S5M. Lipset, a.g.e, s.
91  Raymon Aron, The Optium of Intellectuals, p.210.

92 E.A. Shils, Intellectuals, in David Shils, ed. International Encyclopedia
of the Social Sciences, vol.7, 1968, p. 399,
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stirece entellektiiel olarak dusiintlirler. Bu nedenle, her
Ogretmen veya profesoriin entellektiiel oldugu séylenemez. Lip-
set gostermistir ki, "yaratict entellektiieller genis entellektiiel
tabakalar iginde en dinamik grubu teskil ederler. Ciinkii, bunlar

yeniligi yaratanlar olup, kiiltiir gelismesinde nciidiirler'®.

Nitekim, Ulgener de Aydinlar Sosyolojisi adli incelemesinde
benzer goriigleri savunuyordu: "Kiiltiir degismesine onciilitk
etmek, degiseni daha popiiler ve yaygmn hale getirmek, yeni
bir zevkin ve fislubun dnciiligiint stiirdiirmek".. Edward
Shils’"de hemen hemen ayni cizgide goriislerini agikhyordu:
"Aydiun rolii, yiiksek kiltiir yaratmak ve yaymak, milli ve
milletler-tistii modeller kurmak, ortak kiiltlirler gelistirmek,
toplumsal gelismeyi etkilemek ve politik roller oynamaktur"..
Bu husustaki goriiglere son bir ilave de Karl Manheim’den
yapabiliriz: "Aydin, ¢agmn egilimlerini miimkiin oldugu kadar
muhtevali ve toplu bir bi¢gimde sentez yapan kisidir".. Bu
nedenle, Manheim’a goére: Aydin, esasinda homojen bir suuf
olma ozelliginden yoksun, ancak toplumun ortak egitim
mirasma katilmak ve bagkalarnyla beraber ondan pay almak
suretiyle "bir ortak noktada” bulugan kimsedir’?,

Aron’dan esinlenerek Tiirk aydinin, Tanzimattan bugiine
gelisim c¢izgisini belirleyen ti¢ 6zelligi vurgulanabilir: 1) Bati
etkisini ilham kaynag: kabul etmis, 2) din ve mazi karsisinda
vaziyet almis, 3) liberal kanatlarda sosyalist inang glictinii
ortaya koymus bir ziimre... Kisacasi, Leibnitz’in monadi gibi,
higbir sey almadan hicbir sey vermeden kendi kanunlarmna
gore isleyen bir yaratik. Bagka bir yorum gerekiyorsa,
Toynbee’de raslanilan i¢ proleterya gibi bir mekanizmaya
sahiptir, Tirk aydiru. Fikir tiretemeyen, meditasyonu olmayan,
Bati-Dogu diisiincesine dayali sentezlere yiikselemeyen, sadece
sartlandiriidig kaynaklardan taklit yoluyla fikirleri toplumuna
tastyan birer hamal gibidirler, Aydmun gorevi, umumiyetle
Batidan-hicbir giimriige ugramadan, fikir tasimak, i¢ proletarya
gorevini ylriitmektir. Tabi, Batidan taklit yolu ile iktibas edil-

93 S.M. Lipset and Dobsan, The Intellectual as Critic and Rebel, p. 138,
94 Karl Manheim, {deology and Utopia, p. 138, 1952.
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mesi sebebiyle, orijinalitesini yitirmis, bayat fikirler béylece toplum
katlarna pompalanmakta, bunlar da herhangi bir senteze veya
dziimsemeye ugratlmadan uygulanma alanina aktaridmaktadir.

1924-1948 yillari arasy, milli egitimin pozitivist zihniyetinin
olugturdugu tiim dini degerlerden soyutlanmig, cogunlukla
materyalist egilimli gen¢ kugaklarin yetismesi, dig proletaryamn
boy hedefi haline gelmesine neden olmustur. Dis proletarya,
temelleri 1923 Oncesi atilan, 1960’lardan sonra da hiz kazanan,
Marksist ideolojinin Tiirk toplum yapisma enjekte edilmesine
bliylik gayret gostermistir.

Alt yapisi, materyalist degerlere dayanan bir milli egitim
politikasi, ¢ok kisa bir siire iginde bu kozmopolit elitler
yoluyla, tlkenin ideolojiler arenasina doéniismesine neden
olmustur. Iranh tnlit diisiintir Hiiseyin Nasrin da isabetle
belirttigi gibi, "Tirkiye, ¢ok kesif bir sekilde Marksist
ideolojinin igine yuvarlanmugtir’ ..Boylece, 1968ler sonrasi:
"Eylemci, yabancilasmis, ferdiyetci" bir genglik kitlesiyle karg
karsiya bulunmaktayiz. Marjinal'de de kalsa, Batili anlamda
yapict (constructive) genglik gruplarina da raslamaktayiz.
Bunlar, daha ziyade geleneksel degerlere bagl, dini bir
hayat tarzi olarak benimseyen ve milli meselelere duyarl
kimselerdir.

Thrk aydini, bu yol ayirmminda iki gruba boliinmiistiir. Bir
yanda, Duverger'nin isabetle belirttigi {izere: "Amerikallarin
en azindan % 951 i¢in kapitalizm ve demokrasi, tarihleri
boyunca, tipki Allah'in varhg:s ve Amerika Birlesik Devlet-
lerinin kudreti gibi temel bir dogma" haline gelirken; oOte
yanda, Eski diinyada sosyalizmin tekno-demokrasisi ile
biitiinleserek ahlaki olmayan maddi bir yapiya baglh kalanlar.
Sosyalist ve kapitalist aydin kategorisi, Tiirk toplum hayatinin
bir dramidir. Her iki 6greti de, aslinda Bati toplumlarinin tarihi
gelisimi, inang ve degerler sisteminin izlerini tasimasina ragmen,
Tirk aydini igin orijinal ve kazanilmasy gereken kurtarict unsurlar
olarak benimsenmistir. Tirkiye iizerine fikir ylriten George
Harris'in teshisiyle: "Sol ideolojiler boylece iilkede, fikirleri et-
kileyen gazeteciler ve profesdrler kadar sanatkarlar ve
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edebiyatgilar arasinda da Snemli destek buluyorlard1"95.

Tiirkiye’de Asirn Akimlar adh eseriyle (1960-1971)ler arasi
dénemi inceleyen J. M. Landau, Tiirk solunun nasil bir siyasi
kiirtgiilitk akimim Marksist strateji igin kullandiklarini su sézlerle
ifade etmistir: "Kirt gengleri seferber edilmis ve Tirkiyenin
dogusunda yasayan kirtlerin ayrilmas: tezi i§lenmi§tir"96.

Bdylece, 1968’de diinyada ve bizde baglayan OJgrenci
hareketleri, siyasi kiirtgtilitk kaliplart halinde su ytizline ¢ikmas,
netice olarak, "Kiirt bagimsizlif1” hareketiyle, "Atatiirk ve
Inénii gibi Cumhuriyetin ve Tirk Devletinin kurucularinin
Kiirt halkiu aldattiklarini, yeni devletin kendilerini temsil et-
mediklerini, Tark ordusunun saruldig: kadar giiclii bir engel
olmadigimi” iddia etmiglerdirw.

1850'ler Ameleperver Cemiyeti'nin yapis1 tizerinde goéris
beyan eden Haupt ve Dumont, o zaman da Osmanh toplum
kurulusundaki etnik boliinmenin ayni istikamette gelistigini
su ifadelerle agikhiyorlardi: "Sosyalistlerin boliinmiislagir ayrica
cografi bir boliinmislik niteligi de tasiyordu. Selanik’de,
Izmir’de, Istanbul’da ve daha bagka sehirlerde y1ginla militan
diger taraflarda ne yapildig: ile ilgilenmeden ¢alismalarim
stirdiirmektedirler. Fakat boliinmenin esas niteligini etnik sorun-
da aramak gerekir. Ermeniler, Rumlar, Tiirkler, Makedonyalilar,
Bulgarlar, Yahudiler kendi orgiitlerine sahiptirler ve genellikle
bir anlasmay1 akillarindan bile gegirmiyorlardi. Ve bu durum-
dan dolayy, kitleler de derinden derine béliinmiislerdi. Hatta,
is¢i (amele) dernekleri icinde emekgiler genellikle etnik
gruplarina gore 6rgﬁtlen;iyorlard1"98

Bilindigi tizere, on hazirligr yapilan bu enternasyonel
hareketler, Ameleperver Cemiyetinin kapatilmasmdan (Ocak
1872) tam 37 yil sonra Enternasyonel stratejiye uygun hareket

95 George S. Harris, The Left in Turkey.

96 J. M. Landau, Tiirkiye'de Asin Akimlar, s. 64-65, 1978.

97 Aydmn Yalgm, Tiark Komiinizmi Uzerinde Baz Gozlemler, s. 115-16,
1978,

98 Dimiter Sismanof, Tiirkiye’de Is¢i ve Sosyalist Hareketler, s. 13 1965.
Keza, G.S. Harris, (Problem of Communism, July-Aug., s. 26-91, 1980.
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etmek suretiyle imparatorluk igindeki etnik giigleri harekete
gecirmistir.

Bu tarihi deneyime sahip bulunan Eski Sol, 10 Ekim 1965
se¢imlerinde Turk Parlamento tarihinde ilk kez 15 millet-
vekiliyle temsil edilme hakkiru kazanmis ve giindemindeki
etnik boliinmeyi seferber kilmaya baslamistir. Marksizmin,
Ugiincii Diinya iilkelerinde kullandig1 modeller, sosya-kiiltiirel
ve jeo-politik sartlara gore farkliik arzeden zengin deneyim-
leri, Yeni Sol tarafindan yigin yigin cevirilerle, makalelerle
toplum katlarina yayilmaya baglanugtir. Harris'in isabetli
teshisiyle, Universite gengleri, O6gretmenler, profesorler,
blrokratlar, gazeteciler diger gesitli meslek gruplanyla
blirokrasinin énemli bir kesimi "sol" goriinmeyi, bu siralarda
ileri siirtilen (1974) "Orta Sol" stratejisini de vesile ittihaz
ederek, yeni bir toplumsal kimlik olarak benimsiyorlardi.
Marksist-Leninist odak noktalarindan yansiyan propaganda
dalgalar1 kitleleri sararken "sosyalist olmak namuslu olmak
demektir’, slogam da baz1 safdil gruplan tahrik edebiliyordu.

Nitekim, Landau’ya gore, "Dogan Avcioglu tarafindan
kaleme alinan ve 20 Aralik 1961'de Yon dergisinin birinci
sayisinda yaymnlanan iki sayfahk bir "aydinlar bildirisi"
giderek radikalesen gruplarin genis gevresinden baslamis ol-
makla kalmiyor, "Tiirk tiirii sosyalizm", "Latin Amerika tiirii"
gerilla hareketleriyle sona eriyordu" ..Gergekte, boyle bir cizgi
tizerinde olaylar zinciri incelendiginde "gerilla" bir eylem
bicimi olarak Yeni Radikal Sol'un vazgegilmez bir slogam
oluyordu. Bunlara gére: "Isgileri sémiiren Tiirkiye’deki demok-
rasi rejimini degistirmek icin yalnizca propaganda yeterli
degildi, silahlx eyleme de gerek vardi"”,

Turk entelijansiyasi, milli koklerden bodylesine kopmus,
boylesine enternasyonel bir kimlige btrtinmustiir. 1923 dncesi
ve sonrasi toplumun zayif dokusu, milli ve dini duygulardan
tecrit edilmis bulunmasi, aydinlar grubunu bliytik dlgiide koz-
mopolitlik derecesi yiiksek akimlarn igine itiyordu. Bunlar,

59 Sileyman Geng, 12 Mart'a Nasil Gelindi? Bir Devrin Perde Arkasi
(1960-71) s. 5, 1971... Keza, 23 Arahk 1970 tarihli Bayram Gazetesi.
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Kemalizmden Marksizme doniisiim yapnus, "Marksist gériiniimii”
bir sayginlik kabul eden kadrolarch.

Yeni Sol'un, 1960'lardan itibaren Turk toplum hayatina
getirdigi radikallesmenin "boomerang" Fatsa’da ilk iitopyasmu
gecici de olsa gergeklestirmistir. Ulkede; gecekondu alanlary,
mahalleler, kampuslar, fabrikalar, okullar, devlet daireleri,
tniversiteler, isciler, polisler, memurlar, kéyler ve kasabalar
radikallegtirilmek suretiyle Yeni Solun Kurtarilmus Bolgeleri
haline donustiirGImustiir.

Yeni Sol'un orglitleri ve kiimelestikleri gruplar gdzdniine
alindiginda, Eski Sol’a nazaran biiyiik odlgiide farklilastig:
goriiliir.,. Bunlar, 12 Eyliil 6ncesi yapilan tesbitlere gore soyle
siralanabiliyordu:

"TIP-TSIP-VA-TIKP-TSP-TEP-IGD-DEV-GENGC-YEDGF-DL
B-HALKIN KURTULUSU-HALKIN YOLU-HALKIN SESI-
THKO-THKP-CMLSPB-PARTIZAN-IKD-DDKD-GSB-DNKD-
PIM-TOB-DER-DEMOKRATIK MILLIYETCILIK-BIRLIK
DAYANISMA-HALKGI EGITIMCILER-OZGURLUK YOLU-
YURTSEVER OGRETMENLER-DOB-DEV-LIS-DEV-GORDEV-
DEV YOL-DEV SOL-GENC-GUC-PDA-AL-OB-POL
DER-DKD-ILD PDK"

Yeni Solun militanlagmasi, belirli tiniversite ve fakiiltelerden
kaynaklanan aydmnlar grubu ile giigleniyordu. Diinyanin her
yerinde tniversitelerin malzemeleri, toplumlarin dinamik
gliglerini olugturan kusaklardir. Universite gengligi, modern
anlamda sosyal bir sinif veya tabaka olmamakla beraber,
popilist egilimleri agir basan anlaml bir kitleyi olusturur.
Unlii sosyolog Seymour Martin Lipset ve benzeri sosyal bilim-
cilerin yapmis olduklar1 arastirmalar gostermistir ki,
gelismekte olan iilkelerde tiniversite 6grencileri, umumiyetle
Avrupa oOgrencilerinin izledigi siyaset geleneginin mirasgisi
olarak belirlenirler.. 19. yiizyilda Rusya ve Almanya’da
Ogrenci siyasetlerinin, milli yenilesme ve ilerleme igin
baslatilan hareketlere canlilik kazandirdigr bilinmektedir.
Fransa’da bile 19. ve 20. ylizyillarda iliniversite dgrencileri ih-
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tilallere, psikoloik kiskirtma ve gosteri siyasetlerine dogru itil-
miglerdir”mo.

Ashinda, Batili anlamda {niversitelerin gorevi, bilginin
iiretildigi, diistincelerin kaynaklandigi, dagiliminin yapildig:
ve elestirildigi merkezler olarak toplumda yer almalariyla belir-
lenir. 12 Eyliil 6ncesi, {ilkemizde ¢ok az sayida uiniversite veya
fakiilteler bu zihniyeti temsil eder durumda idiler. Nitekim,
12 Eylil 6ncesi terdr olaylarmna katilanlarin % 57'si (16-25) yas
grubu; % 28’1 ise (25-35) yas grublan arasmnda oldugu géz
ontine alinirsa, tiniversite dgrencilerinin rolii daha da iyi
anlagilmis olur.

O dénemde, gengligin ve toplumun tek yonde sistematik
bir bicimde sartlandirilmasi stireci basmda, Giniversitelerde ve
bazi yayin organlarinda cezbedici bir tarzda iglenmek suretiyle
terére yonelik eylemci bir modelin olusumuna da yol agnustur.
Fikir Kuliipleri Federasyonu (FKF), itkin tiim Giniversitelerimizde
dgretim elemanlan diizeyinde, bu donemlerde tesis edilmis, daha
sonralari da bu tiir kuliip ve derneklerin, federasyonlarm orgiitlii
galigmalar sonucu 6grenci-6gretim eleman: diyalogu siyasal
radikallesmeyi hizlandirngtir. Kurtardmus {iniversiteler modeli,
bu fikri alt yapinn hazirlanmasi neticesi gerceklesmistir. Ogretim
elemanlan, asistanlar (UNAS gibi), 6grenciler ve parti temsilcileri,
igerden ve disardan Orgiitlesmeler tiniversiteyi huzursuz etmistir.
Gerektiginde derslere boykot, gerektiginde eylem kararlar: almak
-iinlii diisiiniir Raymond Aron’un da belirttigi tizere- siyasi
odak noktalarinin olusturdugu bir azmhgmn tekelinde idi. O
dénemin yapisiu yakindan goéren Hiiseyin Nasr gibi dteki
dogulu bilim adamlari da ayni goriiste birlesmekte idiler:
"...Turkiye'de Marksizm, diger islam tilkelerinden daha agindir.
Universitelerdeki durum bunu gdstermektedir.” O halde
Tarkiye Soleu aydmni ile bir ideolojik sartlandirmanmn igine
itilmistir. Bu arastirma boyunca, milletlesme siirecimizi et-
kileyen unsurlan aynintilariyla gostermis bulunuyoruz.

100 Orhan Tiirkdogan, Universitelerimizin Durumu, Meseleleri ve Gelecegi
Hakkinda, Tiirk Diinyast Arastumalart Dergisi sayn 70, Subat 1991, s.
65-85.
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Tiirkiye’de millet olusturmanmn egitim siirecinden kaynak-
lanan yapist ve sekiiler dinamikligi, aydin kitlenin koz-
mopolitlesmesine ve dokusunun zayiflamasina neden olmus. Bu
durum, Aron’un ifadesiyle "Aydinlarin Afyonu" sayilabilecek bir
ideoloji iptilasina tilkemizin stiriiklenmesini hazirlamighir. Ancak,
bunun kokleri Tanzimata kadar uzanmakta, Cumhuriyetten
sonra da bu slire¢ hizlandirilnis durumdadar.

Resmi ideolojinin sartlandirdigr ve Batih norm ve degerler
istikametinde yetistigini yakindan bildigimiz bazi disiintirler,
akademisyenler sosyalizmin tek kurtulug yolu oldugunu ileri
stirerek Aydinlar Bildirisi ad: altinda fetvalar vermis, gengleri
indoktrine etmislerdir. Tiirk toplumunun kalkinma modelinin
semboliinii teskil eden ODTU ¢ok kisa bir siire iginde Marksiz-
min batakligina stiriiklenmis ve Tiark ordusu ile alt1 saat stiren
bir savasa girmigtir. Bu ODTU olayy, Tiirk akademisyenlerinin
ideolojik iflasini goOstermesi bakimindan trajik bir ornektir.
Tipk: Hiir Berlin Universitesi gibi. Almanya da ayni akibete
suriiklenmisti.. 7 Nisan 1969 glinii baglayan boykot karsisinda,
dénemin ODTU rektdrii, Ankara valiligine hitaben kaleme
aldigr 10.1.1969 giinlii yazisinda aynen gdyle diyordu:
"Oniversite iggal alinda oldugundan bu yaziya resmi numara
verilememistir" tarzinda hazin, hazin oldugu kadar da
dustindiiriicti ve ibret verici bir kayit distiyordu.

1980’ler dncesi iiniversiteler, bliytik gapta agirt radikallesme
slireci igine gekilirken, dgretim elemani-Ogrenci diyalogu ve
etkilesimi onemli rol oynamistir. Herkes kendi gortslerinin
dogruluguna inanarak telkinde bulunmus, bu da giderek
ogrencilerde dogmatik zihniyetin uyanmasina sebep olmustur.
Kir gerillalarmma katilan genglerin hemen hepsinin iiniversite
siralarinda okuyan gengler oldugu unutulmamalhidir. Bunlarin
kimi Niksar, kimi de Nurhak daglarinda can vermiglerdir.
Ancak, onlar1 bu sosyalist maceraya surtikleyenler bugiin
hipokrasi ¢arkimni ¢evirerek "Atatiirkgiiliik" kisvesi altinda
gunlerini giin etmeye ¢alismaktadirlar.

Kuskusuz, Tark Universitelerinin Julian Benda nin:
"The Betrayal of The Intellectual" adli eserinde belirttigi tiirde
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bir "aydinlarin thaneti’ i¢inde oldugu iddia edilemez. Ancak,
iilkenin iginde bulundugu bilimsel arastirmaya yonelik
faaliyetlerini geri plana iterek siyasi nitelikli ideolojik bir kam-
panya icine girilmesi tiniversitelerimiz igin bityiik bir talihsizlik
olmustur.

Daniel Bell, ideolojilerin sonu olabilecegin,i komiinizmin
yikilmasindan ¢ok 6nce belirtmigti. Ancak, Tirk inteligansiyasinin
Marksist kanati bu gergegi gbrememisti. Teori yliziinden adeta
korlesmisti. 1960'lar sonrasi, arkalarina {iniversiteleri de alarak
yvaymlamig olduklar eserleri, komiinizm masalanin sona er-
mesiyle, buglin raflarda solmaya terkedilmistir,

"Marksizm ©6ldii, yasasin Marksizm" tiirinden yeniden
dirilisler devam etmektedir. Buniar, Rusya’da uygulanan
Marksizmi Reel Marksizm olarak kabul etmekte, Marks'in
Ogretisini tiim kurallaniyla yeniden uygulamaya aktarabilecek-
lerini yaymaya g¢alismaktadwrlar. Bu yuizden o6zellestirmeye
kargidirlar, liberal ekonomiyi "devleti ortadan kaldirmas:”
nedeniyle elestirmektedirler. Kisacasi, "rtiilit Marksizm" pesin-
dedirler. Medyarun énemli bir kesimi arkalarinda, tiniversitelerdeki
insan sermayeleri de heniiz eritilmis durumda degil. HAala,
gengler tzerinde gorusleri dogrultusunda Marksist {itopyay:
telkin etmekte, yeni kugaklar olugturmaktadirlar. Bu ytizden, baz:
tiniversiteler sol duvarlarla gevrilerek sag diisiinceye kapah bir
vaziyet alnuglardir. Ortiilii bir ideolojik kulugka dénemi bugiin
bazi tiniversitelerimizde yagsanmaktadar.

Baz1 entelijansiya kumpasi i¢inde bulunmalar1 nedeniyle,
bugiin liniversitelerimiz "ideoloji" iiretmekten kendilerine halas
edememislerdir. Bu ylizden diinya bilim siniflandirmasinda
universitelerimiz en gerilerde yol almakta, 6grenci seviyesi ise
orta dereceli okullar diizeyine kadar inmis bulunmaktadur.
Yayinlar durmus, akademik etkinlikler kabuguna ¢ekilmis adeta
"kig uykusuna" yatnugtir. Bazi tiniversitelerde ideolojik kast hayat
yasanmaktadir. Ideolojik kirlenmeye dugar kalmayanlar, "bu
kapidan igeri giremez" durumdadirlar.

Bu entellektiiel kirlenme, kendileri gibi diisinmeyenlerle



214 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

asla diyaloga agik degildir. Bir zamanlar, Atatiirkgiiltigii yer-
den yere vuranlar, inkilaplarina "Gardrop Atatiirkgiiliigii" diyen-
ler, simdi Atatiirk giinlerinde 6n safta yer almaktadirlar. “Ikinci
Cumhuriyet” kavranmuru kullananlar yerden yere vurulurken, 12
Eylil 6ncesi "fkinci Kurtulus Savasi"ndan s6z acanlarin mezarlarna
ise Eski Solcular tarafindan kirmuzi karanfiller atilmaktadr.

Kendileri gibi disiinmeyenler, hipokrasi sanatini
yliriitemeyenler "Fasist-Donek Kautsky" tiirlinden sloganlarla
yerilmektedirler. Kisacasi, milietlesme olgusu bir onemli
acidan da tehdit altindadir. Bu da, tilkemizin ideolojik kir-
lenme diyebilecegimiz bir siirecin igine itilmis bulunmasidir.
Sag ve sol entelijansiya bir konsesusa gitmek zorundadir.
Batida aydin sosyolojisi bir déntisiim yapnustir. Artik, protes-
tocu, yikicr ve devrimei kimligini terketmistir. Nitekim, Alvin
Gouldner, tipki Ziya Gokalp gibi, entelijansiyay1 toplumun
blitiinligitinti koruyan bir kapici, bir bekgi "Gatekeeper” olarak
kabul etmektedir'™". Ciinki, bir ulkede kulttir sistemlerine
karg1 herhangi bir gerginlik, toplumsal patlama, ancak giimriik
kapilarini bekleyen kapici veya bek¢i roliindeki aydinlar
tarafindan yeni manevi guigler yaratilmak suretiyle 6nlenebilir.

Tiirk entelijansiyas:1 -Marksist kanat: kastediyorum-
komiinizmin ¢6kmesiyle ideoloji tercihi hakkini kaybetmigtir.
Sovyet deneyimi, Aron'un teghisiyle "proletaryanin bir glg
kaynag1 olamaycagini" blitiin qiplakhigs ile gostermistir. Onu tek-
rar denemeye kalkmak, Olit ideolojileri diriltmeye ¢alismak, "sen
yapmacin, ben yapabilirim" tiirlinden girisimler birer zihinsel
cimnastikten oteye bir anlam tagimaz. Tirk entelijansiyasi, mil-
let gercegine donmelidir. Ulkenin birligi ve biitiinliigii ilkesine
bityiik sayg1 gostermelidir. Kanunca, yeniden dirilme ancak ve
ancak sag ve sol aydinlar arasi millilesme suurunu kazanmakla
miimkiindir. Tiirk halk: gibi diistinmek, Tiirk halk: gibi inanmak
ve Turk halki gibi yasamak bu tiir entelijansiya icin alinmasi
gereken en buytk derstir. Aksi takdirde, ideolojik yarilmalar
birlikteligimizi, milletlesme stirecini tehlikeye dugiirebilir.

101 Alwin W. Gouldner, The Future of Intellectuals, and The Rise of The
New Class, 1979.
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SONUC

Bu inceleme, Tirk toplumunun timmetten-millet’e
gecerken, milletlesme veya millet-olugturma olgusunu, geregi
Slgiide gergeklegtirememesi nedeniyle, kiiltiirel yozlagmaya yol
agan onemli yapi bozulmalarina kaydigi belirleyen bir
varsayim lzerine kurulmugtur. O halde, kiltirel yozlagma
veya sosyolojik literatiirde kullamilan deyimiyle "sosyal
kokusma" yapisal temellerden kaynaklanmaktadir.

Millet-olusturma, Batida toplumun tarihi gelisim ve kultiir
degerleriyle uyum iginde yiirtitiilmesine karsihik, {ilkemizde
bu durum -hizh teknolojik degisme ve sanayilesme siireci
sonucu- bir kaos durumuna dontismiis, gelenekli yapilar alt-
tist olmustur. Gelismekte olan tlkelerde, teknolojinin kiiltiirel
yapilan etkiledigi gergegi gézdniine alinmamus, toplum yapisi
dolu dizgin Bat: norm ve degerlerinin istilasina agik tutul-
mustur.

Guniimiizde, agik¢a ortaya ¢iktigy {izere, milletlesmeme -
yani ayni topraklar {izerinde yasayan insanlarin, duyguda ve
diistincede birlikteliginin saglanamamasi- {ilkenin dogu ve
gineydogu bdlgesinde ayrilikgi giliglerin gerilla tipi
ayaklanmalanna, politik agidan ideolojik dalgalanmalara yol
a¢gnustir. Oysa, ¢gok-halkhh Osmanli déneminde timmet ideolojisi
bu tir bir dayanismay: saghyordu. Bu gergegi, Osmanlh
toplumu, hakimiyeti siiresince bilfiil yerine getirmistir.

Batihlsma, 6zellikle kendine yonelik milli degerleri ve kiilttirel
potansiyelini giindeme ¢ikaracak elitist kadrolar yoluyla
gergeklestirilecegi yerde, dis kaynakh o6nerme, inang sistemi ve
normlar diizenini ithal yoluna gitmistir. Boylece, aydin -bat1 ve
dogu sentezinin kilit adami- yaraticthgmi buytik Slglide yitirmis,
taklite doniismils ve adeta bir tasiyicr durumuna diigsmiistir
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Japonya'nin Tokukawa ve Meiji dénemlerine benzer
hazirhiklarin tilkemizde yapilmamis olmasi nedeniyle, her sey
boglukta kalmugtir.

Cumhuriyetle baslayan milletlesme siireci, bu zemin
iizerinde gerceklegtirilmeye ¢alisilmastir. Hicbir 6n hazirligy ol-
mayan, kendi kapasite ve yeteneklerine gore algilamada
bulunan bir Batili yaklasim tarzi, aydinimizi, Toynbee'nin de
isabetli teshisiyle belirledigi gibi, bir i¢ proletarya durumuna
dustrmiistiir.

Ummetlesme, cok yanlis bir laiklik iktibasiyla, toplumun
tarihi dol yatagindan adeta sezeriyanla sokiiliip atilmugtar.
Young'un: "Her insan icin dini inancin olmasi bir zarurettir”
goriisti, bu doénem icin kayde deger goriilmemistir. Fransa
toplum yapisimin dokusunu olusturan bir laiklik anlayisy, hi¢bir
6n hazirh@ yapilmadan bir organ nakl eder gibi blinyemize
aktarlmis, fakat sosyal depresyonlarmun neler yaratabilecegi
onceden hesaplanmamustir. Sekiiler bir egitim sistemi,
toplumun potansiyel inang yapisi ve normlanyla ¢atisma
durumuna gegmis, bu da bir siire sonra dindar-laik kadrolarn
olusumuna yol agmugtir. Milletlegme stirecine, belki de indiril-
mis en blyiik darbe bu noktada olmustur.

Japonya, immet anlamina gelen Kokutai kavram ile
toplum yapisi arasindaki biitiinlesmeye dnemle agirlik vermis,
birini digeri igin harcamamistir. Hiristiyanlik diinyasi, yap:
bakimindan kutsal (sacred) ile Kutsal dig1 (prophane) alanlar
birbirinden ayiran bir 6zellige sahiptir. Bir batil:, bu alanlardan
birinde diledigi gibi yagayabilir, onun i¢in laikligin anlanu
budur. Oysa, Islamiyet'te bdyle bir ayirim yoktur. Ama bir
kimse islam-dig1 da kalabilir, islam’da da yasayabilir. Fakat,
bizim laikligimiz, islam-dis1 bir yapiya yonelmis, islanu sosyal
bir olgu olarak diglanustir. 1924-1948 arasi, gegen (24) yil iginde
vatandas ne resmi ne de resmi olimayan yollarla dini egitimini
saglayamamistir. Ceyrek yilizyi, bir toplumun hayatindan
dinin silinmig olmasi onemli yapisal yarimalarin nedeni
olmustur. Ozellikle, sanayilesme ve Batililasma stireci i¢inde
akiiltiirasyon sonucu ortaya ¢ikan degismelerde, "dinin
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dayarugmac1” kimligi ortadan kalktig: igin, toplum yapisinda
6énemli yarilmalar meydana gelmistir. Ortaya g¢ikan kiiltiirel
bosluk (cultural lag), herhangi bir manevi degerler sistemiyle
de takviye edilemeyince, yozlasma derecesi yilikselmistir.

Durkheim, Intihar adli son derece sistematik ve belgelere
dayali eserinde gostermistir ki, 19. ylizyil Fransasinda, Katoliklere
nazaran Protestanlarda intihar oramu daha yiiksek diizeydedir.
Her ikisi de bir inang¢ sistemi olmakla beraber, katoliklerde,
kurallarin sert ve baglayict bulunmasi nedeniyle, intihar nisbeti
daha dislik seviyede seyrettigi gézlenmistir. Bu bulgular,
gliniimiiz bati toplumlar i¢in de hala 6zelligini korumaktadir.

Tirk laiklik sistemi, en az iki nesli, egitim stlireci icinde,
dini normlardan uzaklagtirmis ve toplumun 6teki kurumlarma
da damgasuu vurmustur. Nitekim, Tirk egitim sistemi, dini
normlardan tamamiyle dislanmis ve sekiiler (diinyevi) bir
yapiya itilmistir. Toplumun alt ve orta tabakalarindan gelen
ve dini duygularla donatilmis kérpe dimaglara, 19. yiizyihn
pozitivist felsefl goriislerine dayali fikir kirintilar: agilanmas ve
materyalist bir genglik ordusu yetigtirilmigtir.

Ayni sekilde, hukuk ve ekonomik sistem de dini
kimliginden soyutlanmis ve sekiilarize edilmistir. Bu nedenle,
Turk iktisat sistemi ile Turk hukuk modelinin bir manevi
yapist oldugu tezi savunulamaz. Etikasi olmayan bir ekonomik
diizenin, ithal edilen bir kapitalist sistemin pesine takilacags,
onunla birlikte siiriiklenecegi tabiidir. Nitekim, 6yle de oldu.
Toplumda, tasarruf diye bilinen yagiyla kavrulma kiiltiir kodu
yikilmig, yerine "al-kullan at" tirii bir baska diinyanin yasayis
bicimi hakim olmustur.

Dini kurallarla ekonomik sistemlerin birlikteligi tezi, hem
kapitalist sistemin kurucusu Adam Smith hem de Max Weber
tarafindan savunulmustur. Bugtin, Tark ekonomik sisteminin
etikas: nedir? Hangi manevi temellere dayanmaktadu? Bunlar
da belli degil. Tiim iktsadi perisanhigimizda, ¢alip-cirpmalarimizda,
rigvet ve iltimasa dayali yasantinuzda beliren yapisal bozuk-
luklar bu manevi bosluklardan kaynaklanmaktadir,
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Yoksullasma, gecekondulagsma ve marjinal alanlarin ortaya
¢ikmasinda bu tiir bir yozlagmanun derin izleri bulundugunu
unutmamak gerekir. Gelir tabakalar1 arasindaki derin
farklilasmalar, kolay ve zahmetsizce para kazanma yollarin
agik bulunmasi, bir yanda ekmek kuyrugunda bekleyen, "agiz"
diye sokaklara diigen insanlarin feryadi, bir yanda da st
zenginlerin ahlak dig1 Liks ve fantastik yasantilari, biitiin bun-
lar sosyal ¢uirtimenin belirtileri olsa gerek. Milletlesme ol-
gusunu, bu yapisal bozukluklar da biiyiik ¢apta etkilemektedir.
Tasada ve kivangta birliktelik, ortak duygulan paylasma ancak
ve ancak goniil rnzasi ve hognutlukla gerceklesebilir. Eger
insanlarin bir kesimi is bulamuyor, yarmmdan emin degilse
onlann standart norm ve degerler etrafinda toplamanin son
derece glic olacagi inancindayiz.

Tirkiye, 1968lerden beri, kitlelerin derin hognutsuzlugu
icinde yagamaktadir. "Talebe hareketleri", iki askeri darbeyi
gundeme getirmis, kirsal ve kentsel alanlara yonelik terorizm
belasmndan Sakarya savagmdan daha fazla insanm kaybma
yol agmustir. 1984’den beri de "halklarin kurtulusu" teorisine
dayali bir gerilla savag1 giineydogu bolgemizde stirtip gitmek-
tedir. Cumhuriyet rejiminin, ¢ok ksa bir zamanda (4045 yil
iginde) boyle bir agmaza yuvarlanmasinda, yukanda zikrettigimiz
yapisal bozukluklarin biiytik tesiri vardir. 1968-1980'ler arasi
6grenci olaylarinin olugsturdugu dénemlerde Tiirkiye'nin
ekonomik ve sosyal yapisi, siyasal rejim sistemi, yonetim
modeli, 6grenci olaylarina sahne olmus, yer alti1 drgiitlerinin
sekillenmesini saglamistir. Uluslararasi terdrizmin uzmamn
Claire Stirling'in yerinde teghisiyle: "Atatiirk Slmiistii. Miras
biraktigr politikasi diisiincesiz, mirasyedi riigvetgi rejimle
harcarip yok edilmigtir" .

1984-1995 yillan arasi, Giineydogu'da yasayan gerilla eylem-
leri de yine bu yapisal bozukluklardan kaynaklanmaktadur. Her
terdrist eylem bigiminin dayanikhig, toplum yapisimin mobilize
glciiyle orantilidir. J.F. Kennedy’'nin, 1962 yilinda oldiriilmesi

* Claire Sterling, Uluslararas: Terdrizmin Perde Arkasy: Terér Agy, s. 303,
1981.
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sonucu, kurulan bilirkisinin hazirlanus oldugu ciltler dolusu
raporun son ciimlesini burada hatirlatmak isterim: "Bu
cinayette Amerikan toplum yapis1 sorumludur.”" Ayni gekilde,
iilkemizde Yillarca bitmeyen bir silahli savasta, toplum
yapimizi sorumlu kilmayisimizin bir anlamu olabilir mi?

Bugiin, iilkemiz bir terdr ag1 icindedir. Kir gerillasi ve kent
terdrizmi, insanlarinmuz arasinda huzur brakmamastin. Her
sabah, vatandas bugiin ne oldu? Hangi cinayet iglendi?
kuskusuyla yatagindan uyanmaktadir. Mutlu toplum
oldugumuz Syle kolayca sdylenemez. 12 Eyliil oncesi ortamin
geri gelecegini hatirlatan ¢an sesleriyle adeta huzursusuz.
Kopek oldtriir gibi, ¢ay parasina insanlar katledilmekte, mafya
hesaplasmalar trkitiicti bir dorukta, bankalar, tasit araclar,
devlet binalar1 bombalanmakta, memur-is¢i-hemsire ve dok-
torlar ig birakmak grevindedirler. Toplumun adeta ¢ivisi
oynamis durumdadur.

Kisacasi, toplumsal uyum blytk olgtide zedelinmis, doku
yipranmaya ytiz tutmugtur. Herkes, yarimindan emin olmayan
bir glivensizlik i¢indedir. Parlamento, riigvet ve iltimasinin nasi
diizenlenecegi hususunda ABD'nin yasa tedbirlerini aragtirmak
i¢in komisyonlar kurduruyor, temiz eller operasyonu icin Italyan
savcl davet ediliyor, Anayasanin bazi maddeleri -ger ¢op
gerekgelerle- degistiriliyor. Adeta, puerilizmi (gocugumsu
davraruslart) hatirlatan bu tiir girisimler adeta rejimin itibarmm
zedelemektedir. Ulkenin Giineydogusu'nda, Tiirk ordusu, giighii
kadrosunu on bir yildan beri seferber kilmug, telafisi giic maddi
ve manevi kayiplar meydana gelmis ve ge]mektecﬁ}. Toynbee'nin
ifadesiyle, bir tiilkede aydiui yaratieihmu yitirip taklit seline
kapilirsa, o vakit tilkesini dért bir yandan kusatan dis
proletaryaya yem olur. Bugiin PKK'run en yakin komgularimiz
tarafindan egitilmis olmasi, himaye gdrmesi ve yasalligimn
benimsenmesi de bu gergegi biitiin ¢iplakligi ile bize
aciklamaktadar.

Ulkenin, Dogu ve Giineydogusunun siirekli terérizme agik
olmas: da bu tir bir -sosyal yapidan kaynaklanmiyor, demistik.
Gergekte, yorede agiret-kabile kurulugunun hakim oldugu, ev-
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rimin ge¢ kalmis bir safhas1 yasanmaktadir. Yaklagik, yore
nifusunun % 25ini teskil eden bu yapisal durum, i¢ diizen,
tore ve gelenekleriyle farkh bir diinya imis gibi algilanmaktadur.
Kendilerine has silsilenamelerle asiret "aga veya reisligini"
stirdtiren, kan baglanyla birbirine bagh, bu kapah yapilar da
milletlesme veya millet-olugturma siireciyle biitiinlesmekte zor-
uk gikarmaktadar.

Gortiliyor ki, milletlesme gerceklesmeden onemli sosyal
yarilmalarm O6ntintt almak miimkiin degildir. Bu durum,
baslangigta ileri stirdigiimiiz hipotezin gergekligini ortaya
koymas1 balamindan énemlidir. "Nig¢in Milletlegme” diye ifade
ettigimiz sorunun Onemi burada ortaya ¢tkmaktadr. O halde,
bu inceleme boyunca ele alinan konular toplumsal yozlagsmanm
boyutlarini gostermesi bakimindan dikkat gekici olsa gerek.
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