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Önünç

Türk Tar�h�nde Meseleler adını taşıyan bu k�tabın bazı yazıları
"Türk Ülküsü"nün �lk basımında yayınlanmıştı. Yapılan düzeltmelerle
ve başka yazıların da eklenmes�yle bu eser meydana geld�.

Türk Tar�h�nde Meseleler tar�h ve kültürümüze a�t bazı konuların
Türkçü görüşüyle yen� b�r açıdan ele alınmasıdır.

F�z�k, k�mya, matemat�k g�b� kes�n hükümlü b�l�mler�n dışında
kalan ve sosyal b�l�mler çerçeves�ne g�ren bütün b�l�mler�n da�ma bel�rl�
b�r açıdan mütalâa olunduğu herkesçe b�l�nen b�r gerçekt�r. M�lletler
sosyal alanda, kend� çıkarlarına elver�şl� olan bakımdan hareket
ederler ve kend�ler�ne yarayacak olan teor�y� kabul ederler. M�llî çıkarı
arkaya atıp da tarafsız davranmaya kalkmak, gerçekte tarafsız olmak
değ�l, karşı tarafların yanında yer almak demekt�r. Aydınların bu türlü
gafletler�n� m�lletler çok acı şek�lde çeker.

Bu sebeple bu k�taptak� tezler m�llî çıkar yönünden ele alınıp
tartışılmalı ve ders k�taplarına geç�r�lmel�d�r.

Meselâ tar�hç�ler arasında b�le yaygın b�r düşünce olan
"Türk�ye’n�n 1071 Malazg�rt Savaşı �le kurulmuş olması" tez�n�n ne
kadar yanlış, çürük ve m�llî ülkü bakımından zararlı olduğu bu k�tapta
del�ller�yle bel�rt�lm�ş, fakat gerçekler� kabul ett�rmen�n güçlüğü
dolayısıyla "yanlışlık" devam etm�şt�r.

Daha çok yarın �ç�n kaleme alınmış olan bu yazılardak� tezler�n,
yarının Türkçü tar�h b�lg�nler�nce tartışılıp kabul olunacağını
umuyorum.

Üm�t en sonra terkolunan şeyd�r.



Maltepe (İstanbul), 4 Ek�m 1966

Atsız



Türk Tar�h�ne Bakışımız 
Nasıl Olmalıdır?

XV. Yüzyılda, b�zde, bel�rl� b�r tar�h görüşü vardı: Türk tar�h�n�n en esk�
çağları olarak Oğuz Han destanından bahsolunur, sonra pek kısa b�r Selçuk
tar�h� anlatılarak Osmanlılara geç�l�rd�. Böylece esk� tar�hç�ler Osmanlıları daha
müh�m ve üstün tutmakla beraber, Türk tar�h�n� b�r bütün hal�nde gözden
geç�r�rlerd�.

Fakat bu tar�h görüşü köklenmeden baltalandı. Hele, Hoca Sadedd�n
g�b� b�r müverr�h�n, eser�ne doğrudan doğruya Osmanlılarla başlamasından
sonra, b�z�m �ç�n Türk tar�h� sadece "Osmanlı tar�h�" olarak kaldı. Ve daha
öncek� Türklerden, az veya çok, yabancı m�lletler g�b� bahsed�lmeye başlandı.

XIX. Yüzyılda Müş�r Süleyman Paşa �le başlayan tepk�, bu yanlış
görüşü sarsmaya başladı. Varlık ve başlangıcımızın Osmanlılardan daha �lerde
olduğu anlaşıldı. Esk� Türklerden bahseden bölümler okul k�taplarına kadar
g�rmekle beraber, Türk tar�h�, sıralanmış b�r bütün hal�ne konulmadı. Çünkü
çeş�tl� hükümdar sülâleler�n�n zamanları ayrı ayrı devletlerm�ş g�b� ele alınıyor
ve Türkler b�rçok yerlerde b�rçok devletler kurup bunlardan h�ç b�r�s�n� uzun
müddet yaşatamamış b�r m�llet g�b� göster�l�yordu.

Halbuk� gerçek h�ç de böyle değ�ld�r. Çünkü Türk tar�h� aralıksız b�r
bütündür. Mesele, onu s�stemleşt�rmekten �barett�r.

* * *

Türk tar�h�ne bakışımız nasıl olmalıdır? Bu, pek müh�m b�r meseled�r.
Çünkü Türk tar�h�; İng�l�z, Alman veya Fransız m�lletler�n�n tar�h� g�b� ele
alınamaz. Bunun sebeb�, Türk tar�h�n�n, o m�lletler�n tar�h� kadar bas�t
olmayışıdır.



Bugün, dünyadak� bell� başlı m�lletler�n nasıl meydana geld�ğ�n�
b�l�yoruz. Çünkü bu, tar�h�n gözler� önünde olmuştur. Halbuk� Türk m�llet�
tar�h başladığı zaman teşekkül etm�ş bulunuyordu.

Bundan başka bu m�lletler�n tar�h�, hemen hemen, hep aynı dar b�r
alanda geçt�ğ� �ç�n, onların tar�hler�n� sıraya koymak kolaydır. Fakat, Türk
tar�h� �ç�n bu, mümkün müdür? Bazan Ç�n’de, bazan Mısır’da, bazan
Avrupa’da gördüğümüz Türkler�n tar�h�n� b�r çerçeveye sığdırmak güç b�r �ş
g�b� gözükür. Bundan dolayıdır k� ş�md�ye kadar Türkler, kırk yerde kırk
devlet kuran b�r m�llet sayılmış ve Türk tar�h�n� kronoloj�k b�r düzene sokmak
teşebbüsü görülmem�şt�r.

Esk�den, tar�h�n destanlarla karışık olduğu zamanlarda, Türkler�n
kafasında daha s�steml� b�r tar�h görüşü vardı. Bugün, b�rçok b�l�nmeyen
gerçekler meydana çıktığı �ç�n, artık, o esk� görüş �le yet�nmek mümkün
değ�ld�r. Bunun �ç�n b�r yen� tar�h s�stem� bulmak zorundayız. M�ll�yetç�
olduğumuz ve büyük Türk b�rl�ğ�ne �nandığımız �ç�n de, tar�h�m�ze
vereceğ�m�z s�stem, d�lekler�m�ze uygun olmalı ve bu s�stem, b�ze yalnız
geçm�ş�m�z� en parlak şek�lde göstermekle kalmamalı, aynı zamanda �ler�s� �ç�n
de yol ç�zmel�d�r.

* * *

B�rçok m�lletler �ç�n tar�h, b�r vatan tar�h�d�r. Meselâ Fransızlar �ç�n
vatan tar�h�nden başka b�r tar�h usulü gütmek mümkün değ�ld�r. Bundan
dolayı da Fransızlar �ç�n m�llet, o vatan �ç�nde oturan ve b�rb�r�ne karışan
�nsanların topluluğundan doğan varlık demekt�r. Çünkü Fransızlar ne Gol, ne
Lât�n, ne de German olduklarını �dd�a edeb�l�rler. Bu unsurların heps�n�n aynı
vatanda karışmasından doğan b�r m�llet oldukları �ç�n, vatan tar�h�n� esas
olarak almaya mecburdurlar.

Araplar �ç�n tar�h, b�r m�llet tar�h�d�r. Çünkü, vatanlarının sınırları
değ�ş�k kalmakla beraber, bu m�llet, uzun asırlar devlet�n� kaybetm�ş, fakat
m�llî varlığını saklamıştır.

İng�l�zler �ç�nse tar�h, b�r devlet tar�h�d�r. Çünkü, vatan dışına çıkınca
kültür bakımından İng�l�z kalmakla beraber İng�l�z’den başka b�r �s�m taşıyan
İng�l�zler esas varlıklarını ana devletler�nde korumuşlardır.

Bununla beraber bu hükümler kes�n sayılamaz. Fransızlar �ç�n vatan-
devlet, İng�l�zler �ç�n devlet-vatan esasının varlığı da söyleneb�l�r. Kes�n olan



şudur k�, tar�hî kuruluşları başka olan m�lletler �ç�n, tar�h s�stem� de başka
başkadır.

B�ze gel�nce: B�z�m ş�md�ye kadar sah�p olduğumuz "tar�hî görüş"ümüz
yanlıştır. Çünkü b�z�m �ç�n m�llet-devlet esasını kabul etmek m�llî
menfaatlarımız �ç�n daha uygun olduğu halde, b�z, m�llet tar�h� şöyle dursun,
devlet ve vatan tar�h�n� b�le b�r yana bırakarak, yalnız sülâle ve rej�m tar�h�n�
esas olarak kabul ett�k. Her sülâley� b�r devlet sayarak, ş�md�ye kadar, sülâleler
sayısınca devlet kurduğumuzu �ler� sürdük. Fakat düşünmed�k k� okadar devlet
kurduksa, bunların h�ç b�r�s�n� de yaşatamamış olduk!

Halbuk� el�m�zde, her zaman b�r Türk devlet� vardı. Çünkü gerçekte bu
kadar devlet kurmuş değ�l, bu kadar sülâle değ�şt�rm�ş bulunuyorduk. Tar�hî
hayatları uzun olan bütün m�lletlerde olduğu g�b�, b�zde de b�r takım
hükümdar sülâleler� gelm�şt�. Başka m�lletler onları hükümdar sülâleler� d�ye
saydıkları halde, b�z, ayrı devletler d�ye kabul ett�k. Bu çeş�t hükümdar
sülâleler�n�n zamanlarını ayrı devletler olarak kabul etmek elbette k� yanlıştır.
İng�ltere’de, Fransa’da sülâleler nasıl b�rb�rler�n�n ardından gelm�şse ve
Fransa’da Kapet Burbon, Orlean, Napoleon; Almanya’da Saksonya,
Frankonya, Bav�yera, Hasburg; İng�ltere’de Anju, Tudor, Stuard devletler�
yoksa ve bunlar sadece hanedanlar �se; bunun g�b�, Türkel�nde de Kun, Gök
Türk, Uygur, Selçuk, Osmanlı devletler� yok, sülâleler� vardır. Bazan �k� veya
daha çok sülâle �dares�nde �k� veya daha çok s�yasî Türk zümres�n�n bulunması
ve bunların b�rb�rler�yle çarpışmaları bu kuralı bozamaz. Nasıl k� Almanya’da
düne kadar aynı zamanda hâk�m olan b�r çok sülâleler bazan b�rb�rler�yle
çarpıştıkları, hattâ bunlardan bazıları Fransızlar �le b�rleşerek ötek� Almanlara
karşı yürüdükler� halde Alman devlet� b�r devlet sayılıyor �d�yse, b�zde de aynı
şek�lde b�r devlet olmak gerek�r.

Eğer bütün m�lletler tar�hler�n� b�zdek� g�b� değerlend�rselerd�, o zaman,
meselâ İng�ltere’de İk� Gül savaşında �k� devlet bulunduğunu kabul etmek
lâzım gel�rd�. Y�ne Fransa’da, kontlukların kuvvetlen�p kıral nüfuzunun
gücünü kaybett�ğ� zamanlarda, b�rkaç devlet bulunduğunu kabul etmek
gerek�rd�. Hele XVIII. ve XIX. yüzyıllar Almanyası, �ç�nden çıkılmaz b�r hal
alır, belk� de Almanya den�len varlığın �nkâr ed�lmes� lüzumu başgöster�rd�.

B�z�m tar�hler�m�z�n, böyle aykırı b�r şek�lde yazılmasında hanedancılık
z�hn�yet� büyük rol oynamıştır. Hanedanın kutsal b�r varlık sayılması, onun
düşmes�yle devlet�n yok olduğu düşünces�n� doğurmuştur. Halbuk�, bu g�b�



hallerde değ�şen şey, zamanımızın kab�ne değ�şmeler� �le kıyaslanacak kadar
bas�tt�r. Meselâ Doğu Türkel�nde Gök Türk hanedanının düşüp Dokuz Oğuz
hanedanının kurulması yen� b�r devlet doğması g�b� sayılır. Gerçekte �se aynı
devlette hanedan değ�şm�şt�r. Halkı, sınırları, toprağı, teşk�lâtı, d�l�, geleneğ�
aynı olan bu �k� devre arasındak� ayrılık, yalnız başlarındak� hanedanın ayrı
oluşundadır. Onun �ç�n Gök Türkler �le Dokuz Oğuzlara, nasıl ayrı �k� devlet
d�ye bakab�l�r�z? Düşünmel� k�, Dokuz Oğuz devres� Gök Türk devres�n�n
tekâmülünden başka b�r şey değ�ld�r. Ve n�hayet, eğer, b�zdek� hanedan
değ�şmeler� başka m�lletlerdek� hanedan değ�şmeler�yle aynı şartlar �ç�nde
olmuyorsa, bunun sebepler�n� m�lletler�n ruhî farklarında aramalıdır.

Şu halde, hanedanları ayrı devlet saymak, hanedancılık z�hn�yet� �le
hareket etmek değ�l m�d�r?

B�r de günümüzün tar�h�nden örnek alalım: B�zde hâk�m olan yanlış
tar�h telâkk�s�ne göre, Osmanlı devlet� yıkılmış, onun yer�ne Türk�ye
Cumhur�yet� gelm�şt�r. Bu düşünüş de yanlıştır. Çünkü, b�r Osmanlı devlet�
yoktu k� yıkılmış olsun. Sadece Osmanlı hanedanı vardı. Yıkılan odur. Yân�
devlette rej�m değ�şm�şt�r. İşte okadar...

Sonra şunu da unutmamak gerek k�, eğer b�z, yıkılan sülâleler� devletler
g�b� göster�rsek, bundan, Türkler�n s�yasî hayatta �st�krara sah�p olmadıkları,
devletler�n� uzun zaman yaşatamadıkları sonucu da çıkar. M�lletler�n ruh�yatı
yüzyıllar �ç�nde değ�şmed�ğ�ne veya pek az değ�şt�ğ�ne göre bu, Türk�ye
Cumhur�yet�n� de uzun müddet yaşatamayacağımız g�b� b�r düşünceye yol
açab�l�r. Bundan kazanacak olan da elbette b�z olamayız.

M�lletler�n hayatında �ç savaşlar ve karışıklıklar görülür. Fakat bundan,
h�çb�r zaman o devlet�n �k�ye ayrıldığı mânâsı çıkmaz. Eğer, böyle olursa,
merkez�yetç� olmayan esk� Türk �dare şekl�ne göre, m�llet�m�z�n, pek dağınık
b�r hayat yaşadığı, b�rleş�p devlet kuramadığı g�b� b�r mânâ da çıkab�l�r.

Y�ne, bazı �ç karışıklık ve ayrılıkların uzun sürdüğü de olur. Anadolu’dak�
beğl�kler devr� g�b�. Bu beğl�kler�n heps�n� b�rer devlet sayab�l�r m�y�z? Bu,
büyük b�r yanlış olur. Çünkü gerçekte olan şey, batı Türkler�n�n başsız
kalmalarından �barett�r. N�tek�m 1806-1871 arasında Almanya da başsız
kalmış, fakat k�mse Prusya, Bav�yera, Saksonya, Vurtemberg vesa�rey� ayrı b�rer
devlet saymamıştır. Tar�h y�ne Almanya tar�h� olarak sayılmış ve okunmuştur.
Halbuk� b�z hâlâ, her sülâley� ayrı devlet sayıyor ve Türk�ye tar�h� dey�nce, tek
tek, Osmanlı hanedanı ve cumhur�yet devr�n� anlıyoruz.



* * *

O halde, bu yanlış görüşü nasıl doğrultmalıyız?
Türk tar�h�n�, ancak, kend� şartlarımıza göre gereken değ�ş�kl�kler� göz

önünde tutarak, başka m�lletler�n kend� tar�hler�n� ele aldıkları usul g�b� b�r
usulle değerlend�rmek suret�yle b�r düzene sokab�l�r�z.

Bu yolda yürüyünce, Türk tar�h�n� �lk önce �k�ye ayıracağız:

1 — Anayurttak� Türk tar�h�,
2 — Yabancı �llerdek� Türk tar�h�.

Anayurttak� Türk tar�h�, en esk� çağlardan XI. Yüzyıla kadar yalnız Doğu
Türkel�’nde geçer. Bu Doğu Türkel� dey�m�ne, bugünkü Moğol�stan �le
Moskof Avrupa’sının doğu bölümler� de g�rer.

XI. Yüzyılda batıda �k�nc� b�r anayurt daha kurulmuştur: Türk�ye... Bu
da Anadolu, Erran, Azerbaycan, Irak ve Kuzey Sur�ye’den meydana gelen
yurttur.

Doğu Türkel� ve Türk�ye tar�hler�, aralıksız b�r bütün hal�nde Türkler�n
tar�h�d�r. Hem de bu �k� vatanın bazan b�rleşmeler� hal�yle...

Yabancı �llerdek� Türk tar�h� �se, hâk�m Türk sülâleler�n�n yabancı
m�lletlere dayanarak kurdukları devletler�n tar�h�d�r. Bunlar sürekl� olmamış,
b�r Türk sülâles�yle o sülâlen�n buyruğundak� b�r Türk ordusunun başka
m�lletlere hükmetmes�yle başlayarak, sonunda bu Türkler�n yabancı
çoğunluklar arasında d�ller�n� ve m�ll�yetler�n� kaybetmeler� şekl�nde devam
etm�şt�r. Bu devletler�, bütün hayatları boyunca Türk devlet� saymaya �mkân
yoktur. Meselâ bugünkü Mısır devlet�, Türk askerler�ne dayanan b�r Türk
hanedanı tarafından kurulduğu halde, bugün Mısır tamam�yle b�r Arap devlet�
olmuştur. Bunun �ç�n Ç�n, H�nd�stan, İran, Doğu Avrupa ve Mısır’da kurulan
Türk devletler�n�, hanedan ve ordu Türk karakter�n� taşıdığı müddetçe Türk
tar�h� kadrosuna sokab�l�r�z. Hanedan ve ordu Türklüğünü kaybett�kten sonra,
onları Türk tar�h� �ç�nde görmeye �mkân yoktur.

Buna göre, Doğu Türkel� ve Türk�ye tar�hler�n�n şemalarını şöyle
ç�zeb�l�r�z:

Doğu Türkel�nde:
Sakalar çağı M. Ö VII - M. Ö III. YY.



Kunlar çağı M. Ö. II. - M. S. 216
S�yenp�ler çağı 216-394
Aparlar çağı 394-552
Gök Türkler çağı ... 552 - 745
Dokuzlar Oğuzlar-On Uygurlar çağı 745 - 840
Uygurlar çağı 840-940
Karahanlılar çağı 940 -1123
Karahıtaylar çağı 1123-1207
Sek�zler çağı 1207-1218
Çeng�zl�ler çağı 1281 -1370
Aksak Tem�rl�ler çağı 1370-1501
Özbekler çağı 1501 - 1920

Türk�yede:

Selçuklular çağı 1040-1249
İlhanlılar çağı 1249-1336
Büyük beğl�kler çağı 1336-1515
Osmanlılar çağı ... 1515-1922
Cumhur�yet çağı 1923 ten sonra

* * *

C�ddî �l�m adamlarından meydana gelecek küçük b�r tar�hç�ler grubu, bu
şemayı tartışıp, eks�k ve yanlış tara�arını bulup düzeltt�kten sonra, Türk tar�h�
bu esaslar üzer�nde yen�den ele alınmalıdır. Bu yapılmadıkça, okullarda
tar�h�m�z� Türk çocuklarına hazmett�rmek �mkânsız olmaya devam edeceğ�
g�b�, m�lletçe geçm�ş�m�ze saygısızlık gösterm�ş olmaktan da kurtulamayız.

(Çınaraltı, 1. sayı, 9 Ağustos 1941)



Türk Tar�h�n�n Meseleler�

Bütün medenî m�lletler kend� tar�hler� hakkında son ve kes�n kararı
verm�şlerd�r. Yan�, tar�hler�n�n nereden başladığını, hang� çağlara
bölündüğünü, k�mler�n kend� tar�hler�ne mal ed�lm�ş olduğunu b�l�rler ve
tar�hler�n� dolduran �nsanların adlarının hang� �mlâ �le yazılacağı hususunda
değ�şmez kanaatlara mal�kt�rler. B�ze gel�nce, her hususta olduğu g�b�,
tar�h�m�z� anlayış konusunda da acıklı b�r kargaşalık �ç�nde bulunuyoruz.
Tar�h�m�z�n nereden başladığı hakkında ortak b�r f�kr�m�z yoktur. Tar�h�m�z�n
bölündüğü dev�rler, herkes�n keyf�ne göre değ�şmekted�r. Bazılarının m�llî
kahraman saydığı şahs�yetler, d�ğerler� tarafından m�llî düşman sayılıyor:

Çeng�z Han g�b�... Tar�he mal olmuş kahramanların ve şahs�yetler�n adlarını
yazmak hususunda da aramızda b�rl�k bulunmuyor. Meşrut�yetten sonra
karışmaya başlayan tar�h s�stem�, cumhur�yetten sonra tamamen bozuldu ve
Tar�h Kurumu’nun �lk çalışmaları �le de bugünkü acıklı hal�n� aldı.

Halbuk�, esk�den tar�h anlayışımız oldukça düzgün ve �st�krarlı �d�: Esk�

tar�h�m�z, efsanevî Oğuz Han �le başlatılır, Selçuklular ve Çeng�z �le
b�t�r�l�rd�. Çeng�z, Müslüman olmadığı �ç�n bazan lanetlense b�le çok defa
kend�s�nden ve hele çocuklarından saygı �le bahsolunurdu.

Türk�ye tar�h� �se Anadolu Selçukluları hakkındak� kısa b�r başlangıçtan
sonra hemen Osmanlılara geçmekle devam ett�r�l�r, Anadolu’nun ötek�
beğl�kler�nden ve özell�kle bunların büyük olanlarından Türk�ye’n�n b�r
bölümünün meşru hükümetler� olarak bahsed�l�r, beğler� saygı �le anılırdı.
Anadolu beğl�kler�n�n gayrımeşru sayılması hakkındak� telâkk� Fat�h’ten sonra
başlamıştır.

H�ç şüphes�z, bu tar�h telâkk�s� �lmî değ�ld�. Fakat umum tarafından
kabul olunmuştu. Yan� tar�h� anlayışımızda b�r kanun vardı. Kanun, ne de
olsa, kanunsuzluktan �y� olduğu �ç�n, o zamank� kıt b�lg�lerle kabul ed�len tar�h



s�stem�, bugünkü gel�şm�ş b�lg�ler�m�z arasındak� şuursuz kargaşalıktan daha
doğru �d�.

Türk tar�h�n�n, bugünkü, hall� hemen gerekl� ve pek de güç olmayan
meseleler�nden b�r kısmı şunlardır:

a) Türk Tar�h�n�n Başlangıcı Meseles�:
Bugünkü tar�h k�taplarında Türk tar�h� umum�yetle Hunlardan, yan�

Orta Asya Hunlarından başlatılmaktadır. Fakat, bu başlangıcı tanımayan
tar�hç�ler de vardır. Bazıları, Türk tar�h�n�n VI. Yüzyılda Gök Türklerden
başlaması gerekt�ğ�n� söyled�kler� g�b�, d�ğer bazıları da Hunlardan daha öncek�
zamanlardan, Sakalar çağından başlaması f�kr�n� gütmekted�r. Hattâ son

zamanlarda değerl� tar�h b�lg�n� Prof. Zek� Vel�d� Togan, Türk�stan’da
Sakalardan önce yaşayan ve M�lâttan önce 1200-800 aralarındak� varlıkları
tesb�t olunan Şu veya Cu adındak� kavm�n �lk Türkler olduğunu �d�d�a
etmekted�r. Şu veya Çu’lardan daha öncek� Sümerler�n de Türk olduğu, veya
aralarında Türkler bulunduğu hakkında bazı c�ddî �l�m adamlarının f�k�r,
nazar�ye ve �dd�aları vardır. Bütün bu karşı f�k�rler�n b�r sonuca bağlanması,
ancak �lmî b�r tar�h kurultayının c�ddî ve uzun tartışmalar sonundak� kararı �le
mümkün olab�l�r. Belk� bazı meseleler�n çözülmes� �ç�n bugünkü tar�h b�lg�s�
yetmez. Fakat ne de olsa �şler b�r prens�be bağlanır ve önüne gelen�n Türk
tar�h�ne ayrı b�r başlangıç ç�zmes� g�b� korkunç b�r olayın önüne geç�l�r. Bu
yapılmazsa, Türk dünyasında b�rb�r�ne aykırı nazar�yeler ve f�k�rler doğacak ve
aralarında g�tt�kçe büyüyen ve soysuzlaşan tartışmalarla belk� de m�llet�n
aydınları b�rb�r�ne düşman �k� veya üç takıma bölünecekt�r. M�llet, b�rçok
unsurlarla b�rl�kte, ortak tar�h�n de mahsulü ve sonucu olduğuna göre, ortak
tar�h telâkk�s� olmayan �nsanların b�r m�llet hal�nde toplu yaşamaları manevî
b�r rahatsızlık doğuracak ve uzak gelecek �ç�n fesat tohumları atılmış olacaktır.

b) Türk Tar�h�n�n Kadrosu Meseles�:
Türk tar�h�n�n başlangıcındak� anlaşmazlık, Türk tar�h�n�n kadrosu

hakkında da anlaşmazlık demek olmakla beraber, daha sonrak� çağlarda
k�mler�n Türk tar�h�ne sokulacağı meseles� bütün çapraşıklığı �le karşımızda
durmaktadır. Meselâ, Karahıtaylar’ın Türk�stan’da hâk�m�yet� zamanını Türk
tar�h�n�n b�r devr� g�b� kabul etmek doğru mudur? Yoksa Karahıtaylar Moğol
oldukları �ç�n bu dev�r b�r yabancı hâk�m�yet� devr� m�d�r? Yahut Gaznel�ler
devlet� Türk tar�h� kadrosuna g�rer m�, yoksa yabancı halkın oturduğu yerlerde



hâk�m oldukları �ç�n bunların m�llî kadrodan çıkarılması mı gerek�r?
Hang�ler�n�nk� sömürge veya sadece hanedan tar�h� olarak göz önüne
alınmalıdır? Bunlar Türk tar�h�n�n c�ddî meseleler�d�r ve henüz hallolunup
kes�n b�r sonuca varılmış değ�ld�r.

Türk tar�h�n�n kadrosu konuşulurken akla gelecek en müh�m
meselelerden b�r Çeng�z ve Tem�r’�n m�llî tar�h�n kahramanları mı, yoksa
ırkımızın düşmanları mı olduğunun tesb�t�d�r. Çünkü bu �k� müh�m şahs�yet
hakkında b�z�m tar�hç�ler�m�z ortak kanaat sah�b� değ�ld�r. B�r kısım tar�hç�ler
bu �k� şahsı Türk sayıyorlar ve onların yarattığı vakalar ve kurdukları devletler�
Türk tar�h� kadrosuna sokuyorlar. Bazı tar�hç�ler �se tamam�yle aks�n�
savunuyorlar. Onlara göre Çeng�z ve Tem�r Türk değ�ld�r; Moğol veya
Tatar’dır. İk�s� de ırkî düşmanlarımızdır. Tar�hç�ler�m�zden b�r�s� �se Çeng�z’�
yabancı, Tem�r’� Türk sayıyor. Aynı m�llet�n tar�hç�ler� arasındak� bu büyük
f�k�r ayrılığı ve görüş farkı, h�çb�r m�llette eş� göster�lemeyecek b�r m�llî
anarş�d�r. Çünkü mesele bel�rl� şahısların �y� m�, kötü mü; büyük mü, küçük
mü olduğu meseles� değ�l, doğrudan doğruya m�llî tar�he mal ed�l�p
ed�lemeyeceğ� meseles�d�r. Bu anlaşmazlıklar Türk tar�h�n�n başlangıcına,
m�toloj� �le karışık çağlarına a�t olsaydı, b�r dereceye kadar hoş karşılanab�l�rd�.
Fakat XIII. ve XIV. yüzyıllarda yaşamış olan şahıslar üzer�ndek� bu f�k�r
kargaşalığı, m�llî şuurun henüz gereğ�nce uyanmamış olduğunu göster�r. Bu zıt
kanaatlardan, h�ç şüphes�z, b�r tanes� doğru, d�ğerler� yanlıştır. Yakın
geçm�ştek� en büyük ana meseleler üzer�nde doğruyu bulup çıkaramamak �se
tar�h belgeler�n�n eks�kl�ğ�n� değ�l, tar�hî ve m�llî şuurun azlığını veya
yokluğunu göster�r.

c) Türk Tar�h�n�n Çağları Meseles�:
Tar�h�n �lkçağ, ortaçağ g�b� dev�rlere ayrılmasının pek �ndî olduğu artık

anlaşılmıştır. Çünkü bu ayrılışlar bütün �nsanlığa göre değ�l, b�r kıta veya b�r
kısım m�lletlere göre yapılmıştır. Taş devr�, maden devr� nasıl bütün
kav�mlerde aynı zamanlarda başlamıyorsa; ortaçağ, yen�çağ g�b� zamanlar da
(eğer f�k�r hayatındak� tekâmül merhaleler�n� göstermek �ç�n kullanılıyorsa)
bütün m�lletlerde aynı devr� gösteremez. Esk� Türk tar�h�n�, �lkçağda Türk
tar�h�, ortaçağda Türk tar�h� d�ye bölümlere ayırmak �lmî değ�ld�r. Batı
Avrupa’nın kend�s�ne göre yaptığı b�r sını�andırmaya körükörüne uymak
elbette doğru olmaz.



Tar�h�m�z� m�llî görüşe göre sını�andırma teşebbüsü ş�md�ye kadar yalnız

Dr. Rıza Nur �le Prof. Zek� Vel�d� Togan tarafından yapılmıştır. Rıza Nur,
Türk tar�h�n� "Esk� Türk Tar�h�" (=Türe ve Yasa Devr�=M�llî Dev�r), "Yen�
Türk Tar�h�" (=Müslümanlık Devr�=D�nî Dev�r) ve "Taze Türk Tar�h�"
(=Yen�den Doğuş ve Uyanma=İk�nc� M�llî Dev�r) olarak başlıca üç çağa
ayırdığı g�b� Zek� Vel�d� Togan da XVI. Yüzyıl ortasına kadar �lerleme ve
yükselme çağı, B�r�nc� C�han Savaşı sonuna kadar ger�leme ve çökme çağı ve
B�r�nc� C�han Savaşından sonra da üçüncü b�r çağ olmak üzere üç anaçağa
bölmekted�r. Fakat bu �k� sını�andırma k�mse tarafından d�kkate alınmamıştır.

ç) Adların İmlâsı Meseles�:
Türk tar�h�ndek� b�rtakım özel adların bell� b�r �mlâya mal�k olmayışı da

m�llî ayıplarımızdan b�r�d�r. XIII. Yüzyıl kahramanının adı Çeng�z m�, Ç�ng�z
m�, Ceng�z m�, sonra Tem�r m�, Temür mü, T�mur mu? Tıpkı bunlar g�b�

prens unvanı olan kel�me "t�g�n" m� "teg�n" m�? Karahanlı kahramanının adı

Buğra mı, Boğra mı yazılmak gerek? Bu f�krî kararsızlıklar b�rçok yanlışlara
yol açıyor. B�r yanlışın nasıl kökleşt�ğ�ne en güzel örnek, Gök Türkler�n �lk

kağanı Bumun veya Bumın’ın adında görülmekted�r. Esk� ha�erle yazıldığı
zaman "ı" ve "�" farkı bell� olmadığı �ç�n yen� har�erden sonra bu kağanın adı

Bum�n şekl�nde yazılmış ve tar�h k�taplarına, p�yeslere, soyadlarına kadar bu
yanlış şekl�yle g�r�p yerleşm�şt�r.

* * *

Görülüyor k�, tar�h�m�z� anlayış ve ele alış tarzımız karışıklık �ç�nded�r.
Bu karışıklığın �ç�nden ne şahıslar, ne de özel teşekküller çıkamaz. Bu
karışıklığı önlemek �ç�n resmî b�r teşekkül lâzımdır. Böyle resmî b�r teşekkül,
Türk tar�h�n�n meseleler�n� karara bağlamak �ç�n b�r kurultay toplamalı ve
kurultayda meseleler �lmî açıdan ele alınarak değerlend�r�lmel� ve tartışılmalı,
karşılıklı �dd�alar basılarak umumî efkâra sunulmalıdır. Ancak, m�llî ve �lmî
f�kr�n hâk�m olacağı böyle b�r kurultaydır k�, Türk tar�h�n�n meseleler�ne b�r
çözüm yolu bulab�l�r.

(Yen� Sabah, 29 Kasım 1948)



Türk�ye Tar�h�n�n Meseleler�

Umumî Türk tar�h�n�n olduğu g�b� Türk�ye tar�h�n�n de çözülmem�ş
meseleler� vardır k�, bunlar b�r sonuca bağlanmadan ne okullarda m�llî
menfaat hesabına tar�h öğret�leb�l�r, ne de Türk�ye Türkler�nde m�llî tar�h
şuuru yaratılab�l�r.

Bugün, umumî Türk tar�h�n�n olduğu g�b�, Türk�ye tar�h�n�n başlangıcı
da bell� değ�ld�r. Hattâ daha acıklı olarak, tar�hî b�r çağda kurulmuş olan
Türk�ye’n�n başlangıcı hususunda, bugün, aramızda �k�l�k vardır. B�r m�llet
kend� tar�h�n�n başlangıcını, tar�hî b�lg�ler�n azlığı yüzünden b�lmezse, bu
okadar müh�m b�r eks�kl�k sayılamaz. Fakat tar�h�n çok �y� b�l�nen çağları
�ç�nde gel�şm�ş b�r devlet�n kurulduğu zaman üzer�nde f�k�r ayrılığı varsa, bu,
ancak b�r f�k�r kargaşalığının �fades�d�r. Devletler�n�n kuruluş yılında
anlaşmazlığa düşmek dedeler�n�n k�m olduğu hakkında anlaşmazlığa düşen
torunlara benzemek demekt�r.

Türk�ye tar�h�n�n öneml� meseleler� şunlardır:

a) Türk�ye Tar�h�n�n Başlangıcı Meseles�:
Türk�ye tar�h� Fransa, İng�ltere ve Almanya’ya n�sbetle yen�d�r. Esk� veya

yen� olmak büyük b�r mânâ �fade etmez. Böyle olduğu halde, nedense,
�nsanlarda ve m�lletlerde, devletler�n�n esk� olması ruhî �steğ� vardır. Ancak, bu
ruhî hal, tar�h� değ�şt�rmeye kadar varmamalıdır. B�r zamanlar, Anadolu’dak�
varlığımızı M�lâttan 2.000 yıl önceye götürmek düşünces�yle H�t�tler�n Türk
olduğu �dd�a ed�lm�şt�r. Halbuk�, b�r memleket�n tapusuna mal�k olmak �ç�n
mutlaka �lk ahal�s� olmak lâzımdır d�ye düşünmek de boştur. Böyle olunca,
bugün var olan m�lletler�n hemen heps�n�n, yaşadıkları topraklarda yabancı
sayılmaları gerek�r, hele Amer�kalıların durumu büsbütün güçleş�rd�.

Sonra H�t�tler Türk b�le olsa, onlar ortadan kalktıktan �k� b�n yıl sonra
aynı topraklarda kurulan yen� Türk devlet� esk�s�n�n devamı sayılamaz.



Türk�ye tar�h�n�n Selçuklularla başladığı, bugün, bütün c�ddî tar�hç�ler

tarafından kabul ed�lm�şt�r. Bunu �lk defa ortaya atan merhum Dr. Rıza
Nur’dur. İlmî ve tar�hî gerçek de bundan �barett�r. Ancak, kes�n b�r tar�h
söylemek gerek�nce, bunda b�rl�ğe raslanamıyor.

B�rçoklarının f�kr�ne göre, tar�h�m�z, 1071 Malazg�rt Savaşı �le
başlamaktadır. Fakat bu f�k�rde kes�n b�r �sabet olduğu söylenemez. Çünkü
Malazg�rt Savaşı, kurulmuş b�r devlet�n, yan� Selçukluların, komşuları B�zans
�le yaptıkları b�r savaştır ve bu çarpışmadan sonra yen� b�r devlet kurulmuş
değ�l, zaten var olan b�r devlete Küçük Asya’nın kapıları açılmıştır.

1940 yılında Dokuz Yüzüncü Yıl Dönümü adı �le yayınladığım b�r
broşürde, devlet�m�z�n kuruluş yılı olarak, Horasan’da Tuğrul Beğ’�n �st�klâl
�lân ett�ğ� 1040 yılını almış ve 1940’ta bu devlet�n 900. yılını tamamladığını,
fakat resmî teşekküller tarafından b�r anma tören� yapılmadığı �ç�n o küçük
broşürün bu görev� yer�ne get�rmek üzere yazıldığını b�ld�rm�şt�m.

O zaman savunduğum f�k�r şuydu:

Bu devlet 1040’ta Horasan’da Selçuklu Tuğrul Beğ’�n pad�şahlığı �le
kurulmuş, sonra büyüyerek d�ğer b�rçok topraklarla b�rl�kte Anadolu’yu da
kend�s�ne eklem�şt�r. Fakat, tar�h�n gar�p b�r c�lves� olarak bu devlet, üzer�nde
kurulmuş olduğu toprakları kaybetm�ş, kuruluşundan sonra fethett�ğ� yerlerde
tutunmuştur.

Bu gar�p tar�hî g�d�ş, başka devletler�n tar�h�nde yoktur. Almanya,
Fransa, İng�ltere �lk kuruldukları toprakları sonra elden çıkarmamışlardır.
Tar�hç�ler�m�z� şaşırtanın bu olduğunu sanıyorum.

Türk�ye tar�h�n� Malazg�rt’ten başlatmak �steyen tar�hç�ler�m�z, bu
tar�hten sonra Anadolu’da ayrı sultanlar bulunduğunu, bundan dolayı da
bunun yen� ve ayrı b�r devlet demek olduğunu �ler� sürüyorlar. Anadolu’da ayrı
sultanlar bulunması bu ülken�n tamamen ayrı ve bağımsız b�r devlet olduğunu
göstermez. Esk� Türk devlet s�stem�n�n merkez�yetç� olmadığını hatırlamak,
Anadolu sultanlığının ayrı b�r devlet sayılamayacağını bel�rtmeye yeter. Gök
Türklerde de �k�, hattâ bazan dört kağan bulunuyordu. Kağanlar, �ç �şler�nde
bağımsızdılar. Fakat bu ayrı ayrı �k� veya dört devlet demek değ�ld�. Bunun
g�b�, Selçuk devlet�nde de dört sultan bulunuyor, fakat bunların üçü
Horasan’dak� büyük sultana tâb� olarak yaşıyordu.

O halde, Türk�ye’n�n başlangıcı olarak hang� tar�h� kabul edeceğ�z? 1040
yılını mı, yoksa 1071’� m�?



Bana göre doğru olan b�r�nc�s�d�r. Fakat ben�m bu f�k�rde bulunmam,
hattâ çoğunluğun bana taraftar olması h�çb�r� mânâ taşımaz. Aramızda tek f�k�r
hâk�m olmadıkça, evvelce de söyled�ğ�m g�b�, uzak gelecek �ç�n fesat tohumları
atılmış olur. Bu anlaşmazlığı ve f�k�r kargaşalığını da ancak b�r tar�h kurultayı
önleyeb�l�r. Kes�n b�r sonuca varıldıktan sonra, bütün tar�h k�tapları artık o
başlangıç yılına göre kaleme alınır. B�r devlet�n hang� tar�hte başladığını tesb�t
etmek pek müh�md�r. Başlangıç yılı bell� olmayan devlet, medenî b�r teşekkül
sayılamaz.

b) Türk�ye Tar�h�nde Hegemonyalar Meseles�:
Bu mesele, Türk�ye tar�h�n�n anaçağlara bölünmes� meseles�d�r. Türk�ye

tar�h�n�n yalnız Osmanlılardan �baret olmayıp Selçuklulardan başladığını
Osmanlı Meb’ûsan Mecl�s�’nde b�r nutukla söyleyen ve bu f�kr� �lk defa ortaya

atan merhum Rıza Nur Beğ; Kurtuluş Savaşı’ndan sonra yayınladığı 12 c�ltl�k
Türk Tar�h�’nde, Türk�ye tar�h�n� Selçuklular, Beğl�kler, Osmanlılar d�ye üç
ana bölüme ayırmaktadır k�, onun bu sını�andırması b�rçokları tarafından
kabul olunmuştur.

Başka b�r tar�hç� �se, Türk�ye’de sırasıyle Dan�şmendl�, Selçuklu,
Karamanlı, Osmanlı hegemonyalarının bulunduğunu söylemekted�r. Bu f�kre
göre Anadolu’dak� Türkler�n Horasan’dak� büyük Selçuk devlet�ne bağlantısı
yoktur.

Ben �se, bu hususta ancak Selçuklu, İlhanlı, Beğl�kler ve Osmanlı
hâk�m�yetler�n�n bah�s konusu olab�leceğ�n� �ler� sürüyorum. İlhanlıları
yabancı ve hattâ düşman sayan Anadolucu z�hn�yete göre bu sını�andırmanın
büyük �t�razlara uğrayacağı muhakkaktır. Fakat bu çeş�tl� f�k�rlerden hang�s�n�n
doğru ve �lmî olduğu �se, ancak b�r tar�h kurultayında anlaşılab�l�r.

Burada konuşacak b�lg�nler f�k�rler�n� savunmak �ç�n büyük çalışmalara
koyulacaklarından, belk� yen� tar�hî belgeler ve gerçekler de ortaya çıkar.

Medenî m�lletler kend� tar�hler�ndek� hükümdar sülâleler�n� kes�n şek�lde
b�l�rler. B�lmed�kler� şey, çok defa, �lk hanedanın �lk hükümdarlarına a�t tahta
çıkış ve ölüm tar�hler�d�r. B�z �se, Türk�ye’de hang� hanedanların yüksek
hâk�m�yet� el�nde tutmuş olduğunu b�le b�lm�yoruz.

c) Osmanlı Pad�şahlarının Sayısı Meseles�:
Ş�md�ye kadar kaç Osmanlı pad�şahı geld�ğ� hakkında dah� ortak

kanaat�m�z yoktur. Klâs�k telâkk�ye göre Osman Gaz� �le başlayan ve VI.



Mehmed �le b�ten Osmanlı pad�şahları 6 Mehmed, 5 Murad, 4 Mustafa, 3
Osman, 3 Ahmed, 3 Sel�m, 2 Bayazıd, 2 Süleyman, 2 Mahmud, 2
Abdülham�d, 1 Orhan, 1 İbrah�m, 1 Abdülmec�d, 1 Abdülâz�z olmak üzere 36
k�ş�d�r. Fakat acaba bu telâkk� doğru mudur? Yıldırım Bayazıd’ın oğulları olan
Süleyman, Mûsâ ve Mustafa çeleb�ler �le Fat�h’�n oğlu Sultan Cem de Osmanlı
pad�şahları arasında değ�l m�d�r? Ş�md�ye kadark� Osmanlı tar�h�, saltanatı ele
geç�ren pad�şahların meşru olduğunu bel�rtmek düşünces�yle yazıldığından,
bazı tar�hî gerçekler kasden örtbas ed�lm�ş olamaz mı? B�zce Osmanlı
pad�şahları klâs�k 36 k�ş�den �baret değ�ld�r.

N�tek�m XIV. Yüzyılda yaşayıp bugünkü b�lg�m�ze göre �lk Osmanlı

tar�h�n� yazan meşhur şâ�r Ahmedî, Yıldırım Bayez�d’den sonrak� Osmanlı

pad�şahı olarak Süleyman Çeleb�’y� tanıdığı g�b�, II. Murad ve Fat�h

dev�rler�nde yaşayıp Behçetü’t-Tevâr�h adlı umumî tar�h� yazan Şükrullah da
Yıldırım’dan sonra Süleyman Çeleb�’n�n hükümdarlık ett�ğ�n� kabul

etmekted�r. Şükrullah, Süleyman Çeleb�’den sonra Anadolu’da Çeleb� Sultan
Mehmed, Rumel�’de de Mûsâ Çeleb� olmak üzere �k� pad�şahın b�rden tahta
çıktığını yazmaktadır.

Şükrullah’tan b�raz daha sonrak� müverr�h Âşıkpaşaoğlu’nda da
Süleyman Çeleb�’n�n Osmanlı pad�şahı sayıldığına da�r bazı �mâlar vardır.

Daha sonrak� Osmanlı müverr�hler� tarafından Süleyman Çeleb� �le

Mûsâ Çeleb�’n�n pad�şah sayılmayışının sebeb�, �ç kavgalardan sonra

d�ğerler�n�n öldürülerek Çeleb� Sultan Mehmed nesl�n�n hâk�m�yete geçm�ş
olması ve �ht�mal k� o zaman meşru sayılmayan b�r saltanatın meşru
göster�lmek �stenmes�d�r. Son dev�r tar�hç�ler�n�n çoğu ve bu arada Osmanlı

Tar�h� Kronoloj�s� adı �le b�r eser yayınlayan İsma�l Ham� Dan�şmend,
Süleyman ve Mûsâ çeleb�ler� Osmanlı pad�şahları arasında saymamakta, sebep
olarak da bunların bütün Osmanlı ülkes�ne sah�p olamadıklarını �ler�

sürmekted�r. Halbuk� esk� Tar�h Encümen� üyeler�nden merhum Al� Seyd�
Beğ, 1329’da yayınladığı Osmanlı tar�h�nde Yıldırım Bayazıd’dan sonra

Çeleb� Süleyman’ı beş�nc� pad�şah olarak, ondan sonra da Mûsâ Çeleb�’y�
altıncı pad�şah olarak kabul etmekted�r. O zaman devlet�n başkent� Ed�rne
olduğundan, başkente hâk�m olan şehzaden�n meşru hükümdar sayılması da

b�r dereceye kadar doğrudur. Y�ne Yıldırım Beyazıd’ın oğullarından Mustafa
Çeleb�’n�n Rumel�’de, Fat�h’�n oğlu Sultan Cem’�n de Anadolu’da
pad�şahlıklarını tanıttırmış olmaları ve aylarca, hattâ yıllarca hükümdarlık



etm�ş bulunmaları dolayıs�yle, bunların da b�r kalemde hükümdarlar
s�ls�les�nden atılmaları doğru değ�ld�r. B�rçok beğlere ve vez�rlere
hükümdarlıklarını kabul ett�ren, para bastıran, ordusu olan ve memleket�n
büyük b�r kısmında uzun zaman pad�şahlık eden b�r prens�n pad�şah sayılıp
sayılmayacağı, ancak, �lmî b�r kurultayda karar altına alınab�l�r.

Fakat mesele bu kadar da değ�ld�r. Son yıllarda Osman Gaz� �le Orhan
Gaz� arasında başka b�r pad�şahın da hükümdarlık ett�ğ� �dd�a olunmuştur.

Amasya Tar�h� müverr�h� merhum Hüsey�n Hüsamedd�n Efend�, Tar�h
Encümen� Mecmuası’ndak� b�r etüdü �le Osman Gaz�’den sonra Osmanlı

tahtına oğlu Al� Erden Beğ’�n geçt�ğ�n�, dört yıl pad�şahlıktan sonra d�ğer
Anadolu beğler�nden yardım gören kardeş� Orhan Gaz� tarafından tahttan
�nd�r�ld�ğ�n� �dd�a etm�şt�r. B�zans kaynaklarında da buna benzer b�r vakıa
kayıtlı olduğu �ç�n Hüsey�n Hüsamedd�n Efend�’n�n �dd�ası c�dd�yetle
tartışılmaya değer mah�yetted�r.

ç) Osmanlı Tar�h�ndek� Ter�mlerle Özel Adların İmlâsı Meseles�:
Umumî Türk tar�h�nde de bulunan bu mesele, Osmanlı tar�h�nde belk�

daha ş�ddetle kend�n� göstermekted�r. Okul k�taplarında olsun, �lmî eserlerde
olsun özel adlardak� "d-t" meseles� keyfî �mlâya tâb� olmakta devam
etmekted�r. Tar�htek� Ahmed, Mehmed, Mahmud adlarının sonu "d" �le m�,
"t" �le m� yazılacaktır? Bu hususta ortak b�r kanaat yoktur. Yen� har�er�n
kabulünden sonra azalacağına büsbütün artan �mlâ anarş�s�, tar�hî adlara da
s�rayet etm�şt�r. Ben tar�hî şahs�yetler�n adlarının asıllarındak� şek�ller�yle, yan�
Ahmed, Mahmud şekl�nde yazılmasına taraftarım. Bugün yaşayanlar �se kend�
adlarını �sted�kler� �mlâ �le yazmakta serbestt�rler. Başkaları da onların bu
hakkına uymaya mecburdur.

Tar�hî ter�mler�n �mlâsı da ayrı b�r meseled�r. Osmanlı devr�n�n
başbakanları olan şahısların unvanı hang� �mlâ �le yazılacaktır? Bazıları bunun
da aslındak� �mlâ �le "sadr-ı âzam" şekl�nde yazılmasını uygun buluyor. Ben �se
Türkçeleş�p halka mal olmuş bulunan bu kel�mey� umumun söyley�ş� üzere
"sadrazam" şekl�nde yazmayı doğru sayıyorum. Bunun g�b�, D�yanet İşler�
Başkanı olan zatın unvanı, esk� okuyuşa göre "şeyhül�slâm" mı, yoksa halk
söyley�ş� şekl�nde "şeh�slâm" mı yazılmalıdır? Türlü türlü prens�plere göre
yazılan ve manevî b�r güçsüzlüğün bel�rt�s� olan bu hale de ancak �lmî b�r
kongre son vereb�l�r.



(Yen� Sabah, 4 Aralık 1948)



Devlet�m�z�n Kuruluşu

Mensup olmakla övündüğümüz Türk ırkı, ş�md�ye kadar b�rçok devlet
kuran b�r topluluk g�b� göster�lm�ş ve bu net�ce b�r gerçek d�ye herkes
tarafından kabul ed�lm�şt�r. "Çok devlet kurmak", �lk bakışta b�r mez�yet g�b�
gözükmekle beraber, d�kkatle mütalâa olununca böyle olmadığı anlaşılır.
Çünkü "çok devlet kurmak" �dd�ası kabul ed�l�nce, bunun tab�î net�ces� olarak
bu devletler�n gayet kısa ömürlü b�rer müessese olduğu da ben�msenm�ş olur k�
bundan da Türkler�n devamlı devlet kurmak kaab�l�yet�nden yoksun,
�st�krarsız b�r m�llet oldukları sonucu çıkar.

Acaba gerçek bu mudur? Türkler hak�katen çok, fakat ömürsüz devletler
kuran b�r m�llet m�d�r? Bu f�k�r, Türk m�ll�yetç�ler�n�n de f�kr� olab�l�r m�?

Türkçülük b�r dünya görüşüne mal�k olmalı ve onun kıyafetten takv�me,
soyadından a�le telâkk�s�ne kadar her şey� kend� açısından mütalâa eden
f�k�rler� bulunmalıdır.

Bu mütalâalar m�llî şahs�yet yaratacak ve m�llî şahs�yet�n değer�
n�sbet�nde b�ze kıymet kazandıracaktır. Ben, ş�md� devlet�m�z hakkındak�
f�k�rler�m� açıklayacak ve mesele üzer�nde Türkçüler� düşünmeye çağıracağım:

Otuz yüzyıllık tar�h�m�zde b�z �k� devlet kurduk. B�r�nc�s�, tar�h�n
karanlıklarından �t�baren başlayarak son çağa kadar gelen ve kaybed�len devlet,

yan� Türk�stan’dak�, asıl anayurttak� devlet; �k�nc�s� de XI. yüzyılda kurulup

günümüze kadar gelen Önasya’dak� devlet, yan� b�z�m devlet�m�z. Anayurt
dışında kurulan devletler bu hesabın dışındadır.

"Çok devlet" �dd�ası hükümdar hanedanlarını devlet sayan şark
tar�hç�ler�n�n b�ze aşılayıp kabul ett�rd�kler� yanlış telâkk�den doğuyor. Türkler,
tar�h yapan, fakat yazamayan b�r m�llet olarak tanınmışlardır. Kend�ler�nden
bahsett�kler� Orkun yazıtlarında b�le: "Yukarda mav� gök aşağıda kara toprak
yaratıldıktan sonra �k�s� arasında �nsanoğulları yaratılmış, �nsanoğulları üzer�ne
atalarım Bumun Kağan, İstem� Kağan hâk�m olmuş" şekl�nde gayet kayıtsız ve



kısa b�r �fade kullanmışlar ve d�kkate şayandır k� �nsanoğulları olarak da yalnız
Türkler� saymışlardır.

Müslüman olduktan sonra �se, Arap, Acem tar�hç�ler�n�n telâkk�ler�n�
tamam�yle ben�msem�şler, her hanedanı ayrı b�r devlet ve hanedanlar
arasındak� çarpışmaları m�llî savaşlar saymak g�b� yanlışlıklara düşmüşlerd�r.

Türkçü görüş bu telâkk�y� reddeder. B�z�m telâkk�m�z tar�h�n
gerçekler�n� kend� açımızdan gören b�r telâkk�d�r. Tar�h�, olduğundan büyük
veya değ�ş�k göstermeye lüzum kalmadan kend� görüşümüzü ortaya sürmeye
ve başkalarının hakkımızdak� görüşler�n� kabul etmek g�b� b�r aşağılık
duygusundan uzak bulunmaya mecburuz; kend�m�z� başkalarının gözü �le
tanıyacak değ�l�z.

S�ze b�r örnek vereceğ�m: Bazı coğrafya k�taplarında "falan yüzyılda
dünyanın b�l�nen kısımları" d�ye har�talar vardır ve bu har�talarda özyurdumuz
meçhul bölümler arasında göster�lm�şt�r. Atalarımızın oturduğu yerler�
herhang� b�r yüzyılda, herhang� b�r m�llet b�lmey�p de kend�s�nce meçhul
yerlerden sayar ve b�z de bunu aynen kabul edersek, bu, objekt�f b�r görüş mü,
yoksa ga�et m� olur?

Esk�den okul k�taplarında m�llî tar�h�m�z H�crî 699’ dak� "İst�klâl-�
Osmânî" �le başlardı. Ş�md� öyle başlanmıyor ama çok çok 1071 Malazg�rt
Savaşı’na kadar g�d�l�yor ve Anadolu’yu dolduran Karamanoğulları,
Aydınoğulları g�b� beğl�kler ayrı b�rer devlet olarak sayılıyor. Bu telâkk� hâlâ
hanedanları m�lletten üstün tutmak z�hn�yet�n�n net�ces�d�r.

Devlet�m�z şu şek�lde kurulmuştur: X. Yüzyılda anayurtta, yan�
Türk�stan’da Karahanlılar sülâles� vardı. Anayurt dışında ve Karahanlılarla
sınırdaş olarak da y�ne Türkler tarafından kurulmuş Gaznel�ler devlet�
bulunuyordu. Atalarımız olan Türkmenler, yan� Oğuzlarla Korlukların
Müslüman çoğunluğu bu �k� Türk devlet� arasında onların hâk�m�yet
�ht�raslarına âlet olduktan sonra Gaznel�ler tarafından kend�ler�ne ver�len
topraklara g�rd�ler. Fakat askerl�kler�ndek� kuvvet ve ş�ddet dolayısıyla tâb�
oldukları devlet� ürkütmekte gec�kmed�ler. Gaznel�ler, Türkmenler�n

kudret�n� kırmak �ç�n başkanları Arslan Yabgu’yu yakalayarak hapsett�lerse de
başkanlarını kaybetmek onların gücünü kırmak şöyle dursun, aks�ne hınçlarını
artırdı ve Gaznel�lerle yapılan b�r sıra çarpışmalardan sonra n�hayet 1040’ta

kazanılan Dandânekan Meydan Savaşı �le Horasan’da bağımsız b�r devlet



kuruldu. İşte Horasan’da kurulan bu devlet, İslâm müverr�hler�n�n Selçuk
Devlet� ded�ğ� bu yen� teşekkül, b�z�m devlet�m�z, yan� Türk�ye’d�r.

Horasan’da kurulan bu devlet Azerbaycan, Irak, Sur�ye ve Anadolu’yu
sonradan fehetm�ş ve en son aldığı Anadolu’nun kapıları 1071 Malazg�rt
Savaşı �le açılmıştır. Selçukluların Türk�yes� �slâm�yetten öncek� ve sonrak�
bütün zamanlarda olduğu g�b�, b�rkaç hükümdarla b�rden �dare olunurdu.
Devlet�n gen�şl�ğ� ve Türk hâk�m�yet telâkk�s� bunu gerekt�r�yordu. Selçuk
Türk�yes�nde dört sultan bulunuyor, fakat bunlardan üçü Horasan’dak� büyük
sultanı baş tanıyordu. "Rûm" yan� Anadolu’dak� sultan bu tâb�
hükümdarlardan b�r�s�yd�. Bütün esk� tar�h�m�zde olduğu g�b� tâb�
hükümdarlar büyük sultana danışmadan yabancı komşularıyla ve hattâ bazan
b�rb�rler�yle de çarpışıyorlar, fakat bu hal, Avrupa m�lletler�nde de gördüğümüz
g�b� devlet�n b�rl�ğ�n� bozmuyordu.

Türk�ye’n�n tar�h�ndek� gar�p b�r tecell� �le devlet�m�z, bütün d�ğer
devletlerden farklı olarak, kurulduğu toprakları kaybed�p sonradan aldığı
topraklar üzer�nde tutunan tek devlet örneğ� olarak kalmıştır. Almanya,
İng�ltere, Fransa hâlâ kuruldukları topraklar üzer�nded�r ve normal olanı da
budur. Fransa Galya’yı kaybed�p de nüfusunun yarısı �le Kuzey Afr�ka’ya
yerleşse veya İng�ltere Br�tanya adasının güney bölges�nden çıkarılıp İskoçya’ya
sığınsa bu durum tab�î sayılab�l�r m�? Sayılamaz. Onun g�b� b�z�m de
kurulduğumuz toprakları, hâlâ Türkle dolu ve bu devlet� kuranların mezarları
�le süslü toprakları unutamayıp h�ssen oraya bağlı kalmamız kadar tab�î b�r
net�ce olamaz.

A�le, toplum veya devlet, herhang�s� olursa olsun b�r topluluk erdemle

kurulursa sağlam olur. Temel�nde rez�ll�k bulunursa çabuk çöker. Devlet�m�z
erdemle kurulan b�r topluluktur. Tar�he y�ğ�tl�k ve feragatle g�rm�şt�r. Devlet
kurulduğu zaman başkanlığa üç aday vardı. Fakat bu mevk�e en büyükler� olan

Mûsâ Yabgu veya en kahramanları olan Çağrı Bey değ�l, en küçükler�

Tuğrul Beğ geç�r�ld�. Bunda, savaş meydanlarındak� çel�k kılıçlı dem�r
b�lekler�n, barıştak� �nsanî kalbler�nden taşan b�r şefkat duygusunun �zler�n� de
görüyoruz. Çünkü Tuğrul Beğ’�n çocuğu olmuyordu. Amcası ve kardeş� onun
bu büyük ızdırabını devlet başkanlığı �le g�dermek yolunu tuttular. İşte
devlet�m�z�n �lk başkanı, büyük Sultan Gaz� Tuğrul Beğ’d�r.

Selçuk hanedanından sonra bu devlet�n başında Çeng�z hanedanı
bulunmuş, büyük Ceng�z �mparatorluğunun batı kolu olan İlhanlılar, ağırlık



merkezler� Azerbaycan olduğu halde Türk�ye’y� yürütmüşlerd�r.

Ş�md�ye kadar Çeng�z çocukları, b�z�m tar�hler�m�zde Moğol veya Tatar
d�ye anılarak yabancı b�r devlet ve hanedan g�b� göster�lm�şt�r. Gerçeğe
uymayan bu f�kr� kabul ed�nce Türkler�n uzun b�r zaman yabancı hâk�m�yet�
altında yaşadığını da kabul etmek gerek�r k�, bu da ş�md�ye kadar h�çb�r zaman
bağımsızlığını kaybetmem�ş b�r m�llet olduğumuz hakkındak� övüncümüzü
ortadan kaldırır. Esk� Gök Türklerden �nd�ğ� çağdaş müverr�hler tarafından
kabul ed�len Çeng�z Han kültür ve ülkü bakımından da Türk’tü. Onu yabancı
gösteren şey XIII. Yüzyılda artık müslüman b�r m�llet olan Türkler arasında
esk� d�ne bağlı kalan b�r azınlığa mensup oluşu, b�r de Moğollar üzer�nde
hâk�m b�r a�len�n ferd� olarak Arap ve Acemler tarafından Moğol d�ye �lân
ed�l�ş�d�r.

İk�nc� hanedanımız olan İlhanlıların en büyük h�zmet� Anadolu ve
Azerbaycan’ı kes�n surette Türkleşt�rmeler�d�r. Çünkü XI. Yüzyıl başlarında en
�y�mser hesapla b�r buçuk m�lyon tahm�n ed�len Türkmenler�n Anadolu’ya
yerleşenler� yarım m�lyondan fazla değ�ld� ve bu nüfus yüzyıl kadar da Lât�n ve
German Avrupasına karşı amansız savunma savaşları yapmak mecbur�yet�nde

kalmıştı. I. Kılıç Arslan’ın haçlı sürüler�ne karşı toplayab�ld�ğ� Türk kuvvet�
ell� b�n k�ş�y� ancak buluyordu. İşte bu kadar az olan Anadolu Türkler�n�n
tar�hte H�nd�stan, Ç�n ve Mısır’dak� hâk�m Türkler�n başına gelen "er�me"
felâket�ne uğramamaları, İlhanlıların Anadolu’ya get�rd�kler� yen� Türk
unsurları ve Anadolu �le Azerbaycan’dak� yabancıları büyük ölçüde
sürmeler�yle kaab�l olmuştur. Bunu vahşet sayan Avrupalıların Türk�stan’da
büyük kırgınlar yapan ve tesl�m olan bazı şeh�rler�n ahal�s�n� topyekûn
öldürten Makedonyalı İskender’e "büyük" sıfatını vermeler� mantıksızlığın ve
b�raz da b�ze karşı k�n�n mahsulüdür. Avrupalılar bütün Asya m�lletler�n�
yeneb�ld�kler� halde Türkler�n tek başlarına bütün batı dünyasına karşı
yüzyıllarca süren şere�� mücadele ve savunmasını unutamıyorlar. Onun �ç�n
kend�ler�nde ve başkalarında normal gördükler�n� b�zde kusur olarak �ler�
sürüyorlar.

İlhanlıların Azerbaycan’ı kes�n olarak Türkleşt�rmeler� Acemler� de gar�p
�dd�alara sevk ed�yor: Onların f�kr�nce "Moğollar" Azerbaycan’ı alıp Acem
olan ahal�s�n�n d�l�ne �ğneler sokmak suret�yle halkı "Türkçe" konuşmaya
zorlamışlardır. B�r m�llet�n, d�l�ne �ğne sokulduğu �ç�n yabancı b�r d�l�



topyekûn öğrenerek konuşmaya başlamasının gerçekle bağdaştırılmasındak�
gülünçlük meydandadır.

İlhanlılar çağında bu devlet Tebr�z ve Meraga c�varından �dare
olunmuştur. Nasıl İzn�k, Konya, Kayser�, Bursa, Ed�rne, İstanbul, Ankara
şeh�rler� başkentl�k yapmışsa Azerbaycan’ın şeh�rler� de b�r zamanlar aynı
vaz�fey� görmüştür. Bu; hareketl�l�ğ�n, enerj�n�n ve gençl�ğ�n alâmet�d�r.
N�tek�m m�llet�m�z XIX. Yüzyılın medenî m�lletler� �ç�nde göçebe halka mal�k
tek m�lletse, bu onun ger�l�ğ�nden çok yaşama kaab�l�yet�n� ve gençl�ğ�n�
göster�r. Anadolu’da b�zden öncek� H�t�t vesa�r m�lletler� mahveden sıtma g�b�
hastalıklar Türkler� yok edemed�, edemeyecek. Köy ve kasabada sıtmadan
kırılanların yer�n� derhal yayla ve dağdak� göçebeler �şgal ederek s�perde ölen
askerler�n yer�n� tutan yen� kuvvetler g�b� tar�h ve zaman �ç�ndek� vaz�feler�n�
almaktadırlar.

Yüz yıl süren İlhanlı hanedanı sırasında yanlış tar�h telâkk�s�n�n müstak�l

hükümdarlar saydığı Osman Gaz� ve onun oğlu Orhan Gaz� b�rer şanlı uç
beğ�nden başka b�r şey değ�ld�r.

Y�ne aynı yanlış tar�h telâkk�s� Tem�r’�n yabancı, Tatar ve düşman
sayılması sonucunu doğurmuştur. Tem�r veya Türk�stanlıların söyley�ş şekl�ne

göre Aksak Tem�r Bek Kunlar, Gök Türkler ve Çeng�z g�b� mefkûrevî Türk
devlet�n� gerçekleşt�rmek �steyen b�r hükümdardır. Onu b�z�m, yan� Türk�ye
Türkler�n�n m�llî düşmanımız saymak yanlıştır, günahtır. M�ll�yetç� b�r tar�h

görüşü Ankara Savaşı’nı b�r kardeş kavgası saymak mecbur�yet�nded�r.
Ankara Savaşı’nda Aksak Tem�r ordusundak� Türkmenler�n sayısı belk� de
Yıldırım ordusundak�lerden daha çoktu. Bu kadar �nsan vatan ha�n� m�yd�? Bu
kadar çok vatan ha�n�n�n b�r araya gelmes�ne �mkân var mı? Onlar bu kavgayı
b�r hanedan ve otor�te kavgası sayıyorlardı. Aksak Tem�r Bek umumî Türklük
bakımından suç �şlem�ş m�d�r? Bunu tartışmayı b�r yana bırakıyorum. Çünkü
her �nsanda kusur bulunacağını kabul ed�yoruz. Tar�h�m�z�n en büyük fertler�
olarak düşüneb�leceğ�m�z Fât�h, Yavuz, Kanunî, hattâ Alp Arslan’da kusur yok
muydu? Gene en büyük fertler sayacağımız Mete’de, Kür Şad’da, Tonyukuk’ta,
Kül Teg�n’de b�rtakım kusurlar bulunmaz mı? Elbette Aksak Tem�r de büyük
Türklük bakımından b�rtakım hatalı hareketler yapmıştır. Fakat o �ler�s�n�
göreb�len b�r �nsandı. İslav tehl�kes�n� görmüş ve Yıldırım’a Rus-Leh-L�tvan
sürüsünü müştereken �mha etmek tekl�f�n� yapmıştır. Avrupa şövalye
ordularını tepeleyen en büyük şövalye Yıldırım, maalesef bunu reddetm�şt�r.



Acaba reddetmeseyd� de o �k� muhteşem ordu b�rleşseyd� ne olurdu? B�r
Türkçü şa�r�n ded�ğ� g�b�:

Bütün Türkler b�r olsa başkalaşır g�d�şler...

Aksak Tem�r, yalnız büyük Türk şa�r� Abdülhak Hâm�d tarafından başka
b�r görüşle mütalâa ed�lm�ş ve kend�s�ne hak ver�lm�şt�r. Hâm�d’�n "Kambur"
adı altında b�rleşt�rd�ğ� beş eser� vardır: İlhan, Tarhan, Tayı�ar Geç�d�, Ruhlar,
Arzîler. İlk �k�s� dünyada, üçüncü ve dördüncüsü uhrev�yet âlem�nde,
sonuncusu y�ne dünyada geçen ve b�rb�r�n�n zeyl� olan bu eserler�n
üçüncüsünde Aksak Tem�r’�n ruhu da konuşmaktadır. Eserler�n baş kahramanı
olan Kambur, Hâm�d’�n kend�s�d�r. Şa�r bütün f�k�rler�n�, felsefes�n�, herşey�n�
ona söyletmekted�r. Kambur’un kend�s� olduğunu b�zzat tasr�h ed�yor.

Herhalde büyük adamlardak� altıncı duygunun, sezg�n�n tes�r� �le
Hâm�d, onun ülküsünü kavramış, takd�r etm�şt�. Hâm�d, Tayı�ar Geç�d�’nde
Tem�r’�n ruhuna şöyle ded�rt�yor:

Ben a’rec�m,1 yolumda fakat sanma aksadım,

Tâtâr ü Türk’ü mütteh�d etmekt� maksadım.

İnsan yaratmak üzre yok ett�m cenînler�:

Elbet duyulmaz onların âh ü enînler�...

Dâr-� fenayı ben boyadım keyfe mettafak,

S�zler o renge kan dey�n�z, ben der�m şafak;

Tathîr �ç�n zamâney� kanlar döken, yıkan,

Mâ’fû olur melâ�keden almış olsa kan...

İnsan yaratmak üzere cenînler� yok etmek, büyük eser çıkarmak �ç�n
yapılan acı b�r amel�yed�r. Ve başkalarına kan reng� g�b� gözüken şey�n şafak
olması da beşerî her hâd�sen�n zıt olan zümrelere başka başka gözükmes�nden
�barett�r. Devr�n ç�rkef�n� yıkamak �ç�n kan kullanmak ve bu kanı
meleklerden almak Hâm�d’e yakışan heybetl� b�r f�k�rd�r.

Aksak Tem�r "zamâney� tathîr" �ç�n kan kullandı. Fakat bu tem�zl�k �ç�n
onun H�nt, Acem, Ermen�, F�renk kanı dökmes�n� vahşet saymak ga�et�ne
düşemey�z. H�ç b�r m�llet tar�h huzurunda kend� kend�s�n� suçlama yanlışına
düşmüyor.



Temîr’� Anadolu’yu yen�p dağıttıktan sonra bırakıp g�tmekle
suçlandırmak da yanlıştır. Çeleb� Sultan Mehmed ve oğlu II. Murad,
Türk�stan’dak� Tem�r �le oğlu Şahruh’a tâb� b�rer hükümdardılar. Bu suretle de
b�r Türk b�rl�ğ� b�lf�l tahakkuk etm�şt�. Bütün Türk�ye’dek� Osmanlı
hanedanının hâk�m�yet� ancak Fât�h devr�nde başlamış ve Cumhur�yete kadar
devam etm�şt�r.

Ş�md� Türkçü olarak düşünel�m: Selçuk, İlhanlı, Tem�r, Osmanlı
hanedanları �le Cumhur�yet devr� hep b�rden b�r tek devlet�n hayatını teşk�l
etm�yor mu? Bunları ayrı devletler g�b� görmek kend� kend�m�z� parçalamak
olmaz mı? Tem�r �le Yıldırım �k� düşman ordusunun kumandanları olunca
b�rb�rler�ne karşı çok sert davranan Karamanoğulları �le Osmanoğullarını veya
Osmanlılarla Karamanoğulları da ayrı devletler ve m�llî düşmanlar saymak
mecbur�yet� doğmaz mı? Tar�h�m�ze bakarken şu veya bu hanedanın tarafını
tutarak kend�m�z� onun m�llet�nden saymaya hakkımız yoktur. Buna hakkımız
olmadığı g�b�, devlet�m�z�n kurulduğu toprakları da bugün yabancı ülke
saymaya mezun değ�l�z. Türk�ye, Rumel�’y� fethed�p de —Allah göstermes�n—
Anadolu’yu kaybetse, Anadolu toprakları da b�z�m �ç�n yabancı mı olur? M�llî
durum yalnız b�r ânın, b�r zamanın durumu değ�ld�r. Çünkü m�llet de yalnız
b�r zamanda yaşayan �nsanlar değ�ld�r. Dün yaşamış olanlarla yarın
yaşayacaklar da Türk m�llet�n� teşk�l ed�yor. Dünküler�n hakkını feda
edemey�z. Bu devlet� kuranların ve b�ze bugün burada yaşamak �mkânını
verenler�n mezarları �le dolu yerler� düşünüp sevmek hakkımız ve vaz�fem�zd�r.

Kardeş kavgası her yerde olur. Napoleon, Almanya’yı �st�lâ ederken
Cermanya İmparatorluğunu teşk�l eden devletlerden bazıları Napoleon’la
b�rl�kte asıl Almanya’ya karşı savaşmışlardır. Fakat Almanlar, Prusya ve
Bav�yera’yı ayrı devlet ve m�llet saymadıkları g�b�, Bav�yera’lıları da ha�n
telâkk� etmem�şler, çocuklarına tar�h okuturken y�ne tek Almanya’dan
bahsetm�şler, ancak bu kardeş kavgalarından bazı �bretler çıkarmaya
çalışmışlardır.

Naz� Almanyası, Çekoslovakya’yı �st�lâ ed�p dünya basınının
hücumlarına uğrayınca H�tler c�hana karşı şu gerekçey� �ler� sürmüştü: "Alman
�mparatorlarının Prag’da yaşamış olduğunu unutuyorlar." Görülüyor k� başka
m�lletler� �st�lâ emeller� �ç�n b�le esk� b�rl�k hakkına dayanıyorlar.

B�z�m �lk pad�şahlarımız Horasan’da yaşayıp ölmüş, fazla olarak da
bölgeye ebedî Türklük damgasını vurmuştur. Sözün kısası, y�ne b�r mayıs



ayında, 1040 yılının 23 Mayısında kazanılan Dandânekan Meydan
Savaşı’nın sonunda kurulan devlet�m�z bugüne kadar aralıksız gelen b�r
devlett�r.

3 Mayısın mânâsına gel�nce: Tar�h�m�z �ç�nde b�r uyanışın başlangıcı
olmak bakımından müh�md�r. Batı meden�yet�ne g�r�ş hareket� olan, fakat,
yanlış anlayış ve tatb�k ed�ş yüzünden b�r aşağılık duygusunun teşekkülüne
sebeb�yet veren Tanz�mat’tan ber� kend�m�z� �nkârda çok �ler� g�tt�k. Hattâ,
meden�yetler�n ülkelere h�çb�r gümrüğe uğramadan g�receğ�n�, Batı
meden�yet�n� alırken onun tekn�ğ�, sanatı ve �lm� �le b�rl�kte fuhuşunu da
almamızın zarurî olduğunu söyleyen k�ş�lere rastladık. 1944’te bu �ler� g�d�ş�n
ne derecelere geld�ğ�n� b�l�yorsunuz. Tem�z Anadolu çocukları Köy
Enst�tüler�nde b�rer komün�st olarak yet�şs�n d�ye neler yapıldı. Bunu
yapanların çoğu bugün teşh�r olunmuştur. Haklarında daha da n�ce ves�kalar
ortaya dökülecekt�r. B�r sabah komün�st olarak uyanmamız g�b� korkunç
�ht�mal� 3 Mayıs 1944’te b�rkaç b�n meçhul m�ll�yetç� genc�n yaptığı asîl ve
şuurlu hareket önled�. M�llet kend�s�ne yapılmakta olan su�kastı anladı. Gerç� 3
Mayıs b�rçok ıstırapların kaynağıdır. Fakat o ıstıraplardan şuur ve saadet
doğmaktadır. İlk zamanlarda küçük gruplar hal�nde sess�zce kutlanan 3 Mayıs
bugün kuvvetlenen ve büyüyen şuurlu b�r kütlen�n bayramı olmaktadır, �ler�de
b�r gün gençler�n, Gök Türk kıyafet�nde olarak büyük pad�şahlarımızın
türbeler� önünde yapacağı geç�tres�mler�n�n heybet�n� ve �ht�şamını düşünmek
b�le güzeld�r.

Faz�let temeller� üzer�ne kurulan devlet�m�z�n b�rkaç kara gün
geç�rmes� onu asla sarsıp dev�remez. En güzel ş��rlerdek� b�rkaç vez�n veya
kaf�ye aksaması nasıl o ş��r�n güzell�ğ�ne engel değ�lse, b�r �k� çelme de bu
devlet� maz�dek� ve �lerdek� ululuğundan alıkoyamaz. Bu devlet ve vatan
büyüyecekt�r. Çünkü uğrunda ölmeğe hazır olanlar var.

(4 Mayıs 1952’de Ankara’da ver�lm�ş konferansın metn�d�r).

1 A’rec: Topal



Devlet�m�z�n 
Kuruluşunu Sağlayan Savaş

Mayıs ayının Türk tar�h�nde büyük b�r yer� vardır: Türk�ye’n�n
kurulmasını sağlayan tar�hî ve destanî hareketler bu ayda yapılmış, bu

destanların can alıcı noktası olan Dendânekan Meydan Savaşı 23 Mayısta
olmuştur.

Okul k�taplarında devlet�m�z�n ne zaman kurulduğuna da�r b�r �şaret
yoktur. Bazıları Malazg�rt Savaşı’nın yapıldığı 26 Ağustos 1071 tar�h�n�
devlet�m�z�n başlangıcı sayıyorlar. Bu düşünce tamam�yle yanlıştır. Çünkü
Malazg�rt Savaşı çoktan kurulmuş kuvvetl� b�r devlet�n d�ğer b�r kuvvetl�
devlet� yenmes�nden başka b�r şey değ�ld�r. Dendânekan Savaşı �se Selçuk
Hanedanının �dares�ndek� Türkler�n, Gaznel�ler İmparatorluğunu yenerek
Horasan ülkes�n� onlardan koparmasını, burada bağımsız olarak
teşk�lâtlanmasını ve fet�hlere başlamasını sağlamış, yan� Türk�ye’y� kurmuş ve
b�z� bugüne get�rm�ş olan b�r çarpışmadır.

M�llî hayatımızdak� �y�, kötü bütün dönüm noktalarını b�lmek, bütün
fertler�n ortaklaşa sev�neceğ�, üzüleceğ� tar�hlere mal�k olmak, manevî yapısı
kuvvetl� b�r m�llet olmanın �lk şartlarından b�r�d�r.

İskender’�, Sezar’ı, Arslan Yürekl� R�şar’ı, Del� Petro’yu, Napoleon’u
ezberleyen Türk gençler�n�n bu devlet�n nasıl kahramanlıklarla kurulduğunu,
Çağrı Beğ adındak� destânî kahramanın neler yaptığını, Doğu Roma
İmparatorluğu �le göğüs göğüse yapılan korkunç savaşların Türk başbuğları
olan Kutalmış, İbrah�m İnal, Yakutu, Resul Teg�n, Buka, Anasıoğlu, Hasan
Artuk, Afş�n ve başkaları g�b� ölmezler� b�lmemes� haz�n olduğu kadar da
ayıptır. Bunlar l�se ve ortaokulda değ�l, daha �lkokulda bellenecek şeylerd�r.
Bunları öğrenel�m ve hatırlayalım. Yalnız üm�d�m�z�n zayı�adığı anlarda değ�l,
her zaman aklımızda tutalım, gönlümüzde saklayalım.



* * *

Selçuk Hanedanının �dares�ndek� enerj�k ve gözüpek Oğuzlar’la bunlara
katılmış olan b�r takım doğu Türkler�, Hazar, Karahanlı ve Gaznel� devletler�
arasında bocaladıktan, hattâ büyük kırgınlar geç�rd�kten sonra n�hayet
"Horasan’ı elde etmek" f�kr� etrafında hamle yapmaya başladı.

Gaznel�ler İmparatorluğu’nun büyük ve zeng�n b�r v�lâyet� olan
Horasan, Selçuklular �ç�n b�r yaşama vasıtasıydı. Geç�mler�n� sağladıkları sığır,
koyun ve at sürüler�ne otlak Horasan’da, kend�ler�ne verg� verecek zeng�n
şeh�rler y�ne orada �d�. Burası �ç�n yapılan değ�ş�k tar�hl� b�rkaç savaş h�çb�r
meseley� halletmem�ş ve �ş, kes�n sonuçlu b�r savaşa kalmıştı.

Büyük Sultan Gaznel� Mahmud’un oğlu olan Sultan Mesud yüksek b�r
kumandan, eşs�z b�r kahraman, fakat kararsız, zal�m ve sarhoş b�r devlet
başkanıydı. Ana dâvalarda sık sık ve lüzumsuz karar değ�şt�rmeler� yüzünden
kumandanlarının güven�n� kaybetm�ş, bu kumandanlardan bazıları, sarhoşluk
sırasında hakaret�ne uğradıkları sultana gücenerek Selçuklulara katılmış, bu da
sultanı bütün kumandanlarından şüphelen�r hale get�rm�şt�. Horasan’da
Selçuklular leh�ne propaganda yapılıyor, d�n b�lg�nler� kend� sarhoş sultanları
yer�ne �çk� �çmeyen Selçuk prensler�n�n gelmes�n� �st�yor, bundan başka tüccar
ve esnaf sınıfı da daha az verg� alan Selçukluları terc�h ed�yordu.

Her �k� tarafın b�rb�r� arasındak� casus şebekes� �y� �şl�yor, tara�arın
hareketler� ve hazırlıkları b�rb�r�ne malûm oluyordu.

Sultan Mesud bu �ş� kökünden halletmek �ç�n büyük hazırlıklar yapmış
ve o zamana kadar görülmem�ş b�r ordu tert�plem�şt�. İy� s�lâhlı 100.000 k�ş�
olan bu orduda 50 tane de savaş f�l� vardı. Bu ordu, Türklerden başka H�ndl�,
Efganlı, İranlı, Arap ve Kürtlerden meydana gelm�şt�.

Selçuklular 20.000 k�ş�den daha azdı. Fakat çok d�s�pl�nl� ve haf�f s�lâhlı
olduğu �ç�n son derece çev�k atlılardan kurulu b�r ordu �d�. Gaznel�ler�n
kalabalık oluşu da�ma su ve y�yecek sıkıntısı doğuruyordu.

17 Mart 1040’ta Gaznel� ordusu N�şabur’dan Serhas’a doğru hareket ett�.
Serhas’ta toplanmış bulunan Selçuklular da kıpırdadılar. Gazne ordusunun
uğrağındak� yerlerde y�yecek b�r şey bırakmadan, kuyuları doldurarak
çek�lmeye başladılar.

13 Mayısta Gaznel�ler, Serhas’a g�rd�. Fakat açlık �ç�nde yapılan
yürüyüşte hayvanların çoğu ölmüş, süvar�ler�n büyük b�r bölümü atsız kalmış,



ölmeyen atlar b�tk�n b�r hale gelm�ş, daha kötüsü, açlık yüzünden ordu s�lâh
kullanamayacak kadar kötülem�şt�.

Serhas haraptı. Ahal� de Selçuklularla b�rl�kte kaçmış, Selçuklular �şe
yarar ne varsa götürmüş, götüremed�ğ�n� yakmıştı. Gaznel� kumandanları
y�yecek bulmak �ç�n Herat’a dönmey� tavs�ye ett�lerse de sultan bu f�kre
yanaşmadı. Selçukluların da aç olduğunu söyleyerek bu �ş� kökünden b�t�rmek
üzere taarruz lâzım geld�ğ�n�, hedef�n Merv olduğunu, aks� f�k�rde bulunanı
�dam ett�receğ�n� b�ld�rd�.

16 Mayıs 1040’ta Gaznel� ordusu, Selçukluların yen� karargâhı olan
Merv’e yürümeye başladı. Susuzluktan büyük sıkıntı çek�l�yor, hastalık da
başlamış bulunuyordu.

18 Mayıs’ta, susuzluğa çare olmak üzere kuyular kazıldı ve çevrede
bulunan kamışlıklara, Selçuklulara sığınaklık etmes�n d�ye ateş ver�ld�. Fakat
kuyulardan çoğunun suyu acı çıktı.

21 Mayıs’ta Börü Teg�n buyruğundak� 1500 Selçuklu �le �lk çarpışma
yapıldı. Bunlar yağmur g�b� ok yağdırarak yıldırım g�b� b�r hücum yaptılar.
Gaznel�ler�n ağır süvar�s� kend�ler�ne taarruz ed�nce çek�ld�lerse de
ağırlıklardan b�r kısmını alıp götürmey� başardılar.

Bu �lk çarpışma, Gaznel�ler ordusundak� manev�yat kırıklığını ve
d�s�pl�ns�zl�ğ� açığa vurmuştu. Gaznel�ler ordusundak� Türk hassa askerler�,
kend� komutanları olan ünlü başbuğ Beğdoğdu’ya başvurarak deveye
b�nmekten usandıklarını, ertes� gün b�r savaş olursa �ster �stemez Tac�k (=İranlı
ve Efganlı) ve Arap askerler�n atlarını alacaklarını, savaşa ancak böyle
g�recekler�n� söylem�şlerd�.

Bu sırada Merv’de bulunan Selçuklular da büyük Gaznel� ordusunun
taarruzu karşısında ne yapmak gerekt�ğ�n� konuşuyorlar, b�r karara
varamıyorlardı. N�hayet kararı Tuğrul Beğ’e bıraktılar. Tuğrul Beğ,
görülmem�ş büyüklüktek� Gaznel� ordusunun gelmes� dolayısıyla büyük göçe,
D�h�stan yoluyla İran �çer�s�ne yürümeye taraftardı. İranlılar korkak olduğu
�ç�n b�ze dayanamaz d�yordu. Gaznel�lerle yapılacak savaş başarısızlıkla b�terse
Selçuklu topluluğunun dağılacağından çek�n�yordu.

Çağrı Beğ, bu f�kre �t�raz ett�.

"Buradan kaçıp İran’ı alacak �d�ysek bunu başlangıçta yapmalı ve böyle ulu
b�r pad�şahın kemer�ne el atıp savaşa çağırmamalıydık." ded�.



Savaşı kabulün kaçınılmaz olduğu hakkındak� del�ller�n� sayıp döktü.
Yalın atlılar olup erkekçe dövüşürlerse savaşı kazanacaklarını söyleyerek
sözler�n� b�t�rd�. Bu düşünce kabul ed�ld�.

Kadın, çocuk, hasta ve yaşlıları ayırdılar. Bunları ve ağırlıklarını, sıska ve
cılız atlı 2-3 b�n kadar süvar�yle b�rl�kte uzaklara, çöller�n �ç�ne gönderd�ler.
Savaşa elver�şl� askerler�n� sayarak 16.000 k�ş� olduklarını anladılar. Sayıca az
olan bu ordunun manevî kuvvet� çok üstün, s�lâhları pek �y� �d�. Ordunun
başkomutanlığını Çağrı Beğ, öncü komutanlığını Karahanlı Hanedanından
Börü Teg�n aldı.

Selçukluların bu kararı, aralarında bulunan Gaznel� casusları tarafından
Sultan Mesud’a b�ld�r�ld�. O gece b�r süvar�n�n get�rd�ğ� mektupları okuyan
Sultan Mesud bu rapor üzer�ne kend� adamlarıyla konuştu. Merv’e �ht�yatla
yürümek kararı ver�ld�.

22 Mayıs 1040 Perşembe günü Gaznel�ler savaş düzen�nde �lerlemeye
başladılar ve b�raz sonra Türkmen b�rl�kler�n�n çev�k atlarıyla ayrı ayrı
yerlerden yaptıkları hücumlara uğradılar. Selçuk b�rl�kler� arasında
Gaznel�lerden Selçuklulara geçm�ş kölemenler de vardı. Bunların, esk� kapı
yoldaşlarını çağırmaları epeyce tes�rl� oluyor, b�r kısmı Selçuklulara geçt�ğ� g�b�,
b�r kısmı da, h�ç olmazsa savaşa sey�rc� kalıyordu. Saray köleler�n�n böyle
gücenmeler�ne sebep de Sultan Mesud olmuştu. Çünkü �ht�yar ve gözler�
görmez d�ye küçümsed�ğ� Beğdoğdu’yu h�çe saymış, Türk kölemenler�n başına
Er Teg�n’� geç�rm�şt�. Er Teg�n, sözünü geç�remed�.

Sabahtan öğleye kadar süren savaşta Gazne ordusu, subaylarının
fedakârlığı ve her önüne gelen� dev�ren Sultan Mesud’un kahramanlığı
sayes�nde Selçukluları püskürttüyse de y�ne ağırlıklarından b�r kısmını onlara
kaptırdı.

Selçuklular çek�ld�kten sonra Gaznel� ordusu b�rkaç k�lometre daha
yürüyerek su bulunan b�r yere vardı ve burada d�s�pl�n adına b�r şey kalmadı.
Susuzluktan bunalmış olan askerler subay, komutan d�nlemeden suya
saldırdılar. Bu sırada Selçuklular b�r hücum yapsalardı bu ordu dağılırdı. Fakat
karargâh kurmuş oldukları Dendânekan ovasında kes�n sonuçlu savaşı
yapmaya karar verm�ş olan Selçuklular bu hücumu yapmadılar. Gaznel�ler
ordusu gece yarısına doğru susuzluğunu g�dererek düzene g�rd�.

23 Mayıs Cuma (= 9 Ramazan 431) sabahı Gaznel�ler y�ne yürümeye
başladı. Bu orduda 12 f�l kalmıştı. Selçuklular hemen taarruza geçt�ler.



Haykırarak yıldırım hızıyla saldırıyorlar, ok yağdırıp çek�l�yorlar, sonra y�ne
gel�yorlardı. Gaznel�ler bu çev�k b�rl�klerle çarpışa çarpışa kuşluk zamanı
Dendânekan kales� önüne vardı. Kale, Selçuklulara tesl�m olmamıştı.
Gaznel�ler�n susuzluktan çok bunalan b�r takım askerler�, subaylarının
em�rler�ne rağmen kale önüne gelerek �çerdek�lere matralarını uzatıyorlardı.
Sultan bunların orduya katılmasını beklemeden taarruz emr�n� verd�.
Selçuklular düzgün sıralar hal�nde sess�zce bekl�yorlardı.

Büyük savaşın başlayacağını anlayınca Gaznel�ler ordusundak� Türk
kölemenler develerden �nd�ler. Aşağı gördükler� İranlı ve Efganlıların atlarını
almak �sted�ler. Onlar da vermek �stemed�ğ�nden kavga çıktı. Selçuklular bu
fırsatı kaçırmadılar. Ş�ddetle saldırdılar. Sultan Mesud’un yakışıksız bazı
hareketler�nden kırgın olan Türk askerlerden b�rçoğu ırkdaşları olan
Selçuklular tarafına geçt�.

İk� ordu göğüs göğüse gel�nce Gaznel� ordusunun akıncı b�rl�kler� olan
ve askerî bakımdan ordunun en değers�z bölümünü teşk�l eden Arap ve Kürt
b�rl�kler� dağılıp kaçtılar. Ordunun en kalabalık unsuru H�ndl�lerd�. Fakat
daha önce Selçuklulara b�rkaç kere yen�lm�ş olan H�ndl�ler�n gözler� yılgındı.
Bunlar da fazla dayanamayıp bozuldular. Komutanlarla subaylar olağanüstü
gayret ve cesaretle vuruşarak bozgunu önlemeye çalıştılarsa da olmadı. Gaznel�
ordusunun merkez� sonuna kadar dayandı. Burada sultanla kardeş� ve oğlu
bulunuyor, Sultan Mesud her vuruşta b�r Selçuklu dev�rerek s�lâhların hakkını
ver�yordu. Selçuklular onun yanına yaklaşmaktan çek�nmeye başlamışlardı.

Fakat bu, net�cey� değ�şt�rmed�. Böyle olduğu halde sultan, yen�lm�ş
olmayı b�r türlü kabul etm�yordu. N�hayet kumandanlarından b�r� onu
uyandırdı: Çek�lmezse Selçuklu karargâhına tutsak olarak g�deceğ�n� hatırlattı.
Çâre yoktu. Çek�lme emr�n� verd�. Kend�s� de f�le b�nerek kaçmaya başladı.
Yanında 100 k�ş� kalmıştı.

Türkmen atlıları kend�s�n� ş�ddetle kovalıyordu. Sultan bunların
yaklaştığını görünce f�lden ata b�nerek üzerler�ne saldırdı. B�r�n� kılıçla �k�ye
b�çt�. İk�nc�s�n� gürzle öldürdü. Böylel�kle onların el�ne düşmekten kurtuldu.

Selçuklular tam b�r zafer kazanmışlardı. Sultan Mesud’un haz�nes�,
ağırlıkları alınmış, ordunun çoğu tutsak ed�lm�şt�. Çağrı Beğ, kazandığı zafer�n
büyüklüğünü, �lkönce anlayamadı. Ordusunun her tarafa akın yapmasına �z�n
vermed�. Yalnız b�r kısım atlılarını kaçan orduyu kovalamaya gönderd�. Sultan
Mesud’un askerler�n� toplayarak ger� dönmes� �ht�mal�ne karşı ordusunu saf



hal�nde düzene koyarak hazırladı. Y�y�p �çmek g�b� zarurî �ht�yaç zamanları
dışında bütün ordusunu üç gün, üç gece at üstünde, s�lâh elde beklett�. Bu
tedb�r pek de boşuna değ�ld�. Çünkü büyük Gaznel� ordusunun ölü ve
tutsaklarını çıkardıktan sonra çölde dağılmış olanları da y�ne 40-50 b�n k�ş�
kadar vardı k� bunların b�r �k� konak �lerde toplanıvermeler� büyük b�r tehl�ke
yaratab�l�rd�.

Çağrı Beğ, Sultan Mesud’un b�tk�n b�r halde Merv�rûz’a düştüğünü ve
yanında kuvvet kalmadığını öğrend�kten sonradır k� üç gündür at üstünde
beklett�ğ� ordusuna d�nlenme buyruğunu verd�.

Artık Horasan kend�ler�n�n olmuştu. B�rkaç gün sonra zaferler�n�
kutlayarak devletler�n� �lân ett�ler. Devlet�n başkanlığına Çağrı Beğ’�n kardeş�
Tuğrul Beğ get�r�ld�. Kahraman Çağrı Beğ, ölünceye kadar Horasan

v�lâyet�n�n beğ� olarak kaldı. Böylel�kle, 1040 Mayısında Türk�ye kuruldu.
Bu Türk�ye, sonra İran, Irak, Azerbaycan, Anadolu ve Sur�ye’y� alarak
Ortaçağın en müh�m devletler�nden b�r� oldu. Haçlılarla çarpışarak varlığını
korudu ve tar�h�n gar�p ve başka m�lletlerde örneğ� görülmem�ş b�r tecell�s�yle,
kurulmuş olduğu toprakları kaybederek sonradan aldığı yerlerde tutundu.

Tar�hler� boyunca da�ma batıya �lerleyen Türkler, Osmanlılar zamanında
da Almanya ve Fas’a kadar uzandılarsa da sonra ger� çek�lmeye mecbur kalarak
Anadolu’da tutundular.

Şanlı ve destana benzeyen geçm�ş�m�z� s�l�nmez ç�zg�lerle beyn�m�ze ve
gönlümüze ç�zel�m. Onu da�ma hatırlayalım. Çünkü kuvvet�m�z�n kaynağıdır.
Hatırlayalım ve üm�t edel�m.

Dendânekan Savaşı’nın askerler�ne, Gaznel� ordusunun Türkler� de
dâh�l olduğu halde rahmet!

Onlardan hız alan b�zlere görev�m�z� başarmak �ç�n kuvvet!...

(Orkun, 10 sayı, 15 Kasım 1962)



Turancılık

Turancılık, Türk�ye’de 60 yıldan ber� tartışılan b�r konudur. Zaman
zaman, Türklerle akraba m�lletler� de �ç�ne alan b�r s�stem hal�nde
düşünülmekle beraber bugün "Turancılık" dey�nce Türk�ye’de anlaşılan şey,
tar�hî m�rasları da dâh�l olduğu halde bütün Türkler� tek devlet hal�nde
b�rleşt�rmek ülküsüdür ve her ülkü g�b� nes�llere bakan, kan ve can verg�s�
�steyen, gönüllere heyecan katan b�r �nançtır.

Tar�h�, savaşları ve fütuhatı dolayısıyla hemen bütün dünyaya ant�pat�k
gelen Türk m�llet�n�n yen�den b�rleşerek şahlanması b�rçok m�lletler�
korkuttuğu �ç�n, bu şahlanış sonunda bazı devletler ortadan kalkacağı veya
küçüleceğ� �ç�n, hattâ dünya çapındak� büyük t�caret ortaklıklarının çıkarları
baltalanacağı �ç�n Turancılık ülküsü büyük b�r d�ren�şle karşılanmakta, bu
propaganda Türk�ye �ç�nde de tes�rl� olmaktadır.

Turancılık ülküsüne karşı Türk�ye’dek� muhalefet ya bunun Türk�ye’y�
büyük tehl�kelere atacak b�r macera sayılmasından, yahut Türk�ye dışındak�
Türkler’�n de en az b�z�m kadar (b�r bakıma b�zden çok) Türk olduklarının
b�l�nmey�ş�nden, yahut da bugünkü sınırlarımızın �ç�nde 4000 yıldan ber� üst-
üste yığılan etn�k zümreler� ve kültürler� karıştırıp bunlardan ş�md�k� d�l�
Türkçe olan b�r "halk"ın peydahlandığını kabul etmekten doğmaktadır.

Moskof uşağı oldukları �ç�n Turancılığın Rusya’yı dev�rmes�nden
korkanların muhalefet�n� kaale almıyorum.

Önce, Turancılık b�r macera mıdır, onu ele alalım:
Turancılığın macera olduğu hakkındak� düşünce, B�r�nc� C�han

Savaşı’nda Enver Paşa’nın Kafkas cephes�ndek� hareketler�n�n başarısızlık ve
büyük kayıplarla sona ermes�nden çıkmıştır. B�r ç�çekle bahar gelmed�ğ� g�b�
b�r başarısızlıkla b�r düşüncen�n yanlışlığına hükmetmek de sağlam b�r
mantığın eser� sayılamaz. Enver Paşa’nın cesur b�r asker, fakat ehl�yets�z b�r



kumandan olduğu artık herkesçe b�l�nmekted�r. Bundan başka Enver Paşa’yı
saf b�r Turancı saymak da yanlıştır. İtt�hatçılar hem Turancı, hem de İslâm
b�rl�kç�s� �d�ler. Hem Kafkasya’yı, hem de Mısır’ı almak �st�yorlardı. Bundan
başka zamansız Kafkas taarruzu Turancılık düşünces�yle değ�l, müttef�k�m�z
Almanlar üzer�ndek� yükü haf��etmek amacıyla yapılmıştı.

Maceracılığa gel�nce, bu kel�me üzer�nde �y� ve c�ddî düşünmek lâzımdır.
Her maceracılık b�r hata olmadığı g�b� her �ht�yat da tedb�rl� b�r davranış
değ�ld�r. İnsanlığın tar�h� s�yaset, askerl�k ve �l�m alanındak� maceralarla
doludur. Kr�stof Kolomb’un batıya g�derek H�nd�stan’a varmak �stemes� b�r
macera �d�. B�r sal �le Atlant�ğ� geçmek de öyled�r. Kend� yakın tar�h�m�ze
bakarsak Mustafa Kemal Paşa’nın Samsun’a çıkması da b�r maceradır.
B�rçoklarının buna katılmayışı yurtsever olmayışlarından değ�l, başarı �ht�mal�
görememeler�ndend�r. Fakat o, �y� hesap yapmasını b�ld�ğ� �ç�n, başkalarının
Türk�ye’y� batıracak b�r macera d�ye muhalefet ett�kler� teşebbüsünü parlak b�r
şek�lde b�t�rd�.

Daha esk� tar�h�m�zde Babur’un 10.000 k�ş�yle H�nd�stan’a dalması,
Yavuz’un 30.000 k�ş�yle çölü geçerek Mısır’a g�rmes� b�rer macera değ�l m�yd�?

Evet, Napoleon ve H�tler’�n Moskova seferler� de macera �d� ama onlar
başarısızlıkla b�tt� d�ye ber�k�ler�n değer� azalır mı?

Yahud�ler’�n artık Arap vatanı olmuş topraklarda İsra�l devlet�n� kurması
şaşırtıcı b�r macera değ�l m�d�r?

Tehl�kes�z yaşamak �steyenler �nt�har ets�n. Hayat ve kâ�nat tehl�kelerle
doludur. Tehl�ke fertler �ç�n de, m�lletler �ç�n de, topraklar �ç�n de vardır.
Korkunç b�r deprem b�rkaç saatte Anadolu’yu suların altına gömeb�l�r.
Dünyaya yakın geçen b�r kuyruklu yıldızın boğucu gazları b�rkaç m�llet�
b�rden yok edeb�l�r. Dünyayı yörünges�nden çıkaracak büyüklükte b�r göktaşı
kürem�ze çarparak dünyanın kıyamet�n� koparab�l�r. B�rkaç m�llet b�rleşerek
b�r gece Türk�ye’n�n üzer�ne 500 h�drojen bombası fırlattıktan sonra özel
g�y�ml� askerler�n� yurdumuza sokab�l�r.

Bütün bu �ht�maller var d�ye uyuşuk uyuşuk oturup yalnız fabr�ka
kurmak, futbol maçları seyrederek bağırmak, def�le ve güzell�k müsabakaları
yapmak, ün�vers�telerde b�r takım bayağıların eserler�n� tahl�l etmekle m� vak�t
geç�receğ�z? Bunlarla m�llet yaşamaz. M�llet b�r hayvan sürüsü değ�ld�r. M�llet
m�llî b�r hedef �ster. Ancak o hedef� gördüğü zaman sürü olmaktan çıkıp
�nsanlaşır, benc�l olmaktan kurtulup fedakârlaşır.



B�z�m �ç�n en kutlu hedef Turancılıktır. Esk�den nasıl b�r �d�ysek y�ne
b�rleşeceğ�z d�ye kend�s�n� b�r ülküye adamaktan daha kutlu ne olab�l�r? Bütün
Türkler� b�rleşt�rmek hakkımız ve görev�m�zd�r. B�zden zorla koparılanı zorla
ger� almak adalet� yer�ne get�rmekt�r. Turancılık b�r büyüklük düşünces�d�r.
Büyüklük düşünces� as�l b�r düşünced�r.

Turancılığı, bütün Türkler� yalnız kültür alanında b�rleşt�rmek d�ye
anlamak boş ve yanlıştır. Sosyal b�r kanundur k� kültür b�rl�ğ� ancak s�yasî
b�rl�k sonunda doğar. Türk’e düşman m�lletler�n hâk�m�yet�ndek� Türkler�
kültürde b�rleşt�rmeye �mkân var mı? Yabancı m�llet buna �z�n ver�r m�?
Sovyetler B�rl�ğ�’nde alfebes� ayrılmış, yerl� lehçes� edebî d�l hal�ne get�r�lm�ş
Kazak, Kırgız, Özbek, Türkmen, Tatar ve Başkurt’u hang� kuvvetle, hang�
metodla tek kültür �ç�nde b�z�mle b�rleşt�reb�l�rs�n? O kadar gücün varsa zaten
ordularını yürütüp o ülkeler� kurtarmak el�nde demekt�r. Ondan sonra kültür
b�rl�ğ� �ç�n kurultayını toplar, aks� halde kültür b�rl�ğ�n� h�çb�r zaman
kuramazsın.

Bugün Türkler arasındak� kültür b�rl�ğ� ancak gönül b�rl�ğ�, tek m�llet
olmak şuuru, b�raz da d�l b�rl�ğ� hal�nde yaşamaktadır. Fakat bu g�d�şle 50 yıl
sonra d�ller ayrılacaktır. O zaman ne olacak? Onlar artık başka m�llet oldu
d�yerek m�sk�n b�r tevekkülle bu oldub�tt�y� kabul mü edeceğ�z? Yoksa esk�
yurtları ve soyumuzun koparılmış parçalarını kurtarmak �ç�n, savaş da dâh�l,
her şey� göze m� alacağız? Elbette göze alacağız. Şüphes�z zamanı kollamak,
hesapları �y� yapmak şartı �le...

S�yasî sınırlar dışındak� Türkler’le uğraşmak macera �se Türk uçakları
Kıbrıs’a neden saldırdı? Hattâ Amer�kan donanması engel olmasaydı Kıbrıs’a
neden çıkılacaktı? Batı Trakya Türkler�’yle, Kerkük Türkler�’yle neden bu
kadar �lg�len�l�yor? Dün "Hatay"dı. Bugün "Kıbrıs", yarın "Batı Trakya ve
Kerkük". Öbürgün "Azerbaycan" ve daha ötes�... Bu, budur. K�mse başını
kuma sokmasın.

Turancılığa muhalefet�n b�r türlüsü de Türk�ye dışındak� Türkler’den
habers�z olmanın sonucudur. Daha pek yakında b�r b�lg�n k�ş�n�n, b�r
toplantıda gençlerden b�r�ne "Hunlar da mı Türk?" d�ye sorduğunu anlattılar.
Hunlar’ın Türk, hattâ kısmen Oğuzlar’ın ataları olduğunu b�lmeden yaşayan
b�lg�ne ne den�r? Meğer o, m�llî tar�h� Malazg�rt zafer�yle başlıyor sanırmış.
Hayırlı uykular dey�p geçel�m...



B�r de Türk soyundan gelmemen�n verd�ğ� gayrı m�llî şuurla Anadolu’yu
b�r bardak, �ç�ndek� m�llet� b�r kokteyl, Türkler� de bu kokteyle katılan en son
�çk� saymak g�b� hezeyan var k� taraftarları b�r takım ruh hastalarından
�barett�r.

Tar�h�m�z� Malazg�rt’le veya İzn�k şehr�n�n alınmasıyla başlatanlara
sormalı: İzn�k’� başkent yapanlar veya Malazg�rt savaşını kazananlar daha önce
ne �d�ler? Nerede �d�ler? On B�r�nc� Yüzyıl, tar�h�n ışıldakları altındak� b�r
asırdır. O adamların nerede ve ne olduklarını gözler önüne derhal serer.
Böylece de Türk devletler� denen nesnen�n b�rb�r�n� kovalayan Türk
hanedanları olduğu, aslında b�r tek devlet olup fetret zamanlarında �k�ye üçe
bölündüğü ve bunun Tanrıkut’a kadar ger�lere doğru uzandığı ortaya çıkar.

Turancılık ülküsü g�b� m�llet� hızlandırıcı, ahlâka ve erdeme dayalı kutlu
b�r ülküyü yermek �ç�n ya damarlarındak� kanı yabancı h�ssetmek, ya
komün�st, yan� vatan ha�n�, yahut da m�llî tar�h� Malazg�rt’ten başlatacak kadar
cah�l ve budala olmak lâzımdır.

30 N�san 1973
(Ötüken, sayı: 114, Haz�ran 1973)



Çağrı Beğ

Türk�ye Devlet�’n�n kuruluşunda çok büyük payı olan bu kahraman

Oğuz beğ�, M�kâ�l Yabgu’nun büyük oğlu, Selçuk Sübaşı’nın da torunudur.
M�kâ�l Yabgu büyük b�r �ht�malle babası Selçuk Beğ’den önce ölmüş, fakat

tar�he Çağrı Beğ ve Tuğrul Beğ adında �k� ateş parçası oğul bırakmıştır.
Hazar Kağanlığı’na bağlı olan Oğuzlar, XI. Yüzyıl başlarken bu

kağanlığın dağılmaya yüz tutmuş olması dolayısıyla dağınık b�r halde

bulunuyorlardı. Doğularında kuvvetl� Karahanlı Hakanlığı, güneyler�nde
daha kuvvetl� Gaznel�ler İmparatorluğu vardı.

Oğuzlar’ın büyük b�r bölümü Gaznel�ler’e tâb� olduğu halde Çağrı

Beğ’le Tuğrul Beğ, Karahanlılar’ın Talas val�s� olan Yağan Teg�n Mehmed
Buğra Han’a bağlıydılar. Yağan Teg�n, Talas ırmağı boyundak� Selç� şehr�n�
d�rl�k olarak Çağrı ve Tuğrul beğlere verm�şt�. Yağan Teg�n’den sonra

Karahanlılar’ın Semerkand ve Buhara val�s� olan Al� Teg�n’e tâb� oldular.

Fakat huzur �ç�nde değ�llerd�. B�r yandan Karahanlı - Gaznel� rekabet� ve
savaşları, öte yandan kend� aralarında b�rl�k olmayışı, gelecekler�ne güvenle
bakmalarına engel oluyordu. İkt�sadî darlık �ç�nde de bulunuyorlardı. Çağrı
Beğ bu düzens�zl�ğ� ve huzursuzluğu g�derecek b�r yol aradı. Kend�
buyruğundak� savaşçılarla Anadolu’ya geçerek Rumlar’la çarpışmaya karar
verd�. Bu savaş m�llî, d�nî b�r ülkü �le, aynı zamanda �kt�sadî darlığa düşmekte
bulunan Oğuzları doyurmak �ç�n yapılacaktı.

Bu savaş, gözüpek b�r davranış olacaktı. Çünkü Maveraünneh�r’den
kalkarak B�zans sınırına gelmek �ç�n Gaznel�ler İmparatorluğu’nun toprakları
olan Horasan ve Irak-ı Acem ülkeler�nden geçmek gerek�yordu.

Çağrı Beğ bu atılgan ve korkusuz yürüyüşü 1015’te yaptı. Küçük
kardeş� Tuğrul Beğ’� g�r�lmes� güç çöllerde bırakarak Harzem �le Buhara
arasından Horasan’a g�rd�. Van gölünün güney bölges�nden Anadolu’ya



saldırdı. O zaman bu bölgede Vaspuragan adında, B�zans’a bağlı küçük b�r
Ermen� kırallığı vardı.

Çağrı Beğ, 1015-1016 yıllarında bu kırallığa korkunç saldırışlar yaptı.
Kıral Senehar�m’�n ordularını yend�. Ermen� kıralı bu akınlardan o kadar yıldı
k� kırallığını B�zans’a bırakarak Anadolu’da kend�s�ne başka b�r yer ver�lmes�n�
�sted�. Vaspuragan karşılığında kend�s�ne S�vas bölges� bağışlandı.

Gaznel�ler, Çağrı Beğ’�n bu korkusuz davranışını görünce onun dönüş
yolunu kapamak �ç�n 1017’de Harzem’� �şgal ett�ler. Bundan haber� olmayan
korkusuz Oğuz beğ� 1018’de kuzeye yönelerek Gence ve Nahçıvan şeh�rler�ne

hâk�m olan Şeddadoğulları Beğl�ğ�’n�n ülkes�ne g�rd�. Bu Kürt beğl�ğ�n�n
topraklarını ç�ğned�kten sonra B�zans’ın tâb��yet�nde olan Gürcü kırallığına
sokuldu ve bütün o bölgey� yağma ett�.

1021’de Anı Ermen� kırallığına çarptı. Sonra yolunu kesmek �ç�n
Gaznel�ler’�n aldığı bütün tedb�rlere rağmen yurduna döndü.

Altı yıl süren bu akın bütün tar�hte eşs�zd�r. Çünkü ger�s� kes�lm�ş olduğu
halde b�r kumandanın, tanımadığı düşman ülkeler�nde bu kadar çok dolaşması
ve büyük doyumluklarla yurduna dönmes� âdeta b�r askerl�k muc�zes�d�r.

Gaznel� Sultan Mahmud, Çağrı Beğ Oğuzları’nın bu hareket�nden ürktü

ve Buhara c�varına yürüyerek Oğuzlar’ın büyük başkanı olan Arslan
Yabgu’yu tutsak ett�.

Bu olaylardan sonra Çağrı Beğ’� Karahanlılar’a yanaşmış ve
Karahanlılar’ın batı kolunun hakanı olan Al� Teg�n’�n ma�yet�nde görüyoruz.
Fakat Al� Teg�n, b�lmed�ğ�m�z b�r sebeple, Çağrı Beğ’�n amcası oğlu İnanç
Yabgu’yu öldürünce araları açıldı. Savaş hazırlığı yapıldığı b�r sırada Çağrı

Beğ’�n b�r oğlu doğarak adı Alp Arslan kondu.

1029’da yapılan savaşı kazanan Çağrı ve Tuğrul beğler b�raz sonra Al�
Teg�n’�n ve oğlu Şahmel�k’�n darbeler�yle darmadağınık oldular. Mallarının
çoğunu kaybett�ler; kalanını da çöllerde saklayarak b�r daha böyle b�r bozguna
uğramamak �ç�n askerî hazırlıklara başladılar.

Gaznel�ler bu hazırlıkları kend�ler�ne karşı sandıklarından, onlar da
Oğuzlar’ı tepelemek üzere hazırlığa g�r�şt�ler ve 1035’te tecrübel� kumandan
Beğ-doğdu buyruğundak� orduyu Çağrı Beğ ve ötek� Oğuzlar’a karşı
yürüttüler. Bu ordu 2 Temmuz 1035’te Oğuzlar’ın merkez koluna kumanda
eden Çağrı Beğ’�n pususuna düştü. Çağrı Beğ kolu, yağmur g�b� ok yağdırarak
Gaznel�ler�n atlarını öldürdükten sonra onları bozdu. Fakat Selçuklular bu



zaferler�n� tesadüfe vererek Gaznel�ler’e elç� gönder�p barış �sted�ler. Elç�ler
g�d�p geld�kten sonra b�r anlaşma yapıldı.

Bu anlaşmada Deh�stan v�lâyet� Çağrı Beğ’e ver�l�yordu. Fakat
gönder�len menşurda Oğuz beğler�ne "emîr" denecek yerde "d�hkan"
den�lmes� Oğuzlar’ı güvens�zl�ğe sevkett�. Çünkü bu Farsça söz "köy ağası"
anlamına gel�yordu.

Yen�den savaş ve vuruş başladı. 1036’da Çağrı Beğ, Merv yakınlarına
kadar b�r akın yaptı. 1037’de Gaznel�ler, Çağrı Beğ’� bastırmak üzere Merv’e
büyük b�r kuvvet yürüttülerse de Çağrı Beğ çöle çek�ld�. Gaznel�ler kend�s�n�
kovaladılar. Fakat Çağrı Beğ, kend�s�n� kovalayan Gaznel� b�rl�kler�n� susuz b�r
vad�de ansızın karşılayıp yok ett�.

1037 Mayısının başlarında Çağrı Beğ, Merv’de, Tuğrul Beğ Serhas’ta

kend� adlarına hutbe okuttular. Fakat tam bağımsız değ�ld�ler. Çünkü �k�s� de

hutbede kend� adlarından önce Gaznel� Sultan Mesud’un adını
okutmuşlardı.

Bu arada �k� taraf anlaşır g�b� oldu ve Oğuz beğler�ne Gaznel�ler
Devlet�’n�n büyükler�n�n bazılarının kızları namzet göster�ld�.

Bunlar arasında Çağrı Beğ’e de Ebülhasan Abdülcel�l’�n kızı düştü.
Selçuklular Merv ve Serhas’ı boşaltarak düğün hazırlıklarına başlarken
Karahanlılar’dan Uzkend val�s� Börü Teg�n yen�den Selçuklular’ı kışkırtarak
para ve s�lâh gönder�nce �ş değ�şt�. Çağrı Beğ, kardeş� Tuğrul Beğ’le b�rl�kte
b�rkaç Gaznel� kuvvet�n� yend�.

1038 N�sanında Gaznel�ler 30.000 k�ş�l�k seçme b�r orduyla Selçuklular
üzer�ne yürünce Oğuzlar kend� aralarında ne yapacaklarını konuştular. Çağrı
Beğ N�şabur’a baskın yapmak g�b� gayet cüretl� b�r tasarı tekl�f ett�yse de
Tuğrul Beğ bunu tehl�kel� bularak normal savaşı terc�h ett�.

1038 Haz�ranında Serhas c�varındak� Telhab’da savaş başladı. Pek ş�ddetl�
ve h�lel� b�r savaştan sonra Gaznel� ordusu yok ed�ld�. Serhas ve Merv yen�den

alındı. Merv’ de Ulucam�’de yapılan b�r toplantıda Çağrı Beğ, artık
Gaznel� sultanının h�mayes�nde beğl�k kurmaya razı olmayarak bağımsız
devlet kurulmasını ve �çler�nden b�r�n�n heps�ne başkan seç�lerek
"sultan" tanınmasını tekl�f ett�. Bu tekl�f kabul ed�ld� ve Tuğrul Beğ
başkan seç�ld�. Çağrı Beğ, küçük kardeş�ne h�çb�r zaman rak�b olmak
�stemed�. Tuğrul Beğ kısır olduğu �ç�n pad�şahlık nasıl olsa Çağrı Beğ koluna
geçecekt�.



1038 Temmuzunda Çağrı Beğ, Herat’ı �şgal ett�.

Ek�m’de 50.000 k�ş�l�k Gaznel� ordusu Selçuklulara karşı yürüyüşe geçt�.

Bu ordu Kasımda Belh’e g�rd�. Fakat Gaznel� Sultan Mesud,
Selçuklulardan önce onların müttef�k� olan Karahanlı Börü Teg�n üzer�ne
yürüdü. Çünkü onun, Selçuklular tarafından Horasan pad�şahı �lân ed�leceğ�
hakkında b�r söylent� duymuştu. Soğuğa, kara, �nsan ve hayvan kaybına
bakmadan �lerl�yordu. Çağrı Beğ de bu durumdan faydalanmak �steyerek
ordusunun ger�s�ne düşecek şek�lde yürüyüşe başladı. Sultan Mesud bunu
öğren�nce Börü Teg�n’� bırakarak ger� döndü (12 Ocak 1039). Belh’e çek�ld�.

Çağrı Beğ Şubatta N�şabur’a gelerek Tuğrul Beğ tarafından karşılandı.
Burada 40 gün kaldı. Şehr�n büyükler� b�rer b�rer z�yaret ederek hoş geld�n
ded�ler. Tuğrul Beğ’�n tahtı yanına konulan süslü b�r sed�r�n üzer�nde
oturuyordu. Fakat N�şaburlulara Tuğrul Beğ kadar �y� davranmak n�yet�nde
değ�ld�.

Çükün Sultan Mesud taraftarlarının propagandasıyla N�şabur
emîrler�n�n ve şeyhler�n�n ahal�ye Selçuklular aleyh�nde söz söyled�ğ�n� ve
cam�lerde açıkça beddua ett�kler�n� �ş�tm�şt�. Gaznel�lerle Selçuklular arasında
yapılan savaşlar İran-Türk�stan-Ç�n pazarı olan N�şabur’un t�caret�n� felce
uğrattığından bundan ş�kâyetç� olan tüccarlar da Oğuzlar aleyh�ne yürütülen
Gaznel� ordularına maddî yardımlarda bulunmuşlardı. Bundan dolayı Çağrı
Beğ ve buyruğundak� beğler Tuğrul Beğ’e başvurarak Selçuklu-Gaznel�
savaşlarının kes�n b�r sonuca bağlanmamış olması dolayısıyla, hâlâ zeng�n
t�caret eşyasına mal�k bulunan şehr�n yağmasına �z�n r�ca ett�ler. Tuğrul Beğ
razı olmayınca hoşnutsuzluklarını g�zlemed�ler. Uzun tartışmalardan b�r sonuç
çıkmayınca Tuğrul Beğ bıçağını çekerek Çağrı Beğ’e: "Yağmada d�ren�rsen

kend�m� öldürürüm!" ded� ve bıçağı yüreğ�ne götürdü. Çağrı, bıçağı
yakalayarak yağmadan vazgeçeceğ�ne söz ver�p �nt�harı önled�. Tuğrul Beğ de
ona 500.000 d�rhem ve b�rçok hed�ye ver�lmes�n� emrett�.

Martta Çağrı Beğ, N�şabur’dan ayrılarak Serhas’a yöneld�.

Çağrı Beğ Gaznel� Sultan Mesud’un kes�n sonuçlu b�r saldırı yapacağını
b�ld�ğ� �ç�n o da tedb�rl� davranıyor, onun hareketler�n� güçleşt�rmek �ç�n
geçeceğ� yerler� yakıp yıkıyordu.

6 N�san 1039’da Al�abad ovasında Sultan Mesud ve Çağrı Beğ kuvvetler�
çarpıştılar. Çağrı Beğ, üstün kuvvetler karşısında çek�lmeye mecbur oldu.



15 Mayıs 1039’da Sultan Mesud 100.000 k�ş�l�k görülmem�ş b�r orduyla
Belh’ten hareket ett�. Bu ordu çok kuvvetl� �d�. Fakat beslenmes� güç ve
hareket� de ağırdı.

Çağrı Beğ bu yürüyüşü öğrend�ğ� zaman Serhas’ta �d�. Kardeş�ne ve
bütün akrabalarına durumu b�ld�rd�. Heps� kuvvetler�n� b�rleşt�rd�ler. Orduları
ancak 20.000 kadar atlıdan mürekkept�. B�r bölümü zırhlı ve son derece
mükemmel s�lâhlı, büyük çoğunluğu da çev�k, hızlı, ş�ddetle ok atan haf�f
süvar�lerd�.

Gaznel�ler ordusunu aç bırakmak �ç�n Horasan’dak� açık şeh�rler� yıktılar.
Ek�nler� yaktılar. Ağaçları kest�ler.

Oğuz beğler� Serhas’ta b�r savaş mecl�s� kurarak Gaznel� Mesud’un büyük
ordusuyla çarpışıp çarpışmamak meseles� üzer�nde konuştular. Türlü
düşünceler �ler� sürüldü. En son konuşan Çağrı Beğ’�n ağırlıkları uzakta
bulundurarak son derece ş�ddetle çarpışmak f�kr� kabul olundu.

1039 Haz�ranında, �lerleyen ağır Gaznel� ordusuyla Selçuklular arasında
b�r sıra savaşlar başladı. Bu savaşlarda Oğuz-Türkmen ordusunun ruhunu
Çağrı Beğ teşk�l ed�yordu. Selçuklular kes�n sonuçlu savaşa g�rmeyerek
yıpratma takt�ğ�n� kullanıyordu.

Haz�ran sonunda �k� taraf da �y�ce yorulmuştu. Gaznel�ler’�n yolladığı b�r
elç�, bu sebeple barışa yol açtı ve �k� taraf da savaşa daha �y� hazırlanmak g�zl�
düşünces�yle barışa yanaştı.

Bununla beraber barış yapılır yapılmaz �k� tarafın hazırlığı da başlamışdı.
1039 Kasımında Gaznel� Suttan Mesud 100.000 k�ş�y� aşan mükemmel
ordusuyla hızla harekete geçt�. Oğuzlar, Bâverd’de toplanıp b�rleşt�ler.
Selçuklular stratej�k b�r baskına uğrayıp yok olmaktan güç kurtuldular. Sultan
Mesud onları yakalayamayınca y�yecek güçlüğü yüzünden yürüyüşü durdurup
N�şabur’a döndü (Ocak 1040).

Gaznel�ler’�n Selçuklular üzer�ne kes�n yürüyüşü 3 Mayıs 1040’ta başladı.
Gaznel�ler ordusu büyük su sıkıntısı �ç�nde yürüyordu.

21 Mayıs 1040’ta �lk çarpışma oldu. Selçuklular, Çağrı Beğ’�n
başbuğluğunda 16.000 seçme askerd�.

23 Mayıs 1040 Cuma günü Dendânekan ovasında yapılan büyük
meydan savaşı Selçuklular’ın kes�n zafer�yle b�tt�.



Çağrı Beğ, Sultan Mesud’un karargâhına gelerek onun tahtına oturdu.
Mal ve doyumlukları asker�ne dağıttı.

Çağrı Beğ, Sultan Mesud’un b�tk�n b�r halde Merv�rûz’a düştüğünü ve
yanında h�çb�r kuvvet kalmadığını öğrend�kten sonradır k� üç gündür at
üstünde beklett�ğ� ordusuna d�nlenme buyruğunu verd�.

Çağrı Beğ bundan sonra �mparatorluğun doğu bölges� olan Horasan’ın
hâk�m� olarak kalmış ve ölünceye kadar bu mevk��n� korumuştur.

1060’ta 70 yaşında olduğu halde öldü.

Merv’e gömüldü.

Alp Arslan, Yakutu, Kavurt, Süleyman adındak� oğullarından Alp Arslan
onun yer�ne Horasan val�s� oldu.

(Orkun, 9. Sayı, Ek�m 1962)



16 Devlet Masalı 
ve Uydurma Bayraklar

Son zamanlarda basında görülen haberlerle ve TRT’n�n bastırdığı b�r
takv�mle Türkler’�n ş�md�ye kadar 16 büyük devlet kurduğu, bu yüzden
Türk�ye Cumhurbaşkanlığı forsunda 16 yıldız bulunduğu �dd�aları öne
sürüldü.

Her şey�m�z g�b� tar�h�m�z de henüz kes�n şekl�n� almış değ�ld�r. Türk
tar�h� nereden başlayıp hang� g�d�ş� tak�p eder, k�mler Türk’tür? Bunlar henüz
bell� değ�ld�r. Daha önce de bel�rtt�ğ�m�z g�b� bazı büyük şahs�yetler�n Türk
olup olmadığı üzer�nde b�le tar�hç�ler�m�z arasında b�rl�k yoktur. Durum bu
merkezde �ken, ş�md�ye kadar 16 büyük Türk devlet�n�n kurulduğu ve
Türk�ye’n�n bunların vâr�s� olduğu hakkındak� �dd�a, şüphes�z çok su götürür
b�r �dd�adır.

Ş�md�ye kadar 16 büyük Türk devlet� kurulduğu hakkındak� kararı
k�m�n verd�ğ� bell� değ�ld�r. Tar�h b�lg�nler�n�n konusu olan bu konu �ç�n c�ddî
b�r kurultayın toplanması gerek�rd�. Böyle b�r kurultay toplanmış değ�ld�r.
Ayrıca bu kadar büyük ve tes�rl� b�r f�k�r �ç�n yalnız tar�h b�lg�nler�n�n
toplanması da yeterl� sayılmaz. B�r tar�h m�rasından söz ed�l�rken �şe m�llî
kültür ve ülkünün taşıyıcıları olan k�mseler�n karışması da tab�î b�r zarurett�r.

Cumhurbaşkanları forsundak� 16 yıldızın 16 büyük Türk devlet�n�
tems�l ett�ğ� hakkında ş�md�ye kadar ben�m h�çb�r b�lg�m yoktu. Bu g�b�
konularla �lg�lenen b�r�s� olarak ben bu sembolü b�lmed�kten sonra acaba bunu
k�mler b�l�yor? Yoksa bu da b�r m�llî sırdı da ancak ş�md� m� açığa vurulması
uygun görüldü?

16 Türk devlet� efsanes�n�, sayın Tek�n Erer’�n 6 Ocak 1969’da kend�
sütununda yazdığı "Türklüğün 16 Âvîzes�" başlıklı makaleden öğrend�m. Bu
makalede sayılan 16 devlet arasında Samanlılar g�b� Türk olmayan b�r devlet
bulunduğu g�b�, Akkoyunlular, Karakoyunlular, Safevîler, Mısır Kölemenler�,



Baburlular g�b� büyük ve muhteşem Türk devletler�nden bahsed�lmey�ş�, hele
c�han tar�h�n�n en büyük �mparatorluğu olan Ceng�z devlet�n�n anılmayışı
konuyu daha başlangıçta sakat hale get�rmekted�r.

Bundan başka 16 devlet telâkk�s� b�z�m m�llî ülkümüze, büyüklük
düşüncem�ze, sürekl�l�k vet�rem�ze, aynı zamanda tar�hî gerçeklere de ş�ddetle
aykırı düşmekted�r.

16 büyük devlet... Tab�î, Karamanoğulları ve daha küçükler� g�b�
ötek�ler�n� de sayınca bu rakkam kabaracak, en aşağı 50 devlet olacaktır. 50
devlet kurmayı b�r başarı saymak �lk bakışta mümkün görüneb�l�r. Fakat
madalyonun ters tarafına dönülünce �ş tamam�yle değ�ş�r. Adama sorarlar: "Ell�
devlet kurdun da neden h�çb�r�n� yaşatamadın? Neden kala kala orta çapta b�r
Türk�ye Cumhur�yet�ne kaldın?" Zorak� tar�h b�lg�nler� tab�î bu sorunun
cevabını veremeyeceklerd�r. Çünkü tar�hî gerçek h�ç de öyle değ�ld�r. 16 veya
50 devlet kurulmuş değ�ld�r. Gerçekte anayurtta b�r, n�hayet �k� devlet
kurulmuş, anayurt dışında buna üç beş devlet daha eklenm�şt�r. O kadar!... B�z�
asıl �lg�lend�ren anayurdumuzdak� devlet olduğuna göre de konu b�r veya �k�
devlet�n tar�h�nden �baret kalmaktadır. Bu �k� devlet Türk�stan ve onun
uzantıları olan Doğu Avrupa’da kurulan devletle bugün Türk�ye ded�ğ�m�z
devlet�n kurulduğu Önasya bölges�ndek� devletten �barett�r ve �k�nc�s� b�rkaç
defa b�r�nc�s�ne tâb� olmak suret�yle tar�htek� "Tek Türk Devlet�" prens�p�n�
devam ett�rm�şt�r. "Tek Devlet" düşünces� sembol�k de olsa son zamanlara
kadar devam etm�ş, meselâ Sultan Az�z zamanında Doğu Türk�stan’dan
Ç�nl�ler’� atan "Atalık Gaz� Yakub Han", Türk�ye devlet�n� kend�s�ne metbû
tanımıştır.

Her şey�m�z g�b� tar�h�m�z de henüz kes�n şekl�n� almış değ�ld�r ded�k.
Bu yüzden okullarda çocuklarımıza m�llî tar�h terb�yes� ver�lememekted�r.
Tar�hlerde hâlâ Sümerler’�n veya H�t�tler’�n Türk olduğu hakkındak� hezeyan
tekrarlanmakta, bunu �nanmadan öğrenen çocukta m�llî tar�h sevg�s� d�ye b�r
şey kalmamaktadır.

Türk tar�h� b�r bütündür. "Devlet" den�len nesneler ayrı hükümdar
hanedanlarıdır. Böyle olunca 16 Türk devlet� masalı kend�l�ğ�nden yıkılır ve
b�rb�r�n�n devamı olan hanedanlarla Türk tar�h�ndek� b�rl�k karşımızda
parıldar.

Türk tar�h�n�n "Devletler" adı altında parçalara bölünmes�n�n m�llî
ps�koloj� üzer�ndek� yıkıcı tes�r�n� k�mse düşünmüyor. Maz�dek� m�llî



devamlılığa �nanmayan k�msen�n bugünkü m�llî devamlılıktan da üm�ts�z
olacağı hak�kat� hesaba katılmıyor. Halbuk� b�raz mantık ve anlayış sah�b�
olanlar Türk tar�h�n�n aralıksız b�r bütün olduğunu kend�l�ğ�nden kavrayab�l�r.

Türk�ye Cumhur�yet� gökten zemb�lle �nmem�şt�r. Osmanlı
İmparatorluğunun devamıdır. Osmanlı İmparatorluğu, İlhanlı devlet�n�n uç
beğl�ğ�nden doğmuştur; demek k� onun devamıdır. İlhanlı Devlet�,
Anadolu’dak� Selçuklu Devlet�n�n devamıdır. Anadolu’dak� Selçuklu Devlet� �le
Batı Türk�stan ve İran’dak� Harzemşah’lar Devlet�, Büyük Selçuklu Devlet�’n�n
devamıdır. Büyük Selçuklu Devlet�, Karahanlılar’ın, Karahanlılar Uygurlar’ ın,
Uygurlar Gök Tükler’�n, Gök Türkler Aparlar’ın, Aparlar S�yenp�ler’�n,
S�yenp�ler Kunlar’ın devamıdır.

Bu devamlar kes�nt�s�z, aralıksız b�r tar�h�n kadrosudur. Yan� b�z b�r�
yıkılıp b�r� kurulan ayrı ayrı devletler�n değ�l, b�r bütün hal�nde sürüp gelen
b�r devlet�n m�llet�y�z.

Bazen aynı zamanda b�rkaç hanedanın bulunup Türkel�’n�n ayrı
bölgeler�nde hâk�m�yet kurması ve hattâ bunların b�rb�r�yle çarpışması bu
ka�den�n bozulduğunu göstermez. Bu durum Türk s�yasî hâk�m�yet
nazar�yes�n�n, merkez�yetç� olmayan devlet telâkk�s�n�n �cabından başka b�r
şey değ�ld�r. Çünkü h�ç olmazsa nazarî halde b�le bu hanedanlardan b�r tanes�
ötek�ler üzer�nde hâk�m�yet hakkına mal�kt�r.

Buna rağmen bazen Türk tar�h�nde s�yasî bütünlüğün parçalandığı
olmamış değ�ld�r. Bunlar her m�llet�n tar�h�nde görülen fetret zamanlarıdır.
B�z�m tar�h�m�z�n son zamanlarında da İstanbul’da ve Ankara’da �k� ayrı
hükümet�n bulunması bunun t�p�k b�r örneğ�d�r.

Tar�hî gerçek budur. İlkokuldan ün�vers�teye kadar tar�h�n böyle
okutulması, böyle göster�lmes� lâzımdır. Türkler’�n kafasında b�r tar�h b�rl�ğ�,
tek devlet şuuru bulunmalıdır. Fakat bu şuurun yerleşmes� �ç�n önce M�llî
Eğ�t�m Bakanlığı’nda, onun Tal�m ve Terb�ye Kurulu’nda bu şuurun
bulunması �cab eder.

Son haftalarda TRT tarafından yayınlanan b�r takv�m aynı 16 devlet
masalını tekrarlamak, üstel�k 16 devlete 16 uydurma bayrak yakıştırma
bakımından d�kkat� çekm�şt�r. TRT umum�yetle sol eğ�l�ml� b�r müessese
olarak tanındığı �ç�n onun böyle "Turancı" b�r takv�m yayınlaması c�dden
şaşılacak b�r davranıştır. Fakat 16 devlet�n her b�r� hakkında ver�len b�lg� �le
Türk büyükler�ne �snad olunan sözler yanlış veya uydurmadır. Meselâ Büyük



Kun İmparatorluğu’nun kuruluş yılı m�lâttan önce 204 olarak göster�lm�şt�r.
220 olacaktır. Kurucusu da Mete değ�l, Mete’n�n babası Tuman Yabgu’dur.
Mete’n�n sözler�ym�ş g�b� göster�len: "Benden eyer�m� �stey�n verey�m; atımı
�stey�n verey�m; fakat vatanımdan h�ç k�mse b�r karış toprak �stemes�n,
vermem." sözler� böyle değ�ld�r. Mete, doğu komşuları olan Tung-hu’ların
kıymetl� b�r at �le Mete’n�n zevceler�nden b�r�n� �stemeler�n�, devlet�n o andak�
zayı�ığı dolayısıyla kabul etm�ş, fakat toprak �stekler�n� reddederek Tung-
hu’ları yenm�şt�r. At ve kadın ver�ld�kten sonra çorak b�r toprak parçasının ne
değer� olur d�yen beğlere karşı da: "At ve kadın şahsıma a�tt�, verd�m. Fakat
toprak m�llet�nd�r!" cevabını verm�şt�.

Bu �k� şek�l arasında büyük fark vardır. Keyfî olarak değ�şt�r�lemez.
Takv�m�n yaprakları altında Türk büyükler�ne �snad olunan sözlerde de

gel�ş�güzel tasarru�ar olmuştur. Son zamanlarda sık sık görülen, B�lge Kağan’a
a�t: "Türk M�llet�! T�tre ve kend�ne dön" sözü de uydurmadır. Bu söz sadece
"Türk M�llet�! Düşün!" şekl�nded�r ve B�lge Kağan’ın ağzından söylem�ş
olmakla beraber "Yuluğ Teg�n" tarafından yazılmıştır.

Hele Gök Türkler’�n en esk� kağanlarından İstem� Kağan (yahut "İstem�
Bağatur Yabgu")a �snad olunan: "Erkekler� cesur, kadınları y�ğ�t olan ulus
egemen olur." vecîzes� tamam�yle uydurmadır. İstem� Kağan hakkındak� tar�hî
b�lg� o kadar azdır k�, bu az b�lg� arasında onun bu vecîzes�ne rastlamak
�mkânsızdır.

Bu yanlışları b�rer b�rer saymaya ne �mkân, ne de lüzum var. Fakat
bayraklar hakkında b�raz konuşmak yer�nde olacaktır.

16 muhayyel Türk devlet�n�n 16 bayrağı da tamamen hayalî, uydurma
ve yakıştırmadır. B�r kere esk� Türkler’ de bayraktan çok tuğ vardır. Bayrak,
tuğun gel�şmes�yle daha sonrak� yüzyıllarda doğmuştur. Y�ne b�l�nd�ğ� g�b� esk�
Türkler’de b�r tek m�llî bayrak değ�l, türlü türlü bayraklar vardır. Osmanlı
Türkler�’n�n bayraklarından çoğu b�l�nmekted�r. Her askerî b�rl�ğ�n, her
korsanın, her kumandanın ayrı bayrağı olduğu malûmdur. Tek m�llî bayrak
f�kr� yavaş yavaş gel�şm�ş ve b�z�m bugünkü bayrağımız son şekl�n� Sultan
Abdülmec�d zamanında almıştır.

Uydurma bayraklar arasındak� Hun bayrağında ejder m�, semender m�,
kertenkele veya d�nozor mu olduğu bell� olmayan acay�p yaratık şekl�n�n yer
alması Türk tar�h� hakkında h�çb�r şey b�lmemek demekt�r. Ejder, Ç�nl�ler’�n
sembolüdür. Türkler’de �se kurt, doğan ve koyun kullanılmıştır.



Y�ne bu takv�mde Batı Hunları’nın (Orta Asya Hunları’nın son çağı
demek �st�yorlar) sapsarı, Harzemşahlar’ ın kapkara bayraklarının hang�
muhayyeleden doğup uydurulduğu da c�dden meraka değer.

B�r de Ötüken’�n har�tada şeh�r olarak göster�lmes� büyük b�r yanlıştır.
B�l�nd�ğ� g�b� Ötüken, şeh�r değ�l, ormanlık b�r bölgen�n adıdır.

Kaş yaparken göz çıkarmak buna derler. TRT bunca masra�a c�dden
güzel b�r takv�m çıkarırken Türk Tar�h� profesörler�ne danışsaydı böyle
yanlışlarla dolu b�r eser yer�ne kütüphanelerde saklanacak b�r eser meydana
get�r�r ve büyük b�r m�llî h�zmet yapmış olurdu. Bunu yapmadığı �ç�n bu
takv�m gülünç b�r nevhevesl�kten �ler� g�demeyecek, daha kötüsü b�rçokları
burada ver�len b�lg�ler� ve bayrakları doğru sanarak kend� m�llî tar�hler�
üzer�nde çok yanlış f�k�rlere sah�p olacaklardır.

Ey M�llî Eğ�t�m Bakanlığı! Adının başındak� "m�llî" kel�mes� doğru �se,
bunun b�z�m anlamadığımız başka b�r mânâsı yoksa önce sen "t�tre ve kend�ne
dön" de okullara b�r m�llî tar�h k�tabı hazırlat ve Tal�m - Terb�ye da�res�ne
Türk tar�h�nden anlayan b�r �k� seçk�n üye bulup oturt. Türk çocuklarına
Yunan, Roma, B�zans tar�hler� yer�ne Türk tar�h�n� öğret ve çamur g�b�
kâğıtlara basılıp el�ne alanda okuma zevk� bırakmayan bugünkü müsabakalı (!)
k�taplar yer�ne Türk ülküsüne uygun tek tar�h k�tabını yazdırarak yarınk�
nes�ller�n beyn�ne m�llî tar�h şuurunun çakılmasını sağla.

Yoksa nah�yelerde l�se, her şeh�rde yüksek okul açmakla Türk�ye
kalkınamaz. Kalkınmanın kuvvet� önce yürekte doğar. Yürektek� kuvvet m�llî
ülküye bağlılıkla sağlanır. M�llî ülküye bağlılık �ç�n yurt ve tar�h sevg�s�n�n
gönüllerde yaşaması lâzımdır. M�llî futbol takımlarının l�stes�n� ezbere b�l�p de
m�llî kahramanlardan haber� olmayan nes�ller ün�vers�tede, bugün görüldüğü
g�b� Türk bayrağını �nd�r�p yer�ne kırmızı bez parçasını asan şuursuz serser�ler
hal�ne gel�r.

Türk m�llet�n�n kafası ve gönlü d�nî (!), m�llî (!), sosyal (!) safsatalarla
doldurulursa o artık Türk m�llet� olmaktan çıkar ve bu yakınlarda sık sık
tekrarlandığı g�b� "Türk�ye M�llet�" veya "Anadolu M�llet�" hal�ne gel�r k�,
geçm�şle �lg�s� kes�lm�ş, mukaddesatsız, tekn�ğ� �ler� olsa da kültürü ve ahlâkı
olmayan b�r güney Amer�ka m�llet�nden farkı kalmaz.

(Ötüken, Sayı:65; Mayıs 1969)



Malazg�rt Savaşı

Türk tar�h�n�n en şanlı zaferler�nden b�r� olan Malazg�rt Meydan Savaşı
�ç�n, aydınlarımız arasında �k� yanlış telâkk� yerleş�p kabul ed�lm�ş g�b�d�r. Bu
�k� yanlış telâkk� şudur:

1 — Malazg�rt zafer� Anadolu’yu b�ze tamam�yle açtı.
2 — Malazg�rt zafer�yle Anadolu’da yen� b�r Türk devlet� başladı.

Bu �k� düşünce de �y�ce �ncelenmeye değer mah�yetted�r. İncelend�kten
sonra da yanlış oldukları kend�l�ğ�nden ortaya çıkar.

Bu kadar zamandan ber� aydın b�r zümre tarafından "gerçek" olarak
kabul ed�lm�ş b�r f�kr�n yanlış olmasında şaşılacak b�r şey yoktur. Tar�hte halk
veya aydınlar tarafından gerçek d�ye kabullen�lm�ş n�ce yanlış f�k�rler
göster�leb�l�r. Meselâ Selçuklu Alâaddîn Keykubad’ın "büyük hükümdar",
Tevf�k F�kret’�n "büyük vatansever" sayılması b�ze a�t yanlışlardan olduğu g�b�
İsa’nın hem Allah, hem de Allah’ın oğlu olduğu hakkında m�lyonlarca aydın
Hır�st�yan tarafından ben�msenen telâkk� de bu kab�ldend�r.

Ş�md�, bu kısa başlangıçtan sonra Malazg�rt hakkındak� �k� �dd�ayı
gözden geç�rel�m:

Malazg�rt zafer� askerî bakımdan büyük b�r �mha savaşıdır ve �k�
bakımdan çok müh�md�r. Hem sayı bakımından �y�ce üstün düşman
kuvvetler�ne karşı kazanılmış, hem de düşman ordusundak� Türk b�rl�kler�
b�z�m tarafa geçerek zaferde âm�l olmuşlardır. Demek k� Malazg�rt Savaşı Türk
savaş takt�ğ�n�n, Türk kahramanlığının ve Türk m�llî şuurunun büyük b�r
zafer�d�r. Bunların her üçü de övünmeye değer nesneler olduğundan Malazg�rt
Meydan Savaşı, tar�h�m�z�n altın yapraklarından b�r�n� teşk�l eder.

Fakat böyle olmakla beraber Anadolu’dak� Rum dayanması tamam�yle
kırılıp bu ülke b�ze açılmış değ�ld�r. Bu zafer, Anadolu’da Rumlar’a karşı
kazanılan büyük meydan savaşlarının ne �lk�, ne de sonuncusudur.



1048’de kazanılan Pas�n Meydan Savaşı, düşman ordusunun yok ve
kumandanının tutsak ed�lmes� bakımından tamam�yle Malazg�rt’e benzed�ğ�
g�b�, Malazg�rt’ten sonra kazanılan 1072 Kayser�, 1073 Paflagonya, 1074
Antakya meydan savaşları da tam zaferle b�tm�ş ve bunların heps�nde de Rum
ordularının başkumandanları tutsak ed�lm�şt�r. Böyle olduğu halde B�zans’ın
bel kem�ğ� kırılamamış, B�zans, Anadolu’nun bütününü y�ne ele geç�rmek
azm�nden ve düşünces�nden vazgeçmem�şt�r.

İdd�a olunduğu g�b� 1071 Malazg�rt zafer� kes�n sonuçlu ve Anadolu’yu
b�ze açan b�r savaş olsaydı B�zans devlet�, sonrak� üç yılda üç büyük meydan
savaşı daha vereb�l�r m�yd�?

Zaten gayet büyük topraklara sah�p, zeng�n ve kalabalık nüfuslu Doğu
Roma İmparatorluğu’nun b�r tek bozgunla Anadolu g�b� müh�m ve gen�ş b�r
ülkes�nden vazgeçeceğ�n� düşünmek de tar�hî gerçeklere asla uymaz. Şunu da
unutmamak lâzımdır k� koca b�r Batı Anadolu ancak Selçuklulardan sonrak�
beğl�kler çağında Türklüğe mal ed�leb�lm�şt�r. Demek k� Malazg�rt’le
Anadolu’nun açıldığı ve B�zans karşı-komasının kırıldığı hakkındak� sözler
h�çb�r temele dayanmıyor.

Bu arada B�zans yalnız savunmakla kalmayarak zaman zaman saldırıcı da
olmuş ve Anadolu’yu Türkler’den almak �ç�n fırsat buldukça teşebbüsler
yapmaktan asla caymamıştır.

İmparator Manuel Komnenos 1161 tar�h�nde, Anadolu’dak� Ermen�
Beğl�ğ�, Sur�ye Lât�n prensl�kler� ve Türk Dan�şmendl� Beyl�ğ� �le �tt�fak ederek
II. Kılıç Arslan’ı yen�p b�r hayl� toprak aldığı g�b� 1176’da da Selçuklu
devlet�n� büsbütün ortadan kaldırmak amacı �le meşhur M�rya Kefalon veya
Düzbel savaşını verm�şt�r. Yardımcı Macar, Sırp ve İng�l�z askerler�n�n de
katıldığı M�rya Kefalon Savaşı, B�zans’ın artık Anadolu’yu Türkler’den ger�
alması �ç�n bütün üm�tler�n� kıran son teşebbüs olmuş, tab�r ca�zse B�zans bu
savaşla manen de yen�lm�şt�r.

Görülüyor k� 1071 Malazg�rt Savaşı �le 1176 M�rya Kefalon Savaşı
arasında 105 yıl vardır ve ancak bu savaştan sonradır k� Anadolu, batısı dışında
olarak, kes�n surette Türkler�n olmuştur. Bundan çıkan sonuç şudur:

Malazg�rt Savaşı, �dd�a olunduğu g�b�, s�yasî bakımdan kes�n sonuçlu b�r
savaş olsaydı B�zans 1072’de Kayser�, 1073’te Pa�agonya ve 1074’te Antakya
meydan savaşlarını veremez, 1161’de II. Kılıç Arslan’dan toprak alamaz ve



1176’da Türklüğü s�l�p süpürmek üzere, M�rya Kefalon’da boş çıkan büyük
askerî hamley� yapamazdı.

Fakat bununla Malazg�rt Savaşı’nın büyüklüğü asla küçülmez. Yukarda
da söyled�ğ�m g�b� o b�r fedakârlık ve m�llî şuur anıtı olarak m�llî tar�h�m�z�n
eşs�z sayfalarından b�r� hal�nde kalacaktır. Bununla beraber tar�hte gerçek
prens�b�ne sadık kalacaksak Malazg�rt’�n Anadolu’yu b�ze açan savaş olduğunu
söyleyemey�z. Bunu, Anadolu fet�hler�ne yol açan büyük savaş anlamında
kullanıyorsak o takd�rde tar�h� b�raz önceye get�rmek ve 1048 Pas�n Savaşı’nı
başlangıç olarak kabul etmek daha doğru olur.

Malazg�rt Savaşı Türkler tarafından kaybed�lseyd� bundan da
aleyh�m�zde kes�n b�r sonuç doğamazdı. Çünkü Çağrı Beğ’le Tuğrul Beğ
tarafından Horasan’da temeller� atılan devlet o kadar sağlam ve kuvvetl� �d� k�
Malazg�rt’� kaybetmekle Anadolu’yu almak emel�nden asla vazgeçmez, her b�r�
b�rer savaş tanrısı olan o büyük başbuğlar �dares�ndek� Türkler b�r bozgunla
büyük ülküler�nden caymazlardı.

Ş�md� �k�nc� yanlış telâkk�ye gel�yorum: B�rçok aydınlar, hattâ tar�hç�lere
göre 1071 Malazg�rt Savaşı �le Anadolu’da yen� b�r devlet kurulmuştur. Yahut
bu tar�h, Anadolu Türkler� tar�h�n�n başlangıç noktasıdır.

Bu da tamam�yle yanlış ve h�ssî b�r �dd�adır. Çünkü:
a) Malazg�rt zafer�n�, 1040’ta Horasan’da kurulup kısa zamanda İran,

Irak ve Azerbaycan’ı almış bulunan Selçuk devlet� kazanmıştır.
b) Malazg�rt zafer�yle kurulmuş h�çb�r bağımsız devlet yoktur.
c) Anadolu Selçukluları den�len devlet 1077’de kurulmuştur.
ç) Bu Anadolu Selçukluları da bağımsız olmayıp ortaçağ Türk devlet

s�stem�ne göre Horasan’dak� Büyük Selçuklu Devlet�’ne bağlıydı.
d) Anadolu Selçuk Devlet� ancak, 1157’de, büyük devlet dağıldıktan

sonra bağımsız olmuş, ülken�n ötek� bütün doğu bölümler� �se Harzemşahlar
el�nde kalmıştır.

* * *

Tar�h�n bu �t�raz kabul etmez gerçekler� ortada �ken onu zorak�
yorumlamalarla başka tara�ara yöneltmek h�çb�r fayda sağlamaz. Tar�h, b�l�m
değ�lse de her yöne çekmeye elver�şl� b�r masal da değ�ld�r. Tar�h, önce b�r
gerçekt�r. Sonra da b�r terb�ye vasıtasıdır.



Malazg�rt’�n yen� b�r devlete başlangıç kabul ed�lmes�, Türk tar�h�n�n
özell�ğ�n� anlamamaktan, Türk tar�h�n� de tıpkı ve mutlaka Fransız tar�h�ndek�
çerçeveye göre mütalâa etmek �steğ�nden doğuyor.

Fransa’nın anavatan tar�h� aşağı yukarı hep aynı topraklarda geçm�şt�r.
Fakat Fransa’nın ve hattâ İng�ltere ve Almanya’nın tar�h� böyled�r d�ye Türk�ye
tar�h�n�n de böyle olması gerekmez. Böyle b�r mecbur�yet yoktur. Türk�ye
tar�h�n�n başkalığı şuradadır k� bu devlet, üzer�nde kurulduğu Horasan’ı
sonradan kaybederek, kurulduktan sonra almış olduğu Anadolu’da
tutunmuştur.

Tar�h�n gerçeğ� budur. Bunu reddetmekten b�r şey çıkmaz. Bunu kabul
etmemek tar�h�m�z� ve tar�htek� m�llî b�rl�ğ�m�z� parçalamak demekt�r. Bunun
zararlı olduğunu açıklamaya lüzum yoktur.

Öyleyse, Malazg�rt hakkındak� tar�hî gerçeklere uygun hükmümüz ne
olmalıdır? Ver�lecek hüküm şudur:

Malazg�rt Meydan Savaşı, �mha meydan savaşlarının en güzel
örnekler�nden b�r� olup B�zanslılara karşı kazanılan zaferler�n en şanlısıdır.
Savaşa katılan askerler�n sayısı bakımından Türk kahramanlığının, yönetme
bakımından Türk askerl�ğ�n�n, Rum ordusundak� Hır�st�yan Türkler’�n Alp
Arslan tarafına geçmes� bakımından Türk m�llî şuurunun en yüksek
örnekler�nden b�r�s�d�r. İslâm ve Hır�st�yan dünyalarının savaşa verd�ğ� değer
bakımından da büyük b�r prest�j dâvasının leh�m�ze hallolunmasıdır.

(Türk Yurdu, 6 = 276. sayı, Ağustos 1959)



Malazg�rt Zafer�n�n 
900’üncü Yıldönümü

1971 yılının 29 Ağustosunda bu büyük ve c�dden şanlı zafer�n 900’üncü
yıldönümü kutlanacaktır. Ankara’dak� D�l ve Tar�h - Coğrafya Fakültes�nde
1966’da kurulan "Selçuklu Tar�h ve Meden�yet� Enst�tüsü" bu yıldönümünde
kend� payına düşen görev� yapmak �ç�n Malazg�rt’te b�r Alp Arslan anıtı
d�kmek üzere hazırlıklara başlamıştır. Yıldönümüne �k� buçuk yıl vardır. Güzel
ve �y� düşünülmüş b�r eser hazırlamak �ç�n �k� buçuk yıl oldukça az sayılsa b�le
y�ne de b�r şeyler yapmak mümkündür.

Enst�tü Başkanı Prof. Em�n B�lg�ç’�n h�mmet�yle epey para sağlanmış ve
teşebbüs etrafa duyurulmuştur.

Malazg�rt zafer� Türk tar�h�n�n en büyük zaferler�nden b�r�s�d�r.
Anadolu’da Türkler’le Rumlar arasında aşağı yukarı �k� asır süren ölüm-d�r�m
vuruşmasında 1048’dek� Pas�nler meydan savaşından sonra yapılan �k�nc�
büyük meydan savaşıdır. Bunun ehemm�yet�n� artıran ve Malazg�rd’� büyüten
sebeplerden b�r�s�, zafer�n 100.000’e karşı 40.000 k�ş�yle kazanılması; �k�nc�s�,
B�zans ordusundak� Türkler�n büyük b�r m�llî şuurla Alp Arslan tarafına
geçmes�, üçüncüsü de bunun Türk-İslâm dünyasıyla Batı -Hır�st�yan dünyası
arasında prest�j ve şeref mücadeles� şekl�n� almasıdır.

26 Ağustos 1071 m�llî b�r gün, bunun 900’üncü yıldönümünü kutlamak
da m�llî b�r vaz�fed�r. Bu sebeple onu kutlamak yalnız Selçuklu Tar�h ve
Meden�yet� Enst�tüsü’nün omuzlarına bırakılmamalı; Türk Tar�h Kurumu,
M�llî Eğ�t�m Bakanlığı, Genelkurmay Başkanlığı, daha doğrusu bütün
hükümet müesseseler�, kısaca "devlet" bu �ş� ele almalıdır.

Zafer, m�lletler �ç�n soluk almak g�b� b�r �ht�yaç, onların törenle
kutlanması �se oks�jen�n c�ğerlere g�tmes� kabîl�nden yaşatıcı b�r sebept�r.



Malazg�rt’�n 900’üncü yıldönümüne yaklaşırken İstanbul feth�n�n
500’üncü yıldönümüne a�t acı hâtıralarımızı anmaktan nefs�m�z�
menedem�yoruz. Sırf Yunanlı dostlarımız (!) gücenmes�n d�ye 500’üncü
yıldönümü rez�l ed�lm�ş, Fat�h’�n ruhu ve Türk m�llet�n�n gönlü �nc�t�lm�şt�.

Malazg�rt de aynı Rumlar’a karşı kazanılmış b�r zaferd�r ve tar�h ölçüsü
bakımından İstanbul feth�nden daha müh�md�r. Gerç� İstanbul feth� tar�h�n
b�r devr�n� kapayıp yen�s�n� açmıştır ama n�hayet bu başarı zaten çökmek üzere
bulunan yozlaşmış b�r devlete karşı kazanılmıştır. Malazg�rt zafer�n�n
kazanıldığı yıllarda �se B�zans İmparatorluğu, kuvvet�n�n üstün b�r noktasında
duruyor, ordusu da sayı bakımından Türkler’e karşı üstün bulunuyordu. Bu
şartlar altında kazanılmış b�r zafer� kutlamak, hem maz�m�ze, hem de m�llete
h�zmet edenlere karşı büyük b�r saygı olacağı g�b� gençl�ğ�n terb�yes� yönünden
de bulunmaz b�r fırsattır.

Bugün gençl�k yıkıcı ve ha�n akımların tes�r�ne karşı h�mayes�z
bırakılmıştır. Okullar m�llî telk�n d�ye b�r şey yapamıyorlar. M�llî kültürü
aşılamak �ç�n tar�h en �y� vâsıta �ken tar�h ders� müstak�l ders olmaktan
çıkarılıp sosyal grup adı altında toplanan dersler grubunun �ç�nde
kaybed�lm�şt�r.

M�llî Eğ�t�m Bakanlığı �craat değ�l, edeb�yat yapmakla meşgul, fakat
eller�nde fazla b�r yetk� bulunmadığı �ç�n de kısmen mazurdur.

Nâzım H�kmet g�b� vatan ha�nler� m�llî şa�r ve kahraman g�b�
göster�lmekte, her tarafta yerl� ve yabancı komün�stler gençl�ğ�n beyn�ne
örnek �nsan olarak sokulmakta, bu alçaklığın adı "�ler�c�l�k" olmaktadır.

B�r de yabancılara karşı göster�len çek�ngenl�k dolayısıyla m�llî
törenler�m�zden onların kırılıp kırılmayacağı, pek müh�m b�r mesele �m�ş g�b�,
hesaba katılmaktadır.

M�lletler�n b�rb�r�ne karşı ebedî dostluk gütmeler�n�n dünya kanunlarına
aykırı olduğu gerçeğ�n� kabullenerek Malazg�rt zafer�n�n 900’üncü
yıldönümünü kutlamak üzere büyük b�r program hazırlamak, bu tar�hî
fırsattan faydalanmak lâzımdır.

Yunanlılar esk� B�zans’ı d�r�ltmek ve bunu yapmak �ç�n de Türk�ye’y� yok
etmek düşünces� ardında koşan düşmanlarımızdır. Önce bu gerçeğ� b�lmek,
bunu b�ld�kten sonra da onların veya başkalarının koparacağı yaygaralara
aldırış etmeden zafer programını uygulamak lâzımdır.



Hükümet bu büyük gün �ç�n beş on m�lyon l�ra harcamaktan elbette
kaçınmayacaktır. Malazg�rd’e d�k�lecek Alp Arslan anıtının onun şanına yakışır
şek�lde büyük ve heybetl� olması �ç�n en �y� malzemen�n kullanılması, anıt ve
heykele küb�zm g�b� sapıklıkların karışmasını önlemek �ç�n c�ddî tedb�rler
alınması ve en büyük Türk hükümdarlarından b�r� olan Alp Arslan çağı
tar�h�n�n yazdırılarak başlıca yabancı d�llere çevr�lmes� ve okul k�taplarında
bütün Selçuklu tar�h�ne daha çok yer ver�lmes� �lk akla gelen tedb�rler
arasındadır.

Bugün Selçuklu tar�h�n� �y� b�len profesörler�m�z vardır. Albafet�k sıra �le
Faruk Sümer, İbrah�m Kafesoğlu, Mehmet Altay Köymen ve Osman Turan
bunların arasındadır. Umumî Türk Tar�h� Profesörü Zek� Vel�d� Togan da tab�î
bunlara katılab�l�r.

Aralarında b�r takım tatsız tartışmalar geçmes�ne rağmen bu
profesörler�n b�rleşerek b�r Alp Arslan Çağı Tar�h� yazmaları �ç�n ş�md�den
teşebbüse geçmel�, M�llî Eğ�t�m Bakanlığı bu konuda her türlü kolaylığı
göstermel�d�r. Bu m�llî görev karşısında profesörler�m�z�n şahsî kırgınlıkları
unutacak olgunlukta olduğuna em�n�m.

Malazg�rt savaşını anlatan b�r p�yes �ç�n yarışma açılması, fakat jür�n�n
malûm sapıklardan değ�l, c�ddî k�mselerden seç�lmes� de müh�md�r.

En �y� b�r rej�sör �dares�nde en �y� senaryoculara yazdırılıp tar�h
profesörler�n�n kontrolundan geçecek b�r f�lm de ancak bu süre �ç�nde
yapılab�l�r. Bu hususta Türk ordusu büyük yardımlar yapacak kudretted�r.

Sözün kısası: Malazg�rd’�n 900’üncü yıldönümünün c�ddî olarak
kutlanması, İstanbul fet�h�n�n 500’üncü yıldönümüne benzememes� �ç�n
önümüzdek� �k� buçuk yıl g�b� kısa sayılacak zamanı �y� değerlend�rmek
lâzımdır.

(Ötüken, 63. sayı: Mart 1969)



Malazg�rd’�n 900’üncü 
Yıldönümü ve M�llî Kültür

Geçm�ş� anmak �nsanlara mahsus b�r �şt�r. Hayvanlar geçm�ş�
düşünemez. Onlar yalnız �ç�nde bulundukları ânın kaygısındadır. "Geçm�ş" ne
kadar kusurlu olursa olsun bugün ve yarın �ç�n vereceğ� derslerle, göstereceğ�
�bretlerle �hmal�ne �mkân olmayan b�r k�tap, �nsanlarla m�lletler�n güç
kaynaklarından b�r�d�r. Bundan dolayıdır k�, b�r m�llete geçm�ş�n� unutturmak
onu yok etmen�n �lk şartıdır.

Günümüzde, geçm�ş� unutturularak yok ed�lmek �stenen b�r m�llet�n en
t�p�k örneğ�n� görmektey�z: Mosko�ar, Sovyetler ülkes�ndek� en azından 40
m�lyon Türk’ü ortadan kaldırmak �ç�n bu çareye başvurmuşlardır. Önce esk�
ulus, uruk ve boyları sözde ayrı m�ll�yetler hal�ne get�rm�şler, alfabeler�n�
ayırarak ortak edebî d�l� bertaraf etm�şler, sonra da tar�hte görülmem�ş b�r
utanmazlıkla uydurma tar�hler düzerek "geçm�ş"le �lg�ler�n� kesmeye
başlamışlardır.

Aynı maskaralık İran’da da yürütülmekted�r. Türk, Fars, Kürt, Arap, Lor,
Bülüç ve Ermen�’den kurulu 25 m�lyonluk devlet�n �ç�nde 12 m�lyonluk
nüfuslarıyla en büyük ve en enerj�k unsur olan Türkler’e Türklükler�n�
unutturmak �ç�n her şey yapılmakta, bu Türkler’�n aslında Fars oldukları halde
Çeng�z �st�lâsı sırasında zorla Türkçe konuşmaya zorlandıkları g�b� ahmakça
b�r �dd�a �ler� sürülmekted�r.

Mosko�ar da, Acemler de yabancı oldukları ve maz�dek� hâd�seler
dolayısıyla Türklerden çek�nd�kler� �ç�n bu davranışlarında kend�
bakımlarından mazurdurlar. Fakat b�z kend�m�z maz�y� hesaba katmamak g�b�
b�r ga�et�n �ç�nde bulunursak bu suçumuzu bağışlatacak h�çb�r sebep ve
bahane �ler� sürülemez.

İslâm�yetten öncek� zamanlarda Türkler m�llî geçm�şler�n� b�l�yorlardı.
M�lât sıralarındak� Kunlar, aradan �k� yüzyıl geçt�ğ� halde Tanrıkut Mete’y�



hatırlıyorlardı. 730 yıllarındak� Gök Türkler de d�kt�kler� anıtlarda 180 yıl
öncek� Bumun Kağan’la İstem� Kağan’ı unutmadıklarını gösterm�şlerd�.
Bundan başka ağızdan ağıza dolaşan destanlarla maz�y� yaşatıyorlar, da�ma b�r
m�llî romant�zm �ç�nde bulunuyorlardı. M�llî romant�zm büyük b�r güç
kaynağı �d�. Bugün de öyled�r.

Türkler’e m�llî maz�s�n� unutturan önce man�he�zm, sonra da İslâm�yet
olmuştur. Gök Türkler’den sonra 745’te Türkel�’n�n başına geçen Dokuz
Oğuz-On Uygur ve kısaca Uygur denen Türkler’�n üçüncü kağanı "Alp Külüg
B�lge Böğü Kağan" (759-780), 763’te man�he�zm� resmî d�n d�ye kabul ett�.

Parlak b�r medenî hayat yaşayan Uygurlar’dan kalma b�nlerce yazma eser
Doğu Türk�stan kazılarında bulunup Avrupa müzeler�ne get�r�lm�ş, b�rçoğu
değerl� b�lg�nler tarafından yayınlanmış, fakat aralarında b�r tek tar�hî esere
raslanmamıştır. Eserler�n hemen heps� man�he�zm ve bud�zme a�tt�r. Demek k�
yabancılardan alınan d�n ön plâna geçm�ş, m�llî olanı sürüp çıkarmış ve
Türkler’�n geçm�şle �lg�s�n� kesm�şt�r. M�llî maz� ancak göçebe Türkler arasında
ve destan hal�nde yaşıyordu.

Onuncu Yüzyılda kabul olunan İslâm�yet de m�llî maz�ye aynı darbey�
vurmuştur. Hem bu seferk� darbe b�r�nc�s�nden daha yaman olmuş, maz�y�
unutmak fac�ası halk tabakasına kadar bulaşmıştır.

Anadolu Türkler�, Yed�nc� Yüzyılda üç dört yüz k�ş� arasında geçen Bed�r
savaşını, Araplar’ın b�r �ç meseles� olan Al�-Muav�ye düşmanlığını, Hüsey�n’�n
Kerbelâ’da öldürülmes�n� ısrar ve taassupla andıkları halde On B�r�nc�
Yüzyıldak� Malazg�rd’�, Türkler’�n kend� �çsavaşlarında ölen ve her b�r�s� b�rer
m�llî kahraman olan Kutalmış, Süleymanşah ve Kılıç Arslan’ı unutmuşlar,
maz�ye a�t olarak akıllarında sadece şek�ls�z b�r "Sultan Alâedd�n" kalmış,
esk�den olan her şey� ona bağlayarak �ş�n �ç�nden çıkmışlardır.

Hayd�, d�yel�m k� İslâm�yete taassupla sarıldılar da İslâm�yetten öncek�
çağı �nkâr ett�ler. Pek�, o halde Hır�st�yanlar’a karşı kazanılan Malazg�rt
savaşıyla Haçlılar’a karşı yurdu savunan B�r�nc� Kılıç Arslan, Mesud ve İk�nc�
Kılıç Arslan neden unutuldu?

Süleyman�ye Kütüphanes�nde 1952 -1969 arasındak� 17 yıllık görev�m
sırasında gözden geç�rd�ğ�m on b�nlerce k�tabın �ç�nde m�llî geçm�ş�n
hatırlandığına da�r b�r esere raslamadım, ama "Eshâb-ı Bedr" adıyla yazılmış,
Bed�r savaşındak� Araplar’ı b�rer b�rer adıyla, künyes�yle kaydeden pek çok eser
gördüm. Tab�î, h�çb�r�s� zamanında tesb�t ed�lmem�ş, heps� savaştan çok uzun



süre sonra kaleme alınmış olan bu �s�mler�n hemen heps� uydurma ve
yakıştırma �d�. Fakat Türkler bunlara hak�kat d�ye bakıyor, buna karşılık kend�
geçm�ş�n� anmıyor, kend�s�n� hesaba katmıyor, kavm-ı necîb-� Arab’ın
mefah�r�n� bütün yalan dolanlarıyla kabul ed�yordu. Hâl�d b�n Vel�d, Târık b�n
Z�yâd büyük kumandan d�ye göklere çıkarıldığı halde onları em�r er� d�ye b�le
kullanmayacak olan Çağrı Beğ, Afş�n Beğ, Oruç Re�s unutulmuştu.

Büyük b�r Türk b�lg�n� olan Kemalpaşaoğlu Ahmed Şemsedd�n,
Arapça’dan sonra en üstün d�l�n Farsça olduğuna da�r makale yazmıştı.

Türkler nasılsa Osmanlılar çağını unutmamışlardı. O da hâk�m�yette
bulundukları �ç�nd�.

1971 Ağustosunun 26’sında Malazg�rt zafer�n�n 900’üncü yıldönümü
kutlanacak. Bu, çok yer�nde b�r davranıştır. Fakat her m�llî �şte olduğu g�b�
y�ne geç kalınmıştır. Ş�md� yapılacak şey Malazg�rt savaşı ve Alp Arslan �ç�n
d�k�lecek anıtın temel�n� atmaktan �baret kalacaktır.

Büyük zaferler�n ve büyük karagünler�n yıl dönümler�n� anmak
m�lletler� ruhlandırmak, �nançlarını berk�tmek �ç�n şarttır. Macarlar 1926’da
Mohaç bozgununun 400’üncü yıldönümünde büyük b�r tören yapmışlardı.
B�z �se 1953’te İstanbul feth�n�n yıldönümünü kepaze ett�k. Yunanlı
dostlarımız gücenmes�n d�ye tören� sönük göstermek �ç�n ne lazımsa yapıldı.
Yalnız başkalarını düşünmek, kend�m�z� hesaba katmamak b�ze mahsus b�r
özell�k. Acaba bu, m�llî b�r ruh hastalığı mı?

Malazg�rt’�n 900’üncü yıldönümü yurt kalkınmasında b�r hamle yapmak
�ç�n de müh�m b�r fırsattı. Genelkurmayın, jeologların, Meteoroloj�n�n,
Devlet Su İşler�’n�n ve �lg�l� bütün da�reler�n reyler� alınarak Malazg�rt
savaşının yapıldığı ovanın kenarında "Alparslan" adıyla b�r şeh�r kurmak,
Plânlama Teşk�lâtı’nın tekl�f edeceğ� fabr�kaları d�kmek, b�r üretme ç�ftl�ğ� �le
hara yapmak ve 24 Oğuz boyunu canlandırmak �ç�n Alparslan şehr�n�n
çevres�ne 24 örnek köy kurarak Anadolu’ya köyler hal�nde dağılmış olan Oğuz
boylarından seçme a�leler� oraya yerleşt�r�p fennî tarıma yöneltmek, p�lot
bölge den�len b�r örnek kes�m kurmak �ç�n b�reb�r fırsattı. Düşünülmed�.
Çünkü part�zan hükümetler önce kazanacakları oyları, sonra taraftarlarına
sağlayacakları çıkarı düşünmek alışkanlığında olduğundan m�llî şuur felce
uğramıştı.

N�tek�m radyo haberler�nden öğrend�ğ�m�ze göre Malazg�rt �ç�n
yapılacak her şey 26 Ağustos 1971’de başlayacaktır. Hâlbuk� o gün her şey�n



b�tm�ş olması ve yalnız açılış tören�n�n yapılması gerek�rd�.
M�llî Eğ�t�m kültürü gel�şt�r�p yen�den yaymak �ç�n M�llî Eğ�t�m ve yen�

kurulan Kültür Bakanlığı’na hayl� �ş düşecekt�r ve öyle görünüyor k�, yen�
hükümet�n başını belâya sokacak olan tek konu, eğ�t�m reformu olacaktır.

Toprak reformu beş on yıllık sürede sonuca bağlanab�l�r. İdaredek�
kırtas�yec�l�k b�r �k� kanun ve sert uygulama �le çözüm yoluna g�reb�l�r. Uçak
ve tankları Türk�ye’de yapmak b�raz sabır ve çalışma �ş�d�r. Bütçe açığı c�ddî
tasarru�a önleneb�l�r.

Fakat �ş eğ�t�me gel�nce o kadar kolay değ�ld�r. Eğ�t�m reformunda b�lg�
ve m�llî terb�ye söz konusudur. Kurslarla öğretmenler�n b�lg� eks�kl�kler�n�
tamamlamak mümkündür, ama m�llî terb�ye kursla ver�lemez. Eğer
öğretmen�n kafasında Marks, Len�n, Mao g�b� hastalıklar varsa o öğretmen
kaybed�lm�ş demekt�r. Başımızı kuma gömmeden söylemek gerek�rse bugün
moskofçuluk, Maoculuk alab�ld�ğ�ne sürüp g�tmekte, b�nlerce öğretmen
onmaz ruh hastalığına tutulmuş bulunmaktadır. Kend� m�llet�ne ve vatanına
düşman olan; Moskof ’u, Ç�nl�y� bekleyen ve özleyen öğretmenlerle Türk
çocuklarına nasıl m�llî terb�ye ver�lecek? Sıkıyönet�m Mahkemeler�’ne düşen
öğretmenler bu hastaların pek küçük b�r bölümüdür. Ötek�ler göze çarpmadığı
veya s�nd�ğ� �ç�n yerler�nde bırakılmıştır. Yarın elver�şl� ortam bulunca bunlar
y�ne ağularını saçmaya başlamayacak mıdır?

Demek k� eğ�t�m reformu �ç�n b�nlerce öğretmen� feda etmekten başka
çıkar yol yoktur. Güç �ş. Fakat yapılmalıdır. Ordudan 7000 subayı b�rden
emekl�ye sevkeden, 1500 Harb�yel�y� b�rden askerl�kten çıkaran prens�p, b�r
m�llet�n yarınını feda etmemek �ç�n b�rkaç b�n öğretmen� feda etmekten
çek�nmemek zorundadır. Yoksa Türk m�llet�n�n geleceğ�nden üm�t kesmek
lâzım.

* * *

Kültür Bakanlığı’nın kuruluşu yer�nde b�r kararın sonucu �d�. Fakat
Kültür Bakanının �ş başına geçer çekmez, sank� başka h�çb�r müh�m mesele
yokmuş g�b�, t�yatro ve baleden bahsetmes� b�z� hayal kırıklığına uğrattı. Türk
kültürü dey�nce akla en son gelecek şey t�yatro, h�ç gelmeyecek şey �se baled�r.

Kültür ned�r? M�llet fertler� arasındak� ortak değer ve �nançlar değ�l m�?
O halde Türk kültürü dey�nce �lk düşünülecek konu "d�l", sonra "ahlâk",
"tar�h", "müz�k", "m�marlık", "süsleme sanatları" ve "folklor"dur.



Kültür Bakanlığı’ndan �lkönce t�yatroyu köye kadar götürmes�n� değ�l,
"Türk Kültürünü Koruma Kanunu" adlı b�r kanunla m�llet�m�z�n temel�n�
baltalayan sebepler� ortadan kaldırmasını beklerd�k.

T�yatro kurmak kolaydır. Ş�md� herkes art�st olduğu �ç�n sahne sanatkârı
bulmak da güç değ�ld�r. Fakat Türk m�llet�ne ve onun halk tabakasına m�llî
şuur, zevk ve kültürü aşılayacak t�yatro eserler� nerde? Kültür Bakanı, Türk
köylüsüne Hamlet yahut Faust’u, yerl� p�yes d�ye de solakların devr�k cümlel�
eserler�n� seyrett�recekse h�ç zahmet etmes�n.

Türk kültürünün baş unsuru olan Türkçey� korumak ve gel�şt�rmek
derken, tab�î okullarda öğret�lecek sağlam d�l b�lg�s�n�, Sek�z�nc� Yüzyıldan ber�
temel eserler� b�l�nen Türkçe eserlerden seçme parçaları, Türk lehçeler�n�
kasded�yorum. Bu vatanın "Türkel�" olması �ç�n bütün coğrafya �s�mler�yle her
türlü t�carî, �lmî, �kt�sadî, kültürel ve tur�st�k kuruluş adlarının Türkçe
olmasını, b�r D�l Akadem�s� kurulmasını ve utanç ver�c� şek�lde hâlâ tesb�t
ed�lmem�ş bulunan �mlânın kes�n hal almasını, Türk tar�h�n�n m�llî şuur ve
menfaat açısından tedv�n�n� ve Türk�ye’de ne kadar Türk m�marî eser� varsa
heps�n�n onarılarak yıkılmaktan kurtarılmasını kasded�yorum.

Müh�m b�r nokta da Türk�ye’n�n uygun b�r yer�nde b�r "Ölmezler
Yolu"nun yapılmasıdır. Ölmezler Yolu, Türk tar�h�n�n ulu k�ş�ler�n�n heykel ve
anıtlarıyla süslü, en heybetl� ağaçların gölgeled�ğ� b�r tar�h yoludur. Ş�md�l�k
Alp Er Tunga �le başlayıp Atatürk’le b�tecek ve �lerde de yet�şecek b�r�nc�
sınıf büyükler�n heykel ve anıtlarının ekleneb�leceğ� uzun ve göster�şl� b�r yol...

Büyük kahramanlar, devlet başkanları, başbuğlar, b�lg�nler, şa�rler,
sanatkârlar �ç�n törenler Ölmezler Yolu’nda yapılacak, geç�tres�mler� burada
olacaktır. Bütün Türk çocukları en aşağı b�r defa bu yolda yürüyecek, her
büyüğün anıtında yazılı b�rkaç satırı okuyarak Türk olmanın gururunu burada
tadacaktır.

B�r m�llet yalnız Keban Barajı, Ayşe Fırını ve H�lton Otel� �le beslenmez.
Geçm�ş�n büyüklüğünden hız alarak daha büyük gelecekler �ç�n üm�d�n�
b�lemezse yozlaşır.

Türk Kültürünü Koruma Kanunu, kültürün müh�m b�r bölümü olan
ahlâkı da koruyacağı �ç�n Türk ahlâkını yıkıcı yazılar, res�mler, p�yesler,
f�l�mler, reklâmlar, dernekler bu kanunla yasaklanacak, böylel�kle m�llî
çöküntü önlenecekt�r.



En büyük sosyal kanunlardan b�r� "takl�d"d�r. Gazete, derg�, f�lm, sahne,
radyo, plaj ve sokakta da�ma "gayrım�llî"y�, da�ma "gayrıahlâkî"y� gören genç
nes�ller�n b�rer m�llî kahraman, ülkücü y�ğ�t olarak yet�şmes�ne �mkân yoktur.
Sokakları dolduran karı kılıklı erkekler, gördüğünü takl�d etmen�n sonucudur.

Bunun çares�, yukarda da �şaret ett�ğ�m�z g�b� "Türk Kültürünü Koruma
Kanunu"dur. Müth�ş b�r telk�n vâsıtası olan, bu sebeple b�rer okul g�b� mütalâa
ed�lmes� gereken t�yatro ve f�l�m devlet kontroluna alınıp m�llî, ahlâkî, vatanî
propaganda hal�ne get�r�l�rse manevî kalkınma �ç�n en tes�rl� tedb�r olur.

Malazg�rd’�n 900’üncü yıldönümünde o savaşı kazananların ruh ve
karakter sağlamlığı �le bugünün acıklı manevî yapısı arasındak� çel�şk� b�ze
bunları düşündürdü.

Vakt�yle, Demokrat Part� �kt�darında, hükümet�n ıvırzıvırla uğraşması ve
uyarmalara aldırış etmemes� dolayısıyla Dr. Cezm� Türk, b�r Mecl�s
konuşmasında "B�z mecl�se değ�l, zabıtlara h�tap ed�yoruz." dem�şt�.

B�z de yarınk� araştırıcılara h�tap ett�ğ�m�z� sanıyoruz. Başka ne
yapab�l�r�z k�?...

9 Ağustos 1971
(Ötüken, Sayı: 92, Ağustos 1971)



M�llî Bayram

Bayram, Türkçe kökten gelme b�r kel�med�r. Toplu b�r halde sev�nme ve
eğlenme anlamına gel�r. Buna göre m�llî bayramların da bütün m�lletçe
kutlanan gün olması gerekmekted�r.

Nedend�r b�l�nmez, b�zdek� bayramlarda ortaklaşa sev�nç yoktur.
Bayramlar, aklı başında olanlara g�zl� b�r hüzün, aklı başında olmayanlara
aşırılık vermekted�r. Bayramlar, �y� vatandaşlara değ�l, kalabalıktan çıkar
sağlamak �steyen yankes�c�lerle kadınlara sarkıntılık eden aşağılık tabakaya
yaramaktadır. Bayram b�r külfett�r.

Pol�s �ç�n, postacılar �ç�n bayramın geçmes� bayram olmaktadır.

Her şeyde olduğu g�b� bayramda da "değer" onun azlığındadır. Roma ve
B�zans, çöküş çağlarında bayramların çokluğu �le d�kkate çarpıyorlardı.
Y�rm�nc� Yüzyılın huzursuz ülkeler�nden Meks�ka’da da bayramların pek çok
olduğu söylen�yor.

Son yıllarda Türk�ye’de de bayramların bollaşmış olması, üzer�nde
durulacak b�r meseled�r. Her olayı bayram yapmakla m�llletler h�çb�r şey
kazanmaz. "Del�ye her gün bayram" atalar sözündek� g�zl� hüküm çok
yer�nded�r. Bayramların çokluğu onun değer�n� baltalar. Bayram’ın b�r zümre
bayramı değ�l, m�llet bayramı olması �ç�n h�çb�r ferd�n "hayır" d�yemeyeceğ�
günlere raslaması şarttır. B�r zamanlar, meşrut�yet�n �lân ed�ld�ğ� gün olan 23
Temmuz, bayramdı. Hattâ Cumhur�yet�n �lânından sonrak� b�rkaç yıl, bayram
olarak kutlanmasına devam ed�ld�.

M�llî bayramların bütün m�lletçe �t�razsız ben�mseneceğ� b�r gün olması
�ç�n bunun ya b�r bağımsızlık günü, yahut da tes�r� çok �ler�ye uzanan ve kader
değ�şt�ren, kes�n sonuçlu b�r zafer günü olması lâzımdır. S�yasî b�r rej�m�n �lân
ed�ld�ğ� gün m�llî bayram olamaz. O rej�m� beğenmeyen, ben�msemeyen, hattâ
ona düşman olan vatandaşlar vardır ve n�hayet s�yasî rej�mler de ebedî değ�ld�r.



Uzun süre sonra olsa da esk�y�p değ�şecekt�r. Fakat bağımsızlığın yahut büyük
b�r zafer�n kazanıldığı günün m�llî değer� asla değ�şmeyecekt�r.

Bundan sonrak� yıllarda, b�l�m alanında kazanılacak zaferler�n de
bayram olması bekleneb�l�r. Meselâ �nsan ızdırabının büyük kaynağı olan
kanser hastalığına kes�n çaren�n bulunduğu gün şüphes�z büyük b�r bayram
olacaktır.

B�z�m, kökleşm�ş olan �k� d�nî bayramımızın dışındak� m�llî
bayramlarımızdan bazıları okullar ve öğrenc�ler�n aleyh�ne olmaktadır. Okul
tat�ller�n�n yaklaştığı mayıs ayındak� "1", "19" ve "27" Mayıs bayramları
öğretmenlere öğrenc�ler� son kontroldan geç�rme �mkânını azaltmakta, hele
19 Mayıs’ın prova ve hazırlıkları b�rkaç güne mal olmaktadır.

19 Mayısın, Atatürk’ün hâtırasına saygı ve Kurtuluş Savaşı’nın başlangıcı
olduğu söylenecek. Başlangıca bakılırsa daha �ler�k� günlere g�tmek gerekeceğ�
g�b� Atatürk’ün hâtırasına saygı da daha saygılı b�r şek�lde ve başka tür�ü de
yapılab�l�r. Onun, çok üstün Yunan kuvvetler�ne karşı 13 Eylül’de kazandığı
Sakarya zafer� (k� o zamana kadar c�han tar�h�ndek� en uzun meydan savaşıdır)
elbette Türk tar�h� bakımından 19 Mayıs’ta Samsun’a çıkışından çok
müh�md�r. Kaldı k� Atatürk’ün Samsun’a çıkış tar�h�n�n 17 Mayıs olması

�ht�mal� de vardır.2

Burada asıl dokunmak �sted�ğ�m�z konu, tar�h�m�ze yakışır m�llî
bayramın hang�s� olması gerekt�ğ�d�r. Bu, öyle b�r gün olmalıdır k� s�yasî
�nançlarla, zümrec�l�kle �lg�s� olmasın ve bütün Türkler onu �t�razsız kabul
ets�n, h�ç olmazsa ted�rg�n olmasın.

Esk� atalarımız Gök Türkler’de kağanın, kızdırılmış dem�r� örse koyup
çek�çle dövdüğü gün, k�m b�l�r kaç yüzyıla dayanan m�llî bayram günü �d�.
Dem�r� er�terek kurtulmayı, belk� Ergenekon’dan çıkışı tems�l ed�yordu.
Bunun hang� güne rastladığını kes�n olarak bulmak suret�yle yen�den bayram
yapmak çok yer�nde olur. Bu, b�r m�llî tar�he yönel�ş, geleneğe dönüş olacaktır.

23 Mayıs 1040 günü Selçukluların kazandığı büyük Dendânekan
zafer�n�n ve Selçuklu devlet�n�n kuruluş günüdür. Bugünk� Türk�ye bu Selçuk
devlet�n�n devamıdır. Gerç� bazı tar�hç�ler yalnız Anadolu Selçukluları’nı
Türk�ye olarak kabul ed�yorlarsa da ben bu düşünceye katılmıyorum. Çünkü
b�r devlet da�ma aynı sınırlar �ç�nde kalmaz. Türk�ye, �lk kurulduğu toprakları
kaybed�p sonradan aldığı ülkelerde tutulmuş olmanın özell�ğ�ne sah�pt�r. 26
Ağustos 1071 Malazg�rt zafer� şan ve şeref, aynı zamanda m�llî şuur



bakımından m�llî bayram olacak b�r gündür. 26 Ağustos aynı zamanda büyük
taarruzun da başladığı gündür.

30 Ağustos 1922 Başkumandan=Rum Sındığı meydan savaşının
kazanıldığı gündür. Türk�ye’n�n kurtuluş sened�d�r.

13 Eylül 1921 Sakarya zafer� b�r "sath-ı müdafaa" savaşıdır. B�r
kahramanlık destanıdır. Sonuçları bakımından da çok büyüktür. Bu zafer
yalnız Türk�ye’de değ�l, bütün Türk dünyasında sev�nçle kutlanmıştır.

Bunların arasında en müh�mler� Ergenekon ve Dendânekan günler�d�r.

Devlet tarafından kurulacak b�r kom�syonun m�llî bayram konusunu
�y�ce �nceley�p karara varmasından sonra anayasada gerekl� değ�ş�kl�k yapılarak
m�llî bayramlar son şekl�n� almalı ve bundan böyle de yen� m�llî bayramların
sık sık sosyal hayatımıza g�rmes� önlenmel�d�r.

Bollaşanın değers�zleşeceğ� unutulmamalıdır.

13 Mayıs 1966

(Ötüken, 29. sayı, Mayıs 1966)

2 Prof. Jaescke’n�n Türk İnkılâbı Kronoloj�s� adlı eser�nde (I. fas�kül, 39.
sayfa) Mustafa Kemal’�n Samsun’a çıkış tar�h� hem 17 Mayıs, hem de
Atatürk’ün nutkuna göre 19 Mayıs olarak göster�l�yor. Atatürk, Samsun’a çıkış
tar�h�n� fırtınalı olaylardan ve yıllardan sonra anlatırken yanılmış olab�l�r.
Kend�s�n�n 16 Mayıs’ta İstanbul’dan hareket ett�ğ� kes�nl�kle bell�d�r. Bandırma
gem�s� 14-15 m�l hızında �d�yse onu 24 - 30 saat sonra Samsun’a ulaştırmış
olab�l�r. Herhalde bu tar�h yen�den �ncelenmeye muhtaçtır.



Büyük Günler

M�llet�n tar�f� ne olursa olsun, b�r bakıma göre o "b�rl�kte sev�n�p b�rl�kte
yas tutan �nsan topluluğu" demekt�r. B�rl�kte sev�nmek, hele b�rl�kte ağlamak
�nsanları b�rb�r�ne en sıkı bağlarla bağlayan şeyd�r. M�lyonlarca �nsanın
toplanmasından �baret olan m�llet �ç�n müşterek sev�nç büyük zaferle büyük
adamların yıl dönümler�d�r. Müşterek yas da büyük bozgunlardan, düşman
�st�lâlarından başka b�r şey olamaz. B�r m�llet �ç�n yalnız zafer günler�n�n
bayramı kâf� değ�ld�r. B�r m�llet tamam�yle şuurlanab�lmek �ç�n büyük acı
günler�n� de yas tören� yaparak anmalıdır. Zafer veya bozgun olsun, b�r m�llet�
toptan �lg�lend�ren günler�n heps�ne büyük günler d�yoruz. Buradak� "büyük"
kel�mes� onun m�llet hayatındak� büyük ehemm�yet�n� göstermek �ç�n
kullanılmıştır. Bundan dolayı m�llet�n övüneceğ� büyük adamların doğum yıl
dönümler� kutlandığı g�b� ölüm yıl dönümler� de anılır.

B�r m�llet bunları anmakla ne kazanır d�ye şüpheye düşmek doğru
değ�ld�r. Şüphes�z, m�llet bunlardan maddî olarak b�r şey kazanmaz. Fakat
manevî olarak b�r şey kazanır k� onun değer� h�çb�r şeyle ölçülemez. Bu
kazanç, m�llet�n kend�ne güvenmes�d�r. Geçm�ş�nde büyük günler� olan m�llet,
bunların gelecekte de olacağına �nanır. Geçm�ş�ndek� kara günler� anarken,
düşmanlarını unutmayarak �lerde de aynı baskına ve bozguna uğramamak �ç�n
tedb�rl� davranır. Büyük adamların doğumları kutlanmak veya ölümler�
anılmakla m�llet kend�s�ne h�zmet edenlere saygı borcunu öder, yan� ahlâkî b�r
davranışta bulunmuş olur. B�r m�llet�n, ölüler�n� saygı �le anması �lerde de
büyükler yet�şt�receğ�n�n müjdeley�c�s�d�r. M�llet �ç�n şahsî menfaat gütmeden
fedakârlık edenler�n h�zmet� büyükse, onlar m�llet�n hâtırasında yer almaya
lâyık kahramanlardır. Bunun �ç�n mutlaka büyük mevk�de bulunmaya lüzum
yoktur. Bazen b�r er�n h�zmet� b�rçok rütbel�ler�n h�zmet�nden daha büyük
olmuştur. Çanakkale savaşlarındak� Mehmet Çavuş ve Müstec�p Onbaşı
g�b�.



B�r m�llet�n tar�h�ndek� büyük günler �ç�nde en şanlı olanlar en kanlı
olanlardır. Nasıl, fertler en çok yoruldukları zaman en çok mükâfata hak
kazanıyorlarsa m�lletler de en çok kan döktükler� zaman en büyük sonucu
alırlar. Bazen tar�hte çok kan pahasına kazanıldığı halde mükâfatı alınmamış
g�b� gözüken zaferler vardır. Onların büyük net�ces�n� görmek �ç�n tar�h�n �ç
yüzüne d�kkatle bakmak lâzımdır. Muhakkaktır k� o kan dökülmeseyd� net�ce
o m�llet �ç�n pek acı olacaktı. Meselâ kahramanlıkların boşuna harcandığı
sanılan Çanakkale savaşlarında Türk ırkı o kadar bol kan dökmeseyd� Rusya
devr�lemeyecek, savaş dört yıl uzamayacak ve b�z yen�ld�ğ�m�z anda Rusya
ayakta olacağı �ç�n Kurtuluş Savaşı yapılamayacak ve Türk�ye har�tadan
s�l�necekt�.

* * *

Büyük günler� anmakta esk�s� kadar �hmalc� değ�l�z. Fakat daha çok
büyük eks�kler�m�z var. Han� Gök Türk Kağanlarının kızgın dem�re çek�çle
vurdukları günün yâdı? Han� devlet�m�z�n 1040 yılında Horasan’da
kurulduğu günün kutlanması? Tuğrul Beğ’�n Bağdad’a g�r�p İslâm
dünyasının koruyuculuğunu kabul etmes� küçük şey m�d�r? Malazg�rt �ç�n
neden dünyayı yer�nden oynatacak b�r yıl dönümü yapmıyoruz? Ç�ç� Yabgu,
Kür Şad, Çağrı Beğ, Oruç Re�s g�b� şanlı del�ler neden anılmıyor? Kılıç
Arslan’ın ve Sultan Mesud’un Haçlıları tepeled�ğ� günler unutulmalı mı?
Sırp Sındığı, Kosova, N�ğbolu, Varna, İstanbul, Haçova, Kars�fe, S�l�st�re,
Plevne ve daha böyle b�rçoklarının anılmaması yazık değ�l m�? İlk şa�r�m�z
Çuçu, �lk müverr�h�m�z B�lge Tonyukuk �ç�n b�rer taş d�kemez m�y�z?

Kend� ulularımızı aydınlığa çıkararak onlara gereken saygıyı
göstermeden önce başkalarının büyükler�n� saygılamak, hattâ onlar �ç�n en
küçük b�r �lg� göstermek ataların hâtırasına saygısızlıktır. Önlenmel�d�r.

Yozlaşan tar�katç�l�k ve part�c�l�k taassubu �le günümüzde görülen alelâde
önderler� geçm�ş�n şanlı büyükler�ne benzetmek �se tar�h şuurundan ve f�k�r
hays�yet�nden mahrum zavallıların �ş�d�r.

(Ötüken, Sayı: 116, Ağustos 1973)



Ceng�z Han ve 
Aksak Tem�r Bek Hakkında

M�llî şuurun ve �lmî tar�hç�l�ğ�n hâlâ gereğ�nce gel�şememes�, d�nî
taassubun hâlâ ruhlara hükmetmes� yüzünden, tar�h�m�z�n bazı büyükler�ne
karşı saygısızlıkta bulunmak veya Türk soyunun şu veya bu bölümler�n�
b�rb�r�ne düşman saymak g�b� yanlışlıklar sık sık yapılmaktadır. Bunların
arasında en yaygın Çeng�z ve Tem�r düşmanlığıdır. Bu düşmanlığı yapanlar
arasında Şarlman (=Charlemagne) �le Şarlken(=Charles-Qu�nt)� b�rb�r�ne
karıştıran felsefec�ler bulunduğu g�b� tar�hç� geç�nenler de vardır.

Bu tar�hç� geç�nenlerden b�r�, Türk soyunun güzell�ğ� hakkında yazdığı
b�r gazete makales�nde, y�ne d�nî taassup sebeb�ple Çeng�z ve Tem�r’den
"mahlûkat" d�ye bahsederek, onların sarı "Mongol" ırkından olduğunu,
Türkler�n �se beyaz ırkın tems�lc�s� bulunduğunu �ler� sürdü.

Artık �lmî b�r değer� kalmayan bu esk�m�ş sarı ırk, beyaz ırk dey�mler�
yanında, yazarın, Çeng�z ve Moğollar hakkındak� son yayınlardan da habers�z
olduğu, bu yazıları, kırk yıl öncek� �lm�n kırıntıları �le yazdığı anlaşılmaktadır.

Burada, tafs�lâta g�r�şmeden, gençler�n sorularını da cevaplamak üzere,
ş�md�ye kadar varılan �lmî sonuçların özet�n� vereceğ�m:

1 — Türklerle Moğollar �k� kardeş m�llett�r. Altay grubu den�len akraba
m�lletler�n en müh�m �k� tanes�d�r. Türkçe �le Moğolca esk�den tek d�l olup,
ancak Hunlar çağında �k� ayrı d�l hal�ne gelm�şt�r: "Hun-Türk Münasebetler�"
adlı tebl�ğ� �le bunu �dd�a ve �sbat eden Türk, Moğol ve Ç�n d�ller� b�lg�n� Von
Gaba�n olmuştur.3

2 — Moğol kel�mes�n� tar�he tanıtan Çeng�z Han olmuştur.
Kend�s�nden önce Moğollara (yan� Moğolca konuşan boy ve uruklara) ne
dend�ğ� kes�nl�kle bell� değ�ld�r. VIII. Yüzyıla a�t Orkun yazıtlarında görülen
"Otuz Tatar" ve "Dokuz Tatar" adlı b�rl�kler�n Moğol olduğu �ler� sürülmüşse



de, bu, b�r faraz�yeden �baret kalmıştır. Çünkü bugün Moğol�stan den�len esk�
Gök Türk ülkes�n�n ancak X. Yüzyıldan başlayarak Moğollar �le dolduğu
ortaya konduktan sonra, VIII. Yüzyılın Otuz Tatar ve Dokuz Tatar’larının da
Türk olduğu kend�l�ğ�nden bell� olmuştur. Gök Türkler çağında adı geçen
"budun"lardan Moğol olduğu kes�nl�kle b�l�nen ancak Kıtay’lardı k� daha
sonrak� zamanlarda da tar�he Moğol olarak geçm�şlerd�r.

3 — Fakat Çeng�z’�n "Moğol" topluluğu etn�k değ�l, tıpkı "Osmanlı"
dey�m� g�b� s�yasî b�r addır ve aralarında Türkçe konuşan veya Türk olan
boylar ve uruklar da vardır.

4 — Eser�n� XI. Yüzyılda yazan Kâşgarlı Mahmud, Tatarlar’ı ayrı
lehçeler� olan b�r Türk kavm� olarak göstermekted�r.

5 — XIII. Yüzyılda Büyük Çeng�z İmparatorluğu’nu gezen Marko
Polo, "Tatar" kel�mes�n� Türkler �le Moğolların �k�s�n� b�rden �ç�ne alan b�r
dey�m olarak kullanmıştır.

6 — Türkler�n kend�ler� de "Tatar"ı, Türkler�n b�r parçası ve belk� de
Doğu Türkçes�yle konuşan Türkler olarak saymışlardır. Âşıkpaşaoğlu,
tanınmış tar�h�nde Süleymanşah �le b�rl�kte Anadolu’ya gelen Türkler� "ell� b�n
m�kdarı göçer Türkmen ve Tatar ev�" olarak kaydeder.

7 — Osmanlı pad�şahlarından II. Murad zamanında, h�crî 843’te yazılıp
tarafımdan yayınlanan b�r tar�hî takv�mde Çeng�z, Öğedey, Mengü, Hülegü,
Abaka-Keyhatu g�b� Müslüman olmayan Çeng�zl� kaanlar rahmetle
anılmıştır.4 Buna göre, XV. Yüzyıl ortalarına kadar Türk�ye’de aydınlar
arasında b�r Tatar düşmanlığı, Çeng�zl� düşmanlığı, Müslüman olmayan
Türklere düşmanlık d�ye b�r şey yoktu. Bu hoşgörülük Doğu Türkler�n� veya
Tatarları yabancı saymamaktan, Çeng�zl� Hanedanı’nı m�llî b�r hanedan
saymaktan �ler� gel�yordu. Umumî b�r müsamaha olsaydı, aynı hoşgörürlük
B�zanslılara, Ermen�lere, Gürcülere ve Batılılara karşı da göster�l�rd�.

8 — Türkler �le Moğollar aynı kökten gelen �k� kardeş m�llet olmakla
beraber, Çeng�z Han, Moğol değ�l, Türktür. Çeng�z’�n Türklüğü tar�hî
gelenekler�n dışında, tarafsız çağdaş Ç�nl�ler�n tanıklığı �le de sab�tt�r. Prof.
Zek� Vel�d� Togan, 1941’de yayınladığı Moğollar, Çeng�z ve Türklük adlı
küçük esen�nde (18. s.) ve 1946’da çıkardığı Umumî Türk Tar�h�ne G�r�ş adlı
büyük ve değerl� k�tabında (66. s.) Çeng�z Kaan’ı 1221’de z�yaret eden Çao-
hong adlı b�r Ç�n elç�s�n�n verd�ğ� b�lg�y� nakletm�şt�r. Bu elç�, Çeng�z’�n Şato



Türkler�nden �nd�ğ�n� gayet açık olarak bel�rtm�şt�r. Şato’lar �se, b�l�nd�ğ� üzere
esk� Gök Türklerden �nen büyük b�r uruktur.

Çeng�z’�n t�p� hakkındak� tar�hî b�lg�ler de (uzun boy, kumral saç, beyaz
ten, yeş�l göz) esk� Gök Türk kağanlarınınk�ne uymaktadır. Çeng�z’�n a�le adı
olan "Börçeg�n", "Bör� Teg�n"�n Moğolca söylen�ş�nden �baret olduğu g�b�
"Çeng�z" kel�mes� de "teng�z", yan� "den�z" kel�mes�n�n Moğolca
söylen�ş�nden başka b�r şey değ�ld�r. Türkçede "t" �le başlayan kel�meler�n
Moğolcada "ç" �le başladığını Altay d�ller� uzmanları söylemekted�rler.

Çeng�z a�les� h�ç şüphes�z esk� Türk geleneğ�ne uygun olarak çok esk�
zamandan ber� Moğollardan b�r kısmı üzer�nde (belk� de Moğollaşmış Türkler
üzer�nde) beğl�k eden Eç�ne Hanedanı kolu �d�. Bu hanedanda Türk
gelenekler�n�n devam etmekte olduğu Çeng�z’�n oğullarından Çagatay ve
Ögedey’�n adlarında görülmekted�r. "Çağa" ve "Öge", b�l�nd�ğ� g�b� Türkçe
kel�melerd�r.

9 — Aksak Tem�r Bek’�n b�r Barlas beğ� olması ve Barlasların Moğol
uruğu sayılması da, bu büyük hükümdarın Türklüğüne engel değ�ld�r.
Tem�r’�n a�les� de Çeng�z a�les�n�n b�r kolu olup Barlas uruğu üzer�nde beğl�k
etm�şt�r. Ruslar tarafından Tem�r’�n mezarını açmak suret�yle yapılan
�ncelemeler, onun da uzun boylu ve beyaz tenl� olduğunu ortaya koymuştur
k�, esk� Arap ve Fars edeb�yatlarındak� Türk tavs�f�ne tamamen uygundur.
Üstel�k Tem�r’�n anad�l� de Türkçed�r.

10 — Ne Çeng�z, ne de Tem�r Bek, Aryanî t�p�nde değ�ld�. Klâs�k Türk
t�p�, bazı sahtekârların �dd�a ett�ğ� g�b� H�nd-Avrupa t�p� olmayıp, Ç�nl�lerle
Aryanîler arasında orta b�r t�pt�r. Mezarlardan çıkan kafatasları, esk� heykeller,
esk� duvar res�mler� ve tar�hî tavs��er bunu gösterd�ğ� g�b�, Arap ve Fars
şa�rler�nde de çek�k gözlü Türk güzeller�n�n övülmes�ne da�r b�rçok örnek
vardır. M�lâdın 1144. yılında, yan� daha Çeng�z’�n ve Moğolların ortaya
çıkmasından ne kadar zaman önce ölmüş olan Zemahşerî’n�n b�r Türk güzel�
�ç�n yazdığı şu ş��rlere bakın:

"O ne kutlu b�r gündü k� Yâfes kızlarından güzel ve c�lvel� b�r kıza mal�k olmuştum. O güzel
kızın gözler� her ne kadar dar �se de s�h�rl�l�k bakımından gen�şt�r. Baktığı vak�t gözler�n�n karası
görünürse de güldüğü zaman bu s�yahların heps� kaybolur."

...........................................
"Türk nesl�nden b�r güzel kız ben� kend� �steğ�mle ölüme doğru götürmekted�r. O kızın kend�

fettan, gözler� de öldürücüdür. Zaten Türk’ün öldürücülüğü meşhur değ�l m�d�r? Bu kızın kardeş�n�n
kılıcı ne kadar kes�c� ve öldürücü �se de bu hususta onun gözü erkek kardeş�n�n kılıcından daha



kesk�nd�r. Kardeş�, aldığı es�rler� azad ederse de bunun es�rler� azad kabul etmez. Kardeş� bazı
�nsanların kanını dökerse de, bu, herkes�n kanını dökmekted�r. Kardeş�n�n el�nden kâf�rler feryad
etmekted�r. Bu �se müslümanları �nletmekted�r. Ben onun h�cranı �le ağladıkça o ben�m karşımda güler
ve güldüğü vak�t büsbütün darlaşan gözler� kalb�m� yakarlar."

.........................................

"Su’dâ’ya5 şöyle söyle: B�z�m sana �ht�yacımız yoktur ve b�z �r� s�yah gözlüler� �stemey�z. Dar
gözler ve gözlüler b�z�m düşüncem�z� doldurmuşlardır. Onlar baktıkları vak�t yalnız gözler�n�n
s�yahlıkları görülür. Fakat gülecek olurlarsa o s�yahlık da görünmez olur. Türk yüzü —k� Tanrı onları

kem gözden es�rges�n— göktek� ay g�b�d�r."6

11 — Oğuzların da vakt�yle tam kılâs�k Türk t�p�nde olduklarının en
büyük del�l�, daha Selçuklu devlet� kurulmadan önce ölmüş bulunan
Mes’udî’n�n kaydıdır. Mes’ûdî: "Oğuzlar çek�k gözlüdür. Fakat onlardan daha
çek�k gözlü olanlar da vardır." demekted�r. Genell�kle Oğuzların torunları
olan bugünkü Türk�ye Türkler�n�n arasında da bu t�p�n tam veya b�raz değ�ş�k
örnekler� çok sayıda göze çarpmaktadır.

12 — Aksak Tem�r’�n Türk�ye Türkler� �le çarpışmasını b�r m�llî dâva
hal�ne get�rmeye çabalamak m�llî b�r �hanetten başka b�r şey değ�ld�r. Aksak
Tem�r’�n Yıldırım Bayazıd’a karşı savaşan ordusunda pek çok Doğu Anadolulu
Türkmen vardı. Bu savaş gerçekte Osmanlı-Karaman, Osmanlı-Akkoyunlu,
Osmanlı-Safevî vuruşmaları g�b� b�r �ç savaştır. Osmanlı-Karaman ve Osmanlı-
Safevî savaşlarında göster�len sertl�k Osmanlı-Çağatay savaşlarındak�n�
bastıracak dereceded�r. Bu çarpışmalar Türk tar�h�n�n oluşundak� b�r kader
sonucudur. Türk tar�h� pek çok �ç çarpışmalarla doludur. N�tek�m Osmanlı
tar�h�nde de prensler arasındak� kıyıcı savaşlar büyük b�r bölüm meydana
get�r�r.

13 — Son zamanlarda Kül Teg�n anıtının bulunduğu yerde keşfed�l�p
Kül Teg�n’e a�t olduğu �dd�a ed�len heykel�n t�p�, arka�k Orta Asya t�p�d�r.
Herhalde Kül Teg�n’�n veya Gök Türkler�n de "Mongol" olduğu �dd�a
ed�lemez.

14 — Selçukluların İranlı saray şa�rler�nden D�h Hudây Ebu’l-
Ma’âl�y�’r-Râzî, Selçuk sultanının sarayındak� Türk kölemenlerden
bahsederken şöyle demekted�r:

"Heps�, Kırgız ve Ç�n kökünden olan serv� boylular, heps� Yağma ve Tatar tohumundan olan
gül yüzlü güzeller. Aralarında gümüş çenel� Oğuz ve Kıpçak güzeller�, m�s ve ay g�b� Kay ve K�mekler
de var. Tanrım, bu Türk çocukları ne güzel şeyler k� onlara bakan �nsanın gözler� bahar g�b� olur."



Buradak� Ç�n’den maksat uzakdoğu Türkler� ve belk� de Moğollardır.
Tatarların Yağmalar �le b�rl�kte gül yüzlü güzeller olarak göster�lmes� onların
sukatılmamış Türklükler�ne en büyük del�ld�r.

15 — Bugün, özell�kle "Tatar" den�len Türkler Kazanlılar �le
Kırımlılardır. Kazanlılar, esk� Bulgar Türkler�n�n, Kırımlılar da Kıpçakların
torunlarıdır. Yan� bugün s�yasî ve hattâ coğrafî b�r anlamı olan Tatar kel�mes�n�
b�r Moğol uruğu, yahut Türkten başka b�r şey d�ye düşünmek �mkânsızdır.

Bu şartlar �ç�nde Türk tar�h�n�n �k� büyük şahs�yet� olan Çeng�z Han �le
Tem�r Bek’� Türkten gayrı ve hele Türk düşmanı olarak görmek, göstermek ve
düşünmek, tar�h� ve tar�h�n gerçekler�n� bozup değ�şt�rmekten başka b�r şey
değ�ld�r. Özell�kle Tatar kel�mes�n� Moğol veya gayrıtürk b�r m�llet anlamında
kullanmak h�çb�r şey b�lmemek demekt�r.

Türkler, Türk tar�h�n�n b�r�nc� sınıf �nsanlarından bazılarını tenk�d
etmek, beğenmemek, sevmemek hakkına sah�pt�rler. Fakat hanedanlar
arasındak� rekabetler sebeb�yle bunlardan b�r�n� tutarak onun hasmını düşman
d�ye �lân edemezler. Irk dâvalarında coğrafyanın h�çb�r değer� yoktur.

Türklerden bazılarını m�llî düşman d�ye göstermek hem tar�h�
değ�şt�rmek, hem de yarınk� Türk b�rl�ğ�n� bugünden baltalamak olur. Bu
baltalama, tar�hî düşmanlarımızın ekmeğ�ne yağ sürmekt�r.

(Ötüken, 31-32. Sayı, Ağustos 1966)
3 İk�nc� Türk Kongres�, 895-911. s., İstanbul 1943, Kenan Matbaası.
4 Osmanlı Tar�h�ne A�t Tar�hî Takv�mler, 92-94. s., İstanbul 1961,

Küçükaydın Basımev�.
5 Su’dâ, Zemahşerî’n�n Arap sevg�l�s�n�n adıdır.
6 Şerefett�n Yaltkaya, “Zemahşerî’n�n D�vanında Türkçe Ş��rler”, Atsız

Mecmua, 15. Sayı, 15 Temmuz 1932, 66-67. s.



Varna Meydan Savaşı

Osmanlı pad�şahlarının en büyükler�nden b�r� olan II. Murad 12
Temmuz 1444’te Macarlarla yaptığı barış andlaşması �le Osmanlı tar�h�ndek�
�k�nc� yen�lg�y� kabul ed�yor ve 1437’den ber� Haçlılarla sürüp g�tmekte olan
savaş faslını kapayarak kend� �steğ� �le pad�şahlıktan çek�l�yordu. H�ç şüphes�z,

Ankara bozgununun b�le sarsamadığı Osmanlı Türkler�n�, Jan Hunyad’ın
b�rkaç zafer� yıkamazdı. Fakat Macar, Leh, Alman, Romen, Hırvat orduları �le
yed� yıldır yapılan boğuşma devlet� de, Sultan Murad’ı da yormuştu. Osmanlı
hanedanı �ç�nde �lk şa�r olan tedb�rl�, kahraman, ulu h�mmetl� ve tem�z yürekl�
II. Murad, ruhunun aradığı sükûnu yeş�ll�kler ve sess�zl�kler arasında bulmak
�ç�n Man�sa’ya çek�l�yor ve tahtını da 13 yaşındak� oğluna, yarının İstanbul
fat�h�ne bırakıyordu.

Osmanlı tahtına tecrübes�z b�r çocuğun gel�ş� mutaassıp Haçlılar arasında

b�r üm�t ve �stek doğurdu. Bu fırsattan faydalanarak Türkler� Avrupa’dan
atmak kuruntusu gönüller�ne yerleşt�. Barış �mzalanalı on gün olmuştu. İnc�l
üzer�ne yem�n ederek verd�kler� sözü nasıl bozacaklarını düşünüyorlardı.

Papa’nın vek�l�: "Başka d�nden olanlara ver�len yem�n�n hükmü yoktur"
d�ye fetva verd�. Ve hemen savaş hazırlığına başlandı.

Haçlı ordusunun çek�rdeğ�n�, seçme ve çel�k zırhlı Macar atlıları teşk�l
ed�yordu. Buna Almanlar, Lehl�ler, Romenler ve Hırvatlar da katılmışlardı.
Macar�stan kıralı orduda bulunduğu halde, başkumandanlık meşhur Jan
Hunyad’a ver�lm�ş ve ordu 20 Eylül’de Orsuva’ya gel�p Tuna’yı geçm�şt�. Fakat
büyük maksat ve üm�tler �le yola çıkan bu ordu kararlaştırdığı yürüyüş
hareket�n� başarı �le uygulayamıyor, ağır hareket ed�yordu. Macar kıralının 250
arabaya yüklet�len ağırlıkları ve ordunun d�ğer lüzumlu eşyası yürüyüşü
gec�kt�r�yor ve Türklere vak�t kazandırıyordu. Haçlı ordusu 26 Eylül’de
V�d�n’e geld�. Orsuva �le V�d�n arasındak� 110 k�lometre beş günde alınmıştı.



Demek k� günde ancak 22 k�lometre yürünüyordu. Hâlbuk� bu sırada Türkler,
Anadolu’dan, bunun �k� m�sl� çabuklukla yürüyüş yaparak düşmanlarını
karşılamaya koşuyorlardı.

V�d�n önüne gelen düşman, b�rkaç gün taarruz ett�yse de şehr� alamadı.
Oradan Rahova’ya gel�nd�. Türkler şehr� boşaltmışlardı. Haçlılar boş şehre
g�rd�ler.

6 Ek�mde N�ğebolu’ya gelen Haçlılar, F�ruz Beğ oğlu Mehmed Beğ
kumandasındak� Türk garn�zonu tarafından durduruldu. Haçlılar şehr�
alamadılar ve boşuna kayıp verd�ler.

Haçlı ordusu, geçt�ğ� yerler� yakıp yıkarak Razgrad’a, oradan da
müstahkem b�r şeh�r olan Yen�pazar’a geld�. Burasını savaşla alıp �ç�ndek�ler�
kılıçtan geç�rd�ler.

24 Ek�mde Şumnu, Varna, Petr�ç, Kavarna şeh�rler�ne, tesl�m oldukları
takd�rde serbest bırakılacakları, aks� takd�rde kılıçtan geç�r�lecekler�n� b�ld�ren
yazılar gönder�ld�. Fakat, bütün şeh�rler tesl�m tekl�f�n� reddett�ler.

26 Ek�mde Haçlılar Şumnu’ya saldırdılar. Türkler ş�ddetle karşı
koydularsa da yen�ld�ler. Son dak�kaya kadar dayanan 50 k�ş�, h�çb�r çâre
kalmadığını görünce, tutsak düşmektense ölmey� üstün bularak, kend�ler�n�
burçlardan aşağı attılar.

Haçlılar, Şumnu’da beş gün kalarak vak�t kaybett�ler. 4 Kasım’da
Prevad�’ye geld�ler. Burasını da güçlükle alıp yıktılar.

6 Kasım’da Petr�ç kasabasını, hayl� kayıp pahasına, ele geç�r�p �ç�ndek�
Türkler� kılıçtan geç�rd�ler. 9 Kasım’da Varna’nın önüne geld�ler. Akşam
karanlığı basarken, Türk ordusunun kend� ger�ler�nde toplu b�r halde
bulunduğunu gören Haçlılar şaşırdılar. Aşağı yukarı 4 k�lometre mesafede
Türk karargâhı kurulmuş ve Türk ordusunun ateşler� yanmaya başlamıştı.

Bu, nasıl böyle olmuştu? Tahttan çek�l�p Man�sa’ya g�den II. Murad,
hang� s�h�rle ordusunun başında olarak Haçlıların ger�ler�ne düşmüştü?

Haçlıların, andlaşmayı bozarak yürüyüşe hazırlandıkları öğren�l�nce,
Türk devlet adamları tehl�key� sezm�şler ve çocuk pad�şaha bunu uygun b�r
şek�lde anlatarak babasını tahta çağırmasını tekl�f ed�p bunu kabul
ett�rm�şlerd�. Fakat Sultan Murad bu tekl�fe red cevabı verm�ş, bunun üzer�ne

geleceğ�n İstanbul fat�h�n�n tar�hte pek tanınmış olan "Pad�şahsanız
ordunuzun başına geç�n, pad�şahsam ordunun başına geçmen�z�



emred�yorum!" şekl�ndek� mektupları, Murad’ı yen�den pad�şahlığı almağa
mecbur etm�şt�. Ordusunun yen�lmes�nden ve büyük oğlu Alâedd�n’�n
ölümünden doğan üzüntü �le d�nlenmek �ç�n çek�ld�ğ� Man�sa’da bekled�ğ�n�
bulamayan II. Murad, büyük b�r çabuklukla, ordusunu toplayıp hızla yürüdü.
Gel�bolu h�zalarından Rumel�’ye geçecekt�.

Fakat Haçlı donanmasının Gel�bolu önünde bekled�ğ�n� öğren�nce,
büyük b�r karar çabukluğu �le doğuya yöneld� ve İstanbul Boğazı’na doğru
�lerled�: Balıkes�r-Bursa-Geml�k üzer�nden yapılan bu sıkı yürüyüş tamam�yle
başarılmış b�r harekett�. Gayet g�zl� olarak yapılmış, Gel�bolu önünde bekleyen
düşman donanması aldatılarak yer�nde bırakılmıştı. Bu donanma, boş yere,
Türk ordusunu Çanakkale Boğazı’nda bekl�yordu.

Türk ordusu Anadolu H�sarı önünden, İtalyan gem�ler�yle Rumel�’ye
geçt�. 40.000 k�ş� olan Türk ordusu, er başına b�r duka altını �steyen
İtalyanlara bu parayı vererek Rumel�’ye geçm�ş ve hızla Ed�rne’ye yürümüştü.

Ed�rne’ye Ek�m ortalarında varıldı. Bu sırada düşman, boşuna
N�ğbolu’yu sarmakla vak�t geç�r�yordu. Türk ordusu Ed�rne-F�l�be-Şıpka-
Tırnova yolu �le N�ğbolu’ya �lerled�. N�ğbolu’ya varıldığı sırada düşman
oradan çek�lm�ş, Şumnu’ya doğru g�tm�şt�. N�ğbolu’dak� Türk kuvvetler� de
orduya katıldı. Doğuya doğru �lerlend�. Haçlılar, Türk ordusunun kend�
aralarında olduğunu b�lm�yorlar, bu toprakları �y� tanıyan Türkler �se,
kend�ler�n� saklamak suret�yle yıldırım g�b� �lerleyerek düşmana
yaklaşıyorlardı.

9 Kasım’da Haçlılara yet�şm�şlerd�. İk� ordu ters cephe �le çarpışacaklardı.
Çünkü, Haçlılar arkalarını Varna’ya vererek batı kuzeye doğru cephe almışlar,
Türkler �se cephey� güney doğuya doğru tutmuşlardı.

Macar kıralı, Türk ordusunun dört k�lometre uzakta olduğunu
öğren�nce, atların eğerler�n�n çıkarılmadan gecelenmes�n� emrett�. Manevî
kuvvetler� mükemmeld�. Macarların üstünlüğü zırhlı süvar�lerden meydana
gelm�ş olmalarındandı. Başkumandanları Jan Hunyad, Türklere karşı b�rkaç
zafer kazanmış büyük b�r askerd�. İk� tarafta da top vardı.

Türk ordusu Anadolu’dan 40.000 k�ş�yle Rumel�’ye geçm�ş, burada da
bazı kuvvetler kend�ne eklenm�şt�. Ed�rne’de b�r m�ktar asker bıraktıkları �ç�n,
50.000 k�ş�den çok değ�ld�ler. Haçlılar �se 70.000 kadardı. Yanlış b�r düşünce
�le bazı Türk kaleler� önünde oyalanıp kayıplar vermeselerd�. Türk ordusuna
daha üstün b�r durumda bulunacaklardı.



10 Kasım 1444’te savaş başladı. Türkler, Haçlıların bozdukları
andlaşmayı b�r kargıya geç�rerek karargâha d�km�şlerd�. Türk ordusunun sağ
kanadında Turhan Beğ buyruğundak� Rumel� S�pah�ler�, ortada Karaca Paşa
buyruğundak� Anadolu S�pah�ler� bulunuyordu. Sol kanatta Akıncılar �le haf�f

p�yadeler olan Azepler vardı. Başkumandan olan II. Murad, Kapıkulları, yan�
Yen�çer� ve Kapıkulları S�pah�ler� �le �ht�yatta bulunuyordu.

Ters cephe �le yapılan bu savaşta �k� taraftan b�r�n�n yok olacağı
muhakkaktı. Bu sonucu kes�nleşt�ren sebeplerden b�r�s� de �k� tarafın
azm�ndek� ş�ddet ve kumandanlarındak� ustalık �le askerler�ndek�
kahramanlıktı.

Taarruza Türkler başladı. Türkler�n sol kanadındak� 10.000 Azep ve
Akıncı düşman sağ kanadına, onu çev�recek şek�lde yaklaştılar. Azepler
düşmanı ok yağmuruna tuttuktan sonra Akıncılar Haçlılara doğru �ler�
atıldılar. Aynı zamanda Anadolu Beğlerbeğ�s� Karaca Paşa da Anadolu
S�pah�ler�yle düşmana ş�ddetle taarruza geçt�. Düşman, Azep ve Akıncıların
yaklaşmasını bekled�kten sonra zırhlı süvar�ler�yle pek sert b�r karşı saldırıda
bulundu ve haf�f Türk kuvvetler�n� ger�ye doğru �tt�.

Karaca Paşa kuvvetler� �se karşılarındak� Hırvatları yenerek �lerlemeye
başladılar. Hırvatlar, ger�ler�ndek� bütün yedekler� de savaşa sokarak bu
saldırıyı durdurmaya çalıştılarsa da başaramadılar. Hırvatlar bataklığa doğru
sürülerek heps� yok ed�ld�.

Jan Hunyad, kend� sağ kanadının kötü durumunu görünce,
kumandasına aldığı Macar ve Boşnak kuvvetler�yle Karaca Paşa’ya saldırdı. Bu
yan saldırısı pek yaman oldu. Çok kanlı geçen çarpışmada Karaca Paşa şeh�t
düştü. Anadolu S�pah�ler�, Yen�çer�ler�n soluna kadar çek�ld�ler.

Türk sağ kanadındak� Rumel� S�pah�ler� de orta solla b�rl�kte düşmana
taarruza geçm�şlerd�. Düşman, zırhlı süvar�ler�yle bunlara karşı da saldırarak
Rumel� S�pah�ler�n� ger�ye sürdürdüyse de, yedekler�n� alan bu kanat yen�den
saldırarak Haçlıları püskürttü ve kovalamaya başladı.

Düşman başkumandanı Jan Hunyad, kend� sağ kanadındak� durumu
düzeltt�kten sonra, bozulan sol kanadını da düzeltmek �ç�n Macar kıralının
yanında bulunan yedek alaylarından b�r�n� alarak yardıma koştu. Turhan
Beğ’�n Rumel� S�pah�ler�n� ger� �tmeye başladı. Anadolu S�pah�ler� Yen�çer�ler�n
soluna çek�l�p tutunduğu g�b� Rumel� S�pah�ler� de Yen�çer�ler�n sağına çek�l�p
cephe kurdular.



Savaşın buraya kadar olan kısmı, Haçlıların leh�ne g�b� görünüyordu.
Her ne kadar Hırvatlar yok ed�lm�şse de, Türk ordusunun kanatlarıyla ortası
çek�lmeye mecbur ed�lm�ş ve cephe, pad�şahın yedek kuvvetler� olan
Yen�çer�lerle Kapıkulu S�pah�ler�n�n önüne kadar ger�lem�şt�. Fakat buna
karşılık Türkler�n leh�ne de şu vardı: Haçlıların bütün kuvvetler� savaşa
sokulduğu halde, Türkler�n Kapıkulu askerler� henüz yıpranmamış b�r halde
yedekte �d�ler. Bundan başka, yıpranmış düşman kuvvetler�, Türkler�n meşhur

kaz kanadı tab�yes�n�n karşısında �d�ler.

Düşman, Türk hattının �k� yanına çek�lm�ş olan Rumel�, Anadolu
S�pah�ler�yle Azep ve Akıncıları, belk� de tamamen bozulup b�tm�ş sanıyordu.
Bunların varlığını h�ç düşünmeden, Yen�çer� ve Kapıkulu S�pah�ler�ne
yüklenm�şt�.

Bu kuvvet�n önüne hendekler açılmış, engeller yapılmıştı. Jan Hunyad,
Macar kıralının yanındak� alayları, son �ht�yat olarak kes�n sonuç anında savaşa
sokmak �sted�ğ� �ç�n, bunların kend�s�nden em�r beklemeler�n� söylem�şt�.
Fakat bu alayların kumandanları, savaşın Türk karargâhı önünde devam
etmekte olduğunu görünce, askerl�kler�n� unutup, kıraldan savaşa g�rmek �zn�
�sted�ler. Kıral da bu �zn� vermek yanlışlığını yaptı. Düşmanın son yedekler�
de, Yen�çer�lere taarruz etmek �ç�n �ler� atıldı.

Haçlıların bütün kuvvetler� savaşa g�r�nce, Türkler, son darbey� vurma
anının geld�ğ�ne hükmett�ler. Yen�çer� cephes�n�n ortası b�raz ger�ye çek�lerek,
kaz kanadı tab�yes� uygulanmaya başlandı. Düşman, N�ğbolu’da olduğu g�b�,
b�r yarım çember�n �ç�ne g�rd�ğ�n�n farkında değ�ld�.

Bu sırada, kend� sol kanadının durumunu düzelt�p kıralın karargâhına
gelm�ş olan Jan Hunyad, emr�ne aykırı olarak son yedekler�n de savaşa g�rm�ş
olduğunu gördü ve yapılacak başka b�r �ş olmadığı �ç�n, ordusunu üç kere ve
ş�ddetle taarruz ett�rd�.

Haçlılar Sultan Murad’a doğru saldırıyor, Türkler Macar kıralını
yakalamak �st�yorlardı. Türk karargâhının önünde pek çet�n b�r boğuşma

oluyordu. Bu sırada Sekbanbaşı Yazıcı Doğan da şeh�t düştü.

Büyük b�r y�ğ�tl�kle saldıran Macar kıralının atını Rüstem adlı b�r Türk

asker� balta �le dev�rd�. Kıral öldürüldü. Koca Hızır adlı yaşlı b�r asker, kıralın
başını kes�p b�r mızrağa saplayarak, mızrak ucundak� bozulan andlaşmanın
yanına d�kt�. Bu sırada, Yen�çer�ler�n �k� yanında bulunan Anadolu ve Rumel�



S�pah�ler� de kaz kanadını kapayarak düşmanı çember �ç�ne almışlardı. Gece
basarken Jan Hunyad Romenler �le b�rl�kte kuzeye doğru kaçab�ld�.

Ertes� sabah, düşman karargâhında tutunmakta olan küçük düşman
b�rl�kler�ne taarruz olunarak, kumandanları Kard�nal Sezar�n� başta olmak
üzere heps� kılıçtan geç�r�ld�. Kıralın 250 araba tutan değerl� eşyası zaptolundu.

Hunyad �le b�rl�kte kurtulan dört beş b�n k�ş� kadar kuvvet�, Davud
Paşa, �k� gün Tuna’ya kadar kovaladı.

* * *

Varna Meydan Savaşı, �mha savaşlarının en güzel örnekler�nden
b�r�s�d�r. Baştan sona kadar �y� �dare ed�len b�r savaştır. Hareketler�n� g�zleyerek
düşmanı gaf�l avlayan Türk ordusu, bu savaşla, tar�h�m�ze çok şanlı b�r yaprak
yazmıştır. Jan Hunyad’ın kumandanlıktak� ustalığı ve Macar atlılarının zırhlı
olduğu düşünülürse, bu zafer�n değer� daha �y� anlaşılır. XV. Yüzyıldak� zırhlı
süvar�ler, bugünün tankları g�b� önüne gelen� süpüren yaman b�r kuvvett�.
Türkler böyle b�r kuvvet� yok etm�şlerd�r. O korkunç kuvvet� yen�p yok eden
Il. Murad ve Türk ordusu kutlanmaya lâyıktı.

(Çınaraltı, 15. Sayı, 15 Kasım 1941)



Abdülham�d Han (= Gök Sultan)

Toplumun en büyük haksızlığına uğramış tar�hî şahs�yetlerden b�r�, II.
Abdülham�d’d�r. Kend�s�nden öncek� dev�rler�n ağır yükünü omuzlarında
taşıyan, en güveneb�leceğ� adamların �hanet�ne uğrayan ve dağılmak üzere olan
�ç� dışı düşman dolu b�r �mparatorluğu 33 yıl sırf zekâ ve ham�yet� �le ayakta
tutan bu büyük pad�şah kaat�l, kanlı müsteb�t, kızıl sultan, cah�l ve korkak
olarak tanıtılmış, da�ma aleyh�nde �şleyen bu propagandanın tes�r�yle de böyle
tanınmış tal�hs�z b�r �nsandır.

Daha �lkokul sıralarında bel�rl� b�r propagandanın tes�r�nde kalmaya
başlayarak, yaşları �lerled�kçe aynı telk�nler �le büyütülen nes�ller�n, o
propagandanın yalanlarını b�r gerçek g�b� ben�msemeler�nden tab�î ne olab�l�r?

Öğren yavrum k� On Temmuz bayramların en büyüğü,
Es�r m�llet böyle b�r gün z�nc�r�n� kırdı, söktü.
Ondan evvel geçen günler, b�lsen yavrum ne s�yahtı.
M�llet�n her �y�l�ğ�n� düşünecek pad�şahtı;
Hâlbuk� o zaman sultan, �nsan değ�l, canavardı,
Canlar yakar, kan dökerd�, m�llet ondan pek bîzârdı!

g�b� saçmalar, k�m b�l�r hang� kırılası kalemlerle yazılarak okuma
k�taplarına geç�yor, körpe bey�nlere Sultan Ham�d düşmanlığı aşılıyordu.

Bu düşmanlığı aşılayanlar �lkönce İtt�hatçılar, yân� hürr�yet kahramanları
(!) yân� Sultan Abdülham�d’�n 33 yıl ayakta tuttuğu �mparatorluğu 10 yılda
dağıttıktan sonra memleketten kaçan k�ş�lerd�. İtt�hatçılardan sonra da
Ermen�ler, Rumlar, Yahud�lerd�. Yân�, yabancıları �şe karıştırarak Türk�ye’y�
batırmak �ç�n Osmanlı Bankası’nı basan, Anadolu’da kargaşalık çıkaran ve
Avrupa’nın gık demes�ne meydan vermeden Sultan Abdülham�d tarafından
tepelenen Ermen�ler; yan� Balkanlara saldırıp karışıklık çıkarmak ve y�ne
yabancıların da �şe karışması �le Türk�ye’y� parçalamak �sterken Sultan Ham�d
tarafından 1897’de tepelenen Yunanlılar (ve b�zdek� adı �le Rumlar); ve



F�l�st�n’de b�r Yahud�stan kurmak teşebbüsler� Sultan Ham�d tarafından
önlenen Yahud�lerd�.

Sultan Ham�d, b�n türlü s�yasî tert�ple bu azınlıkların azgınlıklarını yere
sererken, onlarla b�rleşerek pad�şahı tahtından �nd�ren kabadayılar:

Türk, Musev�, Rum, Ermen�,
Gördük bu rûz-ı rûşen�!

şarkısının, bu unutulmaz ahmaklık ve �hanet bestes�n� söyleyerek
meydanları çınlatıyor, B�r�nc� Dünya Savaşı �le mütarekes�ne kadar Musev�,
Rum, Ermen� vatandaşların nasıl b�r "rûz-� rûşen" bekled�kler�n� anlamamak,
anlayamamak g�b� b�r alıklıkla b�r �mparatorluğu �dare ett�kler�n� sanıyorlardı.

Sultan Ham�d’� �y�ce anlamak �ç�n tahta çıktığı zamanı �y� b�lmek
lâzımdır. Sultan Az�z’�n son zamanlarındak� çöküntü sırasında, memleket�
yürütmek �ç�n bel�ren �k� akımdan l�beral�zm� V. Murad, muhafazakârlığı II.
Abdülham�d tems�l ed�yordu. L�beraller, İng�ltere ve Fransa’ya bakarak
parlamento �le her şey�n düzeleceğ�ne �nanıyor, muhafazakârlar, 30 m�lyonluk
�mparatorlukta 10 m�lyon Türk’ün hâk�m�yet�n� sağlamak �ç�n mutlak �dareye
lüzum görüyordu. Masonlar, Sultan Murad’ı da mason yapmışlardı. Gerçek
yüzünü Sultan Murad’a göstermeyen masonluğun arkasında �se Yahud�l�k ve
Avrupa emperyal�zm� vardı.

İlk Meşrut�yet Mecl�s�ndek� Hır�st�yan mebuslar, Türk�ye’n�n b�r an
önce parçalanması �ç�n Ruslar �le savaşa ş�ddetle taraftar olmuşlardı. Ve
gerçekten de neredeyse �mparatorluk dağılacaktı. Sultan Ham�d, bunu
gördükten sonra, meşrut�yet� devam ett�rseyd�, elbette k� yanlış b�r �ş yapmış
olurdu. Müslüman olmayan mebuslarla b�rl�kte, dışardan körüklenen Arap ve
Arnavut m�ll�yetç�l�kler�ne de set çekmek üzere Mecl�s’� kapatması, Sultan
Ham�d’�n en büyük başarısı ve h�zmet�d�r. Bu mecl�s kapatılmasaydı ne
olacaktı? 8 m�lyon Hır�st�yan ve 12 m�lyon Müslüman yabancıya karşı, kültür
sev�yes� heps�nden ger� 10 m�lyon Türkle bu devlet nasıl tutulacaktı?
Demokras� b�r çoğunluk rej�m� olduğuna göre, Türklerden çok olan Araplar,
meselâ, resmî d�l�n Arapça olmasını tekl�f etseler ve Arnavutları da yanlarına
alsalar, sonuç ne olacaktı? Bütün Türk olmayanlar b�rleşerek Osmanlı
İmparatorluğunun Avusturya-Macar�stan g�b� federat�f b�r devlet olmasını
�steseler, bunun nasıl önüne geç�lecekt�? Karışmak �ç�n fırsat gözleyen Avrupa
devletler�n� kışkırtmak üzere demokrat�k nümay�şler yapılsa, bu ne �le
önleneb�lecekt�?



İşte Sultan Ham�d, Mecl�s’� kapatarak bütün bu tehl�keler� önled� ve
tahtından �nd�r�lmeseyd� daha da önleyecekt�.

Fakat onun h�zmet� bu kadar da değ�ld�. 1877-1878 savaşından yen�lerek
çıkan Osmanlı ordusunu, o zamanın en mükemmel s�lâhları �le, meselâ
mavzer tüfekler�yle s�lâhlandırdı. Den�zc� devletler�n ve Rusların den�zden
yapmaları mümkün taarruzlara karşı, İstanbul ve Çanakkale Boğazları’nı
tahk�m ett�. Ve, B�r�nc� Dünya Savaşı’nda İng�l�zlerle Fransızların 18 Mart
1915 saldırıları bu �st�hkâmlarla durduruldu.

Mükemmel kurmaylar yet�şt�rd�. 1914-1918 savaşı �le İst�klâl Savaşı’nı
bunlar �dare ett�ler. Sultan Az�z’�n, Ruslarla çarpışıp Kırım’ı kurtarmak �ç�n
hazırladığı donanma, den�zc�l�k tekn�ğ�n�n değ�şmes� karşısında değer�n�
kaybetm�şt�. 8-10 m�l g�den gem�lerle artık �ş görülemezd�. Bunları kadro dışı
ederek �k� zırhlı �le �k� kruvazör aldı. Büyük Osmanlı borçlarının üçte �k�s�n�
öded�. Pek çok okul açtı. Pek çok yol ve köprü, ayrıca hastahane ve çeşme g�b�
hayrat yaptırdı. Görülmem�ş b�r haber alma şebekes� kurdu. Yabancı elç�lerden
b�le casusları vardı. Avrupa’da kuş uçsa haber� oluyor, aleyh�m�zdek� kararları
önceden öğrenerek tedb�r�n� alıyordu. H�lâfet�, Osmanlı Hanedanından almak
�ç�n Mısır’da kurulan g�zl� b�r derneğ�n üyeler�nden b�r� Sultan Ham�d’�n
adamlarından b�r� �d�. Balkanlıların mezhep ve m�ll�yet ayrılıklarını
körükleyerek b�rleşmeler�ne engel olduğu g�b�; İng�l�z, Alman ve Rusları da
b�rb�r�ne düşürerek aleyh�m�zde b�rleşmeler�n� engelled�.

Bunları yaparken de vez�rler�nden, paşalarından k�mseye güvenmemekte
ne kadar haklı olduğunu zaman gösterm�ş ve koca vez�rler, h�ç sıkılmadan,
yabancı elç�l�klere, konsolosluklara sığınmışlardı.

Çok namuslu ve d�ndar b�r adam olduğu �ç�n, asla kan dökmem�şt�r.
M�that Paşa’yı öldürttüğü hakkındak� söylent� �ft�radır. Gerç� o, M�that
Paşa’dan şüphe ed�yor, onun Su�tan Az�z’� öldürtmüş olduğuna �nanıyordu.
Fakat, d�ndar b�r �nsan olarak, kan dökmekten, bütün hayatınca çek�nm�ş,
M�that Paşa �le arkadaşlarının �dam kararlarını müebbet hapse çev�rm�şt�.
İsteseyd� �dam kararını �mzalayamaz mı �d�? Buna hang� kuvvet engel
olab�l�rd�? Bunu yapmayarak sonra, Ta�f ’te su�kasta g�r�şecek kadar az zekâlı mı
�d�?

Memleket� doğudan tehd�t eden Moskof emperyal�zm� �le batıdan tehd�t
eden Avrupa emperyal�zm� ve onun tems�lc�s� İng�ltere’ye karşı devlet� savunan



Sultan Ham�d, ayrıca azınlıklar ve gaaf�l hürr�yetç�ler �le de uğraşmaya mecbur
olmuş, güneyden gelen s�yon�zme de göğüs germ�şt�r.

Sultan Ham�d �ç�n Osmanlı İmparatorluğunu, soyumuzun düşmanı
Mosko�arla h�lâfet�n düşmanı İng�ltere’ye, devlet�m�z�n düşmanları s�yon�zme
ve azınlıklara, rej�m�n düşmanı hürr�yetç�lere karşı savunmak meseles� ve
vaz�fes� vardı. Bunun �ç�n de, kend�s�n�n devlet başkanı kalması gerekt�.
Kend�s� çek�l�rse, devlet�n tutunamayacağı hakkındak� düşünces�n�n
doğruluğu, çok geçmeden gerçekleşm�şt�r.

Ş�md�, bu kadar büyük b�r dâvânın karşısında, Peyam� Safa’nın �ler�
sürdüğü İsma�l Safa’nın sürgün ed�lmes� g�b� hâd�seler�n ne ehemm�yet�
olab�l�r? İsma�l Safa ne �st�yordu? Oğlunun �dd�asına göre hürr�yet! Yan�
meşrut�yet, serbest seç�m. Yan� b�r alay Arap, Arnavut, Ermen�, Rum, Bulgar,
Yahud� ve Sırp’ın Türk�ye’n�n kader� hakkında söz sah�b� olması... Ş�md� akıl,
anlayış, v�cdan ve m�llî şuur sah�b� olarak düşünel�m: Böyle b�r sonuca razı
olunab�l�n�r m�?

Sultan Ham�d, sürgün ett�kler�ne aylık da bağladığına göre,
Anadolu’nun en sağlam havalı yerler�nden b�r� bulunduğu, ahal�s�n�n d�nç ve
gürbüz yapısı �le bell� olan S�vas’ta İsma�l Safa’nın ölmes� Sultan Ham�d’�n
kabahatı mıdır? Verem olan İsma�l Safa, İstanbul’da kalsaydı ölmeyecek m�yd�?

Babasına karşı besled�ğ� sevg� dolayısıyla, Peyam� Safa’nın bazı özel
düşünceler� olması tab�îd�r. Fakat, her gün b�nlerce k�ş�ye seslenen b�r yazarın,
Sultan Ham�d g�b� büyük b�r pad�şahı, Osmanlı sultanlarının en cah�l� ve
kanlısı d�ye göstermeye kalkması, doğru mudur?

"Bu dünyada herkes b�r çok şey�n cah�l�d�r. Yeter k� kend� �ş�n�n cah�l�

olmasın."7 Kend� �ş�n�n ehl� olduğunu b�n b�r del�lle �sbat etm�ş bulunan
Sultan Ham�d �se asla cah�l değ�ld�r. Onun b�r yüksek okul ve hattâ l�se
d�ploması yoktu. Fakat özel öğretmenlerle hayattan ve �ç�nde yet�şt�ğ� büyük
ve muhteşem hanedandan çok cevherl� şeyler öğrenm�şt�. Ressam, hattat ve
mus�k�ş�nas �d�. Doğu ve batı d�ller�nden bazılarını b�l�yordu. Kurduğu çok
değerl� Yıldız Kütüphanes�, bugün, Ün�vers�te Kütüphanes�n�n temel�n� teşk�l
etmekted�r. Bayazıd Umumî Kütüphanes�’n� de y�ne o kurdu. Yan� Sultan
Ham�d, Türk kültürüne kütüphane kurarak, pek çok okul açarak ve �lmî
eserler yazdırarak h�zmet ett�.

Onun kaat�l olduğu yalan, kızıl sultan olduğu �ft�radır. Avrupalıların ve
Ermen�ler�n yakıştırdığı kızıl sultanlığı ben�msemek, onların emeller�ne



h�zmet etmek olmaz mı?
Sultan Ham�d, kızıl değ�l, "Gök Sultan"dır. Herkeste bulunması

mümkün ufak tefek kusurlarını ş�ş�r�p erdemler�n� �nkâr etmekle ne Türk
tar�h�, ne de Türk m�llet� b�r şey kazanır. İsma�l Safa, İng�l�z-Boer savaşında,
İng�l�zler�n bu başarısını, onların elç�l�kler�ne g�derek tebr�k ett�ğ� �ç�n, Sultan
Ham�d tarafından, haklı olarak, sürgün ed�lm�şt�r. Belk� İsma�l Safa, o zaman,
İng�l�zler�n nasıl b�r Türk ve Müslüman düşmanı olduğunu b�lm�yordu. Fakat,
gen�ş haber alma �mkânları �le her şey� b�len Sultan Ham�d, memleket
aydınlarının düşman elç�l�kler�yle temasına müsaade edemezd�.

Ş�md� �nsa�a düşünülsün: H�ç b�r sebep yokken, sırf yurtlarındak� elmas
madenler�n� zaptetmek �ç�n, b�r avuç Boer’e büyük ordularla saldıran
İng�ltere’y� tebr�k etmek hang� hürr�yetç�l�k anlayışının sonucudur?

O günkü İng�ltere’y� Boer’ler� yend� d�ye tebr�k etmekle, bugünkü
Mosko�arı F�nlere karşı başarılarından dolayı alkışlamak arasında ne fark
vardır?

Merhum Gök Sultan Abdülham�d Han, bütün hayatında b�r f�k�r,
devlet� ayakta tutmak ve hazırlanmak �ç�n yaşadı. S�yasî dehası �le Avrupa’yı ve
Moskof ’u oyalıyor, b�r yandan da dem�ryolu ve okul �le Türk m�llet�n�
kuvvetlend�rmeye çalışıyordu.

Sultan Ham�d �le onun düşmanları olan hürr�yetç�ler� ölçüştürmek �ç�n,
yalnız şu noktaya bakmak yeter: Hürr�yet kahramanları (!), hürr�yet� yok ed�p
yüzlerce masumu astırdıktan sonra, savaşa soktukları devlet yen�l�nce, hırsızlar
g�b� kaçtılar. Gök Sultan, b�r tek s�yasî �dam yapmadan, en korkunç s�yasî
güçlükler� atlatarak 33 yıllık saltanatında devlet� ayakta tuttuktan sonra
tahtından �nd�r�l�rken, Moskof çarının Rusya’ya davet�n�; Selan�k’ten Alman
gem�s�yle İstanbul’a gel�rken de Alman İmparatorunun davet�n� reddederek
vatanında b�r sürgün ve mahpus g�b� yaşamayı terc�h ett�.

Türk�ye, dört sınırında yangınlar olan b�r ev, Sultan Ham�d, o
yangınların eve bulaşmaması �ç�n hızla koşarak ateşe su serpen, kum döken ve
keçe kapatan b�r savunucu �d�. Bu koşuşmaları sırasında yoluna çıkan b�r �k�
çocuğa çarpıp düşürdüyse, suç onun değ�ld�r. Çünkü, yurdun çevres�ndek�
yangınlar göğe yüksel�yor ve Gök Sultan, alevler� �çer� sokmamak �ç�n
d�d�n�yordu.

Ve sokmadı da...
Ne d�yel�m? Durağı cennet olsun...



(Ocak, 11. Sayı, 11 Mayıs 1956)
7 Bu güzel söz, Sultan Ham�d’�n küçük oğlu Mehmed Âb�d Efend�’ye

a�tt�r. Âb�d Efend� 17 Eylül 1905’te İstanbul’da doğup 8 Aralık 1973’te
Beyrut’ta ölmüş, Şam’da Sel�m�ye haz�res�ne gömülmüştür.



Osmanlı Pad�şahları

Edeb�yat, tar�h, coğrafya dersler� okutmakla güdülen gayelerden b�r�s� de
gençlere, m�llet ve yurt sevg�s� aşılamaktır. Bu �ş�n h�ç yalan söylemeden,
gerçekler� değ�şt�rmeden yapılması gerek�r. Çünkü yalancılık üzer�ne
kurulmuş yurtseverl�k olamayacağı g�b�, gerçekler�n değ�şt�r�lmes�nden
de h�ç b�r erdem doğmaz. Çocuklar, kend� edeb�yatlarını ve tar�hler�n�
okurlarken düşünürler, muhakeme yaparlar, sev�n�rler, kızarlar, beğen�rler,
tenk�d ederler; fakat sonunda bütün zaferler ve bozgunları �le, �y� ve kara
günler� �le Türk tar�h�, Türk kültürü, Türklük sevg�s� gönüller�nde yer eder.
Hattâ bazan bütün o okunan c�lt c�lt k�taplardan, akıllardan h�ç b�r şey kalmaz
da gönüllerde b�r m�llî sevg� ve �nanç kalır, �sten�len ve beklen�len de esasen
odur.

B�r m�llet�n çocukları, o m�llet�n �y� oğulları ve kızları olab�lmek �ç�n
hem m�llî sevg�; hem de m�llî k�n �le yet�şmel�d�rler. Her m�llet�n tar�hî
düşmanları vardır. B�r m�llet�n çocukları kend� soylarına kötülük etm�ş
olanları bağışlayarak büyürse, onlara karşı h�ç b�r öç duygusu beslemezse yahut
kend�ne h�zmet edenler� tanımaz da onları �nkâr ederse, o m�llet yaşama
hakkını kaybeder.

Osmanlı sultanları hakkındak� yers�z �dd�aların okul k�taplarına kadar
g�rmes�, �şte bu tehl�ken�n del�ller�nden b�r�s�d�r. Al� Can�p Yöntem’�n, l�seler�n
dokuzuncu sını�arında okutulan Edeb�yat adlı k�tabındak� b�r kayıt, bunlardan
b�r�s�d�r.

Bu k�tabın 1937 basımının "S�yasî Tanz�mat" bölümünün 185.
sayfasında şöyle b�r satır var:

"...O aralık Abdülmec�d tahta geçm�şt�. Bu her Osmanlı pad�şahı g�b� gaaf�l ve bîçare b�r

adamdı... "8



Al� Can�p Yöntem, cah�l zamane dalkavuklarından b�r�s� bulunsaydı, bu
sözün belk� okadar ehemm�yet� olmazdı. "Şuursuz maskaranın b�r� b�r hezeyan
savurmuş!" der geçerd�k. Fakat bu hüküm, Al� Can�p g�b� vatansever, hattâ
b�raz Türkçü b�r edeb�yat öğretmen�n�n; Ömer Seyfedd�n �le arkadaşlık etm�ş,
d�l�n sadeleşmes� hareketler�ne karışmış, tar�h�n� �y� b�len b�r aydının
kalem�nden çıkınca, �ş değ�şmekted�r.

Demek, bütün Osmanlı pad�şahları gaaf�l ve bîçare! Demek, Türk
ordularını zaferden zafere koşturan, Türklüğü ve Müslümanlığı bütün
Avrupa’ya karşı savunanların başında bulunan, yurdun her yer�n� b�l�m ve
sanat eserler�yle dolduran bu �nsanların arasında b�r tanec�k b�le değerl� �nsan
yok, öyle m�?

Bu gaz�ler ve şeh�tler ocağına savrulan bu suçlama, v�cdanlar �ç�n ne
ağırdır! Osmanlı ocağında b�r �k� tane çılgın, b�r �k� tane �kt�darsız �nsan
çıkmakla, onların heps�n� b�rden çürütmeye kalkışmak hang� mantığın �ş�d�r?
Böyle b�r suçlama yapmakla, b�r k�tabın yanlış b�r cümles�ne bakıp bütün
k�tabı çürütmek arasında ne fark olur?

Bunları üzülerek kaydett�kten sonra, Osmanlı pad�şahları hakkında tar�h
yönünden ver�lmes� gereken hükme geç�yorum:

Sultan Öyüğü’nde Rumları yenen, Karacahısar’ı kuşatan ve Söğüd’ü alan
Ertuğrul Gaz�’y� bırakıyorum. O resmen pad�şah sayılmadığı �ç�n Al� Can�p
Yöntem’�n hakaret huzmeler� ona kadar er�şemem�şt�r. Onun �ç�n söze Osman
Gaz� �le başlıyorum.

Burada, Osmanlı pad�şahlarının katıldıkları veya doğrudan doğruya
tes�rler� bulunan olayları ele alacağım. Bu yazı b�r tar�h �ncelemes� olmadığı
�ç�n de belk� bazı eks�kl�kler�m ve yanlışlarım bulunacak. Osmanlı
pad�şahlarının büyükler�ne a�t olan eks�kler�m� Al� Can�p Yöntem’e
bağışlıyorum. Yanlışlarımı da, tar�h b�lenler, bana bağışlasın.

* * *

Osman Gaz�: 1248’te 70 k�ş�yle İnegöl zaptına g�derken Rumların
pususuna düştü, fakat bozulmadı. Bu çarpışmada y�ğen� Baykoca şeh�t düştü.
Sonra 3000 k�ş�yle Kocah�sar (veya Kulacah�sar)ı basıp aldı. B�r müddet sonra
Rumlarla Büyük Eğ�zce Savaşı’nı yapıp kazandı. Bunda da kardeş� Sarubatı
Savcı Beğ’� şeh�t verd�. Sonra İnegöl’ü zaptett�. 1291’de Mudurnu-Göynük



sefer�n� yaparak Rumları kılıçtan geç�rd�. Kaldırık Derbend�’ndek� savaşta
Rumları bozup B�lec�k ve Yarh�sar’ı aldı. 1299’da Yalova’da Rumları bozguna
uğrattı. 1301’de Yen�şeh�r ve Yund-h�sar’ı, 1302’de Köprühısar’ı aldı. 1303’te,
alamamakla beraber, İzn�k’e saldırdı. 1306’da Koyunh�sarı önünde üstün b�r
Rum ordusunu yend�. Bu savaşta kardeş� Gündüz Beğ ve Gündüz Beğ’�n
oğlu Aydoğdu şeh�t düştüler. 1308’de Koçh�sar’ı, 1313’te Akh�sar’ı aldı. Geyve
tekfürünü de bozup kaçırdı. Bütün hayatında adalet� ve �y� tedb�r�yle Anadolu
tımarlılarını çevres�ne topladı. Düşmanlarından pek çok gan�met aldı. Fakat
öldüğü zaman h�çb�r şey� çıkmadı. Acaba, Osman Gaz�, bunun �ç�n m� gaaf�l
olmaktadır?

Orhan Gaz�: Daha babasının son yıllarında devlet �şler�n�n f��lî olarak
başına geçm�şt�. 1327’den 1337’ye kadar on yıl çarpışarak, yan� ok ve kılıç
kullanarak, yan� kend�n� ölümün kucağına atarak Aydos, İzm�t, Hereke, İzn�k,
Taraklı, Geml�k kaleler�n� Rumlardan aldı ve b�r Türk beğl�ğ� olan Karası’yı
kend� ülkes�ne ekleyerek Anadolu’da Türk b�rl�ğ�ne doğru kuvvetl� b�r adım
attı. 1338’de oğlu kahraman Süleyman Paşa’yı Rumel�’ye göndererek
Gel�bolu, Bolayır, Malkara, İpsala ve Tek�rdağı’nı zaptett�rd�. Acaba, bu �şler�
yaptığı �ç�n m� Orhan Gaz� de gaaf�l ve bîçare oldu?

Gaz� Murad Beğ: Anadolu Türk b�rl�ğ� �ç�n b�r adım daha atarak
Ankara’yı ülkes�ne ekled�. Sonra 1363’te Çorlu, Lüleburgaz ve Ed�rne’y�, daha
sonra N�ş kales�n� aldı. 1382’de Germ�yan Beğl�ğ�n�n b�r kısmını Osmanlı
ülkes�ne ekled�, 1389’da �se şanlı Kosova Meydan Savaşı’nı kazandıktan
sonra şeh�t düştü. Memlekette kuvvetl� b�r teşk�lât �le b�rl�kte Yen�çer�l�ğ� de I.
Murad kurmuştu. Buna göre, hang� hareket�nden dolayı gaaf�l ve n�ç�n bîçare
�d�?

Yıldırım Bayazıd: Ortaçağın bu büyük adamı, Kosova’ nın
kazanılmasında en büyük rol oynayanlardan b�r�d�r. Anadolu’dak� Türk
beğl�kler�n�n hemen heps�n� Osmanlı ülkes�ne ekleyerek Anadolu’da Türk
b�rl�ğ�n� kurdu. İstanbul’u kuşattı. 1396’da b�rleş�k Avrupa ordularını
N�ğbolu’da darmadağın ederek tar�h�m�ze altın b�r yaprak yazdı. 1402’de
Ankara Savaşı’nda da nasıl kahramanlıklar gösterd�ğ� ve tutsaklığa
katlanamadığı �ç�n �nt�har ett�ğ� malûmdur. Acaba, bu dünyada kadınlarla
cümbüş ed�p şarap �çmek dururken, tatlı canına kıydığı �ç�n m� gaaf�l sayıldı?

Kahraman Yıldırım’ın, her b�r� az veya çok pad�şahlık etm�ş olan
oğullarından heps� de (Süleyman, Mehmed, Musa, Mustafa, İsa) b�rer



kahramandı. Kahraman Süleyman Çeleb�, şa�rler� çok sever, korurdu. Musa
Çeleb� �se koyu b�r gâvur düşmanı ve durmadan onlarla çarpışan b�r
kahramandı. Mehmed Çeleb�’ye gel�nce; hem b�r art�st kadar yakışıklı, hem
de pehl�van ve n�şancı b�r kahramandı. 24 savaşa g�r�p kırka yakın yara almış
ve bu yaralar yüzünden erken ölmüştü.

II. Murad: İstanbul’u kuşattı. Aksak Tem�r’le yapılan çarpışmadan
sonra bozulmuş olan Anadolu Türk b�rl�ğ�n� kısmen yen�den kurdu. 1429’da
Selân�k’� aldı. 1444’te Varna, 1448’de İk�nc� Kosova meydan savaşlarını
kazandı. Şa�rd�. Ş��rler�, XV. Yüzyılda yazılmış olmasına rağmen XX. Yüzyılda
yazılmış ş��rler�n b�rçoğundan daha güzeld�r. Mus�k�y� çok severd�. Saltanat
sürmek düşünces�nden b�le uzaktı. Acaba, el�ne geçm�ş olan sultanlığı oğluna
bırakarak çek�ld�ğ� �ç�n m� gaaf�l ve bîçare �d�?

Fat�h: Fat�h hakkında ben ne yazayım? O, kend� kend�n� zaten tar�he
yazmış. B�r tek Al� Can�p değ�l, bütün �nsanlık Al� Can�p’lerden �baret olup
onu �nkâr etse b�le, o, y�ne vardır ve büyüktür. Al� Can�p Yöntem’�n,
Karacaahmet mezarlığından tek başına geçemed�ğ� yaşlarda, o, ülkeler ve
devletler yıkıp topraklarını Türk ülkes�ne katıyordu. B�r gün onun
heykeller�n� d�keceğ�m�z muhakkaktır. Ona heykeller de azdır. İstanbul’a onun
adını ver�p meselâ "Fat�hkent" desek y�ne azdır. Ona, Türk sanatının, Türk
dehâsının eşs�z b�r eser� olacak büyük b�r heykel mutlaka d�kmel�y�z. Ne
lâzımsa; altın mı, gümüş mü, gran�t m�, her ne gerek�yorsa bulup, ulu b�r
heykel d�kmel�y�z. Fat�h, bütün ataları, dedeler�, büyük amcaları g�b�
Belgrad savaşında yaralanmış b�r gaz� �d�. Şa�r, b�lg�n ve yasacı �d�. Acaba
neden gaaf�l ve bîçare oluyor? Nefs�ne uyarak, yen�lm�ş B�zans’ta b�r
kumandan kızına gösterd�ğ� muameleden m�? Ne yapalım? Yapmasa elbette
daha �y� olurdu ama, n�hayet bunu y�rm� yaşlarında �ken ve b�r düşmana karşı
yapıyordu. Kend� kumandanlarının kızlarına ve evdeşler�ne saldırmıyordu
ya...

II. Bayazıd: Fat�h’�n oğulları olan II. Bayazıd ve Cem de gaaf�l ve
bîçare değ�llerd�. İk�s� de şa�r ve kahramandılar. II. Bayazıd, Fat�h �le Yavuz
arasında sönük kalıyorsa da, gerçekten, b�r tar�hç�n�n ded�ğ� g�b�, h�çb�r
davranışında lüzumsuz veya eks�k b�r nokta olmayan şuurlu b�r pad�şahtı.

Yavuz: Yavuz’a gel�nce; b�lmem k� gaaf�l ve bîçare sıfatlarına onun kadar
yakışmayacak �nsan bulunab�l�r m�? İk� d�lde şa�r, tuttuğunu koparır, dünyayı
b�r pad�şaha dar görür, kahraman, o b�lg�nler dostu arslan da gaaf�l ve bîçare



�se, acaba, ötek� �nsanlar ned�r? 1514’tek� Çaldıran, 1516’dak� Merc� Dabık
meydan savaşlarını kazanan ve çel�k �rades�yle devlet� bölünmek tehl�kes�nden
kurtaran Yavuz, belk� de, Türk�ye tar�h�n�n Alp Arslan �le b�rl�kte en büyük
şahs�yet�d�r. Kemalpaşaoğlu’nun ded�ğ� g�b� ölümüne hem kılıç, hem de kalem
ağlamıştır.

Kanunî Süleyman: Koca Yavuz’un oğlu Koca Süleyman’a, yasacı
Süleyman’a gel�nce: 13 savaşa katılan bu, Belgrad, Rodos, Bud�n, Tebr�z ve
Bağdat fat�h�ne, Mohaç’ın şanlı kahramanına, Barbaros’un, Turgud’un,
S�nan’ın ve Bâk�’n�n pad�şahına, bu şa�r c�han �mparatoruna, �nsan nasıl gaaf�l
ve bîçare der�z? B�r �nsanın her hang� b�r hareket�, b�r �k� yüzyıl sonra kötü
sonuç verd� d�ye, o �nsana gaaf�l demek, ga�etten başka ned�r? Dâh� den�len
n�ce k�mseler vardır k�, 25 yıl sonrasını göremem�şlerd�r. Başka m�lletler, kend�
çocuklarına büyüklük ve kahramanlık örnekler� vermek �ç�n gerçekler�
değ�şt�rmekten çek�nmeyerek, şöyle böyle kırallarını b�le büyük k�mselerm�ş
g�b� göster�rken, b�z�m kend� kahramanlarımızı küçültmeye kalkmamız,
vatanseverl�ğe �nd�r�lm�ş ağır b�r baltadır. İnsanlar, çevreler�nde ne kadar çok
kahraman örneğ� görürlerse, y�ğ�t yet�şme �ht�maller� o kadar artar. Tar�hî
kahramanları s�lmekle b�r m�llet� s�lmek arasında fark yoktur.

II. Sel�m: H�çb�r savaşa g�rmed�. Şa�r ve ayyaştı. Anası Rus olduğu �ç�n
sev�lmeyen bu hükümdarın, büyük b�r tarafı yoktu. Zamanında Yemen,
Kıbrıs, Tunus alınmış olmakla beraber, kend�s�n�n h�çb�r enerj�s�
görülmem�şt�r. Bununla beraber, devlet �dares�n� eh�ller�n�n el�ne bırakmakla
gaaf�l olmadığını gösterm�şt�r.

III. Murad: Devlet �şler�ne pek karışmazdı. Kadınlara pek düşkündü.
Fakat gaaf�l ve bîçare denecek b�r hal�n� tar�h kaydetm�yor.

III. Mehmed: Babası ve dedes� g�b� rehavetl� değ�ld�. Savaşa çıkarak
1597’de Eğr�’y� fethetm�ş ve Haçova Meydan Savaşı’nda Almanları bozguna
uğratmıştır. Kusuru, anasını devlet �şler�ne karıştırmasıdır.

I. Ahmed: Şa�rd�. Çok d�ndar ve merhametl� �d�. 27 yaşında ölmüştür.
Saltanatta veraset usulünü değ�şt�rmes� ve şehzade �damlarına engel oluşu
�nsanî bakımdan �y� b�r harekett�. Fakat bu hareket, net�ce bakımından
devlet�n aleyh�ne oldu. Devlet�n başına genç hükümdarlar yer�ne yaşlıların
gel�ş�, herhalde hayırlı olmamıştır.

I. Mustafa: Al� Can�p Yöntem’�n sözler�ne uygun düşer. Fakat hastaydı.
B�r hastadan, normal �nsanlardan �stenen şeyler beklenemez.



Genç Osman: II. Osman, esk� Osmanlı pad�şahları g�b� büyük
yaratılışta b�r kahramandı. 14 yaşında tahta çıktı. 17 yaşında Leh�stan sefer�ne
yöneld�. Yen�çer�ler�n bozukluğunu �lk defa gören odur. Meyhaneler�
kapatmış, aylık ve �kram�yeler� azaltmış, yan� devlet� sert b�r elle tutmaya
başlamıştı. Bozulmuş devş�rmeler�n fesadı �le daha 18 yaşında �ken şeh�t
ed�lmeseyd�, muhakkaktır k�, devlet� en şanlı dereces�ne çıkaracaktı.

IV. Murad: Yavuz’un küçük b�r kopyasıdır. O da 14 yaşında pad�şah
olmuştu. 23 yaşında devlet� el�ne aldığı zaman nasıl b�r dem�r adam olduğunu
herkese gösterd�. 1636’da Revan’ı, 1639’da Bağdat’ı zaptett�. Osmanlı
pad�şahlarının çoğu g�b� o da pehl�vandı. Rakı ve tütün �çenler� �dam ederd�.
Fakat r�nd ve şa�rd�. 31 yaşında ölümü devlet�m�z �ç�n acı b�r kayıp olmuştur.

İbrah�m: Çok ham�yetl�, yurtsever, sess�z b�r �nsandı. Pad�şah olduktan
b�raz sonra başlayan ve b�r türlü tedav� ed�lemeyen da�mî b�r baş ağrısı,
sonunda s�n�rler�n� bozmuş, onu C�nc� Hoca’ya muhtaç b�r hale get�rm�ş ve
davranışlarında h�çb�r d�s�pl�n kalmamıştır. Eğer, o sırada başka b�r şehzade
olsaydı herhalde pad�şah yapılır ve Sultan İbrah�m 9 yıl tahtta kalmazdı.

Avcı Mehmed: Sultan İbrah�m’�n oğlu Avcı Meh-med’�n 7 yaşında tahta
çıkarılması devlet�n b�r hasta tarafından �dare ed�lmek felâket�n� önlem�şt�r. IV.
Mehmed, büyük b�r pad�şah değ�ld�. Osmanlı İmparatorluğunun o zamank�
dağdağalı hayatı onu her şeyden bezd�rm�şt�r. Fakat çok şefkatl� ve �l�msever b�r
adamdı. Meşhur tar�hç� Münecc�mbaşı’yı korumuş olması, herhalde, ga�et
eser� değ�ld�.

II. Süleyman ve II. Ahmed: 58 yaşında tahta çıkan ve 3 yıl pad�şahlık
eden II. Süleyman �le 49 yaşında hükümdar olup 4 yıl bu mevk�de kalan II.
Ahmed’�n dev�rler�, devlet�m�z�n en karışık zamanlarına rasladığı ve �k�s� de
çok kısa b�r müddet saltanat sürdükler� �ç�n leh ve aleyhler�nde b�r söz
söylemek kolay değ�ld�r.

II. Mustafa: 10 yıl tahtta kalan II. Mustafa, 22 yaşında pad�şah olmuştu.
Atalarının mez�yetler�ne sah�pt�. Üç sefere çıkıp �k�s�n� kazanmıştır. İnce
zevkl�, zek� ve hoş sözlü �d�. Askerî b�r �syan üzer�ne tahttan çek�l�p pad�şahlığı
kardeş� III. Ahmed’e bıraktığı zaman, ona çok kardeşçe ve akıllıca öğütler
verm�ş ve kardeş�n� tahta kend�s� çıkarmıştı.

III. Ahmed: Sefere çıkmadı. Fakat onun zamanı edebî ve �lmî b�r
kalkınma çağıdır. Arapça ve Farsça’dan Türkçeye b�r takım değerl� k�taplar
çev�rmek �ç�n heyetler kurulması, matbaanın Türk�ye’ye g�r�ş�, s�yasettek�



met�n �st�krar III. Ahmed’�n �ş�d�r. Kahraman olmayışı b�r eks�kl�kt�r. Fakat
mez�yetler� de �nkâr ed�lemez.

I. Mahmud: Doğru görüşlülüğü �le devlet�n şanını yükseltenlerdend�r.
Kahramanlıktan çok �lme ehemm�yet ver�rd�. Yalnız İstanbul’da 4 kütüphane
açmıştır.

III. Osman: İht�yarken pad�şah olmuş ve 3 yıl tahtta kalmıştır. Parlak b�r
şahs�yet değ�ld�. Fakat sefahat ve ahlâksızlığın önüne geçmek �ç�n aldığı
tedb�rler, gaaf�l değ�l, düşüncel� olduğunu göster�yor.

III. Mustafa: Freder�k’�n mez�yetler�n� anlamış ve onunla �tt�faka
çalışmış uyanık b�r pad�şahtı. Avrupa’nın tekn�kçe b�zden �ler� olduğunu
b�l�yor ve tekn�ğ� memlekete sokmaya çalışıyordu. Zamanında, �lk defa
görülen büyük askerî bozgunlar yüzünden duyduğu üzüntü ölümüne sebep
olmuştur.

I. Abdülham�d: 50 yaşında pad�şah olmuştu. Kaynarca Barışı g�b�, o
zamana kadar devlet�n görmed�ğ� b�r barış kend� zamanında �mzalandığı �ç�n
tal�hs�zd�. Kırım’ı kurtarmak ve Kaynarca’nın öcünü almak �ç�n devlet�
hazırlamış ve savaşa g�rm�şse de, düşman �k�leş�nce başarı kazanamamış ve
Mosko�ar zaptett�kler� Öz� kales�nde bütün ahal�y� kılıçtan geç�r�nce, 65
yaşında olan pad�şah bu haber� aldığı an b�r ah çekerek �nme �le ölmüştür.

I. Abdülham�d, askerî ıslahat yapmış ve Avrupa tekn�ğ�n� kısmen
memlekete sokmuştu. Ham�yetl� b�r �mparator ve Ruhşah adındak� kıza olan
büyük sevg�s�yle romant�k b�r âşıktı. Hayatı ve hareketler� ve hele ölümü gaaf�l
olmadığını göster�yor.

III. Sel�m: III. Sel�m’e asla gaaf�l denemez. O, büyük ve çok merhametl�
b�r yaratılıştı. Yaş Barışı g�b� felâketl� b�r barış zamanında �mzalanmış, fakat o,
devlet� kurtarmak �ç�n s�stemle çalışmaktan usanmamıştır. Yen�l�ğ� yurda yavaş
yavaş sokmak �st�yordu ve bunda haklıydı. Yalnız Sel�m�ye Kışlası g�b� büyük
ve sağlam b�r yapı b�le onun yüce h�mmet�ne del�ld�r. Mus�k�ş�nas �d�.
Pad�şahlıktan çek�ld�kten sonra b�r takım alçak Arnavutlar öldürmek �ç�n
odasına saldırdıkları zaman ney çalıyordu. Kılıçlara karşı b�r zaman kend�n� bu
haz�n ney �le, kahramanca, b�r Osmanlı pad�şahı g�b� savundu.

III. Sel�m, �ş�n� başarmadan öldü. Fakat başaracak II. Mahmud
kend�s�nden ders almıştı.

IV. Mustafa: B�r yıl kadar sultanlık ett�ğ� �ç�n ehemm�yet� yoktur.



II. Mahmud: Osmanlı pad�şahlarının en büyükler�ndend�r. 23 yaşında
pad�şah olmuştu. Tepedelenl� Al� g�b� edeps�zler� ve Yen�çer� ocağı g�b� b�r
bozgunculuk yuvasını kahretmes� ve bugünkü Türk ordusunun temel�n�
atması büyüklüğünü göster�r. Bütün teşebbüsler�ne ve �y� n�yet�ne rağmen b�r
çok felâketlerle karşılaşması, tar�h�n ve tal�h�n II. Mahmud’a karşı haksızlığıdır.
O, batı meden�yet�n� şuurlu b�r surette almak, fakat m�ll�yet�m�zden h�çb�r şey
kaybetmemek �st�yordu. Türk�ye’ye gazetey� II. Mahmud sokmuştur. Bununla,
halk f�kr�n� açmaktan başka b�r gaye gütmüyordu. Yan� yaptığı �şler� takl�t
düşünces�yle değ�l, memlekete yararlı olmak �ç�n yapıyordu.

Sultan Abdülmec�d: Abdülmec�d de gaaf�l ve bîçare değ�ld�. B�rçok
okullar onun zamanında açıldı. Ve n�hayet, yüzyıllarca hep b�rkaç düşmana
karşı tek başına döğüşmekte olan Türk�ye, �lk defa onun çağında Avrupalı
müttef�kler bularak tar�hî düşman Moskof ’a b�r s�lle daha atmak �mkânını elde
ett�. Bütün ömrünce adam seçmes�n� ve seçt�kler�n�n sözünü d�nlemes�n� b�ld�.

Sultan Az�z: Zamanında devlet, Avrupa’nın büyük devletler�ndend�. İlk
kız okulu onun zamanında açıldı. Darülfünun, Hukuk, Mülk�ye onun
zamanında kuruldu. Kend�s� de pehl�van olan Abdülâz�z, m�llî sporumuz olan
güreş� teşv�k ett� ve korudu. Rusya’ya karşı büyük b�r savaş hazırlıyordu.
Bunun �ç�n büyük b�r donanma kurmuştu. Kırım’ı kurtarmak �st�yordu.
Büyük h�mmetl� hakandı. En büyük kusuru devlet� çok borca sokmasıydı.

V. Murad: S�n�rler� zayıf olan V. Murad, tahtta pek az kaldı. Hakkında
b�r şey söylenemez.

II. Abdülham�d: Söylend�ğ� ve yazıldığı g�b� kötü b�r hükümdar değ�l,
aks�ne büyük ve dâhî b�r �mparatordur. Onun hakkında, henüz, bütün
belgeler� gözden geç�rerek hazırlanmış tarafsız b�r �nceleme yapılmamıştır.
1908 Meşrut�yet�nden ber� "Vur abalıya!" kab�l�nden aleyh�ne söyley�p yazmak
moda olduğundan Abdülham�d’�n görülmed�k derecede fena, kan dökücü b�r
pad�şah olduğu �nancı uyanmışsa da, bu, tamamen yanlıştır.

Sultan Ham�d’�n fena olduğunu yazanlar, onun düşmanları olan
İtt�hatçılardır. Yan� Abdülham�d’�n 33 yıl ayakta tuttuğu �mparatorluğu batırıp
memleketten kaçanlardır. Abdülham�d, kend�n� savunmamış ve zaman onu
haklı çıkarmış olduğu �ç�n bugün b�r mazlum hal�ne gelm�şt�r.

II. Abdülham�d’�n har�cî ve malî s�yaset� dâh�yane, maar�f ve bayındırlık
s�yaset� mükemmeld�. Büyük Avrupa devletler�n� b�rb�r�ne düşürerek Türk�ye
aleyh�ne b�rleşmeler�n� başarı �le önled�, Avrupalı s�yaset adamlarından,



elç�ler�nden, gazetec�ler�nden para �le elde ett�ğ� adamlar sayes�nde, Batılıların
hakkımızdak� karar ve düşünceler�n� her zaman vakt�nde öğrend�, bu kararları
bozmanın ve önlemen�n yollarını buldu. Den�leb�l�r k� II. Abdülham�d,
Avrupa devletler�n� avcunda tutmuş ve onları �sted�ğ� g�b� oynatmıştır.

Malî s�yaset� de böyled�r. Sultan Az�z çağında alınan borçların üçte �k�s�n�
ödem�şt�r. Ger�ye kalan üçte b�r�n�n ödenmes� Cumhur�yet zamanının
ortalarında tamamlanmıştır. Abdülham�d zamanında paramızın değer�
yüksekt�. Yüz kuruşluk l�ra 108 kuruşa geç�yordu. 33 yılda aşağı yukarı, h�ç b�r
şey�n f�yatı değ�şmem�şt�r. Bazı aylar aylık ver�lemed�ğ� halde, memlekette açlık
ve sefalet den�len şeyler b�l�nm�yordu.

Abdülham�d zamanında açılan okullar �le yapılan �lmî yayınlar, şaşılacak
kadar çoktur. S�c�ll-� Osmanî, Kaamûsü’l-Âlâm, Kaamûs-� Türkî, Lehçe-�
Osmânî g�b� hâlâ �lk elde başvurduğumuz ana kaynaklar bu zamanda
yayınlanmıştır. Sonra, pad�şah olur olmaz Ham�detü’l-Usûl adı �le tar�h
metodoloj�s�ne a�t b�zdek� �lk eser� hazırlatması çok d�kkate değer.

Abdülham�d’e en büyük kusur olarak, Mecl�s-� Meb’ûsân’ı kapatması
göster�lmekted�r. Hâlbuk� Mecl�s-� Mebûsân’ı kapatması Sultan Ham�d’�n en
uzak görüşlü, m�ll�yetç� ve dâh�yane hareketler�nden b�r�s�d�r. "Mecl�s� kapattı,
ant�demokrat�k hareket ett�, müsteb�t pad�şahtı!" teranes�, sathî görüşlülükten
ve demagoj�den başka b�r şey değ�ld�r. Bu mecl�s kapanmasa ne olacaktı?
Osmanlı İmparatorluğu meden�yet yolunda en üst dereceye m� çıkacaktı?
Aks�ne, Türk�ye İmparatorluğu XIX. Yüzyılın sonunda batacak ve büyük b�r
�ht�malle, o zaman daha ger� b�r kültür sev�yes�nde bulunan Anadolu’yu
kurtarmak da mümkün olmayacaktı. Çünkü o zaman 30.000.000 nüfuslu
�mparatorlukta 10.000.000 Türk, 12.000.000 müslüman gayrıtürk, 8.000.000
da hır�st�yan gayrıtürk vardı. Yan� Türkler nüfusun ancak üçte b�r�n� teşk�l
ed�yordu. Hır�st�yan unsurlar kültür bakımından Türklerden �ler� �d�. Rusya ve
d�ğer Avrupa devletler� tarafından korunuyorlardı. Avrupa’da okumuş aydınları
çoktu. Arap nüfusu da kültür bakımından Türklerden ger� değ�ld� ve Arap
m�ll�yetç�l�ğ�, hattâ hal�fel�ğ� Türklerden almak f�k�r ve düşünces� başlamıştı.

Bu şartlar altında çalışacak b�r mecl�sten acaba ne g�b� kanunlar
çıkab�l�rd�? İmparatorluğu parçalamak �ç�n bütün �mkânlar hazırlanmaz,
Türklük aleyh�nde kanunlar çıkmaz mı �d�? Mecl�ste tems�lc�ler� bulunan
bütün unsurlar, daha sonra örnekler�n� gördüğümüz azgınlıklara hemen
başlamaz mı �d�? İç�nde 1,5 m�lyon Ermen�’n�n de tems�lc�ler� bulunan b�r



mecl�s olsaydı, acaba, Ermen� hâd�ses� olduğu zaman Sultan Ham�d,
Avrupa’nın gözü önünde rahat rahat tar�hî vaz�fes�n� yapab�l�r m�yd�? Bütün
bunları ve d�ğerler�n� düşünmeden hüküm vermek, elbette k�, �nsanı yanlış
sonuçlara götürür.

II. Abdülham�d, Mecl�s’� kapattıktan sonra boş durmadı. Açtığı okullarda
Türk halkını yet�şt�rmeye çalıştı. B�r�nc� Dünya ve Kurtuluş savaşlarının bütün
kumandanları Abdülham�d’�n yet�şt�rmeler�d�r.

Sultan Ham�d’�n kanlı b�r hükümdar ve b�r "kızıl sultan" olduğu
hakkındak� �dd�alar da �ft�radır. O, ancak, bu vatanı parçalamak �steyen
Ermen�ler �ç�n b�r kızıl sultandır. Vatan düşmanları �ç�n kızıl sultan olan
Abdülham�d, b�z�m �ç�n, olsa olsa, "ak sultan" olab�l�r.

Hürr�yetç� Tıbb�ye ve Harb�ye öğrenc�ler�n� den�ze attırdığı
söylent�ler�n�n �ft�ra olduğu da anlaşılmıştır. Sultan Ham�d, s�yasî �dam
yaptırmamıştır. Kend�s�ne su�kast yapanları b�le bağışlamıştır. M�that Paşa’yı
Abdülham�d’�n öldürttüğü hakkındak� �snad, tar�h bakımından müsbet
değ�ld�r. İng�l�zler tarafından kaçırılırken Mekke şer�f�n�n vurduğu yolundak�
söylent�n�n de �y�ce �ncelenmes� gerek�r.

Sultan Ham�d’�n verd�ğ� en büyük ceza sürgündü. Sürgünlere de aylık
bağlardı. Namık Kemal’�n mezarını yaptırmak büyüklüğünü de gösterm�şt�r.

1908’de Mecl�s açılıp mebuslarla konuştuğu zaman:

"Geçen Mecl�s’tek� gayr�müsl�m mebusların hemen heps� Avrupa’da tahs�l görmüş �nsanlar
olduğu halde b�z�mk�ler�n çoğu ümmî �d�. Bu hal�yle mebuslarımız gayr�müsl�mler�n tezv�ratına ve
devlet� baltalamasına mukavemet edemezlerd�. Otuz yıldır b�rçok mektepler açarak müslüman halkı
aydınlatmaya çalıştım. B�lmem, kâf� gelecek m�? Allah muvaffak ets�n!"

demes� doğru görüşüne del�ld�r. Bunun doğruluğunu anlamak �ç�n 1908
Meşrut�yet Mecl�s�’ndek� gayrıtürk unsurların küstahça hareket ve sözler�n�
hatırlamak yet�ş�r.

İtt�hatçıların ve yamaklarının propagandası �le Sultan Abdülham�d,
âdeta, Türklük düşmanı hal�ne get�r�lm�şt�r. Hâlbuk� o, Türklüğü b�r s�lâh
olarak kullanmış, Orta Asya Türkler�yle de �lg�lenm�ş ve ömrünce ancak
Söğüt’tek� Karakeç�l�’lerden kurulan Hassa Ertuğrul Alayı’na güvenm�şt�r.

B�r gün, saray bahçes�ndek� hademelere �ş gördürürken, �çler�nden
b�r�s�n�n becer�ks�zl�ğ�ne kızarak ona: "Eşek Türk!" d�ye bağıran ve gal�ba
Arnavut olan saray memuruna: "Ben de Türküm!" d�ye seslenerek o memurun



korkudan bayılmasına sebep olmuştur. M�llî şuuru kuvvetl� olmasaydı,
pencereden tesadüfen seyrett�ğ� olayı görmemezl�kten geleb�l�rd�.

II. Abdülham�d’�n şahane jestler� de vardır. B�r�nc� Dünya Savaşı’nda
düşman donanması Çanakkale Boğazı’nı zorlarken ve durum buhranlı �ken,
hükümet�n Anadolu’ya taşınması düşünülmüş ve o zaman Beğlerbeğ�
Sarayı’nda münzevî b�r hayat yaşayan Abdülham�d’e, kardeş� V. Mehmed
tarafından b�r heyet gönder�lm�şt�. Bu heyet, sonradan paşa olan Talât Beğ’�n
başkanlığında �d� ve durumu anlatarak Anadolu’ya geçmen�n zaruret�n�
söyleyecekt�. Abdülham�d, heyet� sükûnetle d�nled�kten sonra şunları söyled�:

"Cedd�m Fat�h Hazretler� İstanbul’u alırken son B�zans İmparatoru şeh�rden kaçmayı
düşünmem�ş, ordusu başında ölmüştür. B�z, B�zans �mparatorları kadar da mı olamıyoruz k� bu şehr�
bırakmayı düşünüyoruz? Osmanlı Hanedanı İstanbul’u terkederse b�r daha oraya dönemez. Muhterem
b�rader�me söyley�n: İstanbul’dan b�r adım b�le dışarı atamam!"

Abdülham�d, öldüğü zaman, kend�s�ne yapılan �çten gelen muhteşem
tören, onun hâtırasına karşı ve uğradığı haksızlıkları tam�r �ç�n göster�lm�ş b�r
saygı �d�. Bu haz�n törende esk� düşmanları olan ve kend�s�n� tahttan �nd�ren
İtt�hatçıların �k� büyük s�ması, Talât Paşa ve Enver Paşa, hüngür hüngür
ağlamışlardır.

Sultan Ham�d, ga�et ne kel�me, en uyanık ve şuurlu �nsandı. Yıldız
tepes�nden tek başına Osmanlı İmparatorluğu’nu �dare ett�. Okullar, yollar ve
�lmî yayınlar �le onu yüceltmeye uğraştı. Kuvvetl� kurmay subaylar hazırladı.
Ermen�ler� s�nd�rd�. Balkan m�lletler�n� b�rb�r�ne düşürerek aleyh�m�zde
b�rleşmeler�ne engel oldu. Avrupa devletler�n� kukla g�b� oynattı. Türk�ye’de ve
Avrupa’da kuş uçsa haber� olurdu. İng�l�z entell�jens�n� gölgede bırakan b�r
haber alma şebekes� kurmuştu. Değerl� �nsanları korudu. Para �le düşmanlarını
kul hal�ne get�rd�. Çok namuslu �d�. Kadınları asla devlet �şler�ne karıştırmadı.
Kan dökmed�. K�msen�n ekmeğ� �le oynamadı. Böylel�kle 33 yıl, �çten güçsüz
ve dıştan tehl�kelerle çevr�l� �mparatorluğu ayakta tuttu. İslâm dünyası
üzer�nde öyle b�r otor�te kurdu k�, Avrupa devletler� bu nüfuzdan çek�n�r
oldular. Onun kudret� sayes�nde İstanbul ve Rumel� Hır�st�yanları Türklere
karşı b�r aşağılık duygusu �ç�nde �d�ler. Her ay yüzlerces�, kend� �stekler�yle,
Müslüman oluyorlardı. Tahttan �nd�r�lmese ve aynı otor�te �le devlet� on yıl
daha �dare etseyd� Balkan Savaşı çıkmayab�l�r, Türk�ye B�r�nc� Dünya Savaşı’na
g�rmez ve bu suretle �mparatorluk kaybed�lmezd�.



Sözün kısası, II. Abdülham�d, ga�et�n ve bîçarel�ğ�n zıddı ne �se, onun
en muhteşem tems�lc�s�d�r.

V. Mehmed: Çok �y� kalbl�, �y� huylu, babacan, vatansever b�r
hükümdardı. Fakat tahta geçt�ğ� zaman �ht�yar ve hastalıklı �d�. Bundan başka
İtt�hatçılar memlekete hâk�m olmuşlar ve devlet� savaşa sokmuşlardı. Bazı
müdahaleler� dışında, devlet �şler�ne karışmayan bu mübarek adam Balkan
felâket�n� görmüş, fakat asıl büyük felâket� görmeden ölmüştür.

VI. Mehmed: Osmanlı pad�şahlarının en tal�hs�z�d�r. Bu yüzden
kend�s�ne ha�n damgası vurulmuştur. Fakat ha�n değ�l, bütün Osmanlı
pad�şahları g�b� vatanseverd�r. Vel�ahd �ken Almanya’ya g�tt�ğ� zaman, batı
cephes�nde ateş hattı s�perler�n� gezm�ş, herhang� b�r umulmadık tehl�keye
karşı başını eğmes� söylend�ğ� zaman: "Türk başı düşman karşısında eğ�lmez!"
cevabını verm�şt�r.

Zek� ve otor�ter b�r pad�şahtı. İtt�hatçılardan nefret ed�yordu. Fakat
Talât Paşa’yı çok beğen�rd�.

"Talât Paşa, o zümre �le lekelenm�ş olmasaydı bu devlet� kurtarab�l�rd�k." dem�şt�r.

Mütarekede, Saltanat Şûrâsı’nı toplayıp, oturumu kısa b�r konuşma �le
açtıktan sonra salonu terkederken, yanında bulunan Vel�ahd Abdülmec�d
koluna g�rmeye mecbur olmuş ve gözler�nden yaşlar boşanan pad�şah: "Karı
g�b� ağlıyorum!" demekten kend�n� alamamıştır.

N�ç�n İstanbul’u terked�p de Anadolu’dak� m�llî hareket�n basına
geçmed�ğ� sorulab�l�r.

Sultan Vah�dedd�n, bunu yapamazdı, İstanbul’u bıraktığı takd�rde,
düşmanlar bu şehr� b�r daha Türklere vermezlerd�. Şehzadeler� de m�llî
hareket�n başına yollayamazdı. İng�l�zler�n, bunu bahane ederek, kend�s�n�
atmaları ve askerî �şgal altındak� İstanbul’u s�yasî ve ebedî olarak �şgal etmeler�
de mümkündü. İstanbul’u ve hanedanı kurtarmak �ç�n baskılara
katlanarak oturmuş ve Anadolu’da harekâta başlamaları �ç�n güvend�ğ�
kumandanları gönderm�şt�r. Kâzım Karabekîr Paşa’yı kabul ed�p de bütün
üm�tler�n genç paşalarda olduğunu söyled�kten sonra, Anadolu’ya daha
k�mler�n gönder�lmes�n� tavs�ye edeb�leceğ�n� sormuş; Kâzım Karabekîr,
Mustafa Kemal Paşa’nın adını söyley�nce, bunu memnunlukla karşılamış,
zaten kend� yaver� olan Mustafa Kemal Paşa’ya büyük güven� olduğu �ç�n, onu
huzuruna çağırıp konuşmuş ve Anadolu’ya g�d�p teşk�lât kurması �ç�n



kend�s�ne 40.000 altın verm�şt�r. Bu paranın büyük kısmı, esk�den ber�
besled�ğ� yarış atlarını satmak suret�yle elde ed�lm�şt�r. Vah�dedd�n, �y� b�r
b�n�c� ve aynı zamanda da fıkıh b�lg�n� �d�.

Daha sonra M�llî Harekete karşı takındığı tavırlar, hep, İng�l�zler�n
baskısı �le olmuştur. Bunun h�çb�r f��lî değer� olmadığını ve İng�l�zler�
yatıştırmak �ç�n başka çare bulamadığını, gurbet yıllarında, büyük kızı Ulv�ye
Sultan’a söylem�şt�r.

Gurbet felâket�ne büyük b�r metanetle dayanan VI. Mehmed, kend�s�n�
tahtından eden Mustafa Kemal Paşa aleyh�nde h�çb�r söz söylemed�ğ� g�b�
söyletmem�şt�r de. "Bunu �lerde tar�h halledecekt�r!" dem�şt�r.

Son günler�nde, Ulv�ye Sultan’a artık vatana dönemeyeceğ�n�
söyled�kten sonra:

“S�z dönünce ben�m b�r vatan ha�n� olmadığımı anlatın!" dem�şt�r.
VI. Mehmed’�n �k� yanlışı vardır: B�r� Damad Fer�d Paşa’yı b�rkaç defa

sadrazamlığa get�rmes�d�r. Bunu anlamak güçtür. Çünkü Damad Fer�d’den
nefret ett�ğ� malûmdur. Onu, İng�l�zler�n baskısı �le sadrazam yapmış olması
mümkündür. Bu Damad Fer�d Paşa, zekâsının kıtlığı ve şahsî k�nler�n� öne
alması yüzünden devlet�n �şler�n� çıkmaza sokmuş; Sultan Vah�dedd�n’�n de
felâket�n� hazırlamıştır.

İk�nc� yanlışı İng�l�zlere sığınmasıdır. Hayatını tehl�kede gördüğü �ç�n
böyle yaptığı muhakkaktır. Hayatı tehl�kede olan �nsanların her çareye
başvurması da tab�îd�r. Fakat, Osmanoğulları g�b�, yüzlerce yıldan ber� ölümle
kaynaşmış ve onu b�r sevg�l� g�b� bağrına basmaya alışmış b�r hanedanın
tems�lc�s� olarak Sultan Vah�dedd�n’�n ölümden korkması kend�s�ne
yakışmamıştır. Bununla beraber, bu meseleler, henüz objekt�f b�r tar�h
görüşüyle �ncelenmed�ğ� �ç�n, bugünlük daha kes�n b�r hüküm ver�lemez.
Ş�md�den varacağımız sonuç şudur: Yanlışları ne olursa olsun, Sultan
Vah�dedd�n, b�r ha�n değ�ld�r ve olamaz da... Çünkü o b�r Osmanoğludur.

Cumhur�yet devr�nde kurulmuş cumhur�yetç� b�r b�l�m kurumu olan
Türk Tar�h Kurumu’nun yayınladığı, Sultan Vah�dedd�n’�n başkât�b� Al� Fuad
Türkgeld�’n�n hâtıraları olan Görüp İş�tt�kler�m adlı eser, VI. Mehmed’�n
tar�h mahkemes�ndek� beraat kararıdır.

Ş�md�, Osmanlı Hanedanı’nı tar�h bakımından tarafsız olarak gözden
geç�rel�m:



Bu hanedan, aynı ülkede, tek koldan hükümet sürmüş hükümdar
a�leler�n�n en uzun ömürlüsü olmak bakımından dünya tar�h�nde b�r�nc�l�ğ�
almaktadır. Her ne kadar Japonlar 2600 yıldan ber� aynı hükümdar sülâles�yle
�dare olunduklarını söylüyorlarsa da, bunun değer� yoktur. Çünkü Japonlar,
son yüzyıla kadar, k�mseyle temas etmeyerek adalarında yaşamışlardır. Başka
m�lletler�n geç�rd�ğ� tar�h fırtınalarını geç�rseyd�, Japonya ne hale gel�rd�? Bu
düşünülecek b�r meseled�r. Bundan başka 2600 yıllık hanedan olmaları, tar�hî
b�r �dd�a sayılamaz. Bu keramet, Japonların kend�ler� tarafından
söylenmekted�r. Tar�h bakımından makbul değ�ld�r.

Dünyanın umumî akışına katılmış m�lletler �ç�nde Osmanlı Hanedanı
kadar uzun ömürlüsü yoktur. Fransızların Capet Hanedanı (987-1789), 802
yıl sürmüşse de, bunlar Osmanlı Hanedanı g�b� tek koldan �nmem�şlerd�r.
1380’den �t�baren Valo�s kolu geçm�şt�r. Demek k� asıl Capet’ler 393 yıl
hükümdarlıkta kalmışlardır. Valo�s’lar da tek kol hal�nde değ�ld�r. Bourbon ve
Orlean d�ye �k� ayrı koldan hükümdarlar gelm�şt�r.

Almanların en uzun ömürlü Habsburg Hanedanı b�r defa 1273-1308
arasında 35 yıl, b�r defa 1438-1740 arasında 302 yıl, b�r defa da 1745-1806
arasında 61 yıl hükümet sürmüştür. Yan� aralıklıdır. Heps� b�rden 398 yıl eder.

Hollanda’nın Orange Hanedanı da aralıklı olarak dört seferde
hükümdarlık etm�şt�r. B�r�nc�s�nde 1559-1650 arasında 91 yıl, �k�nc�s�nde
1672-1702 arasında 30 yıl, üçüncüsünde 1747-1795 arasında 48 yıl,
dördüncüsünde �se 1814-1975 arasında (yan� günümüze kadar) 161 yıl olmak
üzere 330 yıldan ber� hükümdarlık etmekted�r.

Muhafazakârlığı �le tanınmış İng�l�zlerde b�le en uzun ömürlü hanedan
Anjou Hanedanı 1154-1483 arasında 329 yıl hükümdarlıkta kalmıştır.

En esk� b�r devlet olan Ç�n’de b�le, efsanevî sülâleler� bırakıp tar�hî
sülâleler� alırsak, en uzun ömürlüsü olarak Tang Sülâles�’n� (618-907)
görürüz. Bunun devam müddet� 298 yıldır. Ç�nl�ler�n Han Sülâles� 427 yıl
hüküm sürmüşse de bunlar Büyük Han, Küçük Han d�ye �k� kol hal�nded�rler.

Türk hanedanları arasında en uzun sürenlerden olan �k� tanes�, yan�
Moğol�stan’dak� Ceng�z Sülâles� 1206-1634 arasında 428 yıl, Güney
Anadolu’dak� Artuk Hanedanı �se 1108-1408 arasında 300 yıl hükümdarlık
etm�şlerd�r.



Bu hususta daha �y� b�r f�kre sah�p olab�lmek �ç�n, türlü m�lletler�n uzun
ömürlü hanedanlarının şu l�stes�ne göz atmak yeter:

Türklerden Osmanlı Hanedanı 623 yıl(1299-1922)
Lehl�lerden P�yast Hanedanı 528 yıl(842-1370)
Danlardan Oldenburg Hanedanı 527 yıl (1448-1975)
Araplardan Abbaslı Hanedanı 508 yıl(750-1258)
İranlılardan Part Hanedanı 475 yıl(M.Ö. 249-M. S. 226)
Norveçl�lerden İtl�ng Hanedanı 456 yıl(863-1319)
Türklerden Kun Hanedanı 446 yıl(M.Ö. 220-M.S. 226)
Türklerden Ceng�z Hanedanı 428 yıl (1206-1634)
(Moğol�stan’dak� kol)
İranlılardan Sasan Hanedanı 425 yıl (226-651)
Macarlardan Arpad Hanedanı 418 yıl (890-1308)
Almanlardan Habsburg Hanedanı 398 yıl(1273-1308,
1438-1740
1745-1806)
Fransızlardan Capet Hanedanı 353 yıl (987-1380)
İng�l�zlerden Anjou Hanedanı 329 yıl (1154-1483)
Hollandalılardan Orange Hanedanı 330 yıl (1559-1650,
1672-1702,
1747-1795,
1814-1975)
Türklerden Artuk Hanedanı 300 yıl (1108-1408)
Ruslardan Romanof Hanedanı 294 yıl(1623-1917)
Ç�nl�lerden Tang Hanedanı 289 yıl (618 - 907)
Portek�zlerden Bragansa Hanedanı 270 yıl (1640-1910)
İspanya’da Bourbon Hanedanı 232 yıl (1700-1932)
B�zans’ta Makedonya Hanedanı 189 yıl (867-1056)
İsveçl�lerden Vasa Hanedanı 131 yıl(1523-1654)

Demek k�, başka m�lletler�n en uzun zaman devam eden hanedanları
b�le, Osmanlı Hanedanı �le yarış edememekted�r. Bu, şüphes�z, Osmanlı
Hanedanı’nın leh�ne b�r noktadır. Çünkü onlar, kıyıda kalmış sess�z b�r ülkede



değ�l, yetm�ş �k� m�llete karşı gazâ yapan b�r memlekette pad�şahlık ed�yordu.
B�r avuç Türk �le 12 m�llet üzer�nde hüküm sürüyorlardı.

Başka m�lletlerden çıkan hanedanların �ç�ndek� büyük, orta, küçük
çaptak� adamların sayısı üzer�nde b�r şey söyleyemem. Fakat Osmanlı
pad�şahları �ç�n şöyle b�r l�ste yapab�l�r�z:

Osman Gaz�, Orhan Gaz�, I. Murad, Yıldırım Bayazıd, Musa Çeleb�,
Mehmed Çeleb�, II. Murad, Fat�h, II. Bayazıd, Yavuz, Kanunî, III. Murad, I.
Ahmed, Genç Osman, IV. Murad, II. Mustafa, III. Ahmed, I. Mahmud, III.
Sel�m, II. Mahmud ve II. Abdülham�d, yan� 21 tanes� büyük şahs�yetlerd�r.
Hele bunların da yarısı pek büyük ve şanlı k�mselerd�r.

Süleyman Çeleb�, Mustafa Çeleb�, Sultan Cem, II. Sel�m, III. Murad,
IV. Mehmed, III. Mustafa, I. Abdülham�d, Abdülmec�d, Abdülâz�z ve V.
Mehmed yan� 11 tanes� orta çapta k�mselerd�r. Mez�yetler� kusurlarından
üstündür. Bunlar hakkında hüküm ver�rken yaşadıkları çağın şartlarını
gözönünde tutmak gerek�r.

II. Süleyman, II. Ahmed, III. Osman ve IV. Mustafa yan� 4 tanes� s�l�k
şahs�yetlerd�r. Pad�şahlık süreler� pek kısa olduğu �ç�n haklarında doğru b�r
hüküm vermek güçtür.

I. Mustafa, İbrah�m ve V. Murad, yan� 3 tanes� akıl hastasıdır, I. Mustafa
�le V. Murad tahtta pek az kalmışlardır. İlk zamanlar normal ve pek ham�yetl�
b�r pad�şah olan Sultan İbrah�m �se sonradan hastalanmış, s�n�rler� bozulmuş
ve yer�ne geç�r�lecek şehzade bulunmadığı �ç�n tahtta kalmıştır. Bunların üçü
de hasta olduklarından, haklarında normal �nsanlar g�b� hüküm veremey�z.

VI. Mehmed, henüz tar�h olmamıştır. İng�l�zlerle �şb�rl�ğ� yaptığı
hakkındak� sözler doğru değ�ld�r. Doğru olsa b�le, İng�l�zler� Türk�ye �şler�ne
karışmaya çağıran M�that Paşa büyük b�r vatansever sayılırken, VI.
Mehmed’�n �hanetle suçlanması gar�p b�r haksızlıktır. Onun hakkındak�
hüküm, yakınları tarafından kes�n savunulması yapıldıktan sonra ver�lecekt�r.

Buna göre, eğer b�r öğretmen benzetmes� yapılacak olursa, bu 40 k�ş�l�k
sınıftan 32 tanes� sınıf geçm�ş, 4 tanes� bütünlemeye kalmıştır. Sınıfta kalanlar
3 k�ş�d�r. Onlar da hasta olduklarından kalmışlardır. 1 k�ş�n�n sınav kâğıdı
yen�den gözden geç�r�lecekt�r. O zaman, onun da sınıf geçmes� en tab�î
sonuçtur. Böyle b�r sınıf, mükemmel b�r sınıftır.

Osmanlı Hanedanından Gündüz Beğ, Savcı Beğ, Baykoca Beğ ve
Aydoğdu Beğ, yan� 4 tanes� şeh�tt�r.



Ertuğrul, I. Osman, Orhan, Süleyman Paşa, Yıldırım, Yakub Çeleb�,
Süleyman Çeleb�, Mehmed Çeleb�, Musa Çeleb�, İsa Çeleb�, Mustafa
Çeleb�, II. Murad, Fat�h, Cem, II. Bayazıd, Yavuz, Kanunî, III. Mehmed,
Genç Osman, IV. Murad, II. Mustafa, yan� 22 k�ş� gaz�d�r.

I. Murad hem gaz�, hem şeh�tt�r.
II. Murad’dan başlayarak hemen heps� şa�rd�r. Büyük b�r kısmı hattat,

mus�k�ş�nas veya b�lg�nd�r.
Artık, böyle b�r a�le �ç�n heps� gaaf�l ve bîçare demek �nsafsızlıktır. Bugün

memlekette cumhur�yet yerleşm�şt�r. Osmanlı Hanedanı’nın yen�den gelmes�
bah�s konusu olamaz. Bu sebepten, tar�hî övünçler�m�z olan hususları açıkça
söyleyeb�l�r�z.

Osmanlı Hanedanı, Türk tar�h�ndek� a�leler�n en büyüğüdür. Tar�hî
vaz�fes�n� şere�e yapıp çek�lm�şt�r. Şüphes�z onların da kusurları vardır. Fakat
Osmanlı pad�şahlarını topyekûn küçük görmek ve göstermeye çalışmak,
n�hayet, kend� tar�h�m�ze ve geçm�ş�m�ze karşı nankörlük olur. Hele okul
k�taplarında bu g�b� düşünceler�n yer alması, m�llî terb�ye bakımından büyük
b�r tehl�ked�r.

Artık, tar�h�m�z� nasıl ele alacağımızı öğrenmel�, bu �ş� yola koymalıyız.
M�llet�m�z�n tar�h�n�n nereden başladığını, devlet�m�z�n kurulduğu yılı, büyük
bayram günler�n� tesb�t etmel�y�z.

Geçm�ş�n değerler�ne saygı... İşte m�ll�yetç�l�ğ�n ve ahlâkın baş şartı...
Ne kadar �nkılâpçı olsak, y�ne geçm�şe bağlıyız. Çünkü: Kökü maz�de olan
ât�y�z!

(Tanrıdağ, 10. ve 11. sayı, 10 ve 17 Temmuz 1942)
8 Bu cümle, k�tabın "Türk�ye Cumhur�yet� Maar�f Vekâlet�

Neşr�yatından" ser� kaydı �le 1926’da yayınlanan basımından ber� vardır.



Türk Kara Ordusu 
Ne Zaman Kuruldu?

1963’te Kara Kuvvetler� Komutanı radyoda yaptığı konuşma �le Türk
kara kuvvetler�n�n 600. kuruluş yılını kutladığı g�b�, daha yüksek mevk�lerdek�
k�mseler arasında da, aynı konu üzer�nde tebr�kleşmeler oldu.

Buna göre, Türk kara kuvvetler�, yan� daha gerçek anlamı �le, Türk
ordusu 1363’te kurulmuş oluyor.

Bu demeç ve tebr�kleşmelerle, kend�m�z� b�lmek ve m�llî şuur
bakımından nasıl b�r ga�et �ç�nde bulunduğumuz b�r kere daha ortaya çıkmış
oldu.

Türk kara kuvvetler�n�n 600. yıl dönümünü kutlamak suret�yle, onun
1363’te kurulmuş olduğunu kabul edenlere şunu sormak gerek: Kara ordumuz
1363’te kurulduysa, ondan öncek� büyük savaşlar, büyük stratej�k hareketler ve
takt�k vuruşmalar k�m�n tarafından yapıldı? Bu hareketler� yapanlar ve büyük
meydan savaşlarını kazananlar Türk orduları değ�l m� �d�? Meselâ, sık sık
tekrarlanan 1071 Malazg�rt zafer�n� Türk ordusu değ�l de, çeteler m�
kazandı? Yahut bu ordu, Türk devlet�ne ücretle tutulmuş yabancı askerler
tarafından mı kurulmuştu?

Bunun g�b�, 1040 Dendânekan Savaşı’nı, 1048 Pas�nler Savaşı’nı, I.
Kılıç Arslan’ın, I. Mesud’un, II. Kılıç Arslan’ın haçlılarla yaptığı büyük
meydan savaşlarını kazanan Türk ordusu değ�l m� �d�?

Türk ordusunu 1363’te kurulmuş saymak m�llî gururu �nc�t�c� b�r
yanlıştır. 1363’te kurulan Türk ordusu değ�l, Devş�rmelerden meydana gelen
b�r �k� muhafız bölüğüdür. Osmanlı Hanedanı zamanındak� büyük askerî
hareketlerde de bunların rolü c�r�mler� kadar olmuş, asıl savaşı Tımarlılar, yan�
esk�den ber� var olan ordu yapmıştır.



1363’te kurulmuş ordu �le yen� b�r ordu düzen�nden bahsed�lmek
�sten�yorsa, y�ne yanlıştır. Çünkü bu ordu XIX. Yüzyılda devlet tarafından
kaldırılarak yen�s� kurulmuş, hattâ Balkan Savaşı’ndan sonra Almanya’dan
get�r�len öğretmenlerle ve yen� teşk�lâtla ordu yen� baştan düzenlenm�şt�r.
Değ�şme burada da b�tmem�şt�r. Ş�md�k� ordumuzun eğ�t�m, kuruluş, takt�k,
kıyafet, hattâ yürüyüş ve adım atış bakımından, Kurtuluş Savaşı’nı yapan
orduya benzer tarafı kalmış mıdır?

Böyle olduğu halde, onlara, nasıl aynı ordunun çeş�tl� çağlardak�
kademeler� d�ye bakıyorsak, 1363’ten öncek� zamanların ordusuna da öyle
bakmak gerek�r ve gerçek de budur.

Tar�h�, M�lâttan önce 220’den ber� tar�hî belgelerle b�l�nen ve tar�hte
da�ma b�r�nc� sınıf askerler d�ye tanınan b�r m�llet, 16 yüzyıl, ordusu olmadan
yaşayacak, sonra ancak 1363’te aklına gelerek b�r kara ordusu kuracak, bu
ordu da, yeryüzünde Türk kalmamış g�b�, yabancılardan meydana get�r�lecek!

Buna karşı söylenecek söz bulmak güçtür.
Bu olay, memlekette m�llî kültür yoksunluğunun dereces�n� göster�yor.
M�llî şuurun, m�llî kültür �le ayakta tutulacağı, artık dünyanın

yuvarlaklığı kab�l�nden b�r gerçekt�r. M�llî kültürün kaynağı �se okullardak�
bazı derslerd�r. Bu dersler�n başında Türk d�l� ve Türk tar�h� gel�r. M�llî Eğ�t�m
Bakanı tar�h, coğrafya ve yurt b�lg�s�n� b�rleşt�r�p, yer�ne müstak�l b�r Türk
tar�h� ders� koyarsa ve bunu �lkokulun �k�nc� sınıfından l�sen�n sonuna kadar
okutursa çok yer�nde b�r harekette bulunmuş olur.

Başka m�lletler�n aydınlarındak� kend� tar�hler�n� b�l�ş, her türlü takd�r�n
üstünded�r. B�z�m aydınlarımızın da o hale gelmes�, ancak, ders
programlarındak� yen� ayarlama �le kaab�l olacaktır. Kısacası, �lk ve orta
öğret�m, b�r yandan m�llî şuur, b�r yandan da atom çağı gerekler�ne göre
düzenlenecekt�r.

Sayın Kara Kuvvetler� Komutanı, l�se öğren�m� sırasında �y� b�r Türk
tar�h� ders� görseyd�; At�llâ’nın, Kül Teg�n’�n, Çağrı Beğ’�n zaferler�n�;
Çeng�z Han’ın genç komutanı Cebe’n�n Doğu Avrupa’dak� har�ka
yürüyüşünü ve bu komutanların eşs�z d�s�pl�nl� ordularını b�lseyd�, Türk kara
kuvvetler� 1363’te kurulmuştur demeyecekt�.

O halde, Türk kara kuvvetler� ne zaman kuruldu?
Bugünkü tar�hî b�lg�m�ze göre, �lk teşk�lâtlı Türk ordusu M�lâttan Önce

209’da Tanrıkut Mete (=Motun) tarafından kurulmuş, ver�len buyruğa



kayıtsız şartsız �taat kabul ed�lm�şt�r. Ordu, 10, 100, 1000 k�ş�l�k b�rl�klere
ayrılmıştır. Fat�h, İstanbul kuşatmasında nasıl yen� b�r top �cad etm�şse, Mete
de uzun menz�ll� b�r yay �cad etm�ş, bu müth�ş ordu sayes�nde Kora’dan
Hazar’a kadar olan bölgey� tek devlet hal�nde b�rleşt�rerek Türk m�llet�n�n
yaratıcısı olmuştur.

Bundan sonra bütün ordularımız, Tanrıkut Mete ordusunun devamıdır.
Zaman zaman değ�ş�kl�kler ve düzeltmeler yapılmış, fakat ruh ve temel aynı
kalmıştır.

Bu sebeple, 1963, Türk kara kuvvetler�n�n, yan� Türk ordusunun
kuruluşunun 600. değ�l, 2172. yılı olur.

Bütün generallere ve subaylara duyurulur.
(Orkun, 18. Sayı, 15 Temmuz 1963)



30 Ağustos ve Türk Ordusu

30 Ağustos dey�nce, tab�î, akla hemen Türk ordusu gel�yor. Türk
ordusunu düşününce de, �nsan, �ster �stemez geçm�ş�n der�nl�kler�ne g�derek
b�r savaşlar destanını gururla hatırlıyor.

Tar�h�m�z her şeyden önce b�r kavgalar tar�h�d�r. Eşs�z kahramanlıklarla,
kumandanlık sanatının şaheser örnekler�yle dolu b�r kavgalar tar�h� ve tar�h�n
seçk�n ordusunun destanı...

Türk ordusunun ne zaman kurulduğunu, daha doğru b�r dey�mle, Türk
savaşçılarının ne vak�t ordu hal�ne geld�ğ�n�, kes�n olarak b�lm�yoruz. Tar�h�n
aydınlığına çıktığımız zaman ordumuz vardı. Hem de ne ordu?... Destana
"Oğuz Han" d�ye geçen büyük �mparatorumuz Tanrıkut Mete yahut
Motun’un yarattığı o bulunmaz ve yen�lmez ordu... Tanrıkut Mete, d�s�pl�n�n
b�r ordu �ç�n y�ğ�tl�kten de üstün olduğunu anlamıştı. Tar�h�n en d�s�pl�nl�
ordusunu bu düşünceyle kurdu ve askerler�ne öyle b�r ruh aşıladı k� ne buyruk
verse körü körüne yapılıyordu. O kadar k�, Tanrıkut buyruk verd�ğ� �ç�n
servetler� olan atlarını ve sevg�l�ler� olan n�şanlıları �le evdeşler�n� hedef yaparak
vurmaktan çek�nmed�ler.

Bugünün yumuşamış �nsanları, şüphes�z, böyle b�r şey� yapamaz ve
yaptıramazlar. Fakat az kuvvetle çok �ş yapmak, büyük devlet kurmak ve m�llet
yaratmak �steyen�n felsefes� de pörsük b�r ruha dayanamaz. Tanrıkut Mete,
Türk m�llet�n�n ebedî d�s�pl�n�n� kurdu ve bütün dünyaya askerî d�s�pl�n�n ne
olduğunu, neler yapab�leceğ�n� gösterd�.

D�s�pl�n, körükörüne �taatt�r ve körükörüne �taatta en büyük yaratıcı
şuur g�zl�d�r. Buhranlı anda ölümün karşısında tartışmakla h�çb�r güçlük
çözülemez. İtaat ed�len yanlış karar b�le, tartışılan doğru karardan daha
ver�ml�d�r.

Mete’n�n Hunlarının y�ğ�tl�ğe ve n�şancılığa �ht�yaçları yoktu.
Lüzumundan çok cesur ve n�şancı �d�ler. Mete, bu mez�yetlere d�s�pl�n� de



ekleyerek Türk ırkını ebedîleşt�rd�.
D�s�pl�n... Em�r vermek gururu ve em�r almak sarhoşluğu... Bu sarhoşluk

müth�ş b�r şeyd�r ve �ç�nde atom enerj�s� g�b� korkunç b�r kuvvet g�zl�d�r.
Hunlar, Tabgaçlar, Aparlar, Gök Türkler, Uygurlar, Karahanlılar ve

Selçuklular hep aynı stratej� ve aynı takt�kle savaşıyorlardı. An� baskın yapmak
yahut düşman saldırınca çek�lmek ve onu üssünden �y�ce uzaklaştırıp
yıprattıktan sonra kes�n sonuçlu savaşa g�rmek. Düşmanla karşılaşınca ok
yağdırarak �nce ay şekl�nde saldırmak, düşman dayanırsa y�ne �nce ay
b�ç�m�nde hızla çek�lmek ve çek�l�rken ger�ye şaşmaz oklarla atış yapmak.

Bu �nce ay, kovalarken de, kaçarken de düşmanı kıskaç �ç�ne almaya
da�ma hazır b�r metottur ve çok kere kapanarak onu yok etm�şt�r.

Savaş, bozkırların b�r hayat felsefes� olmuştur. Henüz İslâm�yet
doğmamıştır ve Türkler ebedî cennet� b�lmed�kler� g�b� şeh�tler�n cennete
g�decekler�nden de haberler� yoktur. Öyle olduğu halde savaşta ölmeye can
atarlar, evde ölmekten utanırlar, böyle b�r �ht�mal karşısında ben�zler� sararır.

Böyle b�r orduyu elbette yenemezs�n. Yok edeb�l�rs�n, fakat mağlûp,
asla!...

Babadan oğula askerl�ğ�n, �y� savaşçı yet�şt�rd�ğ� muhakkaktır. İnsan
hayatında �şbölümü gel�ş�p toplum daha çapraşık b�r durum alınca, Türkler de
Tımarlı askerl�ğ� kabul ett�ler. Bu da�mî b�r ordu demekt� ve yüzyıllar boyunca
çok ver�ml� sonuçlar doğurdu. Tımarlı asker b�r toprağın sah�b� �d�. Toprağın
gel�r�n� alıyor, fakat da�ma savaşa hazır bulunuyordu. Ölünce yer�ne
oğullarından en �y�s� geç�yordu. Osmanlıların, b�r muamma ve muc�ze g�b�
görülen �lk fet�hler�n�, küçük toprak ar�stokras�s� olan bu Tımarlı ordu yaptı.

Mete’n�n, büyük b�r askerî felsefen�n kurucusu olduğunu zaman �spat
ett�. Türk ordusu, Mete’n�n prens�pler�ne sadık kaldığı müddetçe yen�lmed�,
yen�lse de hemen toparlanmasını b�ld�. Mete’n�n prens�pler�nden uzaklaşınca
bozgunlar kend�n� gösterd�.

Askerl�k, fedakârlık ve feragat mesleğ�d�r. Asker, şahsî kapr�sler�nden de
feragat edecekt�r. Kumanda aldığı zaman bunu kayıtsız şartsız uygulamayan
�nsan, asker olamaz. Bu �taatta eşs�z b�r güzell�k vardır. Hoşuna g�tmeyen şey
karşısında herkes d�ren�r. Bunu, en sev�yes�z �nsan, hattâ hayvan da yapar.
Fakat hoşuna g�tmey� düşünmeden; zevk�n�, arzusunu, f�kr�n� büyük b�r
prens�p uğruna feda edeb�len �nsan, en üstün �nsandır. D�s�pl�n ve �taat,
medenî �nsanın vasfıdır. Tar�h�m�zde, d�s�pl�n�n bozulduğu zamanların cezasını



bozgunlarla öded�k. Son devr�m�zde �se, d�s�pl�ns�zl�kten başka yen� b�r
m�kropla zeh�rlend�ğ�m�z oldu: S�yaset! Bunun nasıl b�r m�krop olduğunu ve
neye mal olab�leceğ�n� Balkan Savaşı gösterm�şt�r. Bütün dünyanın,
Balkanları b�rkaç ayda per�şan edecek sandığı Türk ordusu, subay kadrosuna
g�ren s�yaset m�krobu yüzünden korkunç b�r bozguna uğradı. S�yaset�n, nasıl
kem�r�c� b�r m�krop olduğunu anlamak �ç�n 1913’te Balkanlılara yen�len bu
ordunun, 1914-1918’de İng�ltere ve Fransa g�b� o zamanın şamp�yonları
karşısındak� şere�� ve destanî savaşlarına bakmak yeter.

Çek�rdek s�lâhlarının ortaya çıktığı zamanımızda, askerl�ğ�n değer�
kalmış mıdır d�yenler var. Bunlar kasıtlı bozguncular değ�lse, karamsar
gaaf�llerd�r. Askerî ruha sah�p b�r m�llet, aklın gerekt�rd�ğ� şek�lde
hazırlanmışsa, b�rkaç atom bombası �le yen�lmes�ne �mkân yoktur. Küçük
İsveç, atom s�lâhları olmadığı halde atom savaşına hazırlanmıştır. Sığınaklarla,
atom savaşı eğ�t�m� ve ger�llâcıları �le...

Çek�rdek s�lâhlı düşmanın saldırısına uğrayan Türk ordusu ne yapar?
Kend�s�n�n de aynı s�lâhları varsa mesele yok. Aynı c�nsten s�lâhları yoksa,
dağlara ve mağaralara dağılarak tar�h�n en şanlı ve kanlı, en uzun ve çet�n
savaşını yapar.

İng�l�zler, Fransızlar Çanakkale’ye saldırdığı zaman, o üstün s�lâhlar
karşısında, o manev�yat ve o eğ�t�m karşısında, Balkan Savaşı’ndan çıkmış
Türk asker�n�n b�r şey yapamayacağına em�nd�ler. Hattâ Türk ordusundak�
Alman subayları da aynı düşüncede �d�ler. Fakat Enver Paşa’nın sıkı d�s�pl�n�
�le b�r buçuk yılda hazırlanan ordu, yet�şk�n ve fedakâr subaylarının
kumandasında, b�re karşı �k� ölerek, onları durdurup kaçırdı. Çünkü ruhlarını
zafer �nancı sarmıştı. Fakat ruhlarında zafer �nancı olmayan Fransızlar,
Maj�no’nun arkasında oldukları halde Alman saldırışı karşısında 12 günde yere
ser�ld�ler.

30 Ağustosu anarken, b�r �nanç gücünün kazandırdığı zafer� düşünüyor
ve ona başlangıç olan 26 Ağustosu da hatırlıyoruz. 26 Ağustos, 40.000 k�ş�n�n
100.000’� darmadağın ett�ğ� başka b�r �nanç savaşının, Malazg�rd’�n de
yıldönümüdür. Ve doğrusunu �stersen�z, Türk�ye Türkler�ne yakışan asıl
bayram 26-30 Ağustos günler�n�n bayramıdır.

30 Ağustosu anarken, onun şeh�tler�n� ve bütün savaşların şeh�tler� olan
ell� m�lyon kahramanı kutluyoruz. M�llet�m�z�n özü olan ordumuzu ve onun
şeref tablosunu düşünüyoruz. Subaylarımızın Tanrıkut Mete ordusu subayları



kadar çel�k �radel� olmasını d�l�yoruz. Askerl�ğ�n zorlaştığı çağımızda, subay ve
assubaylarımızın daha çek�rdekten yet�şmes�n� �st�yor, bu sebepten askerî
okullarımızın kapatılmaları yolundak� hareketler� üzüntüyle karşılıyoruz.

Hayat savaştır. Ölümden korkanlar yaşamasın. Bayraklar, nasıl
kanlandıkça bayrak oluyorsa, toprak nasıl kanla sulandıkça vatan hal�ne
gel�yorsa, toplumlar da ölmes�n� b�ld�kler� n�sbette m�llett�rler. Ölümden
ancak hayvan ve hayvanlaşmış �nsan kaçar. Ölümler�n en güzel� �se, yurt ve
şeref uğrunda ölümdür. İç�m�z� sızlatan şeh�tler�m�z aynı zamanda övüncümüz
ve sev�nc�m�zd�r de...

Bu yazı, Türkçüler�n, Türk ordusuna, onun ell� m�lyon şeh�d�ne ve
yarınk� şeh�tler�ne saygı duruşudur.

(M�llî Yol, 31. Sayı, 31 Ağustos 1962)

TÜRK DESTANI ÜZERİNDE İNCELEMELER: 1



Türk Destanı

Geçm�ştek� büyük olayların, savaşların, kahramanlıkların ş��rleşm�ş şekl�
olan m�llî destana mal�k bulunmak m�llet �ç�n b�r tal�ht�r. Her m�llet bu tal�he
er�şemem�şt�r. Geçm�ş zamanı, tüller arkasından görülen bel�rs�z görüntüler
g�b� göster�p b�z� büyük karanlıktan kurtaran, b�r soyun geleceğ� hakkındak�
üm�tler�n� hayal meyal bel�rten, b�r m�llet�n yüksek edeb�yatının tohumlarını
taşıyan m�llî destan, m�llî haz�nen�n en yüksek değerl� mücevherler�nden
b�r�s�d�r. Fakat, bu mücevher�n tam değer�n� bulab�lmes� �ç�n yüksek b�r
sanatçının el�nde, yıllarca �şlenmes�, şek�llend�r�lmes� gerekt�r. Bu �ş�n en
mükemmel örneğ� olarak İran destanı �le onu �şley�p Şehname hal�ne koyan
F�rdevsî göster�l�r.

B�z, büyük parçalar hal�nde, çoğu b�rb�r�n�n devamı olan destanlara
mal�k baht�yar m�lletlerden b�r�s�y�z. Tal�hs�zl�ğ�m�z, ş�md�ye kadar, �ç�m�zden
bu destan parçalarını b�rleşt�r�p �şleyecek büyük b�r sanatçının çıkmamış
olmasıdır.

B�r m�llî destan o kadar müh�m b�r m�llî kuvvett�r k�, bazan, b�r m�llet�
yaşattığı veya d�r�ltt�ğ� görülür. F�rdevsî: "Farsça �le Acem m�llet�n� d�r�ltt�m!"
demekte haklıdır. Arap �st�lâsı �le yıkılıp bütün m�llî varlığını kaybeden ve
hattâ esk� ırkî özell�kler� b�le kalmayan İran son dev�rdek� s�yasî �st�klâl�nden
önce, F�rdevsî’n�n yarattığı Şehnâme sayes�nde manevî ruhî �st�klâl�n�
kazanmıştı. Fars d�l� ve Fars m�llî ruhu yalnız Şehnâme sayes�nde yaşadı demek
pek mübalâğa olmasa gerek�r. M�llî destanın m�llî hayattak� rolünü kavrayan
bazı küçük m�lletler�n kend�ler�ne m�llî destan uydurmaya kalktıkları b�le
görülmüştür.

Acaba, Türk destanı nasıl b�r destandır? Hang� zamanları, hang�
kahramanları, hang� düşünceler� ve karakterler� anlatıyor? Yunan destanı �le
kıyaslandığı zaman, onlarınk�n�n daha çok efsanelerle dolu bulunmasına



karşılık, b�z�mk�n�n tar�hî olduğu hemen d�kkat� çeker. Belk� bu da, Türkler�n
mübalâğadan kaçan m�llî karakterler�n�n b�r sonucudur.

Dünyanın ve �nsanların yaratılışı hakkındak� parça �le Altay Türkler�n�n
pek mahallî kalmış bazı destan parçalan b�r yana bırakılırsa, Türk destanına,
b�r nev� halk tar�h� demek mümkündür. Fakat efsanevî olanlardak� ş��r�yet �le
tar�hî olanlardak� hamasîl�k, manzum ve mensur büyük b�r Türk destanı
yaratacak olan sanatçı �ç�n baha b�ç�lmez değerl� unsurlardır.

Türk tar�h�n�n hamasî ve l�r�k b�r yankısı olan m�llî destanlarımız, b�ze,
M�lâttan önce VII. Yüzyılın kırıntılarını b�le get�rmekted�r. Fakat ne yazık k�

bu büyük destanın mah�yet�n� ve onun baş kahramanı olan Alp Er Tunga’yı
ancak İran kaynaklarındak� şekl�nden öğreneb�l�yoruz. Bu destanın
Türkçes�nden yalnız b�r ağıt kalmıştır k�, o da, M�lâttan sonrak� XI. Yüzyılda
kâğıda geç�r�lm�ş ve or�j�nall�ğ�n� kaybetm�şt�r.

F�rdevsî, İranlıların "Afrâs�yâb" ded�kler� Türk kahramanından
Şehnâme’de uzun uzadıya bahsetm�şt�r. Onu, yen�lm�ş ve kötü b�r t�p olarak
gösterm�ş, hattâ Şehnâme’ n�n Türkler üzer�ndek� tes�r� dolayısıyla, Selçuklular
ve Osmanlılar devr�ndek� Türk edeb�yatında Afrâs�yâb, kötülüğün t�msal�
hal�ne gelm�şt�r.

Türk destanlarına şöyle b�r bakmak b�le onlardak� bed�î hamasî unsurları
görmeye yeter. Kadın güzell�ğ�, kadının �lham ver�ş� ve vefalılığı,
kahramanlıkta ölçüsüzlük, �y�l�ğ�n her zaman kazanışı, atın �nsana sadık b�r
yoldaş olması, ga�et�n her zaman ceza görmes�, namusun ve şeref�n hayattan
üstün tutulması Türk destanlarında bell� başlı unsurlardır.

Dünyanın yaratılışı hakkındak� destana bakınız:

"H�ç b�r şey yokken yalnız Tanrı ve ebedî su var. Bu yalnızlıktan sıkılan Tanrı, ne yapayım
d�ye düşünürken sudan beyaz b�r kadın çıkıyor ve ne yapayım d�ye düşünen Tanrı’ya ‘Yarat!’ d�ye
�lham vererek suda kayboluyor. Tanrı, bu �lham üzer�ne şeytanı, yer� ve �nsanları yaratıyor."

Y�ne Dokuz Oğuz’ların türey�şler� hakkındak� destanı hatırlayınız:

"Hun �mparatorlarından b�r�s�n�n o kadar güzel �k� kızı vardır k�, bunlar h�çb�r �nsana
ver�lemez, ancak Tanrı’nın eş� olab�l�rler d�ye düşünüyor. Bu düşünce �le yurdun yüksek b�r yer�nde b�r
kule yaptırıp kızları oraya koyuyor ve onları eş olarak alması �ç�n Tanrı’ya yalvardıktan sonra g�d�yor.
B�r zaman sonra kulen�n d�b�ne yerleşen ve durmadan haykıran b�r kurt, kızların d�kkat�n� çek�yor.
Tanrı, b�r kurt şekl�nde kend�s�n� gösterm�şt�r d�yerek ona eş oluyorlar. Ve Dokuz Oğuz’lar bu
evlenmeden türeyerek, atalarının kurt olması dolayısıyla türküler�n� kurt ulumasını andırır şek�lde
sesler�n� t�treterek söylüyorlar."



İpt�daî toplumlarda türlü şek�ller gösteren bed�îl�k, görülüyor k�, Dokuz
Oğuz Türkler�nde pek şa�rane b�r hal almıştır. Totem�zm�n veya esk� bozkurt
hanedanının hâtırası olan "kurt babadan türey�ş" yanında bed�î unsur olarak
"dünya güzel� �k� kız kardeşten doğuş" mot�f� herhalde b�rçok tar�hî-destanî
eserlere, operalara konu olacak güçted�r.

Bugün, Türk destanı hakkındak� b�lg�m�z�n tam olmadığı muhakkaktır.
Anadolu’da yer yer öneml� destan parçalarının halk ağzında yaşamakta
olduğunu gösterecek del�ller vardır. Bu del�llerden b�r�, son yıllarda halk b�lg�s�
araştırmaları sırasında elde ed�len bazı yen� Dede Korkut varyantları, d�ğer� de
Bak� Arık tarafından yayınlanan Adana’nın Feth� adlı küçük b�r k�taptır.
Adana’nın feth�n�n Adana Türkler� arasında yaşayan hatırasının yayınlanması,
b�ze, d�ğer şeh�rler�m�z�n de böyle fet�h destanları olab�leceğ�n� düşündürdü.
Anadolulu bazı aydınlarla yaptığımız konuşmalar, h�ç olmazsa bazı
şeh�rler�m�zde böyle destanlar olduğunu, halk arasında söylenen ve yaşlılar
azaldıkça yavaş yavaş unutulan bu destanların gec�kmeden kâğıda geç�r�lmezse,
kaybolup g�decekler�n� de b�ze öğretm�ş bulunuyor.

Türk destanının, bundan başka meseleler� de vardır. Bunlardan b�r�s� de,
yayınlanmış ve hattâ kes�n şek�ller�n� almış destan parçaları üzer�nde
yetk�l�ler�n ortak kanaat ve sonuca varmamış olmalarıdır. Meselâ "Battal
Gaaz�" destanı, Türk destanı mıdır, yoksa Türkçeye çevr�lm�ş veya adapta
ed�lm�ş b�r Arap destanı mıdır? "Köroğlu" destanı VII. Yüzyıla a�t b�r Gök
Türk destan parçası mıdır, yoksa XVI. Yüzyıla a�t b�r Anadolu destanı mıdır?
"Manas" destanı X. Yüzyıla a�t b�r Karahanlı destanı mıdır, yoksa XVII.
Yüzyıla a�t b�r Kırgız destanı mı?

Görülüyor k� bunlar, küçümsenecek meseleler değ�ld�r. Bunlar
hallolunmadıkça destan parçalarını b�rleşt�r�p b�r sanat anıtı meydana get�rmek
�mkânsızdır. M�llî tar�h�m�z� b�r s�steme bağlamak �ç�n uzun b�r hazırlanma
gerekt�ğ� g�b�, m�llî destanımızı kes�n b�r şekle sokmak, şüphel� tara�arını
aydınlatmak, b�ze a�t olanlarını alıp olmayanlarını atmak �ç�n de y�ne yorucu
b�r çalışmaya �ht�yaç vardır.

(Orkun, 30. Sayı, 27 N�san 1951)
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Türk Destanı 
Üzer�nde Çalışanlar

Ben�m b�ld�ğ�me göre, Türk destanı üzer�nde �lk çalışan Türk, Z�ya
Gökalp’tır. Gökalp, �y� b�r şa�r olmamakla beraber, Türk destanının bazı
parçalarını sade ve özlü b�r d�lle nazma çekm�ş ve bununla �lmî değ�l, yalnız
m�llî ve terb�yevî b�r gaye gütmüştür. Fakat Gökalp’ın çocuklar �ç�n yazdığı ve
aslına göre azçok değ�şt�rd�ğ� manzum masallar ve destanlar, gerçekte
çocukların anlayab�leceğ� manzumeler değ�ld�r. Bu alandak� �lk denemeler�
sembol�k mah�yette olduğundan, ancak bel�rl� kültürü olan aydınların
anlayab�leceğ� parçalardır.

Gökalp’ın, vakt�yle, �lkokul çocukları �ç�n çıkan Çocuk Dünyası adlı
haftalık derg�de "Türk Tufanı" başlığı �le yazdığı b�r manzume, Oğuz
Destanı’nın değ�şt�r�lm�ş b�r şekl�d�r. Bu destanın aslındak� Karahan, Oğuz
Han’ın babası olduğu halde, Gökalp, onu yabancı b�r düşman hal�ne sokmuş
ve Karahan kel�mes�, Türkler� basan karanın b�r sembolü hal�ne get�r�lm�şt�r.
Bu manzume, Çocuk Dünyası’nın 30 Mayıs 1329 (=1913) tar�hl� sayısında
çıktığına göre, Gökalp, o zaman 37 yaşında �d� ve türkoloj� bakımından henüz
olgunlaşmamıştı. O, yalnız Balkan Savaşı’nın felâketle b�ten günler�nde,
geçm�şten kuvvet almak ve gelecek �ç�n üm�tl� bulunmak gayes�yle bu
manzumey� yazmıştı. N�tek�m, 58 bey�tl�k manzumen�n son mısraları bunu
açıkça göstermekted�r:

Gerçek yalan �ç�nde,

Budur kalan �ç�nde;

Türk’ü kara basmışken

Oğuz, onu bu dertten

Kurtardı, verd� necat!

Başladı yen� hayat;



Ş�md� b�z� al bastı;

Cam�lere haç astı,

Koptu kızıl kıyamet,

Yen� güne alâmet;

Eğer bugün Tanrı’dan

İsteyerek kol ve kan

Çıkarmazsak b�r Oğuz,

B�lel�m: Artık yoğuz...

Gökalp’ın B�r�nc� Dünya Savaşı sırasında çıkan Kızılelma adlı ş��r
k�tabında da Türk destanının az çok �şlenm�ş parçaları vardır. "Alagey�k" ve
"Ergenekon" adlı parçalar tamamen veya kısmen Türk destanından alınmıştır.
Hece vezn�n�n yed�s� �le yazılan "Alagey�k" manzumes� Gök Türklere a�t
Ergenekon Destanı’nın oldukça değ�şt�r�lm�ş şekl�d�r. Gökalp, burada
Türkçes�n�n kudret�n� en güzel şek�lde �sbat eden b�r nazımcıdır:

Açtım b�r elmas oda,

Dev şahını uykuda

Gördüm, kest�m başını,

Ded�m: "Ey �fr�t, han�

Nerde dünya güzel�?"

Ded�: "El�nde el�!"

Döndüm, baktım b�r Kırgız

Elb�sel� güzel kız

Durmuş bakar yanımda,

Ş�mşek çaktı canımda!

Bu manzumen�n Ergenekon Destanı’ndan alındığını gösteren parçası
son mısralardadır.

Geçt�k n�ce dağ, kaya;

Geld�k Dem�rkapı’ya.

Kapanması çok yıldı,

"Açıl!" ded�m, açıldı.

Yol ver�nce g�zl� yurt,



Aldı b�z� b�r bozkurt,

Kaf Dağı’ndan geç�rd�,

Türkel�ne get�rd�.

Hecen�n sek�zl�s�yle yazılan "Ergenekon" manzumes� �se şek�l bakımdan
olduğu g�b� muhtevası bakımından da hem destan, hem de tar�ht�r. İlk
dörtlükler�nde Oğuz Destanı’nın malûm olan İslâmî şekl�n� ve Ergenekon
Destanı’nı anlatır. Gökalp bu kısımları bell� k� Ebülgaz� Bahadır Han’ın Türk
Şeceres� adlı eser�nden almıştır. Daha sonrak� dörtlükler �se Türk tar�h�n�n b�r
özü hal�nded�r.

Fakat Gökalp, manzumeler�n� da�ma telk�n maksadı �le yazdığı �ç�n,
bunun sonunda da okuyuculara b�r ders vermey� �hmal etmem�şt�r:

Kırım, Kazan heder oldu!

Tuna, Kafkas beter oldu!

Türk�stan’da neler oldu,

İş�tmed� kulağımız.

Yurt g�r�nce yad el�ne

Ergenekon oldu y�ne.

Çıkmaz mı b�r Börteç�ne?

Nurlanmaz mı çırağımız?

Gökalp, Kurtuluş Savaşı’ndan sonra, 1339(=1923)’da, çocuklar �ç�n
yayınladığı manzum ve mensur masallardan meydana gelen Altın Işık adlı
k�tapta da, bazı Türk destan parçalarını nazma almıştır. Altın lşık’tak� parçalar
Dede Korkut’tan alınmıştır. Hecen�n 4+4+3 vezn�yle yazılan "Del� Dumrul"
masalı, aslına çok uygun ve y�ne sade, güzel Türkçe �led�r. Y�ne Dede
Korkut’tak� "Tepegöz" parçasının nazma çek�lm�ş şekl� olan "Arslan Basat" adlı
uzun parça �se, nazım tekn�ğ� ve sanat bakımından, d�ğer manzumeler�nden
daha az başarılıdır.

Z�ya Gökalp, çeş�tl� m�llî ve toplum görevler�n�n ele alınmadığı veya �y�
görülmed�ğ� b�r dev�rde yet�şm�ş m�ll�yetç� b�r aydın olduğu ve bundan büyük
b�r ızdırap duyduğu �ç�n, �hmal ed�lenler�n heps�n� b�rden yapmaya kalkmış,
bu yüzden yaptıklarının b�r kısmı eks�k veya yarım kalmıştır. Türk destanını
yazmak hususundak� teşebbüsü de böyled�r. Bununla beraber b�rçok alanlarda



olduğu g�b�, bu sahada da �lk çığırı açmış olması, onun büyük şere�er�nden
b�r�s�d�r.

* * *

Gökalp’tan sonra Türk destanı �le uğraşan f�k�r adamlarından b�r�s� de
H�lm� Z�ya Ülken’d�r. 1340-1341 (= 1924-1925) yıllarında yalnız 12 sayı
olarak çıkan ve Anadoluculuk f�kr�n� yaymaya uğraşan aylık Anadolu
derg�s�nde, Türk destanı üzer�ndek� çalışmalarının ürünler�n� yayınlamıştır.
H�lm� Z�ya Ülken’�n, o sıralarda l�se öğretmen� olduğunu sanıyorum.
Anadoluculuk �nancının f�kr�yatını yapan ve m�llî tar�h�m�z�n adı, konusu,
m�llet�m�z�n adı, Anadolu coğrafyası, m�llî bayram, Anadolu kadınlığı,
Anadolu edeb�yatı g�b� sırf Anadolu’ya a�t şeylerle uğraşan, hattâ m�llet�m�z�n
adını Anadolu m�llet�, devlet� de Anadolu cumhur�yet� d�ye adlandıran ve heps�
de genç olan bu grup arasında H�lm� Z�ya, Türk destanı �le uğraşan tek k�ş�d�r.

O, bu konu �le �k� yönden uğraşmıştır: Hem bazı destan parçalarını uzun
manzumeler hal�nde yazmış, hem de destanı �lmî b�r konu olarak ele alıp nasıl
teşekkül ett�ğ�n� gösterm�şt�r.

H�lm� Z�ya’ya, manzumeler�nde başarı gösterm�şt�r denemez. Çünkü
zaten şa�r değ�ld�. "Anadolu Örfü ve Destanlar" adı �le yayınladığı ve destanı
�lmî olarak ele aldığı �k� makales�nde de fazla başarılı değ�ld�r. Çünkü o zaman
kend�s� pek genç, ele aldığı konu da b�z�m �ç�n yen� ve el değmem�ş g�b� �d�.
Bundan başka H�lm� Z�ya, Anadolu derg�s�n�n prens�b�ne uyarak, �şe,
Anadoluculuk ön f�kr�yle başlamış bulunuyordu. Bu ön f�kr�n, onu, bazı tar�hî
gerçekler� görmekten alıkoyduğu muhakkaktır.

Bununla beraber, destanlar hakkında vardığı sonuç ve verd�ğ� hüküm
doğrudur:

"Gal�p veya mağlûp, zeng�n veya fak�r bütün m�lletlere mefkûres�n� gösteren, �st�kametler�n�
tay�n eden destanlardır."

(Orkun, 31. Sayı, 4 Mayıs 1951)
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Türk Destanını 
Sınıflandırmak Tecrübes�

Z�ya Gökalp ve H�lm� Z�ya’dan sonra, Türk destanı üzer�ndek�
çalışmalar daha �lmî ve daha metodlu olmuştur. Başka m�lletler�n destanları
hakkındak� eserler� �nceleyerek Türk destanını �lmî şek�lde sını�andıran �lk
Türk, Prof. Zek� Vel�d� Togan’dır. Türk tar�h� üzer�ndek� der�n b�lg� ve �ht�sası
malûm bulunan ve Türk�stan’ın batı ucu demek olan Başkurd�stan’da doğan,
bütün Orta Asya’yı �lmî ve s�yasî sebeplerle dolaşan Zekî Vel�d� Togan,
Türkler�n henüz destanî dev�rde yaşayan boyları arasında da dolaşmanın
verd�ğ� yetk�yle, m�llî destanlar üzer�nde c�dd�yetle durmuş ve bunu yaparken
yalnız destanı �şlemekle kalmayarak esk� destanlar vasıtasıyla tar�h�n bazı
karanlık noktalarını aydınlatmasını da b�lm�şt�r.

Prof. Zek� Vel�d� Togan’ın Türk destanı üzer�ndek� �lk müh�m yazıları
Atsız Mecmua’da çıkmıştır, Bu derg�n�n mayıs, haz�ran, temmuz ve eylül 1931
tar�h�nde çıkan 1., 2., 3. ve 5. sayılarında "Türk M�llî Destanının Tasn�f�"
başlığıyla dört makale yayınlayarak, m�llî destan üzer�ne d�kkat� çekm�ş ve bu
destanın nasıl �şlenmes� gerekt�ğ�n� gösterm�şt�r

Zekî Vel�d� Togan’a göre:

"M�llî destanlar, tar�hî vakaları tasv�rden z�yade, m�llet�n yüksek m�llî duygularını �n’�kâs
ett�ren, tamam�yle veyahut az çok tar�he müsten�t b�r �deal âlem� gösteren halk edeb�yatı eserler�nden
�barett�r."

M�llî destanın meydana gelmes� �ç�n üç merhale lâzımdır:
1— Destanî ruhlu b�r m�llet�n çeş�tl� dev�rlerdek� maceralı hayatını halk

şa�rler� ufak parçalar hal�nde söyler.
2— M�llet�n bütününü �lg�lend�ren b�r hâd�se, bu çeş�tl� destan

parçalarını b�r m�hver etrafında toplar.



3— Sonunda, m�llette büyük b�r medenî hareket olur ve o sırada çıkan
aydın b�r halk şa�r�, bu parçaları toplayarak m�llî destanı yaratır. (Yunan, Fars
ve F�n destanları böyle meydana gelm�şt�r.)

Prof. Zekî Vel�d� Togan’a göre, Türkler �k�nc� devr� b�rkaç kere
geç�rm�şlerd�r.

"Bütün Türk m�llet�n�n mekûres�n� ve düşünceler�n� b�r yere toplayan destanlar bütün Türk
m�llet�n� b�rleşt�ren Oğuz (Hun-Kun) ve Çeng�z vekay�� g�b� hâd�seler dolayısıyla husule gelm�ş, fakat
üçüncü devreye g�rmey�p büyük b�r halk şa�r� tarafından tesb�t ed�lerek muntazam m�llî destan şekl�n�
alamamış ve üfûl ed�p g�tm�şt�r. B�zde bu büyük destanların ancak enkazı vardır."

Acaba, bu esk� büyük destanların "enkaz"ı yen� baştan düzenleneb�l�r m�?
Destan zamanı geçm�ş değ�l m�d�r?

Zekî Vel�d� Togan, Avrupa �ç�n geçm�ş olan destan dev�r�n�n Türkler �ç�n
de geçm�ş olduğunu kabul etmekle beraber, Avrupa’da çıkacağını daha o zaman
(yan� 1931’de) haber verd�ğ� uzun çarpışmada, esk� m�llî destanların Türk ve
Ç�n g�b� m�lletler�n �ş�ne yarayacağını söylemekten de ger� kalmamıştır. Ona
göre, bugünkü durum ve şartlar, esk� Türk destanlarını sını�andırmaya ve
bunları m�llî terb�yeye esas ed�nmeye elver�şl� olmakla beraber, geçm�ş�m�z�
anlayış hususunda aramızda b�rl�k bulunmayışı da öneml� b�r engeld�r.

Prof. Zekî Vel�d� Togan, Fat�h Sultan Mehmed zamanına kadar
Türk�ye’de yaşayan Çağatay hayranlığının (ve bunun sonucu olan manevî
Türk b�rl�ğ�n�n), Mısır ve Sur�ye müverr�hler� tarafından yapılan propaganda
�le kaybolduğunu ve yer�n� Çeng�z ve Tem�r düşmanlığına bıraktığını söyler.
Y�ne ona göre Safevîler�n ş�îl�k propagandası ve �ranlılık gayret� de m�llî tar�h
anlayışı �le Türk destanının baltalanmasına sebep olan hareketlerden b�r�s�d�r.
Bunları ortaya koyduktan sonra, Türk destanının ana ç�zg�ler�ne geçen Zekî
Vel�d� Togan, bu destanı şöyle özetl�yor:

D�ş� kurt tarafından beslenen �lk Türkler�n yurdu Isıg Göl
yakınlarındak� Azıt Art dağlarıdır. Türk’ün dört oğlu oluyor ve bunlardan
Tüng tuzu keşfed�yor. Onun oğlu Alp Er Tunga �se Türk hükümdar
sülâleler�n�n kurucusu oluyor. Bunun nesl�nden Alanca Kara Han, âhûdan
m�sk elde etmes�n� bulup t�caret� kuruyor, ok ve yay �le avlanmasını �cad
ed�yor. Alanca Kara Han’dan sonra memleket Türk ve Oğuz veya Moğol ve
Tatar d�ye �k�ye ayrılıyor. Moğol nesl�nden Kara Han’ın oğlu Oğuz Han
(veya Oğuz Ata) büyük fet�hler yapıyor. Vez�r� Ulug Türk de aklın, tedb�r�n
tems�lc�s� sayılıyor. Oğuz Han’dan sonra oğlu Gün Han hükümdarlığa geç�yor



ve onun da İrkıl Hoca adındak� vez�r� nam salıyor. Gün Han’dan sonra her
b�r� 75-125 yıl hüküm süren dokuz hükümdar daha gel�yor, ve hükümdarlık
Oğuz sülâles�nden Buğra Han sülâles�ne geç�yor. Karahanlıların destana
geçm�ş şekl� olan Buğra Han’dan sonra olağanüstü b�r doğuşla dünyaya gelen
Çeng�z Han başa geç�yor. Çeng�z’�n nesl�nden gelen b�rkaç pad�şahtan sonra
Tem�r, Toktamış ve Edüge parçaları destanı tamamlıyor.

Zekî Vel�d� Togan, üzer�nde fazla çalışmadığı �ç�n Batı Türkler�n�n, yan�
Türk�yel�lerle Azerbaycanlıların destanları hakkında çok söz söylemem�ş,
yalnız, Anadolu’da yayılan Battal Gaaz� ve Dan�şmend Gaaz� destanlarının
Türk destanı değ�l, İslâmî destanlar olduklarını söylemekle yet�nm�şt�r.

Sey�d Battal Gaaz� h�kâyes�, konusunu Anadolu’dak� İslâm-B�zans
kavgalarından almış olmakla beraber, bu kavgaların Selçuklular değ�l, daha
öncek� Araplar devr�n� d�le get�rd�ğ� ve kahramanları hep Arapça adlar
taşıyanlar bulunduğu �ç�n, gerçekten de, b�r Türk destanı g�b�
görülmemekted�r. Her ne kadar Fuad Köprülü Türk Edeb�yatı Tar�h�’nde
bunu Anadolu Türk destanlarının �lk� d�ye gösterm�ş ve Anadolu’dak� İslâm-
B�zans çarpışmaları sırasında Emevî ve b�lhassa Abbasî ordularındak� Türk
unsuru arasında doğmuş olab�leceğ�n� �ler� sürmüşse de, masal unsuru �le çok
karışmış olan Battal Gaaz� h�kâyes�n�n d�ğer Türk destanlarındak� umumî
karakter� göstermed�ğ� muhakkaktır. Anadolu’da �lk önce Araplar, sonra
Türklerle Rumlar arasında yüzyıllarca süren d�nî savaşları aksett�rm�ş olması
bakımından ötek� Türk destanlarından ayrıldığı düşünüleb�l�rse de, böyle b�r
düşünce ve �t�raz pek de yer�nde olamaz. Çünkü Müslüman olmayan Gürcü ve
Abazalar �le yapılan savaşların hâtırasını saklayan Dede Korkut h�kâyeler� de
d�nî b�r karakter taşıdığı halde m�llî unsurdan b�r şey kaybetm�ş değ�ld�r. Öyle
sanıyorum k� Batı Türkler�n�n, yan� Türk�ye, Irak, Azerbaycan Türkler�n�n �lk
destanî ürünler� de bu Dede Korkut h�kâyeler�d�r.

Kökünü Türk�stan’dan ve hattâ kısmen Gök Türkler çağından aldığı
bell� olmakla beraber Doğu Anadolu’da yerleşm�ş, değ�şm�ş ve olgunlaşmış
olan bu h�kâyeler Battal Gaaz� �le kıyaslanamayacak kadar m�llî ve destanî
karakter taşımaktadır. Bugün yalnız Anadolu Türkler� arasında b�l�nen ve
destanî mah�yet taşıyan h�kâyeler� doğrudan doğruya Anadolu Türkler�n�n
destanı saymakta �sabet olamayacağını sanıyorum. Bunların başka m�lletlerden
Türklere geçm�ş olması ve Türklerde yaşadığı halde esk� sah�pler�nce
unutulmuş bulunması pek mümkündür. N�tek�m Alp Er Tunga destanı da



Türkler�n malı olduğu halde onlar arasında hemen hemen unutulmuş, fakat
b�zden alınan zeng�n parçaları Fîrdevsî tarafından Şehnâme’ye sokularak
İranlılara mal ed�lm�şt�r.

Prof. Zekî Vel�d� Togan’ın Dan�şmend Gaaz� destanını da Türk destanı
saymamasına gel�nce: Ben burada değerl� b�lg�n�n f�kr�ne katılmıyorum.
Çünkü Battal Gaaz�’n�n Araplar arasında yaşamış, tar�hî b�r aslı olduğu halde,
Dan�şmend Gaaz�, b�l�nd�ğ� g�b�, XI. Yüzyıldak� Anadolu Türk
kahramanlarından b�r�s�d�r. Destanı da destan olduğu kadar popüler b�r halk
tar�h�nden başka b�r şey değ�ld�r. Dan�şmend Gaaz� destanının da esk�
karakter�st�k Türk destanlarına çok benzemed�ğ� muhakkaktır. Zannımca
bunun sebeb�, bu h�kâyen�n destanlaşacak kadar b�r sözlü devre geç�rmeden
kâğıda çek�lm�ş olmasıdır. Bu �dd�ayı kuvvetlend�recek başka örnekler� de
Osmanlı tar�h�n�n başlangıcında görüyoruz: Ertuğrul Gaaz�’n�n, çarpışan �k�
orduya raslayıp yen�lmek üzere olana yardımı, Kur’ân karşısında sabaha kadar
ayakta durması, Osman Gaaz�’n�n meşhur rüyası ve bu rüyadan sonra Ede
Balı’nın kızı �le evlenmes�; Rumel�’ye sallar �le geç�ş vesa�re hep tar�hî b�rer aslı
bulunan, fakat destanlaşmanın bütün safhalarını tamamlamadan kâğıda
geç�r�ld�ğ� �ç�n tar�hle masal arasında kalan hâd�selerd�r.

Âşıkpaşaoğlu, Oruç Beğ g�b� Osmanlı tar�hler�nde �lk Osmanlılara a�t
olayların büyük b�r kısmını bozulmuş, yalnış tesb�t ed�lm�ş tar�h saymak
mümkün olduğu g�b� destan saymak da mümkündür. Tıpkı Şehnâme’n�n bazı
parçalarının tar�he uyması g�b�.

O halde, Prof. Zekî Vel�d�’nîn �hmal ett�ğ� batı Türkler� destanını
sını�andırmak gerek�rse, bunu ş�md�l�k Dede Korkut, Dan�şmend Gaaz�,
Adana Feth� ve �lk Osmanlılara a�t parçalar olmak üzere sıralamak ve
Köroğlu’nu da —aslı Türk�stan’a a�t olsa b�le— Dan�şmend Gaaz� destanından
sonra veya Osmanlılardan önceye get�rmek üzere bu �ş� uzmanlarına bırakmak
gerek�r.

(Orkun, 32. Sayı, 11 Mayıs 1951)
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Türk Destanını 
Nazma Çekme Teşebbüsü

a) Uğuz Kağan Destanı

Yakın yılllarda, Türk destanını manzum olarak yazmak teşebbüsler�ne de
raslandı. Bu teşebbüsler, �lk defa Z�ya Gökalp’ın dened�ğ� g�b� küçük parçalar
hal�nde değ�l, Türk destanının büyük parçaları veya bütünü üzer�nde
yapılmıştır. M�llî destanı bu şek�lde nazma çekmeye çalışanlar Dr. Rıza Nur �le
Basr� Gocul’dur.

M�llî hükümet�n �lk maar�f vek�l� olan Dr. Rıza Nur, y�rm� yılı gurbette
geçen maceralı hayatında pek çok eser verm�ş ve Türklüğe h�zmet etmek �ç�n
çeş�tl� konulara temas etmek lüzumunu duymuştu. Bunlar arasında Uğuz

Kağan Destanı9 adını taşıyanı merhumun son eser�d�r ve d�ğer b�rçokları g�b�
sadece Türklüğe h�zmet gayes�yle kaleme alınmıştır.

Dr. Rıza Nur, Türk destanını baştan sona kadar b�r bütün olarak yazmak
teşebbüsüne g�rmem�şse de, ele aldığı Uğuz Kağan Destanı’nı ötek� Türk
destanlarından parçalarla zeng�nleşt�rm�ş ve 6100 mısraı aşan büyük b�r eser
meydana get�rm�şt�r. Eser�ne 1 Kasım 1937’de İskender�ye’de başlamıştır.
B�t�r�ş tar�h� �se 1 Kasım 1939’ dur. Rıza Nur, destanına yazdığı "önünç"te
şöyle demekted�r:

"B�r m�llet�n destanı, masalları n�ce asırlar sonra toplanır, tanz�m ed�l�r. Ben de b�rçok asır
sonra Türk destanını yazmak heves�ne düştüm. Türk tar�h�n� tetk�k�m esnasında bunlardan topladım.
Uğuznâme’ye esas yaptım. Topladıklarımı Par�s’te 1932 yılında nes�r ve �skelet hal�nde tesb�t ett�m. Bu
esasa göre ş��r olarak süsleyerek yazacaktım. O tar�hten 1936 yılı başına kadar d�ğer eserler�m�n �ş�n�
b�t�r�p de bu destana başlayamadım. Heps� bu tar�hte b�tt�, lâk�n başım çok yorgun düştü. Uzunca
d�nlenmek lâzımdı. Başka türlü çalışmak mümkün olmayacaktı.

Bundan sonra b�r taraftan eserler�m� bastırmakla, b�r taraftan da yavaş yavaş bu destanı
yazmakla ömrümü geç�rmeye karar verm�şt�m. D�nlen�rken bazı neşr�yat da yaptım. Böylece 1937 yılı
teşr�n�san�s�n�n �lk gününe geld�m. Ben, bu destanı ş��r olarak ve �y� yazab�lmek �ç�n başım d�nlenm�ş,
sıhhat�m yolunda, gönlüm rahat ve ceb�mde para olsun ded�m. Bugün de y�ne gurbettey�m. Y�ne elem



�ç�ndey�m. Y�ne kafa yorgun, y�ne sıhhat bozuk, y�ne gönül üzgün ve per�şan, y�ne paranın ben�mle
üns�yets�zl�ğ� devamda. Baktım k� �sted�ğ�m böyle b�r dev�r b�ze gelmeyecek, bu zaten muhal�
�stemekt�. Artık bu tar�hte yazmaya başladım.

Dünyada ne kend�m �ç�n, ne de b�r başkası �ç�n h�ç b�r arzum, emel�m yoktur. Arzum sadece
bu. Bakalım kaç yılda b�t�receğ�m? Ölmeden b�t�r�rsem gözüm arkada kalmayarak bu dünyadan
g�der�m. Uzun yıllardan ber� Türk �ç�n, mukaddes Türklük �ç�n canımın �ç�nde b�n naz ve sevg� �le
besled�ğ�m, gönlümün en kıymetl� köşes�nde aklı, f�kr� alan ve bütün varlığı kaplayıp tutan coşkun b�r
aşkın, tatlı, altın kanatlı sırrı g�b� sakladığım bu h�zmet� de görünceye kadar ölüm bana aman vers�n.

Bu destanı sırf Türkçe yazmak mümkündü. Gönlüm de böyle �sterd�. M�llî destanlar zaten
böyle yazılır. Ancak böyle b�r eser� bugün h�çb�r Türk’ün anlayamayacağını düşünerek vazgeçt�m.
M�llet anlamazsa yazmakta ne fayda var? Ve y�ne böyle b�r destan �ç�n b�r d�lde kel�meler uzun
zamandan ber� �şlenm�ş, b�llûrlaşmış, hazırlanmış bulunmalıdır. Arap ve Acem kel�meler� Türkçey�
�st�lâ ed�p çıktıktan sonra Türk kel�meler� bu mez�yetler� kaybetm�şlerd�r. Sırf Türkçe yazmak �ç�n
Türkçe kel�meler yen�den �şlen�nceye kadar beklemek lâzımdır. Demek henüz bunun vakt� değ�l.
Bununla beraber bugün mümkün en sade d�le yazdım. Bu eserde esk� Türkçe kel�melerden de pek çok
bulunacaktır. Ecneb� kel�meler hem pek az, hem de Türkçen�n bünyes�ne g�rm�ş, adapte olmuş
kel�melerd�r."

Rıza Nur bundan sonra, bu destanı yazarken atalar türes�ne uyarak
mesnev� tarzını kullanacağını, araya bazı mensur ufak parçalar koyacağını
söylüyor. Seçt�ğ� vez�n, hecen�n on b�rl�s�d�r. Fakat bunu 6+5 veya 4+4+3
duraklı olarak değ�l, serbest, yan� duraksız olarak almıştır. Rıza Nur, bunun
yeknesaklığı g�dereceğ�n� söylemekte �se de aks�ne, eser�n aheng�n�
zayı�atmıştır. Destanın �ç�nde bazan kullandığı daha küçük vez�nler �se esere
gerçekten çeşn� verm�ş ve bu küçük vez�nl� yerler daha başarılı olmuştur.
Meselâ Uğuz’un kıyat’ı (yan� ejderhayı) öldürmes� üzer�ne orman per�ler�n�n
onu övmes� h�ç de fena değ�ld�r.

Bu Uğuz Kağan

El�nde çağan

Duruşu hoştur

Kolunda kalkan

Cıdası hele

El�nde yaman

Bu Uğuz’dur, bu

Acunu yakan

Hayran olur her

Uğuz’a bakan

Kıyat geberd�



Sev�nd� orman

Y�ne b�r başka yerde, Kanturalı adındak� b�r kahramanın savaştan önce
övünmes� de, başarılı b�r nazım örneğ�d�r:

Ben b�r baturum

Düşkünüm şana

Ovalar, dağlar

Bahçed�r bana

Sah�pt�r ev�m

Gökten tavana

Yemeğ�m vardır

Susarım kana

Yumuşak yatak

Gelmez arslana

Er d�ler�m ben

Bugün düşmana

B�r �ş edey�m

K� c�han ana

Şu ufak örneklerde de görüldüğü üzere Rıza Nur, hem esk� kel�meler,
hem de esk� gramer şek�ller�n� kullanmaktadır. Hele bazı yerlerde esk�
Türkçede olmayan, ancak konuşma d�l�m�zde kullanılan şek�ller� denemes� b�z�
oldukça yadırgatmaktadır. Meselâ "ova kanla, leşle doldu" d�yeceğ� yerde "ova
kannan, leşnen doldu" demes�n� yadırgamamak mümkün değ�ld�r. Bununla
beraber konuşurken çoğumuzun böyle söyled�ğ� ve "ben�mle, sen�nle" d�yecek
yerde "bennen, sennen" ded�ğ�m�z de muhakkaktır.

Eser�n bölüm başlıkları şunlardır:
Başlangıç, destanı yazmanın sebeb�, destana başlama, Ergenekon’a

kapanış, Ergenekon’dan çıkış, Karahan’ın kağanlığı, Uğuz Kağan’ın doğuşu,
Uğuz Kağan’ın çocukluğu ve gençl�ğ�, Uğuz’un kıyatla ceng�, Uğuz’un
evlenmes�, Uğuz’un ş��r�, Uğuz’un âşık olup evlenmes�, Uğuz’un babası
Karahan’la ceng�, Uğuz’un kağan oluşu, Uğuz Kağan’ın evlen�ş�, Uğuz
Kağan’ın dünya feth�ne çıkışı, ordunun tanz�m�, Uğuz Kağan’ın orduya geç�t
yapışı, Ç�n elç�s�n�n gel�ş�, Uğuz Kağan’ın Ç�n’e dalışı, Uğuz Kağan’ın öğüdü,



ulu vuruşgu (= harp), Uğuz Kağan’ın Han Baluğu (= Pek�n’�) alışı, Altın
Kağan’dan Uğuz Ka-ğan’a yumsab (= elç�) gel�ş�, Uğuz Kağan’ın Urum üstüne
yürüyüşü, ulu vuruşgu, Urus Beğ’�n gel�p Uğuz Kağan’a �taat� ve Uğuz
Kağan’ın Uruslara Saklab adı ver�ş�; Uğuz Kağan’ın İt�l ırmağını geç�ş� ve
Kıpçaklar, Uğuz Kağan’ın aygırının kaçışı ve Karluklar, anahtarsız ev ve
Kalaçlar, Mamak’ın ölümü, Uğuz Kağan’ın �cadı, Uğuz Kağan’ın Tangut
üstüne yürüyüşü, Uğuz Kağan’ın Karahıtay üzer�ne yürüyüşü, kalen�n
muhasarası, İtbarak’ın Uğuz Kağan’a sığınması, Uğuz Kağan’ın doğuya
dönüşü, batıya dönüş ve Uğuz Kağan’ın Kırgızlara varışı, Uğuz Kağan’ın
H�nd’e yürüyüşü, vuruşgu, Uğuz Kağan’ın Keşm�r’� alışı ve Gün Han’ın Sev�m
Hanımla aşkı, Uğuz Kağan’ın yurda dönüşü, Uğuz Kağan’ın İran’ı alışı,
vuruşgu, Uğuz Kağan’ın Sur�ye’y� ye Mısır’ı alışı, altın yayla üç gümüş ok,
Uğuz Kağan’ın oğullarına öğüdü ve yurdunu taks�m�, Uğuz Kağan’ın duası,
şölen, Uğuz Kağan’ın ölümü, Uğuz Kağan’ın yuğu, Uğuz Kağan’ın yakılması,
bark ve balballar, sağu (= mers�ye), sonuç.

Rıza Nur, şa�r yaratılışlı olmadığı �ç�n, bu uzun destanda başarı
gösterm�şt�r denemez. Eser�n, parça parça kuvvetl� yerler� bulunmakla beraber,
bütünü zayıf kalmıştır. B�n türlü dert arasında ve ömrünün son yıllarında
yazdığı b�r eser de, zaten, başka olamazdı.

Eser�n en değerl� tarafı, yazılmasındak� gayed�r. Namık Kemal ve Z�ya
Gökalp g�b�, Rıza Nur da, çeş�tl� edebî nev�lere sırf m�llî h�zmet olsun d�ye
başvurmuştur. Esasen onun tar�h yazması, meşhur operaları nazım olarak
Türkçeye çev�rmes�, Türk edeb�yatı üzer�nde çalışarak 5 büyük c�lt meydana
get�rmes� de hep aynı maksatladır.

Destan yazmak �ç�n çekt�ğ� sıkıntıları, eser�n�n son bölümünde, şöyle
anlatıyor.

Uğuz’un şa�r� saf Türk Rıza Nur,

- Tanrı’ya b�n kere şükür olunur-

İstanbul’da Taks�m, Sülünpalas’ta10

Yalnız, per�şan, bezg�n ve hasta,

Tamamladı. Ett� Türk’e armağan...

Par�s’te, Mısır’da sefalet �çre,

Türlü tehl�ke geç�re geç�re

Bu destanı yazmak �ç�n çalıştım,



Dert öyle oldu k�, derde alıştım.

M�llî gayeler uğrunda bu kadar d�d�nen ve son dev�r tar�h�m�z�n b�r�nc�
sınıf adamlarından olan Dr. Rıza Nur, bugün yalnız gözlerden değ�l,
gönüllerden ve hafızalardan da uzak olarak, Merkezefend� Kabr�stanı’ndak�
mütevaz� mezarında d�nlenmekted�r. Taşında şu kel�meler yazılıdır:

Türklük �ç�n yaşadı, öldü

(Orkun, 34. Sayı, 18 Mayıs 1951)
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9 Rıza Nur, umumî "Oğuz" söyley�ş�n�n aks�ne olarak "Uğuz" d�ye

söyler ve yazardı. Bugün Anadolu Türkler� arasında her �k� şek�lde de
kullanılmaktadır.

10 Rıza Nur’un oturduğu ve öldüğü apartman.



Türk Destanını Nazma Çekme Teşebbüsü 2
b) Kopuzlama ve Oğuzlama

B�rçoklarının yadırgayacağı "kopuzlama" ve "oğuzlama" kel�meler�,
tanınmamış b�r köy öğretmen�n�n, manzum olarak hazırlamak �ç�n yıllardır
çalıştığı Türk destanına verd�ğ� �s�mlerd�r.

"Kopuz," b�l�nd�ğ� g�b� bugünkü çöğür, bağlama ve saz’ın anası olan
m�llî Türk sazı, "Oğuz" da büyük Türk soyunun en müh�m unsurlarından
b�r�, yan� bugün Türk�ye, Azerbaycan ve Irak’ta yaşayan Türkler�n hemen
genell�kle mensup bulundukları kavm�n adıdır. O halde kopuzlama ve
oğuzlama ne oluyor d�ye sorulacak. Acaba bu kel�meler de uydurmacıların
ortaya attığı asılsız, fasılsız nesneler m� d�ye düşünülecek.

Hayır, bunlar uydurulmuş değ�l, yaratılmış kel�melerd�r. Nasıl "y�ğ�t"
anlamındak� "koçak"tan "hamasî ş��r" mânâsına "koçaklama" yapılmışsa, nasıl,
"güzel"den "güzelleme" yapılmışsa bu tanınmadık köy öğretmen� de
kopuzlama ve oğuzlama kel�meler�n� �cad etm�şt�r. Kopuzlama kopuzun
eşl�ğ�yle söylenen esk� destanlara kıyasla Türk destanı, oğuzlama da Oğuz
Türkler�’n�n destanı demekt�r. Halk ş��rler� üzer�nde, pek üstünkörü b�le olsa,
b�raz duranlar �k�nc� okuyuştan sonra kopuzlama ve oğuzlama kel�meler�ne
alışmaktadırlar.

Bu tanınmamış şa�r, belk� de �lerde m�llî b�r şöhret�n sah�b� olacak bu
köy öğretmen� Basr� Gocul’dur. Vakt�yle komün�st Nâzım H�kmet’e karşı
çıkarılmış b�r küçük r�sales�n� hatırlıyorum. Ömrünü tek ülküye, Türk
destanını manzum olarak yazmak düşünces�ne verm�şt�r ve tek gaye üzer�nde
koşan �nsanların çoğu g�b� onun da başarıya ulaşması pek muhtemeld�r.

Her türlü yayınların pek bol, hattâ müptezel olarak yapıldığı şu son
zamanlarda ş��rden ve şa�rlerden bahseden münekk�tler�n onun adını da
söyled�kler�n� hatırlamıyorum. Münekk�tler bunda belk� haklıdırlar. Bütün
yazılanları görmek mümkün olmadığı g�b� yığınla yazılanlar arasında ölçülü



b�r seçme yapmak da �mkânsızdır. Fakat "zaman" �lt�massız süzgec�n�
kullanacak; zayı�arı, değers�zler� süzüp atacak; o zaman belk� de bugün adı
anılmayanlardan bazıları edeb�yat tar�h�ne g�recekt�r.

Ben Basr� Gocul �ç�n bu �ht�mal� vâr�d görenlerden�m. Uğraştığı
konunun heybet� ve haşmet� kend�s�ndek� nazım tekn�ğ� ve şa�rl�k kab�l�yet�
belk� �lerde onun adını ebedîleşt�recekt�r.

Ş�md�ye kadar bazı gazete ve derg�lerde onun m�llî destanından parçalar
görüyorduk. Sonra D�l Kurumu’nun bu destanı mükâfatlandırdığını �ş�tt�k.
Fakat Ahmet Cevad’�n tercüme ett�ğ� Yunan destanını yayınlayan Türk D�l
Kurumu, Basr� Gocul’un eserler�n� bastırmaya �stekl� görünmed�. N�hayet
şa�r�n kend�s� destanından seç�lm�ş parçaları Örnekler adı �le küçük k�taplar
hal�nde yayınlayarak Türk aydınlarına sundu. Bu örnekler�n 1948’de
İstanbul’dak� Anıl Matbaası’nda basılan b�r�nc�s�nden öğrend�ğ�m�ze göre Basr�
Gocul, Türk destanını manzum olarak yazmak düşünces�ne b�r sab�t f�k�rle
kend�n� verm�şt�r. Türk destanını �k� c�lt hal�nde yazmıştır. B�r�nc� c�lt
Kopuzlama adındadır ve "Türk Han"dan "Çeng�z Han" a kadar olan çağları
almaktadır. İk�nc� c�lt Oğuzlama’dır. Dede Korkut h�kâyeler� �k�nc� c�ltted�r.
İk�nc� c�ld�n 10.000 mısradan fazla tuttuğunu y�ne şa�r�n �fades�nden
öğren�yoruz.

Türk destanını nazma çekmek �ç�n yalnız şa�rl�ğ�n yetmeyeceğ�n�,
destanın ruhuna da nüfuz etmek gerekt�ğ�n� �y�ce takd�r eden Basr� Gocul m�llî
destanlar üzer�ndek� yazıları d�kkatle okumuş, onu �y�ce kavramıştır. Dede
Korkut’ta b�r nev� serbest vez�nle yazılmış, manzumeler� âdeta restore ederek
ortaya c�dden başarılı sonuçlar çıkarmıştır.

Basr� Gocul, Oğuzlama’yı hecen�n türlü vez�nler�yle yazmış ve en çok 7,
8, 11 ve 12 hecel�ler� kullanmıştır. Esk� Türkçe kel�meler de az değ�ld�r. Fakat
bu manzumelerde b�r yapmacık, b�r zorak�l�k yoktur. Meselâ şu yelteme, yan�
hücum manzumes�ne bakın:

K�y�r k�y�r k�şneş�yor
Atlar yer� eşe eşe!
Gün doğusu kızıllaştı,
Yayılalım dağa, taşa!
"Tayma! Tayma!" naraları
Korku salsın uçar kuşa!



B�r uğurdan saldıralım
Çarpıyorken oklar döşe!
Gözümüzün pekl�ğ�nden
Düşmanların aklı şaşa!
Hanlar, beğler aramızda;
Emeğ�m�z g�tmez boşa!
Can kaygısı çekmek olmaz,
Yazılanlar gel�r başa
Kırılmakla tükenmey�z;
Bakmamalı üçe, beşe!
Tunç topuzlar yüz dağıta,
Kunt adalar bağır deşe!
Dah� kılıç çarpışandan
Baş, bacaklar ayrı düşe;
Cenk meydanı doluşunca
Üşmel�d�r kuzgun leşe!

Tam b�r hamasî ş��r olan bu parçadak� "k�y�r k�y�r k�şnemek" b�ze h�ç de
yabancı gelm�yor Mânâsını da h�çb�r sözlüğe bakmadan anlıyoruz. Bunun
g�b�, "tayma"nın da b�r saldırış narası olduğunu kolayca farked�yoruz. "Döş"
kel�mes� bugün edebî d�lde olmamakla beraber "döl döş" dey�m�nde
kullanıyor. "Döşek" kel�mes� de buradan gel�yor. B�r türlü kargı olan "ada"
sözlüklerde kalmış b�r kel�me olmakla beraber bu manzumen�n havası �ç�nde
okuyanı yadırgatmıyor.

Görülüyor k� Basr� Gocul halk ş��r�yle haşır neş�r olmuştur. Yukark�
parçanın:

Kırılmakla tükenmey�z;
Bakmamalı üçe, beşe

beyt�, halk şa�r� "Muh�bbî"n�n:

Sayılmazız parmak �le,
Tükenmey�z kırmak �le
Taşramızdan bakmak �le



K�mse b�lmez hal�m�z�

dörlüğünü hatırlatıyor. Y�ne "yazılanlar gel�r başa" mısraındak� f�k�r
bütün halk edeb�yatında, anon�m edeb�yatta, Türk m�llet�nde ortaklaşa b�r
f�k�rd�r. Hattâ Sultan Cem b�le:

"Herkes�n başına yazılan gel�r, devrândır"

d�ye aynı f�kr� manzum olarak söylem�şt�r. Sondan b�r öncek� bey�tte,
mısraın "dah�" kel�mes�yle başlaması da b�ze yabancı gelm�yor. Bu bakımdan
Basr� Gocul, merhum Rıza Nur’un söyled�ğ� "Türkçe kel�meler�n b�r destanı
�fade edeb�lecek şek�lde b�llûrlaşmasını" sağlamış demekt�r. Hak�katen ötek�
parçalarda da b�llûrlaşma göze çarpmaktadır. Sank� uzun zamandan ber�
Türkçe �le türlü destanlar yazılıyormuş g�b� b�r akıcılık mısralardan
dökülmekted�r. Türlü Türk lehçeler�nde, özell�kle Kazakçada görülen îcaz
kudret� Basr� Gocul’da da olgunluğa doğru g�d�yor. Örnek olmak üzere
"Kanturalı"nın b�r söylemes�n� alıyorum:

Kanturalı tehl�kel� b�r maceraya atılmak üzered�r. Babası, oğlunu
vazgeç�rmek �ç�n g�deceğ� yer�n korkunç sarplığından, ahal�s�n�n kesk�n
n�şancılığından, baş kesen cellâtlarından, z�ndanlarından, �nsanı belâya sokan
yosmalarından bahseder. Kanturalı’nın cevabı şudur:

Yollardan korkar mıyım?
Aygırım nal dökerd�r!
Okçudan korkar mıyım?
Cebem temren bükerd�r!
Cellâttan korkar mıyım?
Yumruğum döş çökert�r!
Z�ndandan korkar mıyım?
Yoldaşım kırk nökerd�r!
Yosmadan korkar mıyım?
Döneceğ�m bu yerd�r!...

Kend�s�n� m�llî destanın güzell�ğ�ne kaptıran �ç�n, Dede Korkut’tak�
tekr�rlere benzeyen bu tekrarlamalar çok hoştur. M�llî kültürü olmayanların
bundan zevk almayacağı tab�îd�r. M�llî destanlar halka ve �lkokul çocuklarına
kadar yayıldıkça bundan alınan zevk de umumîleşecek ve büyüyecekt�r.



Çünkü zevk kısmen öğren�m ve çevre meseles�d�r. Esk�den makbul olmayan
yarım kaf�yeler bugün hoşumuza g�tt�ğ� g�b� destanlardak� ruh da yarın
beğen�lecekt�r.

Bu bakımdan Basr� Gocul bugün, belk� kend�s�n�n de farkına varmadığı,
büyük b�r �ş üzer�nded�r. Acele etmey�ş�, yazdıklarını boyuna değ�şt�rmes�
(bunu kend� söylüyor), durmaksızın çalışması onun başarısını hazırlayan
sebeplerd�r. Kend�s� şeh�rler�n gürültülü hayatından uzaktır. Beyn�n� ve
gönlünü d�nleyeb�lecek b�r çevre �ç�nded�r. Bundan dolayı eser�ne �ht�rasla
sarılması, ortaya koyab�leceğ� en yüksek değer� yaratab�lmes� mümkündür.

Şehnameler çağı geçm�ş değ�ld�r. Bugün başka m�lletlerde mensur destan
olarak çok l�r�k tar�hî romanlar yazıldığına şah�t oluyoruz. B�z �se her �k�s�n� de
başaracak b�r tar�hî çağda bulunuyoruz. Korkunç sosyal kasırgalar arasında,
oluşlar ve ölüşler ortasında yen� b�r manevî düzene, yen� b�r hamasî devre
doğru g�tt�ğ�m�z� gösteren bel�rt�ler de var. M�llî destan üzer�ndek� üm�t ver�c�
çalışmalar bu bel�rt�lerden b�r�d�r.

(Orkun, 34 Sayı, 25 Mayıs 1951)



K�m M�llî Kahramandır?

Kahramanlar tar�h�n her çağında saygı görmüş; her zaman, her yerde
kahramanlar yet�şm�şt�r. Kahramanlık �nsan erdemler�n�n en yüces�d�r.
M�lletler�n de kahramanları sayısınca �t�bar kazandığı ve dayanıklı olduğu
b�l�nen gerçeklerdend�r.

Fakat sadece "kahraman" olmakla "m�llî kahraman" olmak arasında fark
vardır. "M�llî kahraman", tes�r�n� daha büyük çapta gösteren, gelecek yüzyıllara
da kumanda eden, unutulmaz �zler bırakan k�msed�r. M�llî kahramanlar,
m�lletler�n hayatına yön ver�r.

M�llî kahraman olmak �ç�n mutlaka yüksek makamda bulunmaya lüzum
yoktur. Meselâ 30 yıldan ber� Amer�kalılar’a ve F�l�p�nl�ler’e tesl�m olmadan
tek başına Lübang adasında yaşayan ve bugün 51 yaşında bulunan Japon
Teğmen� Onoda da b�r m�llî kahramandır. Onun, vakt�yle almış olduğu
buyruğa uyarak d�renmes�n�n gerç� Japon savunmasına h�çb�r yararı
dokunmamışsa da, tems�l ett�ğ� kahramanlık ruhu �le Japon m�llet�ne şeref ve
gurur verm�ş, tar�he ebedî b�r kahraman olarak geçm�şt�r.

M�llî kahramanlar b�r m�llete hız veren enerj� kaynaklarıdır. Onlar
olmadan büyük b�lg�n, dâh� şâ�r veya f�lozof yet�şt�rmen�n değer� ve mânâsı
kalmaz. H�nd�stan, f�lozo�ar ve şa�rler yet�şt�ren, fakat m�llî kahraman
çıkarmayan ülkeler�n nasıl yaşadıklarına b�r örnekt�r.

Fakat şunu da unutmamalı k� m�llî kahraman yet�şt�rd�ğ� halde onları
unutan b�r m�llet, hayvan sürüsünden b�raz farklı b�r yığındır. Ergeç başkaları
tarafından güdülmeye mahkûmdur.

M�llî kahramanları unutmak nasıl b�r felâketse, sahte m�llî kahramanları
unutmak da okadar vah�m b�r rezalett�r. Bu; hırsızlığı zekâ, dolandırıcılığı dehâ
saymakla eş�t b�r faz�lets�zl�kt�r.

Kend� esk� tar�h�m�zden örnek vermek gerek�rse m�lâttan önce Üçüncü
Yüzyılda, atını ve evdeş�n� verd�ğ� halde vatan parçasını düşmana vermeyen ve



Türk m�llet�n� yaratan Tanrıkut Mete’y� m�llî kahraman t�p� olarak
göstereb�l�r�z. O, yenm�ş b�r m�llî kahramandır.

Yen�lm�ş m�llî kahraman t�p� �se Kür Şad’dır. O del�ce kahramanlık
olmasaydı Türkler Ç�n’de er�m�ş ve Türk devlet�ne hâk�m olan zayıf
Sırtarduşlar Ç�n’le başa çıkamayacağı �ç�n Türk m�llet� bugün yeryüzünden
s�l�nm�ş olacaktı. Heps� ölen 41 k�ş�n�n koca b�r �mparatorluğa dehşet salması
onların nasıl m�llî kahramanlar olduklarının sened�d�r. O yen�lm�ş ve
öldürülmüş m�llî kahramanlar daha sonrak� zaferler�n ve bütün m�llî hayatın
yaratıcıları olmuştur. Çünkü m�llî kahraman olmak �ç�n �nanmak ve ölümü
göze almak şarttır.

Yen� tar�h�m�ze gel�nce, bunun yalnız Kurtuluş Savaşı devres�n� alarak
hang� m�llî kahramanları yet�şt�rd�ğ�n� düşünürsek vereceğ�m�z hüküm h�ç
tereddütsüz şu olacaktır: Kurtuluş Savaşı’nın �k� m�llî kahramanı, en karanlık
günlerde b�le bu �ş�n başarılacağına �nanan Kâzım Karabek�r ve Mustafa
Kemal Paşalardır. B�r� �y� s�lâhlı Ermen� ordusunu onun yarısı kadar b�r
kuvvetle bozguna uğratarak, ötek� b�r destan savaşı olan Sakarya’yı ve �mha
savaşının güzel örneğ� Dumlupınar’ı kazanarak bu payey� almışlardır. Bu
savaşların Türk ve c�han hayatındak� tes�rler� hâlâ devam etmekted�r.

Kurtuluş Savaşı’nın b�rçok kahramanları daha vardır. Fakat başta ünlü
asker Mareşal Fevz� Çakmak olduğu halde bunların h�çb�r� m�llî kahraman
olacak ayarda değ�ld�r.

Gerçekler balçıkla sıvanamaz. H�çb�r değer� olmayanları bugün m�llî
kahraman �lân etseler b�le, yarın onlar o mevk�den �nd�r�l�r.

Stal�n’�n cesed� de aynı sebeplerle Len�n’�n yanından alınarak yok ed�ld�.

11 Mart 1974
(Ötüken, Sayı, 123, Mart 1974)



Namık Kemal

Yakın tar�h�m�z�n en büyük �nsanlarından b�r� olan Namık Kemal
hakkında ş�md�ye kadar yazılan eserlerde, b�rb�r�ne çok aykırı düşünceler �ler�
sürülmüştür. Bütün �nsanlar hakkında, b�rb�r�ne benzemeyen f�k�r ve
düşünceler �ler� sürmek tab�îd�r. Fakat vatana h�zmet etm�ş, m�llet �ç�n çalışmış
ve hürr�yet uğrunda her şeye katlanmış yüksek ahlâk sah�b� b�r �nsanı, bu g�b�
mez�yetler�n tam ters� görmek ve göstermek, elbette k�, hususî maksatlarla
hareket etmek demekt�r.

Namık Kemal �ç�n yazılmış eserler�n en büyükler�, tar�h sırasıyla,
Sadett�n Nüzhet, Rıza Nur ve Nec�p Fazıl tarafından kaleme alınmış
olanlardır. M�llî Eğ�t�m Bakanlığı tarafından para �le ve ısmarlama olarak
yazdırılan sonuncusunun h�çb�r �lmî değer� yoktur. Kaynakları arasında Rıza
Nur’un k�tabı alınmadığı halde, onun b�r kopyası olduğu anlaşılan, fakat
�ç�nde �lmî ve c�ddî b�r mütalâaya rastlanmayan bu eser�n yazarı da, esasen,
Namık Kemal hakkında �lmî b�r monograf� yazacak yetk�de değ�ld�r.

Sadett�n Nüzhet ve Dr. Rıza Nur’un eserler� �se ayrı bakımlardan kaleme
alınmıştır. Rıza Nur’un eser�nde Namık Kemal hakkında �ler� sürülen
düşünceler ve f�k�rler, çoğunluğunk�ne uygundur. Yan� Namık Kemal’�n
vatanseverl�ğ�, yüksek şa�rl�ğ�, m�ll�yetç�l�ğ�, ahlâkî büyüklüğü kabul
ed�lmekted�r. Sadett�n Nüzhet �se, Namık Kemal’de bazı mez�yetler kabul
etmekle beraber, onun m�ll�yetç�l�ğ�n� ve ülkücülüğünü kabul etmemekte,
üstel�k de Namık Kemal’�n Arnavut olduğunu �ler� sürmekted�r.

Çok �y� tanıdığım Sadett�n Nüzhet’�n bu f�k�rler�n�n sam�mî olmadığını
b�l�yorum. Onun hang� kaygular ve ne g�b� düşünceler �le böyle yazdığını da
b�l�yorum. Şahs�yata dökülmemek �ç�n, bu zorak� düşmanlığın sebepler�n�
saymayacağım. Fakat onun bu yanlış davranışı, b�rçok kafaları da bulandırdığı
ve bulandırmaya devam edeceğ� �ç�n, bunlara cevap vereceğ�m. Türk olmayan
veya yabancı ülkülere bulaşmış k�mseler bu f�k�rler� sömürmekte oldukları



�ç�n, Sadett�n Nüzhet de b�lmeyerek ve �stemeyerek kötülük yapmış b�r
duruma düşmekted�r.

* * *

1— Namık Kemal’e yapılan hücum ve �ft�raların başında, Arnavutluğu
hakkındak� �dd�a gel�r. Bu �dd�a, �k� sebebe dayandırılmaktadır:

a) Kemal’�n annes�n�n babası Abdüllât�f Paşa’nın Kon�çel� olması,
b) Namık Kemal’�n Tak�b adlı eser�nde: "Benden�z Arnavudum ama

okadar c�ğerden hoşlanmam. Hârâbat’ın her sayfasında �se b�r c�ğer mazmununa
tesadüf ett�kçe kend�m� Bahçekapısındak� Süslü’nün lokantasında zanned�yorum
da gönlüme �st�krah gel�yor." demes�...

Bu �k� zayıf del�lle Namık Kemal’� Arnavut yapmak �ç�n �nsanın
muhakkak kötü b�r n�yet� olması gerek�r. Çünkü b�r �nsanın, annes�n�n babası
Arnavut olmakla, kend�s�n�n de Arnavut olması gerekmez. Embr�yoloj� �lm�ne
göre o �nsanda ancak % 25 Arnavut kanı var demekt�r. Eğer Namık Kemal’�n
annes�n�n babası gerçekten Arnavut �se, kend�s�nde dörtte b�r n�sbet�nde
Arnavut kanı olduğunu kabul eder�z. Fakat kanının dörte üçü �le kültürünün
tamamının Türk olmasını b�r yana bırakarak Kemal’e Arnavutluk kondurmak
çok gülünçtür. Kaldı k� anne babasının Arnavutluğu da kes�n değ�ld�r, sadece
b�r �ht�mald�r. Çünkü Kon�çel�ler Arnavut değ�ld�r. Dr. Rıza Nur, Namık
Kemal adlı eser�n� yazarken, Kon�çel�ler�n ırkı hakkında araştırmalar yapmış ve
İstanbul’da da ben�m araştırma yapmamı �stem�şt�. Yaptığım araştırmalara göre
"Kon�ce" kel�mes�n�n Sırpça, Rumca ve Arnavutça olmadığını, Kon�çel�ler�n
kend�ler�n� Türk saydıklarını, aralarında bozuk b�r Rumca, Selan�k ş�ves�ne
benzeyen b�r Türkçe ve çarşıda kısmen Arnavutça konuştuklarını
öğrenm�şt�m.

Bu muhtemel % 25 Arnavutluğa karşı, Namık Kemal’�n baba tarafından
sağlam b�r Türk soykütüğü vardır k�, �nkâr olunamayacak kadar kuvvetl�d�r.
Namık Kemal’�n b�l�nen �lk dedes� Konyalı Bek�r Ağa, onun oğlu sadrazam ve
şeh�t Topal Osman Paşa, onun oğlu derya kaptanı ve III. Ahmed’�n damadı
şa�r ve hattat Rât�b Ahmed Paşa, onun oğlu beğlerbeğ�l�k rütbes� almış olan ve
III. Mustafa’ya mabey�nc� olan Şemsedd�n Beğ, onun oğlu ve Namık Kemal’�n
babası da II. Abdülham�d’�n başmünecc�m� Mustafa Asım Beğ’d�r. Görülüyor
k�, Namık Kemal 250 yıllık ar�stokrat ve vatana h�zmet etm�ş b�r a�leye
mensuptur. III. Ahmed’�n kızı Ayşe Sultan �le evlenen Rât�b Ahmed Paşa’nın



on tane oğlu vardır. Bunlar herhalde aynı hanımdan değ�ld�r. Eğer Namık
Kemal’�n dedes�, Şemsedd�n, Ayşe Sultan’dan doğmuşsa, Kemal, kısmen de
Osmanlı hanedanına mensup demekt�r. Buna göre Kemal’�n soykütüğü şöyle
olmaktadır:

Bazıları, Topal Osman Paşa’nın babası olan Bek�r Ağa’ yı tar�hî kayıtlarda
raslanmıyor d�ye kabul etm�yorlar. Tar�hî kayıtlarda raslanmayan şeyler�n,
a�leler�n özel s�c�ller�nde bulunması pekâlâ mümkündür. Böyle olmasaydı,
Namık Kemal’�n oğlu Al� Ekrem Bolayır Namık Kemal adlı k�tabına Konyalı
Bek�r Ağa’yı almazdı.

Konyalı Bek�r Ağa uydurma b�r ad olsa b�le, Topal Osman Paşa’nın
Türklüğü aleyh�nde h�çb�r del�l yoktur. Esk� hal tercümes� k�taplarında,
Türkten gayrı soylardan olanların asıl m�ll�yet� kayded�ld�ğ� halde, Topal
Osman Paşa hakkında böyle b�r kayıt yoktur. Türklüğü aleyh�nde h�çb�r kayıt
bulunmayan b�r Osmanlı paşasını Türk saymamak, kötü n�yetten başka b�r şey
olamaz.

Namık Kemal’�n "Benden�z Arnavutum ama o kadar c�ğerden
hoşlanmam!" demes� �se, apaçık b�r alaydır. Bu söz, o sırada Kemal �le arası açık
olan Z�ya Paşa’yı horlamak �ç�n söylenm�şt�r. Z�ya Paşa’nın annes� Arnavut’tur.
Namık Kemal, Z�ya Paşa’nın Hârâbat’ını tenk�d ederken onun hakkında böyle
b�r telm�hte bulunmuştur.

Kemal’�n oğlu Al� Ekrem, Edeb�yat Fakültes�nde ben�m hocamdı. Tam
b�r Osmanlı olan Al� Ekrem’de öyle aşırı b�r Türklük duygusu yoktu. Bu
sebepten, a�les�nde, gerçekten b�r Arnavut olsaydı, bunu b�zlerle çok hususî ve
sam�mî konuşan Al� Ekrem’den duymamız gerek�rd�. Aks�ne, b�z kend�s�nden
bunun tamamen ters�n� duyduk.

Görülüyor k�, Namık Kemal’�n Arnavutluğu �dd�ası, son yıllarda Türk
düşmanları tarafından Ömer Seyfedd�n, Abdülhak Hâm�d, Z�ya Gökalp ve
Osman Gaaz�’n�n başka soylardan oldukları �ft�ra ve yalanları g�b� yalandır.

2— Namık Kemal’�n pad�şahtan para aldığı hakkındak� sözler de
�ft�radır. Kemal, Avrupa’da �ken Mustafa Fazıl Paşa’nın verd�ğ� para �le geç�n�p
mücadeles�n� yapıyordu. O para kes�l�nce Türk�ye’ye döndü. Pad�şahtan para
alan adam Türk�ye’de otururdu.

Namık Kemal düşmanları, onun, Osmanlı hanedanına düşman olduğu
halde, onlardan memur�yet almasını da aleyh�nde b�r del�l d�ye kullanmak



�st�yorlar. Şunu kes�nl�kle b�lmel� k�, Namık Kemal, Osmanlı hanedanına
düşman değ�ld�. Aks�ne, o hanedanı seven ve sayan b�r �nsandı. Bu gerçek,
tar�hî eserler�nde pek açık görülür. O, yalnız, mutlak�yet� yıkıp meşrut�yet�
get�rmek �ç�n pad�şahla çarpışmıştı. Memur�yet almasına gel�nce, bundan daha
tab�î b�r şey olamazdı. Çünkü kend� vatanına h�zmet ed�yor ve h�zmet�ne
karşılık da, yaşamak �ç�n, m�llet�n parası demek olan b�r maaş alıyordu. Namık
Kemal, Rus çarına h�zmet etm�yordu. Kend�s�ne memur�yet veren adam,
n�hayet b�r Türk pad�şahı �d�. Nasıl, Osmanlı Hanedanını yıkan Atatürk’ün
Osmanlı devlet�nde b�r subay ve sultanın yaver� olması onun aleyh�ne
kayded�lecek b�r husus değ�lse, mutlak�yet düşmanı bulunan Namık Kemal’�n
de paş�dahın b�r mutasarrıfı olması onu asla küçültmez.

3— Namık Kemal m�ll�yetç� değ�ld�r, Osmanlıcı ve �slamcıdır d�yorlar.
Şunu düşünmek gerek: Acaba, XIX. Yüzyıl Türk�ye’s�nde bugünkü g�b�

b�r Türkçülük yapılab�l�r m�yd�? Her şey� zaman ve çevre �le ölçmek
gerek�rken, neden, Namık Kemal, zamanı d�kkate alınmadan suçlanıyor?

Namık Kemal, Osmanlıcı ve İslamcı �d�. Fakat onun zamanında
m�ll�yetç�l�k de ancak o şek�lde yapılab�l�rd�. O kadar ululadığımız Fat�h Sultan
Mehmed de bugünkü mânâsı �le Türkçü değ�ld�. Onu da mı böyle tenk�d
edeceğ�z?

Bu gülünç �dd�alar, demagoj�den başka b�r şey değ�ld�r. Unutmamalı k�,
Namık Kemal, yurdumuza herkes�n "Memâl�k-� Osmân�yye" ded�ğ� b�r sırada
"Türk�stan" d�yordu. M�llet�m�z �ç�n b�rçok yerlerde "Türkler" dey�m�n�
kullanmıştı.. Bunlar onun şuurlu b�r m�ll�yetç� olduğunu göstermez m�?

Ve n�hayet, Namık Kemal’�n, gerçek b�r Türk m�ll�yetç�s� olduğuna b�r
del�l daha vardır k�, küçümsenemez: Türk�ye’dek� komün�stler neden da�ma
Namık Kemal’e saldırmışlardır? Herhalde kend�ler�n�n tam karşısı olduğu
�ç�n... Namık Kemal, büyük m�ll�yetç� olmasaydı, Türklük ve vatan
düşmanları �lkönce ona saldırmazlardı.

* * *

Namık Kemal’�n şa�rl�ğ�, b�lg�nl�ğ� hakkındak� tenk�dlere cevap
vermeyeceğ�m. Bunların asıl konu �le �lg�s� azdır. Ancak, şu kadar söyleyel�m
k�, Namık Kemal, Osmanlı Türk edeb�yatının bütün �ncel�kler�n� b�len b�r
şa�rd�. Öyle sanıyorum k�, Osmanlı şa�rler�n�n en önems�zler�n� b�le



okumuştu. XV. yüzyıl sonu tar�hç�ler�nden Neşrî’n�n b�r gazel�ne yazdığı
naz�re bunu göster�r. Çünkü Neşrî, değers�z b�r şa�rd�.

Büyük Namık Kemal’e yapılan hücumlar ya m�ll�yetç�l�ğ� yıkmak, ya da
bazı k�mselere yaranmak �ç�n yapılmaktadır. Kemal’�n tenk�d olunacak
tara�arı elbette vardır. Fakat bunlar ne komün�stler�n, ne de dalkavukların �ler�
sürdükler� şeyler değ�ld�r.

(Çınaraltı, 22 Sayı, 3 Ocak 1942)



Türk�ye ve Kıbrıs

M�lletler ve onların teşk�lâtlanmış şekl� olan devletler yaşamak �ç�n b�r
takım tedb�rler almaya ve çareler bulmaya mecburdur. Devletler, bu
tedb�rler�n �sabetl� ve akıllıca olduğu n�sbette büyür, güçlen�r.

Bütün tar�h b�ze şu gerçeğ� göster�yor: M�lletler�n hayatında üç merhale
ve üç değ�şmez prens�p vardır: Bağımsızlık, b�rleşmek, büyümek.

B�r m�llet, başka b�r m�llet�n veya m�lletler�n hâk�m�yet�nde �se önce
bağımsız olmak �ç�n çabalar. Bağımsızlığını kazanmışsa yabancı
hâk�m�yetlerdek� soydaşlarını kurtarmaya çalışır. M�llî b�rl�ğ�n� tamamlamışsa
büyümeye uğraşır.

Zamanımızda �sten�ld�ğ� kadar �nsan�yetten, �nsan haklarından
bahsolunsun; sömürgec�l�k, emperyal�zm �sten�ld�ğ� kadar yer�n d�b�ne
batırılsın, yürürlükte olan gerçek budur. Bütün tar�hte görüldüğü g�b� bugün
de barışçılık, barışseverl�k, savaş aleyh�nde bulunmak b�rer oyalayıcı yalandan
�barett�r. Ebedî barış olacağına, bu konuda ver�len tem�natlara �nanan budala
m�lletler bunun acısını bağımsızlıklarını ve hays�yetler�n� kaybederek çekerler.
Ne kadar ç�rk�n olursa olsun, hak�kat şudur k� m�lletler b�rb�rler�ne yalan
söylemek, güler yüz göstererek kuyularını kazmak ve dost maskes� altında
çıkar sağlamakla meşguldürler.

Dostluk ve barış yalanlarının en korkunç örneğ� kısa b�r süre önce
Çekoslovakya’nın Ruslar tarafından �şgal�yle ver�lm�şt�r. Sebep, en akılsız
�nsanları b�le kandıramayacak kadar sudandır: Batı Almanya, Çekoslovakya’yı
zaptetmeye hazırlanıyormuş.

Bu �şgal olmasaydı b�le �nsan�yetç�l�ğ�n yalan olduğu y�ne parlak d�ller�yle
ortadaydı: Ruslar 40 m�lyon Türk’le 40 m�lyon Ukraynalı’nın ve b�rçok küçük
m�lletler�n bağımsızlığını yok etm�şlerd�. Han� "�nsanlara hürr�yet, m�lletllere
�st�klâl" ver�lecekt�? Han� sömürgec�l�k, emperyal�zm yapılmayacaktı?



C�han tar�h�n�n günden güne çapraşık b�r durum alan değ�şmez
kanunları karşısında Türk�ye’n�n de s�yasî sınır dışında kalmış soydaşlarını
düşünmes�nden tab�î b�r şey olamaz.

Büyük Türk m�llet�n�n ve tar�h�n�n bugünkü tems�lc�s� ve vâr�s� olan
Türk�ye Cumhur�yet� �lkönce Osmanlı İmparatorluğu’ndan kalan Türkler’�,
daha sonra da ötek�ler�n� düşünmek mecbur�yet�nde kalacaktı. Bu, tar�h�n
değ�şmez kanunu �d�. Türk�ye’n�n onları düşünmemes�, esk� b�r Osmanlı tâb�r�
�le zaten "tabîat-ı eşyaya muhal�f ".

Bu, o kadar güçlü b�r kanundu k� hükümetler �stemese b�le m�llet,
hükümet�n� bu �şe zorlayacaktı. N�tek�m Türk�ye Dış�şler� Bakanı Profesör
Fuad Köprülü’nün "B�z�m �ç�n Kıbrıs meseles� d�ye b�r konu yoktur."
demes�nden b�raz sonra, b�z�m �ç�n büyük b�r Kıbrıs meseles� olduğu ortaya
çıktı ve h�ç de parlak b�r gazetec� olmayan merhum Sedat S�mavî’n�n b�rkaç
yazısıyla Türk m�llet� b�rdenb�re şahlanıvererek Kıbrıs’ı m�llî b�r ülkü hal�ne
get�rd�.

Türk�ye’n�n Kıbrıs’ta ne çıkarı var? Türk�ye, �ler� tekn�k usuller�n�
uyguladığı takd�rde belk� de 100 m�lyon k�ş�y� besleyecek kadar b�r toprağa
sah�pken, nüfusunun ancak beşte b�r� Türk olan Kıbrıs’la neden �lg�len�yor?
Kıbrıs, zeng�n petrol kaynakları veya dem�r madenler� olan b�r yer değ�ld�r.
Türk�ye’ye �kt�sadî yönden büyük kazanç da sağlayamaz. O halde neden m�llet
ve hükümet bu konuya bu kadar eğ�lm�şt�r?

Çünkü m�llî ülkü yalnız madde üzer�nde kurulamaz. M�lletlerarası
�lşk�lerde, yalnız �nsanlarda bulunup ötek� yaratıklarda bulunmayan şeref ve
hays�yet kavramlarının, yan� manevî ve ahlâkî faktörler�n de büyük payı
vardır.

Kıbrıs’la �lg�lenmem�z�n sebepler� şunlardır:

1— Kıbrıs, Yunan�stan’a geçt�ğ� veya Kıbrıs’ta Rum hâk�m�yet� altında
b�r devlet kurulduğu takd�rde buradak� 100.000 Türk zamanla dağılıp yok
ed�lecekt�r. On İk� Ada’da ve Batı Trakya’da olduğu g�b�.

2— Batı kıyılarımıza sokulmuş olup günün b�r�nde mutlaka Türk�ye’ye
dönmes� gereken esk� adalarımızdan sonra b�r de güney�m�zdek� Kıbrıs’ın
Yunanlaşması Türk�ye’n�n güney�ne sokulmuş b�r düşman üssü demekt�r.
Gerç� Yunanlılar tek başlarına h�çb�r zaman b�z�m �ç�n b�r tehl�ke olamazlarsa
da b�r �tt�fak �ç�nde veya Türk�ye’n�n başka yönlerden saldırıya uğradığı b�r



anda Kıbrıs, Türk�ye aleyh�nde tehl�kel� b�r üs olab�l�r ve ötek� adalar g�b�
küçük olmadığından bu üssün Türk hava kuvvetler� tarafından vurulması h�ç
de kolay olmaz.

3— Yunan�stan, Türk�ye’n�n ebedî ve barışmaz düşmanıdır. Kend�m�z�
boşuna aldatıp Atatürk �le Ven�zelos arasında kurulan dostluktan bahs
açmayalım. Onlar geç�c� s�yasî manevralardı. Kıbrıs’ın Yunan�stan’a geçmes�yle
Yunan manev�yatı Megalo İdea bakımından kuvvetleneceğ� g�b� Türk
kamuoyunda da "Hükümetler�m�z m�llî çıkarlarımızı asla koruyamıyor" g�b�
karamsar b�r düşünceye yol açar. Kıbrıs’tan sonra Pontus’a kadar uzanan
Yunan emeller�ne kapı açılmış olur ve devamlı Yunan başarıları Avrupa’da
onlara karşı büyük b�r sempat� sağlar.

4— Kıbrıs asırlarca Türk ülkes� olarak kalmış, b�ze mal olmuş adadır.
Hatay nasıl ger� alındıysa Kıbrıs da alınacaktır. Bugükü durumda Türk
nüfusunun az olması tar�hî hakkımızı asla el�m�zden alamaz. İsra�l devlet�
kurulduğu zaman İsra�l topraklarındak� Yahud�ler yüzde kaç tutuyordu? B�r
m�llet m�llî �nancı kuvvetl� olduktan sonra haklarını ger� almasını b�l�r ve o
toprakları y�ne yüzdeyüz kend� m�llet�yle doldurur.

5— Kıbrıs Türkler� yıllardır süren ve c�dden kahramanca olan
savunmaları �le anavatanla b�rleşmeye ne kadar l�yakatl� olduklarını �spat
etm�şlerd�r. H�çb�r kahramanlık mükâfatsız kalamaz.

6— Kıbrıs’ın kapatırılması Türk�ye’de büyük b�r moral çöküntüsü
yaratab�l�r. Türk m�llet�n�n bütün part�, zümre ve fertler�yle b�rleşt�ğ� tek
mesele Kıbrıs konusudur. Kıbrıs’ın ele geç�r�lmes� pol�t�k alanda b�rb�r�n�n
gözünü oymakla uğraşan Türk m�llet�n� b�r süre �ç�n b�rleşt�rerek �ç dağılmayı
önleyeceğ� g�b� zaferler�n m�llet ruh�yatına get�receğ� kuvvet� de sağlayarak b�z�
daha olgun ve mâkûl b�r hâle get�r�r.

* * *

Kıbrıs konusundak� tutumumuz başlangıçta yanlış olmuştur. Kıbrıs’ı
�stemek, sonra bölüşmeye razı olmak, daha sonra federat�f s�stemden
bahsetmek f�krî b�r kargaşalığın, Kıbrıs konusundak� plansızlığın alâmet�d�r.

Başka devletler ne derlerse des�nler, "Kıbrıs Türktür" sloganı �le hareket
ed�lecek ve asla tâv�z ver�lmeyecekt�. Kıbrıs devlet� kurulup Türkler’e,
nüfuslarına göre fazla haklar sağlandığı zaman, Avrupa’dan dönen Türk
heyet�n� karşılayanlar arasındak� o zamanın M�llet Mecl�s� Başkanı Ref�k



Koraltan onlara: "Hoş geld�n�z Kıbrıs fat�hler�!" d�ye h�tap etm�şt�. Bu, çok
yakışıksız b�r övünç, Türk m�llet�ne yakışmayan b�r böbürlenme �d�. Kıbrıs’ın
fetholunmadığı, meselen�n sadece b�r pamuk �pl�ğ�ne bağlandığı pek çabuk
anlaşıldı.

Ş�md�, Kıbrıs meseles�n�n cemaatlerce görüşüldüğü şu sırada hükümet�n
bu konuda dıştan gelen b�r takım güçlüklerle karşı karşıya olduğunu b�l�yoruz.
Fakat m�llet�n bütününe dayanan b�r hükümet�n dışarıya karşı çok güçlü
olacağını da b�l�yoruz. Plânı bulunan b�r hükümet�n tar�hî fırsatlar çıktığı
zaman onlardan faydalanması ancak m�llî şuura mal�k olmasıyla mümkündür.
Korkmakla ve s�yasî �ht�yatkârlığı ödlekl�k dereces�ne vardırmakla h�çb�r şey
kazanılmaz. Küçük İsra�l’�n korkunç b�r emperyal�zm�n örneğ�n� verd�ğ� ve
B�rleşm�ş M�lletler kararını h�çe saydığı zamanımızda, Türk�ye’n�n de Kıbrıs’ı
Türk�ye’ye eklemek (evet: Kaybed�lm�ş v�lâyet�m�z� yen�den almak) �ç�n b�r
takım teşebbüslere g�rmes�n� beklemek abes değ�ld�r. Buna "m�llet�n yarısı
okumamışken, memleket yoksulluk �ç�ndeyken..." g�b� bıktırıcı ve mânâsız
�t�razlarla karşı çıkılacağını b�l�yoruz. Yunan�stan Kıbrıs ve İstanbul’u almayı
düşünürken bütün meseleler�n� halletm�ş değ�ld�. İsra�l büyük toprak
parçalarını alırken de öyle. H�nd�stan, �neklere tapınılan, günâhtır d�ye
fareler�n öldürülmed�ğ� ve bu yüzden m�lyonlarca �nsanın açlıktan öldüğü ger�
ve yoksul b�r ahmaklar memleket� �ken Pak�stan’ın Keşm�r’�n� yemekten
çek�nmed�. Hattâ aya roket fırlatan Rusya’da b�le halk büyük çoğunlukla
yoksulluk ve zorluk �ç�nded�r. Sözün kısası ülkü hamles� zaman ve mekân
d�nlemez.

O halde, el�nde b�r de Patr�khane g�b� büyük kozu olan Türk�ye ne
yapmalı? S�yasî �l�ş�kler ve andlaşmalar hükümet� bağlıyorsa Kıbrıs’a çıkarma
yaparak b�rkaç günde meseley� çözmek �kt�darında olan on b�nlerce s�v�l ve
asker gönüllü ne güne duruyor?

(Ötüken, Sayı: 85, Ocak 1971)
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