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« _Yakin ve uzak ¢aglar digtintlirse Ttrk'e yurt-
luk etmemis bir anakara (kuta) yoktur. Bitin yerylizin-
de Asya, Avrupa, Afrika, Turk atalanna yurt olmugtur.
Bu gercekleri yeni tarih belgeleri gostermektedir...”

Mustafa Kemal ATATURK

“6 Kaan yih, Zak ay1 Il Maluk gtintt baglayan kor-
kung yer sarsmutsi, 13 Suen’e kadar devam etti. Mu k-
tas1 felakete kurban gitti. Mu tilkesi iki kere kalktiktan
sonra bir gece ¢oktt, isttnd sular kapladi. Toprak bir-
kag defa havaya kalkn ve oturdu. Felaket, 64 milyon
insanmn dltmtine sebep oldu.”

Mu, Zak aymmn 13. cuma gint batmsti. O ginden
sonra insanlar 13'tin ugursuzluguna inandt.

Theotihuacan Palenk

Mabedi Piramidi, Meksika



Ozlem’e. ..

ONSOZ

Ilkokuldan tiniversiteye kadar hakkinda en ok s6z séylenen ve

. tim hayatimiza damga vuran adami; kurtaricimiz, éviing kaynag-
miz Atattirk’ii ne kadar taniyoruz? Asker ve devlet adamligi disinda
‘g,;'-_ onun hangi 6zelliklerini biliyoruz? Omegin, Atatirk’ii Atatiirk ya-
. pan diistinsel ozelliklerinden ne kadar haberdanz?

Uziilerek sdylemek gerekir ki, onu iyi tanmmyoruz! Onunla il-

gili bildiklerimiz, cocuklugunda dayisinin ciftliginde bakla tarlasin-
- da kargalan kovaladig, annesinin istegiyle mahalle mektebinde
- okumaya basladig, sonra askeri okullara devam ettigi, 19 Mayis

1919'da Samsun’a ciktigy, Kurtulug Savasr’yla vatam kurtardigiyla ve
yaptig1 devrimlerle sinirhdir.

Oysa ki Atatiirk, hakkinda en ¢ok kitap yazilan tarihi kisilikler-
den biridir. Fakat yine tiziilerek sdylemek gerekir ki Atatiirkle ilgili
kitaplarin pek ¢ogu onunla ilgili bilinenleri tekrarlamaktan steye
gecememistir.

Bunun yaninda, Atattirk’ti somiirmek isteyenlere, kendi diinya
gortslerinin hakhligim kanmitlamak icin Atattirk’ii ve gériglerini car-
pitanlara da sikca rastlanmaktadir. Bu nedenle Atatiirk konusunda-
ki calismalarda ileri stiriilen tezlerin belgelerle kanitlanip kanitlan-
madigina ayr1 bir 6zen gosterilmelidir. Aksi halde Atattirk’tin ifade
ettigi gibi: “Degismeyen hakikat insanh sasirtan bir hal alir.”

Elinizde tuttugunuz kitap Atatiirk konusunda “6zgtin” olma id-
dias1 tasiyan ve bu iddiasim belgelerle ortaya koyan bir calismadir.
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Bu kitapta Atattirk’le ilgili bir tez Ttirkiye'de ilk kez detayl ola-
rak incelenmektedir.

Soz konusu tez, Atattirk’in kayip kita Mu'yla 11g111 arastirmala-
rina dayanmaktadir.

Atattirk 1930'lu yillarda ileri stirdtigti Tiirk Tarih Tezi kapsa-
minda “kayip kita Mu ve Ttirklerin kokeni” konusunda arastirmalar
yaptirmustl. Bu amagla Tahsin Beyi Meksika'ya géndermisti. Meksi-
ka Biiytikelciligine atanan Tahsin Beyin gercek gorevi Ttirklerin Mu
kokenli olduklarmi kamtlayacak belge ve bulgular toplamaku.

Tahsin Bey, Meksika'ya gider gitmez arastirmalarina basladi.
Once “Kayip kita Mu” hakkinda en kapsamli arastirmalan yapan In-
giliz James Churchward’in kitaplarim inceledi. Churchward 5 ayr
kitabinda, binlerce y1l énce Pasifik Okyanusu’nun ortasinda ¢ok ile-
ri bir uygarhga sahip btiytik bir kitamin bulundugunu kanitlamaya
cahistyordu. Churchward, ¢ok eski ¢aglarda bu kitadan diinyanin
degisik yerlerine gocler oldugunu belirtiyor, antik uygarhiklarin (Mi-
sir, Stimer, Maya) Mu ‘dan go¢ edenlerce kuruldugunu ileri siirii-
yordu. En ¢nemlisi Orta Asya'daki Uygur Tirklerinin de Mu ko-
kenli olduklanm iddia ediyordu. Tahsin Bey arastirmalarim ilerlet-
tikge yeni bilgilerle kargilasti Mayalar, Aztekler, Inkalar ve Kizilderi-
lilerin de Tuirk kokenli olabileceklerine yonelik ipuglan elde etti ve
tiim bu arastirmalanmn sonuglanm raporlar halinde Atatiirk’e sun-
du. Ayrica J. Churchward’n Kayip kita Mu konusundaki 4 kitabim
Atatiirk’e gonderdi. Atattirk 60 kisilik bir terciime heyeti kurarak
bu kitaplan Tiirkceye tercime ettirdi ve giinlerce bu kitaplar tize-
rinde ¢ahsti. Sayfa kenarlarina notlar aldi, baz satrlarn altimi ¢izdi
ve sonugta Ttrklerle kayip kita Mu arasinda gercekten bir yakinlik
olabilecegine inandi. Atatiirk, Tiirklerin Orta Asya’dan &nceki ana-
yurtlarinin kayip kita Mu oldugu tezine son seklini verip, kamu-
oyuyla paylasmak istiyordu; fakat buna émrii yetmedi.
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Atatiirk’in Kayip kita Mu'yla ilgili ¢ahgmalan 1938'den sonra
unutuldu.

J. Churchward’in, Atattirk’iin okudugu 4 kitabi énce Ttrk Dil
Kurumu Arsivine, oradan da Amtkabir Kitaphg'na alindi. 56z ko-
nusu kitaplar bugiin Anitkabir'de Atattrk kitaplarmm bulundugu
bélimde durmaktadir.!

Tahsin Bey'in Meksika'dan Atatiirk’e gonderdigi 14 rapor ise t¢
cilt defter halinde Tiirk Dil Kurumu Kutiiphanesinde durmaktadir.?

Atatiirk ve kayip Kita Mu iliskisi Ttirkiye'de daha énce 1983 y1-
linda giindeme geldi. Gurbiiz Tufekgi, “Atattirk’in ‘Okudugu Kitap- .
Jar” adh cahsmasmnda Atatiirk’tn kayip kita Mu hakkinda okudugu
kitaplarmdan bahsetmisti. Tifekei calismasinda J. Churchward'in Mu
konulu kitaplarmda Atattirk'iin dikkatini ceken yerleri gostermisti.>

Tiifekei'den sonra “Atattirk ve Kayip kita Mu” iligkisini 1985 y1-
linda “Bilinmeyen Dergisi” inceledi. Dergi, konuyu, “Atatiirk Muda
Ne Aracdi?” bashgyla okuyucularina sundu. Atatirk’tin kayip kita
Mu hakkindaki arastirmalan ilk kez bu yazida sistemli olarak islen-
misti 4 Yazida, Atatirk’iin kayip kita Mu'da Tirklerin izlerini aradi-
g1 belgelerle kisaca anlanlmusti. Bilinmeyen Dergisi 'ndeki ¢ sayfalik
bu yaz1 daha sonra Atatiirk ve kayip kita Mu konusundaki az sayida
arastirmanin tek kaynag oldu. Atatiirk ve Mu konusunda bir seyler
soylemek isteyenler hep bu ti¢ sayfalik yaziy1 temel aldilar. Bu ne-
denle 1985'ten giintimiize kadar Atatiirk ve kayip kita Mu konu-
sunda daha fazlasim séyleyen ¢ikmadi.

Atattirk'tin 1937 yilinda inceledigi J. Churchward’in 4 kitabin-
da neler yazdig1 yakin zamanlara kadar bilinmiyordu. Ege Meta Ya- |
yinlar1 2000 yihinda Atatiirk’in biiytik bir dikkatle okudugu J.
Churchward’n 4 kitabmi Tiirkgeye cevirerek yaymladi. Boylece
Atatiirk’iin okudugu bu kitaplarda neler yazdig anlagildi.

“Atatiirk ve kayip kita Mu” konusuna ben de 2002 yilnda yaymn-
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lanan “Bir Omrtin Oteki Hikayesi, Atatiirk, Modernizm Din ve Allah”
adli kitabimda degindim.5> Calismam da Atatiirk’un inceledigi J.
Churchward’in kitaplarindaki dinsel vurgulara dikkat ¢ektim.
Churchward'in kitaplarinda arkeolojik bulgulara dayanarak Tanrimm
varligini kamitlamaya cahisugim gérdim ve buradan hareketle Atattirk
ve din konusunda “Atatiirk Insamin Yarauldigim Iddia Eden Kitaplan
Turkgeye Terctime Ettirmisti” bash@ alunda bazi yotumlar yaptim.®

Atattirk'in kayip kita Mu hakkindaki arastirmalara ne kadar
onem verdigi, 24 ciltlik “Atattirk’tin Okudugu Kitaplar” serisinin ya-
yinlanmasiyla ¢cok daha iyi anlasildi. Bu calismanin 10. ve-24. ciltle-
rinde, Atattirk’iin J. Churchward’in Mu konulu dért kitabim okur-
ken 6nemli bularak alumi ¢izdigi yerler ve sayfa kenarlarma aldig
notlar gosterilmisti. *

Atattirk ve kayip kita Mu konusundaki son aragtirma 2005 yilinda
Akttiel Dergisi'nde yaymlandi. Arastirmay1 yapan Kemal Sezer, “Ergene-
kon mu, Mu mu?” bashgiyla Atattirk’'tn kayip kita Mu'yla ilgili arastir-
malanna yer verdi. Bu ¢alismanin kendisinden énceki Mu arastirmala-
nndan farky, biraz daha kapsamh olmasi ve Tahsin Mayatepek’in toru-
nu Osman Mayatepek’le yapilan bir réportaja yer verilmis olmasiydi.”

Peki ya Tahsin Beyin Meksika'dan Atattrk’e gonderdigi raporlar!

Turkiye’de ilk kez bu konuyu isleyen Turan Dursun’du. Dur-
sun, 1990'da yayinlanan “Din Bu II” adh kitabinda Tahsin Bey'in
Atattirk’e gonderdigi 14. raporu yayinlamisti. Turan Dursun 14. ra-
poru okuyucuyla paylasmanin hakh gururunu yasiyordu:

“Bu raporla yillar énce tamistim.Simdi ilk yayma sunan ve de-
gerlendiren kisi olmamn coskusunu tasiyorum.”® Turan Dursun,
Tahsin Bey’in Atattirk’ e gonderdigi 14. raporu kamuoyuyla paylas-
masina ragmen, onun Atatiirk’iin asil niyetini anlamaktan uzak ol-
dugu, daha dogrusu béyle bir ¢aba iginde olmadipy gértlmektedir.
O sadece bu raporda Tahsin Beyin verdigi bilgiler ve yaptigi yorum-
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larla ilgilenmisti. Atatark'tin asil amacinin kayip kita Mu'yla Tuirkler
arasmdaki iliskiyi ortaya gikarmak oldugunu anlamarmsti. Ashnda
Dursun'un 14. rapordan bunu anlamasi imkansizdi. Ciinki 14. ra-
porda Tahsin Bey Tirkler ve kayip kita Mu konusunda higbir sey
yazmarmisti. 14, raporun igerigi cok farkhydi. Tahsin Bey bu rapo-
runda Islam dinindeki bircok ibadetin Mu kaynakl oldugunu kanit-
lamaya cahsiyordu. Dursun, Tahsin Beyin diger raporlarina ulasama-
dig icin Atatiirk’iin kayip kita Mu'yla ilgilendigini anlayamamigti.
Turan Dursun disinda 14. raporu “Sagak Dergisi” ve daha sonra
da Dogu Peringek “Din ve Allah” adh kitabinda kamuoyuna sundu.®
14. raporu inceleyenlerden hicbiri Atattirk ve kayip kita Mu iligkisinin
farkina varamarmslar, yada bu iliskiyi ok fazla onemsememislerdi.
Nedense, bu giine kadar 14. raporu kamuoyuyla paylasma ihtiyact
hissedenler hep diinya gorisii olarak “materyalist” diistinceye sahip
insanlardl. Bu insanlarin din kurumuna ciddi elestirileri vardi; dinle-
rin Tannsal kaynakh oldugunu kabul etmiyorlardi. Tahsin Bey'in 14.
raporunu giindeme getirmelerinin nedeni, bu raporda Tahsin Beyin
Islam dininin Tannsal kaynakh olmadigim kamitlamaya cahgmasiyd:.

Bu giine kadar -14. rapor disinda- Tahsin Beyin Atattrk’ e gon-
derdigi diger raporlardan hicbir yerde sz edilmemistir. Bu ¢alisma-
nin en dnemli 6zelliklerinden biri Tahsin Beyin Atatirk’e gonderdi-
gi bir¢ok rapora ilk kez yer verilmesidir.

Bu calismada Atattirk ve Kayip kita Mu iligkisi Atatiirktin de
okudugu J. Churchwrad'in kitaplarma ve Tahsin Bey'in Meksika'dan
gonderdigi raporlara dayanarak ilk kez bu kadar aynntih olarak ince-
lenmeye calisilmistir. “Atatiirk ve kayip kita Mu” konusunda daha
once hic deginilmemis konulara deginilmistir. Ornegin bugiine kadar
hic sorgulanmams Tahsin Bey Atatiirk iliskisine dikkat cekilmis, Ata-
tirk’iin Tahsin Bey'in bazi raporlarm dikkate almadig) belirtilmis,
(Ornegin Turkiye'de en cok tartisilan 14. rapor) Tahsin Bey ve rapor-
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lan elestirel bir gézle degerlendirilmis ve J. Churchward’in kitaplann-
da Atattirk’tin en ¢ok ilgilendigi yerler gésterilmistir. Ayrica kayip ki-
ta Mu ve Mayalar hakkinda kapsamh bilgiler verilmistir.

Atattirk, ilgi alam cok genis, distince diinyasi ¢cok derin bir dev-
let adamydh. O, bilim insanlarindaki merak, heyecan ve dikkate sa-
hipti. En énemli 6zelliklerinden biri ¢ok okumasi ve neredeyse her
seyi sorgulamasiydi. En 6nemlisi de onun, “Parcalanmasi atomun
parcalanmasindan daha zor 6n yargilan” ve “genel kabulleri” yoktu.
Onu kayip kita Mu'nun pesinden siiriikleyen bu 6zellikleriydi.

Sinan Meydan
Buytikgekmece, 2005

DIPNOTLAR
1 Kitaplarm Anitkabir Ktttuphanesi numaralan: Ingilizceleri no; 199, 200
: 1301, 1302. Cevirileri no; 1482, 1483, 1484, 1485.

Tahsin Beyin Atatiirk’e gonderdigi raporlann yer aldig “ilk iki defter” TDK Kii-
tiphanesinde 56, 57 numaralarla kayith olarak durmaktadit. Uctincii defter
kayiptir. Bu defterde Tahsin Bey'in Atatiirk’e gonderdigi “ilk 6 rapor” vardi.

3 Gurbiz Tuifekgi, AtartirkTin Okudugu Kitaplar, Ankara 1983, s. 376-395
“Atatiirk Kayip Kita Mu'da Ne Aradi?”, Bilinmeyen Dergisi, C1, S, Istan-
bul 1985, 5.22-24

3 Sinan Meydan, Bir Omriin Oteki Hikayesi, Istanbul, 2002

6 Ages. 523525

“C. J. Churchward, ‘Muwnun Cocuklar’, Atatiirk’tin Okudugu Kitaplar,
Anitkabir Dernegi Yayinlan, C. 24, s. 297-302; “Churchward, ‘Mu'da Og-
retilen Kozmik Kuvvetler”, Atanirk'iin Okudugu Kitaplar, C. 10, s. 317-
322; “Churchward, ‘Mu'nun Mukaddes Sembolleri’, Atattirk tin Okudugu
Kitaplar, C. 10, s. 361-372; “Churchward, Kaybolmus Mu Kitast’, Ata-
tiirk’tin Okudugu Kitaplar, C. 10, s. 263-315.

7 Kemal Sezer, “Ergenekon mu, Mu mu?” Yeni Akttlel Dergisi , 2-8 Agustos
2005, S.3,5.22-28
g Turan Dursun, Din Bu, C. 11, 5.bs. Istanbul, 1991, s.15

Dogu Peringek, Din ve Allah, Istanbul, 1994, s.341-379

GIRIS

Atatiirk, 20. yiizyihn “en etkili” liderlerinden biriydi.

Diinya onu ilk kez Canakkale Savaslaninda tamidi. Miittefik donan-
malanm durduran Tirk ordusunun bu geng subayi, verdigi kritik ka-
rarlarla savasin kaderini degistirmisti. Onun bu sasirtici bagaris1 parlak
geleceginin de habercisiydi. 1. Diinya Savasi sonrasinda Mondros Ates-
kes Antlasmast’yla eli kolu baglanmis, yikilmak tizere olan bir impara-
torlugun savag yorgunu bireyleriyle kazandign Kurtulug Savas: ise onu
tam anlamiyla olumstizlestirecekti. Buytik ve sasirtici basanlan bitmek
bilmiyordu. Yeteneklerinin ve yapmak istediklerinin sadece askeri alan-
la siirh olmadifini, geri kalmis bir timmet imparatorlugundan cagdas
ve laik bir sosyal hukuk devleti yaratarak ortaya koydu. Toplumsal ay-
dinlanma konusundaki basans: gercekien sasirticiydi. Oyle ki, onun
kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti bugiin Islam diinyasimin tek cagdas ve
laik tilkesi olmaya devam etmektedir. En 6nemlisi, ytizyillar sonra akil
ve bilimi yeniden Misliman Dogunun giindemine getiren oydu.

Atatiirk’tin goz kamagtiricr askeri ve siyasi basarilanmin teme-
linde gelecegi gorebilme yetenegi vardi. O éngériilerinde neredeyse
hi¢ yamlmadi.

Birinci Diinya Savasi’min nasil sonuglanacagin dort yil énceden
bilmisti. Birinci Diinya Savast sonunda Ingilizlerin Osmanhya yéne-
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lik politikalarini tahmin ederek yetkili makamlar énceden uyarmus-
t1. Ikinci Dtinya Savastnin ne zaman baglayacagim ve nasil gelisece-
gini Mac Arthur'a séylemisti. Daha yirmili yaslarinda Selanik'te ar-
kadaslarina, gelecekte Ttirkiyenin kaderine hitkmedecegini ve kimi
hangi goreve getirecegini; Sofya'da Madam Hilda Cristianus'a, bir
giin Tirkiye'yi yonetecegini ve tlkesine cagdas uygarhk degerlerini
yerlestirecegini ifade etmisti. Selanik'te, geng bir subayken lvan Ma-
nalofa, yapilmasi gereken tiim devrimleri teker teker siraladiktan
sonra: “Bir gtin gelecek ben hayal zannettiginiz btittin bu inkilaplar
gerceklestirecegim.” demisti Miitareke déneminde Almanya'nin
Tiirkiye sefirine: “Enver'in baturdigi Ttirkiye'yi kurtarmaya Allah be-
ni memur etti.” yamtini vermisti.! Bu ongortileri yillar sonra aynen
gerceklesecekti. :

“Yolunda ytrtiyen yolcu, yalmz ufkunu degil, ufkun otesini de
gorebilmelidir.” diyen Atatiirk, gelecekte olabilecekleri tahmin etme
konusundaki tistiin basanisim derin tarih bilgisine bor¢luydu.

Tarih, onun dogustan gelen yeteneklerini keskinlestirmis; gec-
misi dogru temellendirmesini ve bugtinti dogru yasarken gelecegi
de dogru kurgulamasini saglamisti. O, gecmisin birikim ve tecriibe-
sini, gelecegin degisim ve gelisimiyle harmanlayarak, yasadigi cag
sekillendirmeyi basaran ender liderlerden biriydi.

Insam diger canlilardan aywran dogay1 ve gevreyi tamima gabasi-
na zaman boyutunu da katmasidir.Insan sadece yasadig cevreyi ta-
numakla yetinmeyerek, gecmisi de merak edip, 6grenmek igin ug-
ragsmaktadir. Insanin yasadify cevrenin, yasadigl toplumun kisaca
yasadigs hayatn anlamm ve derinligini kavramas: ancak “tarih” bil-
mesiyle miimkiindtr. Diinya tarihine damga vuran insanlarn siradan
insanlardan ayiran en onemli ¢zellik bu insanlarn tarih bilmeleri,
daha dogrusu “tarih bilincine” sahip olmalaridir. Tarih bilerek gele-

cegi okuma yetenegi kazanmis insanlardan biri de Atattirk’tii.
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Atattirk’tin yakin silah arkadaslarindan Ali Fuat Cebosoy, Ata-
riirk icin Turkiye'yi bekleyen tehlikeleri “6nce o gordii.” demisti.

Neyi once o gorda?

Neredeyse her seyi:

Dilnya Savagi sonrasini, Mondros'u, Mondros'un satir aralarina si-
lismis aci gercekleri, emperyalizmin gercek ylizind, gizli planlanm ve
amacini, Osmanh Imparatorlugunun geldigi noktayn, Osmanliy1 bu
noktaya getirenleri, bagimhhigin ve geri kalmish@in nedenlerini ve en
snemlisi yapilmasi gerekenleri ve daha pek cok gercegi once o gordu.

Peki ama biittin bunlan neden énce o gérdi?

Cok basit!

Tabii ki, tarihi cok iyi bildigi icin; tarihi dogru okumasini, ta-
rihsel olaylardan dogru sonuglar gikarmasint bildigi icin; kisacasi ta-
rih bilincine sahip oldugu icin...

Atatiirk, tarih bilinci sayesinde “bagimsizligm” ve “cagdaslas-
manin” toplumsal ilerlemenin snkosullar: oldugunu ¢ok énceden
fark etmisti. Olaylar1, neden-sonug iliskisi icinde diyalektik olarak
yorumluyordu. Siyasal ve toplumsal konularda aldig tim kararlar
diyalektik tarihsel ¢ikanmlara dayaliydi.

Atatiirk’tn tarihe duydugu ilgi Tarklik bilincinin giiclenmesin-
de de belirleyici rol oynayacaku.

Atattirk -Osmanhida Eski Tiirk tarihinin ihmal edilmesi nede-
niyle- Turk tarihinin 6zellikle ilk donemleriyle ilgili bilgileri daha
cok Baul tarihcilerin yazdiklarndan dgrenmisti. Fakat bu bilgilerin,
Tirklerin tarih icindeki gercek yerini ortaya koymaktan uzak oldu-
gunun farkindaydi. O, Bauh tarihgilerin Ttrkler hakkindaki “ipe sa-
pa gelmez” iddialarimin temelinde Tiirk dismanhgmn izleri oldugu-
na inaniyordu. Bu inancim, Louis Halphen'in 1926 yilinda yaynla-
nan; “Les Barbares des Grandes Invasion aux conquetes Turques du
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xie sieccle”, (Barbarlar, Buiyuk Istiladan Tiirklerin XI. Yuzyildaki Fe-
tihlerine Kadar) adli eserini okurken sayfa kenarna, dustugt, “Bui-
tiin Avrupa Tirkler Karsisindal” notuyla dile getirmisti.? Batinin ta-
rih kitaplarinda Tiirkler hakkinda yazilanlann emperyalizme hizmet
eden gercek dis “safsatalar” oldugunu diistiniiyordu. Bu dustincesini
de 7 Temmuz 1922'de, “Tiirkiye, mevcut tarih kitaplarimn gerekle-
rini degil, tarihin hakiki gereklerini takip edecektir.” sozleriyle dile
getirmigti. Batili tarihgilerin Ttirk tarihine “bilimsel tarafsizhkla” yak-
lasmadiklanim bilen Atattirk, 1932 yithinda Surits ile gortismesinde.
“Kirli ve Tirklere hor bakan Bati bilimine”gitvenmedigini ifade ede-
rek, Sovyet bilim insanlarim Tirkiye'ye davet etmisti3.

Bauly tarihgiler diinya tarihine kendi pencerelerinden bakiyor-
lardi, onlarin géziinde Turk; gocebe, yagmaci, medeniyetten uzak
barbar bir irkti. Batrya gore Turklerin uygarhga hicbir katkisi yok-
tu. Tirklere yonelik bu tur iftiralar, Namik Kemal'le, Ziya Gokalp'le
beslenen, vatan ve hiirriyet icin miicadele etmeye kararl geng kur-
may Mustafa Kemal'in Ttrklik bilincini daha da keskinlestirmisti.

Ataturk, daha genclik yillaninda, ileride bir gun Bat'nin Ttrkler
hakkindaki bu asilsiz iddialarim ¢urtitecek calismalar yapmaya karar
vermisti. Turk tarihinin ézellikle Osmanh éncesi dénemleri ya carpi-
tilmis ya da unutulmaya terk edilmisti. Mustafa Kemal'in en biytik
hayallerinden biri, Turk tarihinin Uzerini orten bu sis perdesini kal-
dirmak ve o parlak Tirk uygarligmn tim 1siltisiyla ortaya ¢ikarmaka.

Atattirk, kilttir devrimi icinde Turk tarihiyle ilgili calismalara
hep éncelik vermisti. Onun ¢ocuklugundan beri -savas yillarinda
bile- Tuirk tarihi ve Tiirk dili konusunda kitaplar okudugunu, ki-
tiiphanesindeki kitaplardan ve bu kitaplarin tizerine aldig: notlar-
dan Sgreniyoruz. Ozel kitaphgimdaki 4289 kitabmn 862’si tarihle il-
giliydi.> Atattirk’iin tarihe duydugu ilgi Istanbul Universitesi'nin de

dikkatini cekmis ve daha Cumhuriyetin ilanindan énce 19 Eyliil
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1923’te Istanbul Universitesi tarafindan kendisine, “Tarih Profeso-
rit” unvam verilmisti.® Atattirk, bu unvam gercekten hak edecek ka-
dar tarih bilgisine sahipti. O, derin tarih bilgisinden 6zellikle cum-
huriyeti kurarken ve devrimlerini gergeklestirirken yararla'pdi, fn
zor devrimlerinin gerekgelerini tarihe bagvurarak anlatti. Ornegin
saltanatin ve halifeligin kaldinlmas) dolaysiyla mecliste yaptigy Bo—
nusmalarda, bu kurumlarn tarih icindeki gelisim stirecini bir tarih-

. ¢i tislubuyla detaylh olarak anlatmusti.

“Atatiirk bir profesyonel tarih bilgini degildi; ama tarih akisinin
anlamim tarih bilginlerinin tstiinde bir kavrayisla bildigini geregin-
ce degerlendirdigimizi sanmiyorum. Bununla neyi dﬁgﬁndﬁgﬂmﬁ
anlatmak i¢in onun Unlit Hilafet séylemini haurlatmak isterim. O,
bash basina bir tarih anlayis1 yapiidir. Yalmz tarih ya da hukuk bi-
len fakat onlarm i¢ anlamlarini kavramamus bir kisi o séylemi vere-
mezdi. Kimi kez ayakiistti konusmalarinda da ytizeyden bakilinca,
siradan soylenmis lakird: gibi goziiken sozlerinde bile Atattirk’teki
bu anlayis1 gortirtiz.”’

Bazen gercek bir tarih profesort gibi tarih bilimi tzerine (.:lerin.
analizler yapard, tarihin toplumsal hafizay1 giiclendirerek, ge¢misteki
hatalarin tekranm engelledigini ve gelecege 151k tuttugunu distndrd.

Bir keresinde soyle diyordu: “Insanlarin tarihten alabilecekleri
onemli dikkat ve uyamklik dersleri, bence devletlerin genellikle si-
yast kurumlarinin olusumunda, bu kurumlarin igerigini degigtirmg-
de ve bunlarm kurulus ve yikihslarinda etkili olmus olan nedenlerin
Incelenmesinden ¢ikan sonuglar olmahdir.”®

Atatiirk’tin tarih bilimi hakkindaki 6zgiin ¢ikarimlan dikkat ge-
Kiciydi. Bir konusmasinda tarihi olaylara yén veren en ¢nemli unsu-
un “ekonomi” oldugunu séylemisti:

“...Tarihi olaylann nedenleri, bashca siyasi, sosyal ve ekonomik
olabilir Genellikle bu nedenler kansik olarak etkilerini gosterir.Stip-
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he yok ki biitiin bu nedenler ¢ok énemlidir.Fakat bence bir milletin
dogrudan dogruya hayatyla, yiikselmesiyle, duskinliigiiyle alaka
dar olan en 6énemli neden milletin ekonomisidir; bu tarihin, tecrii-
benin tespit ettigi bir gercektir.”®

Tarihin bir bilim olduguna inanan Atattirk, tarihsel olgularin
mutlaka belgelerle kamitlanmasi gerektigini diistintiyor ve genc ta-
rihgilere Tirk tarihini belgelere dayali olarak incelemelerini éneri-
yordu. Ayrica geng Tiirk tarihgilerinin o dénemde Ttirkiye igin cok
yeni olan arkeoloji ve antropoloji gibi bilimlerden yararlanmalarinin
bir zorunluluk oldugunu dastintiyordu:.

“...Tarih bu son ilimlerin (arkeoloji-antropoloji) buldugu bel-
gelere dayandikea temelli olur. Tarihi, belgelere dayanan milletler-
dir ki kendi ashim bulur ve tanir. Iste bizim tarihimiz olan Tiirk tari-
hi bu ilim belgelerine dayamr. Yeter ki bugiintin aydm gencligi bu
belgeleri aracisiz tamsin ve tanitsin.”10

Atattirk, tarihgilerin “tarafsizliga” cok biiytik énem vermeleri
gerektigini, tarafsizhigin ise ancak saglam kaynaklara dayanmakla
mimkin olabilecegini belirtiyordu:

“Herhangi bir tarih ele alindigi zaman, onun gercege uygun
olup olmadigina giiven duymak icin dayandig kaynak ve belgeleri
aragtinilir. Bizim simdiye kadar dogru bir milli tarihe malik (sahip)
olmayisimizm sebebi, tarihlerimizin, hakiki okuyucularn belgelere
dayanmaktan ziyade, ya bir takim meddahlann veya birtakim ken-
dini begenmislerin hakikat ve mantiktan uzak sézlerinden baska
kaynak bulamamak bedbahthgdir. (talihsizligidir)” 12

Tarihin gereksiz bir ¢viinme araci olarak kullamlmasma karsiy-
ch ve tarihgilerin etik kurallara uygun hareket etmelerini istiyordu:

“Yeni dinya ufuklanna agacagimiz yeni tarih goriisiinde dikkatli
olunuz. $éyle boyle bir yapit ortaya cikararak sonradan zilmektense,
hi¢ yapit vermemek yetersizligini agiklamak ilk yapilacak seydir.”12
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Atatiirk tarih dgrenimine de btiytik 6nem veriyordu. Ge¢misin-
den habersiz bir toplumun gelecegini dogru sekillendiremeyecegine
inaniyordu. Yetenekli Turk genclerinin tarih 6grenimi gdrerek,
Tirk tarihini arastirmalanmi istiyordu. Bu nedenle Afet Inan’ tarih
pgrenimi icin Avrupa’ya gondermisti. Geng Turkiye'nin genc nesil-
lerinin tarih derslerinde neler 6grendiklerini gorebilmek icin firsat
buldukea okullara gidip, tarih derslerine giriyordu.!3

Bir okuma tutkunu olan Atatiirk en cok tarihsel igerikli kitaplar
okuyordu. Onun okuma tutkusunu kanh savag meydanlan bile en-
gelleyememisti. Afet'lnan, Atattirk’iin ¢ok cesitli tarih kitaplan oku-
dugunu, kendi déneminde ¢ikan yabanc dillerdeki yeni kitaplan
cevresindeki diisiince insanlarina terctime ettirerek, dzetlerini ¢1-
karttirdigimi ve okudugu kitaplan yakin cevresindeki kisilerle tartis-
tugini anlatmaktadir.1* Atattirk, kazandign btiytik basanlan okuma-
ya, 6zellikle de tarih konusunda kitaplar okumaya borclu oldugunu
soyliiyordu. Onu tamyanlar, yakin gevresinde bulunanlar, Ata-
tiirk’tin tarih kitaplarini elinden distirmedigine tamk olmuslardi.

Onu tamyanlardan biri bu konuda sunlari soylemisti:

“Bos zamanlarnda Atattrk'tn elinden tarihle ilgili kitaplann diis-
medigini hatirlanm. Bir giin yine Atatiirk, tarihle ilgili kalin bir kitap
okuyordu. Oglesine dalmisti ki cevresini gorecek hali yoktu. Bir siird
yurt meselesi dururken Devlet Baskani’'nin kendini tarihe vermesi, Vasif
Cimar'm biraz camm stkmus olmali ki Atatiirk’e soyle dedigini duydum:

“Pasam. .. Tarihle ugrasip kafaru yorma.. . Mayis'ta kitap okuya-
rak mu1 Samsun’a giktin?”

Ataturk, Vasif Cinar’m bu ¢ok samimi yakinmasina gitiltimseye-
rek soyle karsilik verdi:

“Ben cocukken fakirdim. fki kurus elime gecince bunun bir ku-
rusunu kitaba verirdim. Eger boyle olmasaydim , bu yaptiklanmin
hi¢ birisini yapamazdim.”15
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Mustafa Kemal Atatark

Atattirk, ozellikle 30'Tu yillarda vaktinin o kadar biiytik bir bo-
liimtint tarih ve dil konusunda kitaplar okumaya ayinyordu ki tari-
hin ve dilin 6neminin farkinda olmayanlar, Atattrk’tn, devlet isleri
dururken tarih ve dil konularyla bu kadar fazla ilgilenmesinin yan-
his oldugunu styleyerek, onu gizliden gizliye elestiriyorlardi. Bu de-
dikodular1 duyan Atatiirk, tarihin ve dilin 6éneminin farkinda olma-
yan bu insanlara séyle seslenmisti,

“Isitiyorum, benim dille, tarihle ugrastigimi goren bazi kisa dii-
stinceli yurttaslar, (Pasa'nin isi yok, dille tarihle ugrasmaya basladi)
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diyorlarmus. .. Yagma yok... Benim isim bagimdan agkim...Ben ’{iu-
gin ileri bir Turkiye'yi kurmaya ne kadar gahg,lyor.sam, ya:’rmm Tir-
kiye’sinin temellerini atmaya da o kadar dikkat ediyorum.”%

Aratiirk, oliinceye kadar ge¢misin sirlanimin pesinde kostu. Ta-
rihin karanhk dehlizlerinde hem kendi atalarimin hem tiim insanl-
gin izlerini stirdii. Olmeden 6nce son okudugu kitaplar bile Ttirk
tarihi ve Turk diliyle ilgiliydi.

Yaverlerinden Nuri Conker’e kulak verelim:

“Buraya eli altinda bulunmasi lazim kitaplan asil kiittiphaneden
alip getirdim. Onlar, surada bir dolap vardi, orada dururdu. Surada
da bir masa vardi, orada okurdu. En son okudugu kitaplar hep
Tiirk tarihine ve Turk diline aitti.”1?

Once tarih yapan, sonra da tarih yazan Atatiirk, gelecegin tarih-
cilerine sloganlasacak olan su sozlerle seslenmisti:

“Tarih yazmak, tarih yapmak kadar mithimdir; yazan yapana
sadik kalmazsa degismeyen hakikat insanlig sagirtan bir hal alir.1®

Tirklerin Izlerini Arayan Adam

Oteden beri tarihle ilgilenen Atatiirk, 1929 ve 1930 yillarinda
ginlerce Tirk tarihi tizerinde ¢alisti.!® Geceleri, uykusuzluktan bit-
kin halde, renkli gozlerinin tstiine dtisen yorgun goz kapaklanni 1s-
lak bir mendille silerek sabahlara kadar uyumadi; ¢calisma odasina ka-
panip, ciltlerce kitabi sayfa kenarlanna isaretler koyup, notlar alarak
okudu. Bazen st tiste iki ti¢ gece hi¢ uyumadan okudugu oluyordu:

“Gazi iki gece tst liste yatagina girmemisti. Yalniz kahve igerek,
arada bir sicak banyo yaparak kirk saat durmadan kitap okumustu.
Hasan Riza (yaveri) onu kittiphanesinde geceliginin tizerinde rob-
désambinm gecirmis, bir kitabin tizerine egilmis olarak buldu. Hi¢
uykusu yoktu. Oysa gozlerinin yorgunlugu belli oluyordu. Arada s1-
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rada goz kapaklarimi 1slak bir mendille siliyordu. Okudugu kitap,
H.G.Wells'in ‘Diinya Tarihinin Ana Hatlarryd1.”

“Bu kitap ona bircok seyi aciklamusti. Bitirince hemen Turk-
ce'ye cevrilmesini emretti. Kitap yaynlandiktan bir y1l sonra da he-
men hemen aym temellere dayanan ‘Ttrk Tarihinin Ana Hatlar’
¢tkti. Wells, Gazi'nin en begendigi adam olmustu. Sofrada ondan
uzun pasajlar okuyordu. Wells biiytik bir tarih¢iydi. Gazinin gozle-
rinin éntine yeni bir tarih goriisii seren adamdi.”2°

Turkiye’de o giinlerde bu tiir yapitlan bilen ve okuyan ve boy-
lece Osmanl: tarihinin tozlu sayfalarmm aruk kapanmak tizere ol-
dugunu anlayan bagka bir eylem adam yoktu. Gergi, Ittihat ve Te-
rakki donemi tarihgiligi “ulusalcr”ydi fakat Ittihatgilarn ulusalaihg,
yikilmasi muhtemel Osmanlinin yerine bir ulus devlet kurmak yeri-
ne, kéhnemis imparatorlugun simirlarimi Orta Asya’ya dogu genislet-
mek amaciyla gelistirilmis, bu nedenle de “Turancilik” olarak adlan-
dinlmus, “hayalei” bir projeydi. Ittihatgilarin Turancilik hayali cok
gecmeden yikilacakti. Daha Birinci Diinya Savas: bitmeden Rusya'da
patlak veren Bolsevik Devrimi, Ittihatgilann Turanci tarih goriistint
yerle bir etmisti. Atatiirk ise Ittihatcilardan cok daha farkh bir tarih
goriist pesindeydi.

“Atatiirk, (...) ulusal Tiirk devletinin bir tarih dayanag olmasi-
n1 diistintyordu. Bunun ¢ézlimiini, ne Islamci, ne Osmanlici, ne
de Turana yaklasimlarla, ne de Turk dismanligini en yiiksege cika-
ran Bau taklit¢iliginde buluyordu. Yeni bir tarih gortstint Turk’an
kendisinin bulup gelistirmesi zorunlulugu ile kars: karsiyaydi. Wel-
les’in tarihinde boyle bir gortstin tohumlan vardu. (...) 721

Ttrk Tarih Tezi'nin Dogusu

Atattirk, 30'lu yillarda Ttk tarihinin gizli kalms yonlerini or-
taya ¢ikarmak icin olagantistti bir ¢caba harcadi ve “Ttirk merkezli”
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-

Atattirk, Cankaya Kosk'ndeki katiiphanesinde kitap okurken

yeni bir tarih tezi gelistirdi. Daha Cumhuriyet kurulmadan 6nce
1922 yihinda TBMM'nin 130. yihni agarken yaptigi konusmada
Tark tarihinin derinliginden bahsederek Tiirklerin kékeninin Hz.
Nuh’a kadar dayandigini ileri stirtiyordu:

“Efendiler bu insanhk diinyasinda en -az yiiz milyonu askin ni-
fustan olusan buytik bir Tirk milleti vardir ve bu milletin yerytiziin-
deki genisligi oraninda da bir derinligi vardir. Efendiler bu derinligi
isterseniz olcelim: Birinci olcek tarih éncesi devirlere iliskin olcektir.
Bu dlcege gore Tiirk milletinin kokiintn dayandigs Turk adindaki in-
san, insanhgm ikinci babast Nuh Aleyhisselamun oglu Yafes'in oglu
olan kisidir. Tarih doéneminin belge tedarikinde pek hosgortili olan
ilk evrelerine biz de hosgorii gosterelim, fakat en agik ve kesin ve en
maddi tarih kalintlarna dayanarak soyleyebiliriz ki Ttirkler on beg
yiizyil 6nce Asyamin gobeginde muazzam devletler kurmustur ve in-
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sanhigin her tiirlii yetenegi onda ortaya gikmustir. Elgilerini Cin'e gon-
deren ve Bizans'n sefirlerini kabul eden bir Tirk devleti, ecdadimiz
olan Ttirk milletinin olusturdugu bir devletti.”

Atatiirk’tin, daha Kurtulus Savasi'min kan ve barut kokusu kuru-
madan meclis kiirsiistiinden Tiirklerin sanhi uzak atalarindan sézet-
mesi, Tiirk tarihi konusunda derin arastirmalar yaptiracaginin ilk
énemli isaretlerinden biriydi. Atattirk’tin, Ttirklerin kékeninin Nuh
Peygamber'in oglu Yafes'e dayandigim ileri stirerek, dteden beri ku-
laktan kulaga fisildanan bir tezi (Tiirkler Yafes'in Torunlandir!) ytik-
sek sesle dile getirmesi dustindiirticiidiir. Bu tezi meclis kiirstistinden
dile getirmesi ise Turk tarihiyle ilgili cahsmalarm “devlet politikas1”
olacak kadar ciddiye alinacagmin isaretidir.

Bu ilk isaretlerden ve én hazirhklardan sonra Atatiirk, Tiirk ta-
rihinin sadece Osmanli Tarihinden olusmadigini, Tiirklerin binler-
ce yil énce de biyiik devletler kurup, dinya uygarhgina buytik kat-
kilarda bulundugunu ileri stirerek, 1930 yilinda sonradan ¢ok tarti-
silacak olan Ttrk Tarih Tezini ortaya atti.

Soyle diyordu:

“Turk 1rkimn kaltir yurdu Orta Asya’dir. 11k ¢aglardan beri
yiksek bir ziraat hayatina sahip olan, madenleri kullanan bu toplu-
luk sonralan Orta Asya’dan doguya, glineye, batiya, Hazar Deni-
zimin kuzey ve glineyine yayildi. Bu yayilma neticesinde Ttrk dili
ve kultiirti de yayildy; gittigi yerlerde yabana dillere ve kilttirlere
tesir ettigi gibi, onlardan tesirler de aldi.”22

Atattirk'an gelistirdigi Ttrk Tarih Tezine gére, uygarliklann te-
meli dogal nedenlerle Orta Asya’daki anayurtlarmdan diinyaya ya-
yilmak zorunda kalan Ttirkler tarafindan aulmsti. Ttirkler gittikleri
her yere ulusal kilttirlerini de gottirmuslerdi ve yitksek Turk kiiltii-
riintin etkisi altinda kalan kultiirler gelisip, yitkselmisti.

Atatiirk, 1930 yilimin Agustos ayinda Yalova’da Afet Inan’in
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sordugu tarih hakkindaki sorularmndan birine verdigi yanitta Ttirk-
lerin uygarhga olan katkilarm tim acikhgyla ortaya koyuyordu:

Beseriyetin tag devirlerini bir kenara birakalim. Maden devir-
lerinden, muhtelif madenlerden, kemiklerden yapilan eserler, her
nevi aletler ve siis esyast idi. Camurdan tugla, ganak comlek ilk in-
sanlarm yaptig1 eserlerdendir. Hayvanlan ehlilestirmek, onlardan
muhtelif suretlerle istifade etmek, hayvanlan stirtler halinde bu-
lundurmak insanlarmn ilk yapuklan islerdendir. Ziraat da boyledir.
Bundan baska insanlar bulunduklar mintikaya gore kerpicten, tug-
ladan veya tastan binalar da yapular. Kanallar agarak batakliklar
Kkurutmak ve muhtelif tarzda sulama usulleri de kullanmak insanla-
1 ilk bulduklan seylerdendir. Gunesi ve yildizlan miisahade saye-
sinde takvimin esasim koyan, tabiatin en biiyitk kuvvet oldugunu
kesfeden binlerce sene once yagamis eski insanlardir. Gemi inga
ederek denizlerde dolasmak kabiliyetini de gdsteren, ticaret etmesi-
ni dgrenen bu insanlardir. ilk demokrasi esasina miistenit cemiyet
ve devlet miiesseseleri viicuda getiren de onlardir. Butin bu say-
diklarimiz dinyada ve biittin begeriyette ilk medeni eserlerdir. Bu
medeni eserleri butiin diinya ve begeriyette ilk yapmis ve yaymis
olan insanlar Tirk irkindandir. Ttrklerin ana yurdu Orta Asya yay-
lasidir.”23

Atatiirk, “Diinyada Tirk'e yurtluk etmemis bir anakara yoktur’
diyerek Tiirk yurdunun sinirlanm giziyor, buginki Turklerin eski
yurtlarinda hak iddia etmek gibi bir dtstmcelerinin olmadigim da;
Bugtinkii Turk ulusu varligt igin bugtinkii yurdundan memnun-
dur.” seklinde ifade ediyordu.

“  Tirk ulusu Asyamn bansinda ve Avrupanm do gusunda ol-
mak tizere kara ve deniz simirlanyla aynlms diinyaca taninmis bii-
yik bir yurtta yasar. Onun adina ‘Turk eli’ derler. Tirk yurdu ¢ok
daha biyiiktil. Yakin ve uzak caglar dustmaltrse Turk'e yurtluk et-
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memis bir anakara (kita) yoktur. Biitiin yerytziinde Asya, Avrupa,
Afrika, Turk atalarina yurt olmustur. Bu gercekleri yeni tarih belge-
leri-gostermektedir. Fakat bugitinka Ttirk ulusu varhg icin bugtin-
kit yurdundan memnundur. Ciinkii Tirk derin ve tinlti gegmisinin,
biiyiik ve gticlii atalaninin kutsal katkilarimi bu yurtta da koruyabile-
cegine, o katkilan simdiye degin oldugundan ¢ok daha fazla zengin-
lestirebilecegine inanmaktadir... 2% Atatirk'tin bu sozleri, Turk Ta-
rih Tezi'nin “yayilmact” ve “wrke¢r” amaclar tasimadigini gostermesi
bakimindan énemlidir.

Atattirk Ttrklerin diinya tarihinde oynadiklan bas rold, kendi-

sini Cankaya Koskii'nde ziyaret eden ABD Buytikelcisi Charles N.
Sherill’e soyle aciklamusti:

“Bizim Tiirk milletimiz esi ve serefli bir millettir. Zaten Orta As-
yanin Altay yaylasinda yetistigi icin, kartalin meziyetlerini daha
baslangicindan kazanmustir. Cok uzaklari gortir, hizh ugar ve ruhu-
nu barmdiracak kadar giiclit bir bedeni vardir. Ister maddi ister dii-
stince bakimindan olsun, sikici sinirlar icinde kalamaz. Nitekim Al-
tay yaylasindaki anayurdun dort bir yana uzakhigina da isyan etmis-

tir. Iste bu isyan sonucu Tiirkler Dogu’ya ve Bat'ya yayilmaya basla-
muslardir.”25

Atattirk'tin stkca tekrarladify, “Tiirklerin, ¢ok eski caglarda Orta
Asya’daki iklim degisikliklerinden dolay1 anayurttan diinyanin degi-
sik yerlerine goc ettikleri” seklindeki tez, Batih tarihgiler tarafindan
da kabul edilip, tekrarlamiyordu. Aslinda Atattirk’tin yanit aradig
baska sorular vardi:

Bu millet kimdi? Uygarliga ne gibi katkilarda bulunmustu? Or-
ta Asya gdcleri ne zaman bagladi, nerelere kadar uzandi? Orta As-
ya'dan gog¢ eden Ttirklerin bir kismui Anadolu’ya gelerek Hitit Devle-
ti'ni, bir kism Mezopotamya’ya giderek Stimer Devleti'ni, bir kismu
da Italya’ya giderek Roma Imparatorlugu’nu kurmus olabilirler miy-
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di? Ege’'de Yunanhlardan once Orta Asyah Tiirkler yasanus olabilir-
ler miydi? Troyahlar Tiirk muydii?..

~ Iste Atattirk, kisisel ¢alismalar: sonunda 1930 yilinda bu soru-
Jara olumlu yamtlar veren Ttrk Tarih Tezini gelistirmisti.

 Atatiirkan ileri stirdiigt Tirk Tarih, Tezi ilk olarak 1930 yiln-
da “Tiirk Tarihi’nin Ana Hatlan” ddh kitapta sistematik hale getirile-
rek yaymlandi. Bu kitabmn bazi boliimlerini bizzat Atatiirk kal§m§
aldr. Kitapta ozetle Tiirklerin uygarhgin kuruculan oldugu, ileri
Tirk uygarhigimn binlerce yil 6nce Orta Asya'dan yapilan gocler 5
nunda dtnyaya yayildig, Hititler, Stimerler, Misirhlar, Etrtiskler gi-
bi ilk cag uygarhklanmn Ttrk kokenli olduklan kanitlanmaya gal}—
silmisty Atattirk, gelistirdigi Ttrk Tarih Tezinin egitim yoluyla genis
kitlelere yayilmasl icin, liselerde okutulmak tizere 1931 yihinda dért
ciltlik tarih serisi hazirlatt.. Kitaplar tarih éncesi donemlerden basla-
yarak, Tirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillarina kadar olan ok genis
bir tarihsel stireci kapstyordu, her biri 350-400 sayfa kahnhginday-
di. “Tarih 11 Orta Zamanlar® adli kitabin bazi bolimlerini Atattirk
yazdi. Bu dort ciltlik tarih serisinde Tirklerin uygarhga yaptiklary
katkilar cok daha derinlemesine incelenmis, Tiark Tarih Tezi cok
daha ayrintili olarak islenmisti.

Atatiirk, ana hatlarm iyice belirginlestirdigi Ttirk Tarih Tezi'ni
daha da giiclendirmek icin 1931 yilinda Tirk Tarih Kurumu'nu,
1932 yilinda Turk Dil Kurumuwnu, 1935 yilinda ise Ankara Dil Ta-
rih Cografya Fakiiltesini kurdu. Tum bu kuruluslarn éncelikli
amac1 Tiirk Tarih Tezi'ni kanitlayacak calismalar yapmaku.

Atattirk’tin gelistirdigi Tiark Tarih Tezi, i¢ ice gecmis ya da bir-
birine bagh farkh tezlerin bir araya getirilmesinden olusuyordu:

1. 1k Tiirklerin diinya uygarhgma snciliik edecek kadar griclit
ve koklii bir kiiltiire sahip olduklari,

2. Tiirklerin iklimde meydana gelen bozulma sonucunda Orta
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Asya'dan dinyanin dort bir yamna goc ettikleri ve gittikleri yerlere
uygarliklarimi da goturdiikleri,

3. Anadolu'nun ilk uygarh@ olan Hititlerin ve Mezopotam-
yamm ilk uygarlign olan Stimerlerin Ttirk olduklan,

4. Ege ve Yunan uygarliklannin temelinde Tiirk kilttirtine ait
izlerin oldugu,

5. Antik Misir Uygarhgim kuranlarin ve Roma Imparatorlu-
gunun kurucusu Etriisklerin Ttirk oldugn,

6. Islam Peygamberi Hz. Muhammed'in Tiirk olabilme ihtimali,
7. Troyahlann Ttirk kokenli olabilecegi...

Aynca, tdm dillerin Tiirkge'den geldigini ileri stiren ve Tiirk
Tarih Tezi'ni tamamlayacag: diigtntilen Giines Dil Teorisi. ..

Ttrk Tarih Tezi, tarihi olaylan iki bolimde inceliyordu: .

Birincisi, diinya tarihiyle ilgili olaylara bakis: Burada amac, in-
sanhgin ortak baslangici ve diinya uygarhiginin evrenselligini vurgu-
layarak, ortak bir baris ve ishirligi ortamu yaratmakn. Turk Tarih
Tezimin bu amac1 H. G. Wells'in diistincelerine dayaniyordu. Ata-
tirk’tn fazlaca etkilendigi Wells, “Cihan Tarihi'nin Ana Hatlar” adl:
kitabmda insanligin ortak bir baslangic1 ve ortak bir mirast oldugu-
nu ileri stirmustii. Ikincisi ise, Ttirk tarihiyle ilgili olaylara bakis:
Burada amac, Ttirklerin, bircok yabanci tarih¢inin yazdig gibi ikin-
ci smif “San1” bir ik olmadigin; tersine beyaz “Ari” irkin antropolo-
jik dzelliklerini tasidigini kamtlamakt. Karal'in deyimiyle, “Bu tarih
tezi, Banli tarihgilerin Tiirklerin uygarlik degerinden yoksun, ikinci
sinuf bir rktan oldugunu géstermek icin yapuklan tarih yorumuna
kars1 bir tezdir."26 Atatiirk, Ttrk irkmin antropolojik &zelliklerini
belirlemek icin de calismalar yaptirdi. Anadolu'da ele gecirilen ke-
mik ve kafatas: érnekleri Tark Tarih Kurultaylaninda incelendi. Afet
Inan Turk irkinin antropolojik ¢zelliklerini belirlemek icin 64.000
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kisi tizerinde bir anket cahsma hazirladi.2” Hatta Mimar Sinanin
mezan agilarak iskeleti tizerinde antropolojik 6l¢timler yapilda.

Atattirk, Tarth Kurumu'nun rahat ¢alisabilmesi icin, devleti, ay-
dinlan ve halk: seferber etti. Bu amagla bir program hazirladi.28

Atattirk, tarihsel mirasa sahip ¢ikmay ulusal bir ¢dev olarak
goriyor tarihcilerin, aydinlarin, devletin ve halkin kaulmmyla bir ta-
rih seferberligi baslatmay1 planhyordu.

Soyle diyordu:

“Ecdadimuz buytik imparatorluklar kurmus, uygarhklar yarat-
mis. Bizim gérevimiz bunlan aramak, incelemek, kendi milletimize
ve diinyaya tamtmakutr.”29

Atattirk, 1930 yihndan, hayata veda ettigi 1938 yilina kadar
okudu, arastirds; bizzat ileri stirdtiga tarih tezlerini kamitlayabilmek
icin bir bilim adam titizligiyle calisti ve keskin zekastyla sasirtic1 so-

Atarirk, Tﬁrk Tarih Kurumu tiyelerinin toplantisina baskanlik ederken (1931)
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nuglara ulasti. 30 Fakat zamansiz 8limi bir ¢ok konunun oldugu gi-
bi ileri siirdtgii tarih tezlerinin de yarim kalmasina neden oldu.
Atattirk’tin tarih calismalanm goéren, Atatiirk’iin sofrasinda Ttirk ta-
rihi ve Tirk dili konusundaki sohbetlere katilan Rusen Esref (Unay-
din ) soyle diyordu:

“Atatiirk 1930'lu yillarda Stimer, Akad, Babil, Miken, Eti (Hitit),
Sippililuyuma, Bask, Broten, Kelt gibi sézleri diline dolamisti. Turk'd
zaman ve mekan icinde arayip bulmak, Tiirk’tin benligini, yticeligini,
asilligini ispat etmek istiyordu. Ttirk Tarih Tezi ve Gimes Dil Teorile-
ri bu diistincenin triintiydii. Atatiirk, sofrasinda oturmak mazhariye-
tine erisen kisilere bu konularda odevler verirdi. Ttrk dili ve Ttirk ta-
rihi konusundaki bu édevler sofrada ciddi olarak tartisilirch.”3!

Tarih, Emperyalizm ve Atatiirk

Ataturk’tn Tirk tarihiyle ilgili digtincelerinin, ileri strdigi
tezlerin, yaptirdigr cahismalarin temel amac1 ulusal kiltdirt besleyip,
giiclendirmekti. {leri strdugti ve aragtimlmasim istedigi tarih tezleri,
gegmiste pek coklar tarafindan “fantastik, ttopik, gercek dis1” ola-
rak degerlendirildi, bu tezleri ileri stiren Atattirk wkgilikla bile suc-
land1. Fakat zaman iginde yapilan arkeolojik kazilar sonunda ortaya
cikan yeni belge ve bulgular Atatiirk’iin hakl olabilecegini gosterdi
ve bilim adamlarim yillar sonra yeniden dmegin, “Stimerler ve Hi-
titler Ttirk midtir?” sorularina yanit aramaya yéneltti.

Atatiirk’tin ileri strdagn Turk Tarih Tezi, dinyada gegerli olan
klasik Bati merkezli tarih tezini alttist eden aykir bir qighk gibiy-
di.32 Fakat bu aykin ¢iglik Avrupa bilim diinyasinda hicbir karsihk
bulmadig gibi, ¢ok fazla ciddiye de ahnmad. Batil bilim adamlan-
nm bu konudaki vurdumduymazhigmin iki temel nedeni vardi: Bi-
rincisi, genel kabulleri sorgulamanin zorlugu; ikincisi ve ¢ok daha
onemlisi ise Ttirk Tarih Tezi’nin kanitlanmasimin Batinin asirhk id-
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dialarmi ciirtitecek olmastydi. Cunkt Batr'da gegerli olan mevcut te-
ze gt‘)fe Hititler, Stimerler ve Etrtskler gibi ilk ¢ag uygarliklan Hint-
Avrupa kokenliydi, dolayisiyla tiim bu eski ileri uygarhklarin bir ge-
Kilde Avrupayla baglantis1 vardi. Ama Atattrk'in gelistirdigi Ttirk
Tarih Tezi bu eski ileri uygarhklarin “Asyenik” olabileceklerini iddia
ediyordu.® Bu ihtimal bile Avrupamin “tarihle” temellendirilen
“emperyalist gikarlarina” aykiriyd.

Avrupa oteden beri siyasi hedeflerine ulagmak i¢in “tarihsel ge-
rekeeler” ileri stirmiis, dogu toplumlanm rahat somtirebilmek icin,
“tarihi”, siyasi bir ara¢ olarak kullanmgti. Ornegin 20. yiizyihn bas-
lannda Anadolu cografyasin ele gecirmek isteyen emperyalist Avru-
pa, Anadolunun eski halklarimn (basta Hititler) Hint-Avrupa ko-
kenli oldugu tezini hatirlatarak, Ttirklerin Anadolu’ya sonradan gel-
diklerini ima edip, emperyalist saldirilarma gerekge ve hakhhk ka-
zandirmaya ¢alismigti. Yine aym Avrupa, sozde tarih biliminden ya-
rarlanarak Tiirklerin barbar, ikinci smif, sar irka mensup oldugunu
ileri stirmiis ve Tiirklerin baska uluslan ydnetme yeteneginden yok-
sun oldugunu gerekge gostererek Anadolunun isgalinin, Ttirklerin
egemenligi altindaki uluslan (Ermeniler-Rumlar) ézgirliiklerine ka-
vusturma amaci tasidig) izlenimi yaratmaya cahsmsti. Dolayisiyla
ornegin Hint- Avrupal diye bilinen Hititlerin Ttirk olabilme ihtima-
linin kanitlanmas her seyi alt tist edebilir, tarihsel nedenlerle Ana-
doluw’ya sahip ¢ikmaya calisan Avrupa’mn Anadolu’yla kurdugu “ya-
pay bag” kopabilir, en ¢nemlisi Hititlerin ve Stimerlerin Turklugu-
niin kamtlanmasi Avrupa'min Tiirkler hakkindaki “barbar, ikinci si-
mf, sar1 irka mensup” seklindeki asirlik iddialarmi tuzla buz edebi-
lirdi. Hig stiphesiz, 20. yiizyihn baslaninda hammadde arayisiyla ya-
1p tutusan Avrupa'min, emperyalist saldirilarina diinya kamuoyun-
da haklihk kazandirdigm diisiindiigti “carpik tarih tezlerinin” sor-
gulanmasina tahammiil etmesi beklenemezdi.

Atatiirk’iin amaci Batrnin asirhk tarih tezlerini yikmak, en azin-
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dan bu tezlerin sorgulanmasim saglamakti. Ama bunun i¢in once.
likle “6nyargilar1 ve genel kabulleri” parcalamasi gerekiyordu.

Atatiirk, kimsenin sorgulamaya cesaret edemedigi Bat'mmn car-
pik tarihi iddialarinin karsisina bu iddialan alt tst edecek, “ulusal
tarih bilinciyle” ¢ikti. Atatiirk, sozde tarihi gerceklere dayanarak
Anadolwnun, Ermenilerin ve Rumlarin anayurdu oldugunu iddia -
den ve boylece Turkleri Anadolu'da “isgalci” durumuna digitirmek
isteyen Avrupa’ya, her firsatta Anadolunun 6teden beri Ttirk yurdu
oldugunu haykirdi. Lozan Antlasmasi’nin imzalandig gtinlerde
Adana’da halka soyle sesleniyordu:

“ ..Haksizlik ve kiistahligin bundan fazlas: olamaz. Ermenilerir
bu feyizli tilkede hi¢chbir hakki yoktur. Memleketiniz sizlerindir
Tiirklerindir. Bu memleket tarihte Tiirktii; halde Tirktir ve sonsuz:
kadar Tiirk olarak yasayacaktir. Gerci bu giizel memleket kadim
asirlardan beri ¢ok kere istilalara ugranugsti. Aslinda ve en basind:
Ttirk, ve Turani olan bu tilkeleri Iraniler zaptetmislerdir. Sonra (ul
ke) bu Iranileri yenen Iskender'in eline dugmiistii. Onun 6ltimiiyle
muilkti taksim edildigi vakit Adana Kitas: da Silifkelilerde kalmigt:
Bir aralik buraya Misithlar yerlesmis, sonra Romallar istila etmis.
sonra Sarki (dogu) Roma yani Bizanshlarn eline gecmis, daha sonr:
Araplar gelip Bizanshlar1 kovmuglar. En nihayet Asyanin gébegin-
den tamamen Ttirk soyundan irkdaglari buraya gelerek memleket!
asil ve eski hayatina yeniden kavusturdular. Memleket nihayet as!!
sahiplerinin elinde kaldi. Ermenilerin, vesairenin burada hicbir hak-
ki yoktur; bu bereketli yerler koyu ve 6z Tiirk memleketidir...™*% .

Atattirk’e gore, Turkler Anadolu’ya sonradan gelmis degild:.
onlar zaten hep buradaydi. Dolayisiyla, Anadolunun bilinen ilk bu-
yuk uygarhigim kuran Hititler Turk'ta. Séyle diyordu:

“Ttirk milleti! Sen Anadolu denilen yurda sonradan gelme de-
gil, ilk yerlesip medeniyet kuranlarin ¢ocuklarisin.”>
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Atatirk’ e gore Anadolu, en asag 7000 yilhk Tark yurduydu.
Atatiirk, Afet Inan’in “Trirk’tin Tarifi” adl tezini okuduktan sonra
bos bir sayfann kenarina kendi el yazisiyla su notu digmiigtil:

“Bu memleket, diinyanin beklemedigi, asla timit etmedigi, bir
miistesna mevcudiyetin yiiksek tecellisine ytiksek sahne ol
sahne en az yedi bin senelik Turk besigidir. Besik tabiatin rii,
nyla sallandi, besigin icindeki cocuk tabiatin yagmurlariyla yikandi, o
cocuk tabiatin simgseklerinden, yildinmlarindan, kasirgalanndan ev-
vela korkar gibi oldu, sonra onlara alist1, onlann oglu oldu. Bugiin o
tabiat ¢ocugu tabiat oldu, simsek, yildinm, gtines oldu, Ttirk oldu.
Tiirk budur: Yildinmdir, kasirgadir, diinyay: aydinlatan giinestir.”3°

Kayip Parga!

Atatiirk, diinyada gegerli olan klasik “Bati merkezli tarih tezine”
1930larda alternatif bir tarih teziyle (Tiirk Tarih Tezi) karst cikmis-
t1. Bu teze gore.

Diinyamn en eski ulusu Tiirk ulusudur.
Tiirk ulusunun bilinen ilk yurdu Orta Asya'dir.

Ari rktan olan Tirkler Orta Asya'da ilk ileri uygarhg yaratms-
lardir.

4. Orta Asya’dan dogal nedenlerle go¢ etmek zorunda kalan
Tiirkler gittikleri yerlere ileri uygarliklarim da gottrmuslerdir.

5. Anadoluya gelen Turkler Hititleri, Firigleri, Lidyahlan; Mezo-
potamya'ya géc eden Tirkler Stimerleri, Asurlulan, Babillileri;

» Akdeniz'e goc eden Turkler Misirhlan ve Avrupa’ya goc eden
Turkler de Etriiskleri kurmuslardir. Ege’ye goc eden Ttrkler

ise Yunanllardan cok daha 6nce bu bélgede ileri bir uygarhk
yaratmislardir.
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Atattirk bu haliyle Tiirk Tarih Tezi'nin hentiz tamamlanmadig.

1 diistintiyordu. Ttirk Tarih Tezi'nin en 6nemli parcasi kayipu. By
kayip parcamn bulunabilmesi i¢in temel bir soruya yamt bulunmas
gerekiyordu.

“Ttirklerin bilinen ilk yurdu Orta Asya'dir. Peki ama Tiirkle

Orta Asya’ya nereden, nasil ve ne zaman gelmislerdir?”

Aranan yaniti yine Atattirk bulacaku.

Yamit sadece iki harften olusuyordu:

MU!

~ “Turkler Orta Asya’ya Kayip Kita Mu'dan go¢ etmislerdi.”
Tuirk Tarih Tezimin kayip parcasi bulunmustu.
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racakn. Mustafa Kemal'in Tiirklik duygulanm kamgcilayan baska bir olay
da 1910 yilinda Belgrat Istasyonu'nda yasanrmistir: Mustafa Kemal, Picar-
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BIRINCI BOLOM
EFSANEDEN GERCEGE...

“Yagayabilecegimiz en giizel sey gizemli olam yasamaktr
¢tk bu tor, gergek bilimin ve sanann kaynagidir. Bu
duyguya yabanci olan birisi, artik merakla ve heyecanla
hayranhk duyamayan birisi 810 gibidir, onun gozleri ka-

palidir ¢inki. ”
Albert Einstein 1930

MU UYGARLIGI

Binlerce y1l 6nce bir efsane anlatilird: icinde dise bulanms ger-
¢ek kinntilarmin oldugu. Mutluluklann sevgiyle sulandigy, guizel
kokulu rengarenk cigeklerin aska bulandify, servetin kivrimh nehir-
lerden akug, bilginin siradanlagtigl ve insanin varlik nedeninin far-
kma vardig: bir uzak tlkeden bahsedilirdi. Atlantikle kardes, Tro-
yayla sirdas bu uzak tlkenin adi Mu'ydu.

Tevrat'ta anlatilan ve yedi giin yedi gece stiren yaratihs des-
taminda acdh gecen Aden Bahgeleri Nil boylarinda ya da Firat Va-
disinde degil, Mu adli bu uzak tlkedeydi. Meksika'da bulunan
tabletler ve Hindistan’da ele gegirilen Naakal tabletleri, giint-
miizden 50.000 yil énce Pasifik Okyanusu'nda yer alan ve
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64.000 kisinin yasadig: ileri bir uygarhigin (MU uygarligr) ilk
ipuglarm veriyordu.

Bu ip uclanindan hareket eden Ingiliz Albay James M.Church-
ward, (1851- 1936) kayp iilke Munun varhgmi kamtlayarak adets
bir dusti gercege dontsttrecekti. Churchward sadece kayip tilke
Mu'nun varligim kamitlamakla yetinmeyecek, bu gerceklikten hare-
ketle Mu merkezli yeni bir diinya tarihi yazacaku.

J. Churchward

4] « ATATURK VE KAYIP KITA MU

- Kayp Uygarhgm Izinde...

" Colonial James Churchward, Londra’nin Devon kasabasinda
nus, yiksek dgrenimini Oxford'da tamamlamis maceraperest
ngilizdi. Arasirmaci, sorgulayici ve ok merakli bir yapiya sa-
. Cok geng yaslarmdan itibaren farkh disiplinlerle ugragmaya
mstl. Churchward, askerlik, egitimcilik, ressamlik, mithendis-
balik uzmanhg, maden bilimeiligi, kasiflik ve tarihcilik gibi ni-
ere sahipti. Fakat onun en ¢ok sevdigi ve en fazla 6ne ¢ikan ni-
i kasiflikti.

Albay j. Churchward, macera ve merak tutkusuyla cok geng
arinda, 1883 yilinda Hindistan'a gitti. Bu gidisin hayatmm akisi-
egistirecegini ise tahmin bile etmiyordu.

Churchward, hayatim degistiren o Hindistan gunlerini sonra-
so6yle anlatacakn.

“O siralar bir egitim mabedinin bag rahibine ¢alismalarinda yar-
c1 oluyordum. Onceleri bilmemekle beraber, bir stre sonra o-
| arkeoloji ve eski kayitlarla yakindan ilgilendigini, bu konular
anda tamdigim herkesten cok daha bilgili oldugunu gordim.
Bir gtin degisik bir kabartmay1 ¢dzmeye ¢abalarken bana gos-
igi yakinlk, en hakiki dostluklanndan birinin baglangic1 oldu.
a bu 6zgiin yazilan nasil ¢oztimleyebilecegimi gosterdi ve efer
sem oniime cikabilecek daha zorlan i¢in 6zel ders verebilecegi-
oyledi.”!

J. Churchward, Bat Tibet'te sik1 dostluk kurdugu bag rahip
i ile birlikte, onun insanoglunun ilk dili olduguna inandig1 ol
dil tizerinde calisti. Rahip, kendisi disinda Hindistan’da bu dili
ayan iki kisinin daha oldugunu soylemisti. Basit gorintmli bu
ar, Mudan gelen ve Kutsal Kardesler olarak bilinen rahipler
akaller) icin 6zel olarak tasarlandigindan ve saklh anlamlar icer-
;ﬁginden anlasilmasi neredeyse imkansizdi.?
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Bir giin bas rahip, J. Churchward’a mabedin gizli arsivlerinde ¢ok
eski zamanlardan kalma bazi tabletler oldugunu soyledi. Fakat rahip
de tabletlerin icerigi hakkinda hicbir bilgiye sahip degildi, yalnizca ko-
rumaya alindiklan yeri biliyordu. Yazitlari inceleyecek konumda olma-
sma ragmen asla boyle bir tesebbiiste bulunmamisti. Ctinkit inanci ge-
- regi bu kutsal belgelere asla dokunulmamasi gerektigini diistintiyordu.

Churchward, yine bir gtin rahiple bu kutsal kitabeler hakkinda
konusurken, rahip, Churchward’in heyecanini kamgilayan ¢ok
snemli bir aciklama yaprms ve insanhigm ilk anayurdunun efsanevi
Mu Kitast oldugundan soz etmisti. Churchward, o an hissettiklerini
ve bu konudaki diistncelerini sonradan soyle ifade edeceki: ;

GUNEY
AMERIKA

KUZEY
AMERIKA

“Sersemlemistim. Yazitlarin Hindistan’in Yedi Rishi (kutsal) sehri-
nin birinden devralinmis daha baytik bir koleksiyonun bazi parcalar
oldugunu dgrendigimde onlar gormek i¢in sabirsizlanmaya baglamis-
nm. Buyik bélimintn kayp olduguna inaniliyordu. Ancak yine de
orada, karanlikta yatan antik zamanlardan kalma baz1 eserler vard: ve
kadim gecmisin sayfalarma goz atma firsat her zaman ele gecmezdi.™

¥ MARKiIZ
OKYANUSU
Mu'nun cografi konumu

Churchward, giinlerini bu gizli hazineye ulasmak i¢in planlar
yapmakla gecirmeye baslamisti. Son derece ince ruhlu, iyi kalpli ve
uyumlu bir insan olan rahip dostu Rishi ise konu tabletleri gérmeye
geldiginde adeta bir kayadan farksiz hale geliyor, ciddi bir ytiz ifa-
desi esliginde tizgiin bir ses tonuyla, “Evladim. Senin arzulanm ye-
rine getirebilmeyi ben de isterdim ama bu mumkin degil. Onlar,
bulunduklar yerden gikartilmamas: gereken kutsal emanetler...Is-
tegini kabul edemem.”* diyordu. Churchward ise tiirlii dnerilerle
inatg1 rahibi bir tiirlti ikna etmeye calistyordu: .

PASIFIK
ZELANDA

ﬁvysm

¥

AVUSTRALYA

“Fakat bir diisiniin, ya gerektigi gibi ambalajlanmammslarsa ve
ﬁ Kirihp dagilma tehlikesiyle karsi karsiya iseler? Hic olmazsa bir ba-

/;j Rip saglam olup olmadiklarm gorseydik.” diye 1srar ediyordu?. Fa-
Kat nafile. Ne soylerse soylesin inatgi rahibi ikna edemiyordu.
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Aln Ay Sonra...

Bir aksam bas rahip Rishi, kutsal tabletlerden ikisini ortti serili
bir masamn tstiine koyarak, Churchward’a gosterdi. Churchward
once gozlerine inanamadi, sonra ¢ok uzun zamandan beridir sakla-
nan toz icindeki tabletleri merakla inceledi. Tabletler, kilden yapil-
mis ve glineste kurutulmustu. Churchward, tabletleri biyik bir
ozenle temizledikten sonra rahip dostuyla birlikte tabletlerdeki harf
ve sekilleri desifre etmeye basladi.

O aksam yaptiklar incelemeler heyecanlarm biisbtitiin arttir-
musti. Tabletler gercekten Mu'yla ilgiliydi. Ancak tabletlerinin tarih-
cesinin yer aldig1 boltim eksikti. Bas rahip de artik tabletlerin gerisi-
ni gérmek icin icinde engellenemez bir istek duyuyordu.

Bas rahip, ertesi giin arsivden yeni tabletler cikards; fakat bu se-
ferki tabletler bir giin énce inceledikleri tabletlerin devami degildi,
bunlar tamamen farkli metinler iceriyordu. Bu nedenle rahip ilk tab-
letlerin devarmim bulabilmek igin tiim tabletleri yerinden cikarmak
zorunda kald1. Bu sayede J.Churchward tim tabletleri gorme firsan
buldu. Tabletler cok kétti ambalajlandiklan icin bazilanmin koseleri
kinlmist. Rahip ve Churchward kank tabletleri bityiik bir dikkatle
restore edip, ipek kagtlara ve pamuga sararak ézenle paketlediler.

Bag rahip, Churchward'in bu kutsal tabletlerin korunmasi icin
ozel olarak gorevlendirildigine inanmaya baslamisti. Bir gtin bu inan-
ci sdyle ifade etmisti: “Oglum. Bu kutsal emanetlerin korunmasi icin
bir uyan aldigim ve bunun icin senin vasita kihindigm hissindeyim.”6

Albay ]J.Churchward, gecesini giindiiztine katarak aylarca tab-
letleri desifre etmeye calisti ve pek cok tableti desifre etmeyi de ba-
sardi. Ortaya ¢ikan sonug gercekten sasirtici ve heyecan vericiydi.
Tabletlerdeki yazilar diinyanin ve insanin nasil yaratildigini ve onun

ilk olarak ortaya qikug yeri ayrintilh olarak tanimhyordu. Tabletle-
rin ¢oziilen dili adeta “Mu” diye haykinyordu. . .
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Albay Churchward, 6grendikleri karsisinda biytilenmis gibiy-
di. Eger bu tabletlerde yazilanlar dogruysa diinya tarihi yeni bastan
yazﬂabilirdi. Gergege ulasmanin bir tek yolu vardi: Yeni kamtlar
toplamak. Churchward da 6yle yaptL. Mabedin disindaki diger ka-
yip tabletlerin pesine dustii, fakat her hangi bir kanit bulamadi. z.k-
ma asla pes etmeye niyeti yoktu. Hindistan'daki degisik mabetlerin
bas rahiplerine mektuplar yazdi. Fakat her seferinde kendi ifadesiy-
le; “Soguk bakslarla ve kugkuyla karsilandi.” Bas rahipler soz birligi

etmiscesine: “Boyle tabletler gormedik!” diyorlardh.

" Churchward bir keresinde Burma’da kayip tabletletleri ararken
eski Budist mabetlerinden birini ziyaret etmisti. Bas rahip, bu gi-
zemli yabanciya kuskuyla, “Nerden geliyorsun?” diye sordu.

: Albay, “Hindistan’dan” diye karsihk verince,

~ Bas rahip, “O halde Hindistan’a geri d6n ve bunu, onlan bizden
g;alrms olan hirsizlardan iste.” diye yamt verdi.
Bu terslikler Churchward’m canim sikmaya baslamsti. Fakat o
Zfagnana kadar 6grendikleri, kayip kita Munun gercekten varolabile-
tz@ne iliskin ipuclanmin fazlahg calisma azminin ve aragtirma he-
yecamnin kinlmasina engel oluyordu. .
" Churchward arastirmalann daha da derinlestirdiginde sagirtici
bir gercekle daha karsilasti: Erken dénem Grek, Kalde, Babil, Su-
‘mer, Pers, Misir ve Hindu medeniyetleri kesinlikle Mu uygarhiginin
_%?intllarlydl. i
:éf Churchward, Hindistan’da yapti§1 uzun ve yorucu arastirmalar
_-imlunda ogrendikleri hakkinda sonradan sunlari yazacaku: :
gi; “Arastirmalarim stirdiirerek bu kayip kitanmn Hawaii'nin kuze-
ﬁld& bir yerlerden giineye, ta Fiji adalarina ve Paskalya Adasina ka-
‘dar uzanan bir yer kapladigin ve stipheye mahal birakmayan bir ge-
de ilk insamn ortaya gikug yer oldugunu kesfettim. Bu giizel tlke-
%ﬂie yeryiiziinde koloniler olusturan insanlann yasadigim ve yiizlerin

-
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guldtigii bu topraklarin 12.000 yil énce korkung depremlerle sallan-
digim ve bir ates ve su girdabi icinde yok olup gittigini 6grendim.

Ve yaratilig hikayesini orijinalinden okudum. 11k insan Mu top-
raklarmnda ortaya ¢ikmisti.

Yaratihs hikayesini Mu'dan yola gikarak izlemeye koyuldum.
Mu'dan Hindistan’a, battk kitadan gelen insanlann ilk yerlesim bolge-
sine geldim. Hindistan'dan Misir'a, Misirdan Musa'nin onu kopyala-
dig1 Sina mabedine ve oradan da 800 sene sonraki Fzra'min hatali ce-
virilerine. .. Konuyu etraflica arastirmayan kisiler bile bildigimiz haliy-
le yaratihg hikayesi ile Mu'dan cikan gelenek arasindaki benzerligi
gordtiklerinde, bu olasihgin akla yakinligin inkar etmeyeceklerdir. “7

Churchward, Mu hakkinda daha fazla arastirma yapmak isti-
yordu. Bunun i¢in diinyanm birbirinden ¢ok uzak bolgelerine git-
mesi, oralarda aylarca kalmasi gerekiyordu ve tiim bu seyahatler
igin paraya ihtiyact vardi. Degisik isler yaparak seyahatlerinde kulla-
nacagl parayl kazanmaya calisiyordu. Ve bir giin zekice bir bulusla
ekonomik sikintilarindan kurtuldu: Birinci Diinya Savast sirasmda
Amerikan askerlerinin migferlerinde kullanacaklari, delinmesi nere-
deyse imkansiz bir alasim olan NCV celigini buldu.8 Bu icadi, ona
kiigtik bir servet kazandirdi ve o bu kiictik serveti arastirmalarin
derinlestirmek i¢in kulland.

Churchward yirmi yihm daha, Munun varhg hakkinda daha
fazla ipucu toplamakla gegirecekti. Bu amacla, Tibet, Burma ve Hin-
distan’daki neredeyse tiim tapmaklar gezdi, Mu'da yasayan insanla-
rn geleneklerinin goreneklerinin, dillerinin, efsanelerinin ve hey-
kellerinin izlerini stirdii. Bu konuda 168 kaynak buldu.® Bu kay-
naklar arasinda Troano El Yazmalarmi, Codex Cortesianus ve Orta
Amerika'daki diger kitaplar, Tibet'teki Lhasa Kayitlar1, Orta Ameri-
ka ve Pasifik’teki yazilar, Yunanistan, Hindistan, Misir ve Kuzey
Amerika'da bulunan belgeler ilk siralarda yer almaktadir.
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Churchward, arastirmalan sonunda Naakal tabletlerinin Naga
cembolleri ve harfleriyle yazildigim belirlemisti. Efsaneler gore Na-
akall tabletleri anavatanda (Mu'da) yazilmis, énce Burma'ya, oradan
da Hindistan’a getirilmiglerdi. Naakallerin 15.000 yildan daha eski
bir zaman diliminde Burma'dan aynldiklarna iliskin tarihsel kayt-
lar, onlarn cok eski bir uygarhgin uzantlan oldugunu kanitlamak-

tayd.
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Naakal tabletlerinde yer alan ilging sembol ve sekillerden 6rnekler



48 - SINAN MEYDAN

49« ATATURK VE KAYIP KITA MU

Tarihi Degistiren Tabletler

Gariptir, Churchward’m Munun izlerini bulmasinda, kurdugu
skl dostluklann biyiik etkisi olmustu. Hindistan’da tanidig1 bas ra-
hip ve onunla kurdugu dostluk sayesinde Hindistan'daki Naakall
tabletlerine ulasmisti. Simdi ise Augustus Le Plagenon ve William
Niven ile kuracag siki dostluk sayesinde belki de Munun sirrin:
cozecek olan Meksika'daki tabletlere ulasacakt:.

Amerikali jeolog W.Niven, 1921-1923 yillan arasinda Mexico
City'in 45 km kadar kuzeyindeki bir bslgede yapug kazlarda, de-
niz seviyesinden 2000 m. yiikseklikte, gomuilii sehir kalmtilarina u-
lasmisti. Niven, bu sehir kalintilaninda Mu'nun varligina 1s1k tutacak
2500tn tizerinde tablete ve degisik formlarda bulgulara rastlamist:.
Ornegin agag kattaki sehir kalmtisinda, bir Misir Basi, bir Eski Yu-

nan vazosu, bir oyuncak ve kiiciik bir Cinli adam heykeli bulmustu.
Bulgular, 12.000 y1l 6ncesine aitti.

Niven'in agag: kattaki sehrinden baz1 kahnular
1. Misir bagi 2. Eski Yunan vazosu 3. Bir oyuncak 4. Cinli

Bu tabletlerdeki yazlar ne Niven tarafindan, ne de tabletler
lizerinde uzun bir inceleme yapan Carnegie Enstitiisii uzmanlann-
dan Dr. Morley tarafindan okunamadi. Tabletlerin varhgin duyan

Churchward Meksika'ya gitti ve Tibet'te ogrenmis oldugu Naakal Q-@ ﬂ:{.

diliyle yazil olduklarni ispatladigy Meksika tabletlerini ¢ozmeyi ba- g 7
sardi. Churchward, Hindistan’da tizerinde calistig Naakaller ile Ni- 'O -
ven'in buldugu bu Meksika tabletlerinin ayn: kaynaktan, Mu'dan ‘30 ; oc.
ciktigint belirlemisti. O o5

Churchward, Meksika tabletlerinin nerede yazildiklarini tam ola-
rak belirleyememisti.10 Fakat yine de bu tabletlerin bircogunun Uygur
sembolleri ve harfleriyle yazildigini ve her iki grupta gorilen yazilanin
kokeninin Mu alfabesine dayandigim belirlemeyi basarmisti. Church-
ward'a gore bu tabletler 12.000 yildan ¢ok daha eski bir zaman dilimi-
ne aitti ve tabletlerin bir ¢ok yerinde Mu’dan bahsedilmekteydi.
Churchward, tabletlerde yer alan bazi konulan sOyle siralamaktayd:

<IHIT

tabletlerden (ikinci sehir)

2
Niven'in toprak alti sehirlerinde bulunan
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1. Enince detaylarma kadar yaratihsin tarifi,

21\  Hayat ve kokeni,
3. 1000’in tzerindeki tablette yer alan “Dort Biiytik Kozmik
.~ Guig'un” kokeni ve isleyisi,

ortiisii

Tas pargalan, sakil taglan, kumdan

| Ve kadinmn yaratilisi. 11

UICUNCIE PATIKA

. Churchward, Hindistan'da buldugu Naakal tabletlerinin eksik-
Jerini Meksika tabletleriyle tamamladi. Churchward’in “Kayip Ki-
@"*Mu adli eserine Naakal tabletlerindeki bilgilerin dogrulugunu
%ﬂ:ﬁmg olmamn hakh gururu sinmisti:

' “Bu tabletlerde ortaya konulan bilgilerin dogrulugunu kamtla-
yabilmek icin pek ¢ok yillarim harcadim. Elli yildan fazla bir zama-
n bu Naakal tabletlerinde bulduklarim kamtlayabilmek i¢in yapti-
am inceleme, arastirma ve buluslarla gegirdim ve onlann yanhs ol-
dair tek bir bulguya dahi rastlamadim.”!?

Albay J.Chuchward, Mu'nun varligina gercekten inamyordu.
| gore efsane gercege dontsmustit:
:“““Meksikaj,da bulunan tabletler de Naakal tabletleri gibi cok eski
arihte diinyamizda pek ¢ok yonden bizden daha tistiin ve mo-
, diinya tarafindan heniz yeni kavranmaya baslanan bazi temel
wlarda bizden ¢ok daha ileri bir uygarhgin mevcut oldugunu
. nasiz bicimde kamthyordu. Bu tabletler, Hint, Babil, Pers, Mi-

Yukatan uygarhiklar ve diger eski uygarliklann, ilk buytik uy-
1 5 (MU uygarhigmm) sonmekte olan kozlerinden bagka bir sey
nadig) konusunda sahitlik etmektedirler.”!?

ibet tabletlerinde (Naakaller) eksik kalan bilgilerini Meksika
leri ile tamamlayan Churchward, batik uygarlik Mu hakkinda
aradan Atartirk'in de ilgisini cekecek olan su kitaplar yazdi:

olugan dort metre kalmhgindaki
tabaka

ve kumdan olugan 1.5 m kalinhign
Kiigtik taglardan, ¢akil ve kumdan

daki tabaka
& IKINCI PATIKA

lek pargalarma rastladigimiz 2.5 m
Kiigiik taslardan, qakil taslarindan

olugan, aralarinda kirtk ¢anak ¢om-
kalinhgindaki tabaka

2 25-30 om. kalmligimdaki toprak

+—— Volkanik Kiiller

«— GOMULU SEHIR

sehirlerin konumlan

Niven'in toprak altinda buldugu

&% Niven'in Gomiili Sehirleri
Niven'n buldugu -denizden 2000 m
yikseklikteli- sehirler

© Mexico City
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2. The Children of Mu
3. The Secred Symbols of Mu
4. The Cosmic Forces of Mu

Bir Yerytizti Cenneti: Mu

Bat1 merkezli tarih anlayisimin telaffuz bile edemeyecegi kadar
eski zamanlarda (M.O 70.000), diinyamiz1 kugatan ugsuz bucaksiz
en derin maviliklerden Pasifik Okyanusunun ortasinda, giintimtiz-
de Gtiney Denizi Adalan denilen kiiciik ada topluluklarimin bulun-
dugu yerde buytk bir kita vardi. Kutsal Tibet metinlerine gére “Ra
Mu”, Amerika yazitlarina gore “Anavatan”, Akasik kayitlara gore
“Muri” veya “Lamurya”, Naakal tabletlerine gore “Kui tilkesi” diye
adlandmlan bu biiytik kitanin en yaygin adi “Mu’ydu. 14

Churchward’a gére Mu katasi, dogudan batiya 8 bin kilometre,
kuzeyden giineye de 5 bin kilometre uzunlugunda dev bir ada ki-
taydi. Naakal tabletleri bu kitanin, uygarhgm besigi oldugunu éne
strmekteydi. Yaklasik 70.000 yillik bir uygarlik ge¢misine sahip
olan Mu; zaman igerisinde tiim diinyada bircok koloniler ve buyiik
imparatorluklar olusturmustu.

Mu, adeta bir yerytiizti cennetiydi. Churchward, Munun dogal
guizelliklerine dayanarak buranin Tevrat'ta aci gecen “Aden Bahgele-
ri” oldugunu ileri siiriiyordu. !>

Burasi, genis duzliklere, yesil vadilere ve sakin akan 1rmaklara
sahip, tropik bir tilkeydi. Ekili tarlalar ve giir otlaklar hafif riizgarda
nazh nazh dalgalamr dururdu. Bu bereketli topraklar sik ormanlarla
kapli tepelerin ve verimli ovalarin arasinda kararsiz ve fantastik kiv-
nimlar cizerek acelesizce akan biiyiik akarsular ve dereler tarafindan
sulantyordu. Her yer, ‘insana derin bir huzur veren yesilin tath bir
tonuyla boyanmus gibiydi. Bu manzaraya, bodur agaglarmn, kan kir-
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mizi ve mis kokulu cicekleri renk katiyordu. Goz alabildigine uza-
n@',kumsallara okyanus riizgariyla dans eden ince uzun palmiye
aga;jlarmm sacakl golgeleri diiserdi.1®

nin bir boltimi algak tepelerden olusan engebeli bir araziye
Bu yeryiizii cennetinde yiksek siradaglar bulunmazdi. “Ufuk
nazik ve yumusacik hatlarla uzayip giderdi.”!” Fakat zaman igin-

bugunda catlaklar meydana gelmis, su kaynaklan fokurdama-

oynatmus, yerinden oynayan tabakalar birbirini tetikledikee,
derinliklerinden bosalan enerji, daglan yukar dogru itmeye
us ve boylece Mu daglik bir iilke haline gelmisti.“Bugtin Pasi-
bazi adalar Mu'nun daghk zirvelerinden ibarettir.”18

ak kenarlan zarif siltietli btiytk egrelti otlariyla kaplydi.
cukurlastigy vadilerde akarsular genisleyerek kiictik goller
ustu. Bu sularda yesil bir fon tizerinde serpistirilmis renga-
cevherler gibi 1s11dayan, yer yiiziindeki ilk ¢iceklerden kut-
s cicekleri’ dolasirdi.

maklarin tizeri ise agaclann sundugu golgeliklerin tadini gika-
sanki tabiat aynasindaki renkli giizellikleri daha iyi fark edil-
/e bir asag bir yukan periler gibi ucusan kelebeklerle doluy-
I Cicekten cicege konmaktan vazgecemeyen bu tiirli gesit kele-
lerin en yakin arkadaglarn kisa ziyaretlerinde onlan yalmz birak-
ve canli miicevherler gibi parlayan minik sinek kuslariyd.

birine ¢alim atan kuciik tiyli otiictt kuslar agac ve caliliklan
dirmekteydi. Her yerden, ‘Her sey yolunda’ mesajim dtinyaya
‘etmek istercesine bikmadan 6ten circir boceklerinin sesi duyu-
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Ne zamandan beri orada oldugu bilinmeyen ormanlarda koca-
man kulaklarim sallayarak sinekleri kovalamaya ¢alisan ‘giiclii ma-
mut ve fil stiriileri’ dolasirdi.”1?

Iliman iklimde bitki értiisti zenginlestiginden, tropikal cesitlilik
icinde bocekler de devasa boyutlara ulasiyordu. Pasifik Adalarinda,
4 ya da 5 inch boyunda camca baliklan ve olduk¢a uzun boylﬁ;
ugabilen genis kanatlara sahip 2 inch biytikltgiinde karmca fosille-
ri ele gecirilmistir.2°

“64.000 kisinin saltanatim stirdigii bu biiytik kitada hayat, ne-
se ve mutluluk icinde geciyordu. Orasi, tizerindekilere her tiirlti re-
fahi sunan bir yuvayd.”2!

“Her tarafta npki ‘6rtimcek aglan gibi her yani saran diizgiin
yollar’ vardi. Bu yollar piirtizsiiz mermer taslarla kaphydi. Oyle mu-
kemmel désenmislerdi ki, birlesme yerlerinde ot bile bitmezdi.22

Mu, eski ¢aglarin en baytk imparatorluklarindan biriydi. Church-
ward’a gore, Pasifik Okyanusu'ndaki Anavatan disinda Mu'nun pek
cok kolonisi varch. Mu'nun ilk kolonisi Amerika'ydi.23 Amerika'nin gi-
zemli uygarhigi Mayalar, Mu kokenliydi. Aynca Afrika'da Misirhlar,
Mezopotamya'da Stimerler ve Akadlar ve Orta Asya'da Uygurlar Mu’-
nun en 6nemli kolonileriydi. Mu ile kolonileri arasindaki iliski deniz-
ciler tarafindan saglaniyordu. Mulu denizciler, biyiik gemileriyle kolo-
nilerle anavatan Mu arasinda yolcu ve yiik tasiyorlardi.24

Yerytizii Cennetinde Yagam

Mu halki ¢ok rahat bir yasam stirtiyordu. Halkm neredeyse hic-
bir ekonomik sikintisi yoktu. Tann adeta tiim gtizellikleri Mu halki-
mun hizmetine sunmus gibiydi:“Verimli topraklar, yenmeyi bekleyen
muzlar, mangolar, hindistancevizleri ve ekmekagaglari sayesinde

Mulularin giinlik ihtiyaclarim karsilamak igin ¢ok fazla ¢alismalan
gerekmiyordu.”25
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Maddiyatn hicbir anlam ifade etmedigi Mu tilkesinde insanlar
manevi degerlere biiytik dnem verirlerdi. Ruhsal olarak gelismis ol-
duklarindan, sabir, bans, sevgl ve dostluk en buyiik zenginlikleriy-
di. Toplumsal dayamsma en st diizeydeydi. Insanlar tiim mal var-
liklarim paylasirlardi 26 Mu'nun itk dénemlerinde aligverislerde para
ya da benzeri bir deger kullamlmazdi 2’

‘Meslek sahibi olmak toplumsal bir sorumluluktu. Bu nedenle
her birey mutlaka herhangi bir giindelik isle ugrasmak zorundayd.
Insanlar ugrasmaktan zevk aldiklari isi meslek olarak seger ve sec-
tikleri meslegi hakkim vererek yaparlardi. Amag para kazanmak de-
gal, toplumun ihtiyaglarinin karsilanmasiydi. “Tarnm isinden zevk
" r zamanlarin ciftcilikle gecirmislerdi; arta kalan mahsullerse
Iarda saklanmis veya daha farkli tirtinlerle takas yapilmak tze-
uzak yerlere gotiriilmiistii. Isteyenler maden isleriyle de ugraga-
fﬁﬁyordu Sanat ve bilim daha yitksek bir mertebede yer aliyordu.
@Ehkﬁ yetenekli kisiler diger gtinlik iglerle 11g11enmeden sadece
X di isleriyle ilgilenebilme 6zgtrlugiine sahiplerdi.”28

: EMu ha1k1 gelisimlerini tamamlamig ve aydinlanmmis bireylerden
yordu. 29 Halk normalin tistiinde bir zekaya sahipti. Ustiin ze-
arin, hayatn anlamin kavramak, yasam kosullarm daha da iyi-
estirmek ve ok genis alanlara yayilmis olan kolonilerini yonetmek
i¢in kullanirlarch. 3

' Mu halk: sadece tek bir dil konusurdu. Egitim herkes icin zo-

iﬁ?luydu

|T-'

~ Mu halkimun bityiik bir bslimii yer alundaki evlerinde yasards.

S

Yeralunda oldukea emniyetli bir sekilde insa edilen bu evler pek de
dost olmayan vahsi hayvanlardan korunmalarim saglamistir Yeraltin-
dﬁ bulunan bu evler sayesinde, giintin buyik bir bslimunt bu evler-

"‘%ﬁ gecirmelerine neden olan glines isigindan da korunabilmislerdir.

G‘ﬁnegm bu yakici sicag yiiziinden sadece sabahin erken saatleri ve
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Ogleden sonralari, tarlalarinda ve bahgelerinde calisabilecekleri uygun
zaman dilimleriydi.”32 Mu'da sonralari toplumsal esitlik yavas yavas
ortadan kalku. Zengin siniflar ortaya ¢ikti. Bu zengin smiflar cok sq-
yida hizmetkarla birlikte etkileyici saraylarda yasamaya basladilar
Mucevherler ve degerli taglar zenginligin sembolit haline geldi > 7a-
manla manevi degerler de etkisini yitirdi ve maddiyat énem kazand.

Mu halkimin sasirtict iletisim yontemleri vardi. Mulular birbirle-
riyle nehir ve deniz yoluyla iletisim kurabiliyorlard. 34

Mu'da denizcilik oldukga gelismisti. Buyitk gemileri vardi. Mu"
nun tapmak ve bilim merkezi olarak bilinen yedi kutsal sehrinin gogu
biiytik nehirlerin agzinda yer aliyordu. “Gemilerin ve orada yasayanla-
rn denizcilik yetenekleri sayesinde Mu, dunya capinda bir bilgi, tica-
ret ve alisveris merkezi haline gelmisti.”35 Mu halk: icinde, gemileriyle
dinyanin degisik yerlerine gidip gelen buiytik denizciler vard:.36 “Ak-
samlari hava serinledigi zaman, gemiler keyifli saatlere sahne olur, yar-
dimer uzun kiireklerin ahenkli sesleri, g0z kamastirici giysi ve miicev-
herleriyle geceye katlan yoleularin kahkaha ve sarkilaryna kangirdy. ”37

Mu'da tas yontuculugu ve mimarhk da cok gelismisti. Tas ma-
bet ve saray ingasinda ¢ok ileri gitmislerdi. Dev tas bloklardan yap-
tklan gorkemli arutlar Paskalya Adalarrnda bugtin bile varhgin ko-
rumaktadir. 38

Mu, bir imparatorluktu. Mu halk: ¢ok énceleri bir kral secmis
ve adina “Ra-Mu” demisti. Imparatorlugun ad ise “Giines Impara-
torluguydu.” 64.000 kisi birbirinden farkli 10 kabile seklinde ér-
glitlenmisti3®,

Mu halki daha ¢ok beyaz wktandi. “Bunlar, duru beyaz veya
bugday tenleri, yumusak bakislari, koyu renkli iri gozleri ve diiz, si-
yah saclaryla son derece giizel insanlardi. Bunun disinda sar1, kah-
ve ve siyah derili baska irklara mensup insanlar da vardi. Ancak on-
lar yénetim kadrolarinda yer almazlard:. "0
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. Mu, yedi biiyiik bolgeye ayrilmigti. Bu yedi bolgede yedi buyuk
- 4 vardi. Din, bilim ve sanat merkezleri bu yedi merkezde top-
lémmstl Ayrica, Gi¢ kara pargasina dagilmis olan ¢ok sayida buiytik
Shi , kasaba ve koyler de vardi. 4!

E'Binlerce yil énce Mu diinyanin merkezi gibiydi. Tann,‘adeta
sevgi, barnis ve uygarhg buradan dinyaya dagiurdi. “Mu iilkesi dun—
y:g;iﬁedemyetinin, egitimin, ticaret ve aligverisin bas m-erkezwdl;
dﬁnyamn baska yerlerine dagilmis tilkeler onun kolonileri veya ona
bagh koloni imparatorluklartydi. 742

Hiut

Hi
Bkpamuss

W Husitih

@hg:—umﬁu .

Kayip kata Mu

‘Mu uygarhgmimn en énemli 6zelliklerinden biri dini inanglary-
. Churchward’a gore ilk insani burada yaratan Tann, ilk vahye
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“Babil ve Akad harabeleri arasindaki kabartma yazilar, 10.000 ile
15.000 yil 6nceki bu halkin insan ve yaratihisla ilgili duygu ve distin-
celerini gayet agik bir sekilde ortaya koyar. Onlar insanin &zel olarak
yaratildigina inanyor ve nasil var oldugunu agikhyorlardi. Bu yazit-
lar, Tanr’mn ‘Yaradan' olduguna ve giiclerinin evreni ve evrendeki
her seyi kontrol ettigini acik bir sekilde ifade etmektedir. Bunlar,
Munun vahyedilmis metinleri, Meksika tabletleri tizerindeki yazilar
ve Kuzey Amerika'nin kayahk yazilanyla uyum igerisindedir. Heps
de ilk dinin saf Tek Tanncilik oldugunu, var olan her seyi Tann'min
yaratugim ve bugtin de icinde banndirdig tiim hayatla birlikte evre-
nin onun kontrolt altinda oldugu gercegini dogrulamaktadir.”3

Churchward'in, 15 bin yasinda olduklarim belirledigi Naakal
tabletleri evrenin baslangici ve ortaya ¢ikist konusunda ayrintih 6n-

Mu'nun ve insamn yeryfiztinde ortaya cikisi
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ler icermekteydi. Bu tabletlere gore, evrenin baglangicinda sadece
nﬁvardl Daha sonra bu ruhtan, bir kaosun hakim oldugu uzay var
oldu. Zamanla kaos yerini giderek dtizene birakmaya basladi ve uzay-
dﬁlﬁ{gékilsiz ve daginik gazlar bir araya geldi. Bu gazlar, glines sistem-
rini ve gezegenleri olusturmak i¢in katlast. Kanlagsma sirasinda on-
2, sonra su olustu. Sular dunyayl kapladi. Gunes 1gtklan havay
_ u 1sith. Bu isiklar ve toprak aluindaki ates, tizerinde su bulunan
tgp};éklan yitkseltti ve bunlar agik toprak oldu. Giines 1siklan suyun
icinde ve balgikta kozmik hayat yumurtalanm (Rna-Dna) olusturdu.
Ilkk-,hafat sudan cikil ve tiim yerytiziine yayildi. Mu'nun yaraths efsa-
négmm, glintimiizde gegerli olan evren ve yasamin olusumu teorileri-
i asirticl derecede benzerlik gostermesi dikkat cekicidir.

e Jurchward, tiim dinlerin ilk ve ana kaynagmmn Mu dini oldu-
unt dustintiyordu. Ele gecirdigi bulgulara dayanarak Musevilik ve
istiyanliginin temelinde Mu'ya gonderilen vahye dayah dinlerin

ygaldigml ileri stirityordu. Ornegin, Museviligin Mu kokenli oldu-

a soyle ifade ediyordu:
"« Musa bu kirk iki soruyu almus, bunlann 6zint cikararak
lark iki emire cevirmis ve bunlan da on emirde toplamist.
nin gerceklestirdigi bu onemli degisim, timmetini dusttikleri
dan cekip ¢ikarabilmesi i¢in hic kuskusuz gerekliydi. Musa
mlarda bir degisiklik yapmarmisti, sadece insanlarin bu diinya-
yatlarini nasil yasamalari gerektigini daha vurgulayic bir Gslu-
niistiirmiistti. Bu yasalan olillere uygulamak yerine dogrudan
attakilere uygulamak yoluna gitmisti. Onun on emri 70.000 yl-
daha 6ncesine ait ‘Muwnun Vahyedilmis Kutsal Metinlerinde yer
ek fark bunlarin emir degil soru formunda olmasindadir.”*

" J. Churchward, 50 y1l stiren arastirma ve incelemelerine da-
arak Hz.Musa, Tevrat ve Mu iliskisini soyle derinlestirmektey-
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“Aragtirma ve incelemelerim vasitasiyla elde ettigim sayisiz ipu-
cu Musa'nin, Tevrath Burma ve Hindistan yolunu izleyen anavatanl,

Naakaller tarafindan Misira getirilmis mabet kayitlarmdan aldigin,
ve bu Misir mabet kayitlanmn anavatanin “Vahye Dayali Yedi Kui-
sal Metni’nin kopyalan oldugunu gostermektedir. Bunlar kil table:-
ler tizerine yazilmist1 ve yaratihgi anlatiyorlardi. ‘Aden Bahgesi’, ‘Tu-
fan’, son manyetik felaketler ve daglann yiikselmesi, daha sonraki
tarihlerde yazilmis kayitlardandir.

-Musa bu metinleri ¢ogalurken yanhshk yapmis olamazdi, dola-
yistyla kendi eliyle yazdigy niishalarin eksiksiz ve miitkemmel bir se-
kilde kopya edildiginden kuskulamlamaz. Ancak bundan sekiz yiiz
yl sonra , onlann Eski Misir ezoterik mabet yazilarna vakif olmayan
kisiler tarafindan Ibraniceye terctime edilme girisimi, orijinal metin-
lerle bu metinler arasindaki farklihg dogurdu.™#

Churchward, ilk tek tanrili din Musevilik gibi, ikinci tek tanril:
din Huristiyanligin da Mu kokenli oldugunu ileri stirtiyordu.

“Hz. Isa biiytik bir tstatti. O yeni bir din ogretmedi, yalmizca
Mu'nun Vahye Dayali Kutsal Metinlerindeki haliyle ilk orijinal dini
dfrett. . .y

Rabbin Duasi, dile doktlmus veya kalemle yazilmis emsalle-
rinin en biytigl, Mu'nun Kutsal Metinlerinde yer almaktadir. Isa
bu kadim metni gtintntin diline uyacak sekilde 6zetlemisti. Di-
nin fiziksel icaplarla ilgili biitin kisimlarm, insanin kurtulusu
i¢in hayati dnem arz eden hicbir seyl atlamadan birkac kisa ctim-
leye sigdirmist1. Isa'nin 6grettigi dine Hiristiyan dini acdh verilmis-
tir, ancak onun ogretilerini izlediklerini iddia edenlerden bunu
gercekten yapanlarin sayisi ytizde besi gegmez, geri kalan ylzde
doksan bes Isa ve havarilerinin katettikleri uzun mesafenin tize-
rinden yillar gectikten sonra bir rahipler konseyince diizenlenen
ve havarilerin gretileri oldugu varsayilan metinleri izlemektedir-
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Jer. Buna Atenasian Akidesi ad1 verilmistir. (Christian) adim sec-
mislerdir.”#6

Churchward kitaplarinda Hiristiyanhgin Mu kokenli oldugunu
kamtlamak icin bircok drnek vermisti.

: J. Churchward, Hindistan’da Naakaller tizerinde ¢alisirken ra-
hip dostu Rishinin bir giin kendisine, “Hz. Isa'mn Himaliya manas-
urlannda misafir oldugunu ve bu sirada Mu'ya Vahyedilmis Kutsal
Metinlerin icerigini, Mu'nun dilini, yazismi ve kozmik giiclerini ¢a-
hstigim” soylediginden bahsetmektedir.47

Hiristiyanhigin kutsal sembolil “Hag” figtirt ile “Teslis” (ticleme)
inancinin Mu kékenli olmasi ve Hz. Isa'min hactaki son sozlerinin
Mu'nun kolonilerinden biri olan Mayalarn dilinde olmasi, Church-
ward'n, “Hiristiyanhigin kékeni Muya dayanir” tezini giiclendiren
omeklerden birkagidir.*8

‘Mu dini Tek Tannhyd:. Insanogluna gonderilen bu ilk din, sek-
len oldukca sadeydi. Yerytiziinde Tanrr'ya ibadetin gelmis gecmis
belki de en saf gekliydi. :

“Bu tektanric1 dindi, ciinkii Yaradan’ tekti ve ibadet ettikleri bu
Yaradan'a bir ¢ok nitelikler vermisler ve her nitelige de belli birer
sembol atfetmislerdi. Ayni zamanda agtkea belli oldugu tzere, bir-
den fazla Yaradan veya Tanr1 oldugu izlenimine yol agmamak i¢in
gayet dikkatli davranmuslard; ¢tinkii biitiin térenlerde Lahun sem-
bﬂﬁﬁ’g’bz& batacak sekilde somutlastinliyordu. Lahun’un cevirisi su-
dur: “Ikisi Birde, Hepsi Birin Icinde.”#9
A ﬂu halk: sembolleri kullanarak Tanr’ya ibadet ederdi. Ruhun
Istizligiine inamr, ruhun eninde sonunda geldigi “Ulu Kayna-
2t donecegini distintirdii. Mu halki Tanrr'ya o kadar buyuk
gl duyardi ki, onun acim telaffuz emekten ¢ekinir, dua ve ya-
da ona bir sembol aracihgiyla hitap ederdi. “Ra” yani “Gu-
anr’'nin bitiin niteliklerini simgeleyen kolektif bir sembol
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olarak kullamlirdi. “Ra” diye adlandirilan giinesin semboli “da-
ire”ydi. Ttim sembollerin en kutsaliydi. Daire, seklen giinese ben-
zedigi icin giinesi tasvir ediyordu. Yaradanin biitiin niteliklerin!
kendinde toplayan kolektif bir semboldil. Mu halki gtinese tap-
mazdi. Glines yalnizca Yaradan temsil etmek igin kullamliyordu
Gilinesin Tanm'min sembolii olarak secilmesinin nedeni, “Onun il-
kel insanin akil ytirtitme giictine hitap edebilen ve goriis menziline
giren en kadir nesne olmastydi.”50 Giines, Kadir-i Mutlak’i temsi!
ediyordu.! ;

Hag tabletlerinden 6rnekler
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Mu dininde sembollerinin en dnemlisi, “Mu Kozmik Diyagra-
mi“ydi. Bu diyagramda, tam merkezde bulunan daire giinesin,
“Ra’min, yani tek Tanrinm kolektif simgesidir. Uggen icindeki daire
(Gintimtizde bu sembole bircok yerde rastlayabilirsiniz, en bilineni
Amerikan 1 dolarnin arka yiiziinde bulunan piramit ve piramidin
zitvesinde Tanr'nin izleyen goziinti simgeleyen tiggen icerisindeki
g0zdiir.) Tanr'min gozimnin daima insanlarn tizerinde oldugunun,
I ice gecmis iki ticgen, iyiligin ve kotalgiin bir arada bulundugu-
Hun simgesidir. Bu tiggenlerden yukari dontik olani iyiye, yani Tan-
ya ulasmayi, asag bakani ise yeniden dogus yasasi uyarinca geriye
donisiy simgeler. Her ikisinin birarada olusturdugu alt kogeli yil-
dl?-, adaletin semboludtir (Israil bayraginda bulunan sembol gibi).
AXHCa bu y1ldizin her bir ucu bir fazileti simgeler ve insan ancak bu
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faziletlere sahip olunca Tanri'ya ulagabilecektir. Alu késeli yildi-,
disindaki cember, diinyadan baska alemlerin de bulundugunu, b,

nun digindaki 12 fisto ise, insanin uzak durmasi gereken 12 ke,

egilimi simgeler. Insan ruhu, diger alemlere gecmeden énce, bu 1)
diinyasal kot egilimden kurtulmak zorundadir. Asag dogru ine,
sekiz seritli yol ise, ruhun Tanm’ya ulasmas: icin tirmanmasi gere-
ken asamalarn ifadesidir. Ruh, en alt kademeden, cansiz varliktar
mitkemmele, yani Kamil Insan’a ulasmak zorundadir.

Naakal mabetlerinde ay, bir sembol olarak ginesin hemen ya-

Y120,

1k yazih kitap. Mu tlkesine ait Kozmik Diyagram (35 bin yildan daha eskidir)
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mﬁiyﬁ ahrdi. Hem baba, hem ana olan Tanr'nmn eril sembolii gii-

<. disil sembolti de ay'dir. Kozmik Diyagram tizerinde de goriilece-
‘ ﬁggenm ve U¢ sayisinin Naakal égretisindeki yeri buyiikti. U

asina verilen 6nem Mu kitasmin kendisinden kaynaklanmaktadir.
Mﬁimﬂ ti¢ parcadan olusmus adalar topluluguydu. Bu nedenle tic-
gmm Mu kitasini hem de Tann'min eril ve disil yénleri ile onlar-
dan yanstyan llahi Kelami, yani evreni simgelerdi. Ucgen icindeki
gz, ana kaynagn, yani Tanri'min varligim insan tizerinde daima his-
setmdlglnl, bir bicimde onu gézledigini ifade ederdi. Bu sembol, Osi-
ris 1Ie 6nce Atlanus e, buradan Hermes ile Misira, Misir'dan Yunanis-
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Mu rahipleri, nereden geldiklerinin ve nereye gideceklerin;:
farkindaydilar. Evrenin maddi ve manevi kanurilarini biliyorlard,
Insanlara ruhsal olarak yardimci oluyorlar, insanlan basit ve anlas
lir bir dille din ve bilim konusunda egitiyorlardi.53 Rahipler Mu d.
ninin temel ilkelerini iceren Kozmik Diyagram’m anlamim ¢ocuk!:.
ra ve genglere ayrnintl bir gekilde ogretirlerdi. Diyagramin tizerind:
yazilanlar ruhsal inanglarmin geregi olarak tekrarlaulirdi. “Giini-
muz ¢ocuklarimin kendi din kitaplant dogrultusunda egitilmeler
benzeri, kayip kitanin ¢ocuklan da bu Kozmik Diyagram’daki talr-
matlar cercevesinde egitiliyordu.”>*

Biitiin sehirlerde gérkemli mabetler vardi. Mabetlerin caus:
yoktu. Yiiksek tas duvarlar: kabartmalarla bezeliydi. Duvarlar sav
damdi. Bu tistii agtk mabetlere “transparan mabetler” denirdi. Ustle-
rinin acik olmasinin nedeni, Tanrl'ya dua eden kisilerin bagin:
Ra'nin sinlaninin diismesine olanak saglamakn. “Bu, Yaradan'mn bu
eylemden haberdar oldugunun isareti olarak kabul edilirdi.”>> As-
Iinda bu da bir tiir semboldii ve ezoterik anlami, Tanr ile insan arz-
sinda hicbir engel olamayacag seklindeydi. Giintimiiz Masonlugun-
da da ayn1 sembol kullamlmakta ve Mason mabetlerinin tavanlar.
sanki tistdi agikmus gibi, gokylziintt sembolize eder bigimde diizer
lenmektedir.56

Mu'da ayrica cok iyi yetismis bir tistatlar toplulugu vardi. N
akal denilen bu misyoner rahipler, Munun Vahyedilmis Kutsal D'-
nini kolonilere yaymakla gorevlendirilmislerdi. Bu nedenle anti:
cag dinlerinin kokeni Mu'ya dayaniyordu. Ornegin, bir Mu kolonis:
olan eski Misir'im dini inanc1 da Mu kékenliydi.>” “Naakaller, gittik
leri her tilkede rahiplik diizeyindeki din egitimi ve diger bilimlerin
ogretilmesi icin okullar kuruyorlardi. Bu okullarda olusturulan ra-
hiplik kurumu da halk egitiyordu. Babil’de ‘Kaldi’ denilen bu okul
larla ilgili cok ilging kadim bir yazit vardir. Soyle der: ‘Ister prens i<
terse bir kole olsun, kapi herkese aciku. Dogrudan mabede gecer
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. esittiler ctinkii Goksel Baba'min hepsinin babasinin huzurun-
lar ve burada gercekten kardestiler. Hicbir ticret alinmazd,
ey karsiliksizdi.”>8

Birgok sembol gibi, Ezoterik Sirlar Oggetisinin tiyelerini kabul
siasyon torenlerinin kakeni de, Mu Naakal okulun:
Degisik orglitlenmeler vasitasiyla giintimiize kadar ulay
U inisiasyon toreninde aday, uzun bir hazirhk ve sorusturma
den sonra, layik gortilmesi halinde kardeslige kabul edilir-
| kardeslik orgiittine tiyelerin secilerek alindiklari disinda,
oreni ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.5°

dininin dort temel kavrami vardi:

tektir. Hersey ondan varolmustur ve ona dénecektir.

h ile beden birbirinden aynidir. Beden dliir ve ayngirken ruh

ttkemmellige ulasan ruh Tanr'ya déner ve onunla birlesir.

akal ogretisine gore, Tanri, sevginin ta kendisidir ve tiim ev-
de sevgi tizerine kurmustur. Ancak bu evrensel sevgiyi kavraya-
ek vasifta olan ruhlar ona geri dénebilecek yeterliliktedir. Bu
Sitlara sahip bir insan olabilmek ancak Naakal kardesi olmakla ve
eslerin de Ggretiyi derece derece sindirmeleri ile miimkundiir.
dakaller, yalmzca tistad rahiplerin bu asamaya ulasabileceklerini
abul ederlerdi.

'Naakal inancimin bir diger temel dayanag), Tanrisal Nurdan
chs olan dort temel giictin kainati kaostan diizene gecirmis ol-
: teorisiydi. Tanri'min kendi asli nitelikleri olarak kabul edilen
dort temel gug, “dort buyuk insaatg1”, “dért buyik mimar”,

g
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“dért biiytik geometri tistadi” olarak adlandinlir. Bu dort temel elle-
man, ates, yel, su ve toprak’ur .

Mu uzmanlarinin yorumuna gore, Semavi dinlerin dogusu iile
bu dort temel eleman, “dért bas melek” olarak adlandirilmaktad.ir
Naakallar bu dort temel giicti “gamali ha¢” ile sembolize etmisler-
dir. Jeolog Niven'in buldugu tabletler tizerinde rastlanan bu haic-
lardan, kollarinin dérdit de aym uzunlukta olammin dért giictin
esitligini, uglan kivrik gamali haclardan olusan agizlan sola dontik
olanlarn iyiligi, saga déniiklerin ise kétulagn simgeledikleri so-
lenmistir.

Bu konular tizerinde derin arasurmalar yapmis olan Hitlerin.
imparatorluguna sembol olarak ucu saga doéniik gamah hagi secmis
olmast bir tesaduf degildir. Isa'nin da 6gretisinde kullandipn hac
sembolul aymi kaynaktan, Mu'dan gelmektedir. 60

Churchward, Mu iilkesine ait Kozmik Diyagramm desifresin
den hareketle Mu halkinin dinsel inancim séyle tasvir etmektedir:

“Cennete ulasmak icin katetmem gereken sekiz yol olduguna
inaryorum. Bu sekiz yolu katettikten sonra, ara aleme acilan on ik!
kapiya vanrim. Burada on iki diinyasal yoldan gikarticimin tistesin-
den geldigimi kamtlamam gerekir. Sonra ara aleme geger ve cenne-
tin kapilarna varnm. Burada yerytiztiniin on iki erdemini 6grend-
gimi ve onlarl uyguladigim géstermem gerekir. Sonra cennetin ka-
pilanindan gecerek Goksel Kralligin kuruldugu kata alinirim.”61

Mu'nun Kozmik Diyagrami'm desifre eden Churchward’a gore.
Mu’da seytan diye bir kavram bilinmediginden, Kozmik Diyag-
ram’da cehennem diye bir sey de yoktu.62

Mu dininin 6ztinde “Tann korkusu” degil, “Tann sevgisi” vard!
Mu ‘da insanlara asla Tanrrdan korkmak égretilmezdi. Aksine ra-

hipler, Tanr’'mn saf sevgi oldugunu, bu nedenle ona ancak sevgi ve
gtivenle yaklasilabilecegini 6gretirlerdi.63

Cennete giden sekiz yol

Ashinda tiim insanlar Mulular gibi hep tek Tanrya inanmuglar-
akat insamin Tanr’nin buyiikliigt ve kutsalhg karsisinda acizli-
Mu'da oldugu gibi Tanri'yr sembollerle ifade etmesine ne-
Imus ve zamanla bu semboller evrimleserek degisik toplum-
ok tanrl dinleri olusturmustu. Kutsal kitaplardaki metinler
eski medeniyetlerin bir zamanlar gercekten yasadiklarina
kanitlarla doludur. Belki de diinya tizerinde ilk insamn yara-
1 Aden Cenneti Churchward’in belirttigi gibi gercekten Mu ki-
di. Inancimiza gore de insan cennetten kovulduktan sonra
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Aden yok edilmemis miydi? Kim bilir belki de gercekten yolk edlen
Aden’le yok edilen Mu ashnda ayni yerdi.

Muwnun kutsal sembolleri

Yaratlis Kadin-erkek, ilk ciftin yaratilhst

Uygarhgn Doruklarinda

Churchward’a gére Mu, binlerce yil énce Pasifik’in ortasindan
titm dinyay: bilimin 1511yl aydinlatan en ileri uygarhk merkezle-
rinden biriydi.®*Afrika’da Eski Misir, Amerika'da ‘Maya, Orta Asyada
Uygur ve Mezopotamya'da Stimer ve Akad uygarhklan Pasifik’teki
Munun en énemli kolonileriydi. Bu uygarliklann bugiin bile tam
olarak aciklanamayan binlerce y1l 6nceki “bilimsel ileriliklerinin” ne-
deni, Mu'dan etkilenmeleriydi. Bu teze gore bugtinkt cagdas uygar-

71 « ATATURK VE KAYIP KITA MU

ortaya ciktigi yer Mu'ydu. Munun ileri uygarh@ binlerce yil
e degisik toplumlar sayesinde evrilerek gintimiize ulagmisti:
| “ileri uygarhig1” zaman iginde, énce ilkcagda kolonileri Mi-
ya, Uygur, Akad ve Stimerlere, onlardan Hint, Cin, Yunan ve
a, onlardan ortacagda Emevi ve Abbasilere, onlardan da
ida Avrupa’ya gecmisti.

1, binlerce yil 6nce bilim ve sanat alaninda diinyamn en ileri
k merkeziydi. Muda bilim ve sanatim ¢ok ilerlemis olmasin-
‘insanin zekasi kadar, felsefenin gelismis olmas1, 6zglr du-
in varlig, yoneticilerin, bilim insanlarm ve sanatgilan koru-
: insanlann okyanus kosullarina dayamklh gemileri sayesinde
da uzak tlkelerle kiiltiirel etkilesime girebilmeleri gibi ne-
etkili olmustu.53

’da bilim insanlan ve sanatgilar ayncahkh tstin smifa men-
Bu nedenle bilim ve sanatta yetenekli kisiler diger gtnlik islerle
eden sadece kendi isleriyle ilgilenebilme 6zgtirltigine sahip-
im insanlan ve sanatgilar para kazanma zorunlulugu tasimadan
nerjilerini bilimsel ve estetik gelisime harcayabiliyorlardi. “Si-
lanaklara sahip olan Mulu rahipler ve bilim insanlannmn yaptik-
ler bizim oldukgea kisa bir gegmisi olan uygarligimizy agmisti. Bu
mucitler, bugtin bir¢ok bilim adaminin anlayamadig bir sekil-
nlerini kullanarak ortaya bu sasirtict seyleri qikarmglardi.”67

da bilim ve din bir aradaydi. Onlara gore hersey bir araday-
'nin yarattigl mitkemmel diizenin sirlanm ¢ézmek ve in-
| daha rahat kosullarda yasamasini saglamak icin bilim ve
ararlamlmaliydi. “Diinyanin ilk buiyitk uygarhginin yazilar,
n din ve bilimin birbirleri i¢in gerekli oldugunu dustndik-
g1k secik ortaya koyar. Bu onlann hem din hem bilim i¢in

bolleri kullanmalanyla sergilenmistir. Bu sembollerin hepsi
nlerdeki geometrik sekillerdi.”68
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Mu’da bilim insam olacak kisilerin zekalarm ve sezgilerini g.)
tirmeleri, tecriibe kazanmalarn icin en azindan yirmi yil oldukca zol»lf |
bir egitim, calisma ve meditasyon stirecinden gegmeleri gerekiyo;'c;uu
Bu siirgte adaylann hem pozitif bilimler hem de ruhsal bilimler 1:9-
nusunda kendilerini gelistirmeleri zorunluydu. Mu'da bilim insanl:v‘
akil ve mantik kadar sezgilerine de giivenmeyi 6greniyorlard: 60 R

Tanmmis Mu arastirmacilanndan Edgar Cayce, yazilarinda Mulul;.
nn Amerika kitasina kiiltir ve uygarlik getirdiklerini anlatmistir. M
dan gelenler yerlegtikleri bolgelerde rahip ve doktor olarak gorev yup-
muslar, kendilerine 6zgii tekniklerle tanmsal tretimi arttirmuslar, de/m;-
den korunacaklar yiiksek tapiaklar ve yiiksek duvarlar insa etrm@le;u
dir. Aynca, sahip olduklan tiim bilgileri genclerle paylasmislard:.”

Mulu bilim insanlarmin en ¢ok kafa yorduklan konulardan bi
doga yasalariydi. Doga yasalarim anlamaya ¢alisan Mulular, ener
elde edebilmek amaciyla cok gelismis bir yel degirmeni icat, etmis-
lerdi.” Mulular, enerji elde etmek icin tapinaklardan da yararlantf-
lardi. Genelde tapinaklarini enerjinin daha iyi yayilmas: icin piram:
formunda yaparlar, daha fazla enerji saglamak iginse binalarm tepe-
lerine veya yakinlarina “kuvars” taglan koyarlardi. Buralarda enerji:
yeniden olusturup, dolduruyorlardi. Mu sehirlerine ait mim'a,l'i
planlarda sehir merkezlerinde, yiizleri kutsal bir binaya doniik olan
dort piramit yer aliyordu. Binalar, yaz ve kis giindéntimlerinde gt-
nesin dogusunu ve batisin yansitacak sekilde yerlestirilmislerdi.”?

Mu’lu bilim insanlan giines, riizgar, Diinya’nin manyetik alani ve
ses gibi cok farkh kaynaklardan enerji elde etmeyi basarmislardi.”>

Mulu bilim insanlan arastirmalan sonunda, mineral bakimin-
dan ¢ok zengin olan topraklarinda diizenli kullanihinca enerji acigz
¢ikartan manyetik ve radyoaktif kayalar oldugunu kesfetmislerdi.”*

. Mu'da en fazla gelisen bilim dallarindan biri fizikti. Mulu bilim
insanlari, manyetik alanlar yaratabiliyorlar, gazlann kaldirma kuv-
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llanabiliyorlar, istedikleri zaman yercekimi kuvvetini orta-
aldirabiliyor ve hatta ugan cisimler yapabiliyorlardi. Cayse,
aki Mulularin Peru, Misir ve Atlantis'ten gelenlerle bir
rek piramit ve tapmaklarin insasinda gérev aldiklanm ve
dmlmasmda gazlarm kaldirma kuvvetinden yararlandik-
e etmektedir.7> Baz1 Mu arastirmacilan, fizik ve mekanik
da cok ileri giden Mulularin, ugak benzeri araclar yaptik-
stirmiislerdi. Aragtirmacilar, ugan cisimlerin ic donanimi-
diran Maya yazitlarindaki (Troano Yaziti) resimlere ve bazi
dayanarak bu tezlerini karutlamaya ¢alismislardir.

kimolarin dedeleri, Orta Asyamin kadim buyiik uygarlikla-
biri zamaninda ve planh olarak simdiki yurtlanna nakledil-

Bu eski uygarlik belki de Mu uygarhgyd. Kuzeyde kuru-
bir yerlesme alanim iskan etmek i¢in Mu hakimiyetindeki
rden biri, bir diyardan bagka bir diyara tagmmugti. Bu tasima
n biiyiik hava tagit araglan kullanilmisti. Eskimo gelenegine is-
 kusu bu bityiik hava tasit aracidir.”7®

& hu uzmanlarina gore Mu'da teknoloji ¢ok ileri diizeydeydi.
llular, kendilerini korumak icin teknolojik savunma sistemnleri
irmislerdi. 3 bin yil énce yazilms Mahabharata'da, uzak gec-
insanoglunun kullandig bir silah tarif ediliyordu: “Dumansiz
I atesin 15iltisma sahip olan ve alevler sacan bir mermi auldi. Bir-
den her yer karanhga gomiildt. Daha sonra, gozleri kor eden bir
k ve kulaklan sagir eden bir girtiltit ¢kt Ardindan meydana ge-
1 biiyiik 1s1da sular buharlagti. Filler, atlar, insanlar bir anda kav-
u. Apaclar tamamen yandi. Heryer yeniden aydmnlandiginda ko-
dudan geriye sadece bir avug kil kalmist1.””7 Bu ve benzeri ya-
rda anlatilan silahlarn goniimizde kullamlan ileri teknoloji
i atesli silahlara benzemesi, Mu'nun gasirticy diizeyde ileri bir
nolojiye sahip olduguna kanit olarak gosterilmektedir.
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Ugus fikrinin agik sekilde belli oldugu Troano yazit

M_u, geometri ve matematigin ilk ortaya cikug yerdi. Mu'da ge-
Ac_)_met.rlk sekillerin hem bilimsel hem de dinsel anlamlari vard:.
Ozellikle daire, eskenar ticgen, kare gibi geometrik sekiller dinsel
bakimdan ¢ok énemliydi.

)
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'Egkenar Uggen: Insanin birde tic Tann kavramim gorebilmesi
abilmesini saglayabilecek bir sekil oldugu igin secilmisti. Bu
ik, ilk Uclemeyi (Teslis) meydana getirmisti ve bu Trinite kav-
: orijinal haliydi. Bu asirlan asarak, asla 6lmeden, ancak ¢agla-
e cesitli kisvelere birtinerek bize kadar gelen bir kavramdir ve
halklarda farkh isimler ve gortintimler altinda bilinmistir.”7®

tistidiir. Yeri, diinyay simgeler. Dort kosesi, dort ana yoni,
gliney, dogu ve batiyl temsil eder. Her kdsenin bir gorevlisi

Dort Kosesi olan diinya kavram bize ilk insandan kalma bir
Zaman zaman ‘Dinyanin dort bir yanina ‘dagitilms gibi
hala kullanmiyor muyuz?”80

'nun geometri ve matematik alanindaki temel bilgileri za-

tr. Ucgen formundaki piramitleri ilk insa edenler de Mulu-
pka “ticgen” gibi, “piramit” de Misir'a ve Amerika'’ya Mu'dan

: ;as bloklara nastl sekil verip nasil tist tiste koyduklar bugtin bi-
n olarak anlagilamamustir. Mulular yontulmus ve sekil verilmis
s bloklar: daha ¢ok tapmaklarda ya da dinsel amach olarak in-
ildikleri diistintlen piramitlerde kullanmiglarch. “Pasifik Adala-
ki Mulular, dini torenlerini diizenlemek icin kesilmis buytik
bloklardan binalar insa etmislerdir. Bu binalardan bazilan etrafi
bir eden depremlerden 10.000 yildan daha uzun bir stire so-
fiunda ayakta kalmay basararak giintimtize kadar gelmistir.”8!
Mu'lu bilim insanlart bio enerjilerini kullanmay 6grenmislerdi.
:Epati yetenekleri de oldukea giicliiyda. Mulular iletisimde beyin
fliclerini de kullamiyorlardi. Bilgiyi telepati yoluyla kargidakine ile-
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tebilmek icin kisilerin yalan s¢ylememesi ve sir saklamamast gereki.
yordu. 82 Mu'da altinci his ve tgiincti gozle gelecekte olacaklar on.
ceden hissetme, meditasyon teknikleriyle ruhsal ve fiziksel rahatl..

- ma, ruhun bedeni terk etmesi gibi kozmik ve psisik yeteneklere sa-
hip bilim insanlan ve rahipler vardi.

Mu halk: altmer hisleriyle bir parcasi olduklar dogay daha iyi
anlamaya ¢ahsiyordu. Ornegin, bir agaca yogunlastiklar1 zaman
agacin buyukliigii ve rengi disinda, kendi yasadig) cevreyle, dogayla
ve kozmosla gozle gorillemeyen bir iligki icinde oldugunu gértyor-
lardi.  “Oldukea derin bir bilgiye sahip olduklar icin dért boyutlu
aleme inaniyorlard: ve hayatlarimin bu ruhsal kismi onlar icin bii-
ytk bir éneme sahipti. Meditasyon yapmalar ve ruhsal olarak kor-
santre olabilmeleri sayesinde reenkarnasyona da inamyorlardi ve
kendilerini en sonunda kagimilmaz olarak fiziksel bedenlerinden ay-
rilarak, gelmis olduklan kaynaga geri dénecek olan “1s1k zerreleri”
olarak gortiyorlardi. Hayatlar: sona erince baska bir hayatin baslaya-
cagma dair bilgilere, diger aleme yerlesmis olan atalaryla kurdukla-
11 yakin iliski sonucu ulastiklarma” inaniyorlardi 83

Taninmis Mu arastirmacilarindan Cevre, bazi Mululann ilging
fiziksel 6zelliklerinden séz etmektedir. Cevre, bazi Mululann alinla-
nnin merkezinde yer alan bir noktayla gorebildiklerini, tictinct goz
kadar olmasa da bu noktanmn duyulan algilayabilme ézelligine sahip
oldugunu sdylemistir. Cevre, Mulularin bu 6zellikleri sayesinde yur-

tict hayvanlarin varhgini hissederek saldinlardan korunduklarmn:
diigtinmektedir 84

Yeryiizti Cennetinin Yok Olusu

Ve bir gtin (12.000 yil énce) yeryiizii cenneti Mu, Pasifikin so-
guk derin sularina gomildi. Geride sadece Okyanusun ortasina
rasgele serpistirilmis gibi duran daglarm zirveleri kaldi.
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thg gibi yoklugu da efsanelesti, dilden dile dolast. ..
Meksika'daki Theotihuacan Palenk Mabedi Piramidinin duva-
mus bir yazida Mu'nun batisi soyle anlathyordu:

Kaan yih, Zak ay1 Il Maluk giinti baslayan korkung yer sar-
13 Suen'e kadar devam etti. Mu kitasi felakete kurba\P gitti.
kesi iki kere kalkuktan sonra bir gece ¢okti, tstini sular
Toprak birkag defa havaya kalkn ve oturdu. Felaket, 64
insanin dlimiine sebep oldu.”8> Mu, Zak aymmn 13. (;uma
batmusti. O giinden sonra insanlar 13'tin ugursuzluguna inan-

Mu'nun yok olusu

wnun izleri Amerika’dan Misir'a, Orta Asya'dan Mezopotam-
a kadar yayildi. Taipki varlig gibi yok olusu da tim diinyay: de-
sarstl. :

" Mezopotamya uygarhklanndan Kaldelilere ait M.O. 200‘0’1'1 -Yﬂ-
‘,;_,! a yazilan “Baal Yildiz1” adh yazitta Munun yikilisiyla ilgili su

arpic ifadeler vardir:
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“Baal Yildiz1 diistiigti zaman yedi sehir, altn kuleleri ile ve say- |
dam duvarli mabetleriyle giinlerce salland, tipki agacta sallanan |
yapraklar gibi saraylardan ates ve duman ytikseliyordu. ]

- bir azalmaya neden olmustu. Mayalarn ti¢ btiytik kitabindan biri
‘Chilam Baalam’ da bu biiyiik doga olay: ilging ifadelerle tasvir
Imistir: “Gokytiztiniin yere dogru egildigi, biiytik bir firnnanm ¢1-
glinesin 151§m yok ettigi ve her seyi topragm altina gomdugu”
istir.%0

Clenlerin feryatlar gok grirtilttistint bastiriyordu. Oltimden
kacanar mabetlere sigimiyordu. Ve iste Mulu eren ulu Ra-Mu, bi
yiik mabedin rahibi ayaga kalkt1 ve dedi:

‘Celecek olan felaketi size daha énceden haber vermedim mi?’

En kiymetli mallarini, hazinelerini yanlarina alarak mabede s-
gman halk yalvartyordu:

‘Biiyiik Mu...Kurtar bizi...’
Mu karsilik verdi:

Hepiniz oltiyorsunuz... Fserlerinizle, hazinelerinizle, biittin
servel ve samammnizla birlikte mahvolacaksiniz. Sizin kiillerinizden. |
yent insanlar olusacak, yeni bir hayat kurulacak. Daha baska, terte-
miz bir ditnyada hayat daha zengin ve rahat olacak.”8

Mu uygarhginin yok olusu, Cortesianus ve Troano kodeksleri
neise oyle yansimust:

“Miithis bir gariiltityle ¢oktii. Atesle beraber cehennemin agz:-
na kadar indi. Ates, kurbamm istiyordu. Mu, 64milyon niifusu ile

atese kurban oldu. Parcalanan kita, ates kuyusuna yuvarlandi. Alev-
ler her taraftan onu sardi.”88

“Bu ates cehennemine dustip batarken, 50 milyon kilometre

kare alani kaplayan bir su kiitlesi dort taraftan tizerine coktii. Artik
Mu yokty 789

Bilim insanlarina gore gercekten de M.0.10-12.000 yillarmda |
tim gezegende iklimi degistiren biiytik bir dogal felaket yasanmust. |
Sibirya'mmn sicak kuzey béliimleri ani bir sogumayla kars: karsiya kal- |
mis, Avrupa ve Kuzey Amerika'daki buzullar birden bire erimeye
baglamisn. Tklimdeki bu ani degisiklik hayvan poptilasyonunda bii-

Mu'nun yok olusunun Troano el yazmasindaki tasviri

Bu biiytik felaketten en ¢ok etkilenen tlkeler deniz asin tilke-
‘Atlantis ve Mu gibi Okyanusun ortasimnda yer alan tilkelerin
bu boyuttaki bir dogal afet karsisinda hicbir sansi yoktu.
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Mu'nun yok olusunu betimleyen, Kuzey Amerika Kizilderililerine ait bir tablo

Yerytizii cenneti Mu bu felaket sonrasinda yerle bir oldu. Giizel
evleri, piramit formundaki saydam duvarh tapinaklan, yok oldu.
Okyanus sular, icindeki deniz canllanyla birlikte Mu'nun tizerini
kapladi. Her sey ¢ok cabuk olmustu. Ada bir anda asagiya dogru
kaymaya baslams, 64 milyon insan bir anda hayatim kaybetmisti.
Yer yanhp dev bir agiz gibi 6niine gelen her seyi icine cekmisti. Dev
yariklardan ktikreyerek fiskiran, 4,5 km'’yi bulan ates kiitleleri aday:
kocaman bir ates topuna ¢evirmisti. Bu korkung manzaraya gokyti-
ziine rast gele cizikler atan yildinmlar renk katiyordu. Okyanustan
ytikselen ve kiyilara dogru saldiran dev dalgalar nlerine cikan tiim
canhlan ve sehirleri yutarak ova iclerine dogru akiyordu. “Her yam
dehsetle haykiran kalabaliklarin sesi doldurmustu. ‘Mu, kurtar bizil’

diye bagirarak mabetlere ve yiiksek yerlere sigmmaya calisan halkin
lizerine ates ve duman yagiyordu.”9!

Mu uzmam J. Churcward, Meksika yazitlarnna, Misir kayitlarina

ve Naakal tabletlere dayanarak Mu'nun yok olusunu soyle tasvir et-
misti:
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emlerle temellerinden sarsilan Maya eserlerinin sular altinda kalisi (MO 9500)

yalli Mu, insanm anavatani, bitiin o magrur sehirleri, tapmak-
raylari, harika sanatlan, ilimleri ve her gesit ustahg ile birlikte
e kansmus, oliimctl sular Gizerini bir kefen gibi ¢rtmiistii.”?

Azgmn sularm ortasindaki bu adalarda Mu halkindan geriye ka-
¢ birbirlerine sarilmis, korkung depremlerin dinmesini bekli-
rdh. Muhtesem tapmaklan, giizelim evleri, gemileri, yollan,
in 6nitnde yok olup, okyanusun dibini boylamusti. Nerdey-
m niifus bu kiyamette telef olmustu. Tim insanhgin besigi, yer
niin tek hakiminden geriye kalan az sayida kisi, herseylerini
tiklerini gordiiler. Hicbir seyleri yoktu; ne giysi, ne alet ede-
yiyecek ve ne de barmak; yalmzca bir parca toprak. Kita,
en ucuruma dogru gomiliirken agilan ukurlan doldurarak,
n sulardan dumanlar cikiyor ve kizgin sesler geliyordu; tepele-
e dost yiizlii giinesin onunt kesen ve karanhkta kalmalarna
olan yogun bir duman ve kiil tabakasi ¢oreklenmisti. Kul'ak—
da, yerin dibine dogru gozden kaybolan vatandaglarmn timit-
gliklar: cinliyordu. Bu yikimdan sag ¢ikan, ancak achk ve yok-
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Mu, sulara gomilditkten sonra
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ﬁg nedeniyle dltimii yine karsilarinda bulan insanlarin olusturdugu

korku sahnesiydi. Bu iskenceye dayanabilenlerin sayis1 pek azdi,
su oliip gitti.”3

-

zulma Mu'nun sonunu hazirlamigti. Uzmanlara gore bu tezin en
N
Al

clit kamit1 “Baal Yildiz1” yazindir. Daha cok kabul goren diger bir

n farkl uyaricilann etkisiyle sikisarak ytizeye ¢ikmasinin ne-
; ldugunu dustntyordu. Yerkabugunun altindaki siddetli dep-
er ve volkanik hareketlenmeler asagidaki gazlann yukariya ¢i-
egi gecitler agmusti. Asagidan gelen gazlann etkisiyle daha
te bulunan yariklara uygulanan basing, yariklan daha da ge-
ek tlkeyi pargalﬁra ayirmug, bu arada gazlar alevlere dond-

im giizellikleriyle, Pasifik’in soguk sularinda kaybolmustu. Ta
I glin, gercegin pesinde kosan maceraperest bir bilim insam J.
rchward, kayp tilkenin yok olusunu kamitlayacak kadar gucli
eler bulana kadar. Churchward’a kadar kimsenin farkina vara-
bu kanitlardan biri aslinda herkesin goziiniin éntindeydi. Bu
‘kanit Yunan Alfabesinin desifresiydi. Churchward’a gére Mu’-

varhgnin en acik kamtlarindan biri buydu.
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Pasifik Okyanusu'nu cevreleyen bugtinka gaz kusaklan

“Eski Grek filozoflannin yazilan arasinda insanligin anavatarn-
dan s6z eden bazi bolimler vardir.
) M.O. 403 yilinda (Atina’daki 9 hekimlikten birini isgal eden)
OKlid'in hekimligi sirasinda Yunan dil bilginleri Atina alfabesinde
bazi diizenlemeler yaparak, alfabeyi simdiki haline getirmislerdi.
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euinki Yunan alfabesini bir araya getirdiklerinde Mu'nun yrkimi-
dair manzum bir hikaye olusturan Maya sozciiklerinden meyda-
eldigi goralmustir.

2 ;Ké,ra—Maya sozciiklerinin bir hikaye tarzinda diizenlenisiyle el-
dilen bu alfabe Yunan halkimn Mu yok oldugu sirada hayatlari-
ybeden ilk atalarina ithaf edilmistir.

Eflatun’un ‘Timeus Kritias' adh eserinde batik kitaya dair su
zler gecer: ‘Mu tilkesinde on halk vard1.”>

J. Churchward, “Kayip Kita Mu” adli eserinde, 6nce Yunan alfa-
deki harflerin tek tek Yunanca ve Kara-Mayaca anlamlarini
. sonra bu anlamlan manzum halde birlestirmis ve Munun

- | —

i PASIFIK
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® HAWAR

® MARKIZ

* TAHITI
® RARATONGA

® MANGAIA
® PASKALYA

OKYANUSU

Prehistorik tas kalmularmin Gliney Denizi adalarina dagihm

C J. Churchward’a gére Mu'nun varhgmmn en dnemli kamtlanndan biri Pasifik
yanuswndalki irili ufakh adalardir. Churchwarda gére bu adalar Mu battiktan sonra
ylizeyde kalan yfiksek pargalardir
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“Sular dtizltiklerin tizerine dogru hiicum ederek alcak yerleri
kaplarlar. Engel ¢ikaran yerlerde dalgalar olusur. Sular toprag di
ver durur. Sular, yasayan ve hareket eden ne varsa tizerini orterler
temeller yikilir ve Mu topraklan suya gomiiltir. Suyun tizerinde go-
zliken yalmzca tepelerdir; yavas yavas soguk hava gelip yerlesene
kadar hortumlar eser. Eski vadilerin yerini btiytk derinlikler, sogul:
su kitleleri almistir. Yuvarlak cukurlarda balcik katmanlan olus-
mustur. Dumanlar ¢ikaran bir agiz acilir ve volkanik birikimleri di-
sarl puskurtiir”96

Mu'nun Harika Cocugu: MAYALAR

Bati, 15. ylizyilda ekonomik sikintilarla bogusuyordu. Her ge-
¢en glin biraz daha biiytiyen Osmanh Imparatorlugu ise artik sade-
ce Dogunun degil Bati'min da hakimi olmak tizereydi. Misir, Kirim
ve Istanbul'un fethiyle dénemin en islek ticari yollarim (Ipek ve Ba-
harat yollan) kontrol etmeyi bagaran Osmanlilar, Gtiney Asya’nin ve
Uzak Dogunun tiim zenginliklerine kolayca sahip oldbilecek konu-
ma gelmislerdi. Osmanlr'mn bu ani yiikselisi Bat’yr hem siyasi hem
de ekonomik agidan tedirgin etmeye baslamist1. Arayis icindeki Ba-
t1, o glinlerde kaderini degistirecek ¢ok énemli bir karar aldi.

Hi¢ kimsenin tahmin etmedigi sonuclara neden olacak bu ka-
rar, bilinmeyen okyanuslardan Dogu'nun zenginliklerinin kaynag-
na giden bir yol bulmaku. Bu biiyiik hareketin ach Cografi Kesifler-
di. .

Krallarin destekledigi macerac1 denizciler, dev karavelalariyla
ve en az kendileri kadar korkusuz tayfalanyla ve atesli silahlariyla
Atlas Okyanusunun soguk sularina agildilar. Amaclan bir sekilde
zenginlik kaynagl olan Hindistan'a ulasmakut. Fakat, okyanusun
hir¢in dalgali soguk sulan bu istilacilan hi¢ de tahmin etmedikleri
yerlere gotiirecekti.

\
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of Colomb, Fkim 1492’de Amerika'ya ayak basti. A¢ gozl
n nciltigtindeki Batil istilacilann Yeni Dtinya'nin dort
ina yayilmalari gecikmeyecekti.

nyol istilacilar, Giineydogu Meksika'da Yucetan'a geldikle-
amur ve sazlardan yapilmis kuliibelerde yasayan ilkel yerli
n bulundugu tropik ormanlarla kargilagtlar. Bu ormanla-
ve 1slak yesil sritistmtin altinda yan gdmulmus, terk edil-
ehirler sakliydi. Bu sehirlerde 60 metreden daha ytiksek
amitler ve saraylar vardi. Fakat Amerika'y1 fetheden lspan-
1 bu eski eserlerle ilgilenmekten cok daha énemli isleri vardi.

yollar 16. ytizyiln baslarinda Yucatan'a geldiklerinde Ko-
acesi ileri Maya halkinin ilkel torunlanyla karsilagmuglardi.
i zenginlik hirs: biirtiimtis olan Ispanyollar, Mayalarin bu il-
unlarma acimayacaklardi. Ispanyollar, sadece ilkel yerlileri
| 6nlerine gelen herkesi oldiireceklerdi. Oyle ki, bolgenin tek
%razan Fransiskan kesisi Diego de Landa bile, Engizisyon ta-
dan yakilarak katledilmisti 97
. ytizyilda Ispanyol istilacilarm dikkatini ¢ekmeyen Maya uy-
cak 19. yiizyilda Batil tarihgiler tarafindan fark edilecekti.

Uygarhk

astk 800 hiyeroglif isaretten olusan Maya alfabesinin bugiin
dortte birinin cozilebilmis olmasi, insanlik tarihinin gelmis
en ileri ve en gizemli uygarliklarindan biri olan Mayalar hak-
i bilgilerimizi simirlamaktadir °8 Fakat onlar hakkindaki bu
giler bile 21.ytizyll insamm sasirtmaya yetecek dtizeydedir.
ayalar “kitaba” cok biiyiik 6nem veren eski uygarliklardan bi-
Kaucuk soliisyonuna baurilmis yabani incir yapragindan ki-
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taplar hazirlamiglardi. Ispanyol istilacilar arasindaki fanatik Katoli...
ler bu kitaplarn neredeyse tamamum yakarak imha etmislerdi. 1y,
glin elimizde sadece sekiz Maya kitabi vardir. #° Bu kitaplardan M-
ya kdilttir ve uygarhg hakkinda énemli bilgiler edinilmistir.

Mayalann tilkesi Orta Amerika’nin tam kalbinde yer aliyord.
Topraklar, Meksika'nin bir kismi, Belize, Guatemala, Honduras -
El Salvador’a kadar yayilmis olan Imparatorlugun yaklasik buyiik-
lag Ingiltere kadardi. Ug dogal bolgeye aynlmist. Bunlar, buya:
tropikal ormanlarla kapli Peten, gecilmez bir bitki ortiistiyle kapl
Usumacinta Havzasi ve Pasion Nehri ile ¢alilarla kaph Yucatan
ovalariyd.

Mayalar, Amerika'ya gintimtizden yaklasik 5500 yil énce ye:
lesmiglerdi. Maya uygarhg, M.O. 25007lerden M.S. 9007lere kadar
varligim korumustu. Bazi arastirmacilar Maya tarihini Eski ve Ve
Imparatorluklar olarak ikiye ayirmislardir. Aslinda Maya Imparator-
lugu gticli merkezi yapiya sahip bir politik birim degildi. Tmpars
torluk, ortak bir yazi sistemi, din ve kultiire sahip bir bagimsiz se-
hirler federasyonuydu. Her sehir, kendi hiikiimeti tarafindan yéne-
tilir, kendi politikasim kendisi belirlerdi. Fakat her seye ragmen bu
‘bagimsiz sehirler sonugta Maya Imparatorlugu'nun parcalanyds, bt
nedenle zaman zaman bu sehirler arasinda birlesmeler olurdu. Bu
birlesmeler daha ¢ok ortak bir tehlikeyi énlemek amaciyla ve kral:-
yet evlilikleri biciminde oluyordu. Ancak bu bagimsiz ve daginik
sehirler arasindaki iliski genelde oldukca zayifu. Her sehir kendi 67
gin tarzin yaratmaya ¢alisirdi, mimari ve diger sanat dallarinda se-
hirler ayirt edici zelliklere sahipti.

Mayalarda en yiiksek yonetici, dini ve siyasi giicii elinde bulun-
duran kraldi. Maya krali, Misir firavunu gibi askeri ve dini yetkilere
de sahipti; baskomutanlik ve basrahiplik yetkileri vardi. Maya halk!.
dinsel bir anlam ytikledikleri krallarina buytik sayg: beslerlerdi. Ma-

89« ATATURK VE KAYIP KITA MU

. “toprak altindaki ‘Palengue’deki gomtilti kitabelerde gecen
i gibi yar1 insan yar1 Tanr saygis1 gortrdi.”100

lin altinda bir yoneticiler ve asiller simfi, onlarin da altinda
tictik bir uzmanlar ve zanaatkarlar gurubu vardi. Daha sonra
lik bir ¢iftciler gurubu geliyordu.

" Mayalann temel gecim kaynag) tarimdi. Stk bitki ortstntn ken-

gru cektigi bulutlar yilin her mevsimi Maya tlkesini sulardi.
-, pek cok degisik bitkiyi aym anda ekerdi. Bu aligkanlik, top-
uk titkenmesini onlemek bakimindan avantaj saglardi. Top-
ekimden 6nce temizlenmesi gerekirdi. Bu zahmetli is icin Ma-
cok kullandiklan yontem, bugtin yerliler tarafindan da kul-
bitki drtiistinti yakarak yok etme yontemiydi. Mayalar icin ta-
| bir ugrasti. Tropik ormamn hareketli yesil bitki ortiisti kisa
ade tarlalan sarar sarmalardi. Cok az ekim yapilabilen tarlalar
onra calilara, sarmasiklara ve boceklere terk ediliyordu. “Bu
len Mayalar, enerjilerinin ve zamanlarimin ¢ogunu Kolomb dncesi
a’simn en biiytik uygarhgin insa etmek i¢in kullandilar.”101

ﬂayalar, Orta Amerika'da tropik ormanlarla kaph bir bélgede,
te esine ender rastlanacak tiirden bir “bilim imparatorlugu”

ileri gitmislerdi. Matematik ve astronomide ulastiklan nokta
hmastlnc1yd1. “Mayalar, astronomide, matematikte, fizik ve
ada hayret verici ilerlemeler kaydetmislerdir. Kendi ¢aglarnda
‘1§ olduklan gozlem evleri (observatuvarlar) 18 ytizyildaki Paris
emevinden daha mitkemmeldi.”102

“Eski Misir devrinde diinya iizerinde zaman konusunda Maya-
daha fazla diistinen hicbir topluluk yoktu. Ilgingtir ki her iki
k ta sonsuzluk tizerine fikir ytirttmisler ve piramitlerin ya-
olmuslardir. Bakir ormanlarda kurulmus Maya sehirlerinde-
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ki tapinaklarda, rahipler Avrupa'da bile gecilemeyen hassasiyettel;
astronomik tablolar ve matematik bilgileriyle saatleri ve mevsimler,
olgmiislerdir.”103

Mayalarn matematik sistemi cok gelismis olmasmma ragmen,
¢ok anlasilir ve pratik bir sistemdi. Diinya matematik tarihinde ilk
Hindistan'da kullamldig zarmedilen, sonra da Araplara gegtigi du-
stintilen “sifir” onlardan ¢ok daha énce Maya matematikeileri tara-
findan kullanlmigti. “Yunanhlar tim yaraticihklanyla sayilan yaz-
mak icin alfabedeki harfleri kullandilar. Romalilar tiim pratiklikle-
riyle 8 rakamim yazmak icin dort sekil gerektiren sikici bir grafik
sisterni gelistirdiler. (8-VIII) Ancak bu iki sistem de yaratcilarinin
bilimsel ve ticari gelisimini engelledi. Bu sistemler buyiik sayilara
yansidiklarinda Maya sistemine gore hantal kalmislardir. Mayalar
herhangi bir sayiy1 sadece ti¢c sembolle —nokta, cizgi ve sifin goste-
ten istiridye sekli- gosterebilmekteydiler 104
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valara ait “Dresten El Yazmalan” ¢éztldtginde Mayalarin
tik hesaplamalarimin hayret verici dtzeyde gelismis oldugu
Ornegin, ay yilmn hesaplanmas: i¢in 405 dolunay, bagka
e 30, 3-4 yil gozlem yapmak gerekecekti. Mayalar, 405
m 11.960 giinliik bir periyotta meydana geldigini hesapla-
. Guniimiiz astronomlan ise bu zamam 11.969 giin olarak
naktadirlar. Bu durum, giintimiizden binlerce y1l énce yasa-
lann hesaplarmin 292 yilda bir giin ya da yilda bes daki-
az saptigim gostermektedir 105
matematikcilerinin ilham kaynag Ventis'tii. Aragtirmaci-
urumu Ventis'tin parlakhhgmna baglamaktadirlar. Maya ma-
ileri uzun ve kararh gézlemleri sonunda Vents'in 8 dinya
11 hareketi tekrarlayarak gokte tam olarak bes dontis hare-
amladigim bulmuslardi. Boylece 365 gtmlik sekiz dunya
i 2020 giinti bese bolerek Ventis doniistiniin uzunlugunu
ardi: 584 giin...106
alarm, teleskopun olmadif bir cagda gergeklestirdikleri sa-
onomik hesaplamalar sadece ay yiliyla simirh degildi. Ma-
4 giin olarak hesapladiklar Ventis yih bugiinkii hesaplara
583.92 gtindiir. Aradaki fark sadece bir yilda 72 dakika ya da
6 dakikalik bir sapmadir.

ann gelismis matematik sistemleri, onlarin takvim bilgile-
 cok ileri diizeye ulasmasma neden olmustu. Mayalar, ileri
eki takvim bilgilerinden daha ¢ok tarimda yararlamyorlardi.
mlerin ve maksimum yagis periyotlarinin énceden bilinmesi,
ve hasattan alinan verimi en tist diizeye ¢ikanyordu.

" Mayalarin ileri diizeydeki takvim bilgileri, sadece matematik

idaki gelismisligin bir sonucu degildi, onlarn ileri dtizeydeki
vim bilgileri aslinda astronomiye olan ilgilerinin dogal bir sonu-
Mayalar, takvim gelistiren diger toplumlar gibi gtines ve yil-
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dizlarin hareketlerini periyodik olarak takip ederlerdi. Maya takvim;
bu astronomik gzlemlerin sonucunda ortaya gikmusti. :

“Mayalar, biitiin periyotlarin hesaplandigy cok gelismis bir tak- |
vim kullanmislardi. Mayalann caglan gintimiizden yaklagik olarak
5500 yil dnce baslamisti.

Sin Kultik (Ciapas) takvim diski \

Maya takvimine gore bir yil her biri 20 gtinlik 18 aydan olu-
suyordu. Ayrica “haab” denilen 5 ekstra gtin daha vardi. “Tun’
ad1 verilen 360 gtinlitk periyot Maya takviminin temelini olustu-
ruyordu. Maya takviminde ikinci bir sistem daha vardi. Bu siste-
me gore 20 tun 7200 gtin veya 1 katun; 20 katun 14.400 giin ve-
ya 1 baktun olarak adlandinlmaktaydi. Ay ve giinlerin katlann-
dan olusan Maya takvimi bu sekilde 23.040 milyon giinden veya
63 milyon yildan olusan 1 alautum’a kadar devam etmekteydi
Bugtinkii modern sistemde bu sayiy1 yazabilmek icin 11 rakam
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irken, binlerce yil énceki Maya takviminde 9 rakamla yazi-
yordu. 107

Mayalar 6nemli olaylarn tarihlerini belirtmek i¢in cok komp-
ir sistem kullanmaktaydilar. Bu sistem “Gtines yili”, “Dini y1l”
entis yi” olmak tizere ¢ farkh zaman olcegini temel olarak
taych. 260 gunlik dini yil giines yihna baglamr ve her ikisi de
tinya giint stiren Ventis yilimn i¢inde yer alirlarda.

60 giinltik donem ya da ‘tun’un katlan olan ‘katun’, ‘baktun’
serlerine ek olarak Mayalar 365 giinliik Giimes yihm 260 giin-
i yila baglamak icin baska bir zaman dl¢tisti daha kullanir-
Bu ‘takvimsel’ 6l¢ti bizim 1 ytizyl olarak adlandirdigimiz kav-
karsilik gelecek sekilde 52 giines yih veya 73 dini yildan olu-
rdu. Bu hesaplamalarin amaci dinsel yildaki 6zel dini giinlerin
 takviminde de aym gtinlere isabet etmesini saglamakt.”108

Vayalar, matematik ve astronomi alanlarinda oldugu gibi mi-
alaninda da yasadiklari ¢ag1 asmay: basarmiglardi. “Mu” etkisi-
6ze carptigl, “piramit” formunun hakim oldugu, son derece
n bir mimari anlayislan vardi.

yalar, Kolomb oncesi Amerika halklarindan farkh bir mima-
up gelistirmislerdi. Binalarinda giglti bir kire¢ harciyla yapi-
s, ters cati kemeri kullamyorlardi. Binalarin dis ytiztindeki
taslar kaplamalarla bezeliydi. Bu kaplamalar, duvarlan ve ta-
oslugunu dolduran bir cesit betondan yapilmust.

71 Maya binalan ok biiyukti. Ornegin, Peter'de tabam 1850
kare, ytiksekligi 60 metreden fazla olan bir tapinak piramit insa
rdi. Mayalarin en fantastik boyutlu binalan Yucatan'n en bii-
ehri Uxmal'dadir. Ornegin Mayalar, simdi Vali Saray: ach verilen
‘ desteklemek icin 183 metre uzunlugunda, 156 metre genisli-
12 metre yiiksekliginde ve 382.278 metrekiip malzeme ile do-
kaide yapmiglardi. 92 metre uzunlugunda, 12 metre genisligin-



94 «SINAN MEYDAN

de, 9 metre ytiksekligindeki binay1, yukanda 6lgtileri verilen devas,
tabamn tizerine inga edilen 119 metre uzunlugunda, 26 metre genis]i ]
ginde ve 4 metre yiiksekligindeki ikinci bir teras tasimaktadir. Bu b
nada kullanilan malzeme yaklasik bir milyon tondu.10 Mayalarn d,
boyutlu binalarmin pek cogunun dinsel amach binalar olmasi, May:
mimarisinin gelisiminde dinin etkili oldugunu distindtirmektedir. l

‘\\:

un\l ““" S e

Takvim hiyeroglifleri, Palenk tapmag
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‘Maya binalarmm dini énemi dig duvar siislemelerinden anlasil-
dir. Bu figiirlerde daha ¢ok stilize edilmis yilan seklindeki
nn (Mwda oldugu gibi) yiizlerine rastlanmaktadir. Ornegin
arayrnin duvarlarinda 150 tane yilan-tann figtirs vardir. Ori-
lcidan yapilmis olan bu garip yiizler bazen bir insan boyun-
ile daha uzun olmakta ve binalara korkutucu bir azamet ka-
maktaydi. Duvarlarmda usta yontuculara ait dinsel sembol ve
rin yer aldigi bu dev binalan insa etmek i¢in bugtin bile de-
sanat(;llara ileri teknolojiye ve ok fazla bir is giictine ihti-

3 27 metrekare’'den daha biytk bir alana insa edilmis olan Veli
‘ndaki 150 adet ylan-tann maskimin yapimi o dénemin kogul-
gore- hatta bu gintn kosullarina gore- bir hayli zor bir istir.

Her bir mask 18 blok tastan olusmakta ve tiim masklar, 2700
nus tas bloktan meydana gelmektedir. Yaklasik her biri, metre-
20 adet mozaik iceren bu bloklarm tizerinde toplam 22.500
bulunmaktadir. Bu bloklarin yansindan fazlasimn tizerinde
eklinde capraz (Hag figiirti Mu kaynakhdir) isaretler kazinmis-
u bloklar gercekten cok diizgiin bir sekilde yapilmuslardir ve
ir bucuk santimde olup, binlerce kez tekrarlanan dontisler bu-
er almaktadir. Bu déniislerin eser tizerinde ¢ok kot sonucla-
| acmamas igin tas yontucular, bu taglarn prefabrik olarak ha-
dlgl alanda gercekten cok ytiksek bir standartta calismuslardir.
bir standardin saglanmasi igin modern fabrikalardaki tretim
mlerine benzer yontemler kullanilms olmalidir. Bir kasim isci-
s bloklar: ayni boyutta keserken, diger bir kisim isci ise bu
ara motifler islemis olabilirler. Deneyimli duvarcilar ise sadece
tamamlamrken kullanilmis olmalidir. Bu ¢esit bir organizasyon
idece, kalabalik bir nitifusu, giiclti bir hiyerarsik yapisi ve mer-
Yonetimi olan, ytiksek yapili bir toplum ile miimkiin olabi-
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Palenk giines tapinag.
Tapmagm altindaki piramit kismen toprak alinda kalmigtir
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+ mimarisinin diger bir 6zelligi de aym alan tizerine Ust Us-
Jilen yapilardir. Arkeologlar Uaxactun’da tist tiste insa edil-
yr1 kata rastlammglardir. 111

2 mimarisinde yazitlann ve dikili taglann da 6zel bir yeri var-
{ka'da bulunan Maya yazitlanndan bazilart M.O 12.000ere
dirilmektedir. Bu yazitlar, ya insan bag: gibi figtratif ya da
r. Bu yazitlar hentiz cozilememistir. Maya yazitlanmin en
aym zamanda bir kutsal kitap olan Popol Vuh'tur.112

lojik bulgular, Mayalarin ip alaninda da ¢ok ileri gittiklerini

aktaydi. Bazi arastirmacilara gore Mayalarn beyin ameliyatla-

diklar sonugclara bugiinka tp ancak ulasabilmektedir. “Maya

deri tam anlarmyla bilimsel bir pratige sahip bulunuyorlardi.

en zor beyin ameliyatlann basarabiliyorlardi. ‘Tefinasyon’ ach

bu beyinameliyati, kafatasinda belirli bir yerde dort koge veya
k bir kapak agilmasi, beyin tizerinde gereken operasyonun ya-
dan sonra yeniden kapatilmasindan ibarettir.”113

nlerce yil dnce narkoz ve sterilizasyon kogullarmn yeterince
yamadig) ortamlarda beyin ameliyatlan yapilabilmesi ger-
cok sasiruaidir. Uzmanlara gore, Maya operatorleri, kafatasl-
] kismnda agr duymayan bir bolge tespit ederek, birkag sa-
ameliyat1 narkoz yada herhangi bir uyusturucuya ihtiyag
an basariyla gergekle§tirebiliyorlard1. Peruwda ele gegirilen
itik dsnemden kalma bazi insan iskeletlerinin kafataslarmin
asimlarinda bu tarz ameliyat izlerine rastlanmustir. Iskeletler
iginde, yara yerinde yeni kemik dokulanmn olustugu ve
inin kapanms oldugu gorilmustiir. Bu durum, beyin ame-
un hasta dlmeden once yapildigmi kamtlamaktadir. Ctnki,
eliyat olti bir insamn kafatasinda yapilmus olsaydi, ameliyat-
nra yeni kemik dokulan olusmayacakt. 114

aya tibbinin temel kaynagl dogaydi. Mayalar, ameliyat sonrast
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enfeksiyonlan énlemek ve yaralan iyilestirmek icin dogal ilacly,
kullamyorlardi. Hatta ameliyat edecekleri bolgedeki dokulan g
bilmek icin yine dogadan elde ettikleri bir tir “x” 151m kullaniyo,-
lard1. Bu 1sin, “Kuyos” adh trtil biciminde bir bocek tarafindan Va-
yilirdi. 4-6 cm uzunlugundaki bu béceklerden on tanesi ozel b
alet icine konuldugunda disanya yansiyan 151k 60 metre uzaktaki -
simleri bile aydmlatabilijordu.113

Mayalar, modern tbbin ¢ok yakin zamanlarda kesfedebild:
“bakteri” kavramindan bile haberdard:. Insan btinyesi icin korkunc
tehlikeler tasiyan bakterileri ve nasil trretildiklerini biliyorlardi.

Mayalar, eczacilik, kimya ve biyoloji bilimlerinde de ¢ok ilerl:-
miglerdi. Maya tapinaklinnda ve piramitlerinde bir ¢ok ilac ve kin-
yasal formuller ele gecirilmistir. Omegin, Cascarilla adh verilen b
Maya ilag formultindeki alh ana maddeden biri bugiin cok kulland:
gimiz kinin'dir. “Kinin enaz 15.000 y1l énce Mayalar tarafindan b
liniyor ve bircok hastalarda kullanihyordu. Kinin Avrupa’ya ilk def:
16. ytizyilda istilacilar trafindan getirilmistir.”16

1952 yili 9 Ocak gini Lozan Tip Fakiltesinden Prof. Schwar”
Paris'teki bir arkeolog arkadagina kiigiik bir sisede “El Sapo” dent'e:
Maya formiiltine gore hazirlamus bir mikrop kiiltird gondermst
Schwarz, bu kiilttr bircm. kip tavsan kani ile hazirlarmisti. Uretilc?
virtise “Myxomatose” adi verilmisti. Formiilii Italyan bakteriyolog >
narelli Meksika’dan getimisti. Virtis, siradan bir mik roskopta b:<

gijrulebﬂecek kadar iri yapilyd1.117 Amac bu viriisii kullanarak beli™

bir alanda zararh bir hale gelmis olan tavsanlann yok ed ilmesiydi.

Kuiltiir, Fransa'da Maille Bois (Eure-et Loire) mali kanesinin 2"
sasinda denenecekti. Alinan sonug sasirticl ve korkunctu: “Kisa b
stre i¢inde 130 hektarlk alan tizerinde yasayan biittine tavsanlar ol
diller. Bununla da is bimiyordu. Epidemi biittin Fransa’da yaga)™’

tavsanlara, oradan da diger Avrupa tilkelerine kadar uzand, ”118

by
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‘Mulularin ve Mayalarm binlerce yil énce yarattiklan “ileri uy-
ga ait bulgular, 19. ytizyihn sonlarinda bilim diinyasinda sas-
k ve heyecan yaratmisti. Uzun yillar boyunca bilim insanlan
Maya uygarhklarinn iistiinii 6rten kalin sis perdesini kaldir-
galistilar, fakat bu gizemli uygarhklar hakkindaki tiim
bulmay:1 bugtine kadar basaramadilar.

u ve Maya uygarhklan tizerine kafa yoranlardan biri de Ata-
Atatiirk, Turk Tarih Tezi kapsaminda, 1932-1937 yillan
Mu ve Maya uygarhklanyla On Turkler arasindaki iligkiyi
ISt

tirk'tin neredeyse hic bilinmeyen, fakat buna ragmen sikca
anan bu ilging arastirmalar1 hakkinda bu gtine kadar Ttirki-
birbirinin tekrari olmaktan oteye gecemeyen birkag kiigiik ca-
nin disinda hicbir inceleme yapilmamstir. Atatiirk ve Mu ilis-
tirkiye'de ilk kez bu kadar derinlemesine incelenmektedir.

DIPNOTLAR

ames Churchward, Kayip Kita Mu, lzmir, 2000, 5.28
kaller: Anavatan’dan (Mu'dan) kolonilerine kutsal metinleri, dini ve
i gretmek i¢in gonderilen tzel egitimli rahipler.

urchward, a.g.e. 5.29

5.29

Lg.e. 5.30

Lg.es 3l :

litley Andrews, Lemurya ve Atlantis, Istanbul, 2004, 5.312
ige s112.
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Churchward, a.g.e. s.317
A.ge. s.318
A.ge. s.318
Age s318

“Mu”, Antik Yunan filozofu Platon’un “Critias ve Time” adh eserinde bal.-
settifi ve ilk olarak H. Schliemann’in bulmaya calisug, Kayip Ulke “Ar-
lantis’le kanstrilmamalidir.

Churchward, a.g.e. 5.181

A gieisi46

Age s4l

Andrews, a.g.e. 5.20

Churchward, a.g.e. s.48

Andrews, a.g.e. 5.20,21

Churchward, a.g.e. 5.48

Age 549

churchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, 1zmir, 2000, 5.224
Churchward, Kayip Kita Mu, s.50 Ay
Andrews, a.g.e. .30

Ages.30

Ages.30

Age. s.30

Churchward, Kayip Kita Mu, 5.48

David Childress, Lost Cities of Ancient Lemuria and thet Pacific’ der
Andrews, a.g.e. s.31

Childress, a.g.e’den Andrews, a.g.e. s.31

Walton, Mount Shanta; Cevre, Lemuria’dan Andrews, a.g.e. 5.32
Churchward, Kayip Kita Mu, s.49

Andrews, a.g.e. 5.215°

Age. s.216

Churchward, a.g.e. 5.49
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‘hurchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, s.108
e s. 107

z.e. 5288

be 548

5.54

onio Batres Jaurequi, Orta Amerika’min Tarihinden Churchward,
‘nun Kutsal Sembolleri. .55

urchward, a.g.e. s.347
r L6.5.348.

Tanr'min sembolil “Giines” tim diinya genelinde bir sembol haline
istir. Japon bayragi hala bu eski Mu semboliinti tasimaktadir.

hurchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, s.42-46
rews, a.g.e. 5.33

chward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, s. 44
hurchward, Kayip Kita Mu, 5.49

: // www. dunyadinleri. com.

i Misir tarihinde Munun Tanri sembolil olan Giines icin kullanilan
" adh, Eski Misir'da “Amon-Ra” olarak gecmektedir. Yine pek ¢ok Eski
ir Tanrisimiin Mu kékenli oldugunu J.Churchward kamtlamistir. Bkz.
urchward, Munun Kutsal Sembolleri, s.229-251

3

urchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, .s.32
ttp: // www. dunyadinleri. com
ittp: / www. dunyadinleri. com.

hurchward, Kayip Kita Mu, s.156
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‘Churchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, -2
A.ge. s.265
Digeri Atlantis. ..

Scott-Eliot, The Story of Atlantis and the Lost Lemuriadan Andrevws,
a.ge.s.31

Andrews, a.g.e. 5.30
Age. s185
Churchward, Munun Kutsal Sembolleri 5252

Andrews, Atlantis: Insights from a Lost Civilization'dan Andrews, Lemur-
ya ve Atlantis, s. 186

Andrews, Lamurya ve Atlantis, 5.109
Age s.186

Von Auken ve Little Hall of Records'den Andrews, Lamurya ve Atlantis, s.
177

Andrews, a.g.e. 5.186

Bu taslardan birini bir saln altina yerlegirince su tizerinden gecmis ve sal
ileriye dogru hareket etmeye baslamisu. Mayetik dzellikleri oldugu dusti-
nilen baska bir tas ise disina bir parga metal konulunea tekerlekleri don-
durebilme giictine sahipti. Yine manyetik szellikleri olan baska bir tas da
etrafina 151k gonderebiliyordu. Cevre, Lamirizdan Andrews, a.g.e. 5.186

Robinson, Edgar Cayce’s Story of the Origin ant Destinity of Man'dan
Andrews, a.g.e. 5.207

Ara Avedisyan, Evrende En Buiytik Sir, leanbul, ty, .218
Untitled Document.htm

Churchward, Kayip Kita Mu, 5.352

Age.s.352

Age s352

Andrews, a.g.e. 5.142

Age 5218

Age s.29

Cevre, Lamuriadan Andrews, a.g.e. s. 21
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2 Avedisyan, a.g.e, 5.105

®  Churchward, Munun Kutsal Sembolleri, s.158. Mu halki Steden beri 13in
| ugursuzluguna inamrdr. Nitekim tlkeleri de aymn 13'tinde batmisti. Mu'nun
' kolonilerinden Mayalar da 13'tin ugursuzluguna inanirlardi. Bu nedenle Ma-
' ya takvimi 2012'de sona erecekti. 13'tin ugursuzluguna inanan Mayalar, tak-
" vimlerini 2013’ kadar devam ettirmekten korkmuslardi. Bu verileri dikkate
" alan baz1 arastrmacilar, 2013'te bir cuma gint diinyanin da tipki Mu gibi
: bir felakete kurban gidecegini, kiyametin kopacagini soylemektedirler.

i Avedisyan, a.g.e. 5.106,107

8 Musir kayitlan. Avedisyan, s.127

Lhassa kaydi. Avedisyan, a.g.e. s.127

Andrews, a.g.e.5.226

Lhasa belgesi. Churchward, Kayip Kita Mu, s. 52

" Henri Stierlin, “Mayalann Muhtesermn Imparatorlugu”, Kainatn Sirlan,
& der.Readers Digesten, Istanbul, 1989, 5.288

Bu giin Maya dili tizerine ¢ahisan uzmanlar, ginlerin isimleri, aylar, rakam-
lar, tanrilar, renkler ve pusula yonlerini rahathkla okuyabilmektedirler. “Iki
milyon kisinin konustugu Maya dili, Eski Misir dili ve modemn Japonca’da
oldugu gibi kelimeleri ve fikirleri belirten idagramlarm ve sesleri belirten
fonetik sembollerin bir karisirmindan olugmugtur.” Stierlin, a.g.e. 5.279,280
Bu kitaplara sonradan su isimler verilmistir: Trono, Barbonikus, Kortesi-
anus, Vatikanus, Silam- Balam, Dresden ve Pers Kodeksleri. Ara Avedis-
yan, Evrende En Btiytik Sir, .54
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A.ge s.280
Age s.282
Age. s.282
Ages.281
Ages.281
A.ge. 5285286
A.ges.287
A.ges.286

Aveiiisyaﬁ, a.ge. s.54. “Popol Vuh, Mayalarn Incili sayihrdi. Latince ye
tercimesi 1544de Adrian Recinos ve Villacosta tarafindan yapildi. Kitap,
yaratilig, Tannlarm savas: ve gocler, yerlesmeler boliimlerinden ibarert s

Tekvin kismmi, Tncil'deki Tekvin'e ¢ok benzer.” Mayalarin Munun bir ko

lonisi oldugu ve Huristiyanhgin Mu kokenli oldugu tezleri hatirlanacak
olursa, Mayalarin Kutsal Kitaplariyla Hristiyanlann kutsal kitaplan arasm
daki iliski daha fazla anlam kazanmaktadir. Bu baglantilar, Hiristiyanligin
temel ilkelerinin Mu'dan Mayalara, Mayalardan da Hiristiyanhga gea;r;
olabilecegini diisiindurmektedir.

Insan Viicudu, Time-Life Yaymlar'ndan Avedisyan;a.g.e. s.41
Avedisyan, a.g.e. 5.41

Bu, u{.alf hazneli, uzun boyunlu, ibrige benzer bir alettir. Boyun kisui
icinde iki elmas tas vardir. Taslar 151 iletmeye yarar. Som altindan yap!-
mus boyle aletler bulunmustur.” Avedisyan, age s42

Avedisyan, a.g.e s.44

Myx.ornatose virlisinun bakimi ve tiretimi ¢ok kolaydir. Virtistn treti-
mesi i¢in bu hastahklardan lmus bir tavsan almip, cigeri ve kalbi ¢ikart
larak kurutularak toz haline getirilir. Sonra formiilde yazih olan s ile 16
kere filtre edilip elde kalan kizil-kahverengi siviya tavsan kan eklenir. B
sekilde elde edilen kaltirde bol bol virtis yetistirilir ve bu viriisle yery'-
ztindeki biitin tavsanlar yok edilebilir. Kizil-kahverengi siviya tavsan k&
m yerine insan kam konulacak olursa elde edilecek silah insan neslini”
sonunu getirebilecek nitelikte olacakur. Avedisyan, a.g.e. s.46-47

Avedisyan, a g.e. s.46

A

ATATORK, KAYIP KITA MUNUN 1ZINDE. ..

AMERIKA'DA TURK 1ZLERL

Atatiirk'tun Tark tarihiyle ilgili arastirmalar, “Bati merkezli ta-
zini”, dolayisiyla “genel kabulleri” sorgulayan “ulusal” tarih an-
sin bicimlendirmeye yonelik, alternatif cahsmalardi. Bu ¢alisma-

- genel kabulleri sorguladig i¢in “bilimsel”, Avrupa’nin emperya-
1karlarina hizmet eden tarih goriistiine karst gkug igin “ulu-
. 1930 yillarda bizzat Atatiirk’iin ileri stirdiigt Ttrk Tarih
Turk ulusunun ahgilagelmis tarihsel roltintt —(ikinci simf, bar-
k)- degistirme iddiasi tasiyordu. Ttirklerin yeni rolii, “uygarhk
cusu”ydu. Atatiirk, Turk ulusunun bu roli gercekten hak etti-
inaniyordu. Tirk tarihiyle ilgili tiim ¢ahsmalar bu gercegi ka-
maya yonelikti.

“ .. Turk ulusu Asyanin batisinda ve Avrupamin dogusunda ol-
tizere kara ve deniz simirlanyla aynlms diinyaca taninmis bii-
K bir yurtta yasar. Onun admna ‘Ttirk eli’ derler. Turk yurdu ¢ok
buyiiktti. Yakin ve uzak caglar distntltrse Turk'e yurtluk et-
lis bir anakara (kita) yoktur. Biitiin yerytiziinde Asya, Avrupa,
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Afrika, Ttirk atalanna yurt olmustur. Bu gercekleri yeni tarih belge.

leri gdstermektedir. .. !

Atattirk, calisma odasinda arastirma yaparken

Atattirk'tin Tirk tarihine bakis: cografyayla simirh degildi. O,
ok erken dénemlerden itibaren ati evcillestiren, tekerlegi bulan
ve madenleri isleyebilen Ttirklerin belirli bir cografyaya bagh kal-
madiklarini, Orta Asya'dan diinyanin dért bir yanina yayildiklari-
n1 distintiyordu. Atatirk, diinya tizerinde insanin yasadigy her
yerde Tiirklere ait izler artyordu. Onun Turk tarihiyle ilgili aras-
tirmalarda temel hareket noktas “uygarhigin pesinden gitmekti.”
Ctnkii o, Tirk ulusunun diinya tarihinin gelmis gecmis “en uy-
gar” uluslarindan biri hatta “birincisi” olduguna inamyordu ve ta-
rih icinde uygarliga ait izlerin pesinden gidilecek olursa eninde
sonunda Tiirklere ait izlere ulagilacagimi dustintiyordu. Bu neden-
le gecmisteki tim “ileri uygarhklar” onun ilgisini cekiyordu: énce
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samerler, Etriiskler, Misirlilar ve simdi de Mu ve Maya

lu yillarin sonunda Atatirk’iin kafasim mesgul eden temel

vardl. ;
2 sirklerin bilinen yurdu Orta Asya'dir! Peki ama Ttirkler Orta

3 Bu baglamda modern arkeoloji ve tarthin pek de ragbet. géster-
i, “Kayip Kita Mu” ve gizemli “Maya” uygarliklariyla ilgilene-

5ty

irklerin Orta Asya’dan énceki ilk anayurtlarmm efsane Mu
Jolabilme ihtimalini arastiracaku.

tatiirk’iin modern bilimin burun kivirdig, famast.i.k diyerek
edigi bir teoriyle ilgilenmesi, Mu ve Mayglarla Turkler ara-
olast iliskiyi arasirmast, onun ahsilagelmis kahiplarin d?gu.la
, sorgulayict bir bilim anlayisina sahip oldugunun en belirgin

tl olsa gerektir.

Tahsin Bey’e Verilen Gorev

.'-"‘?I"ahsin Bey, 1932 yilinda Atatiirk’le yaptlgl t_‘>zel sohbetlerd;_p
birinde kayip kita Mu ve Mayalardan bahsetmisti.2 Bu ?oh:t'J-et, ir
dir bu konuda somut bir adim atmay: dilgiinen Atattrk’ti hare-
gecirecekti. 3
| Tahsin Bey, Atatiirk’tin istegiyle 1935 yilinda Meksika“Buygkell;
i ine atandi1. Fakat Buytikelci Tahsin Bey'in gergellf gorevi ¢o
itkliyd:; Atatiirk Tahsin Bey’i Mu Kitasi, Mayalar ve Turkh?r ara511n-
i iliskiyi arastirmak ve Giines Dil Teorisi hakkinda yeni kanitlar
amakla gorevlendirmisti.
" Tahsin Bey, Meksika'ya gider gitmez aragtirmalarina basladi.
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Kendisine Amerikah Arkeolog William Niven’in buldugu Meksika
tabletler: gosterildi. Maya dilinin kokeni bu tabletlerde gizliydi
Tahsin Boy, Tiirkge ile Maya dili arasindaki benzerlikleri belirlemelk
icin bu tbletler hakkinda bilgi toplamaya baslad:. Tabletlerin desif-
resi Tahsin Bey'i sagkina cevirmisti. Meksika tabletleri, M.O.
200.000ile 70. 000 yillan arasinda Biiyitk Okyanus'ta yer almis bir
kitay haver veriyordu. Eldeki belgelere gore “Mu” adi verilen bu
kayip kia Avustralya'dan birkac misli buyiiklikteydi, yuksek bir
uygarhiga ulastiktan sonra gtintimiizden yaklasik 12.000 yil 6nce bir
deprem ya da tufan sonucu yok olmustu.

Tahsn Bey arastirmalarim derinlestirdikce yeni belgelerle karsila-
styordu. bu sirada kendisine ingiliz Albay: James Churchwardin Hin-
distan'da buldugu Naakal tabletlerinden bahsedildi. Bu tabletlerde ka-
y1p kita Mu hakkinda cok daha ilging bilgiler vardi. Churchward, 50
yllik bir cahisma ile bu tabletleri ¢ozmiis ve Mu kitas: hakkinda 5 ki-
tap yaymlamsti: Tahsin Bey, J.Churchwardin 4 kitabini buyttk bir
dikkatle inceledi. Tahsin Bey, Meksika'dan 29 Subat 1936'da, Ata-
tiirk’e ve “Tirk Dil Kurumu Riyaseti Aliyesine” gonderdigi 7. raporda
Churchward'in kitaplari hakkinda ayrintils bilgiler veriyordu:

1. The Children of Mu (Munun Cocuklar), lves Vashburn Mat-
baas, New York, 1931, 267 sayfa. Kitap, 1931°de 2. ve 3. bas-
kismy, 1933'te 4. baskisini, 1934'te de 5. baskisim yapmistu.

2. Thelost Continent of Mu (Kayip Kita Mu), lves Vashburn Mat-
baas,. New York, 1931. 335 sayfa. Kitap, 1932'de 2. 3. ve 4.
baskisin, 1934'te 5. baskisim yapmust.

3. The Sacred of Mu (Munun Kutsal Sembolleti), Ives Vashburn
Matbaasi, New York, 1933, 296 sayfa. Kitap 1934’te 2. basksi-
1l yapmusty.

4. Cosmics Forces of Mu (Munun Kozmik Giicleri), Ives Vash-
burn Matbaasi, New York, 1933, 246 sayfa.3
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g Tahsin Bey, kayip kita Mu hakkindaki en kapsamh ¢alismalan

ceklestiren ]. Churchward'm bu kitaplarinda gecen konulari bes
dde altinda smiflandirarak, Aralik 1935’de bir raporla Atatiirk’e

ssunmustu. Aym raporun bir drnegini de 7 ay sonra, 22 Haziran
36'da Tiirk Dil Kurumu Genel Sekreteri 1. Necmi Dilmen’ e gén-
lerecekti.

Tahsin Beyin Ankara’da heyecan uyandiran raporunda gasirtict

bilgiler ve yorumlar vardh:
' " “Amerika alimlerinden Colonel James Churchward’n gengligi-
ge miisadif 1868 senesinde Hindistan'da (AYHODA) Manastirmda

layarak, cihanin muhtelif kitalarinda 50 sene stiren tarihi ve ilmi
ikat1 neticesinde ilk defa 1931 senesinde New York'ta negrettigi
ta eserde;

l. Uygur, Akad ve Stimer adlanndaki irkdaglarumizin begeriyetin ik
" yatani olan Mu Kitasr'ndan binlerce sene evvel cikarak, cihana
yiiksek maarif ve medeniyetlerini, dil ve dinlerini gotardikleri,
Aryen denilen Tétanlann, Islavlarin, Brotonlanin, Basklarin, Irlan-
dalilann, el hasil hemen hemen biittin Avrupa akvaminin (ka-
vimlerinin) Uygur Tirklerinin ziirriyetleri (akrabalari) olduklan,

Akad ve Stmer sozlerinin Hindistan manastirlarinda mukaddes
" bir dil olarak dgretilen NAGA-MAYA, yani Mu dilindeki manalar,

4. Mu kitast batmadan binlerce yil 6nce (Mu'dan) gikarak Mu'nun

" ilimlerini ve dinlerini diinyanin bir¢ok yerlerine ve ez ciimle

-: Misir ve Hindistan’a yaymms olan (NAA-KAL) namindaki Mu il-

A “im ve din misyonerlerinin Himalya ve Eski Misir mabetlerine
. naklettikleri tablet ve saireyi Musa'nin Sina Dagr'ndaki OZIRIS
.~ Mabedi'nde ve Isamin da hem Misir ve hem de Hindistan’da se-
nelerce tetkik ettikleri ve bunlara kiyasen KUR'AN'da bir ayet
basini teskil eden (TA-HA) séziintin Mu diline ait oldugunu,
Churchward’m bu s6z hakkindaki izahatim1 gérdiikten sonra
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Dini [slam’ vaz edenzn da (Hz. Muhammed) digetleri gib;
Mu'nun dil ve dinini Myr'da ve biiytik ihtimalle Hindistan ma-
nastirlarinda tahsil ettigineticesinin tebartiz etmekte oldugu, -

Binlerce sene evvel Asyinin sark kiyilanndan Avrupanmn garp
sahillerine ve Irlanda adsina kadar biittin araziyi kaplamus olan
muazzam UYGUR Impantorlugwnun bundan 11.500 sene evvel
miithis manyetik katalizna ve onu takiben sathi arzda birdenbi-
re daglarn firlamast Uzerine biittin niifusu ile birlikte mahv ol-
dugu ve saire ve saire, hakkinda simdiye kadar higbir eserdc
mevcut olmayan malum ve izahata tesadiif ederek bunlan hii-
lasaten (6zetle) 7 nUmanl raporumla ULU ONDERIMIZ ATA-
TUKe bundan 7 ay evvel arz ve takdimle miibahi idim.

Bu kerede tarafi alinize gsnderdigim isbu mithim raporu litfen

Tahsin Mayatepek ve ailesi

111 « ATATURK VE KAYIP KITA MU

:' ve inayeten miitalaa buyurmaniz1 rica ederim. ULU ONDERIMIZ'in
\ bu rapor hakkindaki miitalaalan ile birlikte fikri alinizi de bildir-
. mek liitfiinde bulunursamz pek miitesekkir ve minnettar olacagimi
7:;1rz ve bilvesile derin hiirmetlerimi teyit eylerim ¢ok saymn bay.”#

14 RAPOR'UN SIRRI
Tahsin Bey'in Meksika'dan Atattirk’e Génderdigi Raporlar

Tahsin Bey arastirmalarin stirduriirken Maya, Aztek ve Inka uy-
arhiklanimin kullandiklan esyalann Turklerin kullandig) esyalara
enzedigini fark etmisti, ayrica davullarn ve kalkanlan da bizimkilere
ok benziyordu; tizerlerinde ay ve yildiz figtirleri vardi. Tahsin Bey
u esyalarin ve silahlanin belge ve fotograflarini, kayip kita Mu hak-
anda, Churchward'in kitaplarindan ve baska kaynaklardan elde etti-
i bilgilere ekleyerek, “14 rapor”, “Gi¢ defter” halinde Atatiirk’e sun-
‘du. Akademik bir titizlikte hazirlandigr anlasilan bu raporlarin her
iri aslinda Mu kitas: ile Tiirkler arasindaki iligkiyi kanitlamaya yo-
lelik son derece 6zgiin ve bir o kadar da sagirtici tezler igeriyordu.

" Yakin zamanlara kadar, Tahsin Bey'in Atattirk’e gonderdigi ra-

lardan 14. rapor disindakilerin nerde oldugu bilinmiyordu. 14.
oru ilk kez kullanan Turan Dursun, “Din Bu” adli kitabimnin ikin-

2Ci cildinde heyecanl ve ofkeli bir dille diger raporlarn nerede oldu-

1u soruyordu. Dursun, kitabinda yaniti da kendisi veriyor ve bi-
| adami sabria aykini bir acelecilikle diger raporlarm bilingli ola-
yok edildigi hitkmiine variyordu;

Bu raporla yillar énce tamustum. Simdi ilk yayina sunan ve de-
ndiren kisi olmanin coskusunu tasiyorum.
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Tahsin Bey'in Meksika'dan gonderdigi belgelerde yer alan semboller

Ya otekiler?

Birinci rapor, ikinci rapor, tgtinctl rapor nerede? Nerede dor-
diinctisti, besincisi, altincisi? Ve nerede yedincisi, sekizincisi, doku-
zuncusu,? Daha da var. Onuncusu, on birincisi, on ikincisi, on
tgtinctisti, Belki de 14'den sonras: da vardi. Ama 14. ye kadar bu-
lundugu kesin. Yoksa bu rapor icin ’14. Rapor’ denir miydi? Peki
nerede obtirleri? 14. Rapor Cumhﬁrba,skanh@ arsivinde. Her nasilsa
kalabilmis. Obtirlerinin de burada bulunmas: dogaldi. Dahast ge-
rekliydi. Ama ne bu ‘dogal’lik, ne de bu ‘gerekli’lik o raporlann bu
arsivde bulunmasina yetmistir. Hi¢ degilse sorulmas da dogal degil
mi? Nerede Atatiirk'e Mayatepek'in génderdigi kesin olan oteki ra-
porlar? Eger Atatiirk’tin arsivine énem verilmisse, eger bu arsivdeki
belgeleri kimi eller cekip almamssa, bunlar kimilerinin keyfine ya
da ¢ikarina uygun bicimde yok edilmemisse, yagmalanmamissa, ali-
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nip satilmamigsa. .. Nerede bu raporlar? Evet, neredeler? Yok, yok,
yok. ‘Var’ diyen varsa beri gelsin, aciklasin, anlatsin ve aydinlatsin
aragtirmacilar1.”™

Turan Dursun, kitabimin daha ilk ctimlesinde “Nerede bu ra-
ar?” diye baginyor, éfkeyle birilerini sucluyordu. Peki ama ne-
bu isyan? Neden bu erken feryat? Neden bu biiytik infial? Ne-
2 Turan Dursun’u bu kadar ofkelendiren, isyan ettiren neydi?
Bilim insanlarma has o naif duyarlihk mi? Tahsin Bey'in Atatirk’e
1; erdigi 14. raporun heyecamn m1? Yoksa genel kabullerin ve 6n
argilann dayamlmaz kiskirucihg m?

E
e,
2

3 ;"Samnrn sonuncusu!. ..

?’Yamu, ilerleyen ctimlelerde bizi hakh ¢ikartan su diistinceleriy-

yine Turan Dursun veriyordu:

‘;‘,“...51'md1' bir diistintin: Dinli imanh ya da 6yle olan bir kimse

éniteﬁgme ve ilgililerin yasa tustti élctitlerine uyma noktasindaki

ivenilirligine bagh olarak gtiven saglayip, séz konusu argive dali-

or. Diledigini alma, séztimona inceleme rahathgina sahip. Ve kargi-

na Tahsin Mayatepek'in Atatiirk'e gonderdigi raporlar tirtinden

4 er cikiyor. ‘Amannnnn!!! Bunlar hep imansizca seyler! Yoke-

Imeli bunlar!'diye diistinmez mi?’®

:"': Kuskusuz, Dursun’'un bu yorumu, bilim insanlarmin tarafsizh-

Na aylkar1, “6n yargili” ve “aceleci” bir yaklasimin sonucuydu.

_' Turan Dursun “Nerede bu raporlar?” diye sordugunda yil

990°dh. Aradan 15 yil gecti. Bu giin 2005 yilinda sevgili Dursuna

bira: gecikzﬁeii de olsa yamldigin1 kamitlayan ve yasasaydi hic kus-
1 f' uz cok mutlu olacag su miijdeyi verelim:

" “Sayin Dursun! Tahsin MayatepeKk’in Atatiirk’ e goénderdigi, ye-

i, sekizinci, dokuzuncu, onuncu, on birinci, on ikinci ve on

IClincii raporlar bulundu.”
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“Digerleri mi?”
“Hi¢ kugkunuz olmasin onlar da bir giin aciga ¢ikacaktir.”

Tahsin Bey'in Meksika'dan Atatiirk’e ve Tuirk Dil Kurumu
gonderdigi raporlardan elimizde olanlarnn icerigi soyledir:

7. RAPOR:

Meksiko, Capul-Tepek
29 Subat 1936

“Ttirk Dil Kurumu Riyaseti Ali yesine,

UYGUR, AKAD, SUMER Tiirklerinin Pasifik Denizi'nde ilk in-
sanlarin zuhur ettigi (MU) kitasindan 70.000 sene evvel ciki p
Mu'daki biiyiik medeniyet, dil ve dinleri cihana yaydiklarina dair
yepyeni ve mithim malumati ihtiva eden

RAPOR:"

Tahsin Bey, bu raporunda genel olarak, J. Churchward’in ki-
taplarinin tamtimi yaprg ve kayip kita Mu'ya iliskin temel bilgilere
yf:r.v«‘arrmsuz Mu'dan yapilan gécler, Munun yiiksek uygarhg, Mu
dininin &zellikleri ve Munun batisim yalin bir dille anlatmist. En
op?m1151 Uygur, Akad ve Stimerlerin Muwdan c¢ikarak diinyanm de-
gisik yerlerine yayildiklanm kanitlamaya calismus, Ttirk diliyle Maya
dilini kargilastirmisty.

7. raporun dikkat ceken ti¢ 6nemli yonii vardi;

1. Mu dininin ézellikle Musevilik, Hiristiyanhk ve Islamiyet gib:
tek tanrih dinlere etkisi.

2, Mu, Maya, Inka ve Atlantis uygarhiklanyla Ttirkler arasindaki
iligki.
3. Stmer, Akad ve Uygurlanin Mu'dan diinyaya yayildiklar:.
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7. raporda yurgulanan noktalardan biri Mu dinin ozellikleriydi.
Tahsin Bey, raporunda Mu dininin bazi énemli ozelliklerini soyle si-
ralamisty;
~ “]. Ecdadimizin Mu kitasinda uzun asirlar zarfinda yapuklan
in ve ilmi tetkikat neticesinde Evren ve Kainati muazzam ve son
ce. suurlu ebedi bir Kudret'in muhtelif kuvvetler vasitastyla ida-
ttigine, bu sonsuz Kudret'in mahiyetini insan olanin idrak etme-
‘imkan olmadigina iman etmislerdir.

2. Insamin madde ve ruhtan miitesekkil iki meveudiyeti oldu-
2 ve maddi mevcudiyetin devamsiz ve fani oldugu, ilahi olan ru-
bediyen mevcut ve berdevam oldugu (devam ettigi)....”8

ahsin Bey Mu dininin en énemli 6zelliklerinden birinin reen-
nasyon inanci oldugunu ifade ederek® yaptigi incelemeler sonu-
ida yeryiizindeki tim dinlerin Mu kaynakh oldugu sonucuna
st1. Tahsin Bey, bu konuda ]J. Churchward’tan etkilenmisti.
chward, kitaplarinda tek tanrih dinlerden Museviligin ve Hiris-
g Mu'ya dayandigm ileri stirtiyor, Hz. Musa ve Hz. [samn
dan dinlerin temel ilkelerini, Mu dinini yaymak igin yazilan
al tabletlerinden aldiklarim iddia ediyordu. Tahsin Bey, Ata-
Ke gonderdigi 7. Raporda bu konuda su degerlendirmeleri yapi-
u
~ “Musa, Munun din ve uluhiyet hakkindaki telakkilerini Sina
gl’ndaki Oziris Mabedinde tahsil edip Beni Israil’e telkin etmis-
10
“lsa da kurdugu dinin esaslarim Muwdan almustir.”!!

- Musevilik ve Hiristiyanhgin Mu kokenli oldugunu iddia eden
urchward, Islam dini, Hz. Muhammed ve Mu iliskisi hakkinda
srudan ya da dolayl her hangi bir degerlendirme yapmiyor, ki-
larinda Islam dininin Mu kaynakh olduguna yonelik her hangi
bilgi ya da bulguya yer vermiyordu. Oysa ki Tahsin Bey Ata-
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turk’e gonderdigi raporlarda (7. rapor-14. rapor) Hz. Muhar
med’in de Islam dinini Hindistan’da Mu tabletlerinden 6grendigin:
ileri stirtiyordu. Tahsin Bey, bu yorumu yaparken, Churchwardn,
“Musevilik ve Hiristiyanlik Mu’ya dayaniyor” tezinden etkilenmist;.
“Hz. Musa ve Hz. Isa Mu'dan etkilendilerse, pekala Hz. Muham-
med de Mu'dan etkilenmis olabilir!” manugindan hareket ederek,
kendince son derece ilging ¢ikarimlar yapiyordu. Tahsin Bey, “Isla-
miyetin temel ilkeleri Mu'ya dayanir.” tezini Churchward’m, “Mu-
nun Kutsal Sembolleri” kitabimnda gecen “TA-HA” kelimesi tizerine
oturtmustu.

Iste Tahsin Bey'in Atattirk’e génderdigi 7. raporda, “Muham-
med de Mwdan Etkilendi” baghgiyla kaleme aldif ilging degerlen-
dirmeler:

“Muhammed’in de tipki Musa ve Isa gibi Munun dil ve dinini
ogrendigi asagidaki muthim bir ipucundan istidlalen anlagilacakur:

Churchward’'in (The Sacret Seymbols of Mu) adindaki eserinin
130. sayfasinda Mu diline ait en eski sozlerden biri olarak (TA-HA)
kelimesinin zikri ge¢mektedir. Vaktiyle Mu kitasina dahil olup,
mezkur kita battiktan sonra ayakta kalms olan Pasifik Denizi’ndek:
adalann yerli ahalisi arasinda bu séztin ecdatlanindan kalma mu-
kaddes bir s6z olarak kullanildign hakkinda izahata tesadiif etmekli-
gim tizerine derhal KUR'AN’ da bir sure basimni teskil eden (TA-HA)
kelimesini géz éntine getirip KUR'AN miifesirleri tarafindan bu ana
kadar manas izah edilememis olan bu soziin Mu dilinde (Ta- yil-
dizlar, Ha- su) yani (su ihtiva eden yildizlar) anlammda oldugunu
Churchward'in izahaundan anladiktan sonra bu mechulii bu suretle
anlamaktan miitevellit bir sevincle KUR’AN’da daha bu gibi manas:
malum olmayan (YA-SIN, TA-SIN, HA-MIM) gibi esrarengiz sozler-
den Mu diline ait olmalan ihtimalini géz éntine getirip Mu dilinin
en ok saf bir halde ayn: olan MAYA ligatina miiracaat ederek tah-
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m;mlmde aldanmachgim ve bu sozlerin de bervechi ati manalar ifa-
d&aden halis Mu sozleri olduklanm hayretle miisahede ettim.”12

._,'A; “TA-HA sozindeki (TA- yildizlar, HA-su) yani su ihtiva eden

ar. Bunu Churchward’in izahatina miisteniden arz ediyorum.

ucunu elde ettikten sonra Maya liigati vasitasiyla digerlerinin
Jalarmt kendim halle muvaffak oldum:

TA-SIN: (TA- yildizlar, SIN- saha, mintika, havali, yani yildizla-
bulunduklari saha, GOK, SEMA.

A-MIM: (HA- su, MIM- Mu kitasimin alfabetik semboltidtir.
zisinda MIM harfinin adi Mu olup, yazihsinda 41. sahifedeki
a goraldiigi tizere su (_ ) sekilde kigtik bir semboldir. Dik-
ayandir ki ilk yazilan KURAN'LARDA Mim harfi ayni () sek-
yazilmistir. Bu izahtan sonra HA-MIM séziintin manas (Suya
s Mu kitas1) demektir.

. YA-SIN: YA- yas, teesstr, elem, SIN- saha, havali, yani elem ve
hnet sahast ve diger bir tabirle (Kire-i Arz) demektir. YA-SIN s6-
manas (Yas icindeki yer) demektir.”13

.A},Iste bu Mu sdzlerinin KUR'AN'da birer sure bagslarinda esraren-
2 bir surette mevcudiyetleri, Muhammed'in de tipki Musa ve Isa gi-
_J".'Je dilini ve dinini tahsil ve viicuda getirdigi dini Islam’'mn vahda-
L ve ruhun ebediyeti ve saire hakkindaki esaslann Mu'dan Hin-
tan manastirlaring NAA-KAL ler vasitasiyla intikal eden ilim ve din
dan iktibas etmis olduguna delalet etmektedir. Bu hususta
mmed'in hayatim yazan Islam tarihgileri, ad1 gecenin sahavetini
kip birkac sene MEKKE' den kayboldugunu séylemeleri del
mmed’in bu kayip senelerini Misirda ve (onu) miiteakiben Hi-
manastirlannda Mu'nun dini ve ilmi eserlerini tetkik ve tetabu

cirmis olduguna kuvvetle ihtimal verdirmektedir.”15
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rikleri ve Isa’dan 500 sene evveline gelinceye kadar, Greklerin tahsil
icin tercihen Hindistan'a gittikleri hakkinda Churchward'm verdigi
izahat dahi Muhammed'in diger din vaz edenler ve Yunan filozoflan
gibi eski zamanlarda bugtinkti Oxford, Cambridge ve Paris Univer-
sitelerinin roltinti oynayan Misir ve Himalya mabet ve mastirlarina
giderek tahsil etmis olduguna stiphe birakmamaktadir.”10

Tahsin Bey'in 7. raporu Ttrk Tarih Tezi'me biytik katkilar sag-
layacak bilgiler iceriyordu. Rapor bu yéniyle Atatiirtk’tin yanit ara-
dif1 en temel soruya, Ttirklerin Orta Asya’dan Onceki Ilk Yurtlari
Neresidir?”sorusuna ¢ok agik ifadelerle yanit veriyor ve adeta yeni
bir diinya tarihi yaziyordu.

“ .70 000 sene 6nce Arzin 3'ncii devresinde Mu’dan ¢ikan
ytiksek ilmii marifet ve medeniyet sahibi insanlar 3 muhtelif yolu
takip ederek Asya, Avrupa, Afrika kitalarina yayilmslar ve oralara
ytiksek medeniyetlerini gottirmtuislerdir:

1'nci kol:

Bu kolu, Mu'dan (MAYA) namile gikarak Asya'nin sark kiyilarn-
na ayak bastiktan sonra (UYGUR) namim alan MU ¢ocuklan teskil
etmektedir.

Uygurlar Asya'nin sark kiyilarna gemilerle cikarak, oralardan
Orta Asya’ya ve miiteakiben Balkanlara ve nihayet Fransa'mn gar-
bindaki Brotanya ve Ispanyanin simalindeki Bask arazisine ve Irlan-
da adasina kadar yayilmislar ve bu suretle Asyanin sark kiyilann-
dan Avrupanin garp sahillerine kadar uzanan cesim araziye Munun
ve tabiri digerle Tiirklerin medeniyet, dil ve dinini nesretmiglerdir.

2'nci kol:
Bu kolu teskil eden Mu ¢ocuklart Mu'dan gemilerle ve MAYA
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naml}.e cikarak Hindi Cin'i kiyilarna ¢ikmuglar ve oradan (BURMA)
atast istikametinden Hindistan'a girerek oralarda (NAGA MAYA)
muni alip bu namda buytik bir imparatorluk viicuda getirmisler

bu devlet 20.000 sene devam ettikten sonra mukariz olmustur.
Imistir) Bu insanlarn bir kismi Hindistan'm garbinden gemile-
Basra Korfezinin simalinde Firat Nehri deltasina girerek bu
e (AKKAD) ve daha simale ilerleyerek bu havalide (SUMER)
vermisler ve kendileri de bu narm almislardar.

AKKAD) s6zti Naga Maya dilinde : Batakhk, yumusak arazi
ketir.
(SUMER) sozii: Diiz arazi demekir....

kolu teskil eden Mu ¢ocuklar1 da digerleri gibi Mu'dan ¢1-
en Maya nami ile gikarak 15'nci sayfadaki haritanin en altinda- -
lu takiben gemilerle Afrika'min sarkma kain Gardaful burnuna
sarak, oradan buginka ETIYOP! kitasina girdiklerinde (TA-
 namuni almislar ve bunlardan bir kismu da Kizil Deniz'in garp
ndan bugiinkii Sudan ve Nube arazisine yerleserek bu arazi-
JAYU) adim vermisler ve kendileri de bu ismi almglardir. Eski
ann da aynen (MAYU) tesmiye ettikleri bu arazide ..."17

Tahsin Bey, 7. raporda ozellikle, J. Churchward'mn kitaplanndan
g1 alintlarla Uygur Ttirklerinin Mu kokenli oldugunu ve Ttirk-
Mu dili arasindaki benzerlikleri kamitlamaya calismist1.1® Tah-
“Mu Dili Bitiin Ttirk Lehcelerinin Oz Kaynagidir.” Bashg
da Churchward in kitaplarina dayanarak su bilgileri vermisti:

“Churchward, “The Continent of Mu” namindaki eserinin
nc1 sayfasmda Mu yani Gtines Imparatorlugu'nun Mu dilindeki
(ULUMIL) oldugu ve aslen (U -LUM -IL) seklinde mirekkep
6z olup (U —O), LUUM -FErazi, IL-Devlet, Kudret anlaminda
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olarak (O ERAZININ IMPARATORLUGU) manasini ifade etmekte -
oldugunu izah etmesi tzerine kulagimiza hic yabanci gelmeyen

(ULUMIL) séztintin basindaki (ULU) séztintin aynen Tiirkce'dek:

(ULU) ve aradaki (M)inde MU ve sonda bulunan (IL)inde aynen

Turkcede devlet ve kudret manasim ifade eden bir s6z oldugunu

derpis ederek (ULUMIL) soziintin pek eski seklinin (ULU-MU-IL)

tarzinda olarak (Yitksek Mu Imparatorlugu) manasina gelen halis

bir Ttirkge s6z olduguna kanaat hasl ettim.”19

Tahsin Beye gore Turklerin Mu kékenli olduklarimin en giiclii
kamitlarindan biri dil benzerlikleriydi. Ozellikle Churchward’in ki
taplarina dayanarak bu tezi kamtlamaya ¢ahsiyordu. Ornegin bir
yerde Mu dilinde Guinese (KIN) dendigini belirterek, bu soztin
Tﬂrcl;ge’deki GUN, GUNES sozleriyle aymi anlama geldigini yazi-
yordu:

“Mumaileyh (adi gecen) miellifin (yazarin) “The Sacred Sym-
bo}s of Mu” adindaki diger eserinin 123'ncti sayfasinda (GUN yan!
GUNES) sdztintin Mu dilinde karsiligi (KIN) oldugunu gértince bu-
nun da bizim GUN soéziimuiziin mana ve hatta biraz telaffuz farkiyla
aymi oldugunu anlamakla Mu diline ait tesadtf ettigim (ULU -MIL)
ve (KIN) sozlerinin her ikisinin de Tiirkce olmasindan hareket ede-
rek beseriyetin ve ilk medeniyetin zuhur ettigi Mu kitasinda konu-
sulan dilin Tirk dili olduguna emin ve mutmain oldum.

Mu dilinin giines mefhumundan miilhem olarak viicuda gelmis
ohr.l.asma binaen ahiren ULU Onderimizin kesfe muvaffak olduklar
(GUNES- DIL) Teorisi'nin busbiittin tebariiz ve teyidinde hadim
olacak ¢ok mithim elemanlarm bu dilde mebzulen mevcut oldu-
gunda stiphe yoktur.”20

Tahsin Bey, “Uygur Tirklerinin Cihanda Misli Gériillmemis
Mua?zam Imparatorlugu” bashg alunda Uygur Turklerinin Mu ko-
kenli olduklarini yine o kendine has tislubuyla soyle anlatiyordu:
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- “Asyamin sark lkyilarindan Avrupa'mn garp kiyilarina kadar
anan genis araziyi binlerce sene hitktim ve idaresi alunda bulun-
rmus olan cihangtimiil muazzam Uygur imparatorlugu buttin As-
, Orta Asya ve Avrupa kitalarma Mu kitasinda ecdatlannin mey-
a getirdikleri cok ytiiksek marif ve medeniyeti, dil ve dinleri nesr
ve 20.000 sene mevcudiyetten sonra bundan 12.000 sene ev-
el sarki Asya’y1 garpten simale dogru isitla ve tamamen tahrip eden
iithis zelzeleler ve bunu miteakib sathi arzda daglann zuhuru
ine bu biiytik imparatorluk biitiin niifusu ile mahv ve harap ol-
tu. Bu giin dahi Orta Asyal kavimlerin bir cogunun tarihi vaka-
ir daglarin Orta Asya'da zuhurunu mebde ittihaz ederek hesap et-
pekte olduklarim Churchward (The Children of Mu) namindaki
rinin 221. sayfasinda zikrediyor.

Bu misli gorilmemis biytk dogal felaketlerin mahv ve harap

‘:' Bu biiyiik felaket Babilonyalilarin, Asurilerin, Eski Misirhlann
Bt ve papirtislerinde yazih oldugu gibi Tevrat, Incil ve Kuran’da
Tufan) nami altinda mezkur bulunmaktadir.

E Haritada gorildugn tzere bu afetin tahrip ettigi saha Grin-
180 derece sarkisinden baglayarak Alaska Kitas'na kadar

‘j:enmistir.

Orta Asya'da jeolojik incelemelerde bulunan alimler gerek bu
azinin ve gerek Uygur Imparatorlugunun Baykal Golii cenupla-
daha once yer alan (KHARA KHOTA) nammdaki bagkenti ile
bir cok gelismis ve diizenli sehir ve kasabalarmnin 15.metre de-
ginde kum ve cakil taslan alunda kalmakta olduklanim gérmus

arinda stiphe birakmamaktadir.
" KHARA KHOTA sehrinin bulundugu yeri ilk defa Rus alimle-

S

rinden Koslof kesfetmis ve bu sehirde eskiligi 18-20 000 sene tah-
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min edilen ¢ok mthim tarihi eserler bulmustur, Bundan haberdar
olmasi tizerine Churchward buralara giderek bizzat arastirmalar
yaptigu, derin kum ve ¢akil taslan altunda yatmakta oldugunu gor-
digi KHARA KHOTA sehri hakkindaki degerlendirmelerini eserin-
de anlatiyor.”2!

“Dogal felaketlerin tahribatma ve bunu miiteakip daglarm bir-
den bire firlamas: felaketine ugramadan énce pek verimli mezru
ovalan ve cesitli rmak, nehir ve golleri ve genis ormanlan ihtiva e-
den Orta Asya arazisinin altiist oldugu ve nehirlerle irmak ve golle-
rin mecralan kaybolarak bu giizel yerlerde 1ss1z ve kurak Gobi Co-
li'ntin bulunmakta oldugunu Churchward uzun uzadiya izah edi-
yor.

Uygur Imparatorlugu’'nun Orta Asya'daki arazisi biitiin niifusu
ile mahy ve harap olduktan birkac asir sonra bu felaket sahalarnda
Kongoloid tipinde birgok kiiciik kavimler tiredigi ve bunlann bas-
lica kismim teskil eden Tatarlar arasinda zuhur eden iki meshur
sahsiyetin Cengiz Han ile Kubilay Han oldugunu beyan ediyor.

Bunu miiteakip Churchward Aryen nam ile maruf kavimlerin
Uygur Turklerinin ziirriyetleri olduklarini ve bu suretle Tétonlann,
Seltlerin, Islavlarm, Basklarin, Brotonlarin ve Irlandahlarin ecdadlan
Uygurlar oldugu gibi Medlerle Farslarin da keza Uygur ziirriyetleri
olduklarimi ve bugtin Iran bayraginda ufukta gorilen giines resmi
Iran kitasimin pek eski zamanlarda Muwnun kolonyal Imparatorlugu
olan Uygur Imparatorluguna tabii oldugunu géstermekte oldugunu
ve saire hakkinda (The Children of Mu) namindaki eserinin 338,
339, 340. sayfalarmda uzun izahat vermektedir 22

7. raporunda uzun uzadiya, J.Churchward'n kitaplarina daya-
narak Uygur Imparatorlugunu Mu'dan gelen Turklerin kurdugunu
kanitlamaya calisan Tahsin Be,. Uygur Imparatorlugu buytik dogal
felaketler sonucunda yikildiktan sona Orta Asya’da ytizlerce ylhk
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ilkel bir dénem yasandigin ve yuzlerce yil sonra “Uygurlarla ayni
Jetan olan ecdadimuz’in tipki Uygur Imparatorlugu gibi uygarhk
e da ileri Imparatorluklar kurdugunu ifade ediyordu.?3

Ona gore Uygurlari kuranlar istisnasiz Munun cocuklanyd.

S6yle diyordu:
Kol: Bu kolu Mudan (Maya) namu ile ¢ikarak Asyamn sark
na ayak bastiktan sonra (UYGUR) namini alan Mu cocuklari
tmektedir.”2* _
rapora gore, Akad ve Stimerleri kuranlar da Mu dan gog e-
klerdi 2> Tahsin Bey Siimerlerin ve Akadlarm da upki Uy-
gibi Mu'dan ¢iktiklanim kanmitlamaya calistyordu. Boylece
r ve Stimerlerin Uygurlarla akraba oldugunu gésterfarek
arin ve Stmerlerin Turkliigt” tezini giiclendiriyordu. Ozel-
tmerlerin Turkliga tezinin Atatiirk icin cok onemli oldugu
alinacak olursa, Tahsin Beyin bu konudaki agiklamalarinin
1t heyecanlandirdig sdylenebilir:
Mudan Maya namu ile ¢ikarak Hindistana Burma klta..SI ¥or
| geldiklerinde NAGA MAYA namint alan MU -(;ocukla.n Hindis-
0 garp kiyilanindan gemilerle Basra Korfezinin sirpélmde Firat
'na girdikten sonra, bu araziye NAGA MAYA dilinde yuny:
bataklik yer manastni ifade eden (AKKAD) namim ve bllal'.le-
LE ve FIRAT nehirlerinin yukarilarma yayllarak,“ bu havaliye

GA MAYA dilinde diiz ve ova anlaminda olan (SUMER) ismi-
ermis ve kendilerinin de bu namlan takinmus olduklarini rapo-
16. sayfasinda arz etmis idim.
asen aym millet olan akadlarla stimerler Mezopotamya'ya
estikten sonra BABILONYALI namim almuglar ve kurduklan
ete de (BABILONYA) devleti namn1 vermiglerdir. Babilonya
i 16.000 sene evvel kurulmus olan Misir Devletinden daha



124 « SINAN MEYDAN

7000 sene énce Kafkasya ve ARARAT daglan havalisinden inen
SEMITIKLER Babilonya Devletini kaldirarak yerine ASURL krallig:-
n tesis etmislerdir. Bu samitikler (AKKAD ) ve (SUMER)leri kilic
kuvvetiyle imha etmeyip bunlarla kaynasmislardar.

ASURI kralhgi zamaninda yiiksek ilim ve fen yine SUMERLE-
RIN elinde kalarak devam etmistir. |

UYGUR, AKKAD, SUMERLER gibi MU cocuklari olan SEMI-
TIKLER evvela MU katasindan gemilerle YUKATAN'a gelmisler ve
buralarda (ZAHIA) sehrini insa etmislerdir. Bunlardan bir kismi
YUKATAN'dan hareket ederek ATLANTIS kitast yolu ile KARA-DE-
NIZIN sark kiyilarina ¢ikmuslar ve oradan Kafkasya ovalarina, Hazar
Denizi'nin etrafina ve ARARAT daglan havalisine yerlesmisler ve bu
yeni vatanlarma YUKATANa kurduklan (ZAHIA)sehrinin adim ver-
mislerdir....(The Children of Mu —Sayfa 236.)"26

Tahsin Beyin, J. Churchward'in kitaplarina dayanarak kaleme
aldipy bu saurlar etkileyici ve sasirticiydi. Ciinkt Tahsin Beyin bu
anlattiklari, bilinen “Eski On Asya Tarihi” anlaumlarindan cok fark-
L1, cok 6zgiin anlatimlardi. Tahsin Beyin 7. Raporundaki bu satirlar
ozellikle Ttirk Tarih Tezi'nin hararetle yant aradigi Stimerlerin ko-
keni ve Mezopotamya’ya nerden ve nasil geldikleri sorusuna alter-
natif bir yanit verdigi icin cok onemliydi.

Tahsin Bey, 7. raporda, kayip uygarlik Atlantis’le Tiirkler ara-
sindaki iligkiye de dikkat cekmisti:

“...Atlantis ahalisinin idaresine ait hiiktimet teskilatimn 10 ade-
tinin ez'afina gore 10, 50, 100, 1000 ve ilan tarzinda gruplara ayri-
lan ahalinin baslarina getirilen idare adamlarina (on basi, elli basi,
yliz basi, bin bagi ve ilah) namlarimi Atlantis dilinde ifade eden tin-
vanlar verildigi ve bu hususiyetin Ttirk idari teskilatmda aynen boy-
~ le oldugu gibi, Atlantis Kitasrndan pek eski zamanlarda 60 gemi ile
Irlanda Adasina ilk maarif ve medeniyeti gotiiren ve maden isleme-
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i ogreten ilk sefin (TUATA) ve (NUATA) namlarini tagimalan
(Atlantis-5.410- Donnelly)Atlantis medeniyetinin Mu kaynagindan,
yani Turk irklarinin Mu kitasinda viicuda getirdikleri yiiksek mede-
niyetten ¢ikmis oldugunu gostermektedir.

Donnelly'nin bu eserinde Tiirk irkinmn ¢ok eski ve sanh mazisi-
e ait daha bircok malumat bulunmakta oldugunu ayrica arz ede-
m...”27 '

Tahsin Bey, ayrica Amerikanmn eski halklarindan Inkalarin da
ftirklerle akraba olduklarim kanitlayacak bazi bulgular ele gecir-

Tahsin Bey, aymi raporda Yunanlilarin da Mu kokenli olduklar-
dcha ediyordu.2?

. Tahsin Bey 7. Raporunun sonunda Atattirk’e ve TDK’ya bir tek-
te bulunuyor ve kayip Mu kitas: hakkinda en 6nemli arastirmalari

i ;;.Bey Churchward’in ikamet adresini bile bulmus ve 7. raporun
eklemisti:

“]. Churchward’in Ankara’ya ¢agrilmasi s6z konusu olursa ad-
u i asagida takdim ediyorum:

Mr. Coloniel James Churchward
Overlok Avenue, No: 141,
Mont Vernon

New York

(U.S.A)"30

-~ Tahsin Beyin, J. Churchward’'m Ttirkiye’ye ¢agnlmasi dnerisine
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Atatirk degisik nedenlerle sicak bakmamus olacak ki Churchu .,
Turkiye'ye gelmemistir. Belki de Atattirk 80 kisur yasmndaki by, bic
lim insamnin Amerika-Tirkiye arasindaki uzun ve yorucu yolcul-; :
ga dayanamayacagum dusiinerek onu Tiirkiye'ye davet etmemis;
Elimizde herhangi bir kanit olmamasina karsin belki de Churc}.
ward kendisine yapilan Ttrkiye'ye gelme teklifini degisik gerekcel.
ileri stirerek geri gevirmistir.

7. raporun en énemli 6zelliklerinden biri Atattirk’tn ugruna by
kadar aragtirma’ yaptrdigy Kayip Kita Muwnun adimn ne anlama gel
diginin aciklanmasiydi. Tahsin Bey Mu sézctigtinin anlamim
Churchwardmn “Munun Cocuklan” kitabina dayanarak soyle acik-
lammst:

“MU” sdziintin manast:

Churchward, “Children of Mu” namindaki eserinin 87'nci say-
fasinda (MU) veya (MA) veyahut (MAMA) sézlerinin hep aym ma-
nayl ifade ettiklerini ve yerine gére bunlarin (Kire-i Arz) veva
(Agiz) anlaminda olduklarni izah ediyor. J

Aym eserin 172'nci sayfasinda bugtinkii Kamboe Kitasina vak-
tiyle dahil olan (BURMA) kitasinin tasidign adin MU dilinde (BUR-
Yeni), (MA- Erazi) demek oldugunu ve bu suretle (BURMA) sozii-
niin (YENI ARAZI) anlaminda oldugunu Churchward izah ediyor

“Bu sé6ztin Peru dillerindeki manasi (BUYUK VATAN) yani
(MU KITASI) oldugu...anlasihyor. ..”32

8. RAPOR:

“Simali Amerika (Texas) eyaletindeki yerlilerin konustuklart
(ATAKAPA) dilinde buldugum Ttirkge sozler:”33
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Tahsin Bey, bu raporunda, Kuzey Amerika’da Texas Eyale-
i'ndeki yerlilerin “ATAKAPA” adindaki dillerinde tespit ettigi 25
},cadar Turkee séze yer vermisti.>*

“Atakapa dilinde Ttirkce karsiligy

oY Uyumak

UK Buytik

iT Ite

AKNA Akinti

AK Su

KUTS Kosmak

PAY Pay etmek, taksim etmek.

YA Yemek.
~ NAK Parmak (Anadolu'nun baz yer-
; lerinde parmak yerine BAR-

NAK denildigi malumdur.)

TAl Cay, wrmak.

EAl Al

IYOL Ogul

LU Yil, sene. ™3>

‘Tahsin Bey, 8. raporuna Kise dilinde ve Maya dilindeki baz1 ke-
rin Tiirkce oldugunu kamitlamaya cahisarak son vermisti:

“Kise dilinde BOR delmek anlamindadir. Delmek aleti olan
U) sdztimiiziin zahiren (Burmak) mastarindan ¢ikug anlagi-
ise de burmak icin degil, delmek i¢in kullamlan Burgu'nun Ki-
linde delmek manasinda olan Bor kelimesinden ¢ikug ve bu
Burgwnun vaktile asil sekli (Borgu) olmasi ve Kise dilinde
gibi eski Ttirk dilinde delmek anlaminda (Bormak) mastari-
evcut bulunmus olmasina kuvvetle ihtimal vermekteyim.

‘Maya dilinde KUBA meshur (Kuba) adasimn tasidigy adin, (Ku-
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Mukaddes, miibarek) ve (Ba-Baba, amir, efendi....) anlamnda olan
iki Maya s6ztinden miitesekkil oldugunu ve biitiin Antil adalarinin
en biiytigii oldugu icin bu adalarn babasi, amiri, efendisi anlamin-
da olarak bu adaya (KUBA) adimn verilmis olduguna Brasseur de
Bourbourg'un (Quatre Lettres sur Le Mexique) adindaki eserinin
228 ve 329'uncu sayfalarindaki izahattan anlamakhgm tizerine bu
adin bagindaki Kwnun, Kudat-ku Bilik terkibinde gortldugu tzere
eski Tiirkce'de de (Miibarek, mukaddes) ve Ba'nin da cifte Ba hece
sinden mititesekkil Baba soztimtizle efendi... anlaminda ahiren kul-
lanmaya basladigimiz Bey séztintin aym oldugu vazihan gortilmekte
ve bu da Turkge ile Maya dili arasindaki siki karabeti (akrabaligi)
bir kere daha ispat ve teyit etmektedir.”36

Tahsin Bey, 8. raporunun sonunda Haiti Adas’'ndaki yerlilerin
kullandigy tamidik bir sozctige, “TURAN” sézctigline yer vermisti.

“Bu raporumda Meksika dillerinde buldugum bir takim sézler
arasinda bilhassa (TURAN) séziintin Haiti Adasindaki yerlilerin dil-
lerinde (Goke mensup millet) anlamimda mevcut bulunmasi ve hati-
11 hayale gelmeyecek bir surette (KUBA) kelimesinin de pek eski ve
halis Tiirkge bir s6z olmasimin hayrete sayan oldugunu arz eyler ve
bilvesile en derin saygilarimi sunarim. Meksiko Maslahatgiizan Tah-
sin Mayatepek.”37

Tahsin Bey 8. raporda Meksika'da konusulan degisik dillerdek!
bazi kelimelerin Ttirkce oldugunu kanitlamaya ¢alisrmsti. Bu rapor-
da kayip kita Mu'yla Tiirkler arasindaki iliskiden ¢ok, “Ttim dillerin
kaynagmin Turkge'ye dayandigim ileri stiren. "Giines Dil Teorisi'n!
gliclendirecek kamitlara yer verilmisti.

9. RAPOR:

Meksiko-Capul Tepek, 22 Temmuz 93¢
“Uzun seneler Meksika ve Guatemala yerli akvamm (kavimle-
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rin) dil, din ve tarihleri hakkinda tetkikatta bulunmus olan Fransiz
nlerinden (Brasseur de Bourbourg'un) 1868 senesinde Paris’te
srettigi (Quatre lettree sur la Mexique) namindaki eserinde Mek-
Orta Amerika yerlilerine ait verdigi uzun izahat arasinda zikr
bir takim yerli sozlerinin biraz telaffuz farkiyla Turkce’de
ut olduklanm gormekligim tizerine bunlan sira ile asagida arz
rum:”38

\ Tahsin Bey 9. raporunda, Bruasaur de Bourbourgun “Quatre
Sur la Mexigue” adli eserinde Meksika yerlileri hakkinda

gi bilgiler icinde belirledigi bir takim Tiirkce sozlere yer ver-
o

Tirkcede
Dumnbelek
Dalak
Akmak- (Oluk) séztintin suyun
akugl yer manasinda olduguna
gore en eski Tiirkcede (akmak)
mastarinin Olmak seklinde ol-
mast pek muhtemeldir.
Dul- (Tol ) sozii Kise dilinde
yalmz kalmis manasinda oldu-
guna goére (Dul) séztintin ash
olsa gerekir.

in Kapan: Tin- Servet-mal, Kapan — Kaynak, menba. (Servet
1ag1) ve daha genis manada (buyik carst) demektir. Sayfa
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Ttrkcede,Yag kapani, Un kapami sézlerinin sonlarindaki (K-
PAN) soztintin, ¢ars1, pazar anlaminda oldugu goriilmektedir.

Haiti Adasindaki yerli dilinde ATAKIRA Allah demektir.
Kise (dilinde) KARIL Kari, asil manas: fahise demektir. “40

Goruldugu gibi Tahsin Bey 9. raporunda yine Amerika'daki dc-
gisik toplumlarin dillerindeki bazi kelimelerin Ttirkce olduklarin,
karutlamaya calisiyordu. 9. rapordaki kelime analizleri yine Gtines
Dil Teorisi'ni gliglendirecek tiirdendi. ‘

10. RAPOR: ;
Meksiko — Capul Tepek, 24 Temmuz 93¢

“Peru ve Bolivya yerlilerinin konustuklan (Kisua) ve (Aymara)
dillerinde bulunan (ASURI) ve (SUMER) sazleri:
41

: Tahsin Bey bu raporunda, Pablo Patron’un “Kisua ve “Aymara”
dilleri konulu eserinde gegen Stimer ve Asur sézlerine yer vermis ve
bu sozleri Turkgeyle karsilastirmust: 42

“Tiirkcede Asuri Stimer Kisua Ayvmara
dilinde dilinde dilinde dilinde

ALY i s ADve ADDA TATA TATA

BABA B TRED, ) AUKA AUKI

ER

BREBER Ay s URO URKO URKO

ERAZ]

ULKE MATU MA MITMAK MAMAKI

SAYAL I

YER S RS S o Rl SRS SUYU SUU

KUYU SESUTRI e o, PUKBU PUKRU
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@ WYL Tt S VA UMU UMU, UMA
BRI il o e YORI
ile meshur Ergani kasabasinin tasidig adin
daki ER soztntin anlami Eru olmalidir.)
ISE SIGSIRTI sty b ait s e sia Is1

DANLIK ULLY, HUALKA HUALK
' ULLU
BT A AYLLU  AYLLU®

Tahsin Beyin 10. raporu Atattrkin ileri stirdtigti Ttirk Tarih Te-

1 en temel iddialarmdan biri olan “Stmerlerin Turklagi” ne yo-

eni ve giiclii kanitlar icerdiginden son derece énemlidir. Tah-

y s6z konusu raporunda, bir boliimini yukarda aktardigimiz

lastirmali kelime analizlerinden sonra, elde ettigi diger kaynakla-

e J. Churchward'in Mu konulu 4 kitabma dayanarak Ttirk Tarih
'ni giiclendirecek carpic1 yorumlar yapiyordu. Tahsin Bey Ameri-
i degisik toplumlarn dillerinde Ttirkce ve Stimerce sézlerin
masmi Uygur Tiirklerinin ve Stimerlerin ortak bir kaynaktan
jaya yayllan akraba halklar olduklan biciminde yorumluyordu.
in Beye gore bu ortak kaynak kayip Mu kitasiydi. Uygur Turkle-
e Stimerler Mu'dan cikarak dogrudan Amerika kitasina gelmis
ilirlerdi. Tahsin Bey, bu yorumuyla ashnda Tirk Tarih Tezi'ne
bir acthm da getiriyordu. Turk Tarih Tezime gore Turkler din-
1 dért bir yanina Orta Asya’dan yayilmiglar ve beraberlerinde git-
ri yerlere ileri uygarhiklanm da goturmiislerdi. Bu teze gore Ame-
ka'ya giden Turkler Orta Asya’dan Bering Bogazi yolunu kullanarak,
rika’ya gegmislerdi. Iste Tahsin Bey elde ettigi bulgulara dayana-
ik bu tezi sorguluyor ve Stimerlerin (Stimerler Tirk kabul ediliyor)
ka'ya Orta Asya'dan degil, dogrudan kayip kita Mu'dan gitmis
ilecekleri ihtimali tizerinde duruyordu. Fakat Tahsin Bey yinede
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bu konuda kesin bir yargiya varmaktan kacmarak konuyu Tiirk T,
rih Kurumu'nun agikhiga kavusturmasini éneriyordu. Stimerlerin .
Ttrkge - Stimerce kelimelerin Amerika'ya Orta Asya'dan mi yoks,
~ dogrudan Mu'dan mu gittigi bir yana, en 6nemlisi Tahsin Bey'in b
gulan Stimerlerin de tipki Uygurlar gibi Mu kokenli olabilme ihtirn,
lini ytkseltiyordu. Stimerlerle Uygurlarin kékeninin ayni yere
(Mu'ya) dayanmasi, “Stimerlerin Tiirkliga” ve “Tiirklerin kokenini,
kayp kita Mu’ya dayandig” tezlerini giiglendiriyordu. Fn énemls)
Tahsin Bey, daha once hi¢ giindeme gelmemis bir tezi, “Stimerlerin
Amerika'ya gittikleri” tezini ilk kez ileri stiriiyordu.

Iste 10. Raporda Tahsin Bey'in Ttirk Tarih Teziyle ilgilenenlere
yeni bir acthm getiren ¢arpici sozleri:

“... Bu suretle gerek Tiirkge ve gerek Stimerce sozlerin Peru
(Amerika) kitasindaki dillerde bulunmalarim biz Tiirkler pek eski
zamanlarda Ttrklerle Stimerlerin Bering Bogazi'ndan Amerika kita-
sina girerek bu kitamn Pasifik denizi kiplarini takiben Peru'ya ve
daha cenubtaki (giineydeki) araziye ilerlemis olmalarini ve bu sozle-
rin bitiin Amerika arazisine bu vechile intikal etmis olduklarin:
...bulunmaktayiz. Halbuki evvelce takdim ettigim 7 numarali rapo-
rumla Amerikan alimlerinden Colonel James Churchward’m 4 kit
mithim tarihi eserinden hiilasaten (6zetle) arz ettigim malumata
(bilgiye) gore en eski Tiirk kit tegkil eden Uygur, Akad, Stumer
kavimlerinin Orta Asyal olmayip beseriyetin ilk vatam olan Pasilk
Denizinde kain (Kayip) MU kitasindan cihana Mu'nun yiiksek kit
tirtinti, medeniyetini yaydiklan anlagilmakta olmasi hasebiyle Si-
mali (kuzey), Orta ve Cenubi (giney) Amerika’daki yerli akvamdan
(kavimlerden) bir ¢cogunun dillerinde serpinti halinde meveut bult-
nan bircok Tiirkce sézlerden bagka Peru’da konusulan Kisan ve AY-
mara dillerinde bulunan Tiirkce ve Asuri ve Stimerce sézlerin bura
lara ve biitiin Amerikan arazisine Bering Bogazrndan gelen Tiirkle’
ve Stimerler vasitasiylami yayildigi, yoksa Churchward’'m izahat!
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hile (aciklamasi yoniinde) (MU) kitasindan binlerce ve binlerce
wvel cikmus olan Uygur, Akkad ve Stimerler tarafindan m ge-
s olduklan hakkinda kati bir fikir dermiyan etmek (ileri stir-
miimkiin olmadigindan bu ¢ok mithim tarihi meselenin Tarih
w'nca tetkikinin icap etmekte oldugunu arzu. . .eylerim.”#4

ca 10. raporda gecen bu satirlarla en cok ilgilenen Ata-
i, Atattirk icin, “Turklerin Amerika’ya Bering Bogazi yoluyla
a'dan m yoksa Pasifik Okyanusu yoluyla dogrudan Mu ki-
mu gittikleri” sorusunun icinde barmdirdig gerceklik, bu
a verilecek yanit kadar onemliydi. O gerceklik, “Ttirklerin ¢ok
arda 6yle ya da boyle Amerika'ya gittikleriydi.”

RAPOR:

| Meksiko-Capul Tepek. 936
latasinda vaktiyle hitkiimdarhk etmis Inka yeni Impara-
lan bir kagimin tasidiklan adlarin binye ve tasavvut itibariy-

eye cok benzemekte olduguna dair rapor.
"45

sin Bey bu raporunda, Ispanyol Pizarronun isgalinden 6nce
hiikiimdarhk yapmus olan Inka imparatorlarinin tasidiklan
ve bir takim sozlerin Tiirkgeye benzediklerini gostermeye

alarindan bir kacinin Tiirkceve benzeyen adlar

) KAPAK (Manko) sozii eski Tl‘iﬂ( hitkiimdarlarindan
MENKU HAN'1n tasidifi isme ¢ok benzemekte-
dir... Manko Kapak Peru’nun ilk hitktimdandir.

AYIA KAPAK
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PASA KUTAK  Pasa veya Paga= Diinya, cihan, Kutak=degismis.

TUPAKK: )

URKO Bu soz Kigua dilinde Er, Erkek manasinda oluyp.
Urko ile Erkek sozleri arasindaki benzerlik goze
carpmaktadir.

ATAHUALPA  Perudaki Kisua dilinde Alpa soziintin (Yer, arazi’

anlaminin ve Alman lehcelerinde (Alp séztiniin
dag, yiiksek mera, ¢ayirlik anlaminda oldugu
Adolphe Kartner'in yukarida adi gecen eserinin
105. sayfasinda yazihdir. Peru’da son Inka olan
Atahualpa Pizarro'nun emriyle 1533 senesinde
bogdurulmustur.47

Tahsin Bey, 11 raporunun sonunda “L’Empire socialista des [n-
ka” adli eserde yer alan Kisua diline ait bazi kelimelerin Ttirkce ola
bileceklerini diistinerek s6z konusu kelimeleri Ttirkceyle karsilastir-

misti; 8
“Kisua dilinde [tirkce manasi

Tukrikuk Veli demektir.

Kurab Mabhalli idare adam anlamindadir.

Tupo Inkalarin socialiste sistemleri mucibin-
ce (geregince) ekilmek tizere ahaliye
tevzi edilen toprak Tirkcedeki Tapu
soziine benziyor.

Yana Ciftcilik ve sairede hizmet eden adam
demektir. Yanagma soztine benziyor.

Hatun Pokay Hatun —Biiyiik, Pokay —Yetistiren ke-

male erdiren demektir.”#8

Tahsin Bey, 11. Raporunun sonunda Amerika'daki degisik dil
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f"}de yer alan Ttirkce kelimeleri hangi kaynaklardan yararlanarak
ledigini agikhiyor ve Stimerlerle Tiirkler arasindaki akrabaliga
 kere daha dikkat cekiyordu.

“Peru yerlilerinin konustuklar Kisua dili hakkinda ilk defa Is-
ol rahiplerinden Ki Pedro Garsia ile Ki Dr.Boehe tetkikatta bu-
uslar ve bu dilde mithim miktarda Asuri ve Stimer sézleri bu-
lugunu anlammslardir. Zamanimzda meshur filolog Miiller dahi
dili ile Tiirk dili arasmda derin miinasebet meveut bulundu-
a kanaat hasil etmis ve Leonormant ile Homael'inde Kalde kita-
konusulan Sumer dili ile Tiirk dili arasinda siki bir karabet
abalik) oldugunu beyan ve izah ettiklerini Peru dilcilerinden
fablo Patron) 1900 senesinde Peru'da Lima sehrinde nesr ettigi

gan del ...del Aymara) adl eserinin 9. ve 10. sayfalarinda zikir
yan etmekte oldugunu derin tazimlerimle arz eylerim.

Meksiko —Capul Tepek -28 Temmuz 1936. Meksiko Maslahat-
Tahsin Mayatepek.”*? ;

13. RAPOR:
Meksiko- 25 K.Evvel 1936
Arjantin’in simalindeki (kuzeyinde) yerlilerin konustuklar:

) dilinde buldugum Ttirkge sozler:
250

[ahsin Bey bu raporunda Arjantin’in kuzeyindeki yerlilerin ko-
ar1 LULE dilinde buldugu Ttirkge kelimelere, s6z konusu di-
amerinin Tiirkceye benzedigine dair drneklere ve agiklama-
iiney Amerikanin degisik bolgelerindeki yerlilerin konustuk-
I veya diger adiyla GUARANTI adl dilde tesbit ettigi Ttirkge
lere yer vermisti.>!

_Lile dilinde Tiirkce karsihgn
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Aksirmak
Acmak
Ay, Kamer.
Alevlendirmek, tutusdurmak
Acik
In, lkametgah
Ip, urgan
Sidik, idrar...Bu suretle sidik séztimti-
ziin aslen (isidik) olmasi muhtemeldir.
Isemek, idrar etmek
Giin, ikindi séztinde INI aynen géril-
mektedir
Gegmek
Kepaze soziimiiztin bagindaki kep’in
Liile dilinde (KEP OSEYU) (Pek fena)
anlaminda aynen mevcut oldugu ve bu
suretle Kepaze'nin aslen (Kep Osey) ol-
masi muhtemel bulundugu
Kim, kime
Kulp
Lala, Liile dilinde hem ¢ocuk miirebbi-
si (terbiyecisi) ve hem de vahsi hayva-
nat 1slah ve terbiye eden manasinda
olarak mevcut bulunan (LALA) séztine
tesadtif ettigim vakit pek ziyade hayret
icinde kaldim. Dil Kurumumuzda Orta
Asya Tiurk lehcelerine zit liigatlerde
(LALA) séztintin hangi Turk soylan
arasinda mtirebbi manasna kullanildi-
g1 anlagilacak olursa Lille kavminin de
mensei anlasilmis olacak, bu tek bir
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sdzden istidlalen (hareket ederek) Orta
Asya’dan ta Cenubi Amerika'ya kadar
vaktiyle vuku bulan Tiirk muhacereti-
nin (gdciintn) tespitine imkan hasil
olacaktir. Bu bapta tetkikat icrasim Dil
Kurumu'ndan ehemmiyetle dilerim.

Et demektir. (LOP ET) diye kullandign-
miz tabirdeki (LOP) s¢ziiniin (ET) an-
laminda olmasi pek muhtemeldir.
Logusa. Liile dilinde (LOHOS) yardi-
ma muhtac¢ olmak demektir. Bu suretle
cocuk dogurduktan sonra ilk zaman
yardima muhta¢ bulunan bir kadina
verdigimiz (Lohusa) sifaumn (LOHUS)
sozii ile mana ve telaffuz bakimindan
buytk bir miinasebeti oldugu goze
carplyor.

AKSAMAK.

Ney calmak, ney tiflemek demektir.
Adam, kisi demektir. (Pehlivan) sozi-
miizdeki (Pehli'nin) aslen (Pele) olmasi
ve bu suretle Pehlivanin adam yenen
manasinda kullanilmis olmasi pek
muhtemeldir.

Stiptirge, firca

Sap. Armut ve sair meyve ve yaprakla-
rina denir. (8oy, Sop) tabirindeki
(SOP) sozii ile alakadar oldugu gortla-
yor.

Timur, Demirin vaktiyle TIMUR sek-
linde telaffuz edildigi goz dntine getiri-



138 « SINAN MEYDAN

lince Timur'un ilk hecesini teskil eden
(Ti) s6ziintin Lile dilinde demir mana-
sinda kullanilmas: dikkate sayandir.

ULUS Ulus séztimtiztin telaffuz bakimindan
tamamen ayni olan bu soz Liile dilinde
(Fare) demektir.

UYSOS Uyumak”52

Tahsin Bey Liile dilindeki daha pek cok kelimeyi Ttirkgeyle kar-
silagurdify bu raporunda, Litle dilindeki bazi kelimelerin de (Fyiip,
Zamk. . gibi) Arapca olduklanna dikkat cekmisti. Tahsin Bey ayrica
Turkceye cok fazla benzeyen Lile dilinin grameriyle Furk dilinin
gramerini karsilagtirmis ve her iki dilin yapisal benzerliklerinden sa-
etmisti. 53 Tahsin Bey 13. raporunu “Tupi” (Guarani) dilinde belirle-
digi bazi Turkee kelimeleri siralayarak ve Tupi dilinin gramer yapisi-
m Turkeenin gramer yapisiyla karsilagtirarak bitirmisti. Tahsin Beyin
13. Raporunda yer verdigi baz1 Tupice kelimeler ve Tiirkce karsilikla-
n sdyleydi: “Ayiki, Ayiklamak; Ete, Ote; Gitekobo, Gitmek, yiirtimek,
Takikeri, Geri, arka; Titi, Titremek; Onende, On, Ontinde.. "5+

Tahsin Bey'in 13. rapordaki bagarili kelime analizleri, iyi bir dil
analizcisi olan Atattrk’iin buytk bir ihtimalle cok hosuna gitmisti.
Amerika'daki cesitli dillerde yer alan ve Ttrkge olduklan neredeyse
kesin olan pek ¢ok kelime Turklerin eski caglarda bir sekilde Ame-
rika’ya gittiklerini kanitlamaktaydi. Tahsin Beyin 13. Raporuyla
Amerikan dillerindeki pek ¢ok kelimenin Tirkee oldugunﬁ dgre-
nen Atattirk, Amerika'da Tuirk izleri aramakta ne kadar hakl oldu-

gunu gérmekten derin bir haz ve buytik bir h
i ] yik bir heyecan duymus olsa

s 13. rapor sadece Amerika'daki Ttirk izlerini somutlastirmakla
i .Turk dilinin yayildigs alanin genisligini gostererek Giines
Dil Teorisi'ni de giglendiriyordu.
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~ 14. RAPOR
Meksiko

12 K. Evvel 1937

MEKSIKA GUNES KULTU

“Orta Asya'daki ecdadimiz gibi Guines Kilti'ne salik olan Mek-

yer]jlermin Giinese tazim ayinlerini ne suretle yapmakta olduk-

ve Ezan, Abdest ve Secde gibi Miislimanhga aid olduklan zan

an hususatin Misliimanhga Giines dininden girdigi ve Islam

1de vazih bir manast olmayan Secdenin Giines Kultt'nde cok -
‘bir manasi olduguna ve saireye dair mithim malumat ve iza-

Tahsin Bey bu raporunda Maya dininin Islam dini tzerindeki
rini aynntl olarak anlatmaya cahsmst. Islamin temel ibadet-
iden ve sembollerinden namaz, abdest, orug, ezan, stinnet, Kabe
dinsel torenlerin, dlit yikama gelenegi ve Mevlevi anlayisin-
donerek Allah’a yaklasma fikrinin hep Mu kaynakh oldugunu
erle, karsilastirmalarla ve yorumlarla anlatmaya calismisti. 36

¥,

Tahsin Beyin 14. raporu, Islam dinindeki inang ve ibadete dair
erin Mu’ kokenli olduklarim kamtlamaya yonelik 40 sayfa-
n bir rapordu. Bu yoniiyle 14. rapor, 7. raporun devamu gi-

Tahsin Bey bu raporunu hazirlarken, sadece J. Churchward'in
diger Mu uzmanlarmmn gorislerinden, ileri stirdiikleri kartlar-
-yararlanmakla yetinmemis, Meksika yerlilerinin -Mu kokenli
igunu distindtgi- torenlerine bizzat katilmus ve raporunda bu
emlerine de yer vermisti, Meksika'daki dinsel torenleri Islam di-
e kltiirtiyle kiyaslayarak sonuglar gikarmigts.’

Tahsin Mayatepek, 1935'te Meksikd'da Kuzey Amerika Kulttr
iyeti tiyeleri icin Capul Tepek Parkinda, Meksika yerlileri tarafin-
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dan diizenlenen “Guinese Tazim” ayinini Tiirk Mevlevi ayinlerine be,
zetmis ve Mevlana'min Mu inancindan etkilendigi sonucuna varmis,

“Bunlarin aynen Mevleviler gibi birbirine dokunmamaya itina
ederek donmeleri ve nisfiylerin hiiseyni ve hicazkan kuirdi gesnisin-
de nameler calmalan ve kiidiimlerin de Mevlevi temposu ile calin-
m;m pek ziyade hayretimi mucip olmakla, Mevlevi ayininin biitiin
teferruatina kadar giines kiilttinden alinm g §

s oldugund
et gundan siphem

Bu ayini gordiikten sonra derhal Mevlana Celaleddin Rumi’y:
haurlayarak bundan 800 y1l énce Horosan’da dogmus olan miisarti-
nileyhin eski zamanlarda Orta Asya vesair Misliiman memleketle-
rindeki ilim ve tefekktir merkezlerine ilmi maksatla seyahatlar yap-
mak ihtiyadinda olan Arap ve Tiirk alim ve muitefekkirleri gibi Orta
Asya ve bilhassa Horosan'dan uzak olmayan Hindistan ve Tibet ha-
vf'alisine yapmis olmasi muhtemel seyahetleri esnasinda glinese ta-
zim a)_finini gormus fakat Islamiyetin giinese mabud veya mabudun
maddi timasli sifat ile ibadet ve tazim edilmesini taviz etmedigini
nazan dikkate alarak Giines kiiltiinde ‘ney’ ve ‘kudim’ refakatlg ile
gﬂ.nese mabud, veya mabudun timsali sifat: ile yapilan deveranlar
Miislimanhgn tamdigr Allah’a kars: yapilan bir ibadet sekline ifragz
ederek kurdugu Mevlevi Tarikatina idhal etmis oldugu netice ve ka-
naatine vardim.”>8

: Tahsin Bey, Mevlana'min Mevlevi Tarikat'n Mu tabletlerinden
edindigi bilgilerle kurdugunu belirttikten sonra, tezini giiclendire-
cek bir kanit daha sunuyor ve Mevlanamin Mevlevi kiillahim Mu gii-
nes kiiltiinden aldigm ileri stirtiyordu. Meksika yerlilerinden Tg{;—
t:}itzklerin gnesin simgesini baslarinda tasimak icin kullandiklan

nesnenin i ki igini
oS i hitla;((l;zul\'/;c;vlew kilahina ¢ok benzedigini resimlerle

Mevleviligin Mu inancinin bir uzantis: oldugunu kanitlamaya
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kararh olan Tahsin Bey, bir kamt daha sunmus ve Mevlevilerin
DUM) dedikleri aletin Amerika'daki yerel dillerden KISE (Kisi)
KAKSIKEL dillerinde de bulundugunu ve aym anlamda kullanil-
ifade etmisti.6® Tahsin Bey bu iddiasin kamitlamak icin Bras-
- de Bourbourg ‘un “Quatre letters sur le Mexique” adh kitabmmn
sayfasindan bir alintiya bas vurmustu:
«_ lIsbu izahat tizerine Yukatan ve Guatemala kitalarinda yasa-
.. ve 1k itibariyle Maya milletine mensup olan Kise ve Kaksikel
abilelerinin gerek milli rakslarinda ve gerek glnese tazimen yap-
ar1 ayin esansinda Tun naminda mukades bir diimbelek kullan-
Jan ve bunu calanlara kars: derin bir hiirmet gosterdikleri hak-
daki malumata muttali olduktan sonra diimbelek soziintin ba-
daki ‘DUN’ ve Kudiim kelimesinin sonundaki DUM lahikasmin
e ve Kaksikel dillerinde miibarek dtinbelek manasina gelen TUN
iniin ayms: oldugu goze carpmakta ve bu suretle Kudtim sozu-
niin hem eski Ttirkcede ve hem de Kige ve Kaksikel dillerinde dun-
ek anlaminda olan ‘TUN’ yani mitbarek diinbelek demek olan
KU  soziinden cikms oldugunda stiphe kalmamaktadir.®!
" Tahsin Bey, Mevleviligin Mu kokenli oldugunu kanitlamak i¢in
jaha baska kamutlar da sunuyordu. Tanik oldugu baska bir “gtinese
" ayini sirasindaki gozlemlerin fotograflan bu kamitlar arasin-
yd1. 20 Tesrini evvel 1935'te Azteklerin biiytik bir giines piramidi
da yaptiklar giinese tazim ayininde yanan bir ates etrafinda
nni giinese dogru kaldirarak dénmelerini Mevlevi ayinlerine
etiyor ve su kaniya variyordu: “Bu ayini de gordikten sonra
evi ayininin giines kultinden almmus olduguna tamamen ka-
hasil ettim.”62
Tahsin Bey, Aztek ayininde calinan sazlarin Mevlevi ayinlerinde
linan sazlara,Aztek ayinine katilanlarin sirtlarindaki siyah renkli
lerinlerin Mevlevilerin sirtlarindaki siyah renkli tennurelere ve
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Azteklerin ayin sonunda egilerek yaptiklari reveranslanin (Tahsir
Bey'in benzetmesiyle, Riikii) Mevlevilerin seyhlerine karsi yaptklar,
temennalara benzedigini yine resimlerle kamtlamaya ¢ahsiyordu. 6

Tahsin Bey, Mevleviligin Mu kokenli oldugunu kanitladigina
inandiktan sonra raporuna Islam kiilttiriindeki bazi sembollerin Mu
kokenli oldugunu ileri stirerek devam etmisti.

Mtislimanlarin dzellikle Islamin erken dénemlerinde kullan-
diklari, hatta bazi Arap Musltimanlarin glintimtizde bile din ve 1-
man sembolii olarak kabul ettikleri “SARIGIN”, Mu giines kltintin
kutsal sembollerinden biri oldugunu ileri stirmtistii. Tahsin Bey, ra-
porunda Teotihuakandaki Aztek giines ayininine katilanlarin basla-
nndaki sariklarin ne anlama geldigini bizzat ayine kanlanlardan 63-
rendigini belirtmisti:

“...Bunlar cevaben: Ustteki sarg giinese ve alttakini de aya ta-
zimen baglarinda tasidiklarim ve sariklan tegkil eden ince gaytanla-
rin da glines ve ayin sualarim temsil ettiklerini izah etmeleri tizerine
Musltimanlarca higbir vazih manasi olmayan fakat giines kiilttinden
derin bir mana ifade etmekte olan sarigin yalmz Musltimanlara de-
gil, hatta Musltiman olmayan birtakim Hintli kavimlere ve Siyam.
Kambog, Tonkin, Tibet ve daha sair kitalardaki insanlara giines kiil-
ttinden intikal etmis oldugunda stiphem kalmadi.”6*

Tahsin Bey Islam kiilttirtiniin bir parcasi haline gelmis olan
“ay” semboltniin de Mu kaynakh oldugunu ileri stirtiyordu: “Bay-
raklarimzda bulunan (hilal) seklinin Meksika yerlileri gibi Orta As-
ya'da glines ve aya tazimde bulunduklan malum olan ecdadimiz ta-
rafindan aya tazimen kabul edilerek pek eski zamanlarda milli bay-
raklanimiza konulmus olmas: pek muhtemeledir.”6>

Tahsin Bey, Ttirk bayragindaki ay semboltintin Mu kaynakl: ol-
dugunu ileri stirdtikten sonra, bayragimizin neden kirmizi renkli ol-
duguna yine ahsilmisin disinda bir agiklama getiriyordu:
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« Simdi Amerika'da Dakota Eyaletinde yasayan ve ecdadlarn-
dan tevariis ettikleri Gunes kiiltii ile hala amil olan Sioux naminda-
ki yerli kabileler arasinda muhtelif renkte bayraklar kullanmildigini
ve her rengin birer manast oldugu gibi kirmizi rengin (honneur)
ia’gnasuu ifade ettigini (The Sturday Evening Post) adindaki resimli
e haftalik Amerikan mecmuasiin 76. sayfasindaki izahattan anla-
gim tzerine, Orta Asya’da ecdadimizin seref ve haysiyet mana-
ezammun eden kirmizi renkli bayraklan icin intihap ve kabul
olduklarina kuvvetle ihtimal verdim.”66

Tahsin Bey, tim diinyadaki Mislumanlar i¢in kutsal olarak
edilen KABEnin de Mu ve Maya kaynakh bir yap1 oldugunu
siirtiyordu. Tahsin Bey'e gore Kabe (Beytullah), ashnda bir tiir
 Tapmagydi:

Biittin dtinyadaki dindar Miisliimanlar Kabe binast ile bu bina-
bulundupu sahaya ne derece ehemmiyet ve kudsiyet atf ediyor-
e biittin Meksika yerlileri de ecdadlarindan tevartis ettikleri
ye gore Teotihuakan Piramidlerine ve bunlarn bulunduklar
a aym vechile ehemmiyet ve kudsiyet atf etmektedirler. Huris-
g1 4 asir evvel cebren kabul etmis olan birgok yerli kavimler
ukaddes piramitlere ve Teotihuakan nammdaki mibarek saha-
clerinden hiirmet ve tazim gostermekte berdevamdirar.

. (Teoti-Hua-Kan) 3 kelimeden miirekkep olup (Tannlarn
\duklar: mahal) veyahut (Tannlara ibadet edilen mevki) anla-
a oldugu Meksika kitasina ait (Terry’'se Guide To Mexico)
daki Ingilizce rehberin 425. sayfasinda izah edilmektedir. Bu
dan Teotihuakan sézii mana itibariyle Arapcada Kabenin di-
d1 olan (Beytullah) soziine tekabul etmektedir.”’

" Tahsin Bey, Kabe'nin Meksika'daki giines t_apmaklanyla ayni is-
sahip oldugunu kanitlamak icin yeni deliller ileri stirtiyordu.
Ornegin, ilk zamanlarda Kabe'nin de tipkt Meksika'daki giines tapi-
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naklan gibi catisiz ve penceresiz insa edildigini ve mimari yénde:
de giines tapinaklarina benzedigini belirtiyordu. %8

Tahsin Bey, daha Islamiyetten 6nce Kabe'nin duvarma konu!-
mus olan “Heceru’l Esved” adl siyah kutsal tasin, giines kiilttine ot
bir tiir volkanik tas oldugunu kanitlamaya ¢ahsiyordu:

“Malum oldugu tizere Giines kiilttinde bilumum atesler guine-
sin ziya ve hareketini temsil ettikleri igin takdis edilmekte ve bilhas-
sa arzin merkezinden gelip, volkan agizlarindan fiskiran atesler da-
ha ziyede kudsi mahiyete haiz bulunmakta ve bundan dolay vol-
kanlarin yeryiiziine atuig siyah taglar, diger cins taslara tercihen pi-
ramit vesair giines mabedlerinde kullamlmislardir. Nitekim Teoti-
huakan Giines ve Ay piramidlerinin cephelerinin hep bu tiirlt siyah
volkanik taslardan viicuda getirilmis olmalan da vaktiyle Yemen.
Misir, Suriye ve Mezopotamya'da oldugu gibi Hicaz kitasinda da
meveut bulunmus olan glines kiiltti zamanminda Hacert'l Esved'in
Kabe duvarina konulmus olduguna stiphe birakmamaktadir.”®

Tahsin Bey, Kabe'nin bir tiir Glines mabedi oldugunu kanitla-
yacak ornekleri sunmaya devam ediyordu: Hz. Muhammed'in ¢ok
eski atalarindan birinin “Abdussems” yani gtinesin kiiltti adin1 tasi-
digini, baz1 6nde gelen Yemen Araplannin da bu adi kullandiklarin:
belirterek su sonuca vanyordu: “(Bu kanitlar) Hicaz gibi Yemen'de
de Gines kiilttintin vaktile mevcut oldugunu gostermektedir.”7?

Tahsin Bey, hacilarin Kabe'nin etrafinda doénerek yapuklar: “ta-
vaf’m aslinda bir tiir Guines kiiltti ayini oldugunu ileri strtiyor.
Meksika yerlilerinin de Gtines tapmaklan etrafinda, ellerinde yes!
musir dallan tutarak ve kendi dillerinde ilahiler séyleyerek agir hare-
ketlerle dondtiklerini belirtiyordu. Tahsin Beye gore “tavaf” Mu ko-
kenliydi ve Meksika yerlilerinin giinege tazim ayinlerinin Misli!-
manlhiga gecmis sekliydi:

*...Kabe etrafinda haailanin yapuklar tavaf hareketi hi¢bir ma-
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na ifde etmedigi halde burada yapilan tavafin mahza giinege tazim
ve silkranda bulunmak maksad ile yapilan manidar bir jest oldugu-
anlayarak hacilarin ne maksadla icra ettiklerinden haberleri ol-
an tavaf hareketinin de, Miislimanhga giines kiiltiinden girmis
pgundan stiphem kalmadi.””!

‘Tahsin Bey, en énemli Islam ibadetlerinin Mu kaynakh oldugu-
'1 irtiyordu: Namaz, abdest, orug, ezan ve 6lit yikama gelenegi,
stinnet ve yagmur duasinin bile gines kiiltiine ait uygulamalar
nu kanitlamaya calisiyordu.

' Tahsin Bey, Islamin en ¢nemli ibadetlerinden biri olan namaza
figiirlerin de Mu kaynakh oldugunu ileri stirerek Islam Mu
iligkisini kamtlamaya calistyordu.

R »Tahsm Bey’e gore “Secde” Giines kltiine ait bir ayin figtirtiyda.
sin Bey, bu tezini Fransa'daki Dijon Hukuk Fakiltesi Profesorle-
7 n Luis Baudin’in 1928 yilinda Pariste yaymladigi “L’Empire
aliste des Inka” adh eserinin 223. sayfasindaki verilerin tizerine
nustu. Bu eserde gecen bilgilere gore gines dogmadan once
ru halk: ¢iplak ayakh olarak Kuzko meydanlarindan birinde
ur, daglann tizerinde gtnesin ilk 1giklarm gortince hep birlik-
e ¢oktp baglarim yere degdirirlermis, bu sirada Inka elindeki
kabi yukan kaldirarak Giinese icki sunarrms. Bu ayine Raymi,
esi selamlama ayini ach verilirmis. Tahsin Bey, iste bu “Ray-
dli giines kiiltil ayininin zaman icinde bozularak Islamdaki
e” ye doniistiigiind belirtiyordu. 72

Bu ciimleden olarak Miisliimanlarn her giin bes vakitte kil-
1 sabah, dglen, ikindi, aksam ve yatsi namazlarimn hep giinese
tanzim edilmis olmesi da Misliiman dinine giines kilttiinden
k hususun girmis oldugu hakkindaki kanaatimi teyid ve takvi-
tmektedir.”73

" Tahsin Bey'e gore, Musltimanlarm namazdan énce belirli kural-
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lar gercevesinde temizlenmeleri anlamina gelen “abdest”, giines k|-
tiinden Muisltimanliga gecmisti. Tahsin Bey bu tezini Meksiko'da |-
panyolca yaymlanan Excelsior Gazetesinin 11 Agustos 1937 tarih],
ntishasindaki bir yaziyla kanitlamaya cahsiyordu. Séz konusu yaz-
ya gore abdest, Peru'da Inkalardan énce baglayan bir gelenekmi:
Titikaka adh golin kutsal olduguna inanan Inkalar da bu adete de-
vam etmis, hac i¢in bu golu ziyarete gelen yerliler dini térene basl:-
- madan 6nce kutsal olduklarina inandiklar bu gélin sulanyla din
amacla temizlenirlermis. Bu bilgilerden hareketle Tahsin Bey, ab-
destin gtines kilttinden Miisliimanhga gecen ibadet oldugu yargis:
na variyordu.74

Tahsin Bey, raporunda “orug” ibadetinin de giines kultiinden
Mushimanhga gectigini belirtiyordu. Eski Meksikahlardan Aztekle-
rin, ginahlarim affettirmek icin yemeden i¢cmeden ti¢ giin boyunca
tuttuklan orucun degistirilerek 30 giin biciminde Islama gectigi so
nucuna vartyordu.’>

Tahsin Bey, Musltimanlan ibadete cagirmak icip yiksek sesle
okunan “ezan” geleneginin de giiniis kiilttinden Muisltimanhga gec-
tigini, Brasseurde Bourbourg adh bir Fransiz bilim insanin “Quatre
letters sur le Mexique” adh eserindeki baz bilgilere dayanarak ile:i
stirtiyordu. 56z konusu esere gore Azteklerin giinege ibadete gelme-
leri icin (Tsatsi Tepeti) yani “sesli tepeler” ad1 verilen yiiksek tepe-
lerden bagiranlar varmig. Tahsin Bey, bu sesli cagrinin Islamdaki
ezanla aym sey oldugunu belirtiyordu. Tahsin Bey, ayrica Rami S
meon adli bir Fransiz bilim insanin 1885'te Paris'te yayimnlanan
“Dictionnare de la langue Nahualt” adli eserinin 606. sayfasinda g¢-
cen (Tzatzi Tepet) soziintin, Tollon Sehri civarinda bir dagin ad: ol-
dugunu ve bu dagda hazir bulunan bir gérevlinin Quetzalkoati git-
nes mabedine kars yapilacak ibadete halki davet ettigi seklindek!
bilgilere dayanarak ezamn giines kiltiinden Islama gectigi iddiasin:
ileri stirmtistii.”®
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. Tahsin Bey, Meksiko'da yayinlanan Excelsior Gazetesinin 11
ini evvel 1937 tarihli sayisindaki bir makalede, Mayalarin
rini gommeden once yikadiklan geklinde bir bilgiye rastla-

Tahsin Bey bu bilgiden hareketle su sonuca ulagiyordu:
* «  Olileri yikamak adetinin de Yahudilige ve Musltimanhga
m en eski ilk dini olan yiiksek giines ktiltiinden girmis ol-
a stiphem kalmadi.”"”
‘Tahsin Bey Meksika'daki baz1 yerli kabilelerde “stinnet” gelene-
1 goruldiigint belirterek, Islamin siinnet gelenegini de giineg
inden aldifi sonucuna varmaktaydi. Tahsin Bey bu tezini de
51z Brassesur de Bourbourg'un “L’Histerio du Mexique” adh 4
eserdeki baz: bilgilere dayandirmisti. Bu esere gore, Ispanyol-
ika’y istila etmeden énce bu tilkedeki yerliler arasinda stn-
enegi cok yayginmis.’®
hsin Bey 14. raporunun sonunda Kuzey Amerika yerlilerin-
ioux” kabilesinin yagmur duasma giktigmi belirterek, yagmur
1n da Miisliimanhiga sonradan-gecen bir gtines kiiltti gelenegi
nu iddia ediyordu. ™
4, rapor Tahsin Bey'in Meksika'dan Atattirk’e gonderdigi
pordu. Tahsin Bey bu raporunun sonunda Meksika'da 3 y1-
samandir devam eden calismalanm tamamladigim belir-
artik burada kalmasmin zaman kaybmdan bagka bir anlam
etmeyecegini, bu nedenle Mu, Maya ve Turkler hakkindaki
malarnn: daha da daderinlestirmek icin Giiney Amerika'da
e Janeiro Biytkelciligine tayin edilmek istegini dile getiri-

. Tayin ve izamima latuf ve inayet buyurmalarim derin ta-
rimle, miibarek ellerini dperek velinimetim ytiksek énderimiz
tamiz'dan istirham eylerim.”80
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14. rapor, Tahsin Bey'in Atatiitk’ e gonderdigi raporlar icind:

en ¢ok tartisilan ve hakkinda en ¢ok spekiilasyon yapilan rapordu

Tahsin Bey'in raporlar Atatiirk’it heyecanlandirmus, 6zellikle

Mu'nun Tiirklerin anayurdu olabilecegine yénelik inancim giiclen
dirmisti.

Nt kW

DIPNOTLAR

A. Afet Inan, Medeni Bilgiler ve Atattirk'iin El Yazilar, Ankara, 1960, s.14
(sadelestirilmis metin)

Tahsin Bey (Mayatepek):1882'de Edirne’de dogdu. Babasi Afyonlu Kar:
Omer Vehbi Pasa, annesi Bognak Giilsim Hamm'di. Tahsin Bey, babalar
gibi asker olan iki kardesinin aksine tarihci ve diplomatti. Enver Pasarur
Naciye Sultan’dan olan (Vahdettin'in kizi) kizi Trirkan Sultan ile evlenci
Soyadi kanunu gikinca Mu uygarhginin kolonilerinden Mayalarin dilinde
“tepe” anlamna gelen “tepek” sdzctigina “Maya” adiyla birlestirip “Mayate-
pek” soyadim secti ve Atatiirk’an de onayiyla bu soyadim aldi. 1949'ds
emekli oldu. Resim ve miuzikle de ilgilendi. 1959'da Istanbul'da lda. Tah-

. sin Bey, 14. raporunda soyadinin ne anlama geldigini soyle acikliyordu:

“...Gapul Tepek (Aztek dilinde ‘capul’ cekirge ve ‘tepek’ de ‘tepe’ yani ‘ce-
kirge tepesi’ demektir. Cekirgelerin mezruat tahrip, yagma ettigi malum
oldugundan, eski Tiirklerin, aslen Aztekge'de gekirge anlarmnda olan bu
¢apul sdzint mecazi bir suretle ‘yagma' manasmnda kullanmis olmalar:
muhtemel bulundugunu istidraden arzeylerim...”

14. rapor, Peringek, a.ge., s. 347. Tahsin Bey baz raporlarinda sag us!
koseye “Capul Tepek” diye yazmust.

Tahsin Mayatepek, “7. Rapor”, 29 Subat 1936, s. 1,2.

Mayatepek, “llisik: 7 Kita Rapor”, Say1 743, 22 Haziran 1936, 5.1-3
Turan Dursun, Din Bu, C11, 5.bs.Istanbul, 1991, 5.15,16

Age. 516
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dirilmeden bir stire 6nce gizlice Nur Daf1 Hira Magarasinda inzivaya
ildigi sdylenir, Tahsin Bey'in ifade ettigi gibi Hz. Muhammed'in orta-
| kaybolmas: diye bir sey soz konusu degildir.

yatepek, “7. Rapor”, s. 47



Tahsin Bey'in Raporlan Atattirktin-Elinde!

1sin Bey'i Amerika'ya gonderen Atatirk’ti. Meksika Buiyt-

Tahsin Bey'in gercek gorevi, kayp Mu uygarligiyla On Tiirk-

sindaki olasi akrabaligm izlerini arayip bulmak ve Giines Dil

Pni giiclendirecek kamtlar toplamaku. Tahsin Bey Meksika'da

rastirma ve incelemeler sonucunda topladig bilgi ve belge-

porlar halinde dogrudan dogruya Atatirke gondermeye bas-

I. Hentiz bilinmemesine ragmen anladipim kadariyla Tahsin Bey
mizde olmayan (kayip ilk) 6 raporunda daha ok Gunes Dil Te-
gticlendirecek bilgilere yer vermisti. Tahsin Bey'in, kayip ki-
ve Tirkler arasindaki iliskiyi J. Churchward’mn kitaplarina da-
k ilk kez 7. raporunda anlatmaya basladig dikkate alinacak
L ilk 6 raporun Kayip kita Mu ve Tirkler arasindaki iliskiyle
 olmadif1 anlasilacaktr. Peki ama Tahsin Bey ilk 6 raporunda
lata Mu ve Tiirkler konusunu islemedigine gore hangi konu-
mis olabilir? Yamt, Tahsin Bey'in Amerika’ya gonderilis ama-
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cinda gizlidir. Atattirk Tahsin Bey’e iki énemli gérev vermisti: 1. K
y1p kita Mu ve Tiirkler arasindaki iliskiyi aragtirmak. 2. Giines D]
Teorisini giiclendirecek kamitlar toplamak. Tahsin Bey ilk 6 rapo-
runda 1. géreviyle ilgili herhangi bir bilgiye yer vermedigine gére
biiytk bir olasilikla 2. goreviyle ilgili bilgilere, yani Giines Dil Te
orisi'ni gliclendirecek kartlara yer vermis olmahdir. Bu tezi gliclen-
diren en 6nemli kamtlardan biri yine Tahsin Bey'in raporlarindan
birinde gizlidir. Tahsin Bey’'in 10 Raporunun satr aralanna sikisan.
“...Isbu Asuri ve Stimer sézlerinden Kisua ve Aymara dillerinde
Tiirkce sozlere tesadiif etmis ve bunlan 3. raporumla arz etmis
idim...” ctimlesi bize, elimizde olmayan ilk 6 rapordan birinde -3.
raporda- Guines Dil Teorisi'ni giiclendirecek dil analizlerine yer ve-
rildigini ¢ok acik bir sekilde gostermektedir.

Tahsin Beyin Giines Dil Teorisi'ni giiclendirecek dil analizleri-
nin ve sdzcik ¢oztimlemelerinin yer aldigi raporlarmi Atatiirk'on
cok begendigi anlasilmaktadir. TDK Genel Sekreteri — Kanimca Ata-
tirk’tn istegiyle- 7 Mart 1936 tarihli mektubunda Tahsin Bey'e,
“Churchward’in bahsettigi Mu latas) halkinin ik ve dili konusunda
anlatlanlar ne dereceye kadar Tiirk dil ve tarih tezlerine uyabilmek-
tedir?' diye sormustu.? Tahsin Bey ise sadece ilk 6 raporunda degil.
Atatirk’e ve TDK’ya gonderdigi bircok raporunda- 7.8.9.10.11 ve
13.raporlar- Amerikan halklarinin dillerinde ve Mu dilinde belirle-
digi ¢ok sayidaki sozctigiin Tuirkce oldugunu goéstererek Amerikan
dillerindeki bu sézctiklerin Tiirk Dil Tezini (Gtines Dil Teorisi'ni) ve
Turk Tarih Tezini gticlendirecek en énemli kamitlar oldugunu be-
lirtmisti.

Kammca Atattirk Tahsin Bey'in raporlarinda en cok dil konu-
sundaki aciklamalarla ve sozciik ¢oztimlemeleriyle ilgilenmisti. Tah-
sin Bey'in Amerikan halklarnmin dillerinde belirledigi ¢cok sayidaki
Turkee sozciik Atattirk’ti heyecanlandirmis, “Tiim dillerin kaynag:
Ttirkgeye dayanir.” diyen Giines Dil Teorisi’nin dogruluguna olan
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jnancini bir kat daha arturmigti. Hele hele Tahsin Bey'in ChuTc_:h-
ward'm kitaplarna dayanarak, “Yeryiiziindeki ilk dil olan Mu dilin-
bircok Tiirkge sozctige rastladigim” belirtmesi Atatiirk’t cok
un etmisti. Oyle ki Atatiirk, 30lu yillarin sonunda “Mu diliyle
enin ayn1 ve ilk dil” olduguna gercekten inanmaya baglamisti.
yilinda Afet inan'a yazdigy bir mektupta bu inancaim acikea

le ifade ediyordu:

rke

Atattirk, cahisma odasmda

. “Mu ve May, yani Uygur Turk alfabesinin biitiin medeni diin-
ada ilk alfabe oldugunu gormekle....bahtiyar olduk.™

Atatiirk’in Tahsin Bey'in raporlaninda “Kayip kita Mu” ve

“Tiirkler” arasindaki iliskinin anlauldig: bolimleri de ¢ok begendigi

‘nlasﬂmaktadlr_ Ozellikle Uygur Ttirklerinin, Akad ve Stimer uygar-

hklarinm “Mu kokenli” olduklan konusunda verilen bilgiler Ata-

‘tirk’tn ilgisini cekmis olmalidir.
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Tahsin Beyin Raporlarnna Atatiirk Elestirisi

Atattirk Tahsin Bey'in 14 raporundan bircogunu begenmisi
Cunkd, Tahsin Bey Atatiirk’tin yanit aradig pek cok soruya, hattﬁ
daha fazlasma raporlannda ayrintili yamtlar vermisti. Atattrk bu ra.
porlardan sonra Kayip kita Mu'nun Ttrklerin Orta Asya'dan éncel
ilkk yurtlan olabilecegine, Giines Dil Teorisinin dogruluguna, Si-
merlerin ve Akadlanin Tiirk kokenli olduklanina ve Tiirklerin cok
eski caglarda Amerika'ya gittiklerine daha ¢ok inanmaya baslanusi:
Fakat Atattirk’tin Tahsin Bey’in raporlarninda ozellikle bazi konulara
ciddi elegtirileri vardi. Kanimca Atattirk Tahsin Bey'in 7. raporunda-
ki bazi boliimler ile 14. Raporun biytik bir bélimini begenme-
misti. Bu raporlarda Atatirk’iin elestiri oklarim yonelttigi bolumler
genelde “dinle” ilgiliydi.

. Atatiirk, ofisinde aragtirma yaparken

157 s ATATURK VE KAYIP KITA MU

Atatitrk’le Tahsin Bey arasindaki sicak iliski Tahsin Bey'in uzun
7. Rapor'undan sonra birden bire yerini gerginlige birakmaya basla-
mistl.
" Meksika'da arastirmalanim stirdiiren Tahsin Bey birkag ay sonra
Dil Kurumwndan bir mektup aldi. Bu mektup ashnda Tahsin
e Atatiirk arasindaki gerginligin ilk isaretiydi. Bu mektuptan
‘Tahsin Beyle Atatiirk arasindaki dogrudan iletisim sona eri-
1. Bundan sonra Tahsin Bey'le Atatiirk arasindaki iletisim Ttirk
‘Kurumu'nca saglanacakt.
TDK genel sekreteri |. Necmi Dilmen iimzah mektupta, “Rapor-
21 dogridan dogruya Ulu Onderimizin ytce huzurlanna sun-
tabii ise de, kurum dosyalarinda yer tutmak tizere bunlarin
- niishasinin da Genel Sekreterlige bildirilmesi ¢ok faydal
»4 denilerek Tahsin Bey’den bundan sonra raporlarin birer nis-
1 da Tirk Dil Kurumu'na gondermesi isteniyordu: Bu nazik is-
 arkasinda yatan gercekler ise ¢ok farkliydi.
| Tahsin Bey, Turk Dil Kurumundan béyle bir mektup aldig
1 mutlu olmustu. Ctnki bu mektup, génderdigi raporlarm Ata-
ik tarafindan incelendigini ve Atatiirk’tin Tirk Dil Kurumu'ndan
onuyla ilgilenmesini istedigini gosteriyordu. Bu da Atatirk’iin,
in Bey'in raporlanim dnemsediginin isaretiydi. Nitekim Tahsin
7 Mart 1936'da Tirk Tarih Kurumu Genel Sekreteri 1. Necmi
en'e gonderdigi mektupta duydugu memnuniyeti gu sozlerle

getiriyordu:

“Simdiye kadar takdim ettigim 6 kita raporun Ulu Onderimiz'in
devletleri okuduktan sonra Sayin Dil Kurumu'na da bildir-
oldugunu isan alilerinden anlayarak ok memnun oldum.™
Tahsin Bey'in bu sézlerinden, raporlar inceleyen Atattirk'tin
dan dogruya Tahsin Beyle yazismadigi, gortiglerini Turk Dil
mu aracihgiyla Tahsin Bey'e ilettigi anlagilmaktadir. Tahsin
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Bey’in TDK Genel Sekreterine génderdigi “Ilisik: 7 Kita Rapor” 1,
un sonundaki su ctimleler de Atatiirk’tin dogrudan dogruya Tah.;,
Bey'le yazismadigim kanitlamaktadir:

“ULU ONDERIMIZ’in bu rapor hakkindaki miitalaalan ile b,
likte fikri alinizi de bildirmek liitfinde bulunursamz pek miitescl:
kir ve minnettar olacagimi arz ve bilvesile derin hiirmetlerimi tey:.
eylerim ¢ok sayin Bay Meksiko Bitytikelcisi, Tahsin Mayatepe‘;.""‘
Ayrca, TDK Genel Sekreterinin 24. 3. 1936 tarihli mektubundaki.
“...Isaret ettiginiz tashih Ulu Onderimize bildirilecektir.” ctimles,
de, TDK'nin Tahsin Beyle Atatirk arasinda “aracihk” yaptugm ke
nitlamakeadir.?

Tahsin Bey'i Meksika'ya gonderen Atattirk’iin Tahsin Beylc
dogrudan yazismak yerine TDK araciligiyla iletisim kurmasi dustin-
durtctidir. (Atatirk, Avrupa'da tarih doktorasi yapan Afet Inan'l
dogrudan mekeuplasiyordu.) Mu uygarhgiyla Tirkier arasinda ger-
cekten bir iliski olabilecegine inanan Atatiirk, kanimca Tahsin
Bey’in raporlanindaki baz noktalarla cok fazla ilgilenmekle birlikte,
bazi noktalan “akil dis1”, “zorlama” ve “hayalci” buldugundan dolay!
Tahsin Bey’e dogrudan yanit vermek istememisti. j

Tahsin Bey, TDK'nin istegi tizerine Atatiirk’e gonderdigi rapor-
larin birer niishasim TDK'ye de gondermeye baslamisti. Bu nedenle,
TDK Genel Sekreteri, 22.6.1936 tarihli bir mektupla Tahsin Bey'c
tesekkiir etmigti 8 }

TDK Genel Sekreteri 1. Necmi Dilmen, aym mektubunds:
Tahsin Bey'in 7. raporundan bahsediyor ve bu raporda adi gecen
J -C.hurchward ve s6z konusu eserlerinin Turkiye'de bilinmedigin!
bfehrtiyordu_ Dilmen, 7. raporun ashmn TTK'ye verildigini, TTK
nin de raporda gegen Ingilizce bolumleri terctime etmesi icin ra-
poru eski Kiltiir Bakani ve Manisa milletvekili Hikmet Bayur'=
verdigini; fakar kendisinin raporda yazilanlar1 merak ettigi icin T-

159 « ATATURK VE KAYIP KITA MU

K Genel Sekreterliginden raporu isteyerek okudugunu ifade edi-

TDK Genel Sekreteri aym mektupta Tahsin Bey'e, 7. raporunda
gi J. Churchward'n kitaplarinda gecen baz1 “stiphe uyandi-
konular ve Tahsin Bey'in yorumlan hakkinda bazi sorular so-
rdu: TDK Genel Sekreteri 1. Necmi Dilmen: “Kitaplarnin
rchward’in kitaplari) en esash noktalanni hillasa etmissiniz,
¢ bir takim siiphe verici noktalar vardir.” diyerek, bu stiphe ve-
oktalar hakkindaki sorularmi birbiri ardina soyle sirahyordu:

Muellifin (J.Churchward) yag meselesi”

K Genel Sekreteri 1. Necmi Dilmen ilk soruda, Tahsin Bey'in
aporunda 80 yaglarinda oldugunu soyledigi Churchward'in
istan’da bulundugu bildirilen 1868 tarihinde 12 yaslarinda
g belirterek, “...12, 13 yaslarinda kiigtik bir cocugun Ayho-
nastir’nda mceleme yapmmis olmasina ihtimal verilemez.” di-
ahsin Bey'den, énce bu konuya bir agiklama getirmesini isti-

“2. Yunan Alfabesi’nin Sifresi Meselesi

Sonra Milattan 12.000 yil énce denize batmms bir kitadaki
tin dilini 6grenmis olmak ve bu dile gore Grek Alfabesinin harf
ydan bir ciimle yapmak cok kuvvetli delillere dayanmadan

edilecek bir sey degildir.”

. Dinlerin Mu'dan Etkilendigi Meselesi’

Hayatnm hemen her zamani mazbut olan (Hz.) Muham-
Suriye'den bagka bir yere gitmedigi malum iken Misir'da ve-
distan’da tahsilini iddia etmek, hayatn hakkinda oldukc¢a ma-
bulunan isa'min Hindistan’da Mu dini 6grendigini ileriye stir-
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“4. Mulularm Tiirklerle liskisi”

Dilmen, bu soruda, Tahsin Bey’e, Mulular hakkindaki bilgileri,
J. Churchward'm kitaplarindan aynen mi yoksa yorumlanarak
alindigint soruyordu.

5. J. Churchward'in Eserlerinin ABD
Bilim Cevrelerindeki Yeri ve Etkisi

Dilmen, Churchward'in Mu kitas: hakkindaki kitaplarinin ABD
bilim cevrelerinde nasil bir yere sahip oldugunu, bu kitaplarda ya.-
lanlara giivenilip giivenilemeyecegini soruyordu. 10, ...

TDK Genel Sekreteri 1. Necmi Dilmen, Tahsin Bey'in 7. rapo-
runda “stiphe uyandiran” konular hakkinda ona bu sorular yonelt-
misti.

Tahsin Bey'in 7. raporunda ileri siirdigti pek cok kamt Tirk
Tarih ve Dil Tezlerini giiglendirecek boyutta olmasina ragmen, TDK
Genel Sekreterinin, ileri siiriilen iddialar icinde “Stiphe uyandiran
noktalar!” oldugunu belirterek bu noktalarin aydmlatilmasi i¢in
Tahsin Bey’e sorular yoneltmesi, “bilimsel bir duyarhligin” ve “sor-
gulayic1” bir manugm triini olsa gerekir.

Kammca Tahsin Bey’e bu sorulann yoneltilmesini isteyen, hatta
bizzat sorular hazirlayan kisi Atattirk'tii. Ciinkt Tahsin Bey, 22 Ha-
ziran 1936 tarihinde TDK Genel Sekreterine gonderdigi “Ilisik: 7-
Kita Rapor” unda, TDK Genel Sekreterinden, Atatiirk’tin bu rapo?
hakkindaki dtstincelerini kendisine iletmesini istiyordu:

“ULU ONDERIMIZ'in bu rapor hakkindaki miitalaalan ile b~
likte fikri alinizi de bildirmek lutfiinde bulunursamz pek muitese®”
kir ve minnettar olacagim... Tahsin Mayatepek.”11

Goruldugt gibi Tahsin Bey, Atattirk'tn rapor hakkindaki di”
stincelerini TDK Genel Sekreteri araciigiyla 6grenmeye calisma<”
taydi. Tahsin Bey’e bu sorulari soran kisinin Atatiirk oldugunun ¢
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gﬁdfﬂ(amd:armdan biri de, 1936 yili icinde, hatta TDK Genel Sek-

 Tathsin Bey’e soz konusu sorulan yénelttigi mektubu gon-

gusstos ayl iginde, Atatiirk’in hemen her giin o sirada di-

Tuairk Dil Kurultayr'na kaulmasi ve TDK tiyeleriyle ¢ok sik

ge:lmesidir. Aralannda I Necmi Dilmen'’in de bulundugu

}:.gii‘lndﬂzlﬁ dil toplantilarinda Atatiirk dilcilerle tartisir, go-

erisiinde bulunur, onlara istek ve onerilerini iletirdi. Kamim-

Elbu dil toplantlardan birinde ya da [.Necmi Dilmen’le 6zel

rindlen birinde 7. raporu okumus olan Atatiirk, rapordaki

e uyarndiran noktalan” Dilmen’e iletmis, belki de bu konuda

drriislerini almis (Dilmen de 7. raporu okumustu) ve son-

‘deen, rapordaki “stipheli noktalara” agikhik getirecek yuka-
n Tahsin Bey'e yoneltmesini istemisti.1?

enel Sekreteri I.Necmi Dilmen’in, Tahsin Bey'e 7. rapor
ssorulanimin yer aldify mektubu yazdigr 1936 yih agustos
ginde Atatiirk adeta dille yaup dille kalkiyordu. O giinlerde
irk gerekten de cok stk TDK Genel Sekreteri I. Necmi Dil-
e aralarinda bulundugu dilcilerle bir araya geliyordu. Bu
diilcilerle bulusan ve dil konusunda derin tartismalara gi-
"tin Tahsin Bey’in raporlanindan bahsetmemesi, bu ko-
6rtislerini dilcilerle paylasmamasi diistintilemez. Ata-
936 Agustos aymdaki calismalarini gtin giin takip ettigi-
cilerle ne kadar sik bir araya geldigi anlasilmaktadir.

stos 1936: (Dilmen, sorularin yer aldigl mektubu Tahsin
- gondermisti.) Atatiirk Dolmabahge Saraynda TDK'nin
tirk Dil Kurultay: dolayisiyla dil bilginlerine seslenmisti.

'stos 1936:

rk, Dolmabahce Sarayrnda toplanan Uciincti Turk Dil
Tnin acilis téreni oturumunda bir konusma yapan TTK As-
Afet (Inan)1 ve Prof Yusuf Ziya Ozer'in tezlerini dinlemis,
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TDK calisma raporunu incelemisti. Kurultayin o glinkg
17.30°'da son ermisti. Uciinet Dil Kurultayrnda agirlik] ol
nes Dil Teorisi tartisilmist. %

25 Agustos 1936: . ‘ - = " S

Atattirk saat 14.00-18.00 arasinda Ustinct Trirk Djl Ryt . | |
yrnin ¢alismalarim izledikten sonra, I. Necmi Dilmer, ve Vecih L ™ & . B
¢oglu (Hatipoglu)nun tezlerini dinlemis, Aym1 giin TDTC Bag
ve Kiiltiir Bakanr'n1 kabul edip bir stire gortismuistii. By goriismeda
kurultay calismalar tizerinde de durulmustu. ‘

26 Agustos 1936: Ly

Atattirk saat 14.00-18.00 arasinda Uctincti Tark Dil Kuml-:-:m;
yrna katilarak o ginkii tezleri dinlemisti. ]

27 Agustos 1936:

Atatiirk, saat 14.00- 18.00 arasmnda Uctinct Turk Dil Kurultag
calismalanini izlemis, o ginkii tezleri dinlemis, ayrica ayni giin 1=
DTC Baskam Saffet Arikan, Prof. Dr. Saim Ali Dilemre, Hasan Resit
Tankut, Ahmet Cevat Emre ve I. Necmi Dilmen ile gortismiisti. Bl
gorusmede, kurutayda ileri striilen goriisler degerlendirilmisti.

28 Agustos 1936:

Atattirk bugtin de saat 14.00-18.00 arasinda Uctincii Tark Dil

Kurultayr ¢alismalarini izlemis, Mehmet Ali Agakay ve 1. Hami Das
nismend’in tezlerini dinlemisti.

urultayt ganlerinde, Dolmabahge'de, Abdalhak Hamit ve tbrahim
' Necmi Dilmen'le (1936)

29 Agustos:

Atattrk o gfin yine saat 14.00-18.00 arasinda Uctincti Dil Ku-
rultayr calismalarini izlemis, yabanci dil bilginlerinden Prof. Anag-
nastopulos, Prof. Dr. W.E. C. Giese, Dr. Miatef, Prof. Dr. M Hilaire
Barenton, Prof. Bartalini, Prof. Okubo, Prof.Dr. A. Zajaczkok\‘fki-
Prof. A. N. Samoilovi¢ ve Dr. Herman F. Kvergi¢’i dinlemis, ay™

' i i lerbeyi Sarayr'nda verilen gayda (1937)
glin dil bilginlerinden Prof. Fuat Kopriilii, Ahmet Cevat Emre, Ab- k, Dil Kurultay: nedeniyle Beylerbeyi Sarayr
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dtlkadir Inan ve Yusuf Ziya Ozer'le bir stire gortismuistii.13 (A,
tiirk, 1932’den 1937’ye kadar dil ve tarih konusunda araliksiz calis-
mist1.)

Turk Dil Tezi'ni geligtiren, yerli ve yabanc dilcilerle bu kada;
icli digh olan, neredeyse her giin dil kurultaylarna katilan, dil tezle-
rini dinleyen ve sik sik dilcilerle goriisen Atatiirk’tin TDK genel scl-
reteri 1. Necmi Dilmen’le gorts alisverisinde bulunmasi ve ondan
bazi isteklerde bulunmasi yadirganmamalidir.

Tahsin Bey’in Savunmas

Tahsin Bey, I. Necmi Dilmen'in 7. rapor hakkindaki sorularina.
30 Agustos 1936 tarihli bir mektupla tek tek yanit vermisti.

Iste Tahsin Mayatepek’in savunma olarak adlandinilabilecek ya-
nitlar:

“Sayn Bay, 488 say1 ve 22. 8. 1936 tarihli yazimzda 7. raporu
mun bazi noktalar hakkinda istediginiz mittemmim tzahat asagida
arz ediyorum.

1. Sualinize Cevap:

Fotografina bakarak 80 yasinda oldugunu tahminen bildirdi-
gim Churchward'in hakiki yasini anlamak icin Amerikan muellil-
lerinin biyografilerini havi (iceren) buradaki Amerikan kitapgisin-
da buldugum bir esere miiracaat ederek mumaileyhin (ad1 gece-
nin) 1852 senesinde dogdugunu anladigimdan 1868 yilinda Ay-
hoda Manstir’'na girdigi esnada Churchward’in 17 ve bugtin 85
yasinda oldugunu tashihan arz eder ve raporumun bu suretle di-
zeltilmesini dilerim.

2. Sualinize cevap:
M. 12.000 yil evvel Pasifik Denizi'ne batmis olan Mu Kitasinin
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dilini Churchward'in nerede ve ne suretle 6grendigi hakkindaki su-
linizin cevab1 yukanda yazili oldugundan burada tekrara lizum

nedim. 14

...Greklerin, en eski ecdatlarinin Mu ¢ocuklan oldugunu ve

anlarm Mu batmadan énce (KARA-MAYA) namiyla Mu'dan

Akdeniz kiyilarina ve ezctimle bugtinkii Yunanistan arazisi-

lestiklerini ve aslen Mu cocuklan olan Mayalarin dilinde

), ANTI gibi daha bir¢cok Grek sozlerinin aynen mevcut ve miis-

] bulunmasinda Kara-Mayalar ile Mayalann ayni menseden, ya-

‘dan ciktiklanm géstermekte oldugunu, nitekim Avrupa mii-
alerinin Greklerin ecdatlarina verdikleri (Corien-Karien) adinin
n Kara-Maya soziinden alinmis oldugunu (dilimizde mevcut
-KAN soziinden Kara-Maya ile alakadar olmasi pek muhte-
dir) ve bu suretle Mu'nun battuigina sahit olan ve bu felaketten
an Grek ecdatlarinin bu miithis vakayi ilerideki Grek nesille-
| bilmeleri icin Grek alfabesini teskil eden harflere Mu dilinde
r vermis olduklarini Churchward miiteaddid (degisik) eserlerin-
e bilhassa “The lost Continent of Mu” adindaki eserinin 103. ve
1 ilerideki sayfalarinda izah etmekte oldugundan bu babda daha
 malumat almak icin mezkur eserlere miiracaat buyurmanizi ri-

im.”15

sualiniz:

ayatinin hemen her zamani mazbut olup, Suriye’den bagka
e gitmedigi malum oldugunu séylediginiz Muhammed’in Mi-
ya Hindistan’a giderek Mu dil ve dinini égrenmis olmasi hak-
ki bilgilerin stiphe ve tereddudiit uyandirdigim bildiriyorsu-

- Buna da cevaben:
" Hayaum ve vaaz ettigi din prensiplerini bir zamanlar ehemmi-
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yetle tetkik ettigim Muhammed hakkinda Arapca eserlerde epev.
malumata tesadiif etmis ve bunlarin pek ¢ogu o zamanin icabat, na
ve seviyesi akliyesine gore maksadi mahsusa binaen uydurulmus i
nad ve rivayetler oldugunu gérmius idim, bu rivayetler arasinda 1.
sela Muhammed'e timmilik (okuma yazma bilmemek) atfeden b;
haber vardir ki buna ufak bir tefekkar kabiliyeti olan bir insany,
inanmasina imkan yoktur. Ctinku kélesi Zeyd'in bile okuyup yazma
bildigi ve ¢ocuklarin bile 15-20 giinde okuyup yazma gibi basit by
bilgiyi elde ettikleri halde Muhammed'in bunu bilmemesi ve 63 se-
ne stiren hayatinda bunu ithmal etmis olmasim kabul degil, tasavvur
bile caiz degildir.
Bu husus ki Muhammed'in Buhari’de meveud bir hadis ile (..
 yani cocuklarmiza yazi yazmay: 6gretiniz diye tavsiyede bulundugu
‘halde, bu sézu ile kendisinden amil olmadigina aklen ve mantiken
imkan yoktur. Binaenaleyh Muhammed'in timmi olduguna (oku-
ma-yazma bilmedigine) dair ortaya atilan bu rivayet o zamanki sa!
ve basit fikirli insanlara Kur'an'm Muhammed gibi timimi bir adam
tarafindan yazilmis olmayip, Allah tarafindan kendisine gonderilmis
oldugunu kabul ettirmek i¢in uydurulmus. ..

...Muhammed hakkinda en mevsuk malumat (VEDDUHA) su-
resinde bulunan ve bervechi ati manalar tezemmun eden ayetlerce
mevcuddur:

(Rabbin seni unutmadi. Sana kars: gazab gdstermedi. Senin ici?
ahiret bu diinyadan hayirhdir. Rabbin sana nimetler ihsan edecex
ve memnun olacaksin. Yetim degil mi idin? Seni himayesine almad:
mi? Seni delalette bulmus idi ve sana dogru yolu gosterdi. Seni fakit
buldu ve seni zengin etti.) Iste Muhammed hakkinda en dogru ha-
berlerin bu ayetlerden ibaret oldugunu séyleyen Ansiklopedi izaha-
tina devamla. .. diyerek Muhammed hakkinda Arap tarihlerinin ver-

dikleri haberlerin pek az bir kismimn gtivenilir oldugunu anlatmal-
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s ve mugariinileyhe (ad1 gecen kisiye) ait en dogru haberlerin sun-
dan ibaret oldugunu zikir etmektedir:"16

uhammed takriben 21 Nisan 571 miladi yilinda Mekke’de
gmustur. Anasmin rahminde iken babasi Abdullah slmusttr.

lar

éhifﬁl biinye olan anasi Amine bizzat emziremeyecegi icin
whammed’i bakilmak tizere ¢olde yasayan Halime namimdaki
na tevdi etmistir. (vermistir.)

ammed 5 yasinda iken ¢olden Mekke'ye avdet etmis (geri
iis) ve az bir fasila ile énce baba tarafindan biiytik babasi
il Muittalib’i ve bir az sonra anasini kaybetmistir.

akir olan Muhammed, hayatim1 kazanmak icin 9 yasinda
banliga ve mtiteakiben deve kervanciligina girmistir.

ye ile ticaret yapan amcasi Ebu Talib'in develeriyle 13 ya-
nda iken Suriye’ye seyahatler yapmis ve bu seyahatlerin birin-
> amcasl kendisini Basra manastir1 kesislerinden Bahhire’ye
kag glin emaneten birakmustir.

yasindan 20 yasina kadar Muhammed’in hayan hakkinda
alumat yoktur.

asinda tekrar ortaya cikarak dogruluk ve ciddiyetle tamin-
aya baslanan Muhammed'e hemserileri (EL EMIN) sifatim
rmisler ve kendisini muiteaddid ihtilaflar esnasinda bakan
ak secmislerdir. Nihayet sohreti sayi olmakla Hatice namin-
Mekkeli zengin bir dul kadinin hizmetine girmis ve muma-
hanm (adi gecen kadinin) paras ile ticaret yapug 5 sene
finda gosterdigi dogruluk ve ciddiyetle goztne girerek, 40
mda olan Hatice ile 26 yasinda iken izdivac etmistir. Bu su-
tle refaha kavusan Muhammed’in bundan sonra en biytk
‘mesgalesi Mekke ve civanindaki Araplann maddi manevi peri-
sanliklarin izaleye medar olacak careleri aramaktan ibaret bu-

nmustur.
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8. 37 yasinda iken Kabe'yi yeniden insa eden Mekkeliler mesh;
(Haceri’l Esved’in) kimin tarafindan yerine konulmasi hus-uI
sunda zuhur eden siddetli miinakasa ve ihtilahn halli icin 1\11
hammed’i se¢miglerdir. Hakemligi kabul eden Muhammed I;r
vazifeyi de herkesi memnun edecek surette ifaya muvaftak (ﬂt
mustur.

Yukaridan beri devam eden bu malumattan da anlasildi tizere
13’ten 20'ye ve 25'ten 37 yagina kadar gecen ve nerelerde ne suretle
gecirdigi hakkinda malumat olmayan Muhammed'in bu mechul za-
manlarinin simdi izah edecegim bir delile dayanarak Misir veya H
malya Manastirlarninda Munun dil ve dinini 6grenmekle gegirmil%
olduguna zahip oldugumu raporumda bildirdigim gibi bu iddiam.nj
hilafi sabit oluncaya kadar bu kanaatte berdevam olacagim.”1” A

Tahsin Bey, Hz. Muhammed’in ortalarda gorilmedigi 13- 20 v¢
25-37 yaslan arasinda kalan zaman arahklarini Misir ya da Himalya
I\/‘Iar{asnrlarmda Mu dilini 6grenip, Naakal Tabletlerini ¢6zmekle t:Jc-’—
cirdigini ve boylece Mu dininin ilkelerini alarak Islam dinine (tljo
n_iistﬁrdﬁgﬁnﬁ ileri stirdiikten sonra, Hz. Muhammed’in Mu dihfn
bildigine kanit olarak da J. Churchwardin kitaplarinda gecen 7:-
HA soziinden hareketle yaptig1 yorumlari aynen tekrarlamistir. Da-
ha énce 7. raporda anlattigy gibi Tahsin Bey yine Kuran'da gecen v
anlamlandinlamayan, Ta-ha, Ha-mim, Ya-sin gibi kelimelerin Mu
kokenli oldugu iddiasim tekrar etmisti.18

o Tahsin Bey, daha sonra, I. Necmi Dilmen’in “Hz. Isa’min Mu di-
lini nasil grendigiyle” ilgili sorusuna da séyle yant vermisti:

. “...Isa'min 6nce Misir'da 2 sene ve miiteakiben Hindistan’da 12
e kalarak Mu'nun yiiksek kozmogonik ilimlerini, dinini, dilin:
6grendigini sahsi ve indi bir miitalaa olarak degil (:Jt1urch\;:varC1’lﬂ
eserlerinde verdigi uzun izahata dayanarak arz etmi; idim. Bu izahat
arasinda bilhassa Isa'min ¢armihta iken son deminde sarf ;attigi (He-
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ele, Lamat zebak ta ni) sozlerinin ne Arap ne lbrani ve ne de
bir dile ait sozler olmayip, tamamen Mu diline mensup ve bu-
Mu dilinin asagl yukar hemen ayni olan Maya dilinde aynen
~ud ve sarih manalan oldugunu Churchward'in “The Sacred
ols of Mu” adindaki eserinin 55. sayfasindaki izahata miisteni-
arz etmis oldugundan isbu eseri miitalaa buyurmanz: rica ede-

undan baska Isa'nm 12 yasindan itibaren Filistin’den tegay-
ederek 27 yasmda Kudts'e avdetle dinini nesre basladif ve sa-
hakkinda Ernest Renan'in “Les origines du Christianisme” adin-
i meshur eserinin bir ciiziintt teskil eden “La Vie de Jeaus” de
assal izahat bulunmakta ve buda Isammn Filistin’den tagayyup
uzun seneler esnasinda Misir ve Hindistan mabed ve manastir-
nda Muwnun dil ve dinini 6grenmis olduguna dair Church-
rd'im izahatm teyid etmekte oldugunu arz ve zikri gecen “La vie
us” u behemehal okumanizi rica ederim.”!?

Churchward'm eserlerinden aldigim malumat arasinda Mu'nun
ek kilttiril, din ve dilini cihanin bircok kitalarina yayanlarin
er olduklanm gosteren miitalaa ve ibareleri eserlerden ayren
gim mu yoksa sahsi bir miitalaa olarak m1 dermeyan ettigimi sor-
aniza gelince :

Churchward, bilhassa “The Children of Mu” adindaki eserinin
215. sayfasindan itibaren “The great Uighur Empire” yani biytk
r Imparatorluguna dair verdigi izahat esnasinda Tirk adim
etmeksizin, dinyanm muhtelif kitalanna Munun yiksek kalti-
tirtip nesr edenlerin Uygur, Akkad ve Sitmerler olduklarm
emekte olmasma binaen mumaileyhin bu izahatina dayanarak

mlemizin kabul ve tasdik ettigimiz vechile Uygur, Akkad ve
erlerin Tiirk rkina mensup olduklari hakkindaki tarihi hakikat
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ve kanaati g6z oniine getirerek ilk yiiksek medeniyeti, ilmi, iy,
Mu kitasinda viicuda getirip diinyaya nesr edenlerin Tf.il’kglr[\'::
mensup olduklarim velevki sahsi bir fikir olarak dermiyan em
isem bile, tarihe mugayir bir fikir ve kanaat izhar etmemis old-u-;.é
ma emin bulundugumu arz eylerim.”20 .

5. Sualiniz:

i (;hurchward‘ln eserlerinin Birlesik Simali Amerika Devletle;,
tilkesindeki ilmi mahfelerce ne yolda telakki gordiikleri hakkindak;
sualinize cevaben: -

Bes alts senelik kisa bir zamanda bu eserlerden her birinin be-
ser ve altisar defa tabina (basilmasina) liizum hasil olmas: bunlarn
Amerika'da cok buyiik bir ragbete mahzar olduklarin ishata kafidil-'
'Bundan baska buradaki Amerikan kitapcis: isbu eserlerin Ameril.\' )
ilmi mahfelerinde ehemmiyet ve ciddiyetle tetkik edilmekte oldul:
lanim htirmetkariniza séylemistir.”2!

. Meksik_a’ya gelmeden 6nce bu eserlerden haberi olmadigini be-
lirten Tahsin Bey, Meksika'da tanima firsat buldugu bu eserlerin

Amerika’da ok iyi tamndigini ve bilim cevrelerinde onemsendigini
ifade etmisti.22 )

Tahsin Bey'in, TDK Genel Sekreterinin sorularina verdigi bu
yénlthnn I. Necmi Dilmen’i ve Atatirk’ti ikna edip etmedigini bil-
miyoruz. Gerci bu konuda elimizde hentiz herhangi bir belge olma-
sa da Tahsin Bey'in yamtlarmdan, TDK Genel Sekreterinin ve Ata-
tirk'tin ikna olduklarini séylemek hic de kolay degildir. Ctinki, yu-
karida da gortlecegi gibi Tahsin Bey, sorulara verdigi yamtla‘rdﬂ-
neredeyse 7. rapordaki aciklamalarm aynen tekrarlamig, “stiphe
}1}’a_nchran ‘noktalari aydmlatacak hemen hemen hicbir ye’ni kanit
ileri strmemistir. Bu nedenle Tahsin Bey’in bu yanitlarindan &zellik-
le Ataturkiin ikna olmast miimktin goriinmemektedir.
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‘TDK Genel Sekreterinin “Raporunuzda siiphe uyandiran nokta-
lar émrdlr” diyerek Tahsin Bey'e yonelttigi (Atattirk’tin sordurdugu)
rulara bakarak, Atatiirk’iin Tahsin Bey'in raporlarindaki hangi
1 “stipheli” ve “inandinciliktan uzak”, hangi noktalar “giive-
e “inandirict” buldugunu anlamak olasidir. Buna gore Ata-
ek tanrih dinlerin, 6zellikle de Islam dininin Mu kaynakh ol-
Hz. Musa, Hz. Isa ve Hz. Muhammed'in yaydiklar dinlerin
ni Mu’ dan 6grendikleri; Yunanhlarla Mu arasindaki iliski ve
‘Bey'in tezlerinin ana kaynagm olusturan kitaplarm yazar J.
ard’'in ¢ok kiciik yaglarda Hindistan’daki Mu tabletlerini
5123 konusunda anlatilanlan “stipheli” ve “inandincihktan
bulmustu. Buna karsin, Mu dili ile Ttirkce arasindaki iliski,
trklerinin Muwdan Orta Asya'ya gecmis olabilecekleri dola-
Tiirklerin Orta Asya'dan énceki anayurtlanmn kayip Mu ki-
ilecegi ve ilk dinlerin Mu’ya gonderilmis olabilecegi konu-
i anlatilanlan ise daha “gtivenilir” ve inandinci bulmustu.
mca Atatiirk’tin Tahsin Bey'in raporlarinda en ¢ok mantik-
zak buldugu nokta “Islamin Mu kokenli olduguna” iliskin bilgi
imlardi. Hz. Muhammed'in yillarca Misir ya da Himalya Ma-
rinda kalarak Mu tabletlerini okumay1 dgrenmesini pek ¢ok
dan olanaksiz goriyordu. Nitekim bu olanaksizhk 1. Necmi
in Tahsin Bey’e sordugu 3.soruya: “Hayatinin hemen her za-
mazbut olan (Hz.) Muhammed'in Suriye’den bagka bir yere
digi malum iken Misir'da veya Hindistan'da tahsilini iddia et-
seklinde yansimisti. '
rci Tahsin Bey'in Islam Tarihine yonelik bu farkh bakisi an-
larak Cumhuriyet Ideolojisinin tarih kitaplanndaki Islam Ta-
yisina uygun distiyordu. ikt Cumhuriyetin Tarih Ki-
inda Islam dininin dogusuna salt “vahiy” olarak bakilmyor,
dogusunda Hz. Muhammed’le birlikte, bir takim maddi ko-
da ol oynad ileri surtiliiyor, bagka bir ifadeyle Islamin

e

S0
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dogusuna “akli” bir agiklama getirilmeye cahisihyordu. Fakat yine de
bu konuda ¢ok “asin” ve “aykir1” yorumlar ve degerlendirmeler ya-
puldig1 séylenemezdi. Atatiirk liseler i¢cin hazirlanan Tarih II kitabn.-
da Islam dininin dogusunu bizzat kaleme almisti. Bu satirlar, Ara-
tirk'tin Cumhuriyet ideolojisi agisindan benimsedigi “Islamin dogu-
su” tezi ile Tahsin Bey'in ileri strdtigii “Islamin dogusu” tezi arasin-
daki fark géstermesi bakimmdan ¢ok 6nemlidir. Iki anlays arasim-
daki fark: gérebilmek icin Atattirkiin “Islam dogusuna” yénelik dii-
stincelerini bilmek gerekir.

Iste Atattirktin el yazilanyla Islam dininin dogusu:
“(Hz) Muhammed'in Peygamberligi:

Muhammed'in peygamberlik vazifesinin nasil basladigim izah
etmek en nazik ve en muiskiil meseledir.

Muhammed'in bir melek ile ve Allah ile hakikaten konusmus
oldugu kanaatinde bulunanlar oldugu gibi, Muhammed'in isteyerek
béyle séyledigini de ileri siirenler de olmustur.

Bu faziyetleri (olastliklary) bir kenara birakmak Ve'inesele)fi ilim
ile manak cercevesi icinde miitalaa etmek daha dogru olur.

Kur'an'dan égrendigimize gore, Muhammed hi¢ degismeden
Yasamis bir insan degildi: o da hayat ve hadiselerin zaruri icaplar:
karsisinda adeta her giin degismistir.

Muhammed, iptida Allah’in resultlytim diyerek ortaya cikma-
mistir; bunu drisiinmemistir. Bu diistince senelerce miicadele ettik-
ten ve fikirlerini nesreyledikten sonra kendisinde hasil olmustur.

Asil meselenin hal noktas; suradadir:

Biitiin iptidai kavimlerde oldugu gibi Araplarda da sairlerin akil
erdirmedikleri kuvvetlerden ilham aldiklarina inamirlards, Bu kuv-
vetler Araplar icin cinlerdi. Cinler 8tya kahinlere de kayiptan haber
vermek kudretini ilham ederlerdi. By nevi itikatlar Arabistan’da her
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zaman o kadar canh ve derin olmustur ki Muhammed dahi cinlerin
wiicuduna samimi olarak inanmgtir.

\ Hakikaten cinlerin sairlere siir ilham ettigine kani idi. Muham-
7ed’1’n Isa ve Musa dinlerine dair ¢grendikleri de bu in'.kade! kuv-
‘dendirmimr. Isa’ya atfolunan mucizelerin ¢ogu cinleri car‘dc.azmek-
ibarettir. Muhammed dahi biitiin cinleri habis ruhlar gibi telak-

o

ki etti ve onlar seytanlarla bir tuttu.

. Fakat Muhammed diger taraftan tabiat fevkinde bir kuvvet.in il-
hamlarina maruz kaldigmna inandi. Muhammed ilhamlarin cm{er—
almadigini ve fakat cinlerden ytiksek olan Affah ‘tan aldfgim
ler. Bu sebeple Kur'an ayetlerinin manzum degil mensur oldugu-
delil gosterir.

l- Muhammed baslangicta herhalde sedit bir heyecana lm?ruz ol-
: . Bir takim dini endiseler ve vicdani miilahazalarla san'm:i-rn surettg
" ildii. Muhammed, namuskar, samimi ve menfaat fikrinden 21.’1
nmus) olarak ortaya atildi. Onun gayesi irktaglarinin ahlak ve di-
1slah etmekti.

Ilk vahiy: e |
" Muhammed’in peygamberliginin baglangicina dair b.m;ok eski

‘tivayetler vardir. Bunlar artik efsanelere kanismistir. Hakikatte pey-

berin ilk séyledigi Kur'an ayetinin ne oldugu malum ve belki ;Ie

but degildir. Kur'an sureleri Muhammed'e agllt: semada peyda
us, bir simsek gibi guniin birinde birdenbire bu‘. taraft?n mnng
degildir. Muhammed'in beyan ettigi sureler uzun bir a’eVIrde_ dini
‘tefekkiirlerin mahsulti olmustur. Muhammed, bu sun?lere bn_‘qu
- istiktan ve tedkikler yaptiktan sonra edebi bir sekil Iff:"I-’mII§EII.'.
Mamafih, kendisini tahrik eden Batini (gizli) amilin séyledigimiz gi-
bi tabiatin tisttinde bir viicut olduguna kani idi.

. Muhammed’i harekete geciren bir amil, samimi heyecanlar o{»
- ustur. Muhammed, daha sonra irticalen dini hitabede bulunan bir



174 « SINAN MEYDAN

vaiz oldu. Vaizlikten nebilige, nebilikten de nihayet Allah’n resul;
haline gecti.

Icinde yasadig insanlanin manevi menfaati icin ve biiytik bir
hakikat namina biiytik bir miicadeleye atilmis olan Muhammed, so
nunda dini bir Imparatorlugun mutlak reisi ve btitiin diinyaya ha-
kim olmak iddiasimi besleyen muharip bir dinin mtiesisi sifat il-
émriint bitirdi. Bu iki netice miinhasiran kendi manevi ve fikr,
kuvvetinin mahsulti idi. 5

Muhammed'in nesrettigi din insanlann kalplerinde derin bir i)
tizaz uyandirdi. O 6ltip gittigi halde on ti¢ asir sonra hala Islamiyeti:
kalplerde ihtizaz hustile getirmekte oldugu his oluyor. Bu hakikatin
sebebini arastirirken yalmz Muhammed'in sahsi tizerinde durmak
kafi degildir. O unsurlar, mevzuu bahis olan kavimin faaliyet sahasii:
teskil eden kavmin halleridir. Her halde ictimai heyet Muhammed i1
ilk telkinlerini bati bir tekamil ile tadil ve tevsi etmistir.”2*

Atattirk’tin 1930 yihinda lise tarih kitab: icin el yazisiyla kaleme
aldifn bu satrlar Cumhuriyet ideolojisinin Islam tarihine bakiginin
“genel kabullere aykiri”, “sorgulayici” ve “akli” ¢izgide oldugunu
gostermektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta Cumhuriye!
ideolojisinin bas mimar1 Atatiirk’iin, klasik Islam tarihi anlatimin
“mantiki” temellere oturtmaya calisirken olciilit davranmaya 6zen
gosterdigidir. Ornegin Kur'an'a atifta bulunmast, Hz. Muhammed'in
Allah’tan gercekten ilham aldigina inandigim ve btiyiik bir dini ha-
kikat ugruna, insanlarin manevi iyilikleri icin micadeleye atldigin:
belirtmesi, Islam dinin on ii¢ asirdir insanlarin kalplerinde derin he-
yecanlar uyandirdigini vurgulamasi geleneksel Islam anlayisina uy-
gun anlatimlardir.

Atatiirk, ayrica bir¢ok konusmasinda Hz. Muhammed'in pey-
gamberliginden uzun uzun séz etmis ve Hz. Muhammed’in “Al-
lah’mn resulit” oldugunu cok acik bir dille ifade etmisti:
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Iste Atatiirk’tin Saltanatin kaldirilmasi dolayisiyla 1 Kasim
922'de meclis kiirsiistinden yaptifi konusmada sarf ettigi Hz. Mu-
ammed hakkindaki ¢arpici sozler:

“Tann birdir, buyukttr....Allah, kullar1 gereken olgunluk nok-
a erisinceye kadar iclerinden araglarla dahi kullariyla ilgilenme-
anr1 olmanin geredi saymustir. Onlara, Hz. Adem Aleyhisse-
’dan itibaren yazili, yazisiz sayisiz denecek kadar ok haberciler,
eygamberler ve elciler gondermistir; fakat peygamberimiz aracili-
iyla en son dini hakikatleri ve uygarlign verdikten sonra artik in-
kla birtakim aracilar koyarak iliski kurmay gerekli gormemis-
_..Hz. Peygamber son peygamber olmustur ve kitab: eksiksiz ki-
. 20

| Tahsin Bey'in 7. raporundaki Islam tarihi anlatimlan ise ¢ok

tha farkli, cok daha keskin ve ¢ok daha aykindir. Kanimca Tahsin
’in Islamimn dogusu tezi, “niyet” agisindan; -genel kabulleri sorgu-
as1 ve Islam dinin dogusunu “vahiy” temelinden “akil” temeline
tmaya calismasi Cumhuriyet ideolojisine uygundu. Fakat icerik
mindan Cumhuriyet ideolojisine aykiriydi. Tahsin Bey, rapo-
da Islamm vahiy kaynakh oldugu tezini ¢tirtitmek icin adeta bin
eden su getirmis, zaman zaman akil dis1 ve zorlama yorumlar
misti. Iste, Tahsin Bey'in Islamin dogusu tezinde Atattirk’in tepﬂi\
ceken de bu “mantik disihk”, “asinlik” ve “zorlama yorum-
du.

Fakat Tahsin Bey'in pes etmeye hi¢ niyeti yoktu. Atatirk'a ve
K'yi ikna etmeye kararlydi. [lk kez 7. raporunda ele aldigi “Hz.
hammed’in Islam dinini Mu dininden esinlenerek ortaya atug *
14. raporda cok daha derinlestirerek Islam dininin, inanc ve
det hitktimlerinin nerdeyse tamamimin Mu kaynakh oldugunu
eklendirmeye calismisti. Namazdan oruca, ezandan duaya, stin-
letten 6lit gémme torenine kadar tiim Islami ibadet ve uygulamala-



176 « SINAN MEYDAN

nn Mu'dan alindigim iddia ediyordu. Ama bu iddialar da Atati, L. ;
ikna etmeye yetmeyecek, ve 14. rapor Tahsin Bey’in son raporu (; 1;
cakt1.26 Tahsin Bey 14. raporunun sonunda Rio de Jenoerio Buyi-
kelciligine atanmak istedigini Atatiirk’e bildirmis;27 fakat Atatuirk bu
istegini geri cevirmisti.

DIPNOTLAR

1 Bke. Mayatepek, “7. Rapor.”

2 : Ty “
I.Necmi Dilmen, “TDK Genel Sekreterinden Tahsin Beye Ganderiler:
Mektup”, Ankara, 7.3.1936.

3 Afet Inan, Atattirk’ten Mektuplar, 2.bs. Ankara, 1989, 5.35

*  Dilmen, “TDK Genel Sekreterliginden Tahsin Beye Gonderilen Mekiup
7.3.1936. [

5 . @ ; e
T:_ahsm Mayatepek, “Meksiko Elciliginden TDK Genel Sekreteri 1. Neci
Dilmen’e Gonderilen Mektup”, Meksika, Say1, 226, 7 Mart 1936<

. Mayatepek, “Ilisik: 7 Kita Rapor”, Say1. 743, 22 Haziran 1936.
Dilmen, “TDK Genel Sekreterliginden Meksika Bayiikelciligine Mekiup .
Ankara, 24.3.1936. '

8 : - oo
Dilmen, “TDK Genel Sekreterliginden Meksika Biiytikelciligine Gonderi-
len Mekwp”, Ankara, Say1, 488, 22.6.1936.

9 Dilmen,2gm.

10 Dilmen, 2.g.m.

11 Mayatepek, “llisik: 7. Kita Rapor”.

o} .

2 Tahsin Bey, faéz konusu 7. Raporu énce Atatiirk’ e gondermis, 2 ay sonta
da TDK'mn istegi Gzerine aym raporun bir kopyasmi da TDK Genel Sek-
reteri i.Necmi Dilmen’ e géndermisti. 1. Necmi Dilmen Tahsin Bey'e yaz-
digi bir mektupta 7. Raporu ¢ok merak ederek okudugunu ifade etmisti

Buradan 7. Raporu hem Atattirk’tin hem de |, Necmi Dilmen’in okudukla-
r1 agikea anlasilmaktadir. Bu kosullar alunda Atatirk ve 1. Necmi Dil-

177 « ATATUREK VE KAYIP KITA MU

menin ilk bir araya gelislerinde bu konuda goriis ahsverisinde bulunma-
lan yiksek bir olasilik gibi goranmektedir.
13 http: /I tdk.org.tr/ ataturk html
'-’yatepek “Meksika Buyukelgiliginden TDK Genel Sekreterligine Gon-
en Mektup”, Meksika, 30.8. 1936.5.2,3

animca, Atatirk, Tahsin Beyin bu konuya yonelik soruya verdigi yamt-
n ikna olmustu. Ciinki, Tahsin Bey 7. Raporunda verdigi tatihe gore J.
' Churchwar'n Hindistan'a gittigi tarihte yagmin hentiz 12 olmasi gereki-
ordu ve Atatirk’iin de hakh olarak igret ettigi gibi 12 yasinda bir cocu-
6zel sembollerden olusan tabletleri okumast mitmkiin degildi. Tah-
Bey bu konudaki soruya verdigi yamtta 7. Raporda bu konuda yanlhs-
k yapugim ve Churchward'in yasim yanhs verdigini belirterek, J.
urchward Hindistan’a gittiginde yasimn 17 oldugunu sdyleyerek bu
nudaki hatasim diizeltmisti. Takdir edilir ki, 17. 18 yaslarinda bir gen-
ozel bir egitim sonrasinda Naakal Tabletlerini okumast olasidir.
tatirk’iin El Yazisiyla (Hz) Muhammed ve Islamiyetin Dogusu Hakkin-
Lise Tarih Kitabi icin Yazdiklari, 1930, 5.4-16. Ozgiin Belge: Amtkabir
tittphanesinde, Fotokopileri: TTK'de, Genel Kurmay Baskanhig Askeri
Tarih ve Stratejik Etiidler Baskanhginda ve Aydinhk Gazetesi arsivlerin-
' dedir. Ayrica, Peringek a.g.e. 5.227-251
" Konusmanin tamam igin bkz.Atattirk'iin Soylev ve Demecleri, C.1, 5.270
. :
| Turkiye'de bugiine kadar Tahsin Bey'in tizerinde en ok konusulan rapo-
" tu 14. rapordu. Ozellikle Atatiirk ve din konusunda soz soylemek iste-
* yenler ya da Islam dinini elegtirmek isteyenler zaman zaman bu raporu
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kullanrmslardir. 14. raporun, Islamin “vahiy” kaynakh olmadigm, by ¢
nin Hz. Muhammed'in oradan buradan aldig bilgileri harmanlayars.
olusturdugu “yapay ” bir din oldugunu kanitlamak ya da Atatirk'an |
lama inanmadifim”, hatta tamamen “inangsiz” oldugunu kamitlamal ¢,
kullanilmast dikkat gekicidir. Birincisini bir dereceye kadar anlan-
mimkiindiir; fakat ikincisini anlamak mumkiin degildir. 14. rapory
Ataviirk’in dinsizligini kamtlayabilmesi icin Atattirk’iin bu raporu cok be-
genmis olmas, bu raporda anlatilanlara katilmasi ve bu raporundan dol-.
yt Tahsin Bey'l kutlamig olmasi, ya da en azindan Islam tarihi konusund:
bu dogrultuda agiklamalarda bulunmas: gerekirdi. Hatta bunlar bile ve-
terli degildi. Ciinki Tahsin Bey'in 14. raporunda séziind ettigi Mu
Allah tarafindan Mu'ya génderilmis bir dindi. Hz. Muhammed'in bu din
bir sekilde dgrenmesi ve yaymas: yine ilahi emirlerin yayilmast anlamina
gelecegi icin bunu kabul eden birini “dinsizlikle” nitelendirmek olanaksi-
olacakn. Fakat elimizde bu yonde hicbir belge bulunmadig gibi tam, ak-
sine Atatiirk'tin 14. raporu “begenmedigine” yonelik kartlar vardir. (Aia-
tiirk ve Din konusunda kapsaml bir cahsma icin bkz. Sinan Meydan, 5ir
Omriin Oteki Hikayesi, Atatiirk, “Modernizm, Din ve Allah”, 3.bs. T~
lumsal Dontistim Yaymnlar, Istanbul, 2004.)

27 Mayatepek, 14.Rapor, s.40°dan Perincek, age. s. 379 .

DORDUNCU BOLUM
BILIM ve IDEOLOJI

ahsin Bey, J. Churchward'm Kitaplarinda Gegen “Din”
usundaki Baz1 Bsltimleri Neden Raporlarina Yansitmady?

ahsin Bey'in, Meksika'dan araliklarla Atatiirk’e ve TDK'ye gon-
digi raporlannda ileri stirdtigii goriislerinin kaynag (14. rapor
¢) J. Churchward’in kayip kita Mu hakkindaki 4 kitabindan al-
’Bﬂgilerdi. Tahsin Bey, Ttrklerle Mu arasindaki iliski, Tiirkee ile
dili arasindaki benzerlikler, Mu kitasimin ézellikleri, Munun
sek uygarhigl ve bausi, yerytiziindeki énemli dinlerin Mu kay-
i oldugunu hep J. Churchward’in kitaplarmdan almusty.

ahsin Bey, J. Churchward'n ileri stirdiigti tezleri 7. raporunda
ih olarak yorumlamsti. Tahsin Bey, bu raporunda ézellikle
inin tek Tanrih dinler tizerindeki etkisini J. Churchward’tan
ahnularla cogkun ifadelerle anlatmisti. J. Churchward, kitap-
a gercekteir de Hz. Musa'min Museviligi ve Hz. Isa'nin Hrisiti-
Mu dininden esinlenerek, hatta Mu rahiplerinin hazirladik-
aakal tabletlerinden birebir kopyalayarak ortaya koyduklarini
e ediyordu. Churchward'in bu tezinden ¢ok etkilenen Tahsin
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Bey, J. Churchward'm kitaplarinda gegmemesine ragmen, Islam .
nin de Mu kaynakl oldugunu ileri stirmiistii. Churuchward'n I

taplannda bu yonde agik bir ifadeye rastlayamayan Tahsin Bey 7
raporunda Hz. Muhammed’in Mu dininden etkilendigini. |
Churchward’in “Munun Kutsal Sembolleri” adli kitabinda gecen b,
kelime (Ta-Ha) kelimesi tizerine oturtmus ve bu konuda kendinc.
baz ilging yorumlar yapmisti. Bu tezi daha da giiclendirmek icin.
Hz. Muhammed'in bazi noktalar tam olarak bilinemeyen biyogra’
sinden yararlanma yoluna gitmisti. Buna gére Hz. Muhammed 61r-
rintn belirli dénemlerinde Misir ya da Himalya Manastirlarina g
derek buralardaki Mu tabletlerini okumus ve Islam dinini bu table!-
lerdeki dinsel bilgilerle olusturmustu.

Peki ama Tahsin Bey, neden Churchward'in kitaplarmda GFC -
MEYEN Hz. Muhammed ve Mu iliskisi tizerinde kendince yorumlar
yapma yoluna gitmisti? Neden 1srarla dinlerin “vahiy” kaynakl ol
dugunu ctirtitmeye ¢alismisti? Kanimca Tahsin Bey'in bu tutumu-
nun iki nedeni vardu:

1. Benzerlik kurma ve sonug ¢ikarma:
J. Churchward'in kitaplarmda Hz. Musa ve Hz. [sa’mn Mu tab-
letlerini okuyarak Musevilik ve Hiristiyanlik dinlerini ortaya koy-

duklan bilgisini géren Tahsin Bey, hemen kafasinda bir benzerlik

kurarak, Hz. Muhammed'in de Islam dininin temel ilkelerini Mu
tabletlerini okuyarak 6grenmis olabilecegi sonucuna varmistl.

2. Kendi diinya gértgtinti besleme:

Tahsin Bey'in 7. ve 14 raporlan dikkatle incelenecek olursa.
hatta sadece 14. rapor dikkate alinacak olursa, Tahsin Mayatepek'in
diinya gériistiniin “pozitivist” hatta “materyalist” cizgide oldugu go-
rilecektir. Pozitivist, materyalist anlayisa sahip insanlarm en énemll
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szelliklerinin “ilahi kaynakl dinsel égretileri kabul etmemek” hatta
“Tanri’ya inanmamak” oldugu bilinen bir gergektir. Kammeca Tahsin
¥, J. Churchward’in kitaplarinda Musevilik ve Hiristiyanhigin Mu
den esinlenilerek olusturulan dinler oldugu bilgisini gortince
ilgiye dort elle sarilma ihtiyac1 duymustu. Ciinki bu bilgi, go-
te onun pozitivist, materyalist diinya gortistint destekliyordu.
in Bey bu heyecanla Churchward'in kitaplarinda, Hz. Muham-
de Islam dininin temel ilkelerini Mu dininden esinlenerek
koydugunu kanitlayacak bir isaret aramaya koyuldu. Kitapla-
sanir satir, kelime kelime, hatta hece hece okudu ve sonucta ken-
e bir isaret buldu (TA-HA kelimesi). Bu kelimenin Kuran’da
i hatirlayinca kendince yorumlar yapmaya basladi. Fakat o-
bu konuda daha giiclii kamitlara ihtiyaci vardi. Tahsin Bey bu
da aradigy agik karutlan J. Churchward'in kitaplarinda bulama-
gin1 goriince baska kaynaklara yoneldi; Meksika yerlilerinin t6-
erinden, gazete kiiptirlerine kadar Islamin Mu kokenli oldugu-
‘kamitlayacak belge ve bilgileri toplamaya basladi ve sonugta 40
o tnlii 14. raporu yazdi.

Eger Tahsin Bey Meksika’ da ele gecirdigi belgeleri kendi diinya
e uygun olarak yorumlamasaydi, ya da bagka bir diinya go-
ne sahip olsaydi (Ornegin inanch bir insan olsaydi) pekala ele
gi belgeleri ¢cok daha farkl bir sekilde de yorumlayabilirdi:

ahsin Bey, 14. raporunda Islam diinyasindan ¢ok uzaklarda
ika'da yasamus olan eski uygarhklarin inanglanmn Islam dini-
nzedigini belirtiyor ve bu benzerlikten hareketle Hz. Muham-
Islam dininin ilkelerini bu inanclardan aldipr sonucuna var-
Tahsin Bey’in raporlarindan Arapga bildigi, hatta Kur'an
da da oldukea iyi bilgiye sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu
ile Tahsin Bey'in Kuran'da gecen “Biz size gecmiste de pek
ygamberler gonderdik” anlamina gelen ayetlerden habersiz
1as1 diistintilemez. Ornegin, Allah Kuran’da En-Am Stiresi 84.
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Ayette gecmiste gonderilen bazi peygamberlerden ismen séyle bal-
sediyordu: “Biz ona Ishakh ve Yakub'u hediye ettik. Hepsini dog ..
ya ve glizele kilavuzladik. Daha 6nce Nuh’a ve onun soyundan olap
Davud’a, Stileyman’a, Eyiib’e, Yusufa, Musa'ya, Harun’a da kilavu:-
luk etmistik...”!

“Zekeriya, Yahya, 1sa ve Ilyas...Hepsi bans icin calisanlardand ™

Tahsin Bey eger bu ve benzeri ayetlerden hareket etseydi, A
lah'm gecmiste Hz. Adem’den beri degisik zamanlarda deg1§1k pey-
gamberler géndererek, “ilahi mesaji” “vahiy kaynakh dini” msanhgl
. bildirdigi sonucuna kolaylikla ulasabilecekti. Buradan hareket elii-
| ginde, “Meksika'da Islam dinindeki ibadetlerin ne isi var” sorusu-
nun yaniti da kendiliginden ortaya ¢ikacakti. “Demek ki Kuran'da
yazanlar dogruydu: Gergekten de Allah; ilahi mesajim giintimiizden
binlerce y1l énce insanhga iletmisti.” diye bir yorum yapabilecekti.

Mu kitasina ait bilgiler veren Kutsal tabletlerde, Meksika yazit-
larinda ve Maya yerlilerinin inanglarinda Islam dinine benzer bir
dinden bahsedilmesi Allah'in gercekten Kur'an'da belirttigi gibi gec-
miste insanhiga, “temel ilkeleri ayny olan* dinler gonderdigi seklinde
yorumlayabilirdi.

Tahsin Bey ¢ok iyi biliyordu ki, Allah msanhgm var olusu-
dan beri insanlara dogru yolu gostermek icin peygamber ve dinler
gondermisti ve bu dinler zaman icinde bozuldugu ya da etkisin!
yitirdigi icin yeni peygamberler ve yeni dinler géndermisti, ve tiun
bu peygamberlerin yaydiklan vahiy kaynaklh dinlerin bozulmamts
saf halleri neredeyse ayniyds; ¢tunki ilahi rnesajm kaynagl aynuyd!
Allah. : s :

Eski uygarhklann inandiklar1 dinlerin son din Islamla ortaX
ozellikler tagidhginin kantlanmasi, son peygamber -Islam kaynak!®-
rna gore okuma yazma bilmeyen “Gmmi”’- Hz. Muhammed'in b\
arkeolog titizligiyle cahsip eski uygarliklarin yazilarini ogrenerek,
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onlann dinlerini kopyaladigimin degil, Allah'm Kur'an’da belirttigi
gibi ge¢miste de insanlar dogru yola sevk etmek icin peygamberler
ve dinler gonderdiginin “arkeolojik”, “tarihsel”, dolayisiyla “bilim-
' kanitlan olarak yorumlanabilirdi. Ama Tahsin Bey, boyle bir
um yapmay akhinin ucundan bile gecirmedi, geciremedi. Ciinkii
‘deger yargilari, hayata, insana ve evrene bakisinin temelinde
" degil, “madde” vardi ve mensubu oldugu tilke bir devrim
unda “din” temelinden “laik” bir temele ggurtulmustu. Dogru-
soylemek gerekirse bu sartlar alunda Tahsin Bey'in yukarnidaki
bir yorum yapmasi zaten ¢ok zordu.

ahsin Bey, Islamin dogusuna kendince “akli” bir aciklama ge-
k Cumbhuriyet ideolojisine uygun bir degerlendirme yaptngim
tiyordu. Bu nedenle bu bilgi ve yorumlardan Atatiirk’'iin de
mnun olacagma ve kendisini takdir edecegine inamyordu; fakat
y bekledigi gibi gelismeyecekti.

slinda Tahsin Bey'in kafasimi kurcalayan, onu uykusuz bira-
e bir tirlti yanit bulamadigi sorular vardi. Tahsin Bey’in yanut
adig1 bu sorularm kaynag yine J. Churchward'm kitaplariydi.
urchward kitaplarinda Mu dininin “vahye dayal”, yani Tann
dan gonderilen “ilk din” oldugunu kamitlamaya calisiyordu ve
“Evrim teorisini” bagka bir ifadeyle “Evrenin Tanrinin miida-
olmaksizin kendiliginden olustugu” tezini arkeolojik bulgu-
a curiitmeye calisiyor, dinin 6nemine deginiyor ve din - bilim
daki iligkiye dikkat gekiyordu. Pozitivist Tahsin Bey'in kafasi-
tiran, uykularim kagiran iste Churchward'in kitaplarindaki
mlerdi. Bu bélimlerde anlatilanlar onun pozitivist diinya
tine aykiriyd® Ne yapacagini sasiran Tahsin Bey Church-
m bu iddialan tizerinde durmak yerine onlan gérmezlikten
kti. Tahsin Bey, J. Churchward'mn kitaplanm tamttiy 7. rapo-
bu konulara ya hi¢ deginmemis ya da birka¢ ctimleyle gecis-
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Iste J. Churchward’in kitaplarinda, Tahsin Bey'in gormezlikie;,
geldigi, baska bir ifadeyle sanstirledigi noktalar:

1. Ik dinin yerytiztine Tann tarafindan

vahye dayah olarak gonderildigi:

“Babil'deki kadim Akad harabeleri arasindaki kabartma yazilar
10.000 ile 15.000 y1l 6nceki bu halkin (Mu halki) insan ve yaratilis-
la ilgili duygu ve distincelerini gayet acik bir sekilde ortaya koyar.
Onlar, insanin 6zel olarak yaratldigina inaniyor ve nasil varoldu gu-
nu agikhyorlardy. Bu yazilar Tanr'nin Yaradan olduguna ve giicleri-
nin evreni ve evrendeki her seyi kontrol ettigini acik bir sekilde /1
de etmektedir. Bunlar Mu'nun vahyedilmis metinleri, Meksika Tal
letleri tizerindeki yazilar ve Kuzey Amerika'nin kayalik yazilariyla
uyum icerisindedirler. Hepsi de ilk dinin saf Tektanricilik oldugu-
nu, var olan her seyi Yaradan’in yarattigini ve bugtin de icinde ba
nndirdigr tim hayatla birlikte Evrenin O'nun kontrolii alanda oldu-
gu gercegini dogrulamaktadir.”3 A

Churchward bu ifadeleriyle, Mu dininin Tanr tarafindan gon-
derilen, “vahye” dayal ilk din oldugunu ve evrendeki her seyl Tan-
r'min yaratugin ¢ok acik ifadelerle ortaya koymustu. Ama nedense
Churchward’in kitaplarimi kelime kelime ve tizerinde ditstinerek
okuyan Tahsin Bey bu ifadeleri gormemisti!

Churchward’mn kitaplarmda belki de en cok gecen: “...Mu'nun
Vahye Dayali Kutsal Metinleri™ ctimlesi yine nasil olmugsa Tahsin
Bey’in goziinden kagrms, raporlarina yansimamusti!

2. Yaratihg:

“8. Seri: Insamn yaratilisi; insanm ne oldugunu ve onu diger
yaratlmuglardan ayiran seylerin neler oldugunu gosterir.
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9. Seri: Insanmn yeryiiziinde zuhuru ve ilk olarak ortaya cikug
yer ki buradan, “insanin ana vatan” diye soz ediliyordu.”

© “...Baslangicta evren yalnizca bir ruhtu. Hicbir hayatiyet belirtisi
tu; dingin, 1ssiz ve sessiz. Uzaymn enginligi bos ve karanlikti. Yal-
tice Ruh, Kendiliginden Var olan Kudret, Yaradan, Yedi Bagh

(Tann'min ilk sembolit) dipsiz karanlikta hareket ediyordu.

Mu'nun kutsal sembollerinden Narayana (yedi bagh yilan)

| (Yaradan) Alemleri yaratma arzusu duydu ve alemleri yaratt1 ve
erindeki canlilarla birlikte Diinyay: yaratma arzusu duydu ve {lize-
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Mu'nun ve insanin yeryiiztinde ortaya gikug

rindeki ti T b
i 6um canh varhklarla birlikte dtinyann yarauhsi su sekilde

“Hem Naakal hem de Meksika tabletleri insanin ézel olarak ya-
ratilmis oldugunu gosterir.”?

| “...Keh, (Sigrayan Geyik) Naakal tabletlerinde sik rastlamlir. ilk
11.15‘an1n semboltidiir. Geyigin ilk insan temsil etmek tizere sec;ﬂ;“ne-
sinin nedeni, sicrayip, atlama yetenegiydi. Ik insan yeryliziine tam
ve eksiksizce gelismis olarak gelmisti. Doganin gelisim sﬁreder;n-
df;'n ge¢meden, ilk ve orijinal haliyle yerytiziine “atlamist.” Yani bir
diger ifadeyle o 6zel bir mahlukeu. “8 -

J. Churchward’'m degisik kitaplarinda gecen yukandaki ctimle-
lerde 1srarla tizerinde durulan nokta, insamn Tann tarafindan 6zel
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olarak yaratildigidir. Ustelik Churchward Tanr'min insam eksiksiz
olarak yarattigim belirterek, “Evrim Teorisine * karst “Yaratihs Te-
@51” olarak adlandimlabilecek yeni bir teori ortaya atiyordu. Ne-
dense Tahsin Bey'in raporlannda bu konulardan da en ufak bir eser

| 3. Evrim Karsithgr
b Churchward, belki de Bat'da Evrim Teorisine kars ilk bilimsel
asi yapanlardan biriydi. Hindistan'daki Naakal tabletleri ve Mek-
adaki 1600'den fazla yaziti desifre ederek elde ettii bilgilere da-
narak Tanr’min insan eksiksiz ve mitkemmel olarak yarattig) so-
na varmsti. 20. yiizyilin baglarmda bilim dtnyasimm vazgecil-
-2 bir gercek olarak kabul ettigi Evrim Teorisine karsi soz soyle-
nin, hele hele “yairatlhstan” bahsetmenin zorlugu, hatta imkan-
L dikkate almacak olursa, Churchward’'in ok cesur ve aykiri
r cikis yapuig soylenebilir. 20. ytizyihn baslarinda Batrda akli ba-
da bir bilim insanimn elinde cok giicli kanitlar: olmadan boyle
cikis yapmast qilgmhiktan bagka bir sey degildi. Fakat Church-
ard ele gecirdigi bulgulara gtveniyor ve Evrim Teorisine, ustelik
teorinin en giicli oldugu donemde ilk darbeyi vuruyordu: -
| “_Guney Denizi Adalarinda bulunan eski kayitlar ve kalintilar
bize insanin uygar bir varlik olarak yaratldigim gostermektedir; egi-
m gormemis, kiltiirden nasiplenmemis olmasina ragmen uygar. O
ndi ruhundan gelen bir bilgiyle yaratlmusti; Tanr'ya inanyor ve
adet ediyordu. Buluntulardaki kutsal semboller olarak kullamlan
i figtirler genel olarak o zamanki insanin entelektilel diizeyinin
smemis oldugunu ifade etmektedir. Konulan zihnine aktarabil-
esi, yerlestirmesi ve boylelikle daha tain olarak kavrayabilmesi
ilk kutsal sembollerin basit olmas: gerekiyordu. Ancak yeryt-
inde ortaya cikisindan binlerce ve binlerce yil sonra, ilk defa irti-
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bat kurdugumuz bu insanm entelektiiel seviyedeki bu orijinal yeter.
sizligine ragmen son derece aydinlanmis ve uygar bir durumda o/

dugunu kesfetmekteyiz ve bu onun 50.000 sene énceki durum.
dur.”®

Hayatin ilk defa suda ortaya ¢ikugim ileri siiren Churchward
dogadaki yaratiligla insanm yaratihsin birbirinden farkl oldugunu
diistintyordu.1° Ttim bu diistincelerinin kaynag yine kutsal tablet
ler ve sembollerdi:

*...Tablo, dogadaki yaratihsla insanm 6zgin yaranhsint bir -
rinden ayirmak icin titizlikle resmedilmistir, ctinki dogadaki yarar-
hs gelismek ve hayat bulmak tizere olan tohumlar seklinde gosteri-

lirken, insan evrimsel degisimlerden ge¢meden, tamamen gelismis

bir durumda gésterilmektedir. Insamun tabiatn tornasindan gecme-
diginin kabul edildigini gosterir.”!1
*...James D. Dana soyle styler: ‘Insan doga yapisi degildir; o

Sonsuz Varligm ozel bir faaliyetidir ve O'nun tasavvurunca olmus-
tur.’ :

Dana'min fikrine yiirekten katliyorum, fakat icimdeki itkiden
dolayr daima bunu bir adim ileri gotirmek gayretinde oldum.

Insamn ilk olarak yeryiiziinde ne zaman ortaya giktigini sapta-
ma gayretleri nafile olacakur. Daima tistti kapali bir sir olmustur ve
Oyle de kalmak zorundadur, ¢iinki insanm yerytizindeki ilk yurdu
su anda Pasifik Okyanusunun tabanmi olusturmaktadir. Bununla
beraber jeolojik ve arkeolojik arastirmalar sayesinde bir giin bu ilk
zuhurun yaklagik bir tarihini elde edecegimiz bir noktaya gelmeyi
umut edebiliriz.

Bircok bilim adamu, insanlarin prehistorik bir maymunun nes-
linden turedikleri inancimi beyan etmektedirler. O halde mademki
maymundan gelmislerdir; bugiin de gelismis durumdaki bir may-
mun olduklarim kabul ediyor olmalidirlar.
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Biraktiklan eserlerin kalite ve miikemmelliginden, insanin
{iglincti zamanin son baglannda ytiksek bir uygarhk durumunda o?-
dugunu gosterdim. Ayrica tiglincti zamanin sonundan ¢ok uzun bir
zaman oncesinden beri varligim stirdiirtiyor olmas: gerektigi de gos-
@: ilmisti. :

" Eger Evrim teorisi miimkiin olsayd: — ki eski Naakal tabletleri
: olmadigin gostermektedir- ters yonde bir isleyisin de miimkiin
as1 gerekirdi. Yani o taktirde maymun da insandan gelmis olabi-
ve bugiin de baz1 kisilerin kendilerini maymun durumuna in-
mediginden emin degilim. Insanlarm bazilanndaki bu egilime
. Hindu ve Misir metinlerinde kuvvetle dikkat cekilir, yani bu

bir fikir de degildir. Oysa tiim hayat formlanmn en kompleks
1 ve en miikemmel formu olan insan, Naakal tabletlerinde de
ret edildigi gibi 6zel bir maksatla yaraulmstr.

Insan memeli hayvanlar smifindandir, ancak bedenini bir giic
ruh ile birlestirdigi gercegine bagh olarak tiim diger hayvanlar-
farkh ve seckin bir mahluktur ve yerytiziine hakim olmak i¢in
istir. Bu ytice meziyet baska hicbir hayat formuna bahgedilme-
istir ki bu da onun farkh ve seckin bir mahluk oldugunun ve ilahi

giice sahip oldugunun delilidir. Onun bu giice sahip olmayan
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bagka bir hayvandan gelmis veya evrimleserek déntismils olm...
mimkin degildir. .

Insana bu giicle birlikte, giictinii nasil kullanacagmi égrenmes;
paralelinde O'nun bir pargasi olan bir varlik olarak kendisini So:.
suz Varlik'la yakinlastirma kudreti verilmistir. Insan bu ytizden
Tanm’min ogludur.

Ttm diger yaratulmslar gibi insan da merdivenin en alt basa-
maklarindan baglamstir; fakat diger yaratulmuslara benzemeyen t:-
rafl, ona yitkselme kudretinin verilmis olmasidir. Insan daima iyilik
ve kotiilitk adina birbiriyle catisan tesirlerle kusatilmis durumdad:
Insanm eylem veya fiilleri bu tesirler tarafindan yénetilir.”12

Churchward, ele gecirdigi belge ve bulgulann Evrim Teorisin:
crtttiigiine gercekten inaniyordu ve kafasini evrime takan bilim
adamlarma séyle sesleniyordu:

“Simdi de (1926) bilim adamlarimiz kafalarim yarim yamalak
kanutlarla desteklemeye cahistiklar evrim teorisine takous durumda-
dirlar. Halbuki Munun kutsal metinleri bize hayatin ne oldugu, na-
sil ortaya ¢ikugl ve onu yoneten giiclerin neler oldugu gibi konular-
da bilgiler vermektedir. Bu metinler, 50.000 yildan daha eski bir za-
man once yazilps olmalarina ragmen bize bilim adamlarmzin
elektron adim verdigi giiciin yapisi, kékeni, isleyis prensipleri, islevi
ve nihayi diizeni hakkinda bilgiler sunmaktadir...”13

Tahsin Bey, J. Churchward’m 4 kitabinda, daha sayfalarca an-
lath@ “evrim karsithg1” ve gerekcelerini nedense gorememisti! Ne-

dense raporlarinda bu konuya tek bir ciimleyle bile deginme ihtiya-
c1 hissetmemisti.

4. Materyalizm ve Ateizm Karsithg:

Insanin Tanr tarafindan 6zel olarak yaratldigin ileri stirerek
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pyrim Teorisimi reddeden ]J. Churchward, materyalizme de kar-
siydi:

. “Bircok bilim adaminin gemisini tosladigr kayanin adi materya-
}mﬁdlr Bu kisiler calismalarinda, ‘Guicler atomik hareketlerinin so-
cudur.” diyerek giicleri ve onlarin faaliyetlerini devre digi birak-
tadirlar. Tamam, biittin gtigler 6yledir ancak, atomik hareketle-
OLARAK baslatan GUC disinda.

u, ateistin bir tirlti bulamadigi giigtir, bunun sonucunda da
dugu yapida ona hi¢ yer vermemistir. Yalnizca atomik hareket-
Jen kaynaklanan ikincil giicleri bulmustur; asla Tanri'yla direke
emas] olmamuistir.
tomlarin hareketleri, mekanizmanin dislileri mertebesindedir.
i, bagh oldugu digerini déndurtr, o da digerlerini ve sonsuzca
m eder. Fakat ilk disliyi déndtiren nedir? Bagka bir disli olamaz
ki o ilkti. O halde onun arkasinda bir sey olmalidir. O nedir?
atomlardan bagimsiz bir giic.
Evren atomik dislilerden meydana gelmis bir diizendir. Evren-
i ilk disliyi ne dondiirmistiir? Bir glig- Biiytik llkesel Gtig, Bu-
Sonsuz gti¢ —Tanri. Ateist, Biiyiik Ilkesel Gtictin Tanr oldugu-
tim islevleri yan giicler vasitasiyla ytirtiteigiing, atomik gicle-
Mutlak Giictin yan gticleri oldugunu kesfedememistir.
- Boylece ateist yalnizca madde tarafim arastirmakla kalmis, Bu
nle onun dediiksiyonlan dogal olarak séyle olmustur: * Butti-
0 parcalar1 giicleri yonetmektedir, ctinki btittintin, parcalan ol-
ksizin giicler varolamaz. Boyle olunca giicler birinci derecede
emli sayilmamuglar ve fillen goz arda edilmislerdir. Gemi diimen-
birakilmis ve o da kayalara toslamigtr.
. Ateistin vardig biittin dediiksiyon ve kavramlar maddeci egi-
rin denetimi alundaki bir zihinden ¢ikmaktadir. Boylece mad-
egilimleri onun zihnine egemen olmakta ve onlarin her sey-
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den tistin olduguna inanmaktadir. Bu durumda ateistin zihnind.
geriye kendisinin elementlerin kimyasal bir birlesiminden oldus,
disinda bir secenek kalmamaktadir- ne ruh, ne Tanri- kaos!

Eger ateist, gticleri de element veya parcalar aragtirdify nispet:-
titiz bir incelemeye alsaydh, bir giictin arkasindaki digerini izleyerel:
geriye, hareketin kokenine dogru gidebilirdi. O zaman da kendisi-
nin fiziksel olmayan bir giicti barmdirdif, o giictin yasayan bir ruh
oldugu bilgisi kendisine acihirdi. Bu bilgiyle birlikte ne oldugunu id-
rak ederdi. Iddia ettigi gibi zavall bir hayvandan gelme bir varlik
degil fakat —tipk bir agacin yapragimn agacin bir pargas: oldugu gi-
bi- kendisinin de En Yiice'nin bir parcasin: ihtiva ettigini ve bu yiiz-
den de Tanrrnin oglu oldugunu anlardi. Hem Isa, hem de Gautama
Buda kendilerinin ‘diger insanlarin da olabilecekleri’ durumda ol-
duklarim bildirmislerdir.

Bilesimin kimyasal yapisim bilen bilim adamu, bedenini olustu-
ran kimyasal bilesenlerin sonunda ¢éziilecegini elbette taktir etmek-
tedir, o halde bu ¢éziilme ruhu da serbest birakmalidir. Bilesimi
olusturan elementlerin sonunu bilen, tipk: elementler gibi ruhun da
olemeyecegini bilir. Her sey sonsuzca devam etmelidir. . .

Tim kimyasal element bilesimlerinin sonunda ¢oztilecegi, ayr
sacagl, orijinal hallerine riicu ederek geldikleri yere dénecekleri on-
ceden takdir edilmistir. Bilesimlerin ¢éziilmesiyle serbest kalan ruh-
ta element ve parcalann tabi oldugu aym llahi Yasa'nm hitkmui al-
tinda oldugu icin geldigi yere geri dénmelidir. ‘Buyitk Kaynak'tan
gelen insan ruhunun sanh sonu Tanr'ya geri dénmelidir,”14

6. Din- Bilim liskisi:

J. Churchward, “Munun Kutsal Sembolleri” adh eserinde din
ve bilim arasindaki iliskiyi, “Ikiz Kardesler Din ve Bilim” baghp al-
tinda inceliyordu. Churchward, bilim ve din arasindaki sik: iliskiyt
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Munun kutsal sembollerinden, aym1 zamanda Tanrisal kaynakh
olan geometrik sekilleri yorumlayarak agikhiyordu. Churchward,
Mu uygarhginda daire, eskenar ticgen ve karenin dinsel an-
eometrik sekiller oldugunu ileri stirtiyordu. 13

urchward, din ve bilimin ayni soruya, “Nereden geliyoruz,
gidiyoruz?* sorusuna yamt aradiklarini, dolayisiyla birbirle-
yararlanmalan gerektigini diistintiyordu.

ilim olmaksizin din tamam olmaz, ciinkii bilim tabiatin acik-
ve tabiat da Yaradan agiga vuran ve agiklayan O'nun bir
tdir ve Tann’min varhgmm kanitlanm verir. ..

nden bir vaaz yermem istenseydi, ele alacagim metin, sevgi,
vreni yoéneten o buiytik llahi Sevgi olurdu. Onda kikirtli
icinde bir cehennemin yeri olmazdi. Ciinkti Tann asla bir
nem yaratmamistir, bu yalnizca insanoglunun kendi uydur-
bir seydir..."16

oganin dgretilerini &gren ve bilgeligini depola, ¢tinkii doga
ge ulagmanin en buyiik okuludur. Doga, Tanr’'nin bizimle
sesidir.”17 Dolayisiyla Tann, dogadaki olagantistti denge ve
nellikle insana “varligina” ait énemli bir isaret verir, insana
i kullanarak doganin bu Tannsal kurgulu isletim sistemini
k ve boylece Tanr’min sesini duymak kalir. Yani bilimdeki
i gelisme, her yeni kesif insam Tanr’ya biraz daha yalkinlas-

ar.

‘Tahsin Bey, J. Churchward’m kitaplarinda gecen, insanin yara-
, ilk dinin Tann tarafindan vahiy yoluyla génderildigi, Evrim te-
elestirisi, materyalizm-ateizm elestirisi ve din-bilim arasin-
i iliski konularindaki agiklamalar kammca kendi ideolojisine
n oldugu igin gormezlikten gelmisti. Oysaki bilim insanlar1 bel-
bulgulan kendi diinya goriislerine gore degil, objektif kriterle-
gore yorumlamak zorundadirlar. Hele hele tarih bilimiyle ugra-




194« SINAN MEYDAN

sanlarin bu konuda belki biraz daha duyarh olmalan gerekecek:
Aksi halde Atatiirk’in dedigi gibi, “Tarih yazanlar tarih yapan!lar,
sadik kalmazsa degismeyen hakikat insanh sasirtan bir hal alir”

Tahsin Bey, ileri stirdtigti tezlerin en énemli belgesi konumur.
daki Churchward'm kitaplarindaki bazi boliimleri gormezlikten g--
lerek hem Atattirk'i, hem de TDK'y1, baz1 konularda eksik bilgiler.-
dirmis, hatta yanlis yonlendirmisti.1®

Atattirk, Tahsin Bey'in kendilerini baz1 konularda eksik ve ya:
lis bilgilendirdiginden kuskulanmsti. Bu nedenle olsa gerek, TDK
genel sekreteri 1. Necmi Dilmen, Tahsin Bey'e yazdig bir mektupr
“Mululanin Turklerle iliskisi hakkindaki bilgiler J. Churchward'in ki-
taplarindan aynen mi ahindi, yoksa bunlar sizin yorumlarniniz mi? -
ye bir soru yoneltiyordu.!® Tahsin Bey bu soruya, “Evet, J. Church
ward'n kitaplarnindan aldim.” anlamima gelen bir yamt veriyordu.
Fakat bu yamt da Atattirk’ti ve TDK'y1 tatmin etmeye yetmemis ve |
DK genel sekreteri, (Atattrk'un istegiyle) Tahsin Bey'den J. Church-
ward’in kitaplanmn orijinallerinden birer, tane istemisti:

“...Adlanim saydiginiz dért kitaptan birer tane edinmek isted!

gimizden ne fiyatlarla tedarik edilebileceginin de bildirilmesini dile!

saygilarimi sunanm sayin Bay TDK genel sekreteri I. Necmi Dil-
men.”20

Anlasildigs kadanyla Atatirk, Mu hakkindaki gercekleri orijin:!
kaynagindan ¢grenmek istiyordu.
DIPNOTLAR

1
2

Kur'an, “En‘am Suresi”, 84.
Kur'an, “En‘am”, 85.
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_ji:.‘;{:hurchward, Munun Kutsal Sembolleri, s.108

Churchward, Mu'nun Cocuklari, 1zmir, 2000, 5.22

hurchward, Kayip Kita Mu, s.34
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ge 5312313314

hurchward, Munun Kutsal Sembolleri, s. 252-263
L.ge s263,264

orlar (ilk 6 rapor) bu defterdeydi.

in Mayatepek'in Meksika'dan Atattirk’e 3 cilt defter halinde génder-
raporlar 1970’lere kadar TDK Kiitiiphanesinde durmaktaych. (Ilk iki
er, no: 56-57) Ugtincii defter kayiptir. Bu giin elimizde olmayan kayip

Jilmen, “TDK Genel Sekreterligmden Meksika Buiytikelciligine Gonderi-
n Mektup”, Ankara, 22-6-1936



A HIEE

BESINC! BOLUM
ALTI CIZIL1 SATIRLAR

attirk, J. Churchward'm Kitaplarm Okuyor...

hsin Bey, Dilmen’in mektubunu ahr almaz, J. Churchward'in
rmi1 Atattirk’e gonderdi. Atattirk, 60 kisilik bir terctime heyeti
arak ]. Churchward’in 4 kitabm Tiirkge'ye terctime ettirdi. Ter-
te edilen kitaplar daktilo edilmis metinler halinde Atattirk’e su-
fakat bastirilmada.!

trk, James Churchwardin kitaplannin daktilo edilmis
nlerini buytk bir dikkatle okuyup notlar alirken, Tahsin Bey
durmuyor, Mu Kitasi hakkinda topladig) yeni bilgileri ra-
halinde Atattirk’e ulastinyordu. Atattirk, Tahsin Bey'in ra-
Churchward’in kitaplariyla karsilastirmal olarak inceli-
zellikle Churchward’in kitaplaniyla ¢ok fazla ilgileniyordu.
Kita Mu” ve “Mu'nun Cocuklar1” Atatirk’tin en cok ilgilen-
taplardi. Bu kitaplarda Atatiirk’tin en ¢ok dikkatini ¢eken
ar sunlardi: Mu'nun varligina yénelik kamtlar, Mu'nun in-
n ilk anayurdu oldugu, nifusunun 64 milyona ¢iktigi, Mu™-
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nun yoénetim bicimi, Mu'nun ytiksek uygarligi, Munun gocler,
kolonileri ve batis nedenleri, Mu kitasi ile Orta Asya, Uygurlar .
Tirkler arasindaki iliskiler, Mu dili ile Tiirkce arasindaki iliski ijl.
insanin yaratilisi, dinler ve Tanr... Atatiirk bu konulann anlatld,
g1 satirlarin altim cizerek, sayfa kenarlanna baz notlar almisti. (1
negin bir yerde, Mu'nun demokrasi ile yonetildigini ve giines encr-
jisinin aydinlatmada kullamildigim anlatan saturlann altini énen
dolayisiyla cizmisti.

Iste J. Churchward’'m kitaplarinda Atattirk’iin émemli bularak.
altim ¢izdigi ve yanna cesitli notlar aldig bslumler:2

1. Mu'nun varhig1 ve yeri hakkinda:

Atattirk, J. Churchward’m, “Kayip Kita Mu” adh kitabinin “Ka
yip Kita Mu Hakkindaki Kayitlar” adl IV. Béliimiinde Munun yer:
hakkinda verdigi su bilgilerle ilgilenmisti:

“Mu hakkinda bilgi veren kayitlar cok ve cesitlidir. Yazih kayit-
lardan bazilar, insanin yeryiiziinde ilk ortaya ¢iktig yerin Mu top-
raklari oldugunu soylemektedir; bildiginiz gibi Naakal tabletler!
bunlann arasmdadur.

Daha baska kayitlar bize bu yok olan kitamin cografi konumu-
nu vermektedir.

Amerika cikish cok sayida yazili kayit Mu topraklarinin Ame-
rika'min batisina dustigtni sdylemektedir. Asya kayitlarinin hep-
sinde ise anavatan Mu'nun Asyamn dogusunda, ‘giinesin dogdu-
gu yonde’ oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla da insanligin besi-
gi olan bu topraklarim Asya ve Amerika arasinda, biiytk sehir ve
mabetlerin tagtan kalntilanim ve bunun yani sira beyaz derili n-
sanlar1 barindiran adalariyla Pasifik Okyanusu’'nda yer aldigin!
soyliiyoruz.
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Atattrk, kayip kita Mu konusunda aragtirma yaparken
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Once Amerika'dan gelen yazili kayitlan ele alacak ve Yaku.
tan'da yazilmis eski ¢aglardan kalma bir Maya kitab olan Troano F|
Yazmasl ile baglayacagiz. Bu kitabin yasinm 1500 ile 5000 yil ara-
sinda oldugu tahmin edilmektedir. Ben 1500 ile, 3000 yallik oldu.-

gunu diistintiyorum. Bu kanaatimin dayanak noktas: kullanilan yaz:
seklidir...”3

Atattirk, Mwnun yerinin kanitlanmaya ¢ahsildign yukaridak:
bélimde, “Daha bagka kayitlar bize bu yok olan kitanin cografi ko-
numunu vermektedir” cﬁmlesinden bir ok ¢ikartarak el yazisiyla,
“Mogol gélit” notunu almg, ayrica, “... Amerika’min batisma” ctimle-

sinin altim ¢izmis, “..Asya ka)ﬂtlarmm hepsinde ise anavatan Mu

un Asyanm dogusunda, ‘giinesin dogdugu yénde’ “ ctimlesinin ta-
mamnm altim ¢izmis ve “...adalanyla” kelimesinin alum ¢izip iis-
tine bir carp: (x) isareti koymustu.
Ayrica, “...Maya kitabi olan Trono E
15007, “5000”, “3000” tarihlerinin altimi ¢izmisti.

” cliimlesinin ve

o

60 Bagks koyatler da kayhelevp Kitemin Jecgrartt wasipating
i

" gistaris.
- Blr gox foerika Wapdtlers % k3tasanin Amarivamsn grrhin
olduBura sfyler. PAtIA Zayatik kupitisr les AARTALER Ma'min Jwye pn

hm. *gojen gﬁrnta 'ul‘(umunn' bulundulons yatarise, finssn-

8legh, Begeriyetin Anuyuréu swazive 1la Asya arsrinda oldofuna assa
s
éq‘ Tan BOsUk Okranusts bularmsny Jhzirmeslsr.kd 3ir do adalardn oms
it

@9}:”‘, .‘ buyue nunhnu fencrinsdain ve malatlerinta tagtan Xsliatilariny
£ v vir g beyar ark velures.

T
Q’ 13k Bacw Amerika n,nnngu ele Adip, Yukalsn'da yecile:

Bz enkL Vays kitsbi odan Troare »1 yarieindan dagligmangie. Sasea

SakI1IRL 1500 (1a 5000 vermc tohmin sAilmektadir. Paanims rhra 31200
418 3000 arasy denmek dobe 4ofru olur. Pem buno 7a8) ekl ine wOsbe~
niden stpliyorda.

J. Churchwardin kitaplarda Atatark’iin 8nemli bularak altim cizdigi sanrlar
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Atattirk’in altim ¢izdigi bu satirlar dikkate alindiginda onun
kayip Mu kutasiyla Ttirklerin anavatani Asya arasinda bir iliski kur-
maya cahstugl, Mu ve Ttirkler arasindaki akrabahga iliskin bir isaret
ﬁﬁadtgl sonucuna vartlabilir.

; Ozellikle “Daha bagka kayitlar bize bu yok olan kitanin cografi
@conumunu vermektedir.” ciimlesinin sonuna el yazisiyla ekledigi
Mogoi’ golit” seklindeki not, Churchward’in séztnt ettigi “Daha
ska kayitlara® bir érnek olarak ileri stirtilmiise benzemektedir.
ca alt ¢izilen saurlar, Atattrk’in Mu'nun varhgina yonelik ka-
tlar1, -6rnegin Troano El Yazmas: ve adalari- énemli buldugunu

Atattirk, Churchward’im “Kayp Kita Mu” adh kitabinin “Kayip

a Mu Hakkindaki Kayitlar” adli IV. Bélumtinde Mu uygarhifiyla

ger uygarliklar arasindaki iliskiden soz edilen su saurlarla da ilgi-
isti:

“_..Polenezya ve diger ada topluluklarim olusturan biiytik kara
calarinda Amerika kitasindaki eski uygarhg Giiney ve Dogu As-
uygarliklariyla ve sonug olarak diinyanm bir ¢ok yerlerindeki ce-
li uygarliklarla birlestiren halkalar bulacagiz..."*

Atattirk, bu satirlarin yanmna “dikkat” anlaminda bir (D) harfi
ymustu.

2. Mu'nun Insanhgm Ik Anayurdu Oldugu ve

Ntifusunun 64 milyona ¢ikng hakkanda:

. Atatiirk, Churchward’m “Kayip Kita Mu” adh kitabmin “Kayip
Kita” bashikh II. boliiminde Munun insanhigin ilk anayurdu oldu-

unun ifade edildigi. “Kayitlara, kitabelere ve an’anelere gore insa-
arz tizerinde zuhur etmesi Mu diyarinda vuku bulmus. .. ” ctim-
lesinin altin1 boydan boya ¢izmis ve bu ciimlenin yamna sayfa kena-
nindaki bosluga el yazisiyla bazi notlar almigti.>
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!:)’;7“' ""”‘::-:_fxaywhr- Kitabalors va an'anslare giics, Insanin arx aur:n: -
W !.uhur atmagd M ﬂ!ynrumn wied 'on!rua, va bu sahapten Aolay: M adine
"'ul Blyu_r_}: faml de ilave elilmiget (1n), Gerirlsri, hazsn ° ‘geflal mabn: .
ler™ tasmiye edilen,damsiz va hekked] Imemiy tagtan yapilmig biylik mabat) .-
tezyin sdlyorlard:, Mua ve niyasz sdanlarin bagina, Auanin T Tarary,
dan kahul edi1412{na plinet nlarnk,.-;l_:‘e,mnl.g::mn'tmm :m-:n:-:::td;:n. A
yapiimiyordn, “Zsnein takimy hym-rzl—. taglar va bir gok nl'r:qmu'-lu “1a
afislevmiy slbine giver v Bir a0rd hademelariyla birlilte rahtegnem sary

lards 1':!,!:?. olerlerdi (m)

Atattirk'in, Mu uygarhginin yénetim bicimine ait
bilgilerin yarna dtistigti 8zel notlar

Atatiirk, yine ayni boltimde Mu kitasinin niifusunun 64 milyo-
na giktiginin belirtildigi su ctimlelerle de ilgilenmisti:

“64.000 kiginin saltanatim stirdigi bu biyiik kitada hayat, ne-
se ve mutluluk iginde geciyordu. Orasy, tizerindekilere her tiirli re-
fah1 sunan bir yuvaydi.. "6

Churchward'in “Kayip Kita Mu” adh eserinin I1Ebslimiinde,
“Insanin Yerytiztinde 1lk Ortaya Cikug Topraklar” baghg altinda
anlattiklan Atattirk’tin ilgisini ¢ekmisti. Churchward, bu bélimde
Insanin ilk kez Mu'da yarauldigim anlatiyor ve Mu'nun yeri hakkin-
da aynintihi bilgiler veriyordu:

“Insanm yerytziinde ilk ortaya ¢ikug yerin Mu topraklarn ol-
duguna stiphe yoktur. Farkh kayitlar sonue itibariyle Mu tilkesinin
Tevrat'ta sézii edilen Aden Bahgeleri oldugun kamtlamaktadir. Bel-
geler Mu topraklarimin Amerika'nin batisinda ve Asya'nin dogusun-
dazi do71ay151y1a da Pasifik Okyanusu'nda yer aldigmi ortaya koymak-
tadir.

Bu satirlann altna Ataturk el yazisiyla, “Sarki Asya’da” notunu
diismiuistii.
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‘3. Mu'nun ytiksek uygarhig hakkmda:

. Atattirk Churchward’in Kayip Kita Mu adh kitabinin “Alfa-Bas-
ngic” adli 1. Bolumiinde Mu'nun yitksek uygarligindan soz eden
tirlarla ilgilenmisti:

“__..Bunlar (Bu kaynaklar), giintimtizden 50.000 yil 6nce
000.000 milyon kisinin yasadig bu inamlmaz topraklarda bir
yonden bizimkinden tstiin bir uygarhgm gelistigini anlatmak-
rlar. Pek cok bilginin yam: sira ilk insanmn gizemli Mu toprakla-
a nasil yarauldigim da tammlamaktachrlar 8 -

“  Fski Yunanhlarn, Keldaniler'in, Babillilerin, Tranllarin, Mi-
hlarin ve Hindularn medeniyetleri kesin olarak Mu medeniyetin-

sonra gelmistir.”

64

4. Mu'nun ydnetim bigimi haklanda:

Atatirk, “Kayip Kita Mu” adh kitapta, Mu'nun y6netim bicimi-
anlatuldifi su saurlarla ilgilenmisti:

“Bu anlatilan zamanlardaki 64.000 kisi birbirinden ayn fakat
bir htikiimet altinda toplanan ‘on kabileden’ veya halktan mey-
a gelmisti..

Cok nesiller 6nce insanlar bir kral se¢misler ve isminin basina
Ra ekini getirmislerdi. Boylece o, ‘Ra-Mu’ adi altinda hiyeratik
as ve imparator olmustu. Imparatorluk da ‘Gtines Imparatorlugu’
almist.™
Kammeca Atatiirk’iin bu satirlarda dikkatini ¢eken iki nokta var-
Birincisi, Mu'nun yonetiminde séz sahibi olan “on kabile"ydi.
tyiik bir ihtimalle Atatiirk, burada gecen “on kabile” nin Turk kul-
tinde 6zel bir yeri olan “on” sayisina ve Tiirk devletlerinin askeri
ve yonetimsel érgiitlenmelerinde goze arpan, “onluk sistem”le aym
anlamlara geldigini diistinerek bu konuya ilgi gostermisti.
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Ikincisi, “secim” konusuydu. Kralin halk tarafindan secilmesi
ve tlkenin “on kabile” ya da “on halk” tarafindan yonetilmesi Ata-
tirk'a etkilemisti. Cuinki, Atatiirk “halk iradesine”, “cogulculuga”
ve “demokrasiye” bityitk énem veriyordu, bu nedenle Mu'nun yo-
netiminde bu 6zelliklerin izlerine rastlamas onun dikkatini cekmis-
tL.

5. Mu'nun batg nedenleri hakkmda:

J. Churchward, ttim kitaplarinda Mu'nun bausin tekrar telrar
aynnul olarak anlatrms, Munun batis nedenlerini bilimsel olarak
ortaya koymaya calismisti. Atatiirk’tin Churchward'in kitaplarinda
en fazla ilgilendigi noktalardan biri de Munun batisinin anlauldig
boltmlerdi. Iste Atattrk’tin ilgisini ¢eken o baltimlere birkag érnek:

“...Mu topraklarinda biiyiik bir sok yasandi; yerkirenin icle-
rinden gelen kiitkremelerin ardindan tlkenin guney kesimleri dep-
rem ve volkanik patlamalarla sarsild:.

Kitanin giiney kiyilaninda okyanustan gelen yikic: felaket dalga-
lar1 karalara hiicum etti ve birgok sehir yerle bir oldu. Volkanik
agizlar, ates, duman ve lav piiskiirdti. Arazinin diiz olmasi nedeniy-
le asagy dogru akmayan lavlar st tiste birikerek koni seklini aldilar
ve daha sonra volkanik kayalara déntstiiler; bugtin giiney denizin-
deki adalarin bazilarinda bunlan gorebilirsiniz. Volkanlardaki hare-
ketlilik bu sekilde sona erdi...”10

“Yer bir alcahip bir yiikselir, saga sola dogru kayarken, asagidan
gelen ateslerin acilan yaniklardan yukan dogru kitkreyerek fiskirma-
styla cap1 4.5 km'yi bulan ates kiitleleri olustu. Buna gokytiziinii sa-
ran yildizlar cevap verdi. Okyanustan ytkselen ve kiyilara dogru
saldiran dev dalgalar’ énlerine cikan tim canhlan ve sehirleri yuta-
rak ova iclerine dogru ilerlediler. Her yani, dehsetle haykiran kala-
baliklarin sesi doldurmustu.’ Ya Mu, kurtar.bizi!’ diye bagirarak ma-
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betlere ve yiiksek yerlere sigmmaya calisan halkin tzerine ates ve
'duman yagiyordu. .."11
 Atattirk, “Kayip Kita Mu” adli kitapta Mu'nun baugimin anlatil-
dlgl bu béliimle 6zel olarak ilgilenmis, Mu halkinin: “Ya “Mu kurtar.
M_ diye bagirmalanm isaretleyerek, altina el yazisiyla, “Demek ki
: ’:Mu bir [lahtr!.” notunu dismuisti.

\#‘.

6. Mu, Orta Asya, ve Uygur Ttirkler

arasmdaki iligkiler haklkinda _

A J. Churchward’'m kitaplarmda Atattirk’tin dikkatini en cok 'Ml-.,‘l
.1ta51, Orta Asya ve Uygur Ttirkleri arasindaki ih'g.kiler. cekmisti.
: tattirk, biyik bir dikkatle inceledigi Churchward’in kitaplarinda
" Tiirklerin Mu kéokenli olabileceklerine iligskin kanitlar ar.ar.rn§t1.
'\ Ozellikle Uygur Tiirklerinin Mu kokenli oldugunun beli.l'tﬂdlg'L yer-
er iizerinde uzun uzun distiinmis, olmast muhtemeldir. Church-
ard’in kitaplarindaki su ctimlelerin Atatirk’tn goziinden kagmasi
- miimkin degildir;

- “Suficerdikleri semboller nedeniyle, Uygur belgelerinin tek ba-
-é@ma Munun insanhign 6z yurdu oldugunu agikea kanitladify ve =
" kuskucu beyni dahi ikna edebilecek yeterlilikte oldugu distincesin-
 deyim..."12 |
| Atatiirk bu Paragrafin yanina “dikkgt” anlaminda bir (D) harfi
"?koymuau. .

% Uygur Imparatorlugu Munun en basta gelen k?IOHJ imparator-
- Iuguydu ve dogu yans: Tevrat'ta sozit gecen ‘tufan’ sirasinda mah-
volmustu. i
Cin efsaneleri. Uygurlarin 17.000 wil énce medeniyetlerinin zir-

vesinde olduklarini anlatir. Bu tarih jeolojik fenomenlerle de uy-
}: luk gostermektedir.”!3
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Atattirk, Uygurlann yiiksek uygarliklanndan séz edilen yukar-
daki satirlann altini yine kalin cizgilerle cizmisti.

Churchward'n “Kayip Kita Mu” adli kitabinda Uygurlarin iler:
uygarhiklarinin anlauldig su satrlar Atattirk’ii derinden etkilemisti.

“Uygur Imparatorlugunun Pasifik'in kars: tarafindaki Orta As-
ya'dan uzanan gticlii kollarli Hazar Denizi tizerinden Dogu Avrupa’y,
sarmisti. Bu, Britanya Adalan Kita Avrupa’sindan kopmadan dnceydi.

Imparatorlugun gitiney smir1 Kogin Cini, Burma, Hindistan ve
Iran’in kuzey smirlariyla komsuydu ve bu da Himalyalar ve As-
yammn diger daglan hentiz yiikselmeden énceydi.

Kuzey sinin Sibirya iclerine dogru gitmisti, fakat bunu agikla-
yan bir belge olmadig1 icin nereye kadar gittigini bilmiyoruz. Sibir-
yann gineyinde bazi Uygur sehirlerinin kalintilarn bulunmustur.

Sonug olarak ¢ok eski ¢aglardan kalma bir Hindu belgesinde
nakledildigi gibi, Uygurlar, Hazar Denizinin Bat ve Dogu kiyilar
tzerinden Avrupanin i¢lerine dogru yayilmislar, buradan da smirla-

i Orta Avrupa'dan hareketle bati ucuna, Irlanda’ya kadar genis-
letmislerdi.

Kuzey Ispanya'da, Kuzey Fransa'da ve asag bolgeleri de dahil
Balkanlar'da yerlesmislerdi. Moravya ve Uygur kalintlarmdaki gec
dénem arkeolojik buluntular ve etnologlarin insanin ilk olarak As-
yada ortaya cikug seklindeki teorilerini dayandirdiklan ipuglari,
Avrupa'da ilerleyen Uygurlarn biraktiklar izler arasindadir.”14

Bati merkezli tarih tezinin kemiklesmis iddialarmin aksine, Uy-

gurlarm “Ari 1rka” mensup olduklarimn belirtildigi su satirlar Ata-
tiirk’ti cok mutlu etmistir.

“Uygurlarm tarihi Arilerin tarihidir. Etnologlar Arilerle hic ilgisi
olmayan baz beyaz wklar Ari olarak simflandirmuglardir. Halbuki
onlar tamamen baska bir koloni hattina mensupturlar.
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Uygurlarin baskenti su anda Gobi Coli'nde bulunan Khara
Khoto harabelerinin oldugu yerdeydi. Uygur Imparatorlugu zaman-
larinda Gobi Célii son derece verimli bir bolgeydi.

Uygurlar, uygarlik ve kultir dtizeylerini ok ilerletmislerdi: ast-
roloji, madencilik, tekstil endtistrisi, mimari, matematik, ziraat,
okuma-yazma, tip v.s. gibi ilimleri biliyorlarch. Ipek, tahta ve metal
tizerine ¢ahsan dekoratif sanatlarin ustasiydilar, alun, giimitis, bronz
ve kilden heykeller yapiyorlardi. Bu, Misir tarihinin baslangicindan
onceydi.

Uygurlar, Imparatorluklarinin yaklagik yarisim Mu batmadan
oénce yitirmislerdi, diger yarisi ise Muw'nun bausinin sonucunda si-
linmeye yiiz tuttu.”15

Churchward’in bu agiklamalan birkac yonden Atattirk icin
¢ok 6nemliydi: Birincisi; Churchward, Uygur Tiirklerinin Mu ko-
kenli olduklarini neredeyse kesin olarak kamtladigim iddia ediyor-
du. Tirklerin Orta Asya'dan 6nceki anavatanlannim neresi oldugu-
nu merak eden ve bu konuda ipucu arayan Atatark icin bu iddi-
anin anlami ¢ok buyuktii. lkincisi: Churchward, Mu'nun en
onemli kolonilerinden biri olan Uygurlarin “Ari 1rka” mensup,
kaltdr ve uygarhk alaminda cok ileri bir topluluk oldugunu ve ne-
redeyse tim Avrupa'y: etkiledigini ileri stirtiyordu. Churchward'in
bu iddialan da Atatark’tin 30'lu yillann basinda ileri sturdugi
“Turk Tarih Tezine” birebir uymakla kalmiyor, bu tezi -Orta As-
ya'dan ¢ikan ileri ve uygar Ttirklerin gittikleri yerlere uygarhk go-
tiirdukleri- daha da gtclendiriyordu. Bu nedenle Churchward'in
Uygurlar hakkindaki bu ve benzer agiklamalan Atattrk’a heyecan-
landirmigti. Ozellikle bir Batihnim,“Tiirk ulusunun uygar atalann-
dan bahsetmesi” onu sevindirmis ve ona “hakli olmanin” gizli gu-
rurunu yagamisti.

Atatiirk, Churchward'in “Munun Kutsal Sembolleri” adli ese-
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rinde gecen Mu sembolleri arasinda Uygurlann kullandiklan sem-
bollerle de ilgilenmisti.1® Ornegin Uygurlarin sayilan ifade etmek

i¢in kullandiklan ¢izgi (-) semboliintin Mayalarin sayilan ifade et-

mek icin kullandiklan nokta () semboliine benzedigi ve bir daire-

émn ortasindan gekilen iki paralel ¢izginin bir sayisim ifade ettigi,
L “Bir sayisiun Kuzey ya da Uygur usulii yazilma seklidir. (Kara veya

Kayra tarz1)!7 diye ifade edilen ctimle buytik olasilikla Atattirk’tin

dikkatinden kagmamustir. Ayrica Uygur yazis,,1® Uygurca da Mu’-
yazim1,19 Mu alfabesindeki ve Uygur alfabesindeki “u” harfi20

AU

S 4.
s

Atattirk, Anadolu’daki ilk insanlar olan “Kayranlarin” asil va-
larinin, Btiytik Okyanus'taki Easter Adas oldugunu anlatan bo-

Atatiirk, terctimelerde en ¢ok Maya dilinin anlauldigl boltm-
rle ilgilenmisti. Ttm dillerin Mu kitasinda dogdugu ve oradan
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Atattirk'in Mu kokenli kelimeleri Oztarkge'yle kargilagtirarak aldigr notlar

Atatiirk Mu dili ile Ttirkce arasindaki iligkiyi ortaya koyma-
ya ¢alistigindan, bir bilim adam titizligiyle hareket ederek tercii-
melerde gecen Mu kokenli isim ve sifatlar 6z Tarkee ile karsilas-
tirmus, sayfa kenarlarma bu konuda notlar almisti. Ornegin bir
yerde gecen ve Tatarlarn tannsi anlamima gelen, “Bal” kelimesi-
nin yanina, “Balagmak=topragi kazmak, cukur acmak” notunu
almus; “Ruhlarin memleketi Kui® ctimlesinin yanina da, “Kogu
ailedir” diye yazmis,2! “Kayip Kita Mu” adli kitaptaki “Mayaca”
kelimeleri ve “Ttirkce” anlamlarim incelemis ve sz konusu kita-

bm 130 ve 131. sayfalarina da kendi el yazist ile bazi notlar diis-
musti.
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Iste Churchward’in kitabinda Atatiirk’iin dikkatini geken keli-

'_ ler ve Tirkce anlamlan:

| “NAGA MAYA TURKCE
A Be: Gitmek, aynlmak, yiirtimek, hareket et-
- mek, ilerlemek.
Chi: Agiz, bir acikhk, sinir, kenar.
Ka: Ruh, bariyerler, tortular, zerk edilen ve-

ya igeri verilen herhangi bir sey.
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Kaachac: Asir1 derecede, cok fazla, bol.

Kab: El, kol, dal, uzanan herhangi bir sey.

Kak: Bitirmek, ates, yakmak, yok etmek.

Kul: Tapmak, ibadet etmek, mihtr, damga,
bakiye.

Lal: Bosaltmak, uzaklastirmak, satmak.

Ni: Nokta, bayr, zirve, dag.

On: Dairesel, halka seklinde.

On-Onx: Dairesel, donme, girdap, hortum, firtina.

Paa: Kink, acihis, acmak.

Ta: Bulunulan yer, bir yer, dtizgiin, zemin,

Tan: E dogru, yakinda, once, merkezde,

Tel: Derin, derinlik, dip, ¢ukur, ugurum.

Zi: Soguk, donmus, buhar, duman.

Ha: Su, nem.

Pe: Gelmek, den, dan, disan, dis.”22

Atattrk, “Munun Kutsal Sembolleri” adli kitapta ok genis an-
latilan Mu sembollerini?® Latin alfabesiyle karsilastirip, yine sayfa
kenarlarna bazi notlar almisti. Bu notlar dikkatle incelendiginde,
Atatirk’an bir dil bilimci gibi kelime tahlillerine girdigi, Maya dilin-
deki bazi kelimeleri ek ve koklerine ayirarak Turkge’ye uygunlukla-
i belirlemeye cahstig gortilecektir.

Atattirk terctimeler {izerinde yaptig1 incelemeler sonucunda Mu
alfabesi ile Uygur alfabesinin ortak 6zelliklere sahip olduguna, ayn
kokten geldigine ve diinyadaki ilk alfabe olduguna inanmigti. Bu
mancini, Avrupa'da tarih 6grenimi goren manevi kizi Afet Inan’a
Yazdigy bir mektupta su sekilde dile getirecekti:
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“Mu ve May, yani Uygur Tiirk alfabesinin biitiin medeni dtin-
yada ilk alfabe oldugunu gérmekle ... (bahtiyar olduk. ¢,

8. Kazilderilirin Mu Kdkenli olduklan hakkinda

Tiirk Tarih Tezi'ne gore Kizilderililer Amerika'ya ¢ok eski ¢ag-
}arda Orta Asya’dan Bering Bogazi yoluyla gecmislerdi. Dolayisiyla
Amerikan Kizilderilileri Tuirk kokenliydi. Atattirk, Ttirklerle Kizlde-
rililer arasinda gergekten bir akrabalik olabilecegini diistinttyordu,
';f elinde bu tezi kamtlayacak yeterli belge ve bulgu yoktu. Ata-
tiirk “Kizilderililerle Ttirklerin akraba olduklan” tezinin en giiglii ka-
larini yine Churchward'm kitaplarinda bulacakti. Ama bir farkla:
rchward, Kizilderililerin Amerika’ya Orta Asya'dan Bering Boga-
‘21 yoluyla degil, kayip kita Mu'dan gemilerle gog ettiklerini sdyltyor-
du. Churchwardin bu aciklamas: KizilderililerleTtirklerin akraba ol-
uklarini gosteriyordu. Cuinki Kizilderelilerle Uygur Tiirkleri aym
vatanin, Munun cocuklartyd, dolayisiyla bu iki halk kardesti.
. Atattirk, Churchward'm “Munun Kutsal Sembolleri” adh kita-
‘binda “Kizilderililerin Kékeni” baslikl boliimde anlattiklarim dik-
katle okumus ve cok begenmisti.
| “KIZILDERILILERIN KOKENI- $imdi Kuzey Amerika Kizilderili-
erine kisaca goz gezdirip Kizilderili kardeslerimizin tamaminin degil-
'se bile hemen hepsinin Muw'nun orijinal kutsal sembollerini ilerinde
hnﬂdlrdlkl&l‘lﬂl ve biitiintiyle Mu'dan devraldiklar degismemis an-
lamlan hala koruduklanmi gosterecegim. Sagkinhk verici efsanelerin
destegindeki bu materyal Kuzey Amerika Kizilderililerinin Ameri-
' ka'ya Mu'dan gemilerle geldiklerini acik¢a ortaya koymaktadur...”2*

9. 1k Insan , 1lk Din ve Tann hakkinda
Atatiirk Mu'da gegen Tann kavramiyla da ilgilenmig; Yaratici-

LJE %
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1l Amerikahlann yazitlarinda gecen baz semboller

mri"insan aklyla anlasilamayacag), sekillendirilemeyecegi ve adlan-
dirilamayacag tizerinde durmustu. Atatiirk, ilk insanin Mu'da yara-
uldiginin anlatldigi su satirlan da énemli bularak isaretlemisti:

“Kayitlara, kitabelere ve ananelere gore, insanin arz fizerinde
zuhur etmesi Mu diyarinda vuku bulmus ve bu sebepten dolayr Mu
adma ‘Kui diyar’ ismi de ilave edilmisti."25Atattirk, bu satirlan ince-
lerken, “Insamin arz tizerinde zuhur etmesi” ctimlesinin altim siyah
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kalin bir cizgiyle cizerek, “Zuhur etmesi” ifadesinin altina parantez
icinde bir carp: (x) isareti koymustu. Yine yukandaki satirlarda ge-
cen “Mur” ve “Kui diyar” ifadelerinin alt da Atattirk tarafindan ¢izil-
misti. Insanin Mu Kitasrnda yaratldigmin anlatildig yukaridaki
ctimleleri okuyan Atatiirk sayfanin kenarma da el yazisiyla bazi not-
lar almigti. Mu'da gortilen inanclar, ibadetler ve dua etme sekilleri
" de Atattirk’tn dikkatini geken konular arasindayds:

«_.. Sehirleri, bazen seffaf mabetler tesmiye edilen, damsiz ve
* hakkedilmemis tastan yapilms, biiytik mabetler tezyin ediyorlardi.
" Dua ve niyaz edenlerin bagma duanin uluhiyet tarafindan kabul
. edildigine alamet olarak Ra sualarinin inebilmesi i¢in dam yapilmi-

‘fﬁrordu.”lﬁ Atatiirk bu ctimleler arasinda gecen “Ra” nin altim ¢izmis-

'_thl.

Atatirk, Munun batsimin anlatldig bolimde Mu halkinin,
‘L‘*;;“_Ya Mu bizi kurtar” diye bagirmalarin isaretlemis ve hemen altina
. el yazisiyla; “Demek ki Mu bir ilahur!” notunu dagmustt.

s J. Churchward, Atattrk’tin de biiytik bir merak ve heyecanla
' inceledigi kitaplarinda sadece kayip kita Munun varhgimi kanitla-
" maya cahgmuyor, aym zamanda Tanr’nin varhgm da kanitlamaya
"ff_ calisiyordu. Churchward'm dinler tarihine 151k tutacak dzgiin deger-
' lendirmeleri Atattirk'l etkilemisti.

. Churchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri adh calismasinda arke-
' oloji biliminin Tanr'nin varhgim karutladigini su ctimlelerle ifade
| ediyordu:

‘ «__lste arkeoloji, yaratiisin ihtisam ve yiiceligini aciga vuran
" uzun bir kelimenin harflerinden biri gibidir; insani semavi babaya
- (Tanrrya) daha cok yakinlagtinr. ;
“Yine dogal bir sonug olarak, gercek bilimin dinin ikiz kardesi
. oldugunu gosterir; onlar ayrlmaz bir bittindiir, ¢inkii din olma-
" dan insan kozmik giigleri idrak edemez ve bu giicler hakkinda dog-
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ru dirdst bir bilgi elde edemeden Biiytik Ilahi Yasaya niifuz ede
mez."27

Churchward, Atattirk’tin de en cok begendigi, “Mu'nun Cocuk-
lar1” adh kitabinda Tanrrmin varhgimi arkeolojik bulgularla kesin
olarak kamtladigini ve insamin da Tann tarafindan yaratildigim su
ctimleyle ifade etmektedir:

“Hem Naakal, hem de Meksika tabletleri, insanin 6zel olarak
yaratldigim gosterir.”28

Churchward, Atatiirk’iin, ciimle ctimle, kelime kelime okudu-
gu, alum cizerek, sayfa kenarlarina notlar alarak inceledigi kitapla-
ninda modern bilimin klasik kaliplarinmn disina tasan, pek ¢oklarna
hayalci, fantastik, akil disi gelen, genel kabulleri sarsan ¢ok farkl:
tezler ileri stirmiistti. Bu tezler arasinda Tanr'min varhgim arkeolo-
jik bulgularla kamtladigin ifade etmesi son derece sasirtici ve dii-
stndurticiiydd. Churchward'in kitaplarinda Atatiirk’iin de en cok
dikkatini ceken tezlerden biri buydu.

Churchward'in 6zellikle iki kitabi; “Mu’nun Cocuklar1” ve
“Munun Kutsal Sembolleri” nin sadece icindekiler bélimiine bakil-
diginda bile, kitaplardaki dinsel vurgular goriilecek ve yazann adeta
Tann’min izlerini aradig1 anlasilacakur. Iste Atatiirk’iin inceledigi
‘“Mu'nun Kutsal Sembolleri” adli kitabmn icindekiler baltmii.

“Sunus

Onsoz

Giris

I. Dinler

II. Tanri’ya ve Onun niteliklerine Ait Semboller
. I Yaranhs

1V. Dinsel Ogretilerde Kullarulan Semboller

V. Mu Ile igili Semboller

VI. Kuzey Amerika’y1 Mu’ya Baglayan Kutsal Semboller
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VII. Kuzey Amerika'da Timtiltisleri Yapan Yerliler
VIII. Misir ve Hindistan'da Din
IX. Ikiz Kardegler: Din ve Bilim”

Atatark'tin buytk bir dikkatle inceledigi kitaplarda, J. Church-
ward, ilk vahye dayali dinlerin milyonlarca y1l énce Mu Kitasi’na
gdnderildigini belirtiyordu. Churchward kitaplaninda, basta Gtiney

= Amerika, Hindistan, Asya, Bityitk Okyanus’taki adalar ve Misir’daki
L ﬁ{e'olojik buluntulara dayanarak ilk vahye dayal dinlerin milyon-
arca y1l once gonderildigini ileri stirerek, Tanm’min varhgin adeta
eolojik kanitlarla ispatlamaya calisiyordu. Churchward, milyon-
ca yil onceye ait arkeolojik buluntulardaki dinsel ifadelerle, Mu-
ik, Hiristiyanhk, Budizm ve Hinduizm basta olmak tizere, ilahi
felsefi dinleri karsilastirarak, ortak noktalan belirlemisti.
urchward’in iddiasina gore, Tann insanlara milyonlarca yil dnce
‘bu ginki dinlere benzer (Musevilik-Hiristiyanlik gibi) dinler
ndermisti.2® Kuskusuz J. Churchward'in bu iddialan, bir taraftan
evilik ve Hiristiyanligy sorgulayarak, genel kabulleri alt tst
erken, diger taraftan, ilke olarak “vahiy” kaynakl din anlayisim
logruluyordu. Cunkt Churchward’in bulgularma gére Tann ger-
cekten de bir zamanlar insanogluna “vahiy kaynakli” bir din gon-
‘misti. Bu hem Tanr’min hem de Tanrisal kaynakh mesajin “vah-
jin” dogrulanmasi anlamina geliyordu. Kuskusuz bu yeni bir tezdi

: d'in bu yeni teziyle ilgilenmesi, onun din ve Tann konusundaki
arayislarinin ve sorgulayict bilim anlayisinin en acik kamitlarindan
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; S:onuc; olarak Churchwardin Mu'yla ilgili kitaplarinda A,
tiirk’tin en ¢ok dikkatini ceken noktalan su sekilde siralamak muiy,

ktindiir:

Turklerin kékeni ve Mu dilinin Ttirkge ile baglantisi
Mu’yla Uygur Ttirkleri arasindaki iligki

Mu sembollerinin Latin harfleriyle karsilastirilmast
Inanclar ve insamn yaranhsi

Mu'nun yonetim sekli

Mu'nun ytiksek uygarhg

s S B R T e

Mu'nun batisi

Otuzlu yillarda tarih ve dil ¢ahismalanyla yogun olarak ilgilenen
Atattrk, 6mriintin son iki yilinda kayip kita Munun izlerini aramis-
t1. Tahsin Bey'in Meksika'dan génderdigi raporlan yeterli bﬁimaya—
rak, Tahsin Bey’in raporlarinda sikca séz ettigi J.Churchward'in
eserlerini elde edip Tiirkceye terctime ettirerek kayip kita Munun
gizemini bizzat kaynagindan dgrenmek istemigti.

Atattirk, uzun ve yorucu incelemeleri sonunda aradif sorunun
yanitin: bulmustu.

“Ttirkler Orta Asya’ya kayip kita Mu'dan gelmislerdir.”

‘ Atatﬁrk, Cumbhuriyeti kurarken olugturmaya ¢alistigi ulus dev-
letin tarihsel koklerini ¢ok eskilerde varolduguna inanilan, gok
uzaklardaki bir kayip kitada, Mu’da bulmustu. ’

Atattrk’iin émrtintin son yillannda yapugi kayip kita Mu ko-
nusundaki arastirmalann sonuglar bugiine kadar sakh kaldi, ama
bugiin tim ayrmnlanyla giin 1s1§ina ¢iktu. Bugiine kadar bir yerler-

de kesfedilmeyi bekl M FAla e 5
kar, kim bﬂir!y1 oMU e e e
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DIPNOTLAR

Atatirk'on okudugu J.Churchward'n kitaplart bu gtin Anitkabir'de Ata-
titrk kitaplannin bulundugu bolimde durmaktadir.Kitaplarm Amtkabir
Kutiaphanesi Numaralar; Ingilizceleri: 199, 200, 1301, 1302; gevirileri:
1482, 1483, 1484 ve 1485 numaralarla kayithdir. Anitkabir'e gidenler bu
eserleri camekanli vitrin iginde gorebilirler. Giirbuz Tifekei, Atattirktin
Okudugu Kitaplar, Ankara, 1983, s.376- 395. Bu konuda ayrica bkz.
“Atatiirk Kayip Kita Mu'da Ne Aradi?” Bilinmeyen Dergisi, C.1, Say: 1,
istanbul 1985, s.22-24

Atatrk’iin Churchward'm kitaplarmda snemli bularak isaretledigi yerler
~daha iyi anlagilmas icin- bu kitaplann 2000 yihinda Ege Meta Yaymlar
tarafindan yapilan terctimeleri tizerinde gosterilmistir.

Churchward, Kayip Kita Mu, s 72
Age. s81

Age 549

Age.s4l

Age. s57

Age s2l

Age. 548

Age .s50

Age.s52

Age sl12l

Age.sl12l

Age sl123

Age.s. 123

Churchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, s.145, 191-194
A.ge. s. 100,101

Age 5102

Age. s.103

Age.s174



21
22
23
24
25

26
27
28
29
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Churchward, Kayip Kita Mu, s.74

Ape 5293294

Churchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, s.173,174
Churchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, s.187, 188

Atattrk’s
atirk’tin okudugu orijinal ceviri metinden, Kayip Kita Mu, s. 5
s v 5. 30

Churchward, Kayip Kita Mu, 5.49

Ceviri metin, a.g.e. s.50; Churchward, a.g.e. s.49

J. Churchward, Mu'nun Kutsal Sembolleri, s.26

J. Churchward, Munun Cocuklar, {zmir 2000, s.22
Bkz. Churchward, Kayip Kita Mu, s.31-42 ‘

SONUG

 Aatorkin 19307arda ilerd surdagi Tark Tarih Tezine gore do-
nedenlerle Orta Asya'dan dinyanin degisik yerlerine yayilan
kler gittikleri yerlere “{leri uygarhklarm’ da gottrmiglerdi. Do-
siyla Hititler, Stimerler, Akadlar, Etrtskler, Misirhlar gibi ileri
tik uygarliklar Tirk kokenliydi. Atattrk, Ttirk Tarih Tezi'ni daha
gﬁ(;lendirmek icin, buttn dillerin Tirkce’den dogdugunu ileri
rerek, bu teze de “Giines Dil Teorisi” adint vermisti.

‘ Atattrk’in bu tezleri, Tark Tarih ve Dil Kurultaylan'nda derin-
Jestirildi. Bu konuda konferanslar duzenlendi, kitaplar yazildi, okul-
_‘iarda tarih derslerinde dinyayl etkileyen ileri Tirk uygarhg tam

E genislifi ve derinligiyle anlatldi.
Fakat Atatiirk hentiz Turk Tarih T

ezinin tamamlanmadigini

dusiintiyordu.

| Tirklerin Orta Asy
. merak ediyordu.

Bu soruya yanit bulmas icin Meksika'ya gonderdigi Tahsin

Bey'in yapugl arastirmalar Ttrklerin Orta Asya'dan onceki yurtlari-

mn kayp kita Mu olabilecegini gosteriyordu.

a'dan onceki yurtlarmn neresi oldugunu
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f:\taﬁi’rk, Tahsin Bey'in raporlarini ve Mu uzmam J. Church
ward'in kitaplarin biiytik bir dikkatle incelemisti. -

' .At:itﬁrk, Tahsin Bey'in raporlarinin buytik bir kismin bege
rqlg[l. Ogzellikle elimizde olmayan ilk 6 raporu, 7. raporun bngr:m‘r-
bir kismni, 8.9.10.11 ve 13. raporlan buiyiik bir dikkatle belkimli
sz_u:lr satir ve tekrar tekrar okumustu. Ciinkii bu raporla;da on[‘i
dikkatini cekecek bilgiler ve aradign yanmtlar vardi. Bu raporla Ull-!
—ijze.llikle ilk 6 raporda- Atatirk’tin biiyttk onem verdigi “Gli)ineL r{)]'
Tneorfsi’ni” gticlendirecek yeni bilgiler vardi. Yine 7. raporun bitr§ bé'::
limuyle, 8.9.10.11 ve .13. raporlarin dil konusunda ayrntili ve
kargilagtirmali bilgiler vermesi Atattirk’tin ilgisini cekmisti. Ayrica TL
.ra-porda kayip kita Mu hakkinda verilen uzun bilgiler l;u B]fﬂ :ﬂe:
icinde ozellikle Uygular, Stimerler ve Akadlarin Mu k:’jkenli 'lgu ll\
uygarhklar oldugu yoéntindeki agiklamalar ve Turk Tarih T r ‘
gliclendirecek yeni kanitlar Atatiirk’ti heyecanlandirmisti -

: Fakat Atattirk Tahsin Bey'in bazi raporlarindaki bazi boltimlere
§Ppheyle Yaklagmls, bazi béliimlere katilmayarak bu bélumleri eles-
tn.:rmsti. Ozellikle 14. rapor ve 7. raporda Atatiirk’tin ka[ﬂmad%
boltimler bir hayli fazlayd:. Elimizde bu konuda kesin bir belge (13%1
mamasina ragmen Tahsin Bey'le TDK Genel sekreteri 1. Necmi Dil-
men arasindaki yazismalar incelendiginde Atatiirk’tin Tahsin Bey'in
b.am yorumlarmna katilmadigy, hatta zamanla Tahsin Bey’le arasu{dfi
bir gerginlik ortaya ciktigy gértilmektedir. Tarihsel konularda Af; Lt
Inan’la dogrudan yazisan Atatiirk’tin Tahsin Bey’le daha ¢ok Dil Ke
I’L]IIEIU araciligiyla iletisim kurmast ikilinin arasinda bir gerginlik ul
(}ugunun isaretlerinden biridir. Kamimca Tahsin Bey’ingidfol L
on plana ¢ikarma kaygisiyla bilimi ikinci plana itmesi b,a21 k lei’lm
da -ozellikle din konusunda- zorlama, titopik ve r[;antlk (;.) il
rumlar yapmas Atattirk'tin tepkisini ¢ekmisti. i

Kanimca Atau‘irk_, Tahsin Bey’in raporlan kadar, hatta onlardan
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daha fazla J. Churchward'n Mu konulu 4 kitabindan etkilen-

cok
e aldig notlar, altim cizdigi satirlar bu go-

misti. B kitaplarin tizerin
riisid d_ogrulamaktadlr.
Atattirk’tn kayip kita Mu konusundaki aragtirmalannda goz-
den kagmlan ve bugtine kadar hic tizerinde durulmayan bir konu
da Ataturk'in buytk bir dikkatle okudugu Mu konulu kitaplarda

gegen ~Tahsin Bey'in gormezlikten geldigi- din konusundaki ifade-

lerin fazlahgidur.

T Churchward, Atatiirk'in okudugu 4 kitabmda da Tanr'nin
~ varhgm arkeolojik bulgularla kamtladigim iddia ediyor, Tannsizhg
kiyordu. Ik insamn Mu kitasinda Tanr1

elestiriyor ve evrime karsl ¢l
arafindan yaratldigmu ifade edip, Mu'ya gonderilen ilk dinin “va-
1 bir din oldugunu kanitlamaya

iy yoluyla gelen Tannsal kaynakl
un okudugu 4 kitabinin satr

ahgiyordu. J. Churchward, Atattrk
ralarina Tanrrmn varlik kamtlarmi sikistirmigtl. Churchwardin ki-

lar1 bir cesit kutsal kitap gibiydi. |
Atatirk’tin émrintn sonunda zamanm biiytik bir bolimiini
kitaplan incelemeye aylrmast, baz bolimleri dnemli bularak isa-

lemesi, notlar almasi, onun bu kitaplarda yazilanlari ciddiye aldi-

g gostermektedir. Kammca Atatiirk, bu kitaplarda sadece Tiirkle-

Er‘m kokenini degil Tanr'nin izlerini de ararmsti. Bir yerde ilk dinin
. Muya gonderildigini anlatan yeri onemli bularak isaretlemesi, bir
'~ yerde de ilk insanin Muwda yaratildigin anlatan bolimiin altan ¢iz-
mesi bu ditstincenin dogrulugunu kamitlamaktadur.

Tahsin Bey'in, Islam dininin Tannsal kaynakl olmadigint Ka-

mitlamaya calistigl 40 sayfalik 14. raporunu altin bulmusgasma sa-

hiplenenlere ve buradan hareketle Atattirk’tn inancini sot gulayanla-
| 1a]. Churchward'm 4 Kkitabim okumalarini éneriyorum.

_ Tahsin Bey'in 14. raporunda yazilanlan sorgulamadan ve Ata-
" irktin bu raporda yazilanlary nasil karsiladigina bakmadan, bu ra-
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porda yazilanlar “Islam dinini elestirmek” ve Atatiirk’tin sézd.
“inangsizhgim” kanitlamak icin kullanmak bilim chsi, hatta giiltine o
bir yaklasimdir. e X

“Atattrk ve kayip kita Mu” konusundaki tiim tartismalar bi; N
yana, elde ettigim belgelere dayanarak, Atattirk’tin émrtintin sonls-
nnda suna kesin olarak inandigin soyleyebilirim:

“Tirkler Orta Asya'ya Mu'dan goc etmislerdir ve diinyadaki il
dil, Mu dili, yani Tiirkce'dir.” _

O bu gercegi ulusuyla paylasmak istiyordu ama buna émri yet-
medi...

RESIMLER
VE BELGE] FRY

Not: Kitaptaki Maya ve Mu uygarligina ait resim, sekil
ve semboller, Atatiirk tarafindan da incelenmistir.
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et

Maya mabet sehri Bonmpak duvarlarma islenmis sembollerden ?: !
. : Bir Inka basrahibinin takug baghk
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Tum yerytiztintin sahibesi ve yéneticisi Mu'nun

20.000 yil énce tungtan yapilmis sembolik bir heykeli
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" Maya mabet sehri Bonmpak'ta bir duvar islemi
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Atattirk, Tiirk Dil Kurultayr'na kanlan Abdtlhak Hamit'le (1936)

"

Atattirk, bilim adamlariyla bir yemekte

Atatirk, Ttirk Dili Tetkik Cemiyeti'ne bagkanhk ederken (1933)
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Tahsin Bey'in 14. Rapor'undaki resimlerden bazlan

Bu fomgmh T l:\gknlxek namtndaki yerli kabtiesmc e gline
nsup on kigilik
tazim ayinini icraya baglamadan evvelki vaziyetierini gﬁsarmcl:fcldllr e 5&:

N: 3

Bu fotografi, aztek kabilesine mensup 7 kisilik bir grubun giinese
tazim ayinini gostermektedir. -
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Nt &

Teotihuakan Giines piramidi civarinda Azteklerin glinese tazim
ayininde kollarini yukariya uzatarak deveranlar yaptiklarini gosteren
bu fotograf ile asagida mevlevilerin kollarimi ayni surette kaldirarak
Allah'a tazimen deveranlar yaptiklarini gosteren fotgrafi kargilastiri-
linca mevlevi ayininin, manasi Miislimanhga gore degistirilmis giines
ayininden baska bir sey olmadiginda siiphe kalmamaktadir.

Yukaridaki resimde Azteklerin sirtlarinda goriilen siyah renkli pe-
lerinlerin agagidaki resimde mievlevilerin sirtinda goriilen siyah renkli
tennurelerin tamamen aym olmalarn da ayrica dikkat ve hayrete sayan
bulunmaktacr.
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Bu foto. Azteklerin giinese tazimen yaptiklari ayin esnusm@a mii-
gt M B rring - o @ 1 AN~
devver platformamin ortasindaki qukur iginde mukaddes ategin ¥
makta oldugunu gostermektedir.

a glinese tazimen egildiklerini yam
=
erans jestini yapmakta olduklarini

Bu foto, Azteklerin ayin sonund

miislimanlarca (ritkd) denilen rev
gostermektedir.
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Isbu iki kita foto:

Azteklenin giines kiiltiine tevfikan giinesi derin ihtiramla selamladiklanim gostermek-

tedir.
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