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OZET
Furkan Cem Tosun

[slam 6ncesi Tiirk inanclart konusunda insanlarin zihninde yer tutan kiiltler, kutsal
imgeler iizerine yapilan arastirmalar ve destanlar incelenmektedir. Zira destanlar ve destanlarin
analizi toplumsal normlarin gelisiminde ulasabilecekleri noktayr gérmekte yardimeidir. Zira
her toplum ge¢misinden izler tasimaktadir. Arastirmamizda Tiirk toplumunun inanglar
kokenlerine inmek gayesi ile gliniimiize kadar gelen stireg islenmistir. O donem destanlar1 veya
farkli cografyalarda, farkli din ve toplumlar ile karisarak degisen anlatilarin Tiirkler iizerinde
biraktig1 etki iizerinde durulmustur. Ayrica farkli mitolojiler ile karsilastirarak farkl
cografyalarda yasayan insanlar arasinda baglantiya deginilmistir. En eskilerden, Hac1 bektasa

uzanan bir din yasaminin diinii ve bugiiniiyle izi siiriilmeye ¢alisilmistir.
Anahtar Kelimeler: Tengrizm, Tiirk Mitolojisi, Kiiltler
Abstract

The cults in the minds of people about pre-Islamic Turkish beliefs, researches and epics
on sacred images are examined. Because the analysis of epics and epics is helpful in seeing the
point they can reach in the development of social and religious norms. Because every society
has traces of its past. The epics of that period, or the impacts of the narratives on the Turks in
different geographies and mixed with different religions and societies, were emphasized. In
addition, the connection between people living in different geographies was compared with
different mythologies. From the oldest to the past and the present of a religious life extending

to the Haji Bektash has been tried to be traced.

Key Words: Tengrism, Turkic Mythologies, Cults



ONSOZ

Metnimiz dahilinde, kadim zamanlarda Tiirklerin, diger bozkir kavimlerinin ve Asya
topluluklarinda bilinmeyen zamanlardan itibaren, zuhur etmis olan bir dinler sistemi olarak ele
alabilecegimiz, giiniimiiz tarih ve din tarihi yaziminda "Samanizm" yahut Ziya Gokalp'in adin1
"Tsin Dini" olarak adlandirdigi genel mahiyette eski bozkir kavimlerinin din telakkileri

izerinde bahis edilecek ve bir takim tetkik ve tahlillere ulasilmaya calisilacaktir.

Metin temel olarak {i¢ ana bolimden olugsmaktadir. Birinci boliimde kaynaklarimiz
vasitastyla, eski Tiirk inang¢ sisteminin temel yapi taglari, onu olusturan dgeleri ve Tiirklere
getirisi olan birtakim kiilt ve gelenekler iizerinde duracagiz hususunda bilgiler sunulmaktadir.
Ikinci Boliimde ise, Gok Tanr1 inancinin yap1 taslarindan olan kiilter ve giiniimiize kadar gelen
etkilerinin yer aldig1 su, dag, agac vb. basliklar altinda anlatacaklarimizi paylastigimiz bolim

olarak sunulmaktadir.

Ayrica konu iizerinde anlatim yapilirken ge¢mis anlatilardan ve uygulamalardan
giiniimiizde hala etkisini siirdiiren kalintilar1 hususunda bir bahis bulunmaktadir. Ardindan ise
Samanizm ve diger pek cok dinde benzer olan birtakim unsurlardan bahsedilerek diger dinler
ile Samanizm ile baglantist yahut diinya tizerinde bulunan pek ¢ok dinin ve insanlarin benzer

anlatilar iizerinden baglantilari hususunda tetkiklere de yer verilmektedir.

Kaynaklar bakimindan Ziya Gokalp'in Tiirk Toresi basta olmak iizere Abdiilkadir inan,
Fuzuli Bayat, Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisi serisinin yazar1 Bahaeddin Ogel, Hilmi Ziya
Ulken, Serafettin Turan gibi pek duayen kaynaklardan yararlanirken, psikiyatrinin 6nciisii
Sigmund Freud'un din ve totemizm {izerinde ki pskikolojik yaklagimlar i¢in "Totem ve Tabu",

ayrica din tarihi konusunda Mircae Eliade'in pek ¢ok eserinden ziyadesiyle yararlanilmistir.

Kadim topluluklardan Tiirk ve Mogollarin dini telakkilerini arastiran ve yeni bakis
acilarinin ortaya konulmasi maksadiyla ortaya cikarilan eserimizde katkilar1 bulunan sayin
hocam Prof. Dr. Ekrem Kalan’a ve bana pek ¢ok konuda destek olan canim arkadasim Ufuk
Ali Kaftanli beyefendiye katkilarindan 6tiirii tesekkiir eder ve eserimizin bilim diinyasina deger
katmas1 ve zihninizde yeni farkli diistinceler ile bizim diisiincelerimizin listiinde goriisler ortaya

koyarak eserimizin konusu baglaminda daha ileri noktalara gelmenizi Umarim. Iyi okumalar.






GIRIiS

Dini Inanmislar insanlarin Afrika'dan ¢ikisindan itibaren yayilip yerlestikleri
zamanlardan beri gerek bulunduklar1 cografik c¢evre iginde gerek karsilastiklart ve
aciklayamadiklar1 bir takim doga unsurlarini ilahlagtirma yoluna gitmislerdir. Bu konuda
Freud'un Totem ve Tabu kitabinda insanlarin ilk dini dgelerinin ve toplumlarin kaynagmasi
olarak Totemizm gosterilmistir. Avusturalya, Amerika ve Afrika'da ilkel insanlarin dini
oldugunu belirtmistir.! Ona gére "Totem" Klanin olusumunda etkindir ve topluluklarin basini
beladan kurtaran bir unsur olarak ilahlastirilan bir yol gésterici oldugunu sdylemektedir.?
Nitekim Mircae Eliade, Frued'un "Totem ve Tabu" eserindeki bu goriislerine karsi ¢ikmakta ve
Schmidt'in tespitlerinden bazilarini sunmaktadir. Buna gore Din unsurunun evvelinde Totem
yoktur. Totemciligin tiim ge¢mis topluluklarda goriilmedigi gibi bir yalnizca dort kiiltiirde

goriildiigiinii sdylemektedir.

Peki nedir Totemizm? Totemizm Ziya Gokalp'in Tiirk Toresindeki bahsinden bakarsak
Ilkel zamanlarda insanlara, bitkilere yahut hayvanlara kutsal sayip onlara kan bag: ile
baglanmas1 ve onlara bagli birtakim kurallar olusturmasi ve o totemlerin atalari oldugunu
soylemesi olarak agiklanmaktadir.* Serafettin Turan'in Totemizm nakline gore Totemcilikte iic

farkl1 diistince vardir. Bunlar Totem, Tabu, Manadir

Totem:1-) Klanin kokenlerinin dayandirildig: kutsal varliktir. Bu varliklar cogu zaman bir ya

da birkag kisinin atas1 sayilirlar.
2-) Klanin benimsedigi isim.
3-) Klanin kabul ettigi yahut izini belli yerlere biraktigi sembol veya isaretlerdir.

Mana: Maddi, manevi goriilen ve klan i¢cinde yer alan canli yahut cansiz tim unsurlarda

bulunan giictiir.

Tabu: Klanin kendi inanislar1 dogrultusunda birtakim yasaklar ve zamanla ortaya ¢ikan

dokunulmaz unsurlardir.’

Ayrica Totemci toplumlar arasinda derin bir "exogomie" anlayis yerlesmis oldugu goze

sikca ¢apmaktadir. Yani Freud'un anlatimia gore topluluk icinde bulunan kisiler yalnizca

! Sigmund Frued, Totem ve Tabu, Cev: Ahmet Caliskanlar, Olympia Yayinlari, Istanbul 2016 s.25
2 Frued, Totem ve Tabu, s.138
3 Mircae Eliade, Arayis, Cev: Cem Soydemir, Dogu Bati1 Yayinlari, Ankara 2017 s.38-39
4 Ziya Gokalp, Tiirk Toresi, Otiiken Negriyat, Istanbul 2014 5.168
> Serafettin Turan, Tiirk Kiiltiir Tarihi, Bilgi Yaymevi, 7. Basim, Ankara 2014 s.111
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kendi ana ve babalarinda olan kardeslerini, kardes olarak gérmeyip i¢inde bulunduklari klan ya
da toplulukta ki herkesi "kardes" olarak gormektedirler. Evlilikler ise disaridan yani bagka
kavimlerden yapilir. Nitekim Freud’un eserinde ekzogami Totemizmden bagimsiz olarak

incelenmesine dair goriislerde yer almaktadir.®

Nitekim, Tiirklerde Totem uygulamalar1 Abdiilkadir Inan'in bahsine gére M.O. 121
yilinda Hunlardan esir edilen 6nemli bir sahista Cin Kaynaklarinda gegtigi séylenen ve Hunlara
ait oldugu aktarilan kii¢lik altindan yapilma bir put(Tos) ele gecirildigi soylenmektedir. Ayrica
bu kisinin bu putun 6niinde Gok Tanri igin kurban sundugunu yazmaktadir.” Her ne kadar
Tiirklerde Agag vb. unsurlar her ne kadar Totem dolarak kabul edilmese bile Tiirklerin ilahi
hafizalarinda bir Totemizm kalintis1 oldugu gayet aciktir. Ayrica Ibn-i Fadlan'in Baskurtlar ile
bahsinde konustugu Baskurt reisinin boynuna taktig1 "erkek cinsel uzvu" seklindeki kolyeyi
takma sebebinin, "atalarinin ve kendisinin boynuna astig1 sembolden tiiredigi" hususunda bir
ifadeyi aktarmasinda,® Tiirk boylar1 arasinda kendini gdsteren "Totemizmin" farkli bir rnegini

teskil etmektedir.

Tiirklerin kiiltiirel hayatinda ¢ok biiylik yer tutmus olan bir inanis sistemi olarak
Tengrizm. Tiirk ve Mogol topluluklar1 arasinda oldukga yayilmis bir inanis sistemi olmustur.
Zaman zaman farkli inan¢ sistemlerinden de etkilenerek yasamini her daim slirmiistiir.
Tengricilik, G6k Tanr1 dini yahut Rus tarih yazimimin dile getirdigi bir seklide "Samanizm"
adryla da anilmaktadir. Ayrica Tengricilik inanis sistemi de ayni Yunan, Iskandinav inanislari

gibi pek cok ilahi unsuru biinyesinde barindirmaktadir.

Bunun disinda Tirkler eski inanislarinda yasam sekillerine uygun ritiieller
gelistirmislerdir. Yapili, Dikili arazi olmaksizin yasanilabilen bir dini unsur, konar-gocer
vaziyette hayatlarin1 yasamaya c¢aligan bir topluluk tarafinda ortaya ¢ikarilmasi gayet dogal
goziikmektedir. Nitekim bu konar-gdcer vaziyet Tiirklerin yabanci unsurlarin yasadigi
bolgelere gitmeleri sonucunda, farkli din ve kiiltiirlerden etkilenmeye ¢ok miisait oldugu

goriilmektedir.

Ziya Gokalp iptidai olarak Tsin Dini olarak adlandirdign M.O 222 yilinda Cine tiimiiyle
hakim olmus ve Chavannes'in naklinde Tiirk olduklar1 yazan bir kavmi gostermekte ve bu

inamglarin Tsinler vasitasiyla Cin'de yayildigini bilmistir.” Abdiilkadir Inan ise Ziya Gokalp'in

6 Frued, Totem ve tabu, s.145-146 Serafettin Turan, Tiirk Kiiltiir Tarihi, s.112
7 Abdiilkadir Inan, Tarihte ve bugiin Samanizm, Tiirk Tarih Kurumu, 8. Baski, Ankara 2015, s. 2
8 Ramazan Sesen, /bni Fadlan Seyahatnamesi ve Ekleri, Yeditepe Yaymevi, 6. Baski, Istanbul 2016 5.19
9 Ziya Gokalp, Tiirk Toresi, s. 35
2



¢ok daha gerisine giderek baslatmis ve M.O 5. Ve 4. Yiizyillarda Yunan miielliflerce anda baglh
gelenekler hakkinda Iskit uygulamalar ile bir oldugu asikardir. Ayrica eski Cin tarihgileri de
M.O 1I. Yiizyillarda Hun topluluklari arasinda yaygin olan Goék Tanri, 6liiler kiiltii, yer-su
inaniglar1, son donem yabanci kiiltiirlerin etkisinden kurtulamamis Tiirk topluluklarinda dahi
goriilen 6zelliklerdi. Zamaninda devletler kurup hiikiim siirmiis Tiirk toplumlarinin diger Altay,
Yakut topluluklarina nazaran daha gelismis bir ilahi hayat yasamaktadirlar.!® Gokalp
Yakutlarin ve Altaylarin sinirli din kaynaklarini inceleyip onlarin yasadigi ilahi tasavvura
"Toyunizm" demektedir. Oysaki "Toyun" kelimesi Buda dini telakkisi i¢inde din adami
manastyla kullanilmaktadir. "Toyunun burhana- yani Buda'ya secde etti" manasinda Divan
Liigat-it Tiirk'te yer almaktadir.!' Ayrica Orhun Kitabelerinde Gok ve Yer ibadetleri
anlatilmakta ve yer yer "Tiirk gogii, Tiirk yersuyu" gibi ifadeler yer almaktadir. Barthold'un
Nakline gore Tengri "Sema" manasinda kullaniliyordu. Abidelerde Tengri disinda diger
ruhlardan yalnizca Giizelligin sembolii, ayrica hamile kadinlarin ve bebeklerin koruyucusu olan

Umay (Ayizit) zikir olunmaktaydi.

Ayrica Tiirklerin ilk inang sistemi i¢inde diger dinlerin etkisi zaman i¢inde girmeye
baslayacaktir. Ornegin Hami, Sami inamislarin esaslarindan olan "Tufan Efsanesi" bunun en
bariz orneklerindendir. Ayrica Altay Tiirkleri arasinda gelisen "Yaratilis Efsanesi” icerisinde
de birtakim Hami-Sami 6zellikleri barindirmaktadir. Bu etkilerini ilk kez girisine dair bir iki
kelime sdylemek gerekirse 428 Senesinde Dogu Roma'da dogmus Hristiyanlik mezhebi olan
Nasturilik etkisi olmalidir. "Nasturilik" ya da "Nestorius" Cengiz Han'in evvelinde Mogolistan
ve Bati Tirkistan sahalarinda goriilmiistiir. Mogolistan taraflarinda Cengiz Han'dan 6nce
hiikiim siirmiis olan Nayman ve Keraitler tarafindan Nasturiligin benimsemis olmasi!* ya da
Barthold'un da adlarin1 bahsettigi Orta Asya igerisine niifuz etmeyi basan farkli Hristiyanligin
farkli mezheplerinden "Siiryaniligin" etkisiyle de gerceklesmis olabilir. Goktiirk-Bizans
miinasebetleri sirasinda da zuhur etmis olmas1 da miimkiindiir. Az 6ne belirttigimiz unsurlar

Hami, Sami etkisini bir nebze agiklayan bir durumdur.

»13 14

Ziya Gokalp’in eserinde “ilhanlik Dini olarakta bahsettigi Tengrizm her ne kadar

eski bir din olarak goziikiirse goziiksiin giliniimiizde Asya, Sibirya ve Yakut taraflarinda

10 Abdiilkadir INAN, Tarihte ve Bugiin Samanzim, s.1
1 Hikmet TANYU, Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tanri Inanci, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1980 s.
1
12 Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2014 5.56
13 Ziya Gokalp, Tiirk Toresi, $.93
4 {lhanlik ve ilhanlik Dini: Ilhanlik bir ilin baska illere hakimiyeti, Ziya Gékalp il Dini ve ilhanlik Dini olarak
ikiye ayirmugtir. i1 Dini Siyasi boyutu, [lhanlik Dini ise Ahlaki Boyutu ifade etmektedir.(Ziya Gokalp, Tiirk
Toresi, s.148-149)
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yasamint siirdiiren bir inang sistemi olarak devam etmektedir. Bunun en bariz 6rneklerinden
biri de Janyl Myrza Bapaeva tarafindan anlatilmis Tuva Tiirkleri 6rnek gdsterilebilir.!> Daha
sonra Yakutlar da gegmisten beri geleneklerini koruyarak hala giiniimiizde de dini telakkilerini
siirdiiren nadir Orneklerdendir. Ayrica Mogolistan i¢inde yasayan Duha Tiirkleri'de hala
giiniimiizde Tuvalar gibi eski Gok Tanric1 inang sistemini devam ettirmekte olan topluluklardan

biri olarak gdze carpmaktadir'S,

Birde soyle bir husus vardir ki bu noktaya da dikkat ¢ekmek isteriz. Zira yaptigimiz
arastirma ve inceleme siiresince Tengrizm ve Tiirk Mitolojisi adeta i¢ ice gecmis konular
oldugu asikardir. Her ne kadar Samanizm, Tengricilik, Totemizm yahut diger kavramlar farkli
gibi duruyor olsa da ayn1 dini uygulamalarin farkli adlandirilmasi yahut inan¢ sisteminde ki
birtakim uygulamalarin pargalanarak adlandirilmasindan ibaret oldugu goriilmektedir. Nitekim
Gok Tann inaniglar1 iginde cografyadan, cografyaya ya da boydan, boya farkliliklar

gostermektedir ki bunlarin her birine metnimiz i¢inde de deginecegiz.
Tiirklerin Tanr1 Algisi

Tiirkler'in yasadiklar1 dinler icinde kendi kiiltiir ¢cevrelerinin gelisimine gore bir Tanr1
algis1 oldugundan s6z edilebilir. Nitekim bu anlayis asirlarca slirmiis ve gliniimiizde dahi etkisi
goriilmektedir. Bu kiiltiir cevresinin derinlerini goz atacak oldugumuzda Tiirklerin konar gocer
yasamlarina uygun bir inang¢ sistemi olusturduklar1 gézlimiize ¢arpmaktadir. Bu konuda
Deer'in, ¢ok genis arazilerde konar gocer ve ozgiir bir sekilde yasayan Tiirklerin bu unsuru
Inanislarma da etki etmistir. Ayrica kiiltiirleri icinde ehlilestirilmis hayvanlar fazlaca yer tutan
step kitlelerinde, ehlilesmis at, koyun gibi unsurlar1 tehdit eden ve hayvan siirtilerini telef eden
yirtict kuslar ve hayvanlar, bir haberci yahut insan kiligina sokulmus kutsal 6geler haline

gelmisgtir!”.

Ayrica Fadlan'in Tiirkistan topraklari izerinde anlattig1 anlatilardan da birtakim tahliller
¢ikarmak miimkiindiir. Fadlan'in bahsettigi anlatiya gore Oguzlarin i¢inden birisi, yaraticinin
bir karist olup olmadig: soruyor'®. Buradan da anlasilmakta ki Tiirkler, Islam'a girdikten sonra
dahi Tanr1'y1 bir insan figiiriinde olarak gordiikleri agiktir. Ayrica Selguklu devrinde yasamis

bir rahip olan Siiryani Mihail'de (1126-1199) Tiirklerin gokytiziinii Tanr1 kabul ettiklerinin yan1

15 Tuvalarm dini telakkileri igin Bknz. Janyl Myrza Bapaeva, Tuva Samanizmi, Kémen Yayinlari, Konya 2013
16 Duhalarin dini telakkileri igin Bknz. Tsevelin Chardarsiiriing, Cev: Sibel Bozbeyoglu, Duha Tiirkleri,

7 Jozsef Deer, Cev: Serif Bastav, Istep Kiiltiirii, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, Cilt 12 S. 1-2 1954 5.160,
161

'8 Ramazan Sesen, Ibni Fadlan Seyahetnamesi ve Ekleri, s. 11
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sira Tiirkler ig¢inden birine "Tanrin Kim?" sorusu yoneltildiginde "Gok Tanr" cevabini

verdiklerini yazmistir'®.

Bir farkli hususta durmak gerekirse devletlesmis Tiirk erkani ile halk arasinda ki din'in
farkli oldugu diisiincesidir. Halk iizerinde Samanistik 6geler fazlayken devlet erkani iizerinde
Tanrisal bir anlayisin hakim oldugundan bahsedilmektedir®. Nitekim suras1 kacinilmazdir ki
eski zaman Tiirk topluluklar1 doga gerek yasam kosullarinin getirdigi unsurlar ile birlikte gokte
ve yasamlarinda agiklayamadiklari 6geleri ilahlastirdiklari ve hepsinin iistiinde Gokyiiziinii
gordiikleri i¢in Biiyiik Tengri anlayist olustur ki Gogiin bu kutsalliginin en biiyiik sebeplerinden
biri olarak giinesin kutsalligindan dolayr oldugu soylenebilir ki, bunun en bariz 6rnegi Gok-
Tiirklerin dogan giinesi doguya donerek dokuz defa selamlanmasi gosterilebilir. Ayrica ayni

ritiielleri Cengiz Han'da yapmaktaydi?!.

Deginmek istedigimiz bir husus daha bulunuyor oda sudur ki. Bozkir iizerinde yasan
tiim konar gocer kavimler Ugorlar, Samoyedler, Tuvalar, Hakaslar vb. pek ¢ok halk ne kadar
birbirine benzer unsurlarda bir dini inanislar1 olduklarini diisiiniiliirse diisiiniilsiin, daha derin
incelendiginde her birinin uygulamalarinda birtakim farklar goziikmektedir. Nitekim hepsinde
benzer olan ii¢ unsur yer almaktadir. Bunlar Gok-Tanr1, biiylik ruhlar ve saman ruhlardir.
Ornegin Cukgi Samanlar1 goge yiikselmek icin bir mantarli igecek kullanirken, diger Sibirya
bolgesinde ki Samanlar (Yakut Samanlar1 vb.) sadece ritimsel ve dans figiirleriyle bunu
yaparlardi?2. Nitekim her ne kadar ayr1 olduklar diisiiniilse bir bizim fikrimizce burada ki ayrim
aynt U¢ kitapli dindeki mezhepler yahut itikadi ayriliklarin benzerlerinin  Gtesine

gecmemektedir.

1 Hayrettin Thsan Erkog, Tiirklerin islamiyete Gegis Siirecinde Tenri ve Allah Algilari, Ankara Universitesi
DTCF Dergisi, 58.1 2018 s.302-303
20 Yagar Cohruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, Kabalc1 Yayincilik, 4. Basim, Istanbul 2018 s.19;
2! fbrahim Onay, Cengiz Han Devrinde Tiirk Kiiltiiriniin Etkisi ve Katkisi, Turkish Studies, Volume 7/4, Fall
2012, s.2449
22 M. Ja. Zonrnickaja, Yakut Samanlarmnin Danslar1, Cev: Metin Ozarslan, Tiirkbilig, 2002/3 s.188, 191
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BiRiINCi BOLUM
TENGRIiZM'i OLUSTURAN ESASLAR

Her inanis sisteminde bir usul, kaide bulundugu gibi Eski Tiirk inanis sisteminde yer
alan bir takim esaslar bulunmaktadir. Farkli yaklasim ile bu ogeleri Tengrizmi din yapan
Ogelerden icinde bulunan birtakim kutsallastirilmis ogelerden, dogal unsur kiiltlerinden ve
kadim Tiirk dininin benzer 6zelliklerini gordiigiimiiz, farkli dinler ile benzerlikeri {izerinde

duracagiz. Boliimde yer yer Mit/destan anlatimina yer verilmistir.
1.1. Eski Tiirk Kozmolojisi

Kadim Tiirk dini igerinde yer alan pek ¢ok mit, Tanr1 veya ruh vardir ki bunlarin iginde
goksel cisimler sik¢a bahsedilmektedir. Tengri inaniginin esasin1 Gok olusturdugundan otiirti
meydana ¢ok kapsamli bir Astroloji gézlemi saglamistir. Jozsef Deer, Bu konuda, genis bozkir
izerinde yasayan topluluklarin, yasadiklar1 cografik 6zelliklere karsin ¢ok genis bir evren algisi

ortaya koymasindan 6tiirii oldugunu sdylemektedir?.

Eski Tiirk Kozmolojisini ise ilk once Tiirk inanis sisteminde yer alan evren

tasarimlarindan bahsedecegiz daha sonra ise mitsel olarak konuyu ele alacagiz.

Tiirklerin kadim inancinda Gok tasavvuru oldukga genis yer tutmaktadir. Bunun asli
sebebi ise Tanr1 kavraminin gok ile birlikte olmasidir. Goksel inang unsurlart proto Tiirk
donemlerinden itibaren kaynaklara yansimaktadir. Cin topraklari iginde Tiirk-Mogol tesirli**
milat oncesi devleti olan Choulardan itibaren gézlemlenmektedir. Nitekim Choular “Tien”
olarak adlandirdiklar1 krallarinin 6liimiinden sonra, onlarin ruhlarinin goctiigii yer yani Goge
Tien ad1 verilmeye baglanmistir. Tien ayn1 zamanda Tanr1’nin adi olarakta kullanilmistir®®. Gok
ve Yer-su tasavvuru ve Tirk inanis sistemi igerisinde var olan evren tasavvuru IX. Yy.dan
kalma Budizm kokenli bir metinde gozlemlenmektedir. Tiirk Cin karisik evren tasavvuru su

seklidedir.

“Bu kadinatta, tistteki gok parlaktir, altta yagiz yer karanliktir. Giines tanrisi parlaktir, ay tanrisi
karanliktir. Ates parlaktir, su karanliktir. Ev parlaktir, disi karanliktir. Bu yerli-gokli, disili-erkekli
(ilkeler) kavusursa, biitiin canli ve cansiz, iki tirlii varlik dogar, belirir.... Giines ve ay karisip,

kavusarak yol almaktadir. Bundan étiirii, yazli-kisli dért mevsim olur. Dort mevsim icinde (her mevsim)

2 Deer, Istep Kiiltiirii, s.161
2 W. Eberhard, Eski Cin Kiiltiirii ve Tiirkler, Cev: ilker Berk, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, 1943 Cilt 1,
S.45.26
25 Muhaddere N. Ozerdim, Chou’lar ve Bu Devirde Tiirklerden Gelen “Gok Dini”, BELLETEN, Cilt XXVIL S.
105, s.12
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yine ikiser zamana ayrilip sekiz ‘yeni giin' dogar (‘yeni giin’ler Cince chieh, dért mevsimin ilk giinleri,

ilkbahar ve sonbahar ekinoksu [giinler ve gecelerin ayni uzunlukta oldugu iki devir] ile yaz ve kig

giindoniimii giinleridir |en uzun giin ve en uzun gece))

Ayrica yukarida aktardigimiz metin vasitasi ile sonraki konularda bahsedecegimiz,
giines, ay gibi dgelerin Tiirkler i¢in ne kadar 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Yine incelenirken

de bu metinde ki Budizm etkisi gbzardi edilmemesi geren miihim bir husustur.

Tiirkler kendilerince bir diinya tasviri yapmiglardir. Birtakim arastircailarinda vardigi
sonuglar neticesinde eski Tiirk inanis1 dahilinde dortgen bir diinya tasarimi s6z konusudur.
Bunun temel sebebi olarak kurulmus Tiirk devletlarinden geldiginden bahsedilmektedir. Orta
Asya devletleri cografi nedenlerden 6tiirli dogudan, batiya uzanan devasa ufku asan topraklarda
kurulmus devletler olduklarindan ayni bir dortgen sekline benzemekteydiler’’. Ayrica
Tengrizm inanigina gore Diinya birtakim canlilarin {izerinde durduguna yonelik anlatilar

mevcuttur.
Soyle ki;
“...Tanrt Ulgen durmams, ayrica vermis salik, Bu diinyamin yamna, yaratilmis bir balik.
Bu biiyiik baliklarin, iistiine diinya konmus, Baliklar ¢ok biiyiikmiis, diinyaya destek olmus®.”

Kizilderili yaratilis destanlarindan Ceyeni’de anlatildigina gore diinya bir

kaplumbaganin sirtindadir. Kizilderili inaniglarinda anlatilan destanin bir boliimii soyledir.

“...Kaplumbaga Biiyiikanne" diye sormug Maheo. "Bana yardim edebilecek gibi misin?" "Cok
yvasliyim ve ¢ok yavas hareket edebiliyorum, ama denerim" diyerek cevap vermis kaplumbaga ve
Maheo'va dogru yiizmiis. Maheo, bir tepe bicimine gelinceye kadar ¢camuru onun swtina yigmaya
baslamis. Kaplumbaga Biiyiikanne gériinmez oluncaya kadar ¢amur tepesi Maheo'nun elleriyle
biiyiimiig, yayimus ve diizlegmis. Maheo bir kez daha "6yle olsun" demis. "Yeryiizii bizim Biiyiikannemiz
olarak tamnsin ve yeryiiziinii sirtinda tasiyan Biiyiikanne, su altinda, topragin iizerinde ya da altinda
yabancilik ¢cekmeyen tek varlik, herhangi bir yere diledigi gibi, yiiriiyerek ya da yiizerek giden tek canli
olsun." Ve béyle olmus, boyle siiriip gitmektedir. Tiim diinyamin ve tiim insanlarin olanca agirligini
swrtlarinda tasidiklar icin Kaplumbaga Biiyiikanne ve onun soyundan olanlarin hepsi de ¢ok yavas

yiiriimek zorundadirlar...”.”

26 Emel Esin, Tiirk Kozmolojisine Giris, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul 2001 s.23

27 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt I, Tiirk Tarih Kurumu, 5. Bask1, Ankara 2014 s.315

28 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt II, Tiirk Tarih Kurumu, 6. Baski, Ankara 2014 s.466

2 Alice Marriot, Carol K. Rachlin, Kizilderili Mitolojisi, Imge Kitapevi, Cev: Unsal Oziinlii, Ankara 1994 5.40
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Ayrica gene ayni 0zellikleri tasiyan bir Altay Destan1 olan Maaday Kara’da da yukarida
paylastigimiz ornekile benzer 6zellikler gosteren yerler bulunmaktadir. Lakin farkli olarak
burada diinyay1 sirtlarinda tasiyan balik degil Balinalar oldugu gozlemlenmektedir. Burada
verdigimiz drnekler ¢ogaltilabilecegi gibi bazi kizilderili ve diger birkag eski dinde de diinyanin
bir takim canlilarin {izerinde sabit durdugu ve o hayvanlarin hareketleri sebebiyle diinyada

felaketlerin ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir™.

Kizilderili yaratilis anlatilarinda ise diinya yine bir deniz canlis1 olan yash bir deniz

kaplumabagasi iizerinde insa edilmistir

Tiirklerin ge¢mis inaniglarina gore her varligin bir ruhu ve baglh oldugu bir sahibi
bulunmaktadir. Daha agiklayic1 olmak gerekirse bir agacin kendi basina ruhu bulunmaktadir.
Lakin bu agag daha kii¢iik ruha ve cana ayrilabilir yahut daha genis bir topluluk olusturmak igin
diger agaglar ile birlesebilir.Yani hem tekligi hem ¢oklugu barindirir. Agac bir birey, lakin
kendisi bir topraga, bir yoreye veya tiim diinyaya bagli orman kiitlesinin bir pargasidir. Yahut
o ormanin efendisi olan bir Ay, diinya iizerinde bulunan Ay1 soyundan sadece bir tanesidir.

Seklinde agiklanabilir®!,

Diger 6nemli bir husus ise Tiirklerin inanig bicimde zuhur eden kainat tasviridir. Her
dini inanista oldugu {izere kainatin muazzam nizamini agiklamaya yonelik birtakim hikayeler
yahut inanislart mevcuttur. Bu hususun Tiirklerde bulunan misalleri bulunmaktadir. Eski Tiirk
inanclart igerisinde goriildiigli kadariyla Tiirkler kainati ii¢ boyutta tasvir etmektedirler. Yukar1
Diinya, Asagi Diinya ve Orta Diinya, tiim bu katlarinda bir islevi bulunmaktadir. Tiirk

kozmonojisinde her bir katin ayr1 tasavvuru bulunmaktadir.

Yukar1 Diinya, 151k alemi, Tanr1i ve hizmetkar1 diger ruhlarin mekani diye de
bahsedilebilir. Buras1 Altaylilarda onyedi kattan (Teleiitlerde onalti, Yakutlarda yedi,
Tuvalarda dokuz kattan) olustuuna inanilmaktadir’?. Asagida ise yedi yahut dokuz kat kara
alem ikisi arasinda ki kalan yerde de yeryiizii yani Orta Diinya bulunmaktadir. Gok aleminin
on yedinci katinda Kayra Han yer almaktadir. Evrenin yazgisin1 Kayra han ¢izmektedir. On
altinct katinda altin dagda ve altin tahtinda Ulgen, dokuzunce katta kudretli Kizagan Tengere,
yedinci katta dahi Mergen Tengere ve insanlar1 ve yeri aydinlatan Giin Ana, Altinci katta Ay

Ata, Besinci katta Kuday Yayuci, Ugiincii katinda Ulgen’in ogullarindan Yayik ve insanlarin

39 Yagar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, s.153, 154
31 Jean Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, Cev:Aykut Kazancigil, Kabalc1 Yayinevi, ikinci Basim,
Istanbul 2011 5.105
32 Fuzuli Bayat, Kadim Tiirklerin Mitolojik Hikayeleri, Otiiken Nesriyat, 2. Basim, Istanbul 2017 5.15-16
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hamisi olarak bilinen May-Tere otururlar. Hayatin kaynagi ise Siit Ak Kol ve Siiro daginda,
Yedi Tanrilar ve onlarin kendi hizmetkalrlar1 olan iyi huylu melekler ve insanlar ile birlikte yer

tutmuslardir®>.

Bunlar haricinde insanlarin yasadig1 Orta Diinya Yer-su adiyla kutsanmaktadir. Orta
Diinya insanlarin yasadig1 yer olarak bilinmesinin yaninda on yedi adet Ruh buradadir. Bunlar
Yer-su ruhlart olarakta bilinmektedir.Yer-su Ilahlarindan en &nemlileri sunlardir. En kudretli
ve diinya agacinin tepesinde oturan Yo Kan ve oglu Temir Kan, biitiin sularin hakimi Talay
Kan, Hamile ve gocuklarm hamisi Umay, Iki disi ruh Ana Maygil ve Ak-Ene ve diger Yer-su
ile ilgili olan Yagmur, kar yagdiran Yada tas1 gibi mitolojik dgelerden olusmaktadir®**. Orta

Diinya yer alan ruhlar hakkinda malumat ise olduk¢a (Umay Ana hari¢) sigdir.

Yeralt1 diinyasi1 ise devamli bir karanligin oldugu yedi yahut dokuz kattan olustuguna
inanilan tiim katlarinda koétii ruhlarin oturdugu ve icinde bulunan bitki ve otlarin demir ¢elik
gibi sekilsiz diizenlerden olustuguna inanilmaktadir®>. Burada ki kotii ruhlarin genel adlari ise
Ayna, Kormos ve Etkerlerdir hepsinin hakani olarak korkung¢ Erlik Han bulunmaktadir. Erlik
bazi mitlere gore besinci, bazisina gore de dokuzuncu katta kara bir tahtta oturmaktadir. Erligin

tahtinin altinda ise siiriilmiis ruhlarin yeri yani cehennem bulunmaktadir.

Bu bahside bitirdikten sonra Giines, Ay gibi unsurlarin Tiirk inanis sistemindeki yerini

inceleyen kisma gecebiliriz.

33 W. Radloff, Tiirkliik ve Samanlik, Orgiin Yayinevi, Haz: Nurer Ugurlu, Istanbul 2008 5.21-22

3% Yagar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, s.37-51
35 Fuzuli Bayat, Kadim Tiirklerin Mitolojik Hikayeleri, s.18
36 W. Radloff, Tiirkliik ve Samanlik s.26
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1.2.  Giines, Ay ve Diger Gok Cisimleri ile Tlgili Unsurlar
1.2.1. Giines

Bu hususta ilk 6nce Tuva Tiirklerinin adetlerinden bahis edecek olursak. Tuvalilar ¢ok
eski zamanlardan itibaren giines ile adetleri oldugunu bilinmekle birlikte beraber Tuvalilar
arasinda “Giines olmazsa, yasam olmaz” seklinde bir ifade oldugu bilinmektedir. Ayrica
Tuvalilar giines tutulmasi zamaninda “zamanin kotiilestigine” inanirlar. Sebebi ise havanin

halini giinesin benzemesidir’’.

Diger bir baglamda ise Cin kaynaklarindan gelen bilgiye gore Hun hakanlarinin
sabahlar1 cadirindan ¢ikarak gilinesi kutsadigi bildirilmektedir. Ayrica Azerbaycanli aragtimaci
Seyidov’a Gore Tiirk¢enin “Tengri” sozciigiiniin kokiiniin Tan(g) oldugunu sdylemekte ve
birden fazla Tiirk lehcesinde ise “Tan” giinesin dogdugu yer anlamindadir. Yani Tanr1 sézciigii
giines ile ilgilidir.’® Nitekim Bayat’in aktardi§ia gore, her ne kadar giines énemli olsa dahi
Giinesin bir “Tanr1” olmadig: lakin Tanri’nin tekligini ve birligini temsil ettigi gortiilmektedir.
Ozellikle Tiirklerin inang sisteminde Tanr1 olarak algilanmasi miimkiin degildir. Ayrica Hun
hiikkimdarinin gilinesi selamlamasi ise inang sisteminde Ay’ o donemlerde etkisini
kaybettigini gostermektedir®. Roux’da giines hakkinda Tiirkce’de evrensel olarak giin olarak
adlandirildigin1 bahsederken ayrica Asya’nin konar-gocer kitleleri arasinda gok, gilines ve
yildizlar kiiltiiniin ¢ok gelismis oldugunu aktarmaktadir. Ayrica giines ve ay ikiside 6nemli olsa
dahi Ay yalniz basina bir kiilt unsuru icermezken giines kendi varlig1 ile bir kiilttiir.** Hunlar
donemine ait bir bilgide Giinesin dogu sembolize ettigi, giinese sede edildigi ve bu kutsalliktan

otiirii olsa gerek Tiirk otaglarinin kapilarinin giinesin dogdu yone bakiyor olmastydi*'.

Glinesin bu denli biiyiik yer tutmasinin sebebi ise su olabalir. Ugsuz bucaksiz bozkir
arazisinde yasan konar-goger Tiirk kitleleri karanlig1 bir kétiiliik olarak gordiiklerinden otiirii
giinesi adeta kurtarict yani karanligin iizerine dogan bir aydinlik olarak diisiindiikleri

goriilmektedir.

Nitekim Giines ile ilgili inaniglar glinlimiize kadar gelmekte olup Anadolu edebiyatinda

dahi “Giines disi, ay ise eril” olarak karsimiza ¢ikmak tadir. Glines birtakim anlatilara gore

37 Janyl Myrza Bapaeva, Tuva Samanizmi, Komen Yayinlari, Konya 2013 5.49
38 Yagar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, s.27
3 Fuzuli Bayat Tiirk Mitolojik Sistemi 1, Otiiken Nesriyat, 4. Basim, Istanbul 2017 s. 298-299
40 Jean-Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s.132
41 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt 11, 5.237
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giinesin yeri 8. Katta Tanr’nin katinin bir altinda yer alirken, Altay anlatisina gére Glinesin

kirintilarindan varolan bir ruh vardi, adi “Suyla” idi. Gorevi ise insanlar1 kollamakti*? .

122. Ay

Diinyanin neredeyse biitiin inang sistemlerinde bir mevcudiyeti olan ay, Tiirklerin kadim
dini Tanricilik kiiltiirtiniinde “Ay Tanr1” sekliyle temel kavramlardan biri olmustur. Ayrica
mitkemmelligin gdstergesi olan Ay, Giines ile gorevini paylasirken, bir yandan da Ay, konar-
gocer kavimlerin nezdinde “yasamin ilk kaynag1” olarak goriilmektedir. Ay kiiltiiniin arkaik bir
inan¢ olmakla beraber Ay Tanr1 ve onun yer sembolii boga Mezopotamya’dan Hakasya’ya
kadar geldi gozlemlenmektedir. Zira Ayrica Boga kelimesinin eski hali olan “Bugay”dir. Yani

bu bize gosterebilir ki Boga Tanrimin yerdeki bedensel goriiniimii olarak karsimiza ¢ikabilir®.

Ziya Gokalp’in Tiirk Toresinden Ayin gokte aldig: sekilleri ile ile ilgili bir anlat1 yer

almaktadir.

Burada anlatildigina gére; Bir oksiiz kiz su almaya gidtmektedir. Ay oksiiz kizin zulme ugradigini
anlayinca, Ay tarafindan bir ¢ali vasitasiyla kendi katina ¢ikarir. Ayin yiiziiniin hilal olmast yahuy
dolunay haline biiriinmesi, bu oksiiz kizin ay katinda yasadigi maceralara dayandirilmig olmasiyla
birlikte kiz biiyiidiikce ayda biiyiiyecektir. Nihayetinde ise kiz iiziildiigiinde Ay hilal olur, Kiz
sevindiginde Ay Dolunay olur. Birde “Beyaz Ay1” yer almaktadr. Bu Ay1 kiza asik oldugu igin Ay’1
bogmak ister. Nitekim buna giicii yetmez. Sadece ii¢ giin onu yener ve geri kalan yirmi beg giinde ay

galiptir*,

Bu anlatilada agik¢a goriilmektedir. Dogal bir unsuru agiklarken ¢ok farkli bir anlat

ortaya ¢ikarilmistir. Ay’in dongiisii bir efsane ile aciklanmaya calisilmistir.

Yukarida Giines mitinde bahsedildigi gibi birde “Ay baba” vardir ki bu ruhta gok
aleminde Altinci katta yani Giin Ana’dan bir kat altta ikamet etmektedir. Ayrica 17 katli gok
aleminin 6. Katinda oturan Ay Ata mevcuttur®. Ay’in Tiirklerde erkek oldugu ve kiigiik
cocuklara ay i¢in Aydede olarak tanitilmasinin sebebi ge¢mis zamanlardan gelen Ay ata

inancindan olsa gerekir.

42 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojsini Cilt II, s.238
3 Fuzuli Bayat Tiirk Mitolojisik Sistemi, Cilt I, Otiiken Nesriyat, 4. Basim, Istanbul 2017 5.268-269
44 Ziya Gokalp, Tiirk Toresi, s.127
4 W. Radloft, Tiirkliik ve Samanlik, s.21
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1.2.3. Diger Gok Cisimleri

Tiirklerin genis evren diislincesinde yalnizca Ay, Giines mitleri disinda farkli Astrolojik
Ogelerinde bulundugunu belirtmek gerekir. Ozellikle belli isim belirtilmemis pek ¢ok yildiz yer
almaktadir. Tanrilarin yerleri dahi zaman zaman gok cisimlerinden yola ¢ikarak
belirtilmektedir. Ornegin Ulgen’e bakarsak Ay ve Yildizdan ¢ok yiiksekte onaltinci katta iki
yildizin arasinda Altin daginda ve Altin tahtinda oturmaktadir*®. Bu bahis hem Tanrilarin
yerlerinin ifade edilisine bir 6rnek olusturmak hem de daglar kiiltiiniin bir 6rnegini

gostermektedir.

Aynt zamanda Kutup Yildiz’'min da Tiirk inanmisinda etkisinin biiyiik oldugu
gozlemlenmektedir. Nitekim Esin’in aktarimina gére Kutup Yildizi Gok-Tanri’nin mekani
olarak goriilmekteydi*’. Ayrica, inanca gore Tanri iist, orta ve alt diinyayr Demir Kazik ya da
Altun Kazik ile birbirine baglamistir. Diinya’da Tann tarafindan demir kazigin “Kutup

Yildiz’mna” baglayarak sabitlemistir*s.
Rahmeti ve Bang’in Uygur harfli Oguz Kagan destaninda gecen anlat1 soyledir.

“o w1gn icinde bir kuz var. yalniz oturuyor. Cok giize! bir kizdi. Basinda (alninda?) atesli ve parlak bir
beni vardi, demir kazik (kutup y1ldizi) gibi idi. Giizcldi ki, giilse, gok tanr: giiliiyor: aglasa. gok tanri ag-

(iyor (sanilirdy). Oguz Kagan onu goriince akli gitti: sevdi, aldi®.”

Ayrica ruhlar alemine gegmis Samanlarin en fazla kutup yildizina kadar gotiiriildigu,

ondan sonrasina gecemediginden bahseden anlatilar mevcuttur’.

Tiirk tarihinin Islam ve Anadolu safhalarinda da yer alan “Kutublarin Kutbu
Muhammed” Soylemi yer almaktadir. Bu ifade degirmen taginin ortasinda yer alan demirdir ve
denir ki “Tas nasil demirin etrafinda donerse alemde kendi kutbunun etrafinda déner.” Anlayisi

ile kadim “Demir Kazik” arasinda bir benzerlik olmalidir’.

Nihayetinde kadim Tiirk inancinda “Kutup Y1ildizi’nin” birden fazla islevi oldugu goze
carpmaktadir. Baz1 yerlerde “Tanri’nin Yurdu”, birtakim yerlerde ise Glinesten ve Aydan daha
parlak, bir giizellik simgesi oldugu anlagilmaktadir. Bir bakimdan da tiim bu anlatilar 151831nda

“Kutup Yildizi’nin” Tiirkler i¢in ne denli bir 6nem arzettigini goziikmektedir.

46 Fuzuli Bayat, Kadim Tiirklerin Mitolojik Hikayeleri s.16
47 Emel Esin, Tiirk Kozmonolojisine Girig, s.30
48 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt I1, 5.231
4 R. Rahmeti ve W. Bang, Oguz Kagan Destani, Burhan Basimevi, Istanbul 1936 s.13
3 Fuzuli Bayat, Kadim Tiirklerin Mitolojik Hikayeleri, s.17
3! Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt 11, 5.23,
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Tiirk kiiltiirii i¢inde Kutup Yildizi harici efsanelere konu olmus farkli bir yildiz ise
Culpan yahut daha yaygin adiyla “Coban Yildiz1” olarakta bilinen “Veniis” gezegenidir.
Culpan’m bir Tanr1 oldugunu yazan énemli kaynaklarda mevcuttur. Culpan ile “Ulker Takim
Yildiz1” arasindaki bir Yakut anlatisin1 ise bize Ziya Gokalp aktarmaktadir. Ayrica Yakutlar,

Ziihre yildizin1 Ulker(takim yildizina) sevdali bir bakire olarak diisiinmiislerdir>.

“Yakutlarca Ziihre adi Colbu Hanim’dir. Bu geng kiz Ulker yildizimi seviyor, Ulker de Colbu Hanmim
icin yanip tutusuyor. Ne zaman ki, Colbu Hamm i¢in yanp tutusuyor. Ne zaman ki, Colbu ile Ulker bir
hizada birlesirler, kalpleri atmaya, gogiisler kabarmaya, nefesleri giirlesmeye baglar. Bu nefesler, birer

dalga olur. Derhal kaswrga ¢ikar, ortaligi birbirine katar.”

Ayrica sOylenir ki Yakut Tiirkleri Ulker ve Colpan’in aym hizaya gelmesinden

korkmaktadirlar.>3

Burada bahsedilen tiim bu anlatilardan bir sonuca varmak gerekirse, en basta su
sOylenmelidir ki, Tiirk ve Tengrist diger topluluklar nezdinde Astrolojinin ne kadar gelismis
oldugunu gostermektedir. Cok genis bir din ve evren algis1 ortaya koymus olan Tiirk kitleleri,
tarihin ileri ki sathalarinda bu unsurlar1 girdikleri yahut etkilendikleri din ve kiiltiirler icerisinde
yasamaya devam etmis olsa gerek ki hala giinlimiizde anne ve babalarin ¢ocuklarina Ay1 “Ay

dede” olarak anlatmasi da buna bir 6rnek olusturur.

32 W. Radloff, Tiirkliik ve Samanlik, s.155
53 Ziya Gokalp, Tiirk Toresi, s.127
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1.3.  Tengri Dininde Tek Tanr1 m? Yoksa Cok Tanr1 m1 Vardir?

Tirk din tarihi arastirmalar1 bagladigindan itirbaren devam eden, arastirmacilarin
tizerine durdugu oOnemli noktalardan birtanesi de Tiirklerin kadim inan¢ sisteminde tek

Tanrili(Monoteist) mi1? Yahut cok Tanrili(Politeist) mi1? Sorusuna cevap aranmaktadirlar.

IX. Yy’da gezgin Ibni Fadlan Tiirkistan topraklarindan gecmis ve orada gordiigii
birtakim halklarin anilarmi aktarmaktadir. Ibni Fadlan, Oguz topraklarinda gecer ve orada
Oguzlarin “Bir Allah” anlaminda “Tek Tanr1” dedigini belirtir.>* Nitekim bu bilgi miihim
olmagla beraber saibelidir. Ciinkii aym ibni Fadlan Oguzlarinda iginde Islam1 seklende olsa
kabul etmis kisilerin varligindan bahsetmektedir.>> Ayrica Oguzlarin tek Tanrili vaziyeti tiim
Tiirk Uruglarinda gegerli olmadigi, Ibni Fadlan’in eserinde agik bir sekilde goriilmektedir. Yani

Oguzlar endeksli Tiirk ve tek Tanricilik bahsinin katiyen tutarsiz bir tespit oldugu asikardir.>®

Tiirklerin ¢ok tanrili inanca mensup oldugunu dile getirenler, Monoteist olduklarini
sdyleyenlere nispeten az olsa dahi, onlarm en 6nemli argiimanlar ise yine Ibn-i Fadlan ve
Radloff’un Altay destanlar1 ile Koktiirk kitabelerinde “Od Tengri” ve “Umay” sdzlerinden ileri
gitmemektedir. Ayrica Koktiirk kitabeleri birtakim yonlerden Monoteist tezi savunanlar icinde
argiiman olusturmaktadir.’” Nitekim Altay mitlerinde yer alan “on yedi katli gok alemi ve dokuz
kat yer alt1 alemi onun katlarinda yer alan Tanri yahut ruhlar®® Politeist bir din yapisi

olabilecegini gostermektedir.

Bizce bu konuda yapilan tartismalardan herhangi bir safa dahil olmaksizin bir yorum
getirecek olursak, Tiirk topluluklar1 gorildiigi iizere c¢ok farkli ve dagmik unsurlarda
yasamiglardir. Bu baglamda yukarida ki verilenlerde de anlasilacag: lizere farkli bir Tengri
anlayis1 yahut gezginlerce farkli aktarilan kaideler ile yagamaktaydilar. Yani Tiirk topluluklar
arasinda inandiklar1 kaideler arasinda farklilik gostermesi oldukg¢a olagandir. Sonug olarak
Tiirklerin toplu olarak Monoteist ya da Politeist oldugu konusunda kesin bir kaide sunulmasinin

tutarsiz oldugunun kanaatindeyiz.

54 Ramazan Sesen, [bni Fadlan Seyahatnamesi, s.10
35 Ramazan Sesen, Ibni Fadlan Seyahatnamesi, s.11
%6 Sadettin Gomeg “Samanizm ve Eki Tiirk Dini” adli makalesinde “10. yiizyilda bazi1 Tiirk boylar1 arasinda
dolasan Ibn Fadlan, Oguzlarin iglerinden biri zulme ugrar veya sevmedigi birsey goriirse basini semaya kaldirip
"bir Tann" dediklerini sdylemektedir.” Seklinde alntisini ibn-i Fadlan’dan bu sekilde yapmustirg
57 Dursun Yildirim “Tiirk Bitigi (Ankara; Akgag, 1998) Koktiirk Caginda Tanri Mi Tanrilar M1 Vardi?” Goktiirk
kitabelerinden alint1 yaparak tek Tanrili inanca isaret etmektedir.
8 W. Radloff, Tiirkliik ve Samaniik, s.18
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1.4. Diger Dinler ile Karsilastirmasi

Tengrizm pek cok farkli cografyada Tiirk ve Mogol kitleleri arasinda niifuz etmis bir
inanis olmasi ve insanlarin Afrika’dan ¢ikip diinyanin pek cok farkli yerlerine dagilmalar

sebebiyle diinya iizerinde dinler arasinda pek ¢ok ortak 6zellikleri bulunmaktadir.

Tengri inanc1t mensuplarinin yasadigi cografi mekan baglamiyla etkilesime gectikleri ve
birbirine benzeyen birtakim 6geler barindirdig: goriilmektedir. Tengri inancinda yer alan Baba
ve ana unsuru, Tanrilara baba ve ana denilmesi yahut Biiylik Tanrinin baba, topragin, doga ve
unsurlarinin ana olarakta yer almaktadi. Eski Cin dinlerinde “Baba Tanr1 Toprak™ Ana olarak
karsihgini bulmaktadir. Mo. 2598-2514 tarihleri arasinda hiikiim siiren imparator Chuan
Hsii’nlin Tanr1 ve Yeryiiziine tapinilmasi, insanlar ve ruhlar arasinda da iletisim kurmasi
amaciyla bir gorevli atadif1 ve sarkilar galdirdigindan bahsedilmektedir.>® Ayrica Cin dininde
daglar, nehirlerin kutsallifindan bahsedilip, Tanr1 ve bu unsurlara kurban verildigi

bilinmektedir.%°

Evvelden Tirk olduklarina dair nazareleri yazilan Amerika yerlileri yahut
Kizilderililer’in elimizde bulunan iki yaratilis destan1 Altay yaratilis destanlar1 ile ortak noktalar
gostermektedir. Yerel bolgelerde Ceyen ve Modok olarak adlandirlan destanlardan, Ceyen ve
Modok’un baslangicinda yer alan su iki kisim Altay destanlarinda gesitli adlar ile yer alan

Tanr1’nin, destan baglarinda ahvali ile kati bir benzerlik gostermektedir.

Cayen: “Baslangicta hi¢bir sey yokmus ve Biiyiik Ruh Maheo boslukta yasiyormus Maheo etrafina
bakmig, ama goriiniirde hicbir sey yokmus. Bir seyler dinlemek istemis, ama dinleyecek hi¢chir sey
yokmusg. Hi¢bir seyligin icinde yapayalniz, yalnizca bir Maheo varmus...”

Modok: “Diinyay: ve igindeki her seyi yaratan Kumokums'dur. O diinyayr soyle yaratmigstir:
Kumokums Saz Gélii'niin yaninda, dogu kiyisinda oturmus. Icinde korku yokmus, ama yalnizca merak

ediyormus, ¢iinkii etrafta Saz Golii'nden baska hicbir sey yokmug.”®!

Radloff’un aktardig1 Altay yaratilis destaninda ise Tanri’nin en basta yer alan konumu

su sekildedir.

“Yer ve gok yaratilmadan once her sey sudur, yer yoktu, gok yoktu, giines ile ay da heniiz yoktular. O zaman,

Tanrilarin en yiiksegi, biitiin varliklarin baslangici, insan ogullarinin ata ve anasi Tengere Kayra Kan kendisine

% Herbert Allen Giles, Eski Cin’de Dinler, Cev: Deniz Uludag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara 2017 s.12
0 Herbert Allen Gules, Eski Cin’de Dinler, s.15
61 Alice Marrlott, Carol K. Rachlin, Kizilderili Mitolojisi, s.43
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benzer bir varlik yaratarak ona kisi (kiji) dedi. Kayra Kan ile kisi su iizerinde iki kara kaz gibi sakin sakin ucarak

stiziiliirlerdi.”®?

Yukarida s6z ettigimiz metinlerin arasinda fazlasiyla benzerlik oldugu asikardir. Ayrica
Modok ve Altay destani arasinda One ¢ikan su unsuruna dikkat ¢cekmek isteriz. Zira Altay
destani’nin diger versiyonlar1 ve Yakut yaratilis efsanesinde de benzerlerine rastlanmaktadir.

Diger bir Altay destan1 versiyonunun baslangici su sekildedir.

“Gok ve yer yoktu. Ugsuz bucaksiz deniz vardi, Tanr1 Ulgen bu denizde uguyor, konacak yer ariyordu fakat

bulamiyordu.”%3

Her iki destanin baslangicini devam eden kisimlar1 da oldukga benzerlik barindirmaktadir.

Modok “Bol ve ¢ok su var, demis Kumokums kendi kendine, etrafinda biraz toprak olsa gériiniimii nasil
olur acaba? Boyle diyerek asagiya, asagiya, asagiya, asagiya, asagiya, bes kez Saz Gélii'niin dibine

erisemeye calismis ve besinci girisiminde bir avu¢ ¢amur ¢ikarmus.”*

Altay “Kisi artik ucamadigi icin, Kayra Kan yeri yaratmak istedi, bunun icin kisiye, suya dalarak

derinliklerden toprak ¢ikarmasini séyledi ve bu topragi suyun iizerine serpti.”

Her iki metin i¢in verdigimiz 6rneklerden de anlasilacagi iizere metinlerde yer alan
Tanr’nin yalnizlig1 tic metinde de yer almaktayken, Tanr1’nin su lizerinde karasiz bir mekanda
olusu Kizilderili destan1 Modok, Yakut ve Altay metinlerinde birbirine benzer oldugu goze
carpmaktadir. Tiim bu benzerliklerin Kizilderili olarak adlandirilan topluluklarin bir zamanlar
Asya’dan bu cografyaya yerlesen Tiirk kitleleri oldugu konusunda ki tezleri destekleyici bir

unsur olabilir.

Ayrica yukarida verdigimiz orneklere islam sonrasinda bir bektasi dedesi olan Veli

Baba’nin dortliiklerinde de rastlamaktayiz. Bahsi gegen dortliik soyledir.
“Arif sundu, aldi cihant bigti,

Cebrail cok vakit deryada uctu,

Hak bir avug toprak deryaya sagti

Derya siiziiliip de yer olmali mi!®

62 W. Radloff, Tiirkliik ve Saman!lk, s.18
63 Saim Sakaoglu, Ali Duymaz, Islamiyet Oncesi Tiirk Destanlari, Otiiken Nesriyat, 13. Basim, istanbul 2018
s.157
6 Alice Marrlott, Carol K. Rachlin, Kizilderili Mitolojisi, s.44
5 W, Radloff,“TL'irkliik ve Samanlik, s.18-19
% Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt 1, s.470
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Ates insanlarin hayatin1 degistiren bir unsur olarak kesfedilmesi insan tarihini
sekillendirmis giiniimiize kadar gelen gelismenin temel unsurlarindan biri olmustur. Insanlar bu
bliyiik gelismelere dini motiflerinde yer vermislerdir. Lakin ¢ok ilging bir sekilde farkli
kitalarda yer alan topluluklarin atesi kesfetme hikayelerinde benzerlikler bulunmaktadir.
Ozellikle bir kusun goklerden ya da Tanr1’dan atesi getirmesi yahut ¢almasi olarak karsimiza

cikmaktadir.

Avusturalya Victoria’da yer alan bir Aborjin grubu “Tarrakukk™ adli bir sahinin atesi
kendileri tiim kirsali atese verdiklerine inanilir, Yeni Gine’de yer alan bir yerli grubu Papagan
ve bir bagka kusun atesi yeryliziine getirdiklerine inanmaktadirlar. Hatta bu yiizden
papaganlarin gagasi atesten yanarak kirmizi olmustur. benzer sekilde Asyali Malaylarda da bir
agackakanin Atesi caldig1 anlatilmaktadir, Tiirk topluluklarindan biri olan Buryatlarda ise bir
kirlangi¢ kusunun Tengri’den insanlar i¢in atesi ¢aldigina ve Tengri’nin buna ¢ok 6fkelenerek
kusa ok attigina ve kusun kuyruguna deldigine inanilir. Anlatilanlara gore bu zamandan sonra
Kirlangiglarlarin kuyruklari iki farkli téne bakmaktadir.%” Nitekim diger tiim dinler ve eski Tiirk

dini igerisinde de yer alan kus motifleri bununla bitmemektedir.

Tiirklerin biiyiik Tanris1 Ulgen, Helenlerde Zeus, Hititlerde Anu’ya es deger olmasidir.
Hititlerde yer alan Anu-Enlil-Ea {i¢liisii ile Tiirklerde gok-yer-deniz licliisiiniin benzemektedir.
Nitekim arastirmacilar bu sebeple Mezopotamya, Hitit ve Altay kiiltiirlerinin birbirleriyle

iliskileri oldugunu diisiinmektedir.5®

Rus kitleleri Ortodoks Hristiyanligi benimsemeden evvel Paganik inanglara mensup bir
taife idi. Kaynaklara baktigimiz zaman Ruslarin paganik unsurlari ile Tiirk Tengrizmi arasinda
¢ok miithim benzerliklerin oldugu goriilmektedir. Benzerliklerden 6nemlilerinden birisi hayat

agaci, canlilarin yaratiliglar1 gibi unsurlarin oldukg¢a baglantili oldugunu diistinmekteyiz.

Tiirklerde hayat agaci unsuru yer, orta ve iist diinyay1 bir arada tutan demir kazigin
yerylizlinde ki goriintiisii yahut es anlamli bir ifadesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Demir
Kazigin ise asil gorevi Yer, Orta ve Ust alemleri bir arada tutmaktir. Agacin kdkleri Yer Altt
diinyasini, gdvdesi Orta Diinya’y1 dallar1 ise Gok diinyasini temsil etmektedir®. En iist noktasi
ise Kutup Yildizi’dir. Rus mitolojisi perspektifinden hayat agacina bakarsak ilk olarak

gbziimiize carpan unsur Rus Mitolojisi dahilinde Hayat Agaci, Gokyliziinii yeryliziinii ve

67 James George Frazer, Atesin Kéklerine Dair Mitler, Cev:Deniz Uludag, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara 2018
s.18, 50, 135, 140
%8 Yagar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, s.26
% Fuzuli Bayat, Kadim Tiirklerim Mitolojik Hikayeleri, s.19
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yeraltin1 birlikte tutmaktadir. Canlilarin yaratilma hususunda Rus Mitleri arasinda Tanr1 insani
yaratir, lakin Seytan bunu kiskanir kendi insanlarin1 yaratmak ister nitekim basarisiz olarak
Keciyi meydana getirir nitekim kegiyi canlandiramaz.”® Eski Altay anlatilarinda ise Tanri
insanlar yarattiktan sonra Erlik Tanri’nin yarattig1 insanlar1 kiskanmis ve kendi insanlarini
yaratamayinca Tanri’dan ister, nitekim Tanr1 izin vermez ve Tanri’min yukari diinyasinda
bulunan insanlarin akillarina girerek kendi tarafina ¢ekmeye ¢aligmaktadir. Ruslarin Podolsk
bolgesinde rastlanan bir anlatiya gore Yeryiizii yaratilmazdan evvel yalnizca su vardi. Tanri, su
tizerinde dolastig1 esnada su iizerinde bir kopiik goriir ve ona dokundugu zaman bir seytan ¢ikar
Tanrt ile birlikte su iizerinde dolasirlarken Tanri, seytandan sudan bir parga toprak almasini ve
Tanr1 adina arkamdan gel demesini istemistir. Nitekim seytan, Tanr1 ile kendini esdeger gérmiis
ve ¢ikardig1 toprak pargasini kendi adina almistir.”! Buna benzer bir anlat: ise Yakut Tiirklerine

ait yaratilis destaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Destanin baslagicinda ki kisim soyledir.

“Biiyiik Ak yaratict Uriing-aying-toyon, ta baslangiglarda, biiyiik denizin iizerinde, yiikseklerde durup dururken,

su iistiinde yiizen bir kopiik gordii. Tanrt durdu ve kopiige sordu:
Kopiik bakti Tanrt’ya dedi:
Ben bir seytamim. Ta su dibinde yerde, ben orda yasarim.” Tanri dondii seytana:

Gergek mi bilmem soziin! Var mi su altinda yer? Oyleyse getir bana yerden bir parca toprak!” seytan

daldy denize, epey bir zaman gegti. Sonra seyran goriindii Elinde az toprakla...”"

Bu boliimde aktardigimiz karsilastirmalart sonucunda tiim bu dinsel benzerliklerin
birbirinden bagimsiz ya da tesadiifen gelismis olabilme ihtimalinin diisiik oldugunu ve tiim bu
dini inan¢ sistemlerinin kokii kazildiginda tek bir dine ulasilabilecegi hususu epey
muhtelmeldir. Nihayetinde bu husus iizerine daha bol vakit harcanmali ve Dinlerin iptadai

koklerine dair sualler sorulmali, gereken arastirilmalar 6nemle yapilmalidir.

70 Gamze Oksiiz, Rus Mitolojisi, Ceviribilim Yayinlari, Istanbul 2014 s.45, 46, 48
"' Gamze Oksiiz Rus Mitolojisi .61
72 Saim Sakaoglu, Ali Duymaz Islamiyet Oncesi Tiirk Destlanlari, Otiiken Nesriyat, 13. Basim, Istanbul 2018
s.159
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1.5. ilk Kamlar ve Kamhk

Kamlik ya da daha bilinen bir sekilde samanlik teknik olarak bir din adamlig1 olsa da
kamlar ruhani boyuttan ¢ok daha fazla gorevi ifa etmektedirler. Samanin ruhani boyuta gegmek
icin yaptig1 yonetmlere “esrime” adi verilir. Kam bu sayede hicbir zarar gormeden ruhen goge

¢ikabilir ve yeraltina inebilir, esrime vasitastyla diinya dis1 alanlara yolculuk edebilmektedir.”®

Tiirk kamligini anlatirken bilinmesi gereken bir husus vardir. Tiirk boylarin i¢inde
hicbiri birbirini tekrar eden bir inanis sisteminin parcast degildir. Her bir boy ve budun kendi
inandiklar1 ruhlar, ata ve tanrilar1 mevcuttur. Yani higbiri 6tekinin takliti degildir. Birinin
yaptig1 uygulama digerine uymaya bilir. Zira konar-gogerler, yerlesik diizende yasayanlar ve
diger bolgelerde birbirinden uzak yasayan kitlelerin hepsi bagimsiz Kamlik usiilleri icra

etmektedirler.”*

Kamlar Ak ve Kara olarak iki gruba ayrilmaktadirlar. Ak kamlar ilk 6nce ortaya
ciktiklart bilinmektedir. Altayli mitlerine bakarsak samanlar gége yiikselen, yeralti ruhlariyla
iletigme gecen ve her iki alemde de faaliyet gosterenler olarak li¢ grupta ayrilmaktadir. Ak

samanlarin lider Ulgen oldugu igin Ak samanlar daha kutsal sayilmaktadir.”

Tuvali kamlar esrime icrasina baslamadan Once birtakim wusiil ve aletleri
kullanmaktadirlar. Kiiziingii, homus, tef ve kostiimle, Dayak adi verilen bir sopa vasitasiyla
kamlama yaptiklar1 sdylenebilir. Kamlar her vakitte esrime yapabilmenin yani sira en iyi vaktim
gece vakti oldugu bilinmektedir. Tuvalarda goriilen esrime 6rf ve adetleri bulunmaktadir.’®
Saha kamliginin esasinda Doga kiiltii, ruh ve tanrilar tanrilar tarafindan belirlenmis aile ocagi
ve yurda yonelik baglilik barindirmaktadir. Kamlik Sahalarda genis bir atalar kiiltii sayesinde
mevcudiyetini muhafaza etmektedir. Saha kami i¢inde bulundugu topluluk ile ruhlar alemi
arasinda bag kurar ve iki alem arasinda baglanti kurman kisiydi. Daha 6nce belirttigimiz
Tengrizm inanis sistemi igerisinde yatan ve Saha samanligi igerisinde Totemizm, Animizm ve
Atalar kiilti gibi unsurlar 6n plana c¢ikarken Doganin Canli algilanmasi unsuru

gozlemlenmektedir.”’

Kamlarin farkli bir 6zelligi ise sifac1 6zelligi olarak goze ¢arpmaktadir. Bu durum

Tirklerin islamiyete girisinden sonra dahi devam etmis oldugu Kutadgu Bilig vasitasiyla

73 Mircae Eliade, Samanizm, imge Kitabevi, Cev: Ismet Birkan, Ankara 1999 s.214
™ Yusuf Ziya Yoriikan, Miisliimanliktan Evvel Tiirk Dinleri, Otiiken Nesriyat, 5.Basim, Istanbul 2014 s5.52
75 Yagar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, s.26
76 Janyl Myrza Bapaeva, Tuva Samanizmi, .30
77 Valeriy Vasilyev, Saha Halkinin Kamligr, Cev: Timur B. Davletov, Hacettepe Univesitesi Tiirkiyat
Arastirmalari Enstitiisii Yagayan Eski Tiirk Inanglar Bilgi Soleni: Bildiriler, Ankara 2007 s.25
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gozlemlene bilmektedir. Kutadgu Biligte yer alan manzum beyitte; “llaci olmayan hastaliktir
aggozliilitk, Diinyann biitiin kamlart bir araya gelse onu iyilestiremez.”” seklinde Kamlarin Islama gecisin
ilk zamanlarma kadar olan etkileri ve Sifact unsurlar1 somutlagtirilmistir. Ayrica Kutadgu
Biligte Efsuncular diyerekte Kamlar1 yani ruh tedavisi yapan kisilerden bahsediyor olmasi
muhtemeldir.”® Zira Kamlarin tedavi ydntemler: arasinda esrime ydntemleri vastasiyla ruhlar

ile konusmak olduguna inamlmaktadir.

[Ik kamlik mevzusunda ise pek ¢ok rivayet bulunmaktadir. Bulunan trivayetlerden ¢ok
kisa bahsedersek. Samanlarin atalarinin Erligi kotii ruhlarina karsi gondrilen kartallar olduguna
iligkin bir rivayet yer almaktadir. Ayn1 amagla gonderilen Cingis-Had-jir Bo Tengrin adinda bir
kisiden bahseden rivayetlerde bulunmaktadir. Altay Sayanlarda Eren Cegen vardir. Eren “iren”

Altay Tiirklerinde Kam manyaklarma verilen addir.%!

Boylece Samanligin yapi taslarindan olan K6rmdosler ortaya ¢ikar.Burada anlatilan ruh
meselesi hala giliniimiiz Tiirk toplumunda yer alan cin ve hayali yaratiklarin insanlara musallat

olmasini aciklamaktadir.

Kamlar ve onlarin uygulamalar1 Tiirk 6rf ve adetinde bir hayli fazla olmuslardir.
Anlatilanlardan asilarlar sonra dahi eski kam uygulamalarini gérmekteyiz. Ornegin bilinir ki
Islam &ncesi zamanlarda Ay’a dogru tiikiirmek onu parmak ile gdstermek ayiplanan bir

tabuydu. Kasgali Mahmud’un eserinde de “Ay parmak ile gdsterilmez ifadesini gdormekteyiz.>

Anadolu’da XIV. Yiizyilda dede ve babalar olarak adlandirilan kisilerin kilik ve
kiyafetlerinin asirlar dncesi kamlarma benzemekte oldugu,® Kamhigin Islam ve Islami Tiirk
itikadleri arasinda baglanti dogmus olan Alevilik, Tahtacilik, Babailik ve Bektasilik gibi
hareketlere 6n ayak oldugu goriilmektedir. Nitekim Kadincik Ana’nin bakire dogurmasi,
Ali’nin Tanrilastirilmasi ve On iki imam gibi itikadi tasvirlerin Islam siireci haricinde daha
sonradan ortaya cikarildigini belirtmek gerekir.®* Bugiin dahi Cemevlerinde yapilan semahl,
ickili, haremlik-selamlik usuluniin goriilmedigi dini ritiieller ile Islam ©ncesi zamandaki
usiillere bakildigi zaman daire seklinde oturulan, kimiz gibi alkollii iceceklerin igildigi,

kamlarin danslar ettigi ve ¢ok kati disiplin i¢inde yapilan eski ritiieller arasinda benzerlik

78 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar1, Cev. Aysegiil Cakan, 4. Basim,

Istanbul 2017, s.164

7 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 325

80 Dilara Bayrak, Orta Asya ve Sibirya Samanizminde Kadim, Kocaeli Univesitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Tarih Anabilim Dali, Kocaeli 2013 5.20 (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi)

81 Fuzuli Bayat Kadim Tiirklerin Mitolojik Hikayeleri s.141

82 Samire Momin Samanizm ve giiniimiiz Kalintilar1 ULAKBILGE, 2013, Cilt 1, Say1 1 5.85

8 Serafettin Turan Tiirk Kiiltiir Tarihi s.128

$ Hilmi Ziya Ulken Anadolu Kiiltiirii Uzerine Makaleler, Dogu Bat1 Yayinlari, 2.Bask1, Ankara 2017 s.312-313
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oldugu gozlenmektedir.®> Ayrica gozlemlendigi kadarryla Kam esrime ritiielleri aksamlari
yapildigi géziikmekte olup bir Kam 61diigii zaman yerini ancak Kam soyundan gelen ve 6nceki
Kam’a ciraklik etmis olan torunlar1 ancak yeni Kam olabilecegi bilinmektedir.’® Burada
bahsettigimiz uygulamlarin neredeyse birebir benzerlier ise Alevi-Bektasi topluluklarinin
tapinglart sirasinda goriildiigi gozlenmlenmektedir. Mezkur giiruhun Cem Torenlerini
aksamlart ifa ettikleri bilinmekte olup, bir Bektasi-Alevi dedesi olmak i¢inde dedeler soyundan

gelmenin gerekli oldugu bilinmektedir.®’

Timur’un yanina elgilik gorevini ifa etmek amaciyla Semerkand’a seyahat eden
Kastilyal1 Clavijo Timur’un yaninda bulunan Deli Baba adinda ki dervislerin faaliyetlerinden
bahseder.3® Ayrica Timur devrinde faaliyet gsteren ve biiyiik itibar gérmiis olan 151k bahseden
tinvanli Seyyid Muhammed Nurbahg On iki imam’dan Musa El-Kazim’in soyundan geldigini
iddia ederek mehdilik davasina girmis ve etrafinda bulunanlar tarafindan Halife ilan

edilmistir.®” Yukarida verdigimiz anlatilarin en bariz 6rneklerinden birini teskil etmektedir.

Giiniimiiz zamanlarinda ise Islamlasan Tiirklerin mezar ve agaglara hala giiniimiizde
dahi bagladiklar1 bez ve ¢aputlar en biiylik gostersidir. Bunun en bariz 6rneklerinden biri ise
Kizilcahamam il¢esinde bir maden suyu yaninda bulunan calilarda bulunan ¢aput ve bezler,

hala yasayan pinar kiiltiiniin kalintilaridir.*°

8 Orhan Yilmaz, Alevilikte Eski Tiirk Dini (Goktanrt Inanci) Ve Samanizmin Etkileri, Akademik Tarih Diisiince
Dergisi, 2014 Cilt.1, S.4, s.4
8 Michel Perrin, Samanizm, Iletisim Yayinlari, Cev: Biilent Aribas, 2. Baski Istanbul 2003 s.34, 71; Fatma
Ahsen Turan, Saman Ritiiellerinden Alevi Semahlarina Uzanan Yolculuk, Tirk Kiiltlirii ve Hac1 Bektas Veli
Arastirmalar1 Dergisi, 2010 S.56 s.156
87 Fatma Ahsen Turan, Saman Ritiiellerinden Alevi Semahlarina Uzanan Yolculuk, Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektas
Veli Arastirmalar1 Dergisi, 2010 S.56 s.156
8 Serafettin Turan, Tiirk Kiiltiir Tarihi, 5.128
8 {smail Aka, Timur ve Devleti, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 4. Baski, Ankara 2017 5.193-194
% Abdiilkadir Inan, Miisliiman Tiirklerde Samanizm Kalintilari, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
1952 S.45.25-26
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IKiNCi BOLUM
TENGRICILIKTE KULTLER, KURBAN ve KIYAMET

2.1.Tiirk Mitolojisinde Kiiltler

Her dini inan¢ sisteminde kutsallik atfedilmis birtakom unsurlar bulunmaktadir.
Ozellikle doga dinleri olarak bilinen dinlerde bunlarin sayis1 artmaktadir. Eski Tiirk dini sistemi
daha once belirttigimiz gibi Totemistik, Naturalistik bir yapida ve mensup kavimler arasinda
monoteist ve panteist etkilerinin gézlemdigi bir inanis sistemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Nitekim Tengrist mitolojik sisteminde de pek ¢ok kiiltlestirilmis unsur bulunmkatadir.
2.1.1. Su

Su hayatin en Onemli kaynagi ve canlilarin birinci derece miihim ihtiyaglarinin
olmasmin yam sira Tiirk ve Mogollarin eski dini Tengri inancinda ayr1 bir kutsallagtirma
verilmektedir. Hatta bizzat ana kaynaklar tarafindan anlatilmis kisimlar vasitasiyla
tasdiklenmistir. Mogol tarihi i¢in ¢cok miihim bir kaynak olarak bilinen Tarih-i Cihan Giisa’da
anlatilan bir parca Mogol iilkesi kanunlar1 yahut Cengiz kanunlarinda bulunan inan¢ kaynakli

su kiiltiinii gostermektedir.

Séyle ki Ogeday’in hiikiimdarlik zamaninda Cagatay ile birlikte avdan dondiikleri
esnada Miisliiman bir adami suda gérmiistiir. Mogol yasalarinin yilmaz bir savuncucu olan
Cagatay adami derhal 6fke ile yakalatmis ve adami 6ldiirmeye yeltenmistir. Ogeday’in araya
giri buna suan vakitlerinin olmadigin1 sdyleyip adami tutuklatmistir.”! Bu kistmdan
anlasilacagl lizere suya girmenin veya suyu kirletmenin uygun olmayan bir sey oldugu

goriilmektedir.

Tarihi Cihan Glisa’dan daha erken devirlerde Tiirkistan sahasinda bulunmus ibni fadlan
Tiirk boylarinin suya karst olan tutumlari hakkinda miihim bilgiler vermektedir. Evvela
Oguzlarda bulunan Fadlan, Oguzlar1 Suyla arasinin olmadigini, 6zellikle de kis aylarinda suya
dokunmadiklarin1 belitmektedir. Ayrica Oguzlarin yanina gelen tacir ve misafirlerin
yikanmalarma izin verilmedigini ve kurallara uymayanlarinda kendilerine biiyii ve lanet
getirecek isler yaptiklarina inaniyorlardi. Baskurt Tanrilarindan bahsederken Suyun rabbini da
anmaktadir.”?> Biruni Asal iil-bakiye adl1 eserinde Tiirklerin konduklar1 yerin yakininda bulunan

bir nehre taptiklarini yazmaktadir. Gardizi’de benzer ifadeler ileTiirklerin bir nehre secde

1 Alaaddin Ata Mel_ik CUVEYNI, Tarih-i Cihan Giisa, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013 5.201
92 Ramazan Sesen, Ibni Fadlan Seyahatnamesi, s.10-11
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ettikleri hususunda bilgiler verdigi gériilmektedir.”® Tiirklerde ve Mogollarda nehir yaninda and
icmenin kutsal oldugu bilinmektedir. Anadolu’da ve Dede Korkut hikayelerinde de benzer
ornekler bulunmaktadir. Ayrica Mogol halklarida akarsudan su i¢gme vasitasiyla yemin verilme
islemi gerceklestirildigi goriilmektedir.”* Tuva halklarinda su zenginlik kaynag olarak
bilinmektedir. Eger herhangi bir kimsenin yaylaginin ya da kislaginin yaninda bir su kaynagi
bulunursa bu zenginligin isareti olarak bilinmektedir. Ayrica koétii ruhlarin gazabina ugramis

kisiler su kenarinda kutsanirlar.”

Peki tiim bu tapinma ve suya olan kiiltiin temelinde yaztan esbeplerinde mitsel olarak
baktigimizda Altay anlatilarinda gegen bir kismi aktarmamiz gerekmektedir. Altay Mitinde Su
istlinde yalniz olan Tanr1’ya yaratma ilhami sudan geldigi anlatilmaktadir. Tanr1 Sudan gelen
Ak Ana’nin sesiyle yaratma ilhamini almis ve Kisiyi yaratmistir.’® Burada da goriildiigii iizere
su Tirk mitinde Yasamin ilhami olarak goriiliiyor olsa gerekir. Ayrica su vasitasiyla hamile
kalan kadinlarin mitsel anlatilarin oldugundan da bahsetmek gerekir. Mitlere gore Koton
Hant’nin kiz1 kirk hizmetcisi hizmetgisi ile ¢iktigi bir orman gezisi esnasinda susamis ve o
sirada karsilastiklar1 bir pinardan su igmisler ve suyun icinde tesadiifen agizlarina gelen kan ile
birlikte suyu i¢ince hepsi birden hamile kalirlar.”” Bu 6rnekte de suya atfedilen hayatin kaynagi

anlayis1 goriilmektedir.

93 Abdiilkadir Inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, Altmordu Yayinlar1, Ankara 2017 s.45
% Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt I 5.410
% Janyl Myrza Bapaeva, Tuva Samanizmi, .68
% Fuzuli Bayat, Kadim Tiirklerin Mitolojik Hikayeleri, s.21
7 Fuzuli Bayat, Kadim Tiirklerin Mitolojik Hikayeleri, s.138
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2.1.2. Dag

Daglar insanlar i¢in her zaman ulu olarak goriilmiis essiz simgeler arasinda yer
almaktadir. Zira Dag unsuru kétiiliikklerden koruyucu yonii olmak iizere, bilhassa da goksel
Tanrilara inan¢ duyan topluluklar i¢in Tanriya ulasan biiyiik dogal bir unsur olan dag, insanlar
icin 6nem arz etmistir. Dag, her yoniiyle dogal bir giictlir ve Tanrilik i¢in uygun niteliklerin
neredeyse hepsini barindirmaktadir. Dag 6rnegi de ayni1 sekilde yiiksek olmak, ulasilmaz olmak

kudretli ve giiclii olmak ile paraleldir.”®

Nitekim Tiirkler’de gok kaynakli bir inang sistemine tabii olduklarindan, dolayisiyla
dag unsurunun basat nedenlerinden biri GOge yahut Tanri’ya yakin olmalarindan dolay1
olabilir. Mitsel anlatilar lizerinde bakarsak, ilk akla gelen ise muhakkak Ergenekon Destani
olmaldir. Zira Ergenekon anlatisinda Tiirkler ylice bir dagi marifetli olduklar1 demircilik
vasitastyla eritmislerdir. Bunun sonucunda ise bir kurtulusa ermislerdir. Ayrica Goktiirklerin
soyunun kurttan tiiredigini anlatan Bozkurt Destan1 olarakta bilinen mitsel anlati vasitasiyla,
daglarin koruyucu unsuru olarak tasviri gézlemlenmektedir. Destanda bahsi gegen kisim ise

sOyledir;

“Atalart Bati Denizi’nin iistiinde ya da saginda (batisinda) oturan, Hunlarin farkly bir soyu
olup farkli/bagimsiz bir béoliik haline gelen Tiirklerin soyadlart A-shi-na’dwr. Tiirklerin atalart orada
vasarlarken komsu bir iilkenin saldirisina ugraywp yenilirler; diismanlar biitiin aileleri, erkek-kadin
demeden kiiciik-biiyiik herkesi oldiiriirler. Geriye bir tek yalnizca on yasinda olan bir oglan ¢ocugu
kalwr, askerler onun kiigiik oldugunu goriip oldiirmeye kiyamazlar, boylece ayaklarini ve kollarini kesip
onu otlarla kapl bir batakligin ortasinda terk ederler. Bataklikta bir disi kurt vardir ve ¢ocuga her
seferinde et getirip besler,; cocuk miiteakiben et yiyerek hayatta kalir ve biiyiir, kurtla birlikte olur, sonra
kurt gebe kalir. Komsu iilkenin hiikiimdar: bu ¢ocugun hala yasadigini duyunca, oldiiriilmesi icin
yeniden adamlarim génderir ve onlara ¢ocugu éldiirmelerini buyurur. Gelen kisiler kurdun ¢ocugun
yaninda oldugunu gériirler, kurdu da éldiirmek isterler, ancak kurt sanki tanrisal bir yardim almis gibi
olur, denizin dogusunda Kogu Ulkesi 'nin kuzeyindeki ya da kuzeybatisindaki bir daga kagar. Dagda bir
magara vardir, magaramn iginde otlarla kapl bir ova bulunmaktadir, ¢apr yiizlerce olup dort tarafi

hep dagdur. Kurt burada saklanp sonra on ogul dogurur...””

Anlatim biitiinliigiinii bozmamak amaciyla biiyiik bolmiinii aktardigimiz anlatinin son

kisimlarinda da goriildiigii iizere Asina soyu yahut Goktiirk hanedan soyunun dar zamandan

98 Mircae Eliade , Dinler Tarihine Giris, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul 2003 s.62; Seniha Sonmez, Tiirklerde Dag
Kiiltii Inanc1 ve Altay, T1va, Sor Destanlarinda Dag, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili
ve Edebiyati Boliimii, Balikesir 2008 s.73(Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi)
9 Hayrettin Thsan Erkog, Tiirk Mitlerinde Motifler (VI.-VIIIL. Yiizyillar), JOTS, 1/1, 2017: 5.39
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kurulmasina vesile olan unsurun “Tanrisal yardim” ile dagda korunduklar1 goriilmektedir.
Koruyucu vazifesine ve kudretli vasfina miiteallik olan farkli bir husus ise hem atasozlerine
konu olan “arkasinda kaya gibi ... var”, “Dag gibi adam™ gibi deyisler giiniimiize kadar yer
etmistir.!?’ Ayrica Kutadgu Bilig’in yer verdigi edebi vecihle yazilmis manzum 6rneklere de
rastlamak mimkiindiir. “Kimin arkadasi, Koldasi coksa, O arkasini saglam bir kayaya dayamis gibidir”"'%!
ifadesi “sirtin1 kayaya dayanamak”™ kudretli, sarsilmaz olmak anlami ile esdeger olarak sarf

edildigi goriilmektedir.

Daglar ayn1 zamanda Tiirk mitolojisinde yer alan olduk¢a miihim bir yer tutan Demir
Kazik inancinin bir parcasi olarakta karsimiza ¢ikmaktadir. Demir Kazik Tiirk inang sistemi
icerinde Yukari, Asag1 ve Orta alemleri bir arada tutan ve bozulmasi ile “kalganci ¢ak”™ yani
kiyametin kopacagina inanilan ve daha 6nce de bahsettigimiz gibi tepesi kutup yildiza bagh
olan ve ¢esitli ruhlarin atlarin1 bagladiklart olddukga islevsel bir figiir olarak karsimiza

¢ikmaktadir. Demir kazik kimi zaman ulu daglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
2.1.3. Agac Kiiltii

Tiirk inanis sistemi icerisinde Agaca kars1 olan kiilt ve inan¢ unsurlari oldukca fazladir.
Gezginlerin ve ¢esitli kaynaklarin aktardiklari veriler bunu desteklemektedir. Agaclara yonelik
pek cok inanis kendisini gostermektedir. Buna yonelik ilk 6rnegi ise Divan Liigait-it Tiirkten
aktaracagiz. “Allah kahretsin, kifirler goge "Tengri” derler. Yine, biiyiik bir kaya ve biiyiik bir agag
gibi gozlerinde biiyiik olan (biiyiik gordiikleri) her geye "Tengri"” derler. Bunun icin, boyle seylere secde
ederler. Yine ayni sebepten alim bir kisiye "Tengri-kan" derler. Sapikliktan Allah'a siginiriz.'”” ” Burada
heniiz islam dinine girmemis Tiirk topluluklarinda baheslilirken agaca secde ettikleri ifade

edilmektedir.

Tiirk inaniglarin igerisinde ayagacin en 6dnemli unsurlarindan birisi insanlarin agagtan
yaratildigina dair mitlerdir. Bu bahiste Wei-Wu’larin bir anlatis1 onem arz etmektedir. Anlatiya
gore;

“Selenge civarinda bir agagtan budak peyda olmus, bundan bes erkek ¢ocuk ¢ikmis. Bunlarin

en kii¢tigti Bu-ci adli han olmus. 20 den fazla haleften sonra Tii-lun-di-cin adli han gelmistir; bu han

190 Bahaeddin Ogel Tiirk Mitolojisi, Cilt 11 s.544
"' Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.143
102 Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirk Ulkeleri, Tiirk Tarih Kurumu, 2. Baski, Ankara 2001 s.
29
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Tang devrinde Cinlilerle savagmus ve kendisine prenses Cin-lyen (altin Lotosu) zevce olrarak verilmistir.

Bunun oglu Go-li-di-cin gen Ho-lin dginda yasamaktadir; o dag ki klan oradan neset etmistir.'”’

Ayn1 Zamanda burada yansiyan aga¢ figiirlinden insan Kkitlelerinin bir agagtan
cikarilmast durumu Altay Yaratilis Destanininda da yer almaktadir. Bahsettigimiz kesit ise

sOyledir;

“ Yerden dokuz dalli bir agag biiyiiterek, her dalin altinda bir kisi yaratti. Bu dokuz kisi, bugiine kadar

yer yiiziinde yasayan dokuz boyun atalart olmuslardir'™.”

Her iki anlatinin baglatilar1 konusunda net bilgiler olmasa da Wei-wu’lar ile Altay
anlatis1 arasinda baglantinin bulunmast muhtemeldir. Yakutlarin bir anlatist olan Er Sogotoh
destaninda agac motiflerine olduk¢a sik rastlanmaktadir. Ayrica Yakutlar i¢inde agaclar
olduk¢a 6nem arz etmektedir. Er Sogotoh anlatisinda agagtan bahsedersek su dizeleri aktarmak

yarali olacaktir. Destanda;

“...Aga¢ hakana rastlar, gelirmis tam oniine.
Biiyiik bir ¢caywr vardi, bu yerin ortasinda,
Cok eski bir esinti, eserdi hep basinda.
Agag¢ Hakan biiyiiktii, her seyin Anasiydi,
Varlik ona bagliydi, gokle yer binasiydi.
Kokler kaplar idi, yer alti diinyasin,

Tam yedi ayak idi agacin yapraklari,
Ondan daha biiyiiktii, Sarkan kozalaklari,
Agacin tam kokiinde, goriiliirdii bir kaynak,
Hayat suyu bu idi, akar gider ap ak..."””

Varliklarin, gok ile yerin yani her seyin bagli bulundugu bir agagtan bahsedildigi
goziikmektedir. Ayrica destandanda anlasilacag iizere bu biiyiik aga¢ bir cam agaci olmast
thtimali vardir. Cam agac1 motifini ise sadece burada gormemekteyiz ayn1 zamanda Cam agaci
motifi Orta alem’1n ruhlarindan en kudretlisi Y6 Kan’nin en tepesinde oturdugu hayat agacinin

da bir Cam agaci olarak rastlandigina dikkat ¢ekeriz.

103 W. Eberhard, Cin’in Simal Komsular:, Tiirk Tarih Kurumu, Cev:Nimet Ulugtug, 2. Baski, Ankara 1996 s.75
104 W, Radloff,“Tiirkliik ve Samanlik, s. 19
195 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt1s.111
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Ayrica Altaylarin inanglarina gore her seyin merkezinde yer alan ve alemleri ayakta
tutan bir ¢am agacinin varligindan bahsedilmektedir. Yakutlar, yerin merkezinde biiyiik bir
agacin yer aldigimi ve anltin kokleriyle beraber gii¢ bahseden bir kaynak olarak
gosterilmektedir.!% Ayrica diger adi Temir Kazik olan ve Kutadgu Bilig’te bu agactan g giin
diregi olarakta bahsedilmektedir. Kutadgu Biligte; “Bu gogiin diregidir dogruluga dayanan tore,

Tore bozulursa gok durmaz yerindel 07 »

Agag tapinc1 unsurunu anlatan gezgin notlarma bakarsak ilk 6nce Ibni Fadlan’in Tiirk
giiruhlarindan en tehlikelisi olaran bahsettigi Bagkurt kitlelerinin o déonemlerde kisin, yazin
yagmurun gibi dogal unsurlarin birer Tanrist oldugunu vurgularken bir Aga¢ Tanrisindan ve
bunlarmn en biiyiigii olarak Gok Tanr1 bulundugunu aktarmaktadir.'® Ibni Riisteh’in verdigi
bilgilere gore ise Avarlar Carsamba giinleri bir ulu agacin etrafinda toplanarak agaca secde
etmektedirler. Ayrica diger Tiirk boylar1 arasinda ise yer alan bir anlatida da agag ile ilgili
bilgeler verilmistir. Yer alan bilgeye gore;

“...Bu giin her koy putlariyla bir su gozii ve agaglar bulunan bir yere ¢ikarlar. Bu agaglara kurban

i3]

keserler ( ?), oklarla fal bakarlar. Sonra aralarindan bir adam putlarin yamina varir'® ...

Genel Tirk olarak Tiirk iilkerinde bahsedilen anlatida da bu etki goziikmektedir.
Nitekim burada verilen bilgilere siipheyle yaklagsmakta elbette fayda vardir. Zira Arap ve islam
cografyacilarin anlatirken kendi bakis acilari ile yorumlamak suretiyle birtakim adetleri lanse

etmis olabilecekleri ihtimali gézardi edilmemelidir.

Duhali samanist topluluklar icerisinde de hala Sliilerin ardin agaglara ¢agut baglama
usuliiniin devam etmektedir. Tipki bugiin Anadolu’da pek ¢ok yerde devamini ¢esitli unsurlar
ile siirdiiriilen bu gelenek agag¢ kiiltii kapsaminda verilebilecel en mithim 6rneklerdendir.
Edebiyatimizin 6nemli unsurlarindan Dede Korkut Anlatilarinda da eski inancin kalintilari yer
almaktadir. Bunlar arasinda Agaca kut vermek, 6liiniin ardinda at kurban edilmesi gibi 6rnekler

yer almaktadir.'!°

196 Jean Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s. 155
197 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 265 3463. Beyit
108 Ramazan Sesen, /bni Fadlan seyahatnamesi, .20
109 Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirk Ulkeleri, .90
110 Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.207
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2.1.4. Kauslar Kiiltii

Kuslar kiiltii aslinda sadece Tiirklerde 6rneklerine rastlanilan bir taping unsuru degildir.
Kuslar diger pek ¢ok dini unsurda kiiltiirel ve inangsal olarak goriilmektedir. Bunlara degisik
adlar (Simur, Hiima vb) verildigi goziikkmektedir. Eski Tiirk inanglar1 kapsaminda pek fazla
baslik olarak yer verilmese de metin aralirinda bahsedildigi goriilmektedir. Kus motifi Tiirk
mitoloji sisteminde ge¢misten giiniimiize kadar cok oOnemli yer tutmuslardir. Altaylarin
mitoslarlarindan, Selcuklu’nun ¢ift bash kartalina ve Bektasi ve Alevi Tiirk cemaatlerinin

semahlarina kadar genis bir zamana yayilmistir.

Altay anlatilarindan bahsetmek gerekir zira Altay mitlerinde Tanr1 ve kisinin kus
formunda dolastiklar1 gbze ¢arpmaktadir. Ayrica yeralt1 alemin hanmi Erlik’in hizmetkar1 olan
bir karga bulunmaktadir. Burada form yahut don degistirme unsuru goziikkmektedir. Don
111

degistirme’ "' unsurlarindan en 6nemli sembollerden birisi de kuslardir. Kus donuna girme

mevzusuna dair bir 6rnek olarak su metin verilebilir;

“... Kara-Kékol bir kus olup uctu ve Giin Han’in penceresine kondu. Giin Han in kiziyla konusmasint

dinledi...(Giin Han kizimi diismanlardan kurtarmak icin), “seni kiiciik bir kus yapacagim..., altin ve

giimiisiimii, kiil ile koriime ¢evirecegim... Halkimi da, karga ve saksagan donuna koyacagim, dedi'’*...”

Don degistirme unsuru verdigimiz 6rnekte alenen goziikmektedir. Don degistirme i¢in
tasavvur edilen kus tlirtinden birisi de Turna’dir. Turna kusu Tiirklerde motifsel olarak genis
bir yer kapsamaktadir. Turna uzun yollar1 asan gocer bir kus olmasi sebebiyle yerel halk
edebiyatindanda mektup getirem bir unsur tasvir edilmesinin yaninda biiylik gdclerinde
temsilcisi olarak goziikmektedir. Ayn1 zamanda Turna yahut leylek Yakutlarin Kam ayinlerinin
dans motiflerine dahi yansimigdir''*. Ayrica Yakutlarda Leylek ve Turna gibi go¢gmen kularmn
donuna giren atalarin oldugu metinler bulunmaktadir. Goktiirklerde de Leylek veya Turna

donuna girip u¢gma unsuru bulunmaktadir!!'*

. Asina’nin ilk ii¢ kardes atalarindan birisi Leylek
donunda girip ucup gitmistir. islam sonras1 devirlerde de Tiirk dini hayatim sekillendirmis
unsurlardan bir tanesidir. Dahasi Hac1 Bektag Veli’nin giivercin donuna girerek Anadoluya

gelisi Menkibelerinde bilinen nir unsurdur. Haci1 Bektas Veli’nin menkibesi soyledir;

""" Don degistirme mevzusu i¢in Bknz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi II. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu, 5. Baski,
Ankara 2014 s.171, Ayrica Tiirk Mitolojisinde farkli unsurlarda yer alan bir don degistirme drnegi ig¢in Bknz.
173
112 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt I1. 5.179
13 M. Ja. Zonrnickaja, Yakut Samanlarinin Danslart, s.191
114 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt 11 5.702
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“...Hac1 Bektas-i Veli, Rum simirna varinca youlna baglanmuis oldugunu gordii, Bismillah ve billah dedi,
vilayetle bir sigradi ulu arsin tavanina yetisti. Melekler, elifi tacille karsiladilar, merhaba dediler, safa

geldin ey Peygamberin evladi Haci Bektas-i Veli.

Hiinkar, ordan bir giivercin sekline girdi, ucarak dogruca Sulucakaradyiik’e indi, bir tasin iistiine
kondu. Miibarek ayaklar:, hamura gémiiliir gibi tasa gomiildii. Rum erenlerine bir heybettir diistii, o
erin tilkeye girdigini anladilar, yolunu bagliyyamadil dediler. Karaca Ahmed’e, sen dediler, Rum
tilkesinin gozciistintin, bir bak bakalim, iilkeye girmis mi? Karaca Ahmed bir miiddet murakabeye vardi,
sonra basini kaldrdi, Rum iilkesini bastan basa gézden gegirdim, her mhaluk, esiyle oturmada; yalniz
Sulucakaraoyiik’de giivercin sekline girmis bir er var, oturuyor, onu goriince icinme bir dehset diistii;
olsa olsa odur dedi. Rum erenleri, birisi dogan sekline girse de gidip onu avlasayd.. I¢lerinde, Beyazid
Sultan’in halifelerinden Dogrul adinda birisi vardi, Irak’dan Rum ilkesine gelmisti. Ayaga kalkip
sznsnszle dds, ben gideyim. Hemen dogan sekline girig uctu. Gordii ki Sulucakaraoyiik’de, bir tas

listiinde bir giivercin var. Olanca heybetiyle siiziiliip iistiine inerken Haci Bektas Insan sekline girdi,

elini uzatti, dogani tutup oylesine sikt1 ki Hact Dogrul 'un akli gitti'”...”

Yukarida aktarilan 6rnekte Haci bektas’in Rum diyarina gelirken oniine ¢ikan engelleri
bir glivercine doniiserek yahut bahsettigimiz bigimde Giivercin donuna girerek Anadolu’da
Sulucakaradyiik’e geldigi anlatilmaktadir. Ayrica metinde sadece bir kus formuna biiriinen
Haci Bektas olmayip, Sultan Beyazid’in halifelerinden olarak adlandirlan Dogrul(Tugrul)’un
da Dogan donuna girerek goc etmesi goriilmektedir. islam &ncesi Animistik unsurlarin Islam
sonrasinin ¢okta erken olmayan bir vakitte Beyazid zamanini anlatan bir Menkibe oldugu
hususu da atlanmamalidir. Nihayetinde ise en eski zamanlardan doga unsurlar ile baglayan
canli motiflerinden olan Kus motifi Islam’m ilk dénemlerinde ve ileri donemlerde yer aldig,
dahasi kiillerinden dogan efsanevi kus Anka’nin bir benzerinin Hiima olarak Osmanli’da devam
ettigi ve Osmanli’nin yonetim organit Divan-1 hiimayilin’nlin adina kadar sirayet ettigi
anlasilmaktadir. Giiniimiizde dahi Islamiyetin uzun tartigmalarina yenilerinin eklenip dalli
budakli oldugu 21.Yy Tiirk diinyasinda bile kus motifinin énemi atasozlerinden(Turna’y1

goziinden vurmak vb.) kadar yansig1 goriilmektedir.

Eski Tiirk efsanelerinde ise yaratilis mitlerinde kuslara oldukca sik rastlamaktayiz. Ayni
zamanda ritliellerde kuslar yer almaktadir. Daha once atesten bahsederken Buryatlar’da atesi
tanridan calan kus anlatisindan bahsetmistik. Uygurlarin ise koruyucu kus Tanrilart oldugu

bilinmektedir. Ayrica Avrupa Hunlarinin adetlerine gére Kartal Gok Tanri’nin motifi olarak

15 Abdiilkadir Golpinarl, Manakib-1 Hact Bektas-i Veli “Vilayet-name”, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2017 s.18-19
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karsimiza ¢ikmaktadir!!®

. Ayn1 zamanda Ulgen’in yedi oglundan biri Kara-kus Anohine gére
kartaldir'!'”. Bundan farkli olarak farkl1 bir yaratilis miti daha bulunmaktadir. Burada ise biiyiik

Tanr1 toprag: ¢ikarmasi i¢in bir kugu géondermekte ve yeryiiziinii onunla insa etmektedir.'!®

2.1.5. Yada Tas1

Eski Tiirk inanci igerisinde doga unsurlarindan su ana kadar sik¢a bahsettik bu baglik
altinda yukarida bahsettiklerimizden benzer bir konu olsa da, bu sefer birtakim farkliliklar var.
Zira islam cografyacilar1 daha 6nceki bahislerde putperest gibi gordiikleri doga unsurlarina bu
sefer gercek olabilme ihtimali lizerinde durduklar1 gézlemlenmektedir. Yada tasi, Kahinler ve
kamlar tarafindan kullanilan ve doga olaylarini yonetmeyi yahut hilkkmeyi saglayan kutsal bir
tag olarak goriilmektedir. Yada Tas1 gecmis Tiirklerin totemistik unsurlarinin yaygin
cografyada bulundugunun somut olarak yansiyan bir sekli olabilir. Zira Uygurlardan,
Anadoluya hatta Osmanli’ya kadar gelen bir Tiirk kiiltiir 6gesi oldugu goriilmektedir. Yada tasi
konusunda Islam bilginlerinden ibn El-Fakih’ten aktarilmaktadir. Tokuzoguz iilkelerinde
bulunan acayip ve istedikleri zaman kar, yagmur, dolu yagdira bilme 6zelligi bulunan mistik
bir tagin bulugunu bildirmektedir. Ayrica eserde farkli bir yerde Oguz Hakani’nin oglu Belkik
kendi atalarinin bu tas vasitasiyla yagmur, kar gibi dogal unsurlar1 yonettigi anlatilmaktadur.!"”
Islam cografyacilar1 nezdinde farkli bir kaynak ise Tiirk iilkesinde yagmur yagmas: gerektigi
zaman kullanilan bir tasin varligindan bahsedilmektedir. Yada tasinin adi ise Yat adli bir
yagmur yagdirma ve hava olaylarinin yoneten bir biiyli olarak bahsedilebilir. Ziya Gokalp’te
bu bilgiden bahserek Yada Tas1 hakkinda Hami-Sami tesiri olan bir anlati bahsetmektedir. Yada
tas1 ad1 verilen bu tas1t Hz. Nuh oglu Yafes’e vermistir. Yafes ise bu tas1 kendi ogla Tiirk’e
vermistir. Dahas1 bu tagin bir suyun iizerinde konuldugunda yagmur yagacagi, Atin yelesine
asilirsa riizgar esecegi, Yanan bir atese atilmasiyla birlikte atesi sondiirecegine inanilirdi. Tas1

kullanmakta yetebekli olan Kamlar “Yadaci1” olarak adlandirilmaktadir!?®

. Yada taginin varlig
Mogollar lizerinde de goriilmektedir. Birtakim Mogol bahsine gore Yada Tas1 Yilan, geyik vb.

hayvanlarin i¢inde bulunmaktaydi.

Yada Tas1 Tiirklerin islamiyete gegisinin erken olmayan saflarindan Safevi Sahi Tahmas

devrine tekabiil eden bir 6rengide bulunmaktadir. Miisliiman Ozbekler iizerine akinlar yapan

116 Giilsah Yiiksel Halici, Gok Tanri’nin Temsilcileri Koruyucu Kuslar, folklor/edebiyat, 2014 Cilt:20 Say1:77 s.
73
"7 A. V. Anohin, Altay Samanligina Ait Materyaller, Kémen Yayinlari, Cev: Zekeriya Karadavut, Jannet
Meyermanova, Konya 2006 s.13
118 Muraz Uraz, Tiirk Mitolojisi, Diisiinen Adam Yaynlari, 2. Baski, Istanbul 1991 s.17
119 Ramazan Sesen, Ibni Fadlan Seyahetnamesi, 5.56, 58
120 Ziya Gokalp, Tiirk Toresi, s.56
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Sah’a karsi Ozbek beylerinin, Safevi ordugahina génderilen Yadacilar vasitasiyla Safevi

ordusunu yipratmaya ¢alistiklar1 bilinmektedir. 2!

Yada Tas1 18.Yy onlarina kadar kendisini gostermis olup ekseriyetle Tiirk Osmanli’dan
ziyade Rus Ordusu igerisinde 18. Yy’dan sonra daha ¢ok inanilmistir. Rus ordusu igerisinde
Rus ordusununnefekeri olarak vazifelendirilen Kalmuk tiirkleri vasitasiyla Rus Ordusu
blinyesinde yagmur yagdirma teknikleri gibi sihir sayilacak unsurlarin 1768 — 1774 Osmanli-
Rus harbi esnasinda Osmanli askerlerine kars1 kullanilmis oldugu goriilmektedir. Ayrica 1718
Rus ordusu mevcudiyeti 370.000 civar1 iken bunun 104.000 kadarinin Kalmuk Tiirklerinden
tesekkiil edilmesi yahut 1768-1774 savaglarinda Kalmuklarin sayis1 Rus ordusunun ¢eyregini
olusturmasi!?? gibi istatistiksel veriler de Ruslarin bu zamanlarda Yada tas1 ve onun kehanetine

inanmakta olduklarini gostermektedir.

2.2. Kurban Torenleri

Kadim Tiirkler hayvanciligin gelismis oldugu konar géger bir yasam siirmekteydiler.
Bu vesile ile onbinlerce yahut yiizbinlerce ¢ogunlukla kiigiikbas hayvan mevcut olan siiriilere
sahip olduklar1 eski seyyahlarin anilarina da yansimaktadir. Bununla birlikte uygulanan kurban
adetleri ve bu adetlerin dayandildigi mitsel ve tinsel gerekgeleri bulunmkatadir. Bizde bu mitsel

ve tinsel kismindan bahsedecegiz.

Eski Inang sistemi baglaminda bu konuda kanli ve kansiz kurbanlardan bahsetmek
gerekir. Kansiz kurban denilen usiil kurbanin kaninin, topraga degmemesi usiiliine yahut can
almadan yapilan usiillere dayali bir ydntemdir. Ozellikle Mogolistan cografyasinda ve
Mogollar1 kayit etmis kaynaklara rastlanmakta oldugunu sdylemek gerekir. Buna 6rnek olarak
Tarihi Cihan Giisa’da Ogeday Han devrinde Cengiz yasalarmin uygulayicisi olarak gorev
yaptig1 zaman Miisliiman ahalinin Seriata uygun sekilde kurban kesmesini yasaklamasi ve onlar

i¢in “mundar et yiyicileri” ifadesini kullandigin1 aktarmaktadir'*?

. Cagatay’in Miisliimanlar i¢in
bahsedilen tabiri sarf etmesi ise Islami usiil kurban kesiminde kanin topraga akmasi
gerektiginden kaynaklandigr goriilmektedir. Diger bir kansiz kurban sekli ise can almadan doga
verilen ikramlar seklinde yapilmaktadir. Kisrak siitli, sarap vb. tiikketim araglarimin kamlar

tarafindan belirli yerlere sagilmasi veya sunulmasi yontemiyle yapilan kurban seklidir'>*,

12l Ahmet Ogreten, Tiirk Kiiltiiriinde “Yada Tas1” ve XVIIL. Yiizy1l Sonu Osmanli — Rus Savaslarinda
Kullanilmasi, BELLETEN, 2000 Cilt. LXIV S.241, s.893
122 Ahmet Ogreten, Tiirk Kiiltiiriinde “Yada Tast” ve XVIII. Yiizyil Sonu Osmanli — Rus Savaslarinda
Kullanilmasi, s.896
123 Alaaddin Ata Melik Ciiveni, Tarihi Cihan Gusa, 5.248
124 A.V. Anohin, Altay Samanligina Ait Materyaller, s.35
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Bu kansiz kurban seklinin farkli bir 6rnegi ise kaynaklarda Iskitlerde goriilmektedir.
Heredotos’un ¢ok eski devirlerden aktardigi nakline gore dinsel térenlerde Kurbanin 6n ve arka
ayaklar1 bagl vaziyette bir meydana konulduugu ve kurban islemini gergeklestirecek kisinin
kurbanin arkasindan yere diisiirdiikten sonra, dua esliginde kurban1 bogarak canini almasindan

bahseder!'?.

Diger kurban adetleri ise yine gozlemlenmektedir. Mesela keciden yapilmis ve deri
icinde muhafaz edilen Tann figiirleri i¢in yilda dort kez kurban kesildigi Cin kaynaklarinda
belirtilmektedir. '?® Ayrica Hunlarm Yirmi dért boyunun San-yu’nun da katilimiyla birlikte
Gok-Tanr’ya ve Yer-su’lara kurbanlar sunmakta olup bir Cin kaynaginda ise Hun
Yabgu’larindan birisi bir put karsisinda Gok-Tanr1’ya kurban sunarlardi. Kirgizlarda Tanr1 ve

Ruhlara, Sulara ve agaglara kurban verirlerdi'?’.

Daha mitsel bir gézlem ile konuyu irdelemek gerekirse en basinda biiyiik Tanr1 Ulgen
igin kurban veren insanlarin, Ulgen’in kurban kesmeyenleri cezalandirmakta merhamet
gosterip kiyamamasindan 6tiirli cezalandirma gorevini kardesi Erlige vermistir. Bu sebeple
insanlar bir siire sonra Ulgen icin kurban vermeyi birakip yalmzca Erlik adina kurban
vermektedir. Ayn1 zamanda buradan Erlik ile Ulgen’in beraber hareket ettikleri nadir bir hadise
bulunmaktadir. Ayrica Ulgen adina verilen kurbanlar i¢in ormanlar, magaralar gibi iicra
mekanlar tercih edilirken, Erlik i¢in adanan kurbanlar daha ¢ok kétii hadiselerin vuku buldugu
bolgelerde yapilmaktadir. Buna 6rnek olarak bir bir kurgan yahut cenaze basi verilebir. Kurban
i¢cin yapilan toren ii¢ sekilde vuku bulmaktadir. Glin batiminin ardindan téren hazirliklarinin

yapilmasi, kurban mekani aranir, daha sonra siiriiden secilen bir hayvan kurban edilir!*,

Cin kaynaklarinin aktardiklar1 bunlar ile sinir kalmamaktadir. Tiirklerin kurban adetleri
dahilinde insan kurban ettiklerine dair anlatilar igermektedirler. Cin kaynaklarinda aktarilan o
kisim soyledir. “Bundan sonra Teyri’ye insan kurban etmek zorundayiz!” diye yemin eder. Bu
kurbanlart cogunlukla A’er Boliigii 'nden seger, sonra bu boliigiin cocuklarini ve torunlarini yani soyunu
oldiirerek Tenri’ye kurban eder. Giiniimiize dek Tiirkler bu gelenege uygun olarak bir tuga insan kurban

129 55

etmektedirler ve her zaman A’er Boliigii’nden insan se¢ip kullanmaktadirlar. Tiirklerin insan

kurbanina ait verilerei bu sekilde olup benzer insan kurbant durumu Germenik dinlerde yer

125 Heredotos, Tarih, Cev: Miintekim Okmen, Tirkiye Is Bankasi Yayinlari, 10. Basim, Istanbul 2014 s.318
126 W . Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, s.77
127 Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s4, 5, 9
128 W. Radloff, Tiirkliik ve Samanlik, s.38-39
129 Hayrettin Thsan Erkog, Cin ve Tibet Kaynaklarina Gore Goktiirk Mitleri, BELLETEN, 2018 Cilt. LXXXII,
S.293 5.68
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almaktadir. Iskandinav topraklarinda yer alan Uppsala adli sunak bolgesinde Iskandinav

Mitolojisinde yer alan kurban adetlerinde insan ve hayvan kurbani yapilmaktayda. !>

2.3. Tiirk Kozmogonisi
Kadim Tirk inanglarinda tipki benzer eski topluluklarda bulundugu gibi gerek
destanlardan, gerek saman dualarindan yansiyan ve ¢esitli biiyiik arastirmacilarin kaynaklarina

yansimis bir takim Tanrisal ruhlar bulunmaktadir.

Tiirklerin Kozmolojisi olarak Tiirklerin Gogii, Tanriyr ve evreni nasil algiladiklari
tizerindedurulmustur burada ise daha mitolojik bir yaklagim ile bu tasvirlerin gecildigi farkli
kaynaklardan alinan birtakim yaratilis mitlerinin 6rneklerini aktaracagiz. Hepsi temellerinde
benzer emareler gostermelerine ragmen bu emarelerin islenis motifleri hususunda epey farkl
ve insan beyninin ne kadar renkli oldugunu gosterircesine farklilik géstermektedir. Hem bu
vesile ise aktardigimiz destanlar {izerinde birtakim tahlillerde bulunarak, etkilenmis

olabilecekleri yabanci inanis yahut kiiltiir 6gelerini vurgulamak niyetindeyiz.

Ik olarak ele almak istedigimiz mitolojik anlatimda Hami-Sami etkisininde
gozlemdegimiz Tufan ile baglantili bir anlati olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bahsedigimiz

Anlat1 sOyledir.

Altaylilarin inanislar1 dogrultusunda iizerinde buludugumuz yeryiizii “¢in yer” yani
gercek yer olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun disinda karanligin yer edindigi gergek yerin
altinda bir yer daha bulunmaktadir. Uzerinde bulundugumuz ¢in yer suan yasamin ikinci
asamanda yer almaktadir. Bu asamaya ise yasandigi diisiiniilen bir Tufan neticesinde
ulasilmistir. Tufan’in habercisi ise demir boynuzlu bir keci olacaktir.!*! Bundan sonrasi ise su

sekilde devam etmektedir.

“Yedi giin deprem oldu

Yedi giin deprem oldu.

Yedi giin daglar ates piiskiirdii.
Yedi giin yagmur yagd:

. Yedi giin firtina oldu ve dolu yagd.

Yedi giin kar yagdi.

I30R. I. Page, Iskandinav Mitleri, Phoenix Yayinevi, Cev: Ismail Y1lmaz, Istanbul 2009 s.25
131 A.V. Anohin, Altay Samanhgina Ait Materyaller, s.19
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Bundan sonra soguklar basladi. Yedi kutsal kardes vardi. Bunlar tufan olacagini bildiler.
Onlarin en biiyiigii Erlik, digeri ise Ulgen idi. lllgen'e iistiin tanrisal yetenekler verilmisti ve o nomgi
(kitap¢i) olarak bilinmekteydi. Kardesler bir kerep yapmislar ve bu gemiye her cins kus ve hayvandan
birer c¢ift almislar. Tufan sona erdiginde Ulgen gemiden bir horoz (takaa) salivermis. Ama horoz
soguktan 6lmiig. Sonra bir kaz gondemiis. Kaz gemiye geri donmemis. Ulgen iiciincii kez kuzgunu
(kuskun) gondermis. Kuzgun da geri donmemis, ¢iinkii les bulup yemeye baslamis... Yedi kutsal kardes
gemiden ¢ikmuslar... Ulgen hikmetli kitap olan nom yardimu ile insan yaratmaya baslamis. Altin fincan
icine gok cicek (kok cigek) koymus. Biiyiik kardesi Erlik bu ¢igegin bir parcasini ¢almuis ve o da bir insan
yaratmis. Lllgen kardesine ofkelenmis ve: "Senin yarattigin halk kara kayis kusakll kara kavim olsun!"
(Kara kays kurlun, kara albatti polzin senin yayagan albattuf.) diyerek onu lanetlemis. Sonra: "Benim
yarattigim ak kavim giinesin dogdugu, senin yarattigin kara kavim ise giinegin battigi yere gitsin" demis.
Kara kavim bir ¢cemberi deri ile kaplayip davul icat ederek yer yiiziinde ilk defa samani ayin yapmaya
baslamis... ... Viicutlar dirilmis. Bunlarin arasinda cocuklar, delikanlilar, kizlar, adamlar, kadinlar ve
ihtivarlar da varmus. Iste boylece yeryiiziinde insanlar ortaya c¢ikmis. Erlik'in dumansiz barut ile
doldurulan bir tiifegi varmig. Her gece yeralti diinyasindan ¢ikip onunla insanlart vurur, canlarini ise
kendisi alipp gotiiriirmiis. Daha sonra giizel kizlari as¢i (kazanci) delikanlilart ise seyis (kodogi)
yvaparmig. Ulgen saraydaki halkin azaldigim fark etmis. O zaman Erlik'in barutlugunu kimse gérmeden
baska bir barut ile doldurmus. Erlik gece tiifegini ateslemis. Kulaklar: sagir eden bir ses meydana
gelmis. Erlik korkusundan tiifegi atip yeralti dlemine kagmuis. O giin bugiindiir Erlik yer yiiziine ¢tkmaz
olmus. O simdi canlar avlamak igin el¢ilerini gondennektedir. Bir zamanlar Erlik beyaz ata binermis.
Fakat sonra bu at1 bir kahramanin canminin karsitliginda Tanriya vermig. Ama yiice Tanrt onu kandirmig
ve can yerine ona kara boga vermis. Erlik'c bu bogaya ters binmesini, eline de kamgt yerine balta (ay
malta) almagsim emretmis. Altaylilar bundan dolayr Erlikl e at yerine kara boga veya inek kurban

ederler'.”

Yukarida Anohin’in aktardigi metin bize ¢ok degerli dgeler sunmaktadir. En basta
Tufan hadisesi Islamiyet Hristiyanlik ve Musevilik gibi biiyiik dinlerde de gergeklestigine
inanilan Nuh tufanm1 hadisesi ile karakterlerin farkli olmasi disinda neredeyse kusursuz bir
benzerlik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu destanin anlatilmaya bagladigi donemi saptamak ise
gene metin i¢inde ki unsurlardan anlagilabilmektedir. Zira “Erlik” karakterinin barutlu bir tiifegi
olmasi bu destanin anlatilma tarihlerinin kadim zamanin ¢okta karanlik olmayan devirlerinde
ortaya ¢iktigini bize gostermektedir. Bu bilgiler 1s18inda bu destanin en azinda XV. - XVL
Yiizyil sonrasinda anlatilmaya baglandig1 yahut daha eskiden gelen lakin sonradan yukarida
aktardigimiz sekline biiriinmiis olabilecegi kanaatine ulastirmaktadir. Destanin anlatildig:

doneme bakarak yorum yaparsak destanda yer alan Tufan 6gesinde de dogrudan Islam etkisinin

132 A.V. Anohin, Altay Samanligia Ait Materyaller, .20
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oldugunu ¢ikarmak pek yanlis olmayacag kanaatindeyiz. Tiirk Mitolojisi anlatilarinda Tufan
hadisesine dair anlatilar sadece yukarida bahsedilen 6rnek ile siirli degildir. Diger bir
anlatimda ise Nama adli birisinin basindan gecenler anlatilmaktadir. Bu hikaye cok bariz bir

sekilde Nuh Tufan1 hadisesiyle ortak noktalar icermektedir.'*?

Yabanc1 kaynakli dini tesirlerin gézlendigi en dnemli destanlardan biriyse hi¢ stiphesiz
Altay Yaratilis Destanidir. Nitekim bu metin hem 6nemli bir yaratilis miti olarak, hemde

bahsettigimiz tesirleri gostermesi agisindan oldukca 6nemlidir. Bahsi gegen anlati sdyledir.

“Ewvelce ancak su vardi; yer, gok, ay ve giines yoktu. Tanri (Kuday) iie bir * kisi” vardi. Bunlar kara
kaz sekline girip su tizerinde uguyorlardi. Tanrt hi¢ bir sey diisiinmiiyordu. ** Kisi” riizgdr ¢ikarip suyu
dalgalandirdl ve tanrimin yiiziine su serpti. Bu * kisi,, kendisinin tanridan biiyiik oldugunu sandi ve
suyun igine dalverdi. Su i¢inde bogulacak oldu; * Tanri, bana yardim et!” diye bagirmaga basladi.
Tanrt * yukari ¢ik!” dedi, o da sudan ¢ikiverdi. Tanrt oyle buyurdu: “ saglam bir tas olsun!” suyun
dibinden bir tas ¢ikti. Tanri ile * kisi” tasin iizerine oturdular. Tanrt “ kisi” ye: * suya dal, oradan
toprak ¢ikar!” dedi. * Kigi suyun dibinden toprak ¢ikarp tanriya verdi. Tanrt bu topragi suyun tizerine
atarak ““ yer olsun (yer biitsiin)!” dedi. Béylece yer yaradilmis oldu. Bundan sonra Tanrt yine * kisi”
ve: “ suya dal, toprak ¢ikar” dedi. * Kisi,, suya daldi ve* ben kendim igin de toprak alayim” diye
diistindii, iki eline toprak aldi; bir elindeki toprag, kendi basina is giirmek diistincesiyle, agzina soktu.
Tanridan gizlice yer yaratmak istiyordu. Bir elindeki topragi tanriya verdi. Tanri bu topragi sagiverdi,
katr yer meydana geldi. Deminki ** kisi” nin agzinda gizledigi toprak da biiyiimege basladi. Nefesi
tikanip bogulacak, élecek oldu. Tanridan kagmaga basladi. Fakat nereye baksa tanriyt yaninda buldu.

«

Bogulmak iizere iken *“ A tanri, gergek tanri, bana yardim et!” diye yalvardi. Tanri ona ** ne yaptin?

Agzina toprak saklayim diye mi diisiindiin? Bu topragi ne igin gizledin?” diye sordu. O “ kisi” cevap

‘

verdi: “ yer yaratayim .diye bu topragi agzimda gizlemistim” . Tanr: ona “ at agzindan o topragi!”

dedi. “ Kisi” topragr ativerdi. Bu'topraktan kiiciik kiiciik tepeler meydana geldi. Bundan sonra Tanri

I3

sovle dedi: “imdi sen giinahli oldun; bana karsi fenalik diisiindiin. Sana itaat eden halkin (sanga bakkan
albating) : diigiinceleri dahi fena olacaktir. Bana itaat eden halkin diigiinceleri ari, temiz olacaktir;
onlar giines gorecekler, aydinlik gorecekler. Ben ger¢ek Kurbustan adini almisimdir. Senin adin ise
Erlik olsun; giinahlarim benden gizliyenler senin halkin olsun, giinahlarini senden gizliyenler benim

halkim olsun!” dedi. “

Dalsiz, budaksiz bir agag bitmisti. Bu Agaci Tanr: goidii ve *“ dallari olmiyan agaca bakmak hog bir sey
degil; buna dokuz tane dal bitsin!” dedi. Agacta dokuz dal bitti. Tanr: yine géyle dedi: * dokuz dalin

kokiinden dokuz kisi tiiresin ve bunlardan dokuz ulus olsun!”

133 Bahsedilen Tufan Metni icin Bknz. Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Tiirk Tarih Kurumu, 8.
Baski, Ankara 2015 s.22
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Bu sirada Evlik bir kalabaligin giiriiltiistinii isitti ve ** bu giiriiltii nedir? ” diye sordu. Tanrt “ sen de bir
hakansin, bende bir hakamim. Bu giiriiltii yapan kalabalik benim ulusumdur” dedi. Erlik bu kavmin
kendine verilmesini istedi. Tanri ona *“ hayir, sana vermiyecegim. Sen kendine bak!” dedi. Erlik, ** dur,
bakalim. Tanrimin su ulusunu bir goreyim ” dedi ve kalabaliga dogru yiiriidii. Bir yere geldi. Burada
insanlar, yabani hayvanlar, kuslar ve baska bir¢ok canli yaratiklar gérdii ve “ tanri bunlart nasil
yaratmis? Bunlar ne ile besleniyorlar?” diye diisiindii. Burada bulunan insanlar bir agacin meyvesiyle
besleniyorlardi. Agacin bir tarafindaki meyveyi yiyiyorlar, diger tarafindaki meyvelerden agizlarina
almwyorlardi. Erlik bunun sebebini sordu, tnsanlar ona cevap verdiler: *“ Tanrt bize bu dort dalin
meyvesini yemeyi yasak etti. Giinesin dogdugu yanda bulunan bes dalimin meyvelerinden yemegi
buyurdu. Yilan ile képege bu agacim dort dalindan yemek istiyenleri birakma diye emretti. Bundan

’

sonra tanrt gége ¢ikti. Bes dalin meyveleri bizim asimiz oldu.’

Erlik Kormés bunlart duyduktan sonra Toriingey denilen bir kisiyi buldu ve ona “ tanrt yalan séylemis,
siz bu dort dalin meyvelerin ide yiyiniz!” dedi. Bek¢i Yilan uyuyordu. Erlik onun agzina girdi ve ** bu
agaca ¢ik!” dedi. Yilan agaca ¢ikti, yasak meyveden yedi. Toriingey ile karist Eje beraber geziyorlardi,
Erlik onlara * bu meyvelerden yiyiniz!” dedi. Toriingey istemedi. Fakat karist yedi, meyve ¢ok tath
geldi. M eyveyi alip kocasimin agzina siirdii. O anda her ikisinin tiiyleri dokiiliiverdi, utandilar.
Agaclarin altina saklandilar. Derken tanr: geldi. Biitiin ulus tanridan gizlendi. Tanri haykirdi: *
Toriingey, Toriingey! Eje, Eje! neredesiniz?” Onlar * agag altindayiz, sana varam ayiz” dediler. Yilan,
kopek, Torongoy, Eje kabahati hep birbirine attilar. T an r1 yilana dedi: ** simdi sen Kormés (seytan)
oldun. Kisiler sana diisman olsun, vursun, éldiirsiin, *“ bundan sonra Eje’ye: * yasak m eyveyi yedin.

Kormas tin séziine uydun, bundan béyle sen gebe olacaksin, ¢ocuk doguracaksin, dogum

sancilart ¢ekeceksin, sonra oleceksin”. Toriingey’ e soyle dedi: ** Kormds'iin asimi yedin, beni

dinlemedin, seytanin soziine kandin, onun soziine kananlar onun iilkesinde yasiyacaklar, benim nurum

dan mahrum olacaklar, karanlik diinyada bulunacaklardir’*...”

Metinin aktardigimiz kisminda Hami-Sami dinlerin etkisi gozlemlenmektedir. Zira Eje
ve Torlingey hadiselerinin, kitapli dinler olarakta bilinen ii¢ biiyiik dinde yer alan Adem ve
Havva anlatisindan ¢okta farkli olmadig1 goriilmektedir. Ayrica metin dahiline uluslarin ve
insanlarin olusumunun agag ile olmasi da ayirt edici bir 6zelliktir. Daha 6nce bahsettigimiz

agac kiiltli mevzusuna emsal olusturmaktadir.

Yakutlarin i¢inde Hristiyanlik zuhiir ettiginden itibaren bu Yakut kam mitlerini
etkilemistir. Bu neticede zaman iginde anlatilan destanlar bu dogrultuda sekillenmistir.

Yakutlarin Yaratilis Destan1 sdyledir.

134 Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm s.14-16
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“Biiyiik Ak yaratici Uriing-ayig-toyon, ta baslangi¢larda, biiyiik denizin iizerinde, yiikseklerde durup
dururken, su iizerinde, yiikseklerde durup dururken, su iistiinde yiizen képiik gordii. Tanrt durdu ve

kopiige sordu:
“Sen kimsin?” diye. Kopiik bakti Tanrt’ya dedi:
“Ben bir seytamm. Ta su dibinde yerde, ben orda yasarim” Tanri dondii seytana:

“Gergek ms bilmem séziin! Var mi su altinda yer? Oyleyse getir bana yerden bir parca toprak!” seytan
daldi denize, epey bir zaman gecti. Sonra seytan goriindii. Elinde az toprakla. Tanri eline aldi, kara

topraga bakti. Takdis etti topragi, elinde suya atti. Sonradan seytan diistii:

“Su Tanrt’yi ben nasil suya batirayim da, suda bogayim” diye. Fakat tam bu sirada, toprak nasil
olduysa, baslad: biiyiimeye, etrafa yayilmaya. Sertlesti, katilasti. Denizin biiyiik kismi, hemen toprakla
doldu™.

Yukarida yer verdigimiz Yakut efsanesinde Hristiyanlik etkisinin bulundugu
belirtilmektedir. Nitekim bu Hristiyan etkinin girisine dair bahis s6z konusu degildir. Ancak bir
cikarim yaparsak Yakutlarin Rus Carligi egemenligine girdigi zamandan itibaren Ruslarin
Hristiyanlastirma politikalar1 neticesinde 17. Yy son yarisindan itibaren hiz kazandigi
goriilmektedir. Tiim asimilasyon politikalarina kars1 kendi benliklerinden gelen izleri korumay1
basaran Yakut kiitleleri zaman igerisinde ge¢misten getirdikleri adetlerini, Hristiyan

anlatilariyla i¢ ige gectigi gdrlmektedir.

135 Saim Sakaoglu, Ali Duymaz, Islamiyet Oncesi Tiirk Destanlar, $.159
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2.4. Atalar Kiiltii Hakkinda
2.4.1. Eski Tiirklerde Kurt inamsi

Tiirklerin ve Mogollar en kadim zamanlardan beri siyasi, sosyal ve konar-gdger yasam
diizeninin getirdigi zorluklar dahilinde sik sik kurtlar ile etkilesimde bulunmuslar ve bozkirlarin
en yirtici canlisina tarihin her sathasinda, sancaklarinda ve destanlarinda motifsel yer
vermiglerdir. Bir toplumun yasantisina bu kadar faal bir etkisi olan kurtun dini inanglar
bakimindan derin izler birakmis olmasi kaginilmazdir. Animistik bir unsur olarak
bahsedebilecegimiz bu kutsallik atfiyeti 1.0 devirlerden itibaren kaynaklar vasitasiyla tespit
edilebilmektedir. Ayrica Hunlarin atasi bir kurt tarafindan emzirilmis olduguna inanilmaktadir.
Bu durum sadece Hunlar i¢in gegerli olmayip genel bit Tiirk kavimlerinde de mevcuttur.
Omegin Tardus kavminde Kurt bash bir varlik kendilerine felaketlerden bahsetmektedir'®.

Daha yakin devrilere gelindigi zaman Cengiz Han’1 anlatan en muhim mogol kaynagi olan

“Mongyol-un niyuca tobciyan” adli muhtelif eserin ilk ciimlesi su sekildedir.

“Cengiz Kagan’n atalart yiice tanridan yazgili dogmus Borte-¢ino, esi Gua-Maral’la birlikte
denizi agarak gelip Onon Irmagi’min kaynagindaki Burhan Haldun Dagi’nda yurt tuttuktan sonra

Batacihan diye bir ogul diinyaya getirmistir."”””’

Yukarida aktardigimiz ciimlede bahsi gegen Borte-cino ile Gua Maral olarak
adlandirilan atalar Kurt ve Geyiktir. Bozkir telakkisinde Kurt motifinin yerini gosteren ana
kaynak oOzelligidir. En eski Tiirk unsurlardan Wu-su’larinda kurtlar ile destanlarinin varligi

kaynaklarda bahsedilmistir.

136 W. Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, s.86-88
137 Ekrem Kalan, Mogollarin Gizli Tarihgesi, Cev:Mehmet Levent Kaya, Kabalc1 Yayinevi, istanbul 2011 s.13
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2.4.2. Wu-su Bozkurt Efsanesi

Hunlar ile benzer 6zelliklerinin anlatildigt Wu-su kavmi ayn1 kadim Tiirkler gibi konar-

gocer Ozellikleri ve hayvanciliklariyla aktarilmaktadir. Bu benzerlikler ilk atalar hususunda da

138

benzerlik gostermektedir °°. Bahsedecegimiz anlatida Wu-su ata efsanelerinden birisidir.

“Wu-Sun kralimin adi Kun-mo idi. Babasimin, Hiung-nularin batisinda kiigiik bir devleti vardi. Hiung-
nular onlara saldrip babasim éldiirdiiler. Kiiciik yastaki kralin oglu kun-mo'yu ise oldiirmeyip canlt
olarak otlarin i¢cine attilar. Kara bir kus(karga) onun iizerine dogru ucup et verdi. Sonra digi bir kurt
gelip onu emzirdi. Hiung-nu hiikiimdar: buna ¢ok sasiwrdi ve onun tanr tarafindan kutsanmig oldugunu
diistindii. Onu otlarin arasindan ¢ikarttirip biiyiidiigiinde ordusunda komutan yapti. Cok defalar basart
gosterdi, bunun iizerine Hiung-nu hiikiimdar: Kun-Mo'ya halkinin yonetimini yeniden verdi. Usun krali
Kun-Mo kendi halkini topladi ve gelistirdi. Komsu sehirlere akin yapip aldi. Birkag on bin kisilik ok¢u
askeri oldu. Savaslarda tecriibe kazandi. Hiung-nu hiikiimdar: oldiikten sonra Kun-Mo halkint geri
cekerek Hiung-nulardan uzaklara gitti. Kendisini kral olarak tahta ¢ikardi. Bundan sonra artik artik
Hiung-nu sarayindaki kurultaya gitmedi. Bunun iizerine Hiung-nular iizerine atl birlikler gondererek
saldirdilar ama yenemediler. bunun iizerine Wu-sun kralimi bir Tanri'min giictinii tuttugunu ve
kendilerinden uzaklastirdigint sandilar. Bunun igin yine Hiung-nu idaresine girmig saydilar, bundan

sonra biiyiik bir akinda bulunmadilar.’””

Milat evveline uzanan bu metinde kurdun bir insan yavrusuna yaptig1 annelik géziikmektedir.
Nitekim bu minvalde pek ¢ok anlatim oldugu bilinmektedir. Ozellikle Asina(Goktiirk) mitleri

bu destanlariyla 6nemlidir.
2.4.3. Goktiirklerin Bozkurt Atalar:

Goktiirklerin ilk atalar1 hususunda kurt ata ve ahalinin kurt vasitasiyla bir felaketten
kurtulmasini konu alan Asina soyunun tiiremesini anlatan efsaneler kaynaklarda gecmektedir.

Bu efsanlerden birisi soyledir.

“Goktiirkler (T u-chiieh), eski Hunlarin (Hsiung-nu) soylarindan gelirler ve onlarin bir koludur.
Kendileri ise, A-si-na (A-shih-na) adli bir aileden tiiremislerdir. (Sonradan ¢ogalarak), ayri oymaklar
halinde yasamaya bagsladilar. Daha Sonra Lin adini tagiyan bir memleket tarafindan maglup edildiler.
(Maglubiyetten sonra Goéktiirkler), bu memleket tarafindan soyca oldiiriildiiler. (Tamami oldiiriilen
Goktiirkler icinde) sadece on yaslarinda bir ¢ocuk kalmisti.(Lin memleketinin) askerleri, ¢ocugun
oldugunu gériince ona acimis ve oldiirmemislerdi. Yalniz cocugun ayaklarini kesmisler ve bir bataklik

icinde otlar arasina birakip gitmiglerdi.

138 W Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, s.104
139 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi Cilt I, .19
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(Bu sirada) ¢ocugun etrafinda digi bir kurt peyda oldu ve ona et vererek ¢cocugu doyurdu. Cocuk, bu
sekilde biiyiidiikten sonra da, disi kurtla kari-koca hayati yagamaya basladi. Kurt da cocuktan bu yolla
gebe kalmist.

(Goktiirkleri maglup eden ve hepsini kiligtan gegiren Lin memleketinin) krali, bu ¢ocugun hala
yasadigini duydu ve onun da oldiiriilmesi icin askerlerini gonderdi. Cocugu oldiirmek icin gelen
askerler, kurtla (¢ocugu) yanyana gordiiler. Askerler kurdu oldiirmek istediler. Fakat kurt (onlar
goriince) kagti ve Kao-ch-‘ang (Turfan) kuzeyindeki daga gitti. Bu dagida derin bir magara vardi.
Magaranin iginde de biiyiik bir ova bulunuyordu. Ova bastan basa ot ve ¢ayilar ile kapliydi. Kurt bu
magaranin i¢ine girdi ve orada on ¢ocuk dogurdu. Zamanla bu cocuklar biiyiidiiler ve disardan kizlar
getirerek, onlarla evlendiler. Bu suretle evilendikleri kizlar hamile kaldi ve bunlarin her birinden de bir
soy tiiredi. (Iste Goktiirk devletinin kurucularimn geldikleri) A-si-na ailesi de (bu On-boy’dan)

biridir.”*”

Mezkur anlatida Asina soyunun kurttan tliremesi anlatilmistir. Bu anlatimin hiikiimdar aile
Asina’nin mesruiyetini kuvvetlendirmek amaciyla hanedan koklerinin kutsal olduguna inanilan

bir canliya dayandirilmasi ihtiyacindan ortaya ¢ikarildigi gézlemlenmektedir.
2.4.4. Toba Tiireyis Destani

IV. Yiizyilda Cin’in simalinde kudretli bir hakimiyet sahasi olusturan Tiirk kiitlesi
olarak kaynaklara gecen Toba(Tabgac) Hanligi, kaynaklarda Asya Hunlari’nin bir pargasi

olarak taninmaktadir'*!. Bu sebep ile onlarda da kurt motifi ayn1 evvel Hunlarda oldugu gibi

miihimdir. Zira bundan &tiirii ki kurt motfinin yer aldig1 Tiireyis destanlar1 bulunmaktadir'#?,

Bahsi gecen destan su sekildedir.

“Hun beylerinden birinin ¢ok giizel iki kizi vardi. Bu bey kizlari ile ancak Tanrilarin evienebilecegini
santyordu. Bu sebeple iilkesinin kuzey tarafinda yiiksek bir kule yaptirarak iki giizel kizim Tanrilarla

evlenmek iizere buraya getirdi.

Bir siire sonra kuleye gelen bir kurdun Tanrt oldugunu sanarak kizlar bu kurtla evlendiler. Bu
evlenmeden dogan Dokuz Oguzlarin sesi kurt sesine benzerdi. Go¢ Destanmi Uygurlarin yurdunda
“Hulin” isimli bir dag vardi. Bu dagdan Tugla ve Selenge isimli iki nehir ¢ikardi. Bir gece oradaki bir
agacin iizerine gokten ilahi bir 151k indi. Iki irmak arasinda yasayan halk bunu dikkatle izlediler. Agacin
govdesinde siskinlik olustu, ilahi w51k dokuz ay on giin siskinlik iizerinde durdu. Agacin gévdesi yarild:
ve iginden bes ¢ocuk goriindii. Bu tilkenin halki bu ¢ocuklart biiyiittii. En kiigiikleri olan Bugu Han

140 Saim Sakaoglu, Ali Duymaz, Islamiyet Oncesi Tiirk Destanlart, s.197
141 [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, 38. Basim, Istanbul 2015 .88
142 Ayn1 destan popiiler kaynaklarda Uygur Destani olarak anlatilmaktadir. Nitekim Bahaeddin Ogel Tiirk
Mitolojisi I.Ciltte bu destanin Tobalara ait oldupunu belirtmektedir. Bknz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt
I, Tirk Tarih Kurumu, 6. Baski Ankara 2014 s.18
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biiyiiyiince hiikiimdar oldu. Ulke zengin halk mutlu oldu. Cok zaman gecti. Yulug Tigin isimli bir prens
hiikiimdar oldu. Cinlilerle ¢cok savasti. Bu savaslar: bitirmek icin Oglu Gali Tigini bir Cin prensesi ile
evlendirmeye karar verdi. Cinliler, prensese karsilik hiikiimdardan Tanrt daginin etegindeki Kutlu Dag
adini tasiyan kayayi istediler. Gali Tigin kayayi verdi. Cinliler kayay: gétiirmek igin kayanin etrafinda
ates yaktilar, kaya kizinca iizerine sirke doktiiler. Ufak parcalara ayrian kayayr arabalara koyarak
Cin’e tasidilar. Memleketteki biitiin kuslar, hayvanlar kendi dilleriyle bu kayanmn gidisine agladilar.
Bundan yedi giin sonra da Gali Tigin oldii. Kitlik ve kuraklik oldu. Yurtlarim birakarak go¢ etmek

zorunda kaldilar.'®

Yukarida aktardigimiz metinde bir kuleye Tanrilar ile evlensin diye kapatilan kizlarin Tanr1 die
bir kurt ile evlenip Dokuz Oguzlart meydana getirmesini anlatmaktadir. Bu efsane de kurdun
Tanri’nin bir sureti olarak goriinme ihtimali olmasinin yani sira, bir Tiirk toplulugunun

kokenlerinin Kurt Ata’ya dayandirilmasi goriilmektedir.
2.4.5. Oguz Kagan Uzerine Birka¢ Soz

Oguz Kagan, Tiirklerin atalarindan en ¢ok iizerinde durulani ve kaynaklarda net sekilde
telaffuz edilen sahsiyettir. Arastirmacilar Oguz Kagan’nin tarihsel bir kimligi yahut gercekligi
olup, olmamasi basta olmak iizere, ger¢ekligi hususunda Mo-Tun’nun kendisi oldugunu ya da
Alp Er Tunga’nin bir komutam1 oldugu hususunda goriislerini eserlerinde ve bilimsel

yazilarinda sikca paylastiklar: goriilmektedir.

Oguz Kagani giinlimiize ulastiran esas kaynaklar vardir. Bunlardan ilki Uygur harfli
Oguz Kagan destanidir. Bahsettigimiz destanin niishas1 Pariste olup, G. R. Rahmeti ve W. Bang
tarafindan Tiirk¢e terciimesi yapilmistir. Bu kaynakta daha eski dinsel dgelerin etkisiyle adeta
yar1 Tanr1, yahut Tanr1 vasfinda 6zellikler tasir bir nitelikte Oguz Kagan tasviri bulunmaktadir
Oguz Kagan’1n gok yiizlii, ates gibi kiz1l agizl1 olmasi veya anne siitiinden yalniz bir defa emmis
olmasi ve daha da istememesi, heniiz daha bebek iken ¢ig et yemesi, sarap istemesi gibi

insaniistii bir Oguz Kagan tasviri bulunmaktadir.'**

Oguz Kagan’dan bahseden diger miithim bir kaynak ise Resideddin, aktardigi Oguz
Kagan anlatisidir. Resideddin’in meshur eseri Camiut Tevarihin Oguzlarin hususunda anlattig1
boliimde gegmektedir. Bu kisimin detayli tahlil ve incelemesini Zeki Velidi Togan yapmustir, 43
Mezkur kaynakta bahsedilen anlatiya gore Islami etkinin yogunlugu oldukea asikardir. Daha

sonra benzer islami etkili Oguz tasviri , ilk donem Osmanli kroniklerinde de goriilmektedir.

143 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Cilt I, s.21

144 W. Bang, G. R. Rahmeti, Oguz Kagan Destani, s.11

145 Bknz. Zeki Velidi Togan, Oguz Destani, Enderun Yayinlar, 2. Baski, Istanbul 1982
41



Onemli bir ana kaynak olana Asikpasaoglu Tarihi adli eserde Osmanli soyunun atalarindan
bahsederken Sehzade Korkuttan baglayarak, Oguz’a, Yafese ve nihayetinde Nuh’a kadar giden

bir Osmanli soyu ¢izmektedir.'4®

Oguz Kagan’in kimligi hususunda ki tarsilmalara deginecek olursak Oguz Kagan’in
Hun hiikiimdart Mo-tun olduguna dair diisiinceler olduk¢a fazladir. Zira ogullarinin Oguz
Kagan’in da devletini 24 Tiirk boyundan teskilatlandirmasi ve Mo-tun’un 24 Tiimeni ile
benzetilmesi gibi unsurlar s6z konusudur. Diger bir benzetme ise Mo-tun’un ogullar Kok(Ki-
ok) ve Kiin(Chiien-ch) ile Oguz Kagan’in ogullar Gok ve Giin adlar1 arasinda bezerligin

bulundurdugu iddiasidir.'¥

Bu bahiste bizim fikrimiz Oguz Kagan gibi efsanevi bir karaktere birtakim varsayisal
yakinlar kurmaya calisarak havada kalan benzerliklerin yiiksek ihtimal ile gergekliginin
olmadig1 yoniindedir. Zira Oguz Kagan daha genis kitlelere hitap eden bir destan unsurudur.
Bu bahiste bizce en dogru goriis Tufan Giindiiz’iin eserinde bahsettigi gibi Oguz Kagan’in
yasami ve basindan gecenler diger tiim Tirk devletlerinin ve hiikiimdarlar1 Attila’nin, Tugrul
ve Cagri beylerin, Caka Bey’in ve hatta Osmanli padisahlar1 Fatih’in Kanuni’nin, Safevi Sahi
Sah Ismailin kisaca diinyanmn her nereseinde olursa olsun kurulmus Tiirk devletlerinin ve

hiikiimdarlarmin yasamlarinm, Oguz Kagan ile biitiinlesmesidir.'®

146 Hiiseyin Nihal Atsiz, Asikpasaoglu Tarihi, Otiiken Nesriyat, 6. Basim, Istanbul 2016 s.14
147 Saadettin Gomeg, Oguz Kagan’m Kimligi, Oguzlar ve Oguz Kagan Uzerine Bir-iki S6z,DTCF Tarih
Aragtirmalart Dergisi, 22/ 35 s.116
148 Tufan Giindiiz, Oguz Kagan Destan1, Yeditepe Yayievi, 3. Baski, Istanbul 2016 5.16
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SONUC

Tengrizm ad1 altinda genel Tiirk Mitolojisi inceledegimiz eserimizdr genel ekseriyetle
yapilan ritiiel ve uygulamlarin yahut anlatilan destanlarin altlarinda yatan nedenlerine bakmaya
calistik. Ayrica destanlarin ve ritiiellerin etkilendikleri yabanci dinlerin ve Tiirklerin degisen
yasam kosullarina gore mitlerini nasil sekillendirdikleri tizerinde durduk birinci boliimde
gokyiizii ¢cok yakin iliskili olan Tiirk diislincesinin, gokyliziinde yer alan objelere yaptiklari
kutsamanin 6nemi iizerinde durduk. Ozellik giinesin Gok Tanr1 ile dogal baglantis1 {izerinde ve
ay il ilgili anlatilan destanlara 151k tuttuk. Ay bahsinde ayin adeta bir insan gibi bir kiza asik
olup onu yanina almasi ve mutlu olmasi anlatilmaktadir. Onemsiz bir detay gibi goziiken bu
durum aslinda olduk¢a miithimdir. Zira daha sonra bahsettigimiz bagliklar altinda da goriilecegi
gibi bu Tanrr’ya insan1 6zellik katmaktir. Ayrica gokyiiziinde bulunan giines, ay veya kutup
yildiz1 gibi nesnelere kutsalliyet yahut Tanrisal vasif verilmesinin etkisi glinlimiize kadar gelmis
olup bugiin Anadolu’da bulunan Heterodoks, Kizilbag, Alevi zlimrelerinin sik¢a bir motif
olarak gordiikleri Halife Ali tablolarinda, Ali’nin giinesin hemen 6niinde goriilmesi siire gelen

tarihte glinlimiize aktarilan unsurlardan birisidir.

Eserimiz dahilinde degindigimiz diger bir husus ise mitolojiler aras1 belli konularda
karsilastirma yapmak olmustur. Bu mitolojik karsilastirma konusunda Kizilderili Mitolojisi,
Rus Mitolojileri ile Tiirk Mitolojisi arasinda, benzerlik ve farkliliklar {izerinde durduk. Bu
calisma neticesinde Kizilderililer ile Altay efsaneleri arasinda diinyanin yaratilist hususunda
benzerliklerin tesadiif olamayacagi kanaatindeyiz. Bu benzerlikler Tiirk mitolojisi dahil olmak
tizere diger mitolojiler arasi benzerliklerde g6z oniine alindig1 takdirde dinler tarihi agisindan
iki ihtimal olmalidir. Birincisi ya evrimcilerin bahsettigi gibi tiim dinlerin ¢ikis noktasi tek bir
kaynak olmalidir. ikincisi ise ¢ok farkli cografyalara yayilmis insanlar her ne kadar birbirinden
kopuk olsalar bile beyinleri ortak algi ile ¢alisip agiklayamadiklari olaylar {izerine benzer efsane
ve telakkileri meydana getirmis olmalidirlar. Nitekim ikinci sonucun c¢ok genis caph
diisiinebilen insan zihni ve bilinci i¢in, bu kadar kisith diisiinceler ortaya ¢ikarilmast pek
miimkiin géziikmemektedir. Bu nedenle sahsi fikrimizce birinci neden daha olas1 ver rasyonel
bir fikir tercihi olacagi kanaatindeyiz. Metnimiz dahilinde ele aldigimiz atesin farkli diinyanin
farkli toplumlarda bulunmasi hususunda bu kadar benzer hikayelerin ve ates bulma hikayeleri
icerinde sadece kus tiirii farkli olmak {izere genel bir kus motifi bulunmasi buna farkli bir 6rnek

olarak verilebilir.

Bahsettigimiz bu goriisiimiizli sadece birka¢ mitolojisel ¢ikarim olmamak ile birlikte

metnimizde bahsettigimiz Tiirklerde de Hami-Sami dinlerinde oldugu gibi bir Tufan anlatisinin
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bulunmasi buna 1g1k tutabilir. Yahut Altay Yaratilis efsanesinde yer alan Toriingey ve Eje
hadisesi, Adem ve Havva anlatis1 arasinda benzerlik bulunmast ilgi ¢ekicidir. Hem Tufan, hem
ilk insanlar hadisesi gibi Siimer kokenli anlatimlarin Tiirk mitoslarinda karsimiza ¢ikmasi
hususunda Islami bir etkilenme mi s6z konusudur? Ya da daha eskiden gelen bir bagin bulunup

bulunmadig1 hususunun tahlil ve tetkik edilmesi olduk¢a mithimdir.

Kiiltler kisminda ise azda olsa tekrar benzerliklerden bahsedilmesinin yani sira
giinlimiize kalan etkilerinden sikca bahsettik ve gormekteyiz ki giinlimiize kadar gelen kismi
oldukca etkileyicidir. Ozellikle Heterodoks ziimrelerde yasayan etkileri iizerine durduk. Kus
kiiltii bahsinde don degistirme mevzusunda Turna kusunun 6nemi ve Haci Bektasi’ye kadar
gelen 6nemi ¢ok net goriilmektedir. Ayrica ikinci boliimiin basinda Tiirk destanlarinda evrenin
yaratilig1 lizerinde dururken, bu destanlarin etkilenmis olma ihtimalinin oldugu kaynaklardan
bahsetmeye ¢alistik. Atalar Kiiltii kisminda Tiirklerde islam 6ncesinde animizm varligina dair
tartigsmalara Tiirklerde kurt ata motifinden ornekler vererek aciklmaya calistik. Metnimizde
goriilecegi lizere gerek Hunlar, Goktiirkler ve diger bozkir kavimleri arasinda goriilen kurt
ata/ana motifi animizm ¢ok bariz bir animizm Ornegidir. Birtakim arastirmacilarda goriilen
Tiirkler sirf Islamiyete yakinlastirmak igin acikca goriilen bu tip durumlar oldukea iiziiciidiir.
Bu subjektif anlatimi dogru bulmamakta ve olani oldugu gibi anlatilmasinda yana tarafiz.
Bilinen kaynaklar esliginde Tiirklerin dini yasamlarinda totemistki ve animistik diigiincelerin
bulundugu oldukga agiktir ki giiniimiizde dahi goriilen etkileri mevcuttur(hala belli konularda

(totem, yahut ugurlu tasa bagl olarak olumlu sonucun dogacag algist).
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