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ELOSZO

Az 1956 oktcoberi szabadsdgharc 6ta, igen sok tjymenekiilt ma-
gyar testvériink Iivdnsdgdt teljesitjiik, mikor Szdlasi Ferenc-
nek a hungarizmus megalkotéjinak és meghirdetéjének, alapveto
munkdjdt és beszédeit, teljes szovegiiklel, kiadjul,

Mély Istenhit, a krisztusi erkolcsi élet térvényei, a Kdrpdtok
dvezte nagy haza és a magyar nemzet rajongo szeretete, drok alap-
jai minden szavdnak és tettének.

Trianon tragikus igazsdgtalansdgai, a Csonkaorszdg szocidlis
kérdéseinek megoldatlansdga, tdrsadalmdnak szétesettsége, az évsed-
zadok Ota %jbél imént megsziiletett magyar nemzetdllam minden
belsé és kiilsé gyengesége, azok o sorsdomté témyezék, melyek fellé-
pését a magyar torténelem szinterére, térvényszerien elbkészitelték.

Az elhivatottsdg, sét kiildetés tudata adjdlc meg neki az ihletet,
hogy a nehéz idékben tévelygs magyarsignak megmulassa a2 egyet-
len lehetséges utat, melyre lépnie és az egyetlen célt, melyért kiizdenie
kell, hogy egy évezredes mult minden dicsbsége és dldozata, de egy-
uttal egész jovends élete is, veszendibe ne menjen.

Ez a kiildetéstudat adta meg neki azt a lenyiigdzé erdt és lelki-
folényt is, mellyel a vértanihaldlt elszenvedie!

A Mindenhato rendelése mem 8z6lt arra is, hogy megvalédsitsa
mindazt, amit meghirdetett, hogy felépitse a hungarista magyar Biro-
dalmat. Ezt az utdna kovetkezdknelk kell felépiteni, de a sziklaszildrd
alapokat ehhez megadta,

Alki kezébe veszi ezt a kényvet, hogy dttanulmdnyozza, gondol-
jon mindig arra, hogy a magyar nemzet egyik legnagyobb alakjinal:
meguvdltozhatatlan dtmutatdse ez, aki vértanmisdgdval pecsételte meg
minden gondolatdnak és szavinak igazsdgdt.

Adja az Ur Isten, hogy ezt minél tobb magyar megértse és dt-
érezze.

1959 mdjus hé.
Henney Arpad



UT ES CEL

1935

A mai magyar politikai partok valamennyien magukon hordjak
a magyarsig habora utini megalaztatasanak, a Csonkaorszagnak 6n-
Yéntes bélyegét. Programmjuk legfeljebb a revizié Ahitozasaig jut
el. Nem foglalja azonban szervesen magdban azt, hogy mit kivan
tenni a tdliink elszakitott teriiletekkel és azok népességével. Roviden:
valamennyi programm olyan siviran mai, amilyen sivar helyzetiink;
mindegyik part csupidn aktuilis lelkesedés és nem a jévendd ttja.
A gyakorlati politika a pillanatnyi érvényesiiléssel valt egyenlévé és
nem az 6rék magyar hivatas tennival6inak eltdkélése, férfias foga-
dalma.

Politikai mozgalom még nem kapott annyi timadéast, mint a ma-
gyar nemzetiszocializmus Hungarizmusa. Ez nem elkeseritd, hisz
arra mutat, hogy a Hungarizmus nemzetiszocializmusa més, mint
valamennyi t6bbi part nacionalizmusa. Nem lehetiink tekintettel a le-
jart partok politikai irigységére és nem véltoztathatja meg @szinte
vallomasunkat az a tény, hogy ez a nacionalista szcciallzmusunk és
szocialista nacionalizmusunk #jabb timadisokat fog maga utan
vonni. Nem térédiink ezzel! Tudjuk, hogy Hungarizmusunk az egye-
diil helyes, mert nem a megesonkitott magyarsighoz szabtuk, hanem
a magyarsig torténelmi és sérthetetlen hivatdsit, a mélté jovendd
hatarvonalait épitjiikk. Es mert ilyen, kotelességiink a rendiiletlen
helytallds. A mai rémiilt érdekek és irigy politikai sz6lamok, vala-
mint a barAtsidgos ide-oda téritgeté j6tanacsok el fognak tiinni a
Néemzet ujjasziiletésekor a Karpat-Duna népesalidok népi kozossé-
gében.

Hungéridért a nemzet, a nemzetért a szocializmus,
a szocializmusért mindannyian!
A Nemzet egysége a szocializmus munkaszerkezete!

A liberalizmus az erdsek szabadsiga, a Hungarizmus mindenki
szabadséga!

Munka, erd, béke, birodalom: Hungéria!
Célunk Hungéaria, utunk a magyar nemzetiszocializmus!
Tettiink a becsiilet, eszkéziink a rend!

Akarat egy: a nemzet, hatalom egy: a mozgalom,
uralkodé egy: a Nemzet!

Hivatisunk a rend, harcunk a mozgalom, gydzelmiink a Hungarizmus!
Nem az a hatalmas, aki iildéz, hanem az, akit iildéznek!



Ezek a szavak vilagossagot jelentenek. A mi nacionalizmusunk
nem az a politikai nacionalizmus, amelyet eddig mar annyiszor el-
koptattak, a mi nacionalizmusunk a nemzet mai és holnapi hivatasat
jelenti. Szocializmusunk nem a marxizmus osztilyharca, hanem a
Nemzet kebelében 1év$ tarsadalmi rétegek munkabékéje. £s mert ma
mindenki hisz mozgalmunk térténelmi hivatisiban, és mert mindenki
s6évarogva kivanja, hogy a kiilonféle tarsadalmi rétegek kozétt j6j-
jon létre a nemzeti megbékélés, azért j és lekiizdhetetlen mozgal-
munk. Ez a mindenki hite langol és vilagit harcosainkban: az Gj
magyar parasztban, az (j magyar munkéisban, az 4j magyar ndben,
az 1j magyar ifjasadgban és az uj magyar értelmiségben, az Gj ma-
gyar katoniban és 6sszes testvér-nemzeteinkben.

Vérosmarty Mihaly adja harcosaink riadojat és felelgsségét:

»SZEP vagy 6 Hom; bérc, volgy vdltoznak gazdag bledben
Téridet orszdgos négy folyam drja szegi,

Am természettsl mindez lelketlen ajindék:

Naggyd csak fiaid szent akarata tehet!”

Mert: ,,Nem a falvak és varosok teszik a Nemzetet, hanem a
férfiak!”

Testvérek! Mozgalmunk gy6zelméhez harom Kell:
HIT! HAZASZERETET! FEGYELEM!

HUNGARIZMUS = PAX HUNGARICA

A magyar nemzetiszocializmus lelke, tartalma, szerkezete és va-
l6siga: a Hungarizmus. A Hungarizmus a nemzetiszocialista vilag-
nézet és korszellem magyar gyakorlata.

A Hungarizmus ideolégiai rendszer.

Nem Hitlerizmus, nem Fasizmus, nem antiszemitizmus, hanem
Hungarizmus.

A Hungarizmus: szabadsig szabadossag nélkiil; igazsag farizeus-
kodas nélkiil; segitség és megsegités; kdlesénds megbecsiilésen ala-
pulé tekintély és totalitas; térvény és rend.

A Hungarizmus istenhivé és krisztushivé; nem tiiri az istenta-
gadast, krisztusginyolast, vallastagadast. Egy az erkélcse és gya-
korlata.

Egyesek szabadsaga: a liberalizmus, erdszakrendszer, Mindenki
szabadsiga: a Hungarizmus, a Rend rendszere!

A liberalizmus rendszerének alapja: pénz, cs6k, maszlag. A Hun-
garizmus rendszerének alapja: népj6lét, erkélcs, igazsag.
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A Hungarizmus a KArpat-Duna honképes és talajgySkeres nép-
csaladjainak Hont és Hazit ad, szentesit, biztosit, véd; valamint
ezeknek erkélcsi, szellemi, anyagi, politikai, tArsadalmi és gazdasigi
egységét jelenti, a Magyar Szentkorona Orszigainak valésadgaban,

A Hungarizmus véddje a vilag minden tajén clszdrt, kenyérgon-
dok miatt kivindorldsra kényszeritett népcsaladi tagjainak. Joga és
kotelessége visszatelepitésilk a Nagy Haziba.

Trianon nincs!

Népszavazis a Magyar Birodalom népi kozisségének cgyesité-
sére és egységére! A dontést csak a testvérnemezetek szabad akarat-
megnyilvinulasa szentesitheti.

A népszavazis szentesiti, biztositja és védi a Karpat-Duna terii-
letén 816 mépcsalddok erkolesi, szellemi és anyagi jolétét a Magyar
Nemzet fennhatésiga alatt: Pax Hungarica!

A Pax Hungarica: erkolesi, szellemi, anyagi rend a nacionalista
szocializmusban és a szocialista nacionalizmusban,

Testvérnemzeteinknek hiiségrendszetriinkben kulturilis autoné-
mia: nyelv, iskola, népmiivelés; onkormdanyzati kozigazgatis és bi-
raskodas; az snkorméanyzatokon beliil érdekképviseleti gazdasigi 6n-
korményzat, ‘

A Hungarizmus erkolesi, szellemi, anyagi, politikai, tarsadalmi,
gazdasigi tekintélyrendszer az egyén feleldsségével.

A Hungarizmus szocizlista nemzetet, nacionalista szocializmust
jelent. Szocializmusa a Sszocidlnacionalé, nacionalizmusa a vérségi
sors- és tarskozosség valésdga a Nagy Haza hatarain beliill. A Haza
tudatos nacionalista és szocialista szolgalatabél fakad az egyén j6-
1éte, a munka és a munka kenyere.

Az allamhatalom a Haza valésiginak és tartalménak, a népké-
z8sségnek erkolesi, szellemi és anyagi szolgilata. Az allam eszkéz a
Haza és a Nemzet szolgalatiban.

A z8id6: felekezetekhez nem kotott é3 nem kényszeritett fajta.
Az izraelita: fajtAhoz nem kotott és nem kényszeritett felekezet. Az
izraelita zsid6: faji vallasi fajta.

Konstruktiv és destruktiv elemet ismeriink. Konstruktiv a hon-
képes, talajgyokeres ember. A zsid6 csak fajta, nem lehet nemzet,
nem honképes, nem talajgyokeres, destruktiv.

A Hungarizmus 4dllamépitésének célja: az iparral rendelkezd, ma-
zas fokon 4ll6 magyar nemzetiszocialista parasztéllam megépitése.

A parasztillam alapja a falukozosség erkolesi, szellemi, anyagi
rendje.

Sarcot tobbé nem fizetink!

A Hngarizmus anyagi rendje a nemzetgazdilkodasbél és a mun-
karendbdl all. Ideolégiai alapja: @ szocidlnaciondlé. A szocidlnacio-
nalé anyagi életiink erkilesi és szellemi felépitésében megvédi a nép-
k6z6sséget belsd és kiils§ imperialisztikus torekvésektdl.



A nemzetgazdalkodids a magéingazdilkodison nyugszik, A ma-
gingazdalkodas alapja a szocvialista szabadgazdilkodis. Szocialista,
mert kotelezettséget jelent a népkszosséggel szemben; szabadgazdél-
kodas, mert minden teljesjogii magyar allampolgir a nemzetgazdal-
kodasban tehetségének megfelelden résztvehet.

A munkarend: munkakdtelesség, a munkis és munkaadé kozotii
viszony, a munkavégrehajtds, munkabirdskodas, munkaegészségiigy
és munkaetika torvényes rendezése a munkaalkotminy alapjan.

A Hungarizmusban értelmiségiink a vezetd és iranyité, a mun-
k4s nemzetépits, a paraszt nemzettartd, a katona nemzetvéds, a né-
gyermek-ifji a nemzetélet halhatatlansigidnak zdloga. A hadsereg a
fegyveres-nemzet végrehajtd eszkéze és védi a népkozisséget fegy-
veres imperialisztikus tdmadéasok ellen.

A Hungarizmus a hiaborit keriili, de nem riad vissza attél, hogy
erkélesi, szellemi é3 anyagi értékeit és érdekeit minden eszkézzel,
minden erejével, minden elszintsigival fegyveresen megvédje.

Kiilpolitikdja a nemzetk$zdsség, a konnacionalizmus elvén és
gyakorlatan épiil. Egyiitt harcol azokkal a nemzetiszocialista rend-
szerekben él3 dllamokkal, amelyek erkélesi, szellemi, anyagi és poli-
tikai, tArsadalmi, gazdasagi életét kiegészitik és a magyar népkozos-
ség haza- és honteriiletével egyiitt egyetlen szerves érdekteriiletet
képeznek. A Hungarizmus véd és tAmad' Védi a népktizbsséget és a
nemzetiszocializmust — tdmadja a népkozosség és nemszetiszocializ-
mus ellenségeit. Védelmében erdteljes, tamada,saba.n kiméletlen. Ke-
gyelmet nem kér és nem ad.

A Hungarizmus: hit, engedelmesség, harc!

A Hungarizmus: Pax Hungarica! Magyar Béke a Karpatok-
Slelte Dunamedence hinni, engedelmeskedni és harcolni képes nép-
csaladjainak!

Kitartas'

1. A HUNGARIZMUS = PAX HUNGARICA

A Hungarizmus ideoldgiai rendszer. A nemzetiszocialista vilag-
nézet és korszellem magyar gyakorlata.

Nem Hitlerizmus, nem Fasizmus, nem antiszemitizmus, hanem
Hungarizmus.

A Hungarizmus tehat szocializmust jelent, az £n és Mi erkdlesi,
szellemi és anyagi érdekeinek &sszehangolisat és igy nem egyes ki-
valtségos egyének vagy osztalyok, hanem az egyének és oszialyok
Osszességét magaban foglalé nagy kozisség boldogitisanak biztosi-
tasat tiizte ki céljaul. De a Hungarizmus egyben nacionalizmust is
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jelent, mert legtermészetesebb népi koz6sségnek, a nemzetnek joélé-
téért és azon keresztiil minden dolgozé egyén boldogulisiért kiizd.

) A Hungarizmus nem a Csonkaorszig, nem is csupin a magyar
nép testére van szabva, hanem a Karpatok &lelte Dunamedence terii-
letén fekv6 ezeréves Nagy-HazAra és az abban é16 Gsszes honképes
és talajgyckeres népcsaladokra, melyek a magyar nép vezetése és
irdnyitasa alatt azzal egyiitt jelentik a magyar nemzet erkélesi,
szellemi, anyagi és politikai, tirsadalmi, gazdasigi egységét.

De ezenkiviil a Hungarizmus védéje a vilAg minden tajan elszort
és kenyérgondok miatt kikényszeritett népcsaladi tagjainak. Joga és
kotelessége visszatelepitésiik a Nagy-Haziba,

A Hungarizmus nemecsak azaltal biztositja a magyarsdg és az
itt é16 népcsoportok békéjét, a Pax Hungaricat a Karpat-Duna meden-
cében, hogy Hont és Hazat ad a népcsoportoknak, tovabba, hogy kul-
tirautonémiit (nyelv, iskola, népmiivelédés, énkormanyzati kézigaz-
gatés és birdskod4s, dnkorményzatok kebelén beliil érdekképviseleti
gazdasagi dnkormAnyzat) biztosit szdmukra hiiségrendszerében, ha-
nem szabad akaratmegnyilvanuldson alapuld népszavazassal fogja
szentesiteni a Kirpat-Duna medencében a teriiletén él6 népcsoportok
erkolesi, szellemi és anyagi j6létét a Magyar Nemzet fennhatésdga
alatt.

A Pax Hungarica azonban nemcsak a vezetd magyar nép és a
vele egyiitt é16 népesoportok k6zdtt helyreallitand6 békét jelenti, ha-
nem a Hungarizmus a nemzet kebelén beliil gazdasaigi, tarsadalmi és
politikai tekintetben egyarant Altalanos békét teremt.

Ennek a belsé békének a nemzet kebelében é16 sszes dolgozd
rétegek munkabékéje lesz az alapja. Ez a munkabéke foglalja meg-
bonthatatlan népi egységbe a nemszettarté parasztot, a nemzetépitd
munk4st, nemzetvezets értelmiséget, a nemzetvédd katonét és a nem-
zet halhatatlansaganak zdlogit: a nét és az ifjusagot.

Megteremti ezenkiviil:

1. a gazdasdgi békét, mely a munka és termelés eredményeinek
hasznit arinyosan osztja meg a termelés tényez6i kozott, hogy meg-
sziintesse a pénzkapitalizmus keletkezésének és létezésének lehetGse-
gét és a munkAassig reménytelen nyomorat;

2. a tArsadalmi békét, mely nem ismer kivaltsagos osztalyokat:
feudélis, klerikalis és liberalis tokésuralmi osztilyt; felss-, kozép- és
alsé osztilyt, hanem a dolgozék egységes szocialista kozosségét;

3. a politikai békét, melyben nem 6nzd partérdekek vezetik félre
a politikai nemzetet, hanem amelyben egyetlen politikai vezérgon-
dolat irdnyitja a kozosséget a nemzet boldogulisinak biztositasa
érdekében a tébbi eurdpai népek kizisségében.

A Hungarizmus szellemi, erkdlesi és anyagi, valamint politikai
tarsadalmi és gazdasigi tekintélyrendszer az egyén felelgsségével.

Ez a felelfsség azonban nem a liberalis rendszer megoszthato,
kikeriilhet§ és Atharithat6 felelétlen felelGssége, hanem fokozatosan
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a legmagasabban all6 tekintéllyel szemhen véllalt felelssség. De a
Hungarizmus tekintélyrendszerét nem a nemszetre kényszeritett ha-
talmassagok, énmagukat kinevezett ,.tekintélyek” alkotjik, hanem
azok, akiket a dolgczé nemzet 6nmaga emel magaf$lé tekintélynek
es vezetdnek, ‘

Ezen az alapon épiti ki a Hungarizmus allamrendszerét: iparral
rendelkezd magas fokon 4116 nemzetiszocialista parasztillamot.

A Hungarizmus istenhivé és krisziushivé és nem tiiri az isten-
;agadést, Krisztus-giinyolast, vallastagadast. Egy az erkolcse és gya-

orlata.

A Hungarizmus ugyanakkor, amikor biztositja a Kéarpat-Duna-
medencében é18 6sszes népesoportok népi 6nallésigat — mert ezek
erre jogot szereztek azzal, hogy a magyar Haza 1itéért és valésdga-
ért ontottak évszdzadokon keresztiil vériiket és hoztik erkolesi, szel-
iemi és anyagi aldozataikat — hatérozottan leszégezi, hogy a zsidé-
sig nem vallas, hanem faj és pedig az az idegen fajii népesoport,
mely soha k$zisséget a magyar sorssal nem vallalt, soha semmiféle
Aldozatot ezért a kozdsségért nem hozott és igy nem szerezhetett
jogot maganak ahhoz, hogy ebben az erkolesi népikozosséghen élhes-
sen. Ezért a Hungarizmus nem az antiszemitizmust (zsidéellenessé-
get) hirdeti, hanem az aszemitizmust (zsidémentességet). A Hunga-
rizmus nem fog zsid6térvényeket hozni, mert a térvények jogokat is
biztositanak, a zsidésagnak pedig még ahhoz sem lehet joga, hogy
jogtalanul éljen ebben a kozosségben, melyet eddig kizsarolt.

A Hungarizmus kiilpolitikija az eur6pai nemzetkozosséz nemzeti-
szocialista rendjének elismerése. Gyakorlata a konnacionalizmus, Az
a gyakorlat, melyben az Eurépaban egymésmellett é16 nemzetiszocia-
lista allamok egymas erkolesi, szellemi és anyagi, valamint politikai,
thrsadalmi és gazdasigi életét kiegészitik és a magyar nemzet haza-
és honteriiletével egyiitt e kézbs eurdpai érdekkozosséget képezik.

Népi kézosségiink védeni fogja a veliink egy vilignézetet valld
és gyakorld nemzetiszocialista 4llamokat minden gazdasagi vagy
fegyveres er6szaki h6dité torekvéssel szemben. A Hungarizmus min-
den torvényes eszkozzel kiizdeni fog azért, hogy a liberalizmus uj
alarchan vagy Atfestéssel vissza ne allithassa hatalmat a Karpatok
Ulelte Dunamedencében.

A Hungarizmus véd és tadmad.

Védi a népikozosségeket &s nemzetiszocializmust, tAmadja a népi-
kozosség és nemzetiszocializmus ellenségeit. Védelmében erdteljes,
tdmadéasiban kiméletlen.

Kegyelmet nem kér és nem ad.

A Hungarizmus: Hit, Engedelmesség, Harc!

A Hungarizmus: Pax Hungarica! Magyar béke a Karpatok-
Slelte Dunamedence hinni, engedelmeskedni és harcolni tudé népi-
kozosségének.
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II. A HUNGARIZMUS ERKULCSI ALAPJA

Igaz istenhit és igaz krisztusszereiet kizardlag csak igaz nem-
zetszeretethez é3 hazaszeretethez vezethet és forditva: igaz nemzet-
szeretet és hazaszeretet vezessen el benniinket az igaz Isten és Krisz-
tus megértéséhez.

A magyar nemzetiszocializmus gyakorlata szétvalaszthatatlan
Krisztus tantél,

A zsidé erkolesi vilagrend gyakorlati Atiiltetésének és megvald-
sitésinak harcos eszkdze a kommunizmus; a krisztusi erkélesi vilag-
rend gyakorlati megvalositasanak harcos eszkdze pedig a Hungariz-
musban kiteljesedé magyar nemzetiszocializmus.

Ezek jelentik a mi mozgalmunk érvényes allasfoglalasat és alap-
jat a vallassal kapesolatban. Més alapot visszautasitunk. Ezekb&l fo-
lyik aztdn minden cselekedetiink is. Nem tiirhets, hogy az egyén
belsd élete kettészakadjon, hogy vallasi meggyozddése nemzeti meg-
gydzédésével Osszeiitktzésbe keriiljon. Az egyén csak akkor egész
ember &3 csak akkor szimithat mépi koézdsségiink kiegyensulyozott,
igazi hasznos tagjanak, ha vallasi meggydziédése és nemzeti meggyt-
zédése erds kapcsolatban és forré Osszhangban ¢l lelkében s biztos
egyensulyban vetitédik ki tudatdban is. Mi megadjuk Istennek, zmi
Istené és megadjuk Nemzetiinknek, ami a nemzet¢.

A vallasoktatas feladata, hogy igaz keresztény embert formal-
jon; a nemzetnevelés feladata pedig, hogy az igaz keresztény ember-
b6l hazajat, nemzetét és fajtijat szeretd egyént ncveljen, Istenhesz,
a mi Atyankhoz nemzetiinkon, hazinkon és fajtankon keresztiil kell,
hogy kapcsolatot talaljanak.

Isten azért teremtett népeket, nemzeteket és azért hagyta jova
1étezésiiket, hogy ezt az emberek tudomésul is vegyék és e kozossé-
geken keresztiil jussanak még kozelebb szent akaratinak és bolcsesé-
gének megismeréséhez.

Nem ismeriink felekezetnélkiiliséget. Az istentelenség mindcn
formajat elvetjiik, a vallastalansigot megsziintetjiik,

Nemzetiink minden tagjinak valamely bevett vagy elismert tor--
vényes vallas keretébe kell tartoznia.

Kutatva, hogy miért helyezkedik szembe a vellds a nemzetiszo-
cialista mozgalmakkal, két 1ényeges okot talidlunk. Ezeket az ckokat
mozgalmunkban felvilagosit6 munkaval ki kell kiiszébolniink.

Az egyik okot az Egyhdznak a vallasi és vildgi totalitasra valé
torekvése adja. A vallasi totalitasra val6 torekvés krisztusi parancsra
torténik, tehat ez téliink fiiggetleniil is abszolut helyes. Az Egyhéaz-
nak vilagi totalitisra val$ torekvése azonban esak a krisztusi paran-
csok gyarlé emberi félremagyarizasan és biinds ,,mellémagyarazisin”
alapszik.

Az Egyhaz a két toérekvésének ellentétes széthizd ereje miatt
hatdrozottan kettévalaszthaté két kiilén lényegre bomlott. Az egyik
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a vallasi Egyhiz, a masik a politizalé6 Egyhiz. A mi mozgalmunknak
a vallisi Egyhazzal soha semmi baja nem lesz, s6t benniink fogja
minden korillmények kozott legigazibb, leghivebb, legerisebb tama-
szat megtaldlni. A politizal6 Egyhdzat azonban mozgalmunk semmi-
lyen formiban nem fogja tlirni.

Isten szolgai ne politiziljanak, hogy szent hivatasukat tisztdn
és maradéktalanul bet6lthessék.

Mozgalmunk ehhez a legnagyobb hatarozottsiggal meg fogja
adni a segitséget és éles hatarvonallal kiilon fogja valasztani a ,,val-
lasnevelést” a ,,nemzetneveléstol”.

E kérdés megértéséhez még a kovetkezket kell megvilagitanunk:

A toérténelemben hirom totalitis fejlédott ki egymdis utén, ké-
s6bb egymast erdsitve parhuzamosan. Mindharomnak kéz6s vonasa
az, hogy feltétlen engedelmességet kovetel, igy tehAt mindharom zArt
testben 1étezd legfsibb parancsuralmat jelent, Legrégibb a katonai
totalitds. Utdna jelentkezett az EgyhAiz totalitdsa és azutédn a gaz-
dasagi életet vezetik — kivaltképpen zsid6k — gazdasagi totalitasa.
Erkoéles, szellem és anyag igy killon-kiilén megkaptak legjellegzete-
sebb_képviselGjitket, kiilon-kiillon haladtak, de nagy elhatdrozisokban
mindig egyiitt 1atjuk Sket.

A nemzetiszocializmusban azonban megsziiletett a negyedik tota-
litas: a nemzet totalitisa. Ez a legttkéletesebb totalitas, mert egye-
siteni képes a tobbit. Az jsziilstt Herkulesre nem j6 szemmel néz-
tek a torpe irigyek, veszélyességét abban lattak, hogy az eddig fiig-
getleniil fejl6d6 és kiilon utakon haladé erkolesi, szellemi és anyagi
lényiiket ez a hatalmas ujsziilott képes ©sszevonni, sajat erejébdl
képes kiteljesiteni:

a vallas totalitdsat mint nemzeterkolcsi tényt; a katonai totali-
tast mint a fegyveres nemzetet; a magangazdasagi totalitast mint
nemzetiszocialista koézjdlétet.

A harc tehat kozottiik elkeriilhetetlen. Es valéban tény, hogy a
nemzetiszocializmus pionir nemzeteinek: Olaszorszig, Németorszag
mozgalmi harcaiban — kiilénésen a harc kezdeti korAban — a ,,nem-
zeti totalitdsnak” a méasik hirom totalitds ellene volt.

A nemzetiszocializmus gy6zelmes harcanak végsd kifejlédésében
érdekesek a kiilon-kiilén vivott iitkdzetek részleteredményei:

az Egyhaz kivonja a harcbél politizilé részeit és jobb id8kre
tartalékolja, a vallis kiegyezik; a hadsereg felszivodik a fegyveres
nemzetben és legszélesebben kiteljesiil; a magingazdalkodas totali-
tasa pedig megsemmisiil.

A mi mozgalmi harcunkban is igy kell elgrelatnunk gv6zelmiink
eredményeit, Ezek az eredmények természetesek s teljesen fedik a
nemezetiszocializmus lényegét és gvakorlatit. Egyet jegyezziink meg:
a hirom totalitas kiziil egyediil a katonaitél varhatunk jogosan meg-
értést, mert csak 6 az, amelyik a nemzetiszocializmus gyé&zelmével
tényleg nyer és a legteljesebb kifejlédéshez jut. A masik kett ve-
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szit. Az egyik azt vesziti el, amit nem tudott ugyan elérni, de mégis
mindig vesztesnek fogja magéit érezni; a mésik azt vesziti el, amit
eddig nemzetétd] minden feleldsségvillalas és ellenszolgaltatasi ko-
telezettség nélkiil gazdasagi szabadsag iiriigyeivel elvett, élvezett és
bitorolt.

Mi igaz hittel és meggytz6déssel fogjuk vallasunkat vallani, de
nem értiink egyet azzal, hogy a politizalé6 egyhazak szabjik meg,
milyen egyhézpolitikai feltételek teljesitise mellett iidvdziilhetiink
csak. Ezt az iidvoziilést kizarélag csak vallasi egyhazak biztosithat-
jak szémunkra, ennek feltételei pedig Krisztus Urunk tiszta torvé-
nyeitsl fiiggenek és nem az egyhazak politikai elgondolasaitél.

A politizalé egyhizak a mi erkélesi életfelfogasunk eldtt olyan
rosszak és tisztatlanok, mint azok a politikusok, akik a politikat on-
célb6l csinaljak, vagy ami még rosszabb: csinaltatjak.

A misik ok, amiért a vallas altalaban szembehelyezkedik a nem-
zetiszocialista mozgalmakkal, az, hogy az egyes egyhizak a nemzeti-
szocializmus Allamerkélesi felépitésében ,,poganysagot” latnak és
egyhfzszakadAstol félnek.

Az {j-poganysig torzaval kapesolatban csak annyit jegyziink
meg, hogy 0j-poginysag — ha van — csak azért lehet, mert van j-
farizeizmus,

A liberalizmus volt az, amelyik kitenyésztette az erkélcsi, szel-
lemi és anyagi poganysagot. Kiirtotta Istent a lelkekbdl, kiégette a
Haza idealjat és valésagat a szivekbdl és az aranyborji-imAdat egész
szertartdsat épitette fel. A poganysig vadja eldszor az 6 fejiikre
sz4ll, ezt tudniok kell az egyh4zaknak is. Ezzel a farizeuskodé ke-
reszténypoginysaggal szemben csak mint ellenhatéis sziilethetett meg
az Gj-poganysig, s mint sziikségszerli reakeid, erkolcsében, szellemé-
ben és anyagi elképzelésében valSszinfileg tisztultabb, erkdlesosebb
is kell legyen ann4l, mert hiszen akkor nem ellene sziiletett volna meg.

De mindettél eltekintve: nines ,,0j-pogénysag” nalunk!

Ugy latszik azonban, hogy gyantisan buzgé hangoztatasaval a li-
berélis oldal djabb jogcimet szeretne teremteni, amivel a dolgok 1é-
nyegérdl ismét elterelheti a figyelmet. Az ismert harcmédot: drnyé-
kokra, mellékeseményekre és mellékcélpontokra Osszpontositani a
nemzet itéletét, hogy a f6blinds6k menekiilhessenek s a lényegi gaz-
sadgok tovabb folyhassanak!

Semmi ko6ziink ahhoz, hogy mas nemzetek mit akarnak kezdeni
vallaserkolesi életitkkel, csak ahhoz van koziink, amit mi akarunk.
Mi nem az 0j-poganysiggal fogjuk kiverni a liberalis rendszer poga-
nyait, hanem a mélységes istenhitben gyokerezé magyar nemzetiszo-
cializmussal.

Isten és nemzetiink akaratibdl el fogjuk nyerni azt a jogot,
hogy korbacsot ragadhassunk és kiiizhessiik Hazank czent temploma-
bél azokat a kufirokat és iizéreket, akik Osszezuzott, csonka testiin-
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ket aruljak Eurdpa teriiletéhes népeinek és zsikmanyszomjas érdek-
szdvetkezeteinek.

A ,turdni egyisten-hittel” kapcsolatos allasfoglaldsunk cluta-
sité. Meg vagyunk gyéz&dve arrél, hogy a turani egyisten-hit vala-
mikor megtette kitelességét, mikor gseink erkdlesi életének gyonydri
torvényeit megadta. Kotelességét teljesitette, az 1j korszakban uj
hivatdsa mar nines.

Meg vagyunk gy6zddve, hogy Krisztus Urunk azért jutott el ké-
zénk olyan kdnnyen, mert éppen a Fehér L6 taposta el6tte a magyar-
sag erkolesi életében az utat. Mi nem voltunk poganyok 6seink erkil-
cseiben, nem lesziink pogéinyok ivadékaikban méz akkor sem, ha
olyan nagyon szeretnék ezt a tényleg pogany taloldalon,

Az egyhazszakadis veszélye mar sokkal nagyobb. Amennyiben
az egyes egyhazak a vilagmozgatd nemzetiszoeialista rendszerek irAnt
belatasra nem jutnak, az egyhdzszakadisok valéban bekévetkezhetnek,

Ez azonban szintém nem poginysig, hanem vagy eretnekség,
vagy szakadarsag. Ezt az egyhazaknak tudomésul kell venniok.

A mi mozgalmunk leszigezi, hogy az egyes egyhazakka! szem-
ben olyan mértéket fog AallAspontjai megvalasztasinal tartani, ami-
lyen mértékben az egyes egyhizak megdvijak semlegességiiket a ma-
gyar népi kozosség most folyé alkoté harcaiban. Oszinte sajnalko-
zssal venndk tudomaisul az egyhazak ellenséges magatartasat né-
piink elementaris szabadsagharcaval szemben és az Osszes kovetkez-
ményekért e miatt a felelsség Sket terhelje.

A magyar pap szeresse Istent; Istenen keresztiil pedig nemzetét,
hazajat, fajtajat. Legyven magyar pap. Mint pap tilmehet orszigunk
hatirain, mint magyarnak itt élnie, halnia kell. Legyen papja és test-
vére minden magyarnak és hite parancsolatai szerint magyar test-
véreit hozza kozelebb Istenhez, ne pedig mint katolikust, reformatust,
evangélikust, gorogkatolikust, gorogkeletit vagy unitériust. Magyar
nemzetiszocialista rendszeriink keresztény magyarokat teremt, vi-
szonzisul megkoveteli, hogy a haza papjai magyar keresztényeket
neveljenek nemzetiszocialista erkdlesi életiink biztos megalapozasa
érdekében.

A Hungarizmus erkolcsi, szellemi és anyagi felépitésében megz-
bonthatatlan egységet képez, ezért népi kozdsségiink erkolesi, szel-
lemi és anyagi egysége is megbonthatatlan, Kiilén részekre szét nem
valaszthatd. :

Hazfink harmonikus egysége az igaz magyar ndvel magasztosult
csalad és az igaz magyar pappal magasztosult vallis két hatalmas
pillérén nyugszik. Egyik pillér meglazulisa megbontja nemzettestiink
biztos egyensilyat is. A Hungarizmuson épiilé magyar nemzetiszocia-
lista 4llam rendje az az er6, mely nem fogja megengedni a pillérek
meglazitisat és mindenkit, aki ezzel kisérletezik, biintet6 hatalminalk
vasszigoraval kimélet nélkiil sujtani fog.
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HI. A HUNGARIZMUS SZELLEMI ALAPJA

Hungarisztikus kultirpolitikdnk alapja a magyar népi kultira,
mely irdnyt szab a testvérnépek kultirajanak is, amelyen azok a
megszabott irdnyban, sajitossdgaiknak megfeleldleg, hozott himpo-
rukat megorizve tovabb fejlédhetnek.

A magyar kultira nem nyom el, hanem vezet. A hungarisztikus
kultura pedig az egészet rendszerbe foglalja és gyakorlatba Gssze-
hozza a hungarisztikus allamépités és népi dllami élet egységes szel-
lemének kialakitisa érdekében.

Kultirpolitikank f6 célja: a Hungarizmusnak kultdralis {énye-
z6keént val6 beallitasa dllamisagunkba, népi kozosségiinkbe és szelle-
mének elmélyitése.

A magyar lelkiség alkoté tényezSinek hatéerejét, a kultira foly-
ton valtoz6 tartalmat alland6an vizsgaljuk és céljaink szolgéalataban
megfelelGen felhasznéljuk.

A tiszta magyar kultira a magyarsig teremtd erejének, képes-
ségének, lelkiségének, a magyar géniusznak hordozéja, kifejezGje és
igy fajunk ontudatat, gondolati-, erkélesi- és érzelemvilagat, akara-
tat, céljait, reményeit, vagyait hiien tiikr6zi és sajatos életérdekeit
tisztdn szolgalja. A kultira mutatja: mit gondolunk, érziink és aka-
runk, A kultdra bizonyitja, mennyi a bensé értékiink, mennyit ériink
a viladg kultGrnépeinek soriban. A kultira fajunk legerdsebb lét-
alapja, fennmaradasunk biztositéka.

A magyar faj teremtd ereje, szellemi képessége, a magyar kul-
tira bensg értéke nem 4ll hatrabb egyetlen kultiirmépnél sem. Ebb6l
a ténybsl fakad kulturdnérzetiink és az a kotelességiink, hogy senki
idegent6l szellemi téren nem fogadhatunk el semmit anélkiil, hogy
mi is nem adnAnk, masrészt, hogy széles korre kiterjessziik és intéz-
ményeink kiépitésével a lehet§ legmagasabb szinvonalra emeljiik. A
magyarsagnak magyar kultirat adunk. Idegen szellemii kultirat nem
ismertetjiilk az igazi magasrendii kultirankat, melyet fajunk t&bb
szdzados kiizdelmes munkaval turani lelkébd]l kitermelt és értékké
cmelt. A kultira hordoz6jat, a fajt a kultara dinamikus tényezdinek
soraban elsé helyre emeljiik.

A magyar kultira népi elmélyitését és tudatositasat hirdetjitk
és akarjuk, azért mint kozkincset terjesztjiik és ingyen szérjuk szei.
A magyar kultira nem lehet ecsak a nagyvarosok, osztilyok, kasztok,
tarsadalmi csoportok fényiizése, kivaltsiga, avagy idegen iizleti val-
lalkozasok cégére, hanem az egész magyar népkozosseg lelki tulaj-
dona, szellemi kozkincse kell, hogy legyen. A magyar kultura erede-
{ében, céljaban, rendeltetésében és tartalmiban: nép-kultura. A nép-
{omegekben rejlg sok alkoté tehetséget felszinre hozzuk, a nemzeti
kultira szolgalatadba Allitjuk, a nagy magyar népkozosséget a ma-
gyar kultira birtokosAva avatjuk, mert az alulrél felfelé irdnyuld
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szerves kultirfejlédést hirdetjiik és akarjuk a felillrol erészakolt ter-
jesztés és a magaskultira népszeriisitése helyett A népet hozzuk ko-
zelebb a kultiirahoz s azutin a kultarat a néphez.

A kultiranak szellemi tartalmat a kultira inlézményei érzik,
fejezik ki és adjak tovabb, de értékiik nem az intézmények kiilso
szervezetétsl, mennyiségétsl filgg, hanem attél a szellemtd], melyet
munkassidguk révén magukbél kisugaroznak. Eppen ezért nemesak
kiils§ alakitasra, kiilterjes fejlesztésre, hanem mentdsl tébbd , kultir-
targy” létesitésére, nem mennyiségi kultidrpolitikira toreksziink, ha-
nem az intézmények bensd szellemi atalakitasara, a jrultdra belterjes
fejlesztésére, a nevelsi intézmeények tanulményi anyaganak gondos
megvilogatasara, atalakitdsira és megjavitasara.

Mindségi kultirpolitikat koéveteliink, kiildnds salyt helyezve azon
szellemi tényezék lelki teljességére és kivAlosigéra, skik az intizmeé-
nyek vezet§-munkésai, akiknek feladata az j hungarisztikus, ezen
belill az (j magyar kulturtarsadalon: kialakulédsa, nevelése koriil hiva-
1asszeriien kézremiikodni. Megfeleld ember a megfelel§ helyen kul-
tirpolitikai programmot is képez és ezért a lelketlen biirokricia ¢s
tolakodé protekeciénizmus fellegvarait leromboliuk s az elnyomott
kivalé tehetségek Arvényesiilési Gtjat megnyitjuk. alkotoképességei-
ket a kultira érdekében kihasznaljuk, hogy a kultura 6sszes szervei
és intézményei bensg életilkben és munkissdgukban a magyarsig
Osszes értekeit 6sszegezve a legmagasabb szinvonalon mutassak be,
orizzék, fejlesszék és adjak at a kovetkezd nemzedéknek, hogy hiven
képviselhessék az Gsszmagyarsigot és testvérnépeink kulturalis koz-
szellemét.

Célunk olyan Uj magyar lelkitipus kitermelése. mely faji, népi
talajban gyodkerezik, a nemzettudatbél a nemzetdnérzet, Sncélisag s
a nemzeti hivatastudat magaslatira emelkedett olyan nemzedék fel-
nevelése, mely testben, lélekben erds, szép, nemeslelkii, becsiiletes,
6nzetlen, 6nfelaldoz6, valldsos, magaerejében bizd, fegyelmezett, en-
gedelmeskedni, t{irni. szenvedni, dolgozni, tanulni, hinni, 6nalléan
kezdeményezni tud, eléretérd, onérzetes, bator, kitartd, eszményekért
lelkesiil, a HazAért, a fajért élni s ha kell, halni is kész. A szép, j6,
igazi erényei lelki 6sszhangban épitik nemes jellemét, olesé6 megalku-
vas helyett szivesen vilasztja a kemény harcot, mert tudja, hogy
sem 6, sem faja nem aldbbval6 egyetlen nemzetnél sem és joga van
az elsdk soraban helyet foglalni a sajat tehetségébél, kiharcolt erejé-
b6l és nem mésok érdekébdl és érdemébil. Nevelsi intézményeink
megijhodé kozszelleme, az (ij nemzeti tarsadalom erkdlesi emelke-
Cettsége, a neveldi intézmények Atalakitott és a nemzeti értékek is-
meretére timaszkod6é tanulmAnyi anyaga lehetévé fogja tenni, hogy
a magyar ifjusig j lelki tipusa mieldbb kialakuljon, méltén betdltse
helyét és nagy feladatat a nemzet jelenének és jovGjének megalapo-
z4sa koriil elvégezhesse, ‘

A lelkek Aatalakitasat, ujjasziiletését, megnemesedését, magya-
rabbi, onérzetesebbé val6 alakulasat varjuk és készitjiik el6 az egész
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vonalon a sorskdzosség, a faji Osszetartozanddsig és testvéri ssze-
tartas tudatat apoljuk és fejlesztjiik; olyan széleskérii népkultarat
akarunk, hogy a magyarsig széles rétegei ne csak a fizikai élet ro-
botjat, a mindennapi kenyérgondok keserii verejtékét érezzék, hanem
erkolesileg és szellemileg felszabadulva a napos cldalra keriilhesse-
nek és elegendd lelki rugalmassaggal birjanak az élet szépségeinek,
értékeinek megismeréséhez, az élet nemes dromeinek befogadasshoz.
Mert csak egy életerds, életvidam, rugalmas lelkiiletdi népkozosség
fiatal tagjait lehet nagy nemzeti eszmék, célok lelkes szolgélatéba
beallitani s e célokért onfelaldozé munkéassagra és kitarté harcra ra-
venni. Akik sziirke és oromtelen hétkdznapokon sz idegen érdekii
kartelek és nagyt6ke munkésai, lelkiekkel alig torédheinek, esak
itres, teng6do életet folytathatnak, nem ismerhetik nagy nemzeti és
fajvédelmi kotelességeiknek széles korét, aminek betdltése redjuk var,

A magyarsag kultirija a Tavol-Keletet a Nyugattal Gsszekap-
csold szellemi torekvések gyujtépontjaban 4&llva a foldkerekségen
barhol iaké magyarokat 6sszekapcsold és dsszetartd kozponti szellemi
eréforras. Mindenkor meg kell érizze egységét, faji tnallésagat, min-
den mas kultGraval szemben egyenrangusagat. Lényegéhez tartozik,
hogy egységes viligszemlélettel a nemzet lelki egységét magyaros
zamattal, vilagosan, tiszta magyar formiban fejezze ki. Ezért is a
magyar kultira éltetélelkét mételyez minden kiros befolyést, mely
a magyar nyelv és zene, a magyar miivészet faji szelleme és faji
formaja ellen iranyul, irtani fogunk s az elidegenitésre és elnemzetiet-
lenitésre iranyulé szindékos torekvéseket a torvény szigoraval fog-
juk biintetni. Kultirdnérzetiinkbdl kovetkezik, hozy kultirfolényt
senki részérél el nem fogadunk, tiltakozunk ellene és nem tiirjiik,
hogy idegenforgalmi érdekek orve alatt egzotikus népként kezeljenek,
népi kultirank lényegérdl a figyelem mashova tereltessék.

A magyar nemzetiszocialista dllamrendszeriink a keresztény val-
14s erkélesi alapjan all és ezért a keresztény felekezetek Osszhangza-
tos munkassigara szamit. A felekezetek sem egymassal, sem az al-
lamhatalommal kultirharcba nem bocsatkozhatnak, Liilénallé kultur-
szellemet nem képviselhetnek, mert ez a nemzeti 18lek kettéhasadasat,
a nemzet lelki egységének megbontasat idézné els. A kozremiikddést
békés megegyezés kell, hogy megelGzze kultirilis vonatkozasban is.
Az egyhazak nem lehetnek Allam az Allamban, az allamhatalom azon-
ban kivaléan gondoskodik a vallaserkolesi és keresztény egyhazi ér-
dekek szocidlis és kultaralis kielégitésérdl.

A kultira 6sszes intézményei, intézdi, a magyarsig szellemi koz-
élete, sajtéja, szinhiza minden megnyilatkozisaban kihangsilyozot-
tan jelképezni fogjak az j hungarisztikus allamisig kozszellemed,
vilagnézetét, biiszke magyar Onérzetét, 6nallfsdgat, a magyar faj
kultiralis vilagallasat és vilagértékét. Ezért is a szervez$ és kultir-
tevékenységet, az alkoté6 munkat szociilis, gazdasigi és nemzeivé-
delmi haszna miatt a legmagasabbrend{i emberi tevékenységnek tart-
juk s gazdasigi értékelésénél elsGsorba helyezziik.
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A féhangsilyt nem az oktatisra, hanem a nemzet nevelésere, a
népkozosség lelki gondozasara és lelki vezetésére kell helyezni.

A népnevelésnek szoros kapcsolatot kell tartania a nhemzet cleté-
vel s azzal ellentétbe jonnie soha nem szabad, mert mindenkor a hem-
Zeti tars- és sorskozosség épit§jének kell lennie.

A tanitérend erkoélesi, szellemi és anyagi sértetlensége olyan ko-
vetelmény, amelyb6l nincs engedmény.

IV. A HUNGARIZMUS ANYAGI ALAPJA

1

A lefolyt vilaghdbori az arcvonalakon emberéletben, a frontok
mogott pedig anyagiakban kivant mérhetetlen nagy aldozatot a
szembendll$ felektél. A beldle fakadé békék nem hoztak megnyug-
vAst, csak katonai fegyversziinetet. A pusztitst aztdn betetdzte a
haboriat kovetd gazdasigi felfordulas, amelyben szizezrek véreztek
el és milli6k valtak kenyértelenné.

A nagytéke pedig, amely csak nyert a hiboriban, ott kivanta
folytatni munkéissigat, ahol 1914-ben abbahagyta. A nagytdke urai
merték hinni, hogy mindaz a gazdagodas, amelyet a habora milliék
vére és szenvedése Ardn egyesek részére eredményezett, nemcsak
fenntarthaté, hanem nagymértékben fokozhaté is,

Orszigesonkunkban a korméanyzatok megtiirték, hogy a hiboru
vamszedSi a haborh utan az orszAg addszeddivé vAaljanak. Hiszen
alig alakulhatott a hibora 6ta egyetlen ipar is, amely ne a vamvéde-
lemre épiilt volna; legrosszabb esetben — ha a kereset veszélyben
forgott — a kartellek adtak ,biztonsagot”.

A haboriat egyes hadvezérek megértették. A békének nem akadt
egyetlen szakértGje sem. S mig Németorszagtél Franciaorszig elyan
aranyszolgaltatast kivetelt, amennyi arany a vilagon cgyalialan nem
is létezik, addig Amerika — felejtve, hogy szivetségesérdl van szé
-— Franciaorszidgot szoritotta szigori fizetés teljesitésére. Francia-
orsziag kitelezettségének eleget tenni nem tudott, de Atharitani sem
birta, ezért az egész vildg adés és hitelezd, elintézetlen ,,16g6s” illa-
potba keriilt.

A béke, a mindenki békéjének szakértéje a nemzetiszocializmus.
Végrehajtéja: a Nemzet. A nemzetiszocializmus egyik legfontosabb
feladata a vagyonegyenlGtlenségek igazsigos kiegyensiilyozasa, a
gazdasagi életiinkben tapasztalhaté gitldsok, mesterségesen beélli-
tott bénulasi folyamatok megsziintetése és a visszaéléseken nyugvé

dgynevezett ,nagyon figyes” tehat erkdlcstelen gazdagodisnak a
megtorése.
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Sem a vallakozasi kedvet, sem a tehetséget, semn a szorgalmat,
sem a szakértelmet nem kell félteni 2 magyar nemzetiszocialista gaz-
dalkodastél, mert csak hatart fog szabni annak a hatirtalanul igaz-
sagtalan vagyonosodisnak, mely mai form&jaban iobzédva millidk
elsorvadasara és elsorvasztisara vezetett. A magyar nemzetiszocia-
lista gazdalkodas elvilaszthatatlan a magyar nemzetiszocialista er-
lz6lesi és szellemi élettdl; céljaban a népi kézdsség anyagi joléte all.
Nemzetgazdilkoddsunk és minden része tehat eszkdz és nem cél.

A legnagyobb vilagvagyon a honképes és talajgydlkeres emberi-
ség, amelynek munkaképessége, hasznos és erkdlesds tehetsége, al-
kot6 szelleme nincs kihasznalva. Nem a forgalmi téke hiinya miatt,
hiszen a vagyon nem lett kevesebb, csak elbujt az emberiség népmil-
1i6i eldl, egyesek kezébe gyiilt 6ssze és igy hiAnyzik a termelés és fo-
gyasztas korforgasa.

Marpedig a katyuba jutott gazdasigi élet szekerét a néptome-
gekben rejlé erdk nélkiil, a népmillidk bekapcsolasa és értékeisse
nélkiil nem lehet kimozditani mai helyzetébdl.

. Az elavult maginkapitalista rendszer ellen inditott harcunkat
nem lehet a zsid6kérdés megoldasa nélkiil gyGzelemre vinni. A ma-
gyar nemzetiszocialista gazdilkodasi rendszer megvalGsitiasa €s a
z3idékérdés megold4sa elvilaszthatatlanok, egyik a masikbdl folyik,
a két feladat egyazon éremnek két oldala.

Sikeres felvildgosité munkink eredményeként a liberilis magén-
kapitalizmusnak lassanként csak 2zsidé hivei maradnak, ennek elle-
nére még mindig megnyilvinulnak — igaz, hogy mindig ritkibban —
olyan aggélyek értelmiségiink, de kiillénSsen a nemzetre kényszeri-
tett vezetiszellemek részérél, hegy a zsidékérdésnek ,német szisz-
téma” alapjdn val6 megoldisa cbben az orsziAgban a gazdasagi és
pénziigyi rendet egyik naprél a masikra felboritand és hogy az or-
szdg ennek kovetkeztében gazdasigi és pénziigyi téren egy napig
sem &llhatna fenn, Az ilyen Allitdas vagy vakmerS hazugsig, vagy
biin6s ostobasdg, mely nemzetszéditéshez, nemzetrontashoz, nemzet-
haldlhoz vezethet. Legyen méir egyszer vége annak a hivatalos ba-
bonanak, hogy a magyar élet zsid6 nélkiil nem képzelhet$ el. A ma-
gyar népi kozosség igenis meg tud lenni 2zsidé nélkiil. Mi a zsidokér-
dést egyébként sem ,idegen szisztéma” szerint fogjuk megoldani,
mint ahogy az egéSz nemzetiszocialista gyakorlatunk sem idegen
szisztéma szerint alakul, hanem a mi sajatos honi viszonyainknak és
magyar faji adottsigainknak megfelelGleg.

Igaz, hogy a zsid6kérdés megoldasanak az 1919/20-as években
valé erfszakolasa izolaltsdgunk miatt anyagi-cs6dbe juttatta volna az
orszagot, ma azonban zékkenfSmentesen vehetd nemzetgazdilkoda-
sunk magyar kezekbe, hiszen majdnem minden szomszédunkban nem-
zetiszocialista rendszer uralkodik.

Az aggalyoskodék attdl is tartanak, hogy a zsidékérdés megol-
disa alkalméval a zsid6k meg fogjak talalni a médjat annak, hogy
a nemzetgazdalkodisunk felépitéséhez sziiliséges tékeeszkdzt kivon-
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jak hazankbd! és ezzel megadjik a kegyelemddfést gazdasagi éle-
tilnknek, s6t ezen keresztiill egész Allamisdgunknak és létiinknek.
Azoknak a t6kéknek hidnya azonban, amelyeket a zsiddsag a tiltéd
rendelkezések dacira is ki tudna csempészni az orszaghdl, gazdasagi
életiinknek vajmi kevés kart okozhat. A gyérakat, lizemelket, banya-
kat még sem lehet a hatiron 4tlopni. Driaga honi f5ldiink das Alda-
sai, vizeinek ereje, a magyar nap éltet§ sugarai, a magyar langelme
alkotd nagysiga, a magyar nép termiképessége és akarata, cselek-
véseinek Atgondolt batorsiga és emelkedett erkolesisége mind, mind
gyonyorii, kipusztithatatlan, elidegenithetetlen és elvihetetlen téke,
ami itthon marad. Elképzelhetetlen, hogy tizmillié magyar lerongyc-
16djék, éhenhaljon vagy elpusztuljon, vagy ,Németorszig cselédje”
legyen csak azért, mert a zsidékérdést meg merte oldani. Ha magyar
népiink csak azért pusztulna el, mert a zsid6é t6ke par millié6 peng6:
kicsempészett az orszaghkél, akkor sorsunkat meg js érdemelnénk,
mert azzal bebizonyitandnk, hogy haszontalanok, élhetetlenek és élet-
képtelenek vagyunk. Kilophatjak a =zsidél tékéinket milliészémra,
megkontreminilhatjak pengénket, telekiirtolhetik a szAmukra egyre
sziikiilé vildgot a magyar gazdasigi borzalmak minden rémségével,
meégsem tehetnek ténkre benniinket, mert ma mAr nem csupan tiz-
milli6 magyar ellen kell kiizdenitk, hanem t6bbsziazmillié felviligoso-
dott ember ellen. Ezt rajtunk kiviil 6k tudjdk a legjobban és azt is
tudjak, hogy ebben a harcban okvetlentil és véglegcsen 8k maradnalk
alul.

A magyar nemzetiszocialista hatalom gondoskodik majd, hogy
a zsidokérdés intézményes megoldasa allralméival gazdasigi és pénz-
tigyi rendszeriink egyik naprél a mésikra ne boruljon f6l. Vagyunk
annyira elfogulatlanok, hogy hinni tudunk a magyar nép dserejében,
gazdasigi ratermettségében és érettzégében. Vildzozan 4ll cléitiink
az is, hogy gazdasagi életiink megtisztitisanil nemcsak a zsidékar-
dés megoldasa dontd, hanem a zsidésag gzzdasagi szellemétdl atita-
tott és megfert6zott keresztény magyarok kizarasa, leépitése és fel-
viltasa is. Mi meg merjiik ezt cselekedni, mert gazdasagi tudasunk
és gazdasagi képességeink tekintetében nekiink nem a zsidé erkél-
csiségii szellem fog utat mutatni, hanem magyar népiink életereje,
élefrevalosiaga és életakarata.

A magyar nemzetiszocializmus magasztos elgondolédsait tovabbra
is felvilagosité munkaval fogjuk a gyakorlati atvalésulds sziméara
éretté tenni. Azokkal szemben pedig, akiknek a felvilAgositéo munka
nem haszndl, vagy akiknél a szocializmus hangoztatisa arra j6, hogy
ocsmany jatékukat az ,,6ncélil zseb” gazdasagi elvének tovabbi duz-
zasztdsara hagznaljak fel, korbécsot fogunk alkalmazni.

Gazdasagi életiinket alapjaitél kezdve at kell szervezni, félmeg-
oldisok és megalkuvasok csak oda vezethetnek, hogy Csonkaors=za-
gunk valamely hatalmas szomszédallam gyarmatéva siillyedne. A
Dunamedencében csakis a korral haladé atszervezések és kezdemé-
nyezd, cselekvl, brutilisan realis allami célkitiizések segitségével sze-
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rezhetiink befolyast jelentd, el nem mellézheié vezet( szerepet.

A magyar nemzetiszocializmus gazdasagi vonatkozasai a Hunga-
rizmus valdsigalapjan valnak tényekké és jelentik egyediil a Kirpat-
Duna népikdzosség jolétét,

2.

Az anyagi élet ald van rendelve a nemzet erkdlesi és szellemi éle-
tének. Egyediili célja a népik6zdsség erkodlesi és szellemi életszintjé-
nek emelése, nemes formalasa, hogy a népik6zb6sség mindenegyes
lagja tudatos részese, serkentdje, 8rzdje és alkotdja lchessen a népi-
kzosség kultirdjinak és civilizdciéjanak.

Az anyag mindig eszkoz és nem cél.

A nemzetgazdilkodas és munkarend fogja képezni Allamisagunk,
a Hungarizmus anyagi, gazdasagi életének alapjait.

A nemzet teljességit természetes személynek valljuk, mely az-
4ltal, hogy mint tudatos totalitis felségjogokat is gyakorol, jogi sze-
méllyé valik.

A nemzetgazdalkodas és munkarend, okszerii, célszerli es kor-
szer(i felépitésének alapja a nemzetfelségjogban gyidkerezik. A nem-
zet gazdasagi felségjozat és egvedjogat atadja felel6s hatalmi id-
nvezdjének, a magyar nerazetiszocialista allamhatalomnak, hogy ez
az atadott gazdasagi hatalommal éljen is a népikozosség javara é€s
hasznara. Ebb6] folyik : mindennek tulajdonosa a nemzet egésze, mint
iulajdonatdl elvalaszthatatlan jogi és természetes nzemély, birtokosa
a honképes és talajgyokeres egyén, aki az allampolgarsagot clnyerie.

A nemzet — mint felség — gazdasagi felségjogat és egyedjogat
az allamhatalom Gtjin korlidtozza. A nemzet természetes vagy jogi
tagjai ilyenképpen vélnak a nemzettulajdon részbirtokosaiva. Az
egyén részbirtokossiga nem valaszthaté el a népikdzossézgel szem-
ben szolgaltatandé kotelezettségekt6l. Birtokossag és kotelezettség
egyenesilyban kell hogy legyen, iigy anyagi, mint erkdlcsi és szellemi
oldalon is.

A tulajdon és birtok egymashoz vald viszonya & termelésben, 2
termelés és anyagi j6lét kolcsénvonatkozasa, a népikézosség dolgnzoi-
nak erkodlesi, szellemi és anyagi felemelése képezik az alapjat a ma-
gyar nemzetiszocialista 4llam nemzetgazdasagi rendszerének és dol-
goz6i munkarendjének.

A nemzet az a valdsagtest, mely mindent a leghaszncsabban, a
leggazdasagosabban és leghiztosabban tud kiteljesiteni. A naciona-
lista szocializmus és a szocialista nacionalizmus a legmagasabb, ieg-
5llandobb érték egy nemzeten beliil. Ezért kell az egyénnek nemzeti-
szocialistanak lennie. Hogy mint egyén nemzetiszocialistdva lehessen,
tehat nemzetet elfogadd, nemzetet szerets, a Haza valésagat kove-
tel§ szocialista, olyan dolgozé-nemzetet, Hazat, népi-, tars- és sors-
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kozosséget kell épiteni, mely minden részében szocialisan tud gondol-
kodni és minden részében igazi szocialista tartalommal telitett.

Ebben a rendszerben a szocializmus a nemzettdl ¢3 a nemzet a
szocializmustél elvalaszthatatlan — kialakitdsaban, megnyilvanulasa-
ban, lényegében, szerkezetében és tartalmdaban, jogaiban és kiteles-
ségliben, erkolesi, szellemi és anyagi megnyilvanulasaiban.

A Hungarizmus nemzetgazdélkodésé.nak és munkarendjének idc-
ologla.l alapja a szocialnacionalé és ennek tudatos gyakorlata. Az
egyén tudatos nemzetiszocialistava egyediil a szocidlnacionalé ideolo-
gifjan és gyakorlatan keresztiil valik,

A szocidlnacionalé két feltételhez szabja azt, hogy Allampolza-
rai a nemzetgazdilkodas és a munkarend ieljesjogi tagjai lehesse-
nek: a nemzetgazdilkodas szempontjabél legyen meg o szocidlis ér-
zékiik, a munkarend szempontjabé! pedig legyenek nemzettudatosan
cselekvd szocialistak.

A munkajog tudata és a munkakotelezettség vallalasa munka-
etikank alaptérvénye.

A szociidlnacionilé rendszerében a dolgozénemzet crkolesi iestii-
letet, szellemi egységet és anyagi kozosséget alkot. A nzocidlnaciona-
1énak ennélfogva nemcsak anyagi vonatkozasai vannak, hanem erké!-
csi és szellemi tényez6i is. E harom egyiittesen alkotja szerkezetét,
lényegét, tartalmat, gyakorlatat.

A szocialnacionalé az anyagelviiség alapjait minden vonatksza-
saban glveti. Térténelmi materializmus, ahogyan azt a liberalizmus &3
kommunizmus hirdeti, nines Hazugsag'! A marxizmus nem a,torte-
nelem”, hanem az aljas 6szténék materializmusa, az alacsonyrendii-
ség 6r6k harca és lazadasa a természetes rend és fejlédés ellen, mely
lazaddasdban a gyomorbdl, belekbdl és végbélb6l alkotja meg az
anyagelviiségének ,,szentharomsagat”. Osztintket kelt, elaljasit.

Torténelmi materializmus nines. A termnészet nem az anyagelvii-
séget, az anyagiassagot iiltette az emberekbe, hanem a természetes
onzést, melynek nemcsak anyagi, hanem erkolesi és szellemi vonat-
kozésai is vannak. A szocidlnacionalé a maga felfogasaban ezt a ter-
meészetes, egészséges Onzést fogja be a népikozosség kiegyensiilyozott
gazdasagi életének biztositasara.

A természetes, egészséges 6nzés a kolesonds megsegités alapjan
4ll. A Dbeteges, természetellenes ©6nzés az egymaéselleni harc elvét
vallja, megteremtette a materializmus tévianit, melyb5! a liberaliz-
mus egészségtelen gazdasag1 rendszere sziiletett.

A természetes, egészséges 6nzésbdl sziiletd kolestnds megsegi-
tés képes csak oly tars- és sorskozosségek felépitésére, melyben a
Nemzet, a Haza valésagok lesznek, melyben a tulajdon, & csalad, vai-
148 és magénvagyon egymashoz kotott viszonyai tényleg a civilizdlt
dllami és népirend felépitését és megmaradasat torvényesitik, bizto-
sitjak és védik,

A természetellenes, beteges onzés mindenben csak zsikmanyt lat
s minden igyekezete oda irdnyul, hogy minél t6bbet zsakmanyolhas-
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son. Szamara a Haza zsakmanyteriilet, a nemzet és tagjai rabszolgak,
a tars- és sorskozdsség vezetSi, az allamhatalom pedig semmi mas,
mint zsakmAnyéhségének és zsdkményoldsanak Grzdje, véddje, tor-
vényesit&je. A liberalizmus anyagiasséga és erkolcstelen gyakorlata
szentesitette tulajdonképpen azt a torzmondést, hogy a magéntulaj-
don rablas, lopas. A szocialnacionalé a nemzettudatos szocialista sza-
badgazdilkodason alapulé rendszerében a munka credményeként é3
a munka értékeléseként a maganvagyont elismeri, szentesiti, bizto-
sitja és megvédi.

A liberalis elveken felépitett kozgazdasidgunk egyik téves felfo-
gasa az, hogy csak annak van értéke, ami eladhatéd. Ez a felfogas
Lermészetes is, mert egész lényege az anyagelviiségen, az anyagiassa-
gon nyugszik. A szocidlnacionilé rendszeréhen viszont csak annak
van értéke, ami a népkdzosség erkolesi, szellemi ¢s anyagi fejlodését
biztositja, szolgalja és védi. Ertékeket nem adunk el, hanem felhasz-
néljuk vagy elcseréljiik belsé értékiik ndvelésére. A szocialnacionilé
felfogds' .an egyediili érték a honképes és talajgySkeres néoikézos-
ségben hazat valld ember, kiegyensilyozott erkélesében, szellemében
&s jellemében. Barmilyen anyagnak, vagy megnyilvinulasi formaja-
nak csak az ilyen ember adhat értéket. Csak az ilyen embert6l fiigg,
hogy a sarbél is aranyat teremtsen. Ennek az embcrnek az cllenen-
bere, a felvilagosult ,,vilagpolgir” teremtette mez az aranybdl a
sarat.

A Hungarizmus kiteljesiilésében a szocialnacionalé az az ideolo-
giai rendszer, amely:

— a magyar nemzetiszocialista tars- és sorskdzosségben a nem-
zet minden dolgozdjanak munkat és megélhetést biztosit, s fgy a
nemzet dolgozdi szimdira biztos és munkastszeretd nemzetet teremt;

— az Osszes nemzetiszocialista rendszereken Apiil allamok és
népikozosségeik dolgozéinak ideolégiai alapot nyujt nacionalizmusuk
&8 szocializmusuk megfeleld kiteljesitésére és gyakorlati beiiitetésére;

— a nemzetgazdalkoddsban a munkajogot, a munkarendben a
munkakitelességet toérvényesiti, biztositja és védi;

— a nemzet testében erkolesi, szellemi, anyagi egészében telje-
siti ki a szocializmust és a hazitvalld és nemzettd! mogbecsiilt szo-
cialistat;

— a Karpatok 6vezte Dunamedence osszes dolgozéinak jogon,
munkén és megbecsiilésen é&piilé nemzettudatos szocialista népikozos-
ségért harcol.

A Hungarizmus szocidlnaciondléja szerkezetében, tartalmdban,
lényegében és alapjaiban ezeket az elveket rdgziti ideoldgidjinak ve-
zérfonalaként és fogja megvaldsitani magyar uemzetiszocialista
anyagi gyakorlatdban az élet koveteiményeinek megfelelSen.
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Minden adottsag, amely formalhato, értékesithetd, erkdlcesi és szel-
lemi vonatkozasaibanis elfogadhaté: téke. A legértékesebb téke: a
honképes és talajgyokeres ember. T6ke minden, ami alattunk, felet-
tiink, benniink és koriilttiink van; ami az erkslesi, szellemi és anyagi
vilagban fellelhetd, Aki a t6ke ellen beszél, a viligmindenség ellen
sz6l. Téke és élet egy. A koriilottiink érzékelhetd tékébdl kell meri-
teniink, hozy élhessiink, hogy életiink céljait elérhessiik. A tGke tehat
eszkéz, mely szamunkra adatott Istenl8l. A kérdés csak az, hogy a
t6ke milyen viszonyba keriil az egyénnel, A marxizmus hirdeti: ,,A
tdke nem lesz ur mirajtunk!” S emellett hirdeti a tdrténelmi mate-
rializmust! Az anyagelviiség egyenjogit! Igy a téke uralmat! S ural-
mit az egyémnek, mert az egyén anyagelvii, anyagimadé! A legbu-
tabb, legostobabb ellentmondas, mely eddig ideolégidban megsziile-
tett. Az orosz nép rabszolgasorsa igy kapja magyarazatat: az dlisin-
hatalom mint téke, hatalom az egyén felett.

A téke viszonya az egyénhez szabja meg az egyes rendszercc
gazdasagi életének természetességét vagy természetellenességét, er-
kolesiségét vagy erkdlestelenségét,

Kié a t6éke? A liberalizmusban azé, aki az ,,iigyesebb”, , kivalasz-
tottabb” az erdszakosabb -— nem erdsebb — jogén a tobbit térvé-
nyes alapon eltiporja; a marxizmusban az allamé, mint rabszolga-
tarté tGkeegyedhatalomé; a szocidlnacionaléban a nemszeté, mint fel-
ségé, aki a tokét mint eszkdzt nemzettagjai rendelkezésére bocsatja.

A nyers t6ke Atformalasdt haszndlhaté életsziikségletre, terme-
lésnek nevezziik. Ki termel? — A liberalizmusban a proletar a tékés-
spekulacidk kielégitésére, cél: a téke haszna; a marxizmusban a pro-
letdr az Allami spekulacidk kielégitésére, cél: az allam haszna; a szo-
cialnacioniléban a nemzet megbecsiilt dolgozdja életszitkségleteinek
kielégitésére, cél: a nemzet és az egyén erkdlesi, szellemi és anyagi
erdssége, biztonsiga, honképessége.

A termelés eredménye a termelvény. A termelvény eljuttatasat a
fogyasztohoz, értékesitésnek nevezziik. Az értékesitésbdl adédik a
haszon. Kié az értékesités és a haszon? — A liberalizmusban az ero-
szakos t6kéé; a marxizmusban a tékcuras Allamhatalomé; a szocidl-
naciondléban a nemzeté és a nemzetet alkot6 tagokeé.

A haszon nyersmérije a jovedelem, Kié a jévedelem? — A libe-
ralizmusban a tékerablé és tSkepusztité, haszonless és felvilagosult
viligpolgiré; a marxizmusban a mindent elnyeld, megszentségtele-
nité Allammoloché: a szocidlnaciondléban a nemzettudatos szocialis-
136, aki a t6kébdl termel, azt értékesiti, hasznilja, jovedclmezteti.

Megallapithatjuk:

— a liberalizmus tdkekapitalizmus; a marxizmus allamkapitaliz-
mus, mig a szocidlnacionilé nemzetkapitalizmus;
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— a liberalizmus szocializmusa tékeszocializmus, a marxizmus
szocializmusa allamszocializmus, mig a szocidlnacionélé szocializmusa
nemzetiszocializmus;

— a liberalizmusban az allam az egyént szolgilja, az egyén a
tGkét; a marxizmusban az egyén az dllamot szolgdlja az allam a i6-
k&t; mig a szocidlnacionaléban a téke az allamot, az allam a nemzetet
szolgélja és a népikozosség erkdlcesi, szellemi és anyagi értékeit és
érdekeit kivétel nélkiil minden tagjanak javara és hasznéra.

A szociilnacionilé az élet egyediili anyagtana és élettana. Az
igaz egyén a2z anyagot lelkével formalja, keze csak eszkdz. S mert ez
igy van, a formalt anyag érték és nem Ari. A szocidlnacionalé tehat
a nemzel élettani anyagtana és nem torténelmi anyagelviisége. Rlet-
tana: a nemzet, anyagtana a nemzetben kiteijesiils szocializmus. Elet-
kizdsség és anyagkozosség egy tars- és sorskdzosségben, melynek
alapja az erkdlesében és szellemében tiszta, igaz nemzet és Haza.

A s»ocidlnacionialé nem osztdlyszocializmus, hanem a nemzet
cgyelemcnek szocializmusa, Mindenkitdl megkdveteli, hogy egy szc-
mélyben nacionalista és szocialista legyen.

Nemzetgazdasigi rendszeriink alapfeltétele:

Az egy ember Altal &sszehalmozett tékének van egy hatéra,
melyen tdl a t6ke mAar nem egyetlen egy ember munkdjanak a gyii-
molese, hanem a téke felhalmoz6dasahoz a dolgoz6é nemzet a terme-
1éssel, a népikdzosség millidi a fogyasztassal, az dllamhatalom pedig
a termelés, fogyasztds és haszon élvezetének a nemzet akaratiabdl
torténd biztositasaval jarulnak hozzad. A magyar nemzetiszocialista
allamhatalomnak tehit joga van ahhoz, hogy az igy kozos erével fel-
balmozott téke termelésébe. értékesitésébe, hasznositisaba, jovedel-
meztetésébe és vagyoni élvezetébe szabilyozéan befolyast gyakorol-
jon és a t8ke aldasos hasznibdl a résztvevéknek megfeiel résst Jut-
tasson olymédon, hogy ez a részjuttatis a neplkozosseg anyagi ér-
dekein keresztiil erk6lesi és szellemi érdekeit is szolgalja.

A magyar nemzetgazdalkodésban a teljesjogu Aallampolgarok
egyenrangl és egyenjogi gazdasagi alanyok. Minden gazdalkodasi
alany képességének megfeleld termeléi munkakdrben dolgozik.

Nemzetgazdilkodasunk és munkarendiink alapja a nemzeti i6-
késrendszer, a nemzetkapitalizmus. Egyediil ez az egészséges, jozan,
természetes, biztos és megingathatatlan tékerendszer, az erkélcsos
viszony ember és tdke, nemzet és szocializmus kozotl.

A termelés az a folyamat, mely arra iranyul, hogy Hazénk hyers
természeti adottsdgait, nyers tékéit atalakitsa olyan formakba, hogy
életsziikségleteinket kielégitsék és népikozosségiink erkdlesi, szellemi
és anyagi fejlddését, gazdagodasat szolgaljak.

A termelésnek hérom tényezGje van: a tervezés, a munka 4s a
téke. Egyméashozvalé hasznos viszonyukbdl adédik a munka erkdlese,
a munka erkdlcsds haszna és a munka hasznos értékelése. E hirom
lényezd szerves egészet képez. A termelés lehetetlen anélkiil, hogy e
harom egyszerre, egyidében és egy helyen jelen ne legyen. A harom
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termelési tényez6 nemzetgazdalkoddsunkban és munkarendiinkben a
termelés utdn értékesitési, haszonrészesedési, jovedelmi és vagyon-
szerzési jogokkal rendelkezik. A termelés értékesitésébsl vetodik le
a haszon, keletkezik a nemzeti jovedelem é3 ebbdl gyarapszik a nem-
zet tagjainak maganvagyona. A termelés, értékesftés, haszon, jovede-
lem és maginvagyon egymastdl elvilaszthatatlan és a nemzet 8sszes-
ségétdl is, Népikozosségiink mint egész termel, értékesit hasznosit,
gyarapszik jovedelmében és vagyonban. A nemzetjévedelem gyara-
podasa akkor egészséges, ha ezzel parhuzamosan iagjainak vagyona
is erdsddik, fejlédik. Az allam nem lehet gazdag, csak a Nemzet.

Az értékesitésbdl szdrmazé tiszta haszonbél a termelés harora
alaptényezéje: a tervezés, munka és a téke egyenls aranyban része-
sill. Ez nemzetgazdilkoddsunk egyik alaptétele, Ezen ayugszik nem-
zetgazdilkoddsunk szociilis lényege. Népikizosséziink termelésiink
éertékesitése szempontjabél az elsé atvevd és fogyaszté piac. Ezért
n szocidlnaciondlé rendszerében leszdgezi mint torvényt:

Gazdasagi életiink alapjat sz az elv képezze, hogy népikozisss-
glink megélhetése legyen elsdsorban biztositva a meglévé foldrajzi
é3 erdforras adottsigok alapjan. A megélhetés feltétlen biztositdsa
utan engedjen csak meg az allamhatalom olyan értékesitési politikat
és olyan nyereségeket, melyek egyrészt a népikdzosség hidnyzo sziik-
ségleteit és a munka folytonossagat, masrészf a termelésben kizre-
miikod6k maginvagyondnak fejlesztését teszik lehetiveé.

Nemzetgazdidlkoddsunk a magingazdalkodason alapszik. A nem-
zetgazdalkodasba szervesen beépitett magingazdalkodas alapja a szo-
cialista szabadgazdalkodas. Szocialista, mert az egyénre kitelessége-
ket ré, minden ténykedésében koti a népikdzosséghez s igy kizarja a
mohd, korlitlan egyéni tékefelhalmozast és az ebbdl fakadd laros
tokekivonast, Szabadgazdilkod4is, mert minden A&llampolgirnak
egyenlé lehetdségeket és jogokat nyujt a nemzetgazdilkodasban vald
becsiiletes részvételre, A szocialista szabadgazdilkodisbél adédik
egyediil az igazsagos szocidlis jovedelemosztas, mely kizirja az egész-
ségtelen vagyoneltolédast, az egyes kezekbe felgyiilemld, a szocilis
nyomort okozé vagyonfelhalmozidast, az dncéla tGkeparancsuralmat.
A szocialista gazdilkodids megteremti a szocialista magéanvagyon
eglszséges alapjat, mely nagy veszedelmek idején mindenkor kész al-
dozatot hozni a Haza és a Nemzet oltdran. Az érdekszabadsagot, mely
a torvény hézagaibdl és ezek segitségével a Nemzet karara visszaél
és az antiszocialis munkarendszer fokozéja — kiirtjuk.

Nemzetgazdalkodasunk alkotmanya meg fogja hatirozni azokat az
cseteket, amikor az allamhatalom erre kiilén felhatalmazott ténye-
z6je a Nemzet egyetemes érdekében az egyes természetes vagy jogi
nermzettagok birtokjogat atmenetileg vagy véglegesen, teljesen vagy
részlegesen megsziinteti és nemszettulajdonba veheti. Ilyen esetek:
atmenetileg a habor(, haboras veszély, nagy veszélyek ideje és alta-
laban a fegyveres Nemzet teljes bedllitasdnak szitkségessége; végle-
gesen a vagyon természetes vagy jogiszemélyeinek lazaddsa a nem-
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zetgazdalkodas ellen. A szociadlnaciondléban a szocialista szabadgaz-
d4lkodés jogai ott végzbdnek, ahol a nemzetgazdalkodis egyetemes
népkozisségi és a Nemzet teljességének érdekei kezdddnek, Az allam-
hatalom feladata, hogy ezt a jogi viszonyt félreérthetetleniil, vilago-
san, egyértelmiien szabilyozza.

A nemzetgazdéilkodas szociilis felépitésének szocialista tartal-
mat, biztonsagat és folytonossagit a Nemzet folytonossaga adja.

A nemzeti munkarend a nemzetgazdalkodasban gyokerezé mun-
lajogot é3 munkakételességet jelent. Feléleli: a munkakotelességet,
a munkamegbecsiilést, a murkaviszonyt, a munkavégrehajtist, a
munkabiriaskod4st, a munkaegészségiigyet és a munkaetikit. Ahogyan
a ,Fegyveres Nemzel” a Nemzet védekezése az imperialisziikus fegy-
veres kiiltérekvésekkel szemben ugyanigy a nemzeti munkarend a
»Munkas Nemzet”, a Nemzet védekezése az imperialisztikus belsé és
kiilsd térekvésekkel szemben gazdasigi szempontbdl. A , Fegyveres
és Munkés Nemzet” egy test, egy lélek, egy akarat, egy cselekvés,
a k6zos célra mutatnak, miikédésiikben kézos célt szolgdlnak, Egye-
diil miikédésiik teriilete mas: a ,,Fegyveres Nemzet” kard, a ,,Mun-
kas Nemzet” pajzs a magyar nemzet életében. Célkit{izésiik kozés: a
magyar nemzeliszocialista népikozésség erkolesi, szellemi és anyagi
boldogsdghnak biztositisa, térvényesitése 4s megvédése.

A nemzeti munkarend képezi az egyes érdekképviseletek alapjat.

A nemzeti munkarend a szocidlnacionalé gyakorlatat viszi a
nemzet munkAs testébe és neveli azon keresztiil a tudatosan cselekv{
magyar nemzetiszocialistét.

A Hungarizmus szociélnacionéléja az az alap, melyet minden-
egyes nemzet elfogadhat gazdasigi-, termelési- és munkarendjében.
Az 0sszes nemzetiszocialista 4dllamok megteremtették mar a tudato-
san cselekvg nacionalizmust, de nem jutottak el még a tudatos szo-
cialista nacionalizmushoz, melybél egészséges ellenhatasképpen szii-
letik meg a nacionalista szocializmus. A szocialista tudatot a nacio-
nalizmusban egyediil a szocidlnacionéalé teremti meg. Addig egy nem-
zet sem szAmithat igazan nemzetiszocialistinak, mig dolgozéinak nem
adja meg a nacionalista rendben a szocialista rendet. Ez a hivatédsa a
szocidlnacionalénak. Ideolégia és gyakorlat. Jog és kételesség, munka
és megbecsiilés.

Anglidb6l indult utjara a marxizmns munkas internacioniléja.
A Dunamedencébél, a mi Magyar Munkis Nemzetiinkb8l fog kiin-
dulni és megindulni az igazi nemzetiszocializmus szociilnacion4léja,
s tudjuk, hogy meg fogja héditani minden nemzet munkas tarsadalmat.

A nemzetiszocializmusnak még nincs ideolégiai rendszere, csak
politikai és tarsadalmi tényezdi mutathaték ki. S mert ideolégia nél-
kiili, a marxizmussal szemben még csak tagad6, elutasité allaspontot
foglal el. Tagadisiban és elutasitisiban igaza van. Egyediil tagadas-
sal azonban még nem jutunk semmire. Allitissal kell legy6zni és vég-
legesen leszAmolni vele, Uj ideolégiat kell szembehelyezni vele. Ez
az Uj ideoldgia az életnek AllitAsa, a munkésélet nagy pozitivuma, az



anyagiélet nagy erkélcse és erkdlesds szelleme: szocidlnacionale, mely
egy nemzettesten beliil fejleszti ki az egyén, a nemzettag minden ké-
pességét, minden erejét, minden tudasat, biztositja kenyerét, hogy
igy kiteljesiilve erejének nagy tudatidban a nemzzik5zGsséget mun-
kalja és ezen keresztiill a Munka Békéjét. A Munka Békéje az alapja
a Fegyver Békéjének.

4.

Minden 4j rendszer els6sorban gazdasagi beiiltetesévei all vagy
bukik Ez termeészetes is. A régi rendszert az emberck elsGsorban
gazdasagi oldalan valé elfekélyesedése miatt akarjak eltiintetni gya-
korlati életiikb$l. Ezért az 1j rendszertdl azt kovetlelik, hogy elsd-
sorban a gazdasigi bajokon segitsen, Elbukhat az fij rendszer a kez-
det kezdetén, méasodsorban azért, ha liéptelen lenne megbirkézni
azokkal a rejtett erékkel, amelyek ugyan gydzelemre segitették, de
a kivivott gytzelem utin erételjesen felszinre szoknek és revoluciéba
akarjak sodorni a hatalom 4tvételét. Az erkdlcs batorsaga kell ahhoz,
hogy ezt a kisérletet kiméletleniil ne csak elfojtsdk, hanem Orékre
lehetetlenné tegyék. A Hungarizmus mindkettére felkésziilt.

Tisztaban kell lenni azzal is, hogy az Gj rendszer beiiltetésénél
melyek azok a feladatok, amelyek azonnal megoldhaték, és melyek
azok, amelyekhez csak bizonyos atmeneti idé utan lehet nyulni. Azon-
nal megoldhaték: a hatalom megtartisa, a személycsere, a nemzet-
nevelés, a propaganda, a régi gadasigi rendszer megszabalyozisa, A
régi rendszertfl visszahagyott erkolesi, szellemi és anyagi lom elta-
karitasa, vagyis a rendesinalas. A Hungarizmus ideolégiai rendszeré-
nek teljes atiiltetése azonban csak 1épésrdl 1épésre, Atmenetek beik-
tatdsival térténhet és egy nemzedék szivéds, kitarté munkajihoz
ko6tott.

Az evolucié és revolucié hatarértéke akkor tarthaté be, ha az
1j rendszer a nemzet gazdasagi életeben megfontolt, j6zan, de na-
gyon erateljes segitséget hoz. A magyar nemzetiszocializmus hunga-
rista rendszerében a nemzetgazdilkodds és a nemzet munkarendjc
szempontjab6l akarja és fogja els6sorban akaratdt érvényesiteni. A
termelés, tervezés, munka, téke, értékesités, haszon, jovedelem, va-
gyon és a segédeszkozei Atrendezése az a feladat, amely a magyar
nemzetiszocializmusra var a hatalomatvétel elsé évében.

Az elsd és legfontosabb feladat a termelés megrendszabalyozasa
szemeélyi és targyi részleteiben.

A Hungarizmus termelési rendje a nemzetkapitalizmuson, a nem-
zeti t8kerendszeren épiil: gyakorlataban a nemszeti és szocialista hi-
telrendszer a legkivilébb helyet foglalja el, éltets levegdje és termé-
kenyité napsugara lesz.

E feladatnak a Hungarizmus anyagi részében csak tigy felelhet
meg, ha pénzrendszeriinket és hitelrendszeriinket nemzetgazdélkoda-
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sunk kovetelményeinek megfelel6leg megvaltoztatjuk. A idkés gaz-
dilkod4s pénzrendszerébdl és hitelszervezetébdl vald 4atallitas siman
hajthaté végre.

A pénzrendszer Alszervezésének sziikségességét az a lehetetlen
dllapot jellemzi, hogy a jelenleg érvényben 1évé u. n. gazdasagi tor-
vények értelmében olyan jegybank, amely érc és deviza készleteit el-
vesztette, egyetlen bankjegyet sem hozhat forgalomba. A gyakorlat
azonban méist mutatott mar a vilighabort eldtt. Az arany ¢s deviza-
rendszer elve t6kéletlennek, merevnek és egyoldaliinak bizonyult. A
vilagbéke utdn ennek az elvnek es gyakorlatnak tarthatatlansaga
még szembeszékobb. A jegybankok stlycsabb valsagok idején szogre-
akasztjak az elvek alapvetd részét, megsziintetik az ércek és devizak
korlatlan eladasat, amikor a liberalis termelési- és tékéspclitika ezt
megkoveteli. Ha pedig az aranynak és devizanak szabad forgalma
megsziinik, a pénz értéke maAr eleve elveszti kapesolatat az arannyal.
Mar nem aranyfedezeti pénz, hanem értéke csupan fiiggvénye lesz
a bels6é valutapolitikai miiveleteknek, a hitel és kamat politikai be-
folyasainak. Ha mar a liberAlis gazdalkodasi rendszer is ennyire ,,i'u-
galmasan” kezeli ezt a kérdést, a hungarista gazdalkodasnak torvé-
nyesen szakitania kell az arany és devizafedezet elveivel pénzrend-
szerének atallitdsdnal. Kz joga és kitelessége annil is inkibb, mert
kizaréan a Nemzet szempontjabdl 4llit be mindent.

A liberalis gazdasagi rendszer pénzrendszerét nemzetkozileg épi-
tette fel. A magyar pénz fedezete az arany és a legkiilsnbéz&bb Alla-
mok devizéi. A liberalis pénz igy nemzetkozi pénz lett. Ertéke kotott
lett, mégpedig kiildllamok pénzértékéhez ko6tott. Ezzel szemben a
pénzbdl magabdl is Aru leit, melyet adtak, vettek. Megsziiletett a pénz-
iizérkedés magasiskolaja, amelynek koronizatlan tudésai, szakértdi,
langelméi a valutasiberek lettek. A liberalis vilAgszemléletben ——
anyagelviiségénck egyenes kivetkezményeként — a pénz az elsé ha-
talom lett. Mir nem eszkéz a Nemzet életében erkélesi, szellemi és
anyagi hatalméinak alatdmasztasara, hanem maga a hatalom. Erkol-
cse, hogy pénz nélkiil semmi nem lehetséges, pénzzel minden elérhets,
megvasarolhaté: Isten, erkdles, szellem, hatalom, nemzet, nép, csa-
144 és nem utolsé sorban minden biinék bocsinata. A pénzb8l vallas
iett. Valldsi tétele: imAdd istenedet, mint tenmagadat! A liberalis
gazdasigi élet nem termel, hanem pénzt hajszol. Mindegy, honnan és
hogyan jon, csak jojjon! Nincs szaga. A Hungarizmus anyagi felépi-
tésében és rendszerében gyokeresen szakit a nemzetkdzi pénz torve-
nyével. Letaszitja trhatnim hatalméinak bitorolt trénjardl, melynek
zsdmolya a nyomor, szizezrek kenyértlensége — s ismeét alazatos,
fegyelmezett, parancsra cselekvd szolgat farag beléle. Az élet trénu-
sara pedig az erkdlesileg, szellemileg és anyagilag megnemesedett
magyar népikozosséget fogja iiltetni. Nemzetgazdilkodasunkban a
pénz a nemzetet kiszolgilé pénz lesz.

Az arnyvaluta a pénz értékét egyediil az arany értékéhez koti.
A jegybank egy bizonyos $sszegii pénzért mindig ugyanazt a mennyi-
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ségii aranyat volt kételes kiszolgaltatni, Volt! Ma mar czt nem teszi
meg. Az arany értéke alland6an valtozdsoknak van kitive, mégpediz
fiiggetleniil atiél, hogy a tobhi termelési art értéke hogyan ingadc-
zik, Ebbdl 1Athaté, hogy az arany éncél lett. Onmagat jatsza meg. Kl-
szakadt teljesen eredeti hivatisatél. A gazdasagi élet szaimara nem je-
lenti a szildrd szamvetési alap lehetbségét, Hozzaértok kiszamitottak,
hogy 50 év mulva kimeriilnek az 6sszes aranybanyik és aranymezok.
Vajjon mit fognak a ,,nagy” kézgazdiszok akkor csindlni? Nem lesz
aranyutdnpétlas. Gazdasagi viligvége lesz? Meglehet, hogy ezek a
,tudés” aranyimidék éhen fognak halni, mert nem fogjak a kenyeret
megvenni olyan pénzzel, melynek nincs aranyfedezete. Akkor ineg
béke hamvaikra!

A vildg termelése fokozddott. Az aranyutdnpétlas nem tudotit
a termelés nagy iitemével 1épést tartani. Az aranyfedezetii pénz kevés
volt a termeléshez. Nagy ,langeszii kzgazdaszok”, , pénztudésok’ -~
k&r, hogy szerénységiikben a névtelenség homalyiban maradtak ---
ugy segitettek a bajon, hogy egyik naprél a masikra felemelték az
arany értékét majd kétszeresére. Pedig egy uncidval sem lett keve-
sebb a vildg aranykészlete. £s mégis felemelték az arny kiléértékst.
Nalunk a 6000 pengét is meghaladta. Es miért tették? Hogy az
aranyértéktbbletnek megfelelfleg tébb bankjegyet adhassanak ki,
Ez az aranyciganykodas. Vagy ciganykodé6 arany. Mindegy. Lényege
az, hogy az arannyal azt csiniljik a nagytékések a nemzetkozi tokepiac
koronAzatlan ciginyai, amit énos, 6énzé érdekeik megkivannak. Ha
meg akarjak fojtani az aranyfedezetii vilagot, az aranyat egyszeriien
leértékelik, mert nekik ez Ggy tetszene. A ,,civilizalt” vilag legfeljebb
gazdasigi krizisr6l frna, ,amilyen még nem volt a vilagtorténelem-
ben” és hagyn4, hogy az emberszazmilliék éhenvesszenek. Az arany
aljassfgénal csak az emberek butasiga nagyobb.

Nemzetgazdalkodasnak, emberi jolétnek, az unalomig annyira
hangoztatott humanizmusnak vajmi kevés kize van ehhez. Az arany-
fedezetlt pénzrendszer humbug! Bloff! A Hungarizmus anyagi rend-
jében az aranyat nemzetgazdalkodisunk munkija fogja termelni és
nem a bAnyik. Aranyért nem fogunk pénzt, pénzért nem fogunk
munkAt adni. Rendszeriinkben a munka egyediili fizetsége a munka-
biztos Haza és a munkabiztonsaghél fakadé becsiiletes megélhetés lesz.

Allandéértékii pénzrsl jézan ésszel csak abban az értelemben le-
het beszélni, hogy segitségével népiink, kozdsségiink minden egyes
tagja a mindennapi kenyeret esalddjaban és otthonAban tudja, lassa
é8 élvezze. Pénzrendszeriinket uigy fogjuk megszervezni, hogy a cél:
a népkozosségi j6lét anyagi, erkdolesi, szellemi oldalan is elérhets le-
gyen és megvalésuljon. Azért tapasztaljuk, hogy tulajdonképpen
részben csak a zsidék tudjik mindennapi kenyeriiket biztositani. A
pénz mai rendszere alapozza meg kizarélagosan a zsidésag jolétét. A
Hungarizmus anyagi rendje a pénzt ebbd] az életegyoldalisagbdl ki
fogja szakitani és a nemzet szolgilatiba fogja beallitani. Anyagi
rendszeriinkben a pénz értékét nem fogjak befolyasolni az aranyérték
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ingadozasai. vagy a nemzetkozi zsidésdg valutapolitikai mester-
redései.

Pénziink fedezetét nem a nemzetkdzi zsidosag kezei kozdtt 1évd
arany fogja képezni. A pénz elismert igazi és tulajdonképpeni fede-
zete a dolgozd nemzet munkaja és az e munkabél szirmazé forgalom-
ban 1évé joszagkészlete. A pénz aruhelyettesitd eszkoz, arGiszolgalta-
t4sra, munkaértékesitésre, munkaértékelésre szolgilé uialvany. Nem
lzchet aranyelismervény, ahogyan azt a multban kivantak és az arany
hirtokaban 1évé magant6kések ezt még ma is hatalmi széval megki-
vanjak. A Hungarizmus rendszerében a Nemzet termelé munkajanak
&g fogyasztbképességének parhuzamos fokozdsaval a bankjegy for-
galmat ndvelni lehet anélkiil, hogy a penz értéke csokkenne vagy tu-
doméAnyosan kifejezve, hogy ennek inflatérikus hatésai lennének.

A magyar nemzetiszocialista 4llam jegybankjanak az lesz tehat
a legfontosabb feladata és kotelessége, hogy a nemzet-haztartas sziik-
ségleteinek megfelelden hozzon forgalomba bankjegyeket és ezek
értékét megfeleld jegybankpolitikaval éllandéan egyazon szinten
tartsa. A jegybank kamatpolitikdijaban igy fogja az elvet és ennek
gyakorlatat beallitani, hogy a hivatalos kamatlab — rata — lénye-
gesen alatta maradjon a mezdgazdasagba fektetett toke hozadékanak.

Rendszeriinkben a pénz kamota nem lehet pénz, mert nem pénz-
kapitalizmus az alapja. Kamaia egyediil és kizdréan a vagyonttbblet,
a nemzeti jovedelem, a munka és a termelés értéknovekedése, folyto-
nossaga, biztonsaga.

Nemzetgazdalkodasunkban c3ak azok vehetnek részt, akik a ter-
melést a magyar nemzetiszocializmus rendszerfelépitésének megfele-
16en képesek folytatni.

A termelésben a személytelenséget jogi formaként nem ismerjiik.
A személytelenség mindig felel6tlenséget jelent. Visszaallitjuk a sze-
mélyes felelGsséget a termelés minden adgazataban .

AXit6l a gazdasigi életben a hitelt megvonjak, az kérlelhetetle-
niil elsorvad; aki pedig hitelhez jut &s nem él vissza vele, bizonyosan
felvirul. Hazankban a hitelnyujtis lehetésége kizardlag a zsid6é ban-
kokracia kezében Gsszpontosul. Még a Magyar Nemzeti Bank hitelé-
hez is csak ennek a zsidé bankoracidnak kozvetitésével lehet hozzs-
jutni, mert a Magyar Nemzeti Bank vAltétircajanak ,bonitasa” fe-
lett orkodve, kozvetlen hitelt f6ként a nagybankoknak nyujt. Az ipari-
vagy kereskedelmivallalatok koziil is esak az egészen nagyoknak —
tehat a zsidékézben 1évoknek — van kozvetlen benyujtéi jogosult-
saga. Maganszemély kodzvetlen hitelt nem kap.

A zsid6 bankokraeia azzal a hitellel, amely vigeredményben a
jambor magyar kozonségnek a bankokban @sszehordott pénzeeskéi-
b6l és a Magyar Nmzti Banktdl élvezett visszleszamitolasi hitelek-
b6l tevédik 6ssze, a magyar nemzet és a magyar faj rovasara a leg-
felhaboritébb mdédon visszaél. A magyar nép t8kéjébsl a legszemér-
metlenebb zsid6 fajvédelmet és a legkérlelhetetlenebb nemzetrablast
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folytatja. Hitelt oly feltételek mellett, mely az anyagi fellendiilést
Jehetdvé tenné, csak zsidé vagy zsidéemlSkon €16 kap. Mindenki mas
ténkremegy és a bankok kamatrabszolgajava valik, ha bankhitelre
szorul.

A zsidésag és fizetett ,targyilagos” ,kozgazdasigi nagysigai”
hirdetik azt a hazugsagot, hogy a magyar ember a kereskedelemhez
és iparhoz nem ért, mert lovagias és ir, aki nemes hagyomanyait
vedi és orz, sziiletett katona. Eddig nem tudtuk, hogy a kereskede-
lemhez és iparhoz valé hozzaértés féalkotéelemei a lovagiatlansig és
neveletlenség, hagyomanyganyolas és katonakételezettség aldl vald
kibijas. De igy kell legyen, mert akkor miért emelnék ki a zsidok
annyira a mi fajtank fGjellemvonésait, mint olyanokat, amelyek nem
egyeztethet6k 6ssze az altaluk beiiltetett kereskedelemmel és iparral.
Igazuk is van. Ilyen iparba, ilyen kereskedelembe a magyar ember
nem kapecsolédhat, mert elpusztul. Tény, hogy a hitel egyeduralko-
déi az ipar és kereskedelem teriiletére ,,tévedt” fiainkat kénydrtele-
nill és kérlelhetetleniil felfaljak — hitel-politikajuk segitségével.

A magyar nemzetiszocialista allamhatalom a pénzkibocsatas és
hitelnyujtas jogat nemzetfelségjognak fogja nylivanitani, a takarék-
betétek elfogadasinak és gylijtésének jogat megfeleléen fogja sza-
bélyozni. E felségjogot az allam a Nemzet szolgé.laté.ra megszervezett
hitelszervezetekre fogja atruhazni.

A Magyar Nemzeti Bank RT. — mint részvénytirsasig — meg
fog szilinni és a magyar nemzetiszocialista Allamhataiom egyik végre-
hajtészerve lesz. F6tanicsa, melyben jelenleg kizardlag a bankokra-
cia, a nagyipar és nagybirtok képviseldi foglalnak helyet, az érdek-
képviseletek kikiild6tteibdl fog Osszetevédni. Az érdekképviseleti £6-
tanics allapitja meg a nemzethaztartis szitkségleteit, javasolja a
hitelsziikségletet.

Nemzetgazdilkodast vezetiink. Az allam ezt szolgilja minden
erejével. Ceak allamhaztartas vezetése ennélfogva nem elegendd. A
Hungarizmus megkivinja a nemzethaztartis vezetését. Ezért a ki-
bocsatand6 bankjegymennyiség és hitelnyujtasi sziikséglet a nemzet-
haztartas sziikségleteihez fog alkalmazkodni.

A Hungarizmus anyagi rendje eszkézrendszer és parancsoléan
szolgdlja a magyar népikozésség erkolesi és szellemi rendjét.

A szocidlnacionalé, mely az anyagi rend szocialista rendjét al-
kotja, kiméletleniil 6rkédik azon, hogy a Hungarizmus rendjének elsé
és legfontosabb életszolgija ne lizadhasson fel sohatébbé a magyar
népikozdsség és talajgyokeres embere és az dltala tudatosan térveé-
nyesitett erkélesi és szellemi rend ellen. A térténelrni materializmus
letaszittatott bitorolt trénjardl, lazadisa az erkéles és szellem ellen
leveretett; nemzetiink &ltal kényszeritve helyet ad a valésigos Hazi-
nak és a valésagos Magyar Népi Kozosségnek.
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V. A HUNGARIZMUS ES A NEP

1. A PARASZT
A Paraszt nemzetlarto.

BAr sok 1t vezet a paraszthoz, mégis mindegyik hosszi, tiirel-
metigényld és mindegyiknek végeredményben a magyar nemzetiszo-
cialista parasztdllam valésagaba kell torkolnia.

A paraszt lelkének, testének, érzelem- és érdekvilaganak teljes
ismeretére van sziikségiink, hogy megléssuk, milyen bordazatu 4llami
testbe éntheté a kétmillié ondllé paraszt és a t6bb, mint két és fel-
millié lelket szamlalé mezdgazdasagi segédszemélyzet.

A magyar paraszt lelkét, a magyar paraszt teslét és a magya.r
paraszt akaratit fejezziik ki és ontjiilk valésagba tulajdonképpen 2
mmagyar parasztillam felépitésére,

Célunk a valdédi tars- és sorskozosséget jelentd magyar paraszt-
allam megvalésitisa. A magyar nemzetiszocialista mozgalom és har-
cosai ezért kiizdenek.

A parasztsag nemzetiink fennallasinak igazi pillére, mely nélkiil
elpusztult volna nemcsak a magyarsag, hanem eltiint volna az a ko-
zéposztily is, mely elsdsorban ebbdl a parasztsaghdl nétt ki 2s édes
sziiléje helyett hiitleniill ma a parasztsdgot mostoha gyermekévé
tette.

Ez a parasztsag, mely nemesak Dézsa Gyorgyokkel indult a fel-
szabadulads felé, mely nemecsak késdi leszirmazottja a jobbagysors
keseri kenyerén élt elddéknek, hanem boleséGje, katja, torzse tudott
lenni évszédzadokon &t a kialakulé nemességnek, fénemességnek.

Ez az a parasztsig, mely nemesak legendds hdsiességli iomegek-
kel, hanem legendas hirii kivalé vezérekkel ajandékozta meg a ma-
gyar térténelem haborius korszakait.

Ez az a parasztsiag, mely tudés hirességii papokat és tanitokat
adott a Hazdnak, hogy onmaga Arvan, vezetés, tudas és hit nélkiil
bolyongjon hontalanul a Hazaban.

A liberalis gazdasagi rendszer emléin taplalt irocdalom a magyar
parasztot mindig nevetséges, valétlan formaAban 4allitotta a vezeték
tudata elé. Ahelyett, hogy a paraszl kiils6 és belsd alakjat teljes
méltésagaban, fontos nemzeti szerepének megfeleléen, az igazsighoz
hiven szerepeltette volna, legtébbszor olyan tulajdonsigokkal ruhizta
fel, amelyek hazug és hamis képet adiak réla. Akiknek szeretettel
kellett volna foglalkozni az oroszlannal, azok ketrecbe zirtik, a va-
sott liberalista suhancok pedig rémmeséket terjesztettek réla, ron-
tottak méltésigit, ginyoltak, piszkoltak és ahol lehetett megalaztak.

Széchenyi Istvan mar akkor lefektette a magyar nemszetiszocia-
lizmus parasztallami lényegének alapjat, amikor kimondotta: ,,A sa-
Jat birtok vardzsa ... éspedig olyan birtoknak, mely... éppen eléz
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oly hAznép eltartasira, mely nem tesz és ir rendelkezéseket, nem pa-
rancsol, hanem maga forgatja az eke szarvat, asot, kapat...”

A paraszti 1élek egyike a legelzarkézottabb teriileteknek és oda
csak azok juthatnak be, skiket bizalméival maga megajandékoz. Bi-
zalmat nem fogad el, 6 ajandékozza azt dnszintibol. Vilagosan él
benne a tudat, hogy neki van legfontosabb szerepe az allam életében.

Erzi hivatasinak jelentéségét, életkoriilményeinck egyszeriisége
mellett is. Ebb6] érthetjiikk meg azt, hogy a paraszt mindig megbe-
csiili az osszes dolgozd tarsadalmi rétegeket.

Az osztdlyharcot sohasem ismerte, de erre az utra nem :is ke-
riilhet, mert viligos elétte, hogy minden osztilyuralom dacira min-
denben, mindenkor 6vé a dontd szd.

A parasztot szeretik haszonlesének feltiintetni. A parasztnak
mérhetetleniil gazdag tapasztalatai vannak a gyakorlati életet illetd-
leg, melyeket nekiink kell ellesni téle, mert nem adja tovabb. Akit
pedig a természet megoktatott, aban &lszent érzelmick nem marad-
nak, ecsak bblcseség, higgodtsig, sziikségszerliség, gyakorlati ész-
szeriiség. Aminek tehat josagarél és sziikségérdl meggydzodott, azt
az élettdl dlszemérem nélkiil elfogadja és kinyujtja érte a kezét. Bar-
mennyire is az a 1atszat, hogy a paraszti lélek anyagias tulajdonsago-
kat mutat, ez csak litszat, mert ott él benne minden nemes magas-
rendii alkotas nélkiilozhetetlen feltétele: a szép hite, a szép szomije,
a szép egészséges koltészete, a szép meglatisa, a 52ép kovetése. Népi
miiveldésiink, népi miivészetiink népi zenénk, tovibba minden népi
megnyilvAnulis, amely erésit, batorit, felemel — a parasztbél ered.

Téved az, aki a parasztot kormonfontnak, ravasznak, felebarati-
szeretet nélkiilinek latja. Ezek nem a parasztsig tipusaiban vannak!
Az 6 kormonfontsiga, ravaszsaga, szeretetnélkillisége csak egyenld
mingéségii védéfegyver. Onmagunkra vessiink, ha mindent kételkedve,
gyanakodva fogad, mert eddig minden alkalommal becsapta az a ve-
zetlréteg, melytsl a helyes nemzeti és szocialista tton valé vezetést
joggal véarhatta volna.

A magyar paraszt a mai rendszerben ad6t és zsidét fizet. Egész
élete munkaja ebben meriil ki. Termelvényeiért olyan &sszeget kap,
amilyent adnak neki, fizetni viszont ugy fizet, ahogyan kévetelik
tole. Amit neki adnak és amit t6le kovetelnek, az nem 4ll ardnyban.
A Liilonbségbél ad6dik az egyke-egyse, a tiiddvész, a rongyossaga, o
testi-lelki és szellemi elgyengiilése, hitetlensége és bizalmatlansaga
mindazzal szemben, ami vezetését és iranyitasat jelenthetné.

A magyar paraszt 6nhibajan kiviill eladésodott. Mesterségesen és
mesterien htztak ki laba alél a foldet. Parasztsagunk erkdlesi, szel-
lemi és anyagi csédbe keriilt. Csddbe kellett jutnia, mert magyarsa-
gunk testét képezte, magyarsigunkat pedig méar régen hurcoljak a
vesztShely felé.

Mi magas fokon All6 parasztallamot fogunk teremteni, melyben
a2 magyar munkassag elvalaszthatatlan a paraszti termeléstél. A ma-
teszi a birtokszerzést, de az elképzelhetd legnyomorisigosabb meg-
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gyar paraszt és a magyar munkis képezi Allamisbgunknak azt az
alapjat, amelynek megépitésében, megtartisiban és megvédésében o
magyar értelmiség a magyar katonaval a feleldsséget cgyenifen viseli.

Az 1914 —18-as vilaghaborti utin a magyar parasztsig hérom
élesen elkiilonithetd rétegre tagolédott.

Az egyik réteg az, amelyik a hibortibél hazakeriilt. Bejarta
egész Rurépat, a félvilagot, latékore 1ényegesen boviiit, egészen mis,
mint az otthon maradt 6regeké. Ez az 1880 é3 1900 koz6tt sziiletett
parasztréteg egyike a legnagyobb csalddasokon Aatment tarsadalmi
csoportnak. Ez a népes csoport mAr cselekvd részesc volt a vilagha-
bori elbtti életnek és igy joggal varhatta, hogy véres szenvedései &s
haboris - 4ldozata utdn jobb magyar vilagot 14t majd maga koriil.
Helyette azonban még sokkal rosszabbat kapott, tele ugyanazokkal a
hibakkal, amelyek » habort elStti parasztéletet annyira megkeseri-
tették.

A mésik parasztréteg, amelyik 1900 &s 1910 kozott sziiletett. Ez
a réteg a haboru el6tt még gyermek- vagy serdiilékorban voit, nem
kaphatott semmi részt a ,békebeli” szenvedésekbél, de annal tébb ju-
tott neki a vilaghabori alatt az otthoni nyomorisigbdl. Ez a réteg
még gyermekfejjel a csaladfé munkahelyére &llt és annak minden
terhe gyermekvallain nyugszik. A harcold sziils, apa és csaladfd he-
lyett kellett dolgoznia. Ez a réteg j6l tudja, hogy hidba volt a habori
alatt a hatalmas gyartelep, vagy a pénzzel témott bank — kenyeret
egyedill a fold és a foldbe fektetett munka tud biztositani. Paraszt-
sAgunknak ez a rétege fiatalon kezdte meg a legfoutosabb teriileten,
a kenyértermelés teriiletén a kiizdelmet s igy teljes joga van kove-
telni, hogy a héborn uténi id6k vezetésében neld is része lehessen.

A harmadik parasztréteg az, amelyik 1910 és 1920 kozott sziile-
tett. Mar nem tud semmit a hibora elétti életrél, csecsemdbéveit ontu-
datlanul élte végig, amikor csaladfék elpusztultak, megnyomorodtak.

A haborta utani nevelésiik egész mas irdnyba, mas forméban in-
dult, mint ahogy az el8bbi korosztilyoké alakult. Sokan koziililk a
gyermeki id6k tdvlatiban meghalvanyodott czaladdi szokésokat, for-
mékat, jelleget véglegesen elvetik és olyan elvek szolgilatdba alla-
nak — kommunizmus, agrarszocializmus, agrarszocialista forradalmi
megmozdulasok — amelyek a mult balga és kdnnyelm{ megtagadésa,
tehat sajat pusztuldsukra vezetnek.

A magyar nemzetiszocialista 4Allam az erkdlcsileg, szellemileg 2s
anyagilag széttagolt magyar parasztsidgot djra Osszekovacsolja és
visszahelyezi 6si jussiba, a magyar fold osztatlan birtokaba. Megerd-
siti erkolesileg, szellemileg és anyagilag; egészaéges Gj vezet6-kozép-
osztily megteremtésére alkalmassi teszi, végiil megadja neki eddig
teljesitett kotelessége jutalmiat — a magyar nemzetiszocialista pa-
rasztillamot.

A liberélis-demokrata allamazemlélet — mely az allam életjelen-
ségeit kizdrdlag onzd, materialista szemszogbél itéli meg — ridegen
leszdgezi, hogy a nagybirtok hitelképesebb, tékeerdsebb, termelésben
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szakszeriibb és eredményesebb, végeredményben tehat gazdasigosabb
és hasznosabb intézmény az 4llam szempontjabél, mint a kisbirtok.
Eppen ezért a liberalis-demokrata allamrendszerek a kisbirtokosrend-
szernek a nagybirtok rovasara valé intézményes kifejlesztését mar
eleve — 0nzd okokbdl — akadélyozzik és ellenzik.

A nemzetiszocialista allamszemlélet az aranyborjii imadatat el-
veti és helyébe a munka megbecsiilésének eszméjét allitja. A munka
megbecsiilése elleni biinnek tartja a nagybirtokrendszernek vak toke-
iméAdatbél foly6 olymérvii fenntartasat, mely a fizikai mezdgazdasagi
munkaival foglalkoz6é tOmegek szimAara nemecsak hogy lehetetlennéd
teszi a birtokszerzést, de az elképzelhetd legnyomor(sagosabb meg-
élhetési-viszonyok kozé szoritja oket, a meglévé kisbirtokososztalyt
pedig a gazdasfgi élet arinytalan harciban magdra hagyja és ezzel
egykézésnek, sorvadasnak és tengddésnek teszi ki.

Eppen ezért a magyar nemzetiszocialista allam meg fogja talalni
a médjat annak, hogy a jelenlegi mezdgazdasagi proletariatust be-
csiilletes munkaja ellenériékeképpen a nagybirtok rovasira kisbirto-
kos osztillya alakitsa at, valamint arra is moédot talal, hogy megfe-
leld szovetkezeti rendszerek 1étesitésével, szakoktatassal és iranyitott
gazdalkodassal a kisbirtokot az allam szemponijabdl is sokkal hasz-
nosabb és gazdasigosabb intézménnyé fejleszthesse, mint amilyenek
a liberalis-demokrata rendszerek nagybirtokai.

Beledgyazzuk nemzetiinket a magyar £6ldbe, hogy legyenek biz-
tos, orok, szilard alapjai, melyekrdl le nem taszithatja tébbé soha
senki!

A magyar nemzetiszocialista parasztallam tehat nemcsak adott-
s4g kényszeritette Allamrendszer, hanem a magyar nemzet termé-
szetes végvara. Végvar minden imperialisztikus torekvés ellen, j&j-
jon az beliilrdl, kiviilrgl, akar gazdasagi, akar szellemi pusztité fegy-
verekkel.

2. A MUNKAS

A munkds nemzetépito.

A paraszthoz az Gt a természeten it vezet., A munkashoz ideolo-
gian keresztiil.

Sok 1t agazik a paraszt felé, melyeknek mindegyike jarhato anél-
kiil, hogy emiatt a tobbit be kellene temetniink és meg kellene semmi-
siteniink, A munkéashoz azonban csak két Gt vezet: a régi ideolégia
utja és az 0j ideol6giaé. Amint az egyik célt ér, a masik 6nmagéitol
megsemmisiil. Tlyen és ez a kiilonbség, amikor a nemzetiszocialista
mozgalom népiko6zosségiink e két leghatalmasabb rétegének megnye-
résére indul.
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A paraszthoz vezets Ut természeténél fogva inkdbb taktikai, a
munkéshoz vezetd Ut inkabb stratégiai: tehdt az clsd gyakorlati, a
masik szellemi fegyverekkel hédithaté meg, Ez az els6 alapvetd tor-
vény munkésmozgalmunkban.

A paraszttal gyakoroltatni kell a magyar nemszetiszocializmust,
a munkéisnal tudatositani kell azt, mert a tudatosités utdn ¢ maga
fogja gyakorolni. Ez a misodik alapvetd térvény munkasmozgal-
munkban.

A paraszt a magyar nemzetiszocialista mozgalom kiizdelmeinek
szempontjabdl nem cselekvd tényez8, mert ceak azt fogadja el, azért
hareol, ami mar bevalt, Amir6l még nem tudja, hogy bevilik-e, az-
zal szemben a vArakozis allaspontjara helyezkedik. Magatartisa ij
dolgok érdekében a régivel szemben legfeljebb annak szenveddleges
ellenillasiig vihetd. A munkAis azonban az egyszer mAr szivvel, érte-
lemmel tudatosult ideolégidért, még mieltt gyakorlatat élvezné,
mindenkor végs6kigmend hésies harcra kész, sét csak azért harcol,
hogy az onmagaban tudatositott ideolégiat gyGzelemre vigye és be-
16le tényleg gyakorlati rendszert alkosson. Ebhfl folyik, hogy minden
ideologia gy6zott, amikor 2 munkissig magaéva tette és — tekintet
nélkiil természetes fejlédési fokozataira — mindenkor gyakorlati-
rendszerré is valt. Ez a harmadik alapvet§ torvény munkasmozga!l-
munkban.

A parasztsig részletesoportonként vonhaté it egy 0j rendszerbe.
lassan dtmorzsolédik az 11j életformak keretei k6zé. A munkis tuda-
tosan, 6nként kiszakitja magat a régi ideolégiabsl, megsemmisiti azt
a teljes egészében, nagy lendiilettel atdobja magit az ] ideologia al-
tal alkotott életkeretekbe. Erejébdl Atmenetileg sem veszit, s6t ere-
jét fokozza, mert tudja, vallja és hiszi, hogy az 1j ideolégia a régi-
vel szemben szimAira erdgyarapodast jelent. Ez a negyedik torvény
munkasmozgalmunkban.

A paraszt lelki és gyakorlati viliga kimondottan az egocentrikus
szocializmus, melynek legszélesebben kimfivelhet alapja a fold szo-
cializdi4sa. Szocializmuséit tovabb fejleszteni nem tudja, de azt nem
is lehet. A munk4as lelki és gyakorlati vilaga teljesen atfogd, a népi-
kozosséget teljes dltalanossagban 4tSlels. A munkis szocializmusa te-
hit a népi- és tarsadalmi szocializmus. Ez az 6todik alapvetd tor-
vény munkasmozgalmunkban.

ES ez igy is van rendjén, mert a paraszt nemzettarté: tehat hely-
ben 4all, tart, véd; a munk4is nemzetépitd: tamadja tehat a téretlent,
a parlagon heverd erkélesi, szellemi és anyagi néptermelési teriileteket.

A parasztsignal azt bizonyitottuk, hogy egymaéstél elhatarolhatéd
harom rétegre oszlik, A hirom réteg kozods vonasa, hogy elégedetlen
a mai viszonyokkal, de biztos, hogy a mai rendszer alapjaiban segit-
hetne bajaikon: a mai rendszert mind a hirom réteg tovabbi id6kre
is elfogadni. A munkassig ezzel ellentétben nem tagozédik szét. Elé-
ge_d(:tlen pedig — és ez a lényeges — marxista ideolégidjanak csédje
miatt.
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Abban a rendszerben kellett elhataroznia, amelyben hitt, amely-
161 remélt, amelyért harcolt és amelytdl boldogulasat varta, Marxista
ideolégisdjanak csédtomegével nem tud mit kezdeni. Nyakan van és
taszitja erkolesi, szellemi és anyagi megsemmisiilés felé. A marxista
ideologiat akkor sem fogadnd mar el, ha kommunista gyakorlata va-
lamilyen 6rdégi politika révén ajra ldbat vetne Hazdnkban. &z a ha-
todik alaptérvény munkésmozgalmunkban, egyiittal a legfontosabh
is, mert ennek tudata kivalé harcifegyvert ad mozgalmunk kezébe.

Hungarista Mozgalmunk célja: a magyar munkissig megnyerssc
a magyar nemzetiszocialista ideolégianak.

A feladat nem kénnyi és nem nehéz.

Nem konnyili azért, mert ideolégiank ij, ismeretlen, hiszen sz
eddig nemzetiszocialista 4llamok ilyen ideolégidt még nem alkottak
S ebbdl a szempontbdl csak a marxizmus és kommunista gyakorlata-
nak hatarozott tagadasat ismerik.

A munkésnak azonban t6bb kell tagadasnal! Allitast kovetel,
hogy legyen mivel helyettesitenie azt a szella:ni Urt, amit a ézi idec-
légia onkéntes és drémtelies kivetése hatrahagyna. Ha nem kap he-
lyette mast: az Gj rendszerben nem lat egychet, mint n régi nyitot-
tabb ideoldgidnak bizonyos zart keretek kizbiti lehetséges kiteljese-
dését és igy nem csodalhat6, ha az 4j rendszerben, melyet a nemzeti-
szocializmus hirdet és valésit meg, sokan a régi ideolégia egyik cvo-
luciés lépcséfokat vélik felismerni s helyieleniil 2 nemzetiszoeiziic-
musban nemzetkeretek kézé szoritott kommunizmust latnak.

Nem nehéz viszont a feladat, mert a munkassag helyzete a marx-
izmus rendszerének gyilkos olelésében végzetesen megingott, de nem
azért, mert elfogadta volna mar a nemzetiszccializmust, hanem azért,
mert kidbrandult a marxizmusbdl és ideol6gini életébsl mar ki is
vetette azt. A munkéssag litja, hogy ahol & nemzeikizi nagyifke-
rendszert marxista alapon buktattik meg, elbukott a ymarxizmus is,
egész kommunista gyakorlataval egyetemben; ahol viszont a nomzeti-
szocializmus buktatta el a nemzetkozi nagyt8kerendszert, ott 2 marx-
izmus végleges bukasa mellett a munkassiz megtalalta crkélesi, szei-
lemi és anyagi 1étfeltételeit.

Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a nemzetkdzi nagyibke,
liberalizmus csiicsteljesitménye és a marxizmus egyrids célkitiizéseit
kiegészitve harcoltak, egymast mindenkor tamogatva, sohasem voi-
tak ellenségek, sét a marxizmus a liberalizmus édes gyermeke. Ter-
mészetes tehit, hogy a liberalizmus bukisiban magéval rantja »
marxizmust is. Ebbél végeredményben az kovetkezik, hogy a libera-
lis gyakorlati rendszereket kell megbuktatnunk, ha a marxista gya-
korlatok lehetiségeit egyszer s mindenkorra ki akarjuk irtani a nem-
zetek gyakorlati rendszerlehet&ségei koziil.

A magyar munkas tiirelmetlen partjival, 6nmagéival & munkés-
szervezeteivel szemben, mert régi eszméiben csalédott. Miutédn azon-
ban a mai mostoha beallitdsiaval szemben még mindig a meglévd
munkésszervezetei segitségéve! tudja esak valahogy biztosithatni &s
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védhetni megélhetési — nem ideolbgiai — érdekeit: a magyar mun-
kAs ma opportunista is lett. Munkésvezéreink tehat szocidldemokrata
evoluciés értelemben mAr nem marxistdk és a mi szempontunkbél
még nem nemzetiszocialistik., Magyar munkésaink tehat ideolégiai
szepontbdl elkeseredett szocialistak, megéthetés szempontjabél oppor-
tunista elkeseredett szocialistak.

Adjunk szdmukra kenyérbiztos hazit, munkéastszereté nemzetet,
épitsilk Sket bele népikdzdsségiink igazsdgos erkolesi, szellemi és
anyagi rendszerébe, adjuk szdmara hungarista mozgalmunk ideoiégi-
4jat is és megkapjuk a magyar nemzetiszocialista munkast, a magyar
nemzetiszocialista allamrendszer egyik hatalmas, azerves tdmoszlopat.

A magyar munkas joggal vadolja a Haza és a magyar nemzet
nevében: .

a polgari-tarsadalom vezetfit, hogy 1918—19 utan, amikor a
munkassag raeszmélt a nemzetkozi munkascélkit{izések hazug ha-
szontala~~Agaira, amikor rijott arra, hogy az internacionalizmus a
zsid6 nagytéke szolgdlatiban 4ll, a tarsadalom vezetérétegei ahelyett,
hogy szervesen beallitottdk volna a magyar nép jog, munka és meg-
hecsiilésen alapulé egységébe, belerugtak, vele szembten rideg kozonyt
tanusitottak, sorsival szemben hinyavetiek és pdffeszkeddek lettek,
kiizdelmeit semmibe sem vették, elnevezték ,biidds proli” szégyenszé-
val és Csonkahazink erkélesi, szellemi és anyagi fclépitését nélkiile
és cllene csinaltak meg; nemzetront6 és munkdsrontd vezetdivel meg-
cgyeztek és megalkudtak a nemzet és munkas karira, kényszerilve
a munkést arra, hogy ahhoz menjen vissza, akit megutalt, meggyii-
161t eszméivel és vezetdivel egyiitt;

a kormanyt, mert ,,munkisvédelmét” a nagytékén és a fajszocia-
lista zsidé szocidldemokrata pirtvezetékon keresztiil hajtia végre, a
munkastél hazafiassdgot, nemzetszeretetet kévetel, de nem ad sza-
mara biztos hazat, munkéasiszereté nemzetet;

a partokat és az egyesiileteket, mert a parasztot elrantottak n
foldtol, a munkist munkahelyétél, az értelmiséget a nemzettdl, cgész
tarsadalmunkat szétsorvasztottdk és nem a hatalnmért harcolnak,
banem a hatalom arnyékiban énzd, egyéni célekért és komolytalan
programmjaikkal az osztilyellentéteket még erdsebben élesitik és
mélyitik;

vallaserkdlesi életiinket, mert agy érzik, hogy a nemzetet clva-
lasziottél Istentdl, megrenditve a magyar munkasban Isten, Haza,
Nemzet és Csaldd elvalaszthatatlansiganak hitét;

a szocidldemokrata munkasvezetGket és a kommunista interna-
cionalét, mert teljesen kiszolgéltatta sket a nemzetkdzi 2sid6 nagy-
téke kénye-kedvének, a nemzetkozi zsidé nagytbke és a polgarsig
vezetOrétegének malomkdvei kozé szoritotta s mig a két malomkd
k‘6z6tt verg6dik, morzsolédik, az egyik még inkébb rabszolgit, a ma-
sik még inkabb ellenséget csinil beléle — mert a marxizmus kidlte
a munkas Istenbe és Hazaba vetett hitét, helyébe nem tudott egyebet

41



adni, mint erkdlcsi, szellemi és anyagi bitangolast és aljas dsztondk
térvényeit ;

dnmagat, mert sorsinak intézését nem veite sajat kezébe, ha-
nem hagyta, hogy régi ideolégidjanak hazugsagai és természetellenes
volta miatt mindenki iissén és verjen rajta!

A magyar munkas eddig kért, nem hallgattik meg. Kovetelt, ko-
vetelését nem teljesitettélk. A Haza és a Nemzet nevében Hungarista
Mozgalmunk harcinak keretében most mar el fogja foglalni sajat
akaratab6l és erejéb6l azt a helyet, amelyre a jog, munka és megbe-
csillés alapjin a magyar népikiozdsségben jogosult.

Hirdetjiik tehat a szocidlnacionalé harcdt, mely a magyar nép
osszes dolgozbit istenhit, hazaszeretet és szocialista népi jolét alap-
jan fogja dssze.

Magyar nemzetiszocialista mozgalmunk ideolégidjdnak leghatal-
masabb ereje az, hogy minden dolgozét &sszefog, akar szerszimmal,
akar kapaval, kaszaval, akar agyéval dolgozik é3 megkoveteli toliik,
hogy tudatosan cselekv$ hazafiak és tudatosan cselelivs szocialistok
legyenek egy személyben.

Kiragadjuk tehat a szocializmust a sziik keretii ¢s czlilz hatérd
osztalyszocializmusbdl, mely eddig csak az ipari munkascsztaly pri-
vilégiuma volt és atiiltetjiik a nemzet minden életformajaba, minden
tagjaba, minden rétegébe, teljes egészében, mert megsziiletésétcl
kezdve itt lett volna helye. Ezzel a marxizmus alaptétele: osztaly-
harccal és rémuralom eszkoézével kivivott osztalyuralom dnmagaban
8sszeomlik, megsemmisiil. A munkassig, mint magyar munkas elfog-
lalja mélté helyét, mely az Allamrendszerbdl 6t jogosan megilleti, a
jog, munka és megbecsiilés alapjan.

A magyar nemzetiszocializmus megadja dolgozoinak 1j ideold-
giajat a szocidlnacionaléban. Ez magaba éleli a szccialista naciona-
lizmust és a nacionalista szocializmust és véget vet annak a hazug-
signak, hogy nacionelizmus és szocializmus tiiz és viz, egyesithetet-
len. A marxizmus nemzetkdziségét elveti és felépiti a nemzetkodzos-
séget.

Ugy épitettiik £61 mozgalmunk szellemi épitményét, hogy a me-
gyar munkéas megtalalja benne ij ideolégidjat. Meg vagyunk gyo-
zodve, hogy ez az 1ij ideolégia nemcsak a munkisban fog relhataro-
z&st kivaltani, hanem elfogadasra talil mindazokban az allamokban,
melyekben miikédnek ugyan nemzetiszocialista rendszerek, anélkiil
azonban, hogy a nemzet dolgoz6inak ideolégiai valosagot és gyakor-
latot tudtak volna adni.

A magyar nemzetiszocializmusban a Hungarizmus népik6zissé-
giink erkdlesi, szellemi és anyagi val6sagalapjat képezi. A szocial-
nacionalé ideolégidja és gyakorlata nemzetiink nemzeti és szocialista
munkarendjét adja. A nemzetkdzosség ideolégidja és gyakorlata pe-
dig nemzetiink erkélcsi, szellemi és anyagi viszonyat hatdrozza meg
mas nemzetek nemzet! és szocialista rendjéhez.
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A zsidésag teljesen el fogja vesziteni munkasvezetd szerepét. A
mi mozgalmunk tényleg és véglegesen elpusztitja a marxizmust, en-
nek melegigy4t, a liberalizmust és szellemidgyat, a szabadkémiives-
séget. Helyette beiiltetjiik az 6rok ideolégiat: az erkolesileg, szelle-
mileg és anyagilag kiteljesiilt nemzeti és szocialista allamok koleso-
nds jogelismerését, megbecsiilését, egymast kiegészits, haladé fejlo-
dését és békés viszonyat.

3. AZ ERTELMISEG

Az értelmiség nemzetvezets és iranyito,

A puraszthoz az Gl a természeten At, a munkashoz régi ideold-
gidjAnak megsemmisitésén keresztiil vezet. Az értelmiséghez lelki és
{esti ujjasziiletésén keresztiil, hitének, Snbecsiilésének és az clhiva-
tas felemeld tudatinak visszaiiltetésén keresztiil jutunk el. :

Eleve hangsulyozzuk, hogy értelmiség alatt nemecsak a kozép-
osztilyt értjiik. Bz esak egyik alkotéeleme az értelmiségnek, amely-
nek gyiijtéfogalmaba tartoznak mindazok, akik a tudatos értelmen
¥eresztill valamely koziilet felel6s iranyitasit, vezetését személyes
tudasukkal és cselekvésiikkel kiérdemelték.

A parasztsagnak és munkissagnak tehat éppen gy meg van
az értelmiségiik, mint ahogy a kizéposztaly egyes rétegeinél nincsen
meg.

Az értelmiségbdl keriil ki az dllami és népiélet 3zellemi vezetd-
kara. A magyar nemzetiszocialista Allamban az értelmiség korébgl
fogjuk meriteni Allamrendszeriink legfontosabb iranyit6 és vezetd
szervét: a nemzetvezérkart.

Onbecsiilését meg fogja talalni értelmiségiink, amint szerves ré-
szévé vAlik népikozisségiinknek; a feleldsség nem cgyediil a techni-
kai feldolgozasra, hanem magara a lényegre fog haruini, mely a nem-
zet valamely kérdését helyesen eldénteni és megoldani hivatott.

Mi nem ,,aktafelelds” biirokratikat neveliink, hanem nemzetfe-
lel6s vezetGket. Még a legjelentéktelenebbnek 14atszé tigykordkben is.
Papirosokért élni még a haldlnal is rosszabb; ezért voltak az értel-
miség hivatalokba zirt tomegei é16 halottak. Betiimunkasok voltak
legnagyobbrészt, hataskdr és 6nallésig minden szabadsiga nélkiil, az
ereikben szunnyadé alkotdsvagy, a sziviikben 616 nemes érzések kielé-
gitésének legkisebb érome és reménye nélkiil.

Holt minden betii, csak a betiik szelleme az élet. Népiinkért, nem-
zetlinkért kiizdeni: ez az a munka, amelybdl a lelki és erkélesi erék
fakadnak. Ertelmiségiink munkajinak — tehat életének is — erdtel-
ies értelmét fogja latni. Felszabadul a céltalan teljesitmények, a ki-
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Abrandité hidbavaldésigok, a tehetetlen vergddések és eredménytelen
erbfeszitések lidércnyoméasa alél, mely a liberflis multban mellére
térdelt, férfiassagat, zzellemiségét és egézz egyéniséget fojtogaita.

Lelkileg é&s erkdlesileg megerdsitjitk, hogy a magyar latohatart
4tfogé tekintetével élesen fel tudja ismerni, hogy a nép és a Haza
idedlja az, amiért élni és dolgozni kell.

Az értelmiségnek kell els6sorban nemzztiudatosnak és tudatos
szocialistdnak lenni, hogy elsfrendii ncemzetfeiadatdnak imegfelel-
hessen,

Brtelmiségiink elszakadt nemzetiinkt6l, de részben biinds lezek
szakitottik el tdle. Elszakadt, amikor biirokrata lait; elszakitottdk,
amikor az ismert médszerek szerint Csonkahazénk erkdlesi, szellemi
és anyagi leigizisindl a nemzettestet eldszor részekre bontotisk
széjjel, hogy ezeket aztan kiilén-kiilén megverhessék.

Ertelmiségiink egy ilyen leszakitott és kiilén megvert rész volt.

A kOzéposztaly gerinctelensége, nemtéridomsége, a f6idisl vald
idegenkedése, a nemzet-élet eziranyi gyakorlati megnyilvénulésaitél
valé huzédozasa, lélektelen gépszer(isége, hitetlensége, erldlesi eliisz-
kosodése, elanyagiasodasa : mindannyi ténye és credménye a biinds
kéznek, mely gyokértelenné siillyesztette és erkdlesi, szellemi és
anyagi tengfdésre karhoztatta. Onmagiban meghasonlott és fasultta
undorodott lelkében minden hazafias, nemzetmenté megmozdulis
irant fasult és érzéketlen maradt,

Ertelmiségiinkben harom rétegesoportot figyelhetiink meg. Eze-
ket azonban nem a sziiletési korosztalyok csoportositdsa, hanem az
értelmitudat megnyilvanulasai hatérozzdk meg.

Az els6 csoportba tartoznak azok, akik zsidé szellemmel és zsidé
vérrel vannak megfertézve. Ezt a csoportot leginkabb a kdzéposztaly
felsébb rétege adja. Ezek a jelenlegi rendszer minden elényét élvezik.
Ok lesznek tehat azok, akik az osztbigazsig alapjdn az 0j rendszer
minden hatrdnyit el kell majd tiirjék. Ezck azok, akiknek nines
cgyéni meggy0z6dése, vagy ha volt, eladtdk. Akiknek szeme csak azt
lAtja, amit a zsidé érdekek engednek, t&liik csak azt hallja, amit a
haftérb6l sugnak, szijuk csak ennek a nemzetgyilkos érdeknek 5z6-
szélbja.

Bérbevett és elkarhozott lelkek. El6ttiik a pénznek és nyomornak
nines szaga, az élet inditékainak nines jelentdsége. Masok és cgész
nemzetitk nyomoraval szemben érzéketlenek, de sajit bajaikon min-
den halanddnak sajnalkoznia kell. Aruld, dnhitt, elkényeztetett. iires
vazak, nemzetiink heréi. Ok hazink igazi szellemi és erkélesi ¢ldsdi-
jei, akiknek henye boldogsaga azon alapszik, hogy maguk sem tudjaik
hova siillyedtek és maguk sem tudjak, mit tesznek. Kiildnben lelki-
ismeretiik és biintudatuk korbiesa halilra ostorozni &ket.
 Ez az a csoport, amely harcunkbdl, nemzetiink élet-halal hared-
16l magat kivonja. Mozgalmunk szempontjabél szimitisba :iem jon-
nek. Veliikk valé foglalkozis meddé id6pocsékolas.
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A masodik csoporiba tartoznak azok, akiket fasulitad tettek az
elsd esoportba tartoz6k biinei. Akik megundorodva és elfaradva fel-
adtik meggydzidésiiket és gerinctelenné valtak. Akaraterejiik elve-
szett. S bar lelkiik hamujdban megvan az emberi ¢s magyarabb élet
alkoté reménye, mintegy meghiivélve siillyedtek a tehetetlenségbe.

Ezeket a tipusokat leginkdbb a kidzéposztaly ugynevezelt latei-
ner rétegében, a kozigazgatisban és a maganalkalmazottak tdmegei-
ben talaljuk meg. ¥s mert ilyenné tették Gket, lecsigizott, alazatos,
ijedt pariaként kiszolgilnak mindig mindenkit, aki halalmat éreztetl
veliilk. Ok azok, akik sodrodnak az események forgatagihan, merl
elvesztették gyokeriiket a nemzetben. Ok a legboldogtalanabbak, mert
értelmiik és tudatuk gyakran ravilagit romlaltlan lelkitk mélyén u
helyes tutra.

Tudnak a nemzettel érezni, de mar nem tudnak vele cselekedni.
Ok azok, akiket a tragikus gatlasok al6l a mi mozgalmunknak fe!
kell szabaditani. Ez az a esoport, amelyik harcunkbédl, nemzetiink
¢let-halal harcibdl nem mer, nem tud, de nem is akar kibujni. Ez az
a csoport, amelyiknek elsésorban vissza kell adni 8nbecsiilését, fér-
fiassdgat és elsdsorban vissza kell, hogy &leljiik oket a népikdzos-
ségbe, Ez az a csoport, amelynek végre allast kell foglalnia: itt vagy
amott! Mert aki értelme minden erejével, szive minden bensgségével
nincsen veliink, az elleniink van,

Mozgalmunk felvilagosité munkija ennél a csoportndl nem
meddd, nem id8pocsékolas — ellenkezéleg: nemzetapostoli és meg-
valté munka, Ne tiirelmetlenkedjiink, ha visszautasitasra talalunk. A
gatlasokkal teli egyén kifelé mindent visszautasit, de mindent —
amit kiviilrdl kap — megtart bensejében, nem tud tdle szabadulni.

A harmadik csoportba tartoznak azok, akiket gydngyszemeknck
kell nevezniink s akiket a legnagyobb szeretettel kell magunkhoz olel-
niink, mert elénk jonnek tudatosan, lelkiik, sziviik, értelmiik minden
kincsével; romlatlanok, egészségesek és a felelgsségvillalas béator és
férfias 6réme teliti dket.

Ezeket leginkfibb azok k§zbtt az értelmiségbeliek kozott leljiik,
akik megdrizték magukban a driga magyar f6l1d illatat, akik pa-
raszti gySkereikkel szivésan kapaszkodnak még a magyar erkolessk,
a magyar szok4sok, a magyar emlékek, a magyar mult talajaban s
nem szégyelték Atmenteni és vallani faji vonésaikat mindentd),
mindenben, mindeniitt ennek az idegen és vad életnek ellenséges lég-
korében.

Ez az a csoport, amelyik nemzetével egyiitt oriil és sir, 4ll vagy
bukik, él és meghal. Amelyik mindent nemzete szemrével lat és nem-
zete szivével érez. Igaz, megnemalkuvd, felel6s, nemzetments, nem-
zetiranyit6 és — vezetd réteg.

FelelGsséget véallal habozas nélkiil masok helyett is, ha meggyé-
z6dése, hogy amit vallal, az a nemzet érdekében 41l. Ez az a csoport,
amelyik harcunkbél sohasem fog tdvolmaradni.
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Mozgalmunk elsdrend(i célja legyen, hogy ezt a csoportot legben-
sébb kapcsolatba hozza munkésmozgalmunkkal. Ebbdl a esoportbél
épithetjiik £51 Allamisagunk felelés irdnyito és vezet§ szervét: a nem-
zetvezérkart, mert meggy&z6désiink és hitiink, hogy jobb, becsiilete-
sebb, tisztibb kezekbe népikozosségiink crkdlesi, szellemi és anyagi
élete nem keriilhet.

4. A N6, GYERMEK ES IFJUSAG

A né, gyermek és ifjusdg nemzetiink halhatatlansigdinak zdlogai.

Ki mint neveli ifjusagat, Ggy latja nemzete jovGjét. A nd bedlli-
12sanak médjatél fiigg, hogy egy allamishdg milyen erkolesi magassa-
got tud elérni és tartani gyakorlati életében. '

A gyermek és csaladjog lefektetése lesz magyar kozosségi cle-
tiink alaptérvénye. Azok az eszk6zok, melyeket erre vonatkozé idr-
vényeink erételjesen biztositani és védeni fognak, ezek:

a csaladi élet tisztasAga, erkdlesi, szellemi és anyagi feltételek-
kel valo megteremtése, az anyai hivatds megbecsiilése — messzemend
biztositasa annak, hogy az anya szent 6le minél disabb ¢és egészsége-
sebb gyermekaldast hozzon; végiil az 6rokostdési-rend 0j felépitése
a népszaporulat fokozdsa érdekeében;

torvénytelen gyermeket jog és térvény el6tt nem ismeriink. Az
egy apitdl szarmazé gyermekek egyazon jogokat fogjik clvezni a
népnevelés és 6rokossdés terén. Minden gyermeknek meg lesz a ter-
meészetes sziiléi otthona. Fiatalsigunk jovéjének becsiiletes gyakor-
lati harcosai vagyunk és maradunk. ’

A nd igaz, szent és legtermészetesebb hivatasit mint anya tel-
jesiti. Az anya az otthon, a csalad j6 szelleme, a gyermek nevelGje,
az érett ifju megért6 tAmasza és vigasza, a kenyérért harcol6 csa-
14df6 serkentdje.

Az anya a nemzet halhatatlansdginak géniusza.

Biint koévet el az a rendszer, amelyik a n6t szent hivatasatol el-
vonja, mint munkést kihasznilja és anyagi feltételek utan rohanéd
nférfi-n6t” teremt beldle.. Shlyos biint kévet el az otthon és a csalad
allami népfenntart6 intézménye ellen, tehadt hazaja és nemzete ellen.

A felesleges, komolytalan, gyakran egészségtelen cicomazasok és
kendGzések a bens) szegénységet jelentik. Maguk utin vontik, hogy
a nd tartalmi-élet hidnyaban a kifeléval6 ,,latszat-élet” sivar Otjaira
keriilt és igy mindinkabb eltdvolodott igazi élethivatasitél. A lehe-
tetlen erkdlcsi, szellemi és anyagi koriilmények ebben megerdsitették.
A liberélis rendszer, a polgari hézassdg lehetetlen intdzményével,
mely éles fényt vet egész erkolesi lényegére, a hivatalosan és tarsa-
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dalmilag megt{irt baratnétartds egyik vilfajat honositotta meg, mely
tényleg még csak egy 1épéssel sem vilaszt el benniinket a szabad-
szerelem gyakorlatatél. A kommunizmus csak azt akarja torvénye-
siteni — ha a térvényesitésre egyaltalaban képes — amit a liberaliz-
mus tarsadalmilag és tarsadalomjogilag mér el is fogadott.

Nemzetiink erkolesi életének biztositasa és védelme érdekében
leghatarozottabban ragaszkodunk az egyhizi-esketéshez, azt minden
h4zassignil megkoveteljilk, ettdl semmi koriilmények kozdtt nem
tériink el.

Csaladi életiinknek ez lesz az alapja. A polgari hazassagok ma
divé rendszerét pedig kiméletleniil besziintetjiik.

A valast az 4llam engedélyezi, de csak szigorian koriilhataroit
olyan estekben, amelyek nemzeti érdekkel vannak §sszefiiggésben:

medddség, fajrontés eseteiben, vagy nemesak a csaladra, hanem
a nemzetre is kihatd ezekkel Osszefiiggo esetekben. Ilyen okokbél el-
valasztott nem hibas hizastars Allami engedéllyel Gjra hizasodhat.
Uj hlzasshigara nézve azonban automatikusan érvénybe lépnek egy-
hazi torvényeink. A hibas hazastars sohatobbé nem hizasodhatik. A
gyermek mindenkor a nemhibds hazastarsat illeti meg. Ellenszenv,
kolestnds valasi egyetértés semmi koriilmények kozitt sem lehetnek
v&l68kok, legfoljebb biintetést érdemld okok, amelyeket az allam igy
is fog elbiralni.

A gyermek éllamhatalmunk kiilonos védelmét fogja élvezni. A
gyermek akkor igazi gyermek, ha legalabb hirom van belGle egy
csaladban.

Az egy gyermek remegd gond, két gyermek kiilon-kilon diplo-
mata az anyai és apai szeretet kettévalasztisdban, hirom gyermek
orém, sok gyermek pedig igazi boldogsag.

Nemzetiink akkor lesz boldog, nagy, ellenilléképes, ha a gyer-
meklarmatél nem halljuk meg a bbles politikusok dérgd, honmenté
szénoltlatait.

J6izli magyar kenyeret fogunk biztositani az igazi magyar csa-
Jadok boldog gyermekei szdmAra. A fegyveres nemzet leghatalmasabh
fégyvere a gyermek: az egészséges, tiszta, bitor magyar gyermek.
Ami fegyvert ellenségeink nekiink szegeznek, az mind ki fog hullani
keziikb4l a megsokasodott, nevetd, boldog és egészséges magyar
gyermekhadsereg tamadasatél.

A gyermek nevelését parhuzamosan kell irdnyitani: kapja meg
okvetleniil a gyermekszoba-nevelést, hogy gytkerezhessen 6rékre a
szeret6 otthon és tiszta csalddiélet mélységeiben és kapja meg a nem-
zetnevelést, hogy egészséges gybkeret eresszen eltéphetetleniil nem-
zetében és hazdjaban.

Ne terheljiik til agyat és szivét olyan dolgokkal, amelyeket meg-
emészteni még nem tud. Legyiink tisztaban azzal, hogy a gyermek-
nevelésnek ez a parhuzamos felépitése: a gyermekszoba és a nemzet-
nevelés — donté befolyasii. Tanitsunk és neveljiink.

A gyermek nevelése az otthon feladata. Tanitasa Allamfeladat.
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Az ilyképpen felserdiilt gyermek lélekhen, testben és vérben egy-
arant tisztan kezdi meg nagy 1utjat, mint ifjii a nemzet életében. Az
ifjasdg igy az otthon megbecsiilésére, a csalad szereietére nevelve
és fajbiiszkeségre ébresztve, egészséges tanitasi alapokkal ellatva a
nemzetnevelés reandszerébe keriil, A tanitis &5 nevelés ettdl az idstol
kezdve mar az Allam feladata. Egymast6]l nem valaszthaté szét. On-
allé harcossa, lelkes, eszményeket tudatosité, komoly tagga kell val-
jon a magyar nemzetiszocialista rendszerben. Tanitdsunkkal biztos
alapokat adunk labai ald, nevelésiinkkel clkdvetkezendd vezetd sze-
repkodrére készitjiik eld.

Szaktudassal rendelkezd, izzé szercicitdl és fajszeretettdl &thn-
tott vezetdegyéniség kiformalasa legyen a nemzetvezelés célja. Ifju-
sagunk mindenegyes tagja érezze at és tudja, hogy hivatds var ra
nemzetiink életében, akir szerszammal, akir ekével, akir szellemével
vagy tollaval, akar kardjaval szolgilja a hazat.

De legyen athatva attél a tudattdl is, hogy nevelésének befeje-
zése utan megkapja azt a helyet, melyet nemszetiszocialista életiinli-
nek erkdélesi, szellemi vagy anyagi vonatkozasiban méliéan betdlthet
és melté.n megkdvetelhet.

,,allistlan delomasok" kérdésének tényét egyediil a liberalis
Allamrendszer ismeri. A nemzetiszocialista népikozissegiink allasta-
lan magyar diplomast, munkanélkiili magyar ifjisdgot nem fog is-
merni,

Ko6zosségiink mindenek felett nemzeti &3 szocialista, tehat e két
vonatkozasban mulasztast nem tiir. A mai rendszer diplomas és mun-
kanélkiili ifjusagit megfeleld elGzetes ingyenes atképzés utan a gya-
korlati palyakon fogjuk elhelyezni,

Allishalmozasok helyett mindenkinek biztos elhelyezkedést fo-
gunk nyujtani, mert nagy, gyonyorii munka var rank, melynek mun-
kahelyei betSltésre varnak. Az ifjusadgot beéllitjuk fegyveres-nemze-
tiink és munkas-nemzetiink soraiba és kezébe vagy a hare, vagy a
munka fegyverét adjuk. Aszerint, hogy kardot vagy pajzsot kiva-
nunk-e formélni a nemzeti célokért tudatosan cselckvé nemzeti és
szocialista ifjisdgunk nemes anyagabél.

A Hungarizmus fogja egy nemzettestbe, egy nemzetlélekbe a
Kirpatok olelte Dunamedence egész ifjlisAgit és lényegében harcot
és békét hord. Harcot a Hungarizmus valosagaért, békét a valésig
megteremtése utdn a kdzos munkaban nagy Hazink dicsosége, nagy-
saga és boldogsdga szolgilatiban.

A Csaladd: a csaladfs, anya, igaz gyermek a magyar nemzetiszo-
cializmus Hungarizmusanak épit6, biztositd, védé és torvényesits
alapjai. A csaladfé a'ﬁarcosa, az anya a lelke, a gyermek a fegyvere,
az ifjisdg a megtestesitdje.



5. A NEPCSALADI- ES KISEBBSEGIKERDES

A magyar nemzetiszocializmus a Hungarizmus val6sagalapjan
fogja rendezni a Karpatok $lelte Dunamedence nagy erkolesi, szellemi
és anyagi kérdéseit. A hangsily a valésagalapon van. Ennek felisme-
rése, a felismerésb6l fakad6 kovetkeztetések, tanulsigok hatarozzak
meg azoknak a feladatkéroknek megallapitasat és végrehajtasat,
melyek 1j orszagépitésiink beallitisdhoz sziikségesek és az érintett
teriilet civilizalt Allami és népi rendjének egységét erkolesi, szellemi
és anyagi vonatkozasban egyarant torvényesitik, biztositjak és védik.

Az egyik valésagalap az, hogy magyar népiink volt egyediil ké-
pes arra, hogy az érintetit teriileten ezeréven At szerves allami rend-
szert épitsen meg. Politikailag, tarsadalmilag és gazdasigilag egyesi-
tette s ebben a teriilletegységben olyan szerves allamtestet hozott
létre, amely az elmult fejlédésnek, a korszellemnek és Eurépa gya-
korlatainak megfelelt, ezekhez idomulni tudott. 1848—49-es években
és 1867-ben a nyugatrél vett liberalis gyakorlati rendszereket igye-
kezett allami életiinkbe Atiiltetni. Allamépitésiink tehat mindig parhu-
zamosan haladt és idomult az eurépai allamépitésekhez. Ez az igye-
kezetiink azonban csédét mondott. A cséd egyik oka az, hogy a min-
takat olyan allamoktél vettiik, amelyek erkélesileg, szellemileg, anya-
gilag, vérségi szirmazis és nyelviség szempontjabél belsd egységiiket
mar elérték, rendszeratiiltetéseknél tehat csupan bels§ életiik erété-
nyezdinek egymasrahatasat kellett megvaltoztatniok s mir egységes
nemzetté rendszerezddtek. Ha kezdetleges formaban is, de egységes
nemzeti akaratot tudtak kifejezésre juttatni: allami célkitiizéseikben
nemzetilk egységes er8kifejtését biztositani tudtik, az allamhatalom
célkitiizését a nemzet nemcsak elfogadta, hanem magéiéva is tette és
az allamhatalom akaratianak és irinyitdsanak megfelelGen tudatosan
végre is hajtotta: az allamcél és nemzetcél minden kialakult és elfo-
gadott rendszerben egy tudott lenni.

Ezzel szemben a mi §sf6ldiink elfoglalasakor meg tudtuk ugyan
épiteni a nyugaton bevalt allamrendszert nyugati allamelképzelések-
kel, anélkiil azonban, hogy az allamisagunkat képez§ népcsoportokat
az allamisag szerves részévé tudtuk volna tenni, rendszeratiiltetésiink-
kel egységes nemzeti akaratot tudtunk volna allami célkitiizéseink
mellé allitani, dllamcélunk fedte volna a népcsoportok népi célkitii-
zéseit.

Azokat a kezdeményezéseket, melyeket az egyes szabadsaghar-
cok juttattak kifejezésre egy sajatos, Hazink adottsigainak megfe-
leld allami és népi, valamint egységes erkolesi, szellemi és anyagi
berendezkedés kialakitasira, a hatalmon 1év6 rendszer erétényezoi —
goresdsen ragaszkodva a nyugati allamok allamisdgéinak kiilsé for-
majhoz — megakadalyoztak, lehetetlenné tették olyképpen, hogy a
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mindentekintetben egymasra utalt népcsoportokat egymas ellen ki-
jatszottdk és Hazinkat évszazadok 6ta Alland6, mindig fokozottabb
erbsségii erkélesi, szellemi és anyagi harcok 4ldatlan szinterévé tették.

A masik ok, mely kimondottan az elsé fiiggvénye és belble ko-
vetkezik az, hogy nem tudtunk nemzetté lenni, nem tudtunk Hazat
adni, a Hazaban Hont a népcsoportokrak. Mi magyarok Hont foglal-
tunk, de ebbol nem a Haza valésigat épitettilk meg, hanem csupan
ennek hatalmi keretét: az Allamot. Allamot szolgilni és Hazat szol-
galni egyszerre csak gy lehet, ha a Haza jelenti egyediil az erkélesi,
szellemi és anyagi valésagot, a tartalmat, az Allam viszont ennek a
belsé valésigos tartalomnak torvényes szolgalatdt. Mi magyarok
eddig csupin az allamot szolgaltuk, ennélfogva elvesztettilk azt, ami
nélkiil nines allami élet: a Hazat. Az egyes népcsoportok, testvérnem-
zeteink ugyanezt g hidnyt érezték és érzik még ma is és ezért igye-
keztek és igyekeznek olyan Allamkeretben elhelyezkedni, mely sza-
mukra egyszersmind Hazit is jelent, tehat a népi valdésdg mindenkori
gyakorlatat és szolgalatAt.

Ennélfogva egyes testvérnemzeteink nem azt nézték és nézik,
hogy egy geopolitikailag eszményi egységben élnek-e, hanem egyediil
azt, hogy az a teriilet, melyet népcsoportjuk befed, valamint az o
népesoport, amelyhez tartoznak, milyen erkolesi, szellemi é3 anyagi
viszonyba tud keriilni egy mAsik népcsoporttal és annak teriiletével.
Az 1918—19-ben a mi allamisidgunkra szakadt szerencsétlenség okait
igy, csakis igy kell litnunk és meglatnunk. A testvérnemzeteinknél
mai napjainkban tapasztalhaté nagy nyugtalansig belsoé okait ugyan-
csak a Haza és Hon val6siginak teljes hiAnyaban kell megismerniink
és felismerniink.

A mésik valésagalap az, hogy nagy Hazink minden vonatkozés-
ban zart egységet képez, er6tényezéinek hatdsa élesen koriilhatarol-
haté teriiletekre szoritkozik.

Foldrajzilag medenceorszig vagyunk, melyet észalton és keleten
erdleljesen feltiiremlett lanchegység olel koriil, széles és tart kaput
mutat nyugat és dél felé: a Duna Nyugat és Kelet természetes gytlijto
és elosztéhelyévé teszi. Ez a foldrajzi képe szabja meg geopolitikai
helyzetét Eur6paban.

Az egyes népcsoportok tajrészlet szerint helyezkednek el. A szlav
népcsoportok a hegyvidéki, a német népcsoportok a dombvidéki, a
roman népcsoportok az alpesi jellegii hegyvidéki, a magyar népcsalad
pedig a siksigi teriileteken kaptak biztos talajt a sajatos népi élet-
formik egyéni kialakitisara, A német népcsoportok kivételével —
amelyek elszdért népi szigetcsoportokkal hintik be a medenceorszagot
— a tobbi népcsoportok mind zart néptémbben helyezkedtek el. Az
egyes népcsoportok egymaésra valé hatdsa a torténelmi helyzetiikre
valé fekintet nélkiil mindenkor kozvetlen volt. Medenceorszdgunkban
vont barmilyen torténelmi vagy Aallamisagi hatirok ezt a kézvetlen
hatist megsziintetni nem tudtak. Az itt honos és foldbegytkerezett
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alland6sult népcsoportok geopolitikai egymasrautaltsiga ennélfogva
nem vitis. Ebbdl folyik, hogy medenceorszagunk féldrajzi €3 geopoli-
tikai adottsigai miatt nem darabolhaté fel olyan-érdekteriiletekre,
melyeknek erkolesi, szellemi és anyagi gytpontjai és sulypontjai a
medenceorszig hatarain kiviil esnek. Természetes silyteriilete a
Duna, igy tehét erkolesi, szellemi és anyagi silya is e vonal mentén
kereshetd csupéan,

Az egyes népcsoportok népi hatarai nem élesek, hanem az érint-
kezd felilleleten egymasba nyulnak és kevertek. Egymast6l soha nem
vhlaszthat6k el, mert az egyes népcsoportok egyméaskozotti erdteljes
erkolesi, szellemi és anyagi érintkezése életsziikséglet, Kz viszont
maga utidn vonja, hogy nem Allamisigi hatirokat kell hiiznunk az
egyes mépcsoportok kozé, hanem olyan kultirhatidrokat, melyck az
egyes népcsoportoknak sajatos népi kultirijuk kifejlesztését a nagy
egység érdekében lehet6vé teszik. E ténybdl vezethetd le a feltétleniil
gzilkséges autonémidk elemi alapja: a kulturautondmia.

A magyar nemzetiszocializmus hungarisztikus valdsagalapjan in-
dulva leszogezziik, hogy féldbirtokrendezéssel és telepitéssel kapcso-
latosan olyan intézkedéseket fogunk végrehajtani, melyel lehetévé
fogjak tenni azt, hogy medenceorszagunkban elszértan letelepiilt nép-
csoportrészek és tagok népcsoporttombjiikbe keriiljenek vissza auto-
némidjuk teljes élvezetének biztositisa érdekében.

Elvitathatatlan, hogy az egyes népcsoportok kulturaja a geopo-
litikai helyzetbdl folyéan egymasra hatottak és egymasra valé hata-
suk sajatos Karpat-Duna kulthrteriilet kialakitisara vezetetl. Leszo-
gezziik, hogy ez a sajitos kultiirkialakulas, mely természetes és a
népesoportok egymésrautaltsiga miatt tértént, tovabb is fejlédni
fog és hungarisztikus kultiirdvi fog nemesedni, mert csak ez bizto-
sithatja az egyméasrautalt népcsoportok adottsadgkovetelte, allamot-
épitd kozerkolesiségét, kozszellemiségét és kozjolétst. A természetes
hungarisztikus kultirkialakulas egyediil akkor éri el nemes céljit a
Hungarizmusban, ha a népcsoportok sajatos kultiirdjuk hamvat nem
hogy elvesztenék, ellenkezden: erdteljesen apoljak, sajatossdguknak
megfeleléen minden vonatkozésban kifejlesztik, mint nélkiilézhetet-
len erdtényezit népesoportjukban tudatositjik, gyakoroljak s mint
koézkincset a népikozosség rendelkezésére bocsatjak. A hungarisztikus
kultira tehat az egyes népcsoportok kultardinak Osszességét, cgy-
masrautaltsagit, osszértékét és egymast serkentl gyakorlati bealli-
t4sft és hasznositasat jelenti.

A Kirpatok &lelte medenceorszigunk gazdasagféldrajzi szem-
pontbél is egységet képez és zart. Az erdforrdsadottsagok alapjan
hatirozottan &stermeldi teriilet vagyunk, tilnyoméan mezégazdasigi
jelleggel. Ebbél folyik gazdasagi beillitottsigunk Eurépaban, Gazda-
sagpolitikai tényként megallapithatd, hogy medenceorszagunk Eurépa
legeurdpajbb orszéga, mert mind kivitele, mind behozatala teljes
mennyiséghen eur6pai foldrésziink allamaira szoritkozik. Ezen beliil
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gazdasigpolitikdnknak hato- és silyteriilete nyugaton a Rajna-Rhone,
keleten a Visztula-Dnyeszter, északon a Keleti-tenger és délen az
Adriai-tenger — Fekete-tenger altal hatArolt terilleten van. Ebbdl
kifolydlag nemcsak a legeurdpaibb teriilet vagyunk, hanem kimondot-
tan és hatdrozoitan Kozépeurépa belsd politikai és gazdasigi zart
magvat képezzitk. E zart magot nyugatr6l ipari, keletrél stermel6i
vonalak metszik, ri ezek hatnak. Ipar szempontjabé! felvevd, Gster-
melés szempontjabol leadé gazdasigi teriilet és piae. Mint zirt gaz-
dasigi egység a kozépeurdpai gazdasigi teriilet egyensilydnak muta-
t6ja. Ha medenceorszigunk gazdasigi zdrtsiga és egysége egymés-
bafon6d6 rendszerében szétesik, & gazdasigi egyensily nemcsak me-
denceorszigunkban, hanem Kizépeurdpaban is felbomlik. A gazda-
sigi egységnem megteremtése a Karpatok olelte Dunamedcncében
tehat kdzépeurdpai és igy eurdpai sziikség és cél, mely el6l nem zir-
kézhatik el egy eurdpai dllam sem, ha csak nem akarja kitenni Euré-
pat egy gazdasigi hibora silyos rontisainak, mely habora gyujté-
pontjaAban medenceorszigunk 4llana.

Kiilpolitikailag zirt egységbe kovAcsolt orszigunk egyensilyt és
thalsilyt jelent a megadott kozépeurdpai eréteriileten. E két hivata-
sanak szerepébdl kiesik, amint belsd zirt egysége megbomlik és csa-
tatere lesz mind a kozépeurdpai allamoknak, mind Nyugat és Kelet
kiilpolitikai érdekkoreinek; csatatere lesz tehit a german, a latin s a
katolikus szladv erétényezdknek, hogy ezek a Dunamedencében hege-
moénidjukat biztositsék, de ilyképpen egytittal csatatere lesz az angol,
a francia és az orosz érdekeknek is, melyek a germén, latin, a kato-
likus-szlav erdkkel mérkéznek meg sajatos vilagpolitikai helyzetiik
megbvisa vagy kibdvitése érdekében.

A harmadik valdsigalap az, hogy a Karpatok &lelte Duname-
dence zirt egységének megteremtése sziikség és torvény. Meggy6zo-
désiink, hogy ezt a zart egységet létre kell hozni. Mi azt valljuk,
hogy magyar népcsaladunk torténelmi feladata és hivatisa, hogy a
Hungarizmus valésigalapjan épitve, ezt a zart egységet az érdekelt
é3 érintett népcsoportok kozos akaratabél és szentesitésével Snere-
jébdl, minden természetellenes befolyistél menten létrehozza: Hont
szerezzen az $sszes népcsoportoknak s szivvel és értelemmel vallott
hazat adjon. Ha mi, a magyar népcsalad erre a nagy torténelmi fel-
adatra képesek nem lesziink, létre fogjak hozni természetes sziikség-
bol, de orszAgunkat pusztité és d(l6 meddd héborik utin, Eurbpa
nagyhatalmai egy mésodik ,,vesztfaliai” béke keretében, melyben az
4j Eurdpa 1j aAllami és népi térképét fogjik megrajzolni és tdrvénye-
siteni. Ebben az esetben azonban a Karpatok olelte Dunamedence
népesoportjai olyan Allami és népi rendszerbe keriilnének, melyet nem
az 6 akaratuk, hanem az érdekelt nagyhatalmak kozos akarata szen-
tesitene. Ez viszont belsé meggy&zd tartalom hidnyiban odavezetne,
hogy az ilyen keretek kozé szoritott és kényszeritett népecsoportok
allandésult belsd viszilyokkal emésztenék egymast aszerint, hogy az
allamot létrehozé és biztosité nagyhatalmak mely népesoporton ke-
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resztiil kisérelnék meg felsbbségiiket erkolesi, szellemi és anyagi
vonatkozisban biztositani. Ezért parancsoléan sziikzéges, hogy Ko-
zépeurdpanak ezt az egységét az érdekelt népcsoportok kozds akarat-
tal, idegen befolyast6l teljesen mentesen a Hungarizmus valésagalap-
jan mind erkdlesi, mind szellemi, mind anyagi szempontbél Gnerdhdl
allamj és népi kozosségi rendszerbe kovaesoljak és altalanos titkos
népszavazissal szentesitsék.

A megadott harom valésagalap parancsoléan és élesen hatarolja
minden idékre magyar nemzetiink szdméra az ftat, mint irdnyt és
célt, mint tartalmat, amikor elvitathatatlan Allamalkoté képességével
a Karpatok odlelte Dunamedencében sorsdontd viszonyok kiozepette
harmadik és eur6pai térténelmét erdteljesen befolyasolé honfogla-
lasra indul s ezt dicsdségesen végre akarja hajtani. Kiziréan magyar
nemzetiink képes csak arra, hogy ezt a toérténelmi feladatot végre-
hajtsa, mert Gsztonds torekvései mindenkor ezt az utat és céit mu-
tattak és hogy eddig ebben a térekvésében elbukoii, csak arra ve-
zethetd vissza, hogy kiilsé és belsd idegen hatalmi érdekek ebben o
torekvésében évszazadokon keresztiil gatoltik s &t magat is hatalmi
érdekek erkdlesi, szellemi és anyagi jarméba igdztak. A magyar nem-
zetiszocialista szabadsigharc a Hungarizmus valdsigaval a jarmot
levetette magyar népiinkrdl és igy felszabadulva, testvéri népcsoport-
jainak felszabaditasira fogja minden erejét beAllitgni.

Osfoldiink valésagalapjat véve alapul és elismerve a kor szelle-
mét8l parancsolt vildgnézetet, orszagépitésiink alapjai ezek:

Allamisagunkat nem épithetjiik fel mas eurdpai dllam mint4jara
és rendszerére;

Allami és népi célkitlizésiinknek olyannak kell lenni, hogy az
Osszes e teriiletre utalt népcsoportok azt elismerjék, szentesitsék és
k6z6s akaratbél megvédjék;

A magyar nemzet vezet§ és irdnyits szerepe az Uj Allamban min-
denkor életkdvetelmény, valamint Allami és népkozbsségi létkérdés,
a civilizalt allami és népi rend alapja, az erkolesi, szellemi és anyagi
élet 6sszehangolt kiteljesiilésének biztositasa, az egyes testvéri nép-
csoportok egymaskozotti surlodasmentes népi rendjének orzéje.

Mindebbd] az kévetkezik, hogy nagy Hazank &sszes népcsoport-
jai szdméara olyan ideolégiai rendszert kell a gyakorlatba atiiltetni
é3 benne tudatosan érzékeltetni, mely a Haza és a Hon valdsagat
nemesak geopolitikai egységekre vezeti vissza, hanem népcsoporijai-
nak egységes erkoélesi, szellemi és anyagi akaratira és cselekvésére is.

Végsd kdvetkeztetésként a megoldas alapjanak elsé torvénye,
hogy eszményi geopolitikai egységiikben, mely a rajta és benne él3
népesoportoknak eszményi Hazéat és Hont jelent és biztosit, eszményi
népi allamiségot kell felépiteniink, melynek kerete az allam, gerince
a kozds akaratbél szentesitett alkotmény, kifejezje a népesoportok
nemzeti akarata, tartalma a népcsoportok népikozdssége, létalapja a
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magyar nemzet allamvezet6 és dllamirdnyitd természetes, torvényadta
joga.

A magyar nemzetiszocialista dllamban a népcsaladi és kisebbségi
lzérdés helyes, igaz, 6szinte és félreérthetetlen meoold 252 elctkurdcs
a magyar nems et, a testvéri népcsoportok és kiscbbségek részére
egyarant.

Leszogezziik:

Testvérnemzeteinknek torvényesitjiik azokat a jogokat, amelye-
ket azaltal szereztek, hogy évszazadokon at a magyar birodalom vali6-
sagaért ontottak vériiket, hoztak erkolesi, szellemi és anyagi dldoze-
taikat és a vilaghaboru utén a megszallott teriiletek poklaiban szen-
vedtick bortont, fe gyhazat, szhmiizetést és haltak vértanuhalalt.

A magyar nemzetiszocialista allam népszavazassal fogja ren-
dezni a magyar nemzct és testvérnemzeteink kozotti viszonyt: ez o
kérdés csakis szorosan kettéjiikre tartozik, a magyar nemzetiszocia-
lista allam beliigye. Ebbe mas hatalomnal: baleszdlaza aincs.

Amennyiben az 6szinte, igaz, helyes és clfogadott becsiiletes dion-
tések ellenére testvérnemzeteink koziil barmelyik életszerzédéseinket
barmely vonatkozasban megsértené: joghitorléva és kotelességsze-
gové valik és kovetkezményciért onmaganak kell felelnie.

A Hungarizmus a kiscbbségtol ugyanazt a tudatosan cselexvo
hazafisdgot, nemzetépité munkalkedast és hiséget koveteli, mint a
magyar nemezettestvérektsl, A hungarista kisechbségek népkoziésségi
ertékét, valamint megbecsiilésitk mértékét egyedill ezek a szempon-
tok szabjak meg. A Haza egy. Italat és kenyerét is egyformaén
nyujtja: fiainak huseoe.)en halajaban, jogaiban &s kotelességtudasi-
ban nem lehet tchat kilionbség. Mivel az anyunyelv €s a sajalos nepi
ikultira megtartass hungarista felfogasunk szerint nincsen ellentét-
ben a Hazahoz vald hiiséggel: hatalomrajutdsunkkor kiscbbségeink-
nek, mint egyenld- és teljesjogu allamalkotd hungarista nemszeitest-
véreinknek, a yakorlauban biztositjuk és met*valoultj K mind ama
intézmények felallitisat és fenntartasat, melyek révén népi sajitos-
sagaikat és kul'tﬂré,jukat épolhatjék, de mindenkor ¢sak kozos da-
zank szolgalatdban és javara.

Valljuk, hogy minden népiség esak Oroklott természeti adottsa-
gaibdl tudja legmagasabb emberi ertekex‘r kifejleszteni és csak ezek-
kel képes azt a nemzeti keretet, amelyben él, l,‘ecsuletesen, eriekesen
kitolteni. Csak ezeknck a sajatos természeti adottsdgainak szabad
Iiélése mellett lchet hazajanak halas, elégedelt, hasznes és hiiséges
fia.
A magyar nemzeticzocialista allam a ko6z0s haza hatarain belui
a vérségi egylivétartozas targyi alapjan all, azt mint természetes
adottsigot elismeri. Ezzel szemben a leghatirozotiabban megkéveteli,
hogy a vérségi csoportok mindenegyes tagja — mint alany — a Hun-
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garizmus valésigat élje és gyakorolia. A vérségi asszimilaciét mint
vérnemesito tenyt népesoportjai kozott elismeri, egyedill a kizaroan
csak a vérrontd és fajrontd elemeket zdarja ki és ku oniti el.

Romboldé és destriuktiv clermnek azt nyilv{nitjuli aki mind er-
kélesi, mind szellemi, mind anyagi, valamint vérségi &s f331 osszeté-
telénél fogva honképtelen, gvoékértelen é3 a Hungarizmus valds Jgat
gvakorlatit nem ismeri el, ellene cseieksziz neprontassal hazaronias-
cal, fajrontassal, az allam crkolesi, szellemi és anyagi ezys¢gének
megbontasival. Ezzel szermmben all az az épitd, konstruktiv clem, mely
a magyar nemzotiszocialista allam minden védelmdben részesiil.

A Hungarizmusnak hittel, szivvel és érteleramel valo valliza és
gyakorlata a2 hazaszeretet és hiiség olyan alapja, melyet sorsdénio
idék nem ronthainak meg.

A Nagy Hazank teriiletét fedd és rajta é16 népesoportok Gsszes-
sége fogia alkotni o magyar nemzetiszocializmus hungarista népiko-
z0sSségét. A neépikozdsséz honképes 4s talajuydkeres nepcscportyv-
nak osszességét Nemzetnek hivjuk. Minden nemzettag allampolgar o3
honpolgéar. Allampolgéra a unépcsoportok ossms;eoebol ql.\oiott és
teriilet leo elvalasz thfit‘vldn mae gvzv~ nemzetiszceialista Allamisignalk,
honpol"ara a népcsoporti kitelékexnek

Az allampolgari jogok és kdteles secek kcpele’ a honpoigari jo-
gok és kotielességek alapjat. A horpo gari jogok és koételességek
semmi koriilmények kozoit nem Lkeriilhetnek zszeiitkozishe az allam-
polgari jogokkal és kotelességekkel.

Idegen honosok azok, akik sem 4l 1&111polgé.r1. sem hongol'?am JO-
gokat nem gyakorolhatnak. Jogaikat ¢s kotelességeiliel kilion t8rvé-
nyek és rendelkezések fogjak bzabab 70Znl.

Minden honpolgar egyszersmind allampolgar is és megforditva:
minden allampolgar honpolgar. Abban az esetben, ha az allampoelgé-
rilag elismert .tag vagy valamely népcesoportrész olyan cselekedetet
kovet el vagy szandékszik elkdvetni, mely a koézos akarattal szontle-
sitett allam és Haza erkolesi, szellemi, anyagi, terideti vagy allami-
cagi épségét, egységét veszélyezieti, a népesoportok kozotti térvénye-
sen Osszehangolt és szentesitett népikozdsséget teljességében vag
részeiben megbontja: az elfogadott k6z63 alkotmanyban biztogitott
jog alapian idegen honosza valik,

A népszavazas résziinkrol visszavounhatatian kdveteimeény, jog &3
kotelesség, egész allamépitisiinknek és orszagberendezikedésiinknek
alaptorvénye. Akar bLE&kéEs Uteon, akar fegyveres erdével tériénik is
testvéri népcsoportjainknak visszaesatolasa a Nagy Haza megépitése
céliabol: a népszavazas alaptdorvényve nem modosithatd és nem allit-
haté féire. Mi nem személyekikel akarjuk erre vonatkozé szzerzddé-
siinket megkoOtni, hanem a mi magyar népiink teljessé o €8 6sszes-
sége kot szerzddést a testvéri népesoporiok teljességével &5 Guszes-
ségével.



A magyar nemzetiszocialista allam a Hungarizmus valésagalap-
jin a korszer(i vildgnézet és korszellem kévetelményeinek megfele-
18en épiti fel a Magyar Birodalmat, kib6vili annak értelmét és gya-
korlatat a Hungarizmussal és az ebb6l fakadd népszavazis utjan
szentesitett autonémiakkal; és az 1526-ban elbukotl magyar allami-
sagot tébb mint négyszizéves kényszersziineteltetése utan helyreal-
litja és 0j életvaldsagot, uj életcélt és 0ij élettartalmat ad szaméra az
6sszes népcsoportok tudatos, kozos akaratabdl, A testvéri népesopor-
Lok népszavazissal szentesitik autonémiijukat és ettél, valamint o
Hungarista Magyar Birodalomtél val6 elszakithatatlansagukat; a ma-
gyar nép pedig népszavazassal szentesiii és tudomasu! veszi a tes!-
véri népcsoportok tudatosan vallott akarataf.

Mi, akik mélységes hittel hissziik és valljuk a magyar nemzeti-
szocializmus hungarista valésagalapjat, meggydzodéssel allitjuk, hogy
magyar nemzetiink ennek a nagy térténelmi és szeni feladatanak és
szent hivatidsinak csak abban az esetben tud eleget tenni, ha sziv-
vel és értelemmel a mi hitvallisunkat vallja és gyakorolja; lehetove
teszi, hogy belathaté iddn beliill Csonkaorszagunkban az igazi fiig-
getlen magyar nemzetiszocialista rendszer keriiljén uralomra és megz-
gyo6zddéssel vallja, hogy ezt a rendszert és ezt az uralmat egyediil $s
zizaréan csak mi tudjuk tisztan, becsiiletesen biztositani &8 megvé-
deni. Ezért olyan erkélcsi, szellemi és anyagi rendet és rendszer:
kell felépiteniink és gyakorlati életiinkben valésaggad tenniink, mely
elszakitott véreinknek és testvérnépeinknek a magyar nemzetiszccio-
lista 4llamunkba valé visszatérését sziikségessé és kivanatossa teszi.
Mi magyar nemzetiszocialistak az utédallamok ieriiletén ¢l§ vérein-
ket visszakoveteljitkk a Nagy Haza szaméra.

Az érdekelt nagyhatalmaknak a Karpatok oSlelle Dunamedence
népeinek akaratit tudomasul kell vennitk és az egyes népcsoportokat
akaratelhatarozdsaikban semmi koériilmények kézott nem befolvasol-
hatjak, nem gatolhatjak.

A Magyar Birodalom sziikséges és természetes valésdgat bebi-
zonyitottuk. A fejléds élet bizonyitisunkat meg fogja erfsiteni. Az
utat ebben a valésdgban az 4ldozatos magyar nemzetiszacialistza moz-
galom, a célt a Hungarizmus életvalésaga, lelke és tartalma jeldli.

Zrinyivel mondjuk és valljuk: ,,Ami a kételkedést illeti, ez esak
tunyasagbdl van, mivel nincs elegendd kedviink és hajlamunk ahhoz,
amire lehetetlennek gondoljuk igyekezetiinket.”
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V1. A NEMZETKUZUSSEG ELVE: KONNACIONALIZMUS

Minden tudatos élet erkolcsi, szellemi és anyagi megnyilatkoza-
sokat mutat. A nemzetiszocialista koreszme az, amcly e hirom meg
nyilatkozast egymast6l elvilaszthatatlan 4llami és népi rendszerbe
toglalja.

Magyar gyakorlatival az erkolcsi megnyilatkozis az istenhivd
nemzetben, a szellemi megnyilatkozas a Hungarizmusban, az anyagi
megnyilatkozds a szocidlnacionaléban nyer kifejezést.

A nemzetiszocializmus magyar gyzkorlatinak négy alapvetd t&-
nyezéje és kifejezdje van:

az elsé tényezdje és kifejezdje az istenhivg és istenfél§ nemzet
és térvényen nyugvé kapcsolata az egyes vallasi egyhazakkal;

a masodik a Hungarizmus, mely allami, nemzeti és népi célki-
tiizésein’ .2k megadja azokat a szilard kereteket, melyek a nemzeti-
szocialista koreszme kévetelményeihez hozzisimulva allamisdgunk
erkolesi, szellemi és anyagi életében a civilizalt Allami és népi rendet
alkotjak;

a harmadik a Munkés Nemzet, a Munkarend, melyet a szocial-
nacionilé ideolégiaja és a belSle fakadd gyakorlati munkarendszer
fcjez ki;

a negyedik az imperialisztikus torekvések ellen védelemre be-
allitott Fegyveres Nemzet, mely 4llami és népi rendiink erkélcesi, szel-
lemi és anyagi életrendszerét és békés életfejlédését bitositja.

Ideolégiai rendszeriink nem volna teljes és atfogd, ha nem ha-
{droznink meg magyar nemzetiszocialista tars- és sorskézésségiink
viszonyat egy masik nemzetlszocialista tdrs- és sorskizosség életc-
hez. Ennek a viszonynak megallapitdsa azért is sziikséges, mert ez
adja ideoldgiai felépitésiinknek azt a részét, mely gyakorlataban kiil-
politikdnk hatarozott, nagy iranyait szabja meg.

A megértéshez sziikséges, hogy el6szor a nemzetiszocializmus 1é-
nyegével megismerkedjiink. Sokan dgy vélik, hogy a nemzetiszocia-
lizmus Németorszagban sziiletett még 1919-ben és Hitler volt a felta-
laléja, vagy felfedezdje. Vannak viszont, akik azt hangstlyozzik,
hogy minélunk sziiletett meg az ellenforradalmat kévetd nemzeti 6n-
tudatraébredésiinkkel egy bodlesében.

Val6jaban azonban a nemzetiszocializmus lényeze abbdl az ér-
zésbdl csirdzott, mely eldszor 6sztbnozte az cl:d embert erre a “o'-
kialtasra: ,,Bdes Hazim!”

Ez az nkéntelen felkidltas vetette meg Gsalapjat. Middn rajot-
tek az emberek, hogy van valami, ami élesen elhatarolja életiik min-
den form4jat, befolyasolja minden tevékenységiiket, értelmet ad kiiz-
delmeiknek, tartalmat varizsol szenvedéseikbe; ahol elGszér érezték
az eltivozottak a Hazinak hivat&sat, mely olyan ellenillhatatlanul
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hivta vissza ket ; ahol el6szdr ejtettek a Haza hatiran kdnnyet; ahol
eldszér imAdkoztak a Hazaért; ahol elészor débbentek ra annak tu-
datara, hogy bar Aldjon vagy verjen a sors, itt élni, halni kell; ott
kell keresni a nemzetiszocializmus hélesgjét.

Ott, ahol elészér fogtik f6l a jelentGségét annak, hogy csak a
Haza az, amelyért érdemes mindent aldozni, minden kockézatot val-
lalni, mert az a legbiztosabb alap, amelybe az egyén erkdélesi, szellemi
és anyagi gyokereit eresztheti, amelyt6l minden védelmet megkap,
amelyben a szép, igaz és j6 életét élheti ¢s amely Srok, kitorélhetet-
len jelekkel megkiilonbdztet a tobbi népektdl, nemzeteki6l és azok
életétdl.

Egy népbédl akkor lesz nemzet, ha Hazit taldll és azt meg is
tudja tartani. HazAja tehit csak nemzetté lett népnek van, A Hazi!
talalt és Nemzetté lett nép berendezkedik, rendszert épit. Berendez-
kedését Allamnak, ennek civilizdlt Allami és népi rendszerét alitot-
méanynak hivjuk.

Az allam: kerete, az alkotméany: gerince, a nemzet : kifejezdje, a
nép: tartalma népi kozosségiinknek, Ezek adnak életiinknek tartal-
mat és célt. Ez a mi magyar nemzetiszocialista Allamépitésiink alap-
{6rvinye és térvényeink alapja.

A liberalizmus a XTX. szdzadban héditotta meg nem csak Eurépa,
hanem az egész vilig népeit. Befészkelodott életiilkbe. Véres harcok,
felkelések, forradalmak jelolik wutjat. Térfoglalasinak magyarazata
az a vak szomjisag voli, amivel az emberiség ekkor mar mohén
szomjazta lelkiiletében a tisztiAbbat, a szebbet és jobbat.

A h6dité liberdlis vilignézet alapjira ezutin minden egyes dl-
lam belsé adottsdgainak megfelelGen épitette fel allami életének gya-
korlati épiiletét. Ezért kiilénbszott a liberalizmus dAn vagy mondjuk
inkabb skandinidv gyakorlata a liberalizmus olasz, német vagy spa-
nyol gyakorlatatdl. Mind killonbbztek egymésidl s més volt gyakorla-
tdban az amerikai és mAis az angol, vagy a régi monarchia liberaliz-
musa, Mint vilignézet és liberalizmus rovid lélekzetii volt, mert ha-
mar eszkozzé valt a gazdasagi élet tortetSinek kezében. Eszkézlibera-
lizmussa fajzott el.

Az allam tiirte, mert latsz6lagos fellendiilést hozott szamara; a
nemzet és nép viszont mindenhol undorodva Aabrandult ki beléle,
mert megint nem azt hozts, amit téle reméltek, vartak és dhajtottak.

A liberalizmus nem ismeri a ,,Haza, a Nemzet, a Faj"”, valamint
a vérségi ,,Nép” valésigat. Es mi6ta a liberalizmus mint vilignézet
megbukott és egyediil gazdasigi, kivaltképpen zsidd érdekeltségek
eszkdzévé lett: a nemzet, a haza, nép és alkotméany valdésdgait szét-
szaggatta egymastél és kiilon-kiilén csupian mint egyoldali eszkdzd-
ket Allitotta be 6nz8 céljainak megfelelGen.

A népet és nemzetet atomizilta ,,Allampolgarokba”, a haza vals-
sagat pedig elnyomta a ,.esak Allam” megfogalmazasiba. Minden tu-
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datos élet erkolcsi, szellemi és anyagi vildgibol -— sajat materialisz-
tikus lényege és felfoghsa folytan — csak az anyagi alapot Allitotta
rendbe és sorba, az erkdlesi és szellemi vilagot pedig elsorvasztva ugy
allifotta be, ahogyan azt anyagias felfogisa megkivanta.

Az eszkdzliberalizmusnak azonban ri lkellett ébrednie arra, hogy
hatalminak megvédéséhez mégis mindig a Haza, a Nemzet és Nép
valésdgaira kellett timaszkodnia. Kénytelen volt mindig ezekhez fo-
lyamodni, amikor arrél volt sz6, hogy hatalma veszélyben forog. A
nép el6tt mindig a ,,dicsé nemzet’-re és ,,Hazd'-ra hivatkozott, ha
az allampolgartél aldozatok kovetelését tartotta sziikségesnek.

Amikor az Aallampolgart a ,Hazaért”, ,Nemzete becsiiletéért”
harcoltatta s a ,,Haza” oltirin ontotta vérét, mindig csak az eszkdz-
haza és eszkdz-nemzet, tehat kizdrdlag sajat érdekeinek védelmét
latiatta el

Nem védett, hanem védetett, nem timadt, hanem masra tdmad-
tatott, F'. tos péncelreJtekhelymrol aghlt, buzditott és pdk fermésze-
tének rablé mohésigaval leste a zsakményt: az események anyagi
hasznat.

De ugyanezt a rendszert és moédszert talaljuk a liberalizmust
megel$zd abszolutisztikus és feudalis rendszerekben is. Amint az 4l-
lampolgadr Hazijaval, Nemzetével szemben kotelességét megtette —
clmehetett; a feudalizmus, abszolutizmus é3 liberilizmus a ,Haza”,
»INemzet” hangoztatiasat besziintette, valésidgukbél visszakényszeri-
tette a ,,csak fogalom” kereteibe és iild6z6tt mindenkit, aki ebbdl az
altaluk kiherélt fogalomb6] ténylegesen cselekvd, valésagos Hazit és
Nemzetet pr6balt alkotni. Résujtott mindazokra, akik a Hazét és
Nemzetet nemcesak kizarélag veszély idején ismerték el él8 valésag-
nak, hanem a béke, rend é3 mindennapi gyakorlati életiikben is valé-
sagukat akartdk élni, ennek megteremtéséért kiizdoitek.

Vilagos, hogy minden é16lény biztos Hazat kivan, mert érzi, hogy
csak ebben tudja védeni, térvényesiteni és valéravéltani dsszes kivan-
sigait, 6hajait, vagyait. Ostorvény, 636sztén ez az emberben, mely
vele egyiitt teremt8dott, s amely bel6le soha ki nem irthaté. Miutéan
a feudalizmus, abszolutizmus és liberalizmus allamfelépitésiikben nem
czekbdl az alaptérvényekbdl indultak ki, nem is jelenthettek végle-
ges kiteljesiilést, csak Atmeneteket, ideiglenes fokozatokat az egyes
nemzetek életében. Ideiglenességiik természetesen biztos bukasukat is
méhében hordta,

Tény, hogy valamely népi és nemzeti kozdsséghez valo hezzé-
tartozand6sag érzete, a Haza érzete mindig meg volt az emberben,
csak nem tudatosult és nem kapott kifejezd gyakorlati forméikat. Az
ember kereste tehat azt a keretet, melyben ez az érzése rendszerva-
16s4gg4 is valtozhat. A nemzetiszocializmusban ez megvalésult.

Egy nemzet a nemzetiszocializmusban eléri belsé ¢letfejlédéseé-
nek csicsat.
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A nemzet belsd élete ezzel eléri a legmagasabb erkdlesi, szellemi
és anyagi kiteljestilését, amelynek teljes eredményét allandositani is
képes, legfeljebb mennyiségi belsd Osszetételei lesznek kitéve valto-
zésnak. Mennyiségi Osszetételel az erdforrds adottsdgok technikai
felhasznaldsival és a népesség szaporulatival, valamint az eridlesi
és szellemi tényezék gyakorlati fejlesztése révén valtozhatnak meg.
De a nemzet mindenkor teljes és egy, tehit totilis marad, mecrt na-
cionalista és szocialista.

Miutén a fejlédésben megaillas nincs. a nemzetiszocialista rend-
szerekben és gyakorlatokban azonban a nemzet belsé é&letének Iejld-
dése mAr elérte csiicsit, a tovabbi fejlédés lehetdsézce csak a emzet
kifelé haté életgyakorlataban jelentkezhetik. Itt érkeztiink el a ma-
gyar nemzetiszocialista ideoldgisnak egyik alapvetd iényezdjéhez: a
konnacionalizmus, a nemzetkjzosség fogalmahoz.

A liberalizmus az Aallamok egymAaskozotti Sletét o3 viszonydt
nemzetkézileg, internacionalisan szabalyozta és életrekeltette az in-
ternaciondlis joggyakorlatot. Fizt kifejlesztette a tokéletes-tokélet-
lenség miivészi magaslataban: a Népszovetséghen.

Természetesen ez a kiils§ megnyilatkozésa is csak olyan iehe-
lett, mint a bels6: egyoldall iizérkedd, onzd. Nemzeiek sorsardl don-
tott, de féltékenyen vigyazott arra, hogy déntései csak a :nemzetet
érintsék, ne az allamot, mert hiszen sajat létérdekeinek alkotmanyes
hatalmi alatimasztisa miatt az allamra sziiksége volt.

Ezért tapasztaljuk, hogy a liberalizmus ténkretette ugyan a vi-
laghibori vesztes nemzeteit, de ezek allamisagét régi rendszerciben
védte, hogy a népek Altal befedett teriiletek — mint anyagi érdekte-
rilletek -— szamara megmaradjanak. Internacionalis szerzédésekben
egyik allam a masikhan vagy zsikméinyteriiletet, vagy piacot, vagy
vaslrteriiletet latott. Gazdasagi vonatkozashan tehit a kereskedelmi
szerzodések, az import-export, a nemzetkozi kereslet-kindlat jaték
folyt, tekintet nélkiil arra, hogy ez a nemzet javat vagy karat szol-
galta-e. Az internacionalis jogalapok tehat a liberalizmus eszkézei
voltak, beldle sziilettek. A nemszetiszocialista népi kozosségnek kilsd
viszonyuk meghatirozasanil mas alapbdl kell kiindulniuk

A nemzetiszocializmusnak ki kell alakitania az 4j joggyakorlatot
az Allamok egymfskozotti érintkezésében, melynek elsdsorban élet-
gyakorlatnak kell lennie. Alapja nem az allam, hanem a iotalis Nem-
zet. Minden szerzddésben a Nemzetet kell képviselni, vagyis a Nemzet
erkolesi, szellemi és anyagi érdekeit egymastd] elvalaszthatatlanul.

Az Allam tehit a Nemzet eszkdze lesz; a cél pedig — a Nemzet
boldogsaga, dicstsége és nagysaga. A Nemzet tobbé nem eszkdz, ha-
nem kizdrdlagos parancsolé cél.

Nemzetiinknek elsGsorban mindazokkal a nemzetiszocialista népi
kozosségekkel kell viszonyat szabalyoznia, amelyek erkdlesi, szellemi
és anyagi egységiiket természeti adottsagaiknél fogva kiegészitik:
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amelyek mind politikailag, mind gazdasigilag és tarsadalmilag csak
nemzetiikkel egyiitt képezhetnek teljesen zirt erkolesi, szellemi és
gazdasagi teriiletet.

Egy erkélcsileg, szellemileg és anyagilag zirt teriilet elényeinek
kifejlesztésére és e zart teriileten él6 nemzetek erkolesi, szellemi és
anyagi erfinek gyarapitisira, megvédésére és torvényesitésére egy-
massal életszerzédést kotd nemzetek politikai, gazdasagi és tarsa-
dalmi dsszessége, mely 6nallé nemzeti 1ét folytatdsat biztositja: ké-
pezi a konnacionalizmus ideolégidjanak elvi alapjit és gyakorlati
valésagat.

A konnacionalizmus: nemzetk&zosség. A liberalizmus xifejlesz-
tette az allamot, az allampolgArt é3 a nemzetkdziséget. A nemzeti-
szocializmus kifejleszti a nemzetet, a honpolgirt és a nemzetkozis-
séget.

A magyar nemzetiszocializmus gyakorlatidban: a Hungarizmus
bels6 nemzetépitésiink; a szocidlnacionilé belsé munkarendiink; a
konnacionalizmus pedig kifeléhaté nemzeti életiink alapja. Ideol6gi-
aAnk e harom gyakorlata biztositja egyediil a magyar birodalmi eszme
Uj valésagra val$ ébresztését és korszerfi felépitését, mert erkélesi,
szellemi és anyagi, ebb6l folyé tarsadalmi, politikai és gazdasagi
&rok adottsagainil fogva a Hungarizmus alkotta 4dllami és népi ren-
diink nem lehet més, mint a nemzetkozosség valbésagalapjanak élet-
vetiilete a mi Nagy Hazankra,

Hitiink és meggy6zddésiink az legyen, hogy az itt megmutatott
it a magyar élet, a magyar igazsAg és a magyar érvényesiilés utja,
de egyuttal az egyediil jarhaté ut a tébbi testvérnemzeteink szamara
is, akiknek 1éte vagy nemléte szorosan, elvalaszthatatlanul a mi er-
kolesi, szellemi és anyagi 1étiinkh6z vagy nemlétiinkhéz van koétve.

Ezen az titon fogunk menetelni, mert tudjuk, hogy magyar é-
piink fontos, nagy hivatasa erre az tra mutat és céljaban nemzetiink
boldogsaga, nagysiga és dicsdsége All.
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1942 oktéber 18-dn a munkds nagytandcson elmondott beszéd:

Munkédsvezetdk! Testveérek!

A viladgnézeti habord, amely megalkuvas nélkiil fogja beallitani
a végsd credményt, meg fogja teremteni azt, amiért véraldozatat
hozza és roppant erdfeszitéseit teszi: a nacionalista és szocialista
eurdpak6zésség rendszerét és rendjét. Hangsilyozom: a szocialista
és nacionalista 1j rendet. Es ezen a helyen ismét ki kell jelentenem
azt, hogy nacionalista és szocialista vagyok: ellensége vagyok min-
den nacionalizmusnak, melyben nincs szocializmus, de ellensége va-
gyok minden szocializmusnak is, melyben nincs nacionalizmus. A na-
cionalizmusnak és szocializmusnak életdsszhangjan épiil fel az egész
Hungarizmusunk, melyet éliink és Nemzetiink teljes politikai és tar-
sadalmi életébe At akarunk és fogunk iiltetni. A Hungarizmus czt az
életdsszhangot vallja és szervezi ideol6giai és gyakorlati rendszerbe
és rendbe, mert azt vallja, hogy szocializmus nélkiili nacionalizmus
elkeriilhetetleniil sovinizmussa fajul, a nacionalizmus beteges és me-
rev gyakorlatiba és hogy a nacionalizmus nélkiili szocializmus ugyan-
csak elkeriilhetetleniil materializmussi fajul, a szocializmus beteges
és merev gyakorlatiba. Ennek kévetkezményei pedig nagyon is is-
meretesek a multbdl és méginkabb a jelenbdl. Ugy a sovinizmus, mint
a materializmus erdszakon alapulé rendszereket hoz létre, végered-
ményben mindkettd az imperializmusba torkollik, a soviniszta vagy
a materialista imperializmusba, mely mindig katasztréfiat jelent a
tirsadalmi kozosségre. Ezeknél az okoknil fogva kell mindenkor
hangsiilyoznunk és nemzetfelviligosité munkank tengelyébe Allita-
nunk, hogy az 4j Eurdpa nacionalista é3 szocialista lesz, mert rossz
lenne az az Eurdpa, mely csak a nacionalizmus vagy csak a szocializ-
mus alapjan épiilne: elpusztulna még miel6tt alapjait megépithette
é8 0j erkdlesi, szellemi és anyagi életét élvezhette volna.

A nacionalista és szocialista Gj Eurépit az eurdpai nemzetek
munkakozossége és munkiskozissége fogjik megépiteni. Ezt a nagy
kdzosséget azonban csak a felelds munkakdrébe allitott munkéassal
lehet megépiteni, de sochasem a proletarral. Munkéastestvéreink sz&-
méra tehat nem jelent kevesebbet a nemzetiszocialista vildgnézetben
vivott szabadsighare, mint végleges felszabadulast a plutokrata rend-
szerbe szervesen beépitett marxi politikai, gazdaségi és tarsadalmi
rabszolgasigbél, erkélesi, szellemi és anyagi bilinesekbe vert felel6t-
len proletir mivoltabél.

Ha figyelemmel kisérjiik Eurépa évezredes torténelmében azt a
harcot, melyet a dolgozd vivott a munka, megbecsiilés és a jog élet-
alapjaiért, a kdvetkezd nagy toérténelmi kép alakul ki ebbdl az évez-
redes nagy harcbél.
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Az Okorban a zsikméinygazdilkodas az alap, melynek munka-
rendjét a rabszolga képezi: t6kerendszere ennélfogva nem lehetett
mas, mint a zsdkminykapitalizmus a rabszolgava tett cmberrel mint
pénzfedezeti eszkdzével. A rabszolgatarté gondoskodik a rabszolga-
rél, mert értéket jelent szémara mindaddig, mig teljes munkzerejé-
ben van; minden érzelgdsség nélkiil azonban elpusztitja, amint mun-
kas erejének végére ért, mert dologtalant nem etet és nem itat még
akkor sem, ha erétsorvaszté6 munkajaban lett munkaképtelenné, eri-
lenné, rokkantta és ezaltal dologtalanna. Ennek a kornak tarsadalmi
harecai a rabszolgalizadasokban jutnak kifejezésre.

A mélyére nézve ezeknck a tarsadalmi kiizdelmeknek, azonban
megallapithatjuk, hogy ezek nem jelentettek mast, mint az aljas sors-
ban és sorban iartott ember harcit az ember megbecsiiléséért, akar
iudatosan, akar tudat alatt jelentkezett is ez a cél. Ennek a kornak
a vilagnézete, mely annak az idonek erkolesi, szellemi és anyagi fel-
fogasat, szemléletét és gvakorlatit meghatirozta az imperializ-
mus volt. A fizikai erdszakon nyugvé hatalmi és uralmi rendszer,
az erkélesi, szellemi és anyagi zsarnoksag.

A kozépkorban a kép valtozik. A jészAggazdalkodas keriil az el-
térbe, ennek munkaerejével, a jobbaggyal. Tékerendszere ennélfogva
a jészagkapitalizmus, melynek pénzfedezete maga a jészag. A job-
bagy tartja el 6nonmagit, de koteles elsGsorban a jészagtulajdonos
jolétérsdl gondoskodni. A tarsadalmi kiizdelmek ilyenforméan mint
parasztldzadasok — ahogyan rosszul nevezik — jelentkez-
nek, melyek mar nem csak az ember, hanem a f6ld megbecsiiléséért
is folytak és a fold megbecsiilését is AllitjAk céljukba. Ennek a kor-
nak vilagnézete, mely a joszdggazdilkodast vetitette ki anyagi gya-
korlatiba, a feudalizmus: hiiségrendszer anyagi juttatas alapjan, te-
hat joészaggal megvisarolt hiiség, mely természetesen csak addig tar-
tott, mig a jészagbil tellett, azonban ezzel egyiitt el is malott. A feu-
dalizmus nem volt més, mint az erkélesi, szellemi és anyagi eljogok
Onkényén alapul$ hatalmij és uralmi rendszer, mely elGjogok egyene-
sen Istent§l és az 8t helyettesitd papatdl eredtek.

Az (jkorban a liberalizmus vilagnézetének megfelelGen ki-
alakult a profitgazddlkodds plutokratarendszerével és ennek jelleg-
zetes munkaerejével, a proletdrral. Tékerendszere a pénzkapitalizmus,
melynek pénzfedezeti eszkdze az arany. A proletar az, aki dolgozik
és tartja el a profit-gazdat. Ordla viszont senki sem gondoskodik,
legfeljebb a koesma, a menhely és a bortén. Ennek a korszaknak a
tArsadalmi kilzdelmeit jellemzik a proletirlazad4asok és a harcok a
munka megbecsiiléséért. Az ember és a f6ld megbecsiiléséért folyta-
tott harchoz tehat mint harmadik: ¢ munka megbecsiiléséért folyta-
tott harc szegbdik. Ez a vilagnézet az erkolesi, szellemi és anyagi
szabadsig, szabadossig hatalmi és uralmi rendszerében és rendje-
ben kapta meg jellegzetes és kifejezé gyakorlatat.

A leglijabb korban, melyet az 1914—18-as vilaghaborii végét&l
lehet szAmitanunk, jut krizishe az eddig felépitett anyagelvii rend-
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szer. Majd teljesen csédbe keriil és helyét silyos, véres harcok aran
és ezektfl kényszeritve Atadja a nemzetgazddlkodasnak,
melynek munkaerejét a munkasllamba: felelsen beépitett dolgoz6 je-
lenti és melynek tékerendszere ennélfogva nem lehet mas, mint a
icmzetkapitalizmus egyediil lehetséges pénzfedezeti eszko-
zével: a totdlis nemzet munkaképessége. A munkasailam parancso-
l6an sziikséges rendszerének és rendjének megvaldsitasasrt folytatott
tarsadalmi harcokat, mint népi mozgalmakat latjuk Nemzetiink sors-
donts életében is. Ezzel az ember, a fold és a munka megbecsiiléséért
évezredek 6ta folytatott harchoz mint negyedik, a nép megbecsiilé-
séért folytatott harc sorakozik. Ennek a harcnak a céljaban a nem-
zetiszocializmus vildgnézetének megvalésitisa all, magyar gyakor-
lataban a Hungarizmus megvalésitisa Nemzetiink életterében.

Ezekb6l a torténelmi tényekbdl kovetkezik:

El6szor: a kizsdkmanyol6 rendszer és az ellene viselt hare olyan
régi, mint az emberiség. El6szér az ember vette fel ellene a harcot.
Harciban elbukott. Azutan a £f61d, a munka, de mindegyik elbukott.
Mai napjainkban azonhan &sszefogott az ember, a f6ld és a munka
a népi mozgalmakban, mint a nép és a nemzet egyediili tényez8i s
¢letosszhangban, egyakarattal, egy céllal kozos cselekvéssel semmisi-
tik meg a kizsakmanyolds rendszerét, visszatérésének lehetfségét.

Maisodszor: a harcos mindig a dolgozd, ennek ereje és veleje a
munkas, csak minden korszakban mas és mAs név alatt jelentkezik.
Es harcol: az ékorban mint rabszolga az ember megbecsiiléséért, a
lk6zépkorban mint jobbagy a f£6ld megbecsiiléséért, az ijkorban mint
proletir a munka megbecsiiléséért és a legijabb korban mint nacio-
nalista és szocialista munkais az embert, a foldet és a munkat egybe-
foglalé nép megbhecsiiléséért.

Harmadszor: a kizsdkmanyolé rendszer is minden korban ugyan-
az volt, csak mindig mas és mas név alatt jelentkezeit. Az dkorban
mint rabszolgatartd imperializmus, a koézépkorban mint jobbagy-
nyuz6 feudalizmus, az Gjkorban mint proletir amité liberalizmus és
marxizmus, a legijabb korban legkiasszikusabb formajaban: mint a
pénzen keresztiil hatalomra jutott korlitlanul uralkodé plutokrata
kapitalizmus.

Negyedszer: az évezredek alatt mindig ugyanaz volt a bérencek
siserehada is, mely a kizsikmAnyolékat mindig biajtatia, csak mas és
inas név alatt jelentkeztek: az 6korban mint patricius, a kozépkor-
ban mint lovag, az djkorban mint méagnas és iparlovag, a legijabb-
korban mint a biijtatéknak legklasszikusabb kifejezéje az aladarnak
nevezett jobboldali és 4] nemzetiszocialista.

Ot6dszor: a kizsdkmanyolé rendszerek képviselSje és élvezbje az
évezredeken keresztill mindig egy és ugyanaz volt, akarhogyan is
bujtattak, akarhogyan is akartik védeni erkélesi, szellemi és anyagi
torvényekkel: az 6rok zsidd, aki érék ellensége és kizsakmanyoldja
marad a dolgozé népeknek.
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Végkovetkeztetésképpen leszigezhetjilk az alaptorvényi: nem-
zetiszocializmussal vivott szabadsigharchan a munkas évezredes harca
zarul le Ggy, ahogyan azt a természetes viligrend orik erkolesi tor-
vényei megkovetelik. Ezzel a meglatlott igazsidg parancsoldan sziik-
gyar munkis Hungarizmusinak harcaban lezirja orszagunk, Hazénk
gyar munkis Hungarizmusanak harcaban lezarja orszagunk. Hazéink
és Nemzetiink szempontjabél az ember, a fold, a munka és a nép
megbecsiiléséért folytatott évezredes munkishareit &s beallitja a vég-
célt: a munkabéke, tarsadalmi béke, a f6ldbéke és a nemzetbéke §ssz-
hangjat, mely a Pax Hungarica térvényesitett, szentesitett és bizton-
sdgosan védett politikai, gazdasigi és tarsadalmi rendszerét és rend-
jét jelenti a meglatott Gj igazsag, Gj szabadsag és Uj valdsig alap-
jan fejlédd életatjan.

Igen fontos tény az, hogy Eurépa minden népében a munkas és
a né volt az, akik ezeket a kiméletlen harcokat végigkiizdotték, Az
Okorban és a kozépkorban egyediil, magukrahagyottan: az Gjkorban
az els§ id6kben az értelmiség és a parasztsag Altal tAmogatva, de az-
utén (jra magukra hagyatva. Eppen ezért a munk4s és a no az ékor-
ban, a k6zépkorban és az ijkorban dicsdséges nagy harcukban mindig
elbuktak s igy a munkas proletirri alacsonyodott, a nd viszont csa-
ladtalan és otthontalan életbe ziillott, vagy erkolesi, szellemi és
anyagi szabadossigot hirdetd ,,magas’” tarsadalmi szalonokba keriilt,
vagy az utcara. Elbukasinak méasik nagy okat abban is kell latnunk,
hogy 68t évezredeken At mindenkor csak mint eszkizt Allitottdk be
a tdrsadalmi rendszerek. Célt szimukra sohasem mutattak, mert na-
gyon jél érezték és tudtak, hogy amint tiszta, egészséges célkitiizeé-
séért fognak harcba 4llani, a kizsikmAanyolis alapjan 4116 évezredes
tarsadalmi rendszerek mind kivétel nélkiil és mindérékre meg fognak
semmisiilni éppen altaluk és az eddigi évezredes rabszolgasigbdl 6rok
létalapok lesznek.

A legtjabb korban azonban megvaltozik ennek az évezredes élet-
halal harcnak a képe. A munkis és a né nagy harciban megnyerte
az értelmiségi és paraszt cselekvd tAmogatasat és veliik élet-halilra
szovetkezve, vivja nagy harcit az eurépai munkakozosség megterem-
{eéséért, meghecsiiléséért és kozds akaratbdl valé megszentesitéséért.
A magyar munkas és a magyar nd ennek a célnak eléréséhez sziik-
séges nagy részmunkat Nemzetiink életterében hajtja végre 1ugy,
hogy abbdl a Hungarista munkaallam minden dolgozdjinak csaladja,
de csakis a dolgozéké, megkapja az 6 erkdlesi, szellemi és anyagi jo-
1étét és életbiztonsagait. De a Hungarizmussal vivott harcunkban a
két harcos személyiség: a munkas és a nd elérik céljukat is. A mun-
kas célt ér, mert a Hungarizmus eszkézalapja a munkaallam, melyet
csak felelGs és az dllamhatalomba beépitett munkéssal lehet megépi-
teni. De ugyancsak célt ér ebben a nagy harcban a né is, mert a
Hungarista Birodalom alapja az életbiztonsagos csalad, melynek fe-
ie}lﬁs vezetbje és kozpontja csupan az otthont szervezd és vezetd nd
ehet.
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A nemzetiszocialista vildgnézetben épiilé nacionalista és szocia-
lista Eurépa sorsazonossizba kovacsolt nemzeteinek munkakozossége
és szilkséges gyakorlati kifejezoje: a munkas kozossége, a kovetkezd
alapokat kell hogy lefektessék Eurépa megszervezésében.

Elészor: a munkabérek alapjait, melynek kifejezdi az eurdpakd-
zisségi gazdalkodas, az eurépakozossézi munka és mnnkis alkot-
mAny, melynek magvat a szocidlnacionflénak kell képeznie, mely nem
jelent mast, mint a szocialista rendet a nacionalizmusban, abbél ki-
indulva, hogy nemesak a szocializmusnak kell nacionalistdnak lennie,
hanem a nacionalizmusnak is szocialistinak. Ez a magyar munkas
els§ teriilete, amelyben dolgoznia kell az eurépakizisség megvalosi-
t4sinak szolgilatdban.

Masodszor: a foldbéke alapjait kell lefektetni. Ennek kifejez6i:
a nagyterek és életterek politikai, gazdasagi és tarsadalmi meghata-
rozasa, geopolitikai, geookonomiai és geoszocioldgiai elhatarolasuk,
szervezetiik, a nagyterek és életterek kijzts biztonsiga, az eurdpai
parasztkérdés rendezése. Ez viszont a magyar paraszt elsd teriilete,
amelyen dolgoznia kell az eurépakszisség szolgilataban.

Harmadszor: a népbéke alapjait kell megépiteni. Ennek kifeje-
26i: az eurdpaszilkséges népelrendezés, a néptelepitések gyakorlati
kérdése, de els6sorban a népvandorlis altal el6idézett népziirzavar
végleges, europakovetelte megsziintetése, az ebbdl adédé és a népbé-
két szentesit, véd6 és biztonsagossa tevd eurdpai sorskozossagi al-
kotmény. Ez az a teriilet, amelybe a magyar értelmiség eurépakozis-
ségi torekvése, ideolégiaja és gyakorlata kell kapcsolédjon a konna-
cionalizmussal, a nemzetk5ztsséggel, mely nem jelent mést, mint az
egymasra utalt nemzetek politikai, gazdasigi és tarsadalmi k6zdssé-
gét az egyes nemzetek felségjogi Hnallésdginak csorbitdsa nélkiil. Je-
lenti tehdt a Hungarizmus eurépai vetiiletét, meghatirozza sziiksé-
ges megszervezésének alapvetd irdnyvonalait is, vagy forditva: je-
lenti az 4j Eurépa vetilletét a magyar nép életterébe. A magyar ér-
telmiségnek ez a legfontosabb teriilete, amelyben dolgoznia kell az
eurépakozogség megvalésitisanak szolgilatdban.

Nemzetiink hungarisztikus feldpitésében mindznkor nemzetiink
erdtényezdire tamaszkodunk, hogy a csalad, a nemzet é3 az eurépa-
kOzbeség szolgdlatdban és johasznara valésithassuk meg célkitiizése-
inket. Ezek az erdtényezok:

A paraszt a fold felelés tulajdondban, aki Hazankban a fold-
béke letéteményese kell legyen és igy tiszta egészséges nacionalizmus
kiteljesit6je, 5 a nemzetfenntarté.

A munkéas a munka feleldés tulajdoniban, aki eczen keresztiil
a munkabéke letéteményese é&s igy a tiszta, egészséges szocializmus
kiteljesitje. O a nemzetépitd.

Az értelmiségi a vezetés felelés tulajdonaban, hogy a na-
cionalizmus és a szocializmus életosszhangjat megteremtse a tarsa-
dalmi béke szolgalatdban és igy kiteljesitse a Hungarizmus ténvét,
valésagit. 0 a nemzetvezeté.
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A paraszt, a munkas és az értelmiségi nemzetmunka johaszna-
nak els6 élvezdje a csalad, ennek felelds kézpontjaba iiltetett n6, a
csalad és az otthon tisztasaginak, a csaladbékének letéteményese. O a
nemzetmegtarté.

A fegyveres nemzet vezetésének felelés tulajdondba iiltetett
katona jelenti a nemzeti élet biztonsagiat. O a nemzetbéke
letéteményese.

A mali rendszerben nemzatiink teljesen elproletarosodott, mert a
paraszt, a munkas, az értelmiségi, a né és a katona nincsenek tulaj-
cdonukban, igy felelGtlen proletarok valamennyien. Nemzetiinknek eh-
b6l az elproletarosodasabol kell kiemelniink a parasztot, a munkast az
értelmiséget, a nit és a katonat, nemzetfelelds helytikre és hivata-
sukba kell gket iiltetniink azaltal, hogy a hungarizmus ideoldégidjanak
és gyakorlatéanak segitségével ezt az Altalinos életvesztd elproletiro-
sodasit megsemmisitjiik.

Jellemezni akarom azt, akit vagy amit az Ugynevezeit marxijz-
mus proletdrnak becéz.

El6szor is és a legfontosabb megaillapitds az, hogy a proletar
nem Szocialista, hanem engedelmes és felelGtlen eszkdz és piszkos
fegyver a zsidé plutokrata bitangrendszer kezében, TArskozdsségi
érzéke nincs, mert nem természetes tarskézosségben él, mint amilyen
a csalad, a nép, a nemzet, hanem olyan uralmi rendszerben, amely
éppen ezeket a természetes tarskdzosségeket porlasztja szét. Tarsko-
z09ség és ennek sziikséges Atérzése nélkiil viszont nines szocializmus.
Ha a marxizmushan szikrinyi szocializmus lenne, nem bukhatott
volna meg. De lebukott, mert nem szocializmust akart megteremteni,
hanem szocializmusnak akart elhitetni olyan nézetet, mely egyediil
és kizaréan a zsid6 vilaguralmi torekvéseknek allott tudatos szolga-
lataban.

Masodszor pedig tudnunk kell a proletarrél azt, hogy nem nacio-
nalista, hanem istentelen, hazitlan, otthontalan és csaladtalan bitan-
golasba kergetett csavargéja az erkdlesi, szellemi és anyagi ziillésbe
mesterségesen belekényszeritett tirsadalmi rendnek.

Es harmadszor a proletdr még csak nem is materialista, hanem
olyan bérrabszolga, aki legtermészetesebb anyagi jélétének még csak
legkezdetlegesebb eldfeltételeit sem tudja kibarcolni, mert teljes cr-
kolesi, szellemi és anyagi ernyedtségben és kézémbdsségben &l

A plutokrata rendszerben minden dolgozé kivétel nélkiil prole-
tar, aki nem felelésen dolgozik, hanem meggydzddés nélkiil kiszol-
gélja azt. Ennélfogva nem harcol legtermészetesebb jogaiért, hanem
megalkuszik. Onndn magat becsteleniti meg és ziilleszti le igyneve-
zett munkabérharcaiban, sztrajkjaiban s nem jut tovabb, minthogy
meglopje a nagy tolvajt.

Munkésvezetok! Testvérek!

A magyar dolgozé eddig kért, kérését nem hallgattik meg. Ko-
vetelt, kbvetelését nem teljesitették. Most a nemzet és a dolgozék ne-
vében el fogja venni és ki fogja harcolni azt, ami jussa és amit csa-
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l4djanak és nemzetének kozossége érdekében és szolgalatdban meg-
érdemel.

A dolgoz6 életterének kovetelményeit ezekben foglalhatjuk Ossze:

tiszta és egészséges csalddi otthon és teljes életbiztonséga, —

tiszta és egészséges munkahely, hogy csalidja és nemzete jé-
hasznara legjobb képességeit latbavethesse és a legnagyobb munka-
credményt biztosithassa és mutathassa ki, —

nemzeti kultra és civilizacié intézményeinek élvezete és

az eurdpai munkis kézosségbe valé cselekvd bekapcsolédasanak
lehetésége.

A hungarizmus ideoldgidjaban elveti a meddd osztalyharcot,
mert rimutat arra és bebizonyitja, hogy ilyen harc egyediil a pluto-
krata rendszert szolgilja, erésiti. Ahol viszont mint proletdrdiktatara
allitélagos céljat elérte, lehetetlen és képtelen politikai, gazdasigi és
tirsadalmi rendszert épitett meg. Az osztilyharc mindiz a mestersé-
ges tarsadalmi rétegezddés kdvetkezménye, melynek fokozatai: kaszt-
rendszer, sztrijk, a természetes tarsadalmi rétegek eltokosodasa,
megmerevedése, dncéli kiilonélése, a szitkséges tarskozdsség szétpor-
16dasa, osztalyharc.

Ezzel szemben a hungarizmus politikai, gazdasigi és tarsadalmi
rendszerének és rendjénel: szegletkdvévé tette a természetes tarsa-
dalmi rétegz6dést és ezt igy latja:

Az gstermeld, aki a nyersanvagot szolgaltatja: a munlkas, aki a
nyersanyagot fogyasztoképessé formalja, az értelmiségi, aki a fo-
cyasztGképessé tett nyersanyag igazsigos és hasznos elosztisat végzi
és Osszhangba hozza a két alaptényezé munkijat: a nd, aki a meg-
szervezett csalddban élvezi a paraszt, a munkas és az értclmiség al-
tal 6sszhangban végzett munka j6hasznit: a katcna, aki a nemzetl-
munka folytonossigiat és a munkaeredmény élvezetét biztositja és
védi.

Ennek a természetes tdrsadalmi rétegzddésnek kovetkezménye
nem lehet mds, mint a munkarend 2z egyes rétegekben, a munka-
iitemek koveteld szitkségébsl kialakitjak a megfeleld szakmikat,
melyeket a munkarend &sszehangol. Ez a munkarend jelenti az egyes
természetes tarsadalmi rétegek osszességét, a 1cunkas, a dolgozé
nemzetet.

A dolgozé nemzet akaratit a hivatiasrendek fejezik ki, melyek
a magyar nemzeti Szocialista munkaéllam &allamhatalmi (ényezéi.
Minden dolgozdé ennélfogva mint kézjogi hatalmi tényezd jelentkezik
a nemzet életében. A hivatisrendek torvényesitik, szentesitik &s vé-
dik a dolgoz6 nemzet munkaalkotmAnyat, mely a dolgozé nemzet er-
kolesi, szellemi és anyagi rendszerét és rendjét jelenti a munkajog,
a munkakotelesség, a munkamegbecsiilés, a munkaerkoles és a mun-
kaszépség alapjdn. Nemzetiink szolgalata, tehat a kdzisség szolgalata
biztositja leginkabb az dnérdeket, az egyes természetes tarsadalmi
rétegek érdekeit anélkiil, hogy ezek egymaéssal 6sszeiitkdzésbe keriil-
nének és meddd osztalyharcban tennék tdnkre harcos erejiiket, a dol-
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goz6 nemzet erkdlesi, szellemi és anyagi életét. A kozérdeknek az én-
érdelt elé valé helyezése és torvényesitése tehdt csak ebbél a szem-
pontbél és csak ebben az értelemben helyes és hasznos és elfogad-
hat6. A ,,csak kozérdek” ugyanis elsorvasztja a személyiséget, a ,,csak
6nérdek” elsorvasztja a sziikséges tarskozogséget. A kozérdeknek és
az onérdeknek életdsszhangjat biztositja a hungarizmus olyképpen,
hogy a kbzérdek kioteles szolgilataval talalja csak megz az Onérdek
jogos kivetelését.

A plutokrata rendszerek Ggy vélik, hogy a nemzetiszocializmus
é= a marxizmus egyméast kolesdndsen agyonverik és igy az emberi-
séget — értsd a plutokrata profitvilagot — megszabaditjuk ettdl
a két veszedelemtdl. Hogy csalédni fognak, az bizonyos! A nemzeti-
szocializmus biztosan gy6zedelmeskedni fog ugy a.marxizmuson,
mint a szabadkdmiives zsidé plutokrata angolszasz vilaghatalmon s
parancsolé sziikségszeriiségbdl be fogja &llitani a nacionalista és 5zo-
cialista Eurépa 0j rendszerét és rendjét. Ennek a nagy harcnak ma-
gyar élkatonii a magyar munkisok, akik véllvetve harcolnak Eurépa
0sszes nemzetiszocialista munkasaival az 0j eurépaépités szolgalaté-
ban. A hungarizmusban a magyar munkis a nemzetépits. Az § val-
l4n nyugszik annak sdalyos tervezd, vezet5 és végrehaité munkaja.
Az 8 munkapadjin formalédik, épiil, szildirdul nemzetiink, partunk
és mozgalmunk. Ne felejtse el sohasemn a magyar munkas a hunga-
rizmus nagy elvét: aki elsé a harcban, elsd 2 hetalomban i3! Har-
cunk csak kotelességeket ré rank. Jogainkat ugy fogjuk elnyerni
harcban, dldozatban, verejtékben és szenvedésben megépitett munka-
&llamunkban, ahogyan kitelességiinket teljesitettiik.

Egyesek azt mondjak, ki az utcara, masok viszont azt hangoztat-
jak, ne tegyiink semmit, hiszen a hatalora ugyis 6liilnkbe fog hullani,
kényelmeskedSknek. Az usziték vegyék tudomdasul, hogy a Hunga-
rista Mozgalomba t6mpriilt munkasaink csak abban az esetben fog-
nak kimenni az utcira: ha a marxizmus csiirhéje az utcin keresztiil
térne a nemzetiszocializmus magyar népi mozgalmanak, a Hungariz-
musnak kibontakozasa ellen. De akkor utoljira tért az utcira a zsi-
dbvezette szabadkémiivés marxista csiirhe, mert masodszor mar nem
volna meg ra se a képessége, se a lehetdsége, se az alkalma.

A bargyu fajankok pedig, akik Ggy vélik, hogy ne tegyiink sem-
mit, mert a hatalom 0gy is 6liinkbe hull, vegyék tudomasul, hogy a
farél mindig a beteg, romlott, rothadt gyiliméles hull le magatél. Az
egészségesért fel kell nyiilni a fira, le kell szakitani! ®s ugyancsak
az a hatalom is, mely csak lgy az 6lbe pottyan, bizony beteg, rom-
lott, rothadt hatalom, melybdl se nemzetiink, se mi nem kériink!

Az egyediili Ut, ami célra vezet: a kitartds, hit hilség, melynek
kills§ megnyilatkozisi formai a szervezetek és az ezekben torténd
nemzetszervez6 munka. A szervezeteknek sziklaszilardan kell illniok,
készen arra, hogy nemzetépité feladatukat biarmely pillanatban meg-
kezdhessék nemzetiink akaratdb6l és szolgilataban.
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A harcol6 kiilsé front és a harcol6 belsé front stratégidja min-
denkor @sszhangban kell legyen. A kiilsé fronton a honvéd teljesiti
kotelességét, a belss fronton a hungarista. Ennek a kettdnek a har-
cét figyeli nemzetiink s ettdl a keti6tdl kéveteli meg, hogy teljesitse
is kotelességét az utolsé honvédtsl az utolsé hungaristaig. A honvéd
kiilsd harcéban lehetévé teszi, hogy a hungarista nagy bels6é harcat
nemzete szolgadlatdban végig harcolhassa. Viszont a hungarista beisé
harcaban lehetévé kell tegye azt, hogy honvédiink feltétlen bizton-
saggal idejében és a kovetelt mennyiségben megkapja, ami harcanak
biztos gydzelmét jelenti. A honvédnek éreznie és tudnia kell, hogy
nemesak a kiilsé ellenséggel szembeni gy6zelmét segiti elé a hunga-
rista, hanem azt is, hogy mire gy6zelmesen hazatér, a hungarizmus
€s élharcosai, a munkss, és a né legydzte a belsé ellenséget és meg-
alkotta mar azt az ij magyar Hungarista Birodalmat, amelyben a
paraszt, a munkas,, az értelmiségi, a n6 és a katona 4ldésthozé élet-
osszhangban dolgozik Birodalmunk csalddjai, nemzetiink és a nacio-
nalista és szocialista Eurépa dicséségének, nagysaganak és boldog-
sighnak nagy szolgélatAban!

Kitartas!
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1942 november 22-én a Hiség Hazdban )
a Paraszt Széktarté Nagytandcs tilésén elmondoti beszéd:

Parasztvezetdk! Testvérek!

A Nyilaskeresztes PArt és az Altala vezetett Hungarista Mozga-
lom parasztvezetdi Osszejottek az els§ orszhgos széktartoi nagyta-
nacsra, hogy rogzitsék nemzetiink paraszttirsadalmi rétegének hi-
vatasat, feladatt, feleldsségét és ebbil ad6ds hatalmi helyét a Hun-
garista Magyar Birodalomban, valamint a nacionalista és szocialista
Eurépéaban.

Eurdpa nagy torténelmének kézpontjaban mindenkor a paraszi
All elsG helyen. Ez kiiléndsen a honfoglalasok tényeiben jut kifeje-
zésre.

Az elsd honfoglalas azokban az id8kben tortént, amikor az egyes
népek a térténelem szinpadan megjelennek. A honfoglald paraszt, aki
karddal és ekével harcolja ki népe politikai, gazdasagi ¢s tarsadalmi
helyét és egységét, melyet az akkori vilag erkélesi, szellemi és anyagi
szemléletének, felfogasanak megfelelen épit meg. Ez a parasztsig
adja a vezetdréteget, mely az imperializmuson leresziiil kialalitja
annak a korszaknak cslicsteljesitményét: a rémai vilaghatalmat, en-
nek ékultﬁrélis, civilizatorikus és technikai szerkezetét, valésagit,
tényét.

A 1IV. szdzadban bekévetkezett népvandorlas felszamolja a romui
vilagbirodalmat és bekdvetkezik eurépaszerte a masodik honfoglalas,
mely a X, és a XI. szizadokban lényegében befejezddik. It is a hon-
foglalé a karddal és ekével harcolé paraszt, aki népe politikai, gaz-
dasagi és tarsadalmi helyét és egységét épiti meg az aklkori viiag
erkolesi, szellemi és anyagi szemléletének, felfogisinak megfelelGen.
Ez a parasztsig adja a vezetdréteget, mely a feudalizmuson keresz-
tiil kialakitja a mésodik honfoglalas korszakinak megfelelen csiics-
teljesitményét: a plutokrata rendszeren, tehat az anyagelvi feuda-
lizmuson épiilt angolszasz-zsidé vildghatalmat, ennek kultiralis, civi-
lizatérikus és technikai szerkezetét, valosagat, tényét.

A XX, szizad harmadik évtizedében eurépaszerte megindult
népi mozgalmak forradalmukkal és szabadsagharcukkal parancsol6
sziikségazeriiséghol felszdmoljik az angolszasz-zsidé vilaghatalmat,
melynek kihat&saképpen be kell kévetkeznie a harmadik honfoglalas-
nak, mely a XX, szazad mésodik harmadiban lényegiben befejezo-
dik. A honfoglalé most is a karddal és ekével harcolé paraszt, aki
népe politikai, gazdasagi és trsadalmi helyét és egysézét épiti mez
a ma vilaganak erkélesi, szellemi és anyagi felfogésa, szemlélete sze-
rint. Bs Gjra ez a parasztsig adja a vezetdréteget, amely a nemzei
szocializmuson keresztiil kialakitja a nemzetiszocializmus vilagnéze-
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tének megfelelden cstesteljesitményét: a nacionalista és szocialista
eurépai nagytér hatalmat Berlin és Réma vezetése alatt és adja meg
az 4j Eurdpa kultaralis, civilizatérikus és technikai szerkezetét, va-
16sagat, tényét.

Ezekbdl az elvitathatatlan torténelmi tényekbdl kovetlezik eld-
2z0r : hogy minden 1j erkdlesi, szellemi és anyagi viligrend paranecso-
16an sziikséges kialakulasanal ij és ij honfoglalast kell végeznie
minden népnek. MAsodszor, hogy a mind megujulé honfoglaldsolt
harcajban csak az életképes népek maradnak meg. Tovabba, hogy 2
honfoglalisokat mindig a paraszt hajtja végre karddal és ekével, de
kovetkezik az is, hogv minden 11j honfoglalas 1j vezetdrétezet kove-
tel, mely a parasztsighbél kell sziilessen és benne kell gySkerezzen.
¥s végiil, hogy Eurépa népeiben mindig a paraszt a nemzetfenntarté.

A hungarizmus ennélfogva jelenti a magyar paraszt erkdlcsi,
szellemi és anyagi életalapjit, hogy magyar népiink karddal és cké-
vel elvégezhesse 1ij honfoglalasat abbél a célbdl, hogy nemzetiink po-
litikai, g ..dasagi és tarsadalmi helye és egysége megingathatatlanul
és elmellzhetetleniil biztositva legyen a nacionalizta és szocialista
Eurépa élet-, tars- és sorskozosségében.

A nemzetiszocializmus ennélfogva nem jelenthet mast paraszt-
sdgunk szdméra, mint szabadsigharcot a paraszt felszabaditasaért
erkolesi, szellemi és anyagi nyomorabdl, kiszolgaltatottsagabdl, hogy
uj honfoglaldsinak, ebbdl adodd feladatainak megfelelhessen, ennck
j6 elofeltételeit megteremthesse. A most dilé vilignézeti habornt
kettOnek kell megnyernie: a katonanak a hAborn kiilsé arcvonalan és
a parasztnak a hibor1n belsd arcvonalan. A tébbi: a munkaés, az értel-
miségi, a né mind eszkdz arra, hogy a kard és az eke feladatit gyd-
zelmesen tudja elvégezni.

Minden életképes népnek czt meg kell esclekednie, az eddigi év-
ezredes honfoglalasit meg kell erdsitenie, mert egészen j parancso-
léan sziikséges életrendbe 1ép. Uj honfoglalast azonban kiiléndsen
azoknak a népeknek kell végeznitk, akiknek f5ldjét biinds kezek el-
oroztak, hogy a foldtelenné tett paraszt révén egész nemzetiinket 6n-
célusdguknak rendeltdk ala.

Minden nép életének kezdete és vége homalyban van. Minden nép
igen nagy utat tesz meg, mig képes lesz arra, hogy torténelmét meg-
irja. Ostorténete csak mondavilaghbél és azokbdl a kultirtérmelskei-
bol, melyeket &si vandoriitjAin megkimélt az idék pusztitisa, vala-
mint a szajrél-szdjra adott hagyominyokbél himozhaté ki nagy ne-
hezen. De amint irni kezd, — barmilyen kezdetlegesek is legyenek
feljegyzései, és ezeket megdrokitd eszkozok, — mAr nemesak emlé-
kezésbdl él. Eljegyzi 6nmagat a halhatatlansaggal, eltérilhetetleniil
él, ha mar nincs is meg, tanit és cselekvésre indit még akitor is, ha
csak irdsaiban tudott fentmaradni,

A vandorélet az dstdrténetet jelenti, az  mondaival, a nomad
vadasz-pasztorkodassal és pasztoraval, aki emlékezésbsl él, szajrél-
czdjra adja a torténéseket, a hagyomanyokat. Amint egy nép 6nmaga
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torténetét irni képes, mar legtobbnyire mint mezégazdilkoddé nép,
mint parasztnép jelentkezik. Az iras sziiksége, az irnitudas kovetei-
ménye egybeesik tehit az els6 mez6gazdasagi telepiilésekkel, az elsh
paraszti életformaval. A paraszt talalja fel az irast, allitja céljai
szolgdlatdba, hogy hosszii évezredek zlatt az § talalménya — a betii
— rontsa meg 6t és rajta keresztiill az duszes népeket, A nemzeti-
szocializmus a bet{ib8]l njra az elsé és legfontosabb paraszti eszkozt
alakitja ki, hogy az 4altala erkolecsében és szellcmében egészségesse
lett magyar paraszt nemzetiink teljességdit Gjra cypészségessé tehesse.

Itt e helyen és ez alkalommal félreérthetetleniil tisztdznunk kell,
hogy mit értiink mi, Partunk és Mozgalmunk, magyar nemzet alatt,
hogy felesleges taldlgatiasoknak, hamis védaskodasoknak, ostoba
megjegyzéseknek elejét vegyiik és a magyar nemzet tényének és valo-
sdgidnak rogzitésén, megvallisan keresztiil leszogezziik az eurdpa-
sziikséges nacionalista és szocialista fejlédésnek Délkeleteurdpara és
kulesteriiletére vonatkoz felfogAsunkat, célbavett gyakorlati akari-
sunkat. De sziikséges ez mar azért is, hogy a magyvar paraszi ha-
talmi és vezet§ helye vilagosan és tisztdn megrajzolhalo és beallithaté
legyen.

Magyar nemzet alatt értjilk azt a természetes élet-, tars- és sors-
ko6zosséget, melyet életterében a magyar nép szervez politikai, gazda-
sagi és tArsadalmi egységre és melyet egyediil § tud felelésen vezetni,
A magyar paraszt ebben az élettérben a nemzetfenntarté &s pedig
azért, mert erkdlesi életiinkben a kultira alkoté, szellemi életiinkben
az az Ostelevény, melyb§]l vezetd rétegiinknek meg kell sziiletnie és
pétlodnia, anyagi életiinkben pedig nemzetgazdilkoddsunk gerince és
€letbiztonsagunk alapja. A magyar paraszt ennélfogva az az alap,
amelybdl a nemzetélet minden vonatkozasa és feltétele szarmazik és
amelyre minden politikai és trsadalmi tény visszavezethetd. Ha nem-
zetiink nyomorban, bajban, vegveszelyben. vagy Joletben. ¢leterdben
van: mindez a parasztra vezethet§ vissza, ennek nyomorara, bajara,
vegveszelyere, vagy jOlétére, bromére, életerejére. Ha az Grtelmiség-
16l, a munk4sbél, a katonibédl proletar lett, ez csak azért torténhe-
tett mert Gket megel6zGen a paraszt valt foldproletarra, igy 6k a
parasztsigtél elszakadta.k, gyokértelenekké valtak, a parasztsag vi-
szont torzstelenné és lombtalanni lett.

Ennek az alaptorvénynek megismerésébsl adédott természetes
folyomanyként a hungarizmus alaptetele iparral rendelkezé magas-
fokon 4llé6 parasztéllamot épitiink és felszimoljuk a paraszt prole-
tarral rendelkez§ alacsonyrendii ipardllamot. Nehogy barki ugy vélje,
hogy a hungarizmus iparellenes, az iparositas ellen volna. Ez tivedés
€8 célzatos elferdités lenne. Mi nagyon is tisztiban vagyunk azzal,
hogy iparra sziikség van, de nem mint célra, hanem mint eszkozre.
Az ipart tehat arra a helyere fogjuk Aallitani, ahovad valé nemzetie
szolgilatiban. Nem a gép fog uralkedni a nemzeten, — ez minden
alacsonyrendﬁseg legbensébh oka — hanem a nemzet fog uralkodni
a gépen, hogy az aldzatosan szolgalja millié és millid csalad jélélét.
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A paraszti élet minden megnyilvinulasa mez6gazdélkodasban jut
kifejezésre. Eppen ezért nem mindegy, hogy a mezdgazdilkodist ho-
gyan szervezi meg a nemzet. Az eddigi szervezési alap és gyakorlat
azt mutatja, hogy a liberalizmusban a mezégazdilkodast anyagelvii,
tnérdekii alapokon szervezték meg, ennélfogva mint agrargazdalko-
das kapta meg gyakorlati kifejezését nemzetgazdidlkodasunkban, ez
pedig sziikkségszeriien kifejlesztette az agrarillamot.

A hungarizmus teljesen szakit ezzel a szervezési alappal és gya-
korlattal s megépiti a nemzetelvii, kozérdekii gyakorlatat a mezdgaz-
dalkodasnak, a parasztgazddlkodisban, melynek Allamgyakorlati ki-
fejezdje természetesen csak a parasztillam lehet.

Emlékezziink vissza az 1935-6s évre, amikor kijelentettiik nagy
alaptérvényiinket, hogy parasztilam vagyunl, ezt akarjuk és fogjuk
rmegépiteni, —— milyen durva gitinynak voltunk kitéve, mennyire ki-
nevettek a nagy okosok, mondvan, hogy: lassiatok ezeket az alvékat,
ijra felfedezik Amerikit, még ma sem tudjik, hogy a liberalizmus
mir évs_.zaddal ezel6tit rigzitette, hogy agrardllam vagyunlk. igen,
nagyon j6l tudjuk, hogy mit régzitett a liberalizmus és kiilngsen azt,
ha ennyire nem rogzitette volna le tényeit, nem lenne rank sziikség,
nem lenne nemzetiinknek arra sziiksége, hogy a liberalizmusnak ezt
a veélt igazsagat lerdzza magirdl. De azt is tudjuk, amit viszont &k
nem tudnak, hogy agrarillam és parasztillam kézott 6ridsi a kii-
16nbség, éppennigy, mint iparallam és munkadllam kozdtt. Agraralla-
mot ugyanis paraszt nélkiil is lehet épiteni, csak gépesiteni kell min-
dent: szant6-vet8gépeket, aratégépeket, mezdgazdasagi nagyiparszerii
gyariizemeket kell beallitani és mindezekbe proletidrokat kell iiltetni.
Meggybz6désem, hogy nem lesz kevesebb a termiseredmény, csak
eggyel kevesebb: a nemzetet jelenté paraszttal. Ki lehet tehit irtani
minden parasztot a gépesités érdekében az agrérgazdilkedas szent
nevében, csak ezzel 6nmagira kényszeritett éngyilkossagot kovet el
a nemzet is, mert életgyokereit irtja ki mesterségesen. A liberalizmus
az egész vildgon be is Allitotta profitkapitalizmusinak megfelelden
az agrargazdilkodist, tehdt anyagelviiségének megfelelden a holt
anyaggal valé politikit, de ezzel paArhuzamosan mindenhol vagy ki-
irtotta a parasztsdgot, vagy féldproletarra tette, akinek bensiséges
viszonya a foldhoz megsziint, A proletirri tett paraszton at prole-
tarosodott el egész nemszetiink és lett rabszolgija a liberalizmus
anyagelviiségének és kirivs, belfle sziiletett torzképének, a marxiz-
musnak. A parasztnélkiiliségnek elrettent8 képeit mutatjik az angol-
szaszok, a zsidok és a szovjet, melyek agrirgazdalkodast miivelnek
¢és allami életitk halales6djét 1s aratjak.

A hungarizmus tehat céltudatosan Allitotta fel alaptérvényét,
hogy parasztallamot épitiink, mert tisztdban van azzal, hogy egyediil
n minden eszkozzel ellatott parasztgazdilkodas képes gy az erkélesi,
mint a szellemi, mint az anyagi nemzetélet fenntartasara.

Még valamire fel akarom hivni a parasztvezetdk figyelmst, igen
lkomolyan, mert 1ényegbevagé dologrél van szé. 1914--18-ban részt-



vettem a vilaghaboruban, a gyalogsagnal szolgaltam. Vannak itt biz-
tosan testvérek, akik velem egyiitt tapasztalhatiik és talan még ma
is tapasztalhatjak, — mindazok, akik a gyalogsignal szolgilnak,
hogy nem egyszer, de tobbszér mondtak necki: te biidds baka: Néz-
ziik meg kozelebbrdl ezt a biidés bakit! Meggydzddésem, hogy Bzin-
gapur még ma is az angolok kezén lenre, ne esett volna még el, ha
csak a japan hadihajék vonultak volna fel ellene, akar ezerszamra is
és tartottak volna legnehezebb ostrom alatt. Ahhoz, hogy Szingapur
tényleg elessen, hogy tényleg a japamnok kezébe keriiljon, sziikség
volt a lenézett bakara, akirohammal, testével és vérével megszerezte
és megtartbtta, Ugyancsak sziz meg szdzezer repiilégép keringhetne
még a mai napig is Kréta szigete felett és bombazhatni o szigetet,
még mindig az angolok és gbrdégok kezén volna, de o czarnyas baka,
az ejtberny6s vadasz vakmerd harea, vérildozatkészsége megtdrte az
ellenallast, megszerezte és megtartotta Krétat. A sok szdzezer pan-
célos hidba térte volna at a szovjet vonalakat, ha a pancélos vadisz,
a péancélos granatos: a lenézett baka véraldozataval nem allitotta
volna be a csata nagy sikerét. Malta czigetét és az angol szigetek
Franciaorszaggal szomszédos partvidékeit koézel hirom csztendeje
alland¢ repiilétamadasok alatt és siilyos, nehéz tiizérségi tilizben tart-
juk, ennek dacara ezek mindezideig mégz mindég angol kézben van-
nak és fognak maradni mindaddig, mig a lenézett baka, a német és az
italiai gyalogos véraldozatukkal, hdsiességiikkel birtokukba nem ve-
szik. A szovjet baka, a francia, a holland, a norvég, a gorig, a szerb,
a lengyel bakik tériek meg elsGsorban &s mert megtérettek, meglort
az egész hadsereg ellenillasa is és meg is semmisiilt. Nemcsak azéri
dicséri meg és emeli ki Hitler minden egyes alkalormal a német ba-
kat: a muskétast, a granatost és a vadaszt, mert tényleg minden di-
cséreten feliil dllnak és a legmagasabb dicséret sem elég magaszia-
lasukra, hanem azért is, mert tisztiban van azzal, hogy minden had-
seregnek az eleje és veleje, csatadénté kiralya, gySzelmet vagy vere-
séget magaval hordozé tényezfje: a len’zeti, a biidés baka. Aki bor-
jajaban nemcsak a marsallbotot hordja, hanem a hadsereg gy&zelmét
¢s vereségét is. A haborit katonailag sohasem akkor vesztik el, ami-
kor kevés kezd lenni a gép és a hadianyag, hanem mindég akkor,
amikor a bakahan kevés kezd lenni az a szellem, mely a gyarld, malé
emberbdl halhatatlan hést képes kovdcsolni. A magyar baka i3 a
fegyvernemnek kiralya, minden dicséretre érdemes, mert nemcsak a
kiilsé ellenség ellen kell harcolnia, hanem olyan belsé cllenséggel
szemben is, mely lathatatlanul és alattomosan tamadja legfontosabb
teriiletén, utanpo6tlasaban, erkélesi, szellemi és anyagi hadieszkizei-
ben: a mogbttes orszagban, hazankban, nemzetiinkben.

Mindebbdl pedig egyetlen tanulsig lehetséges csak és pedig az,
hogy a baka a legfontosabb és a legelsé a hadseregben, minden érte
van és hogy a tobbi fegyvernem és szolgalati 4g nem mas, mint esz-
koz arra, hogy a baka felesleges véraldozatoktél mentesen tudja a
csatikat megvivni, megnyerni és a haboriit gy6zedelmesen befejezni.
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A felesleges vérveszteségekitl valé megbévas iskolapéldaja a Volga
elérése utin a sztalingradi csata harcaszati végrehajtidsa, mely alka-
lommal a nehéz fegyverek, a repiillok és a miiszoki erdk teljesen érett
allapotba telték a célokat, mieldtt a gyalogsag rohamra indult és a
végeredményt gydzedelmesen beéllitotta volna.

Miért mondottam el mindezt? Azért, mert meggyoézédésem, hogy
a testvéreket itt eléttem egészen biztosan eddigi életiikkben, ha nem
is egyszer, de biztosan tobbszor illették a disznévvel: te biidés pa-
raszt! Eltekintve attél, hogy tudunk és ismeriink mi ennél sokkal bii-
dosebbet is, a paraszt nevet becsmérié hangsilyt, megbélyegzs jel-
leget a liberalizmusban kapott, a kapitalizmus és 2 marxizmus ezt
atvetlék és rendszeriltkbe csak a biidos parasztot voltak hajlandék
beépiteni. Visszaemlékezem: mennyit kellett harcolnom amig elértem
azt, hogy népiink eleje és veleje, a paraszt, akit kisgazdavi proleta-
rositottak, Gjra elfogadja a legszebb, legigazabb, a legjobb nevet: a
paraszt nevet.

Mert paraszt csak az, és egyediil csak az, aki a fold felelds tulaj-
donéban van, aki a f6ld felelgs ura és a féldet felelGsen meg is mii-
veli a csaladja és nemzetiink kozds j6hasznira. Akinek ilyen foldje
nincs. az minden lehet, csak nemzetfenttarté6 paraszt nem. Lehet
arendas, lehet zsellér, bérld, lehet akar kis vagy nagygazda, de nem
lehet paraszt a sz6 igaz és egyetlen értelmében.

A paraszt az, aki nyeri vagy veszti nemzete nagy harcait. Bar
bukjon el mindenki, de ha a paraszt szivésan allva tud maradni, az
a nemzet megélt, nem veszhet el. A paraszt ennélfogva ugyanaz a
sorsdontd tényezd, az egyediili sorsdonté tényezd nemzetiinkben és
életében, mint a baka a hadseregben és haboriban. Ebbdl pedig
ugyancsak egyetlen kdvetkeztetés lehetséges és pedig az, hogy a pa-
raszt a legfontosabb és legelsé nemzetiinkben, minden érte vanés érte
Lell legyen és hogy a tébbi mind eszkdz arra, hogy a paraszt nemze-
tiink nagy élethalil harciban félosleges szellemi és anyagi veszteség
nélkiil tudja behllitani a parancsoloan sziikséges végeredmeényt: a
Hungarista Magyar Birodalmat. Ebb6l adédik azonban a paraszt rop-
pant nagy kotelessége és felel6ssége is. Ha nem véllalja kotelességét
€s nem vallalja orémteljesen felelGsségét, mezsziinik nemzetfenntart6
hivatasa, ezzel azonban megsziinnek $sszes jogai is és a kotelesség-
mulasztd és feleldtlen paraszt bukisba viszi nemzetét.

Sokan vannak, akik kifogésoljak a paraszt onzését és foldéhseé-
gét. Az igazi és egészséges paraszt mindenkor sz egészséges oOnzés,
az Onz6 én kifejezéje és igy az igazi és tiszta nacionalizmus képvi-
sel6je. A paraszt életszemlélete mindig a f6ld és az ég kozotti sikban
mozog. Megszantja-veti foldjét és miutdn minden foldit rendben és
sorban elintézett, eddig foldreszegzett tekintetét az égre emeli is
onnan keéri és varja az 4ldast munkAjira, hogy ennek eredménye és
gyiimoélese is legyen. A paraszt tehat zirkézott, legteljesebb egyén,
leginkdbb én, de tisztiban van azzal, hogy ez az én védelmét csak
a sok — én kozosségében kapja, a nemzetben és ennek ¢én -rendjé-
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ben: a nacionalizmusban. A paraszt csek gy van a nacionaiizmusban
egészségesen bedgyazva, ha a foldbéke biztositva van nemzetiink éle-
tében. A foldbéke lényegét pedig igy hatarozhatjuk meg: f6ldbéke
aklor van, ha a fold a paraszt felelos tulajdonaban és felelds meg-
miivelésében van és munkajanak eredménye és gyiimdlese a paras:zt
csalddjanak és nemzetiinknek kozids johasznat biztositja.

A paraszt élete nem mas, mint harcos és eredményes viszonya a
foldhoz, az allathoz, magihoz a természethez, az élethez, ennek meg-
ismétlsds Allanddsagahoz, mindig egyenletesen litktetd életkeringésé-
hez: a tavasz, nyar, az 8sz, a tél iitemeihez, mely az 6rok megtermé-
kenyiilés, beérés, az 6rok betakaritas és az Uj életet hordozod sziiksd-
ges, erbtgylijts és tarolé életpihenés 6rok 6sszhangoltsigat jeientik
az életképes nemzetek 6rok életében.

_ A paraszt egészséges és természetes foldéhségében nyilvanul meg
a nemzet életrevaldsaga, fejlédéképessége, hatalomakarasa. Az a
nemzet megall életitjAban, melynek nincs egészsézes foldéhes pa-
rasztja s lassan de biztosan s6tétbe meriil, eltiinik, hogy csak mint
torténelmi nemzet maradjon meg a t6bbi térténelmetl esindlé nemzet
tankényveiben.

A pearaszt a novény: egy bizonyos foldteriilet honképes, talaj-
gyokeres novénye, amely csak bizonyos osszetételii, tajfajtaja alet-
teriileten tud a leggazdasagosabban élni és gyiimolesét hozni. A ma-
gvar paraszt hazidnkon kiviill nem tud megmaradni igazi parasztnak,
hanem f6ldmunkassa lesz, egyszeriien azért, mert nem képes életvi-
sgonyat j kornyezetében annyira bensdségessé tenni, mint hazank-
ban. Nem tudja olyan egységessé, természetessé és sziikségessé tenni,
mint csaladjaban, 8stalajiban, ahonnan elszarmazott.

A bensdségességnek ebbdl a tényébdl és valosagabdl adodik az,
hogy az anyateriilet peremvidékén letelepiil§ paraszisag miért kivan-
kozik olyan mélyen, erésen és erdszakosan vissza az Gsteriiletbe. Ha
pedig ez a visszavigyasuk nem elégithetd ki visszatelepitéssel, —
mert az dshaza mar taitelepitett — odaszakitjalk magukat, letépik az
Altaluk lakott, betelepitett foldteriiletet és hozz4épitik dshazajukhoz.
Ez a természetes teriiletszaporodis alapja ellentétben a mestersé-
gessel, mely erdszakkal gyarapit, anélkiil, hogy errc sziiksége lenne,
anélkiil, hogy sajat elsGdleges teriiletén: az 6sf6ldon az erkélesi,
szellemi és anyagi thltelitettség meglenne.

Az orszaghatir mindig ott van, ahol a paraszt ekéje szani, ka-
szaja villan, kévéje foldet borit, vére rogot szentté tesz. Erészakkal,
imperialisztikus eszkozokkel sohasem lehet orszagteriiletet noveini,
orszaghatrokat tagitani, mert a szurony megiérik az ekén, a szer-
z8dés papirja elhamvad a rogre 6mlott vér tiizében. De ezenkiviil is:
nincs olyan hatalmas, melynél hatalmasabb ne sziiletne erre a foldre.
Hatalmas péld4dja annak, hogy a természetes orszaghatarokat hogyan
lehet természetes teriiletszaporodassal tigitani: a japin katona és a
japan paraszt csodilatos életésszhangja. Japin mindezideig nem
gyarmatositott, hanem mindig telepitett és igy mindig honteriilettel

8



szaporodik csodilatos hazija és nemzete. Eurdpa népei erre az 6rok
igazsagra a nernzetiszocialista vildgnézetben eszmélnek és ¢k is meg-
fogjak val6sitani a kard és az eke életdsszhangjat, mely nélkiil biz-
tonsigos orszaghatarok nincsenek, soha nem voltak és soha nem is
lesznek.

A paraszti élet egyformasaga és egyontetiisége az egész vilagon
szembe6tld, szembesz6ks, A paraszt mindenhol a kultiraalkot6, a kul-
taravéds és nélkiile egyszeriien nincs kultira, nincs egészséges tiszta
illami és népi élet.

Egycsek a paraszt eitiinését josoljak, vannak viszoni egyesek,
akik a parasztj életet és forméit mesterségesen élénkiteni Shajtjak.
Helyes felfogis ebben az alapvetd kérdésben ez: Az életben mindig
vannak dolgok, amik maradnak és vannak amik megvaitoznak. Ami-
nek meg kell maradnia, 4lhatatosan megmarad, hidba akarjuk meg-
valtoztatni allandésagat. Aminek viszout meg kell valtoznia, megval-
tozik, hiaba akarjuk megallitani, megmereviteni. Kutatnunk kell te-
hat, hogy a paraszti életben mi az allandé és mi a valtoz6. Allandé
benne a kultdraalkoté képessége, a kultiraveds készsége. Vaitozdk
benne a kovetelések, melyeket a nemzet Osszességével szemben ta-
maszt, hogy feladatdnak maradéktalanul eleget tehessen. Ezek a ko-
vetelések mindenkor civilizatérikus, ennélfogva valtozé sikon mozog-
nak, Valtozé tehAt a paraszt civilizatérikus megépitésében, ebben vi-
szont sziikségszeriien, kovetelden az. Ennélfogva rendelkezésére kell
bocsajtani idejében a technika vivményait., Ennek hozzaférhetévé
valé tételével azonban nem semmisitjiik meg a parasztot, ellenkezg-
leg: csak erejét hatvianyozzuk, fokozzuk fel. Ebbél kovetkezik, hogy
egyéltaldban nincs is sziikség arra, hogy a parasztra bizonyos saj-
nalkozassal nézziink, mint az olyan életre, mely méar e¢sak mesterseé-
ges ojtdsokkal tarthaté egyéltalaban életben. Azaltal, hogy a tech-
nika vivményainak maradéktalan hasznilatit szidmAra lehetdve tesz-
gziik, allitjuk be a nemzet tényleges civilizatérikus életébe és adnak
gyakorlati értelmet, de gyakorlati célt is egész munkaijinal.,

Parasztvezet6k! Testvérek!

A hungarizmus ideolégiai és gyakorlati tartalmanak keretében
meg kell Allapitanunk a magyar paraszt felfogasit, szemléletét, az
eurdpai sorskozosségrdl, a délkeleteurdpai erkdlesi, szellemi és anyagi
szerepérl és a magyar nép életterében betdltdtt, vallott és kovetelt
hivatisarél.

I Az eurépai sorskizésségben a magyar paraszt azt a felfogast
vallja, hogy meg kell teremteni az eurépai népbékét, és ennek alap-
Jan az eurdpai £61dbékét. Felszamolasra vAr az a nagy népi ziirzavar,
amely a népvandorlas 6ta tébb mint masfél évezrede fent all. Ez az
£llandésult népzlirzavar volt legbensébb oka anmak, hogy Eurdpa
népei hatirozott, természetes és sziikséges keretek kozétt mind a
mai napig nyugodni nem tudtak. Ennek a kérdésnek egyik megoldasi
lehetéségét képezi az eurdpai telepitések sziikséges végrehajtasa.
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Ennek keretéhen igen lényeges tényre hivom fel a figyelmet.
Eurdpa iparosodott — helyesebben iparosodottabb — allamai'a mezo-
gazdalkodassal foglalkozé6 — helyesebben a kevésbbd iparosodott —-
allamokat eddig gyarmatszimba vették, nem tartottak teljes értcé-
kiinek, igy természetesnek vették, hogy ezck cltartottil Gket mindea
kotelességszeril ipari ellenszolgéltatis nélkiil. Igaz, ennek a visszas
felfogisnak f6 képviseldi a zsidok, de viszont megallapithaté, hogy
ezt a felfogdst az Gigynevezett iparosodottabb allamok vezetdi mind
magukévi tették. Az erkdlesi, szellemi és anyagi kizsakményolas 4l-
landd Allapotiban tartott ez a teriilete Eurépanak meghatarozhaté,
az Odera-Morva-Lajta-Fiume vonalatol keletre esd terliletiel. Ezér:
is volt tapasztalhat6é az, hogy a tarsadalmi fesziiltségek mindig eb-
ben a teriiletben voltak a legnagyobbak és kirobbandasuk mindig eb-
ben a teriiletben volt a legszélsGségesebb. Ennek az Allapotnak o
fenntartasa nem lehet célja a nemzetiszocialista j Eurspanak, ellen-
kezéen: az ebbdl vald kiemelés, felszabaditis az egyik sziikséges, élet-
parancsoita cel.

_Vannak azonban egyesek, akik még mindig Keleteurépa gyarma-
tositdsanak szilkségességérdl papolnak. Ezek azonban annyira éva-
tos duhajok, hogy nem mondjik meg, hol kezdddik Keleteurdpa. N¢-
zetem szerint valdsziniien ott, ahol ezeknek az embereknek j6zan Gsz-
jirisa megsziinik. Emlékezziink vissza 1918—19-re, a Paris kérnyéki
békeparancsok idejére. Ebben az idében az ugynevezett zyodzteseknck
minden eréfeszitése abban meriilt ki, hogy Eurépanak a Rajna-Rho-
netél keletre esd részét hogyan és mint lehetne gyarmatositani. Ter-
mészetes, hogy ez nem sikeriilhetett. Ez azonban mégkevéshé fog
sikeriilni a nemzetiszocialista Gj Eurépaban, a nemzetiszocializmus
vilagnézetének alapvetésében, a nagyterek sziikségszerti bedllitasa-
nak, megszervezésének korszakalkot6é és korszakfordité nagy idejé-
ben. De kiilondsen azért nem, mert amiéta Japan megjelent az embe-
riség alkoté nagy torténésében, amiéta sajat erejébél és nem Eurdpa
jovoltabdl emelkedett fel az eurdpai nagyhatalmak legelst vonalaba:
az fzsiai nagytér 8sszes népei ontudatra ébredtek, ugyancsak nem
Eurépa jévoltabél, és Japan vezetése alatt egyszersmindenkorra fel-
szamoljik a f6ldgdombiinkdn a gyarmatositast és a gyarmatbiradal-
mak mindenféle rendszerét.

Maskiilonben is: a nagytér sziikségszerili gyakorlati beallitasa
Ota teljesen megsziintek f6ldgombiinkén a gyarmatositas eldfeltételei
és lehetdségei, valamint annak sziikségessége. A nagytérnek ugyanis
egyetlen része sem fog gyarmatokbél Hsszetevddni, hanem életterek-
hdl, melyek szerves erkdlesi, szellemi é3 anyagi részét kell képezzéi
8 nagytérnek. Tehat és ennélfogva: legkevésbbé lehet éppen Eurépa-
ban gyarmatositani, az igynevezett vezet fehér fajtiban az eurépai
vezetShatalmak részérél, mert ennck csak egy vége lenne: belathaié
idén beliil Eurépa az Azsiai élettér gyarmatava siillyedne.

A parasztszervezés nagy lényegére és szitkségére elfszor Italia-
ban, azutdn Németorszigban débbentek ra, kiindulva abbél a helyes
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¢s megdonthetetlen alapbdl, hogy Eurépaban az a nagyhatalom fog
vezetni, amelyik eldszdr tudott megszervezni tiszta, egészséges pa-
rasztsagot, tiszta egészséges foldbékében és tiszia, egészséges nacio-
nalizmusban, Németorszig a parasztsigszervezésre eddig, — tudoma-
sunk szerint — 80 milliArd markit meghaladé nagy hiteltervet épi-
tett meg, melyet egves részeiben mar be is allit a jelenlegi silyos
viszonyok kozott végrehajthaté gyakorlati terveibe.

II. Délkeleteuré6paban valé életszerepiink még é4lesebben mutat
ra a magyar paraszt nagy hivatasara, ebbdl ad6d6 nagy felelGsségére
és végrehajtandé feladatinak sorsddnté silyéra.

Az a teriilet, melyet Déllreleteurépianak neveziink, kezdddik nyu-
gaton Ddvénynél és hatiroljak az Alpok, keleti nyuivanyai, a Karpa-
tok, a Dnyeszter, a Fekete tenger, az Aegei tenger, a Fildkézi tenger.
Kozel egymillié négyzetkilométeres teriiletén kereken 6tvenmillid pa-
raszti népet*'tart el, mely viszont 12 torténelmi népszemélyiséghez
tartozik. Délkeleteurépa a népszemélyiségeket véve alapul népi tor-
melékhalmaz, mely azonban Eurdpa legtokéletesebb foldrajzi, vala-
mint geopolitikai, geohistdrikai, geo6kondmiai, geojurisztikai és geo-
szociologiai egységében él. Ezt az egységet eddig nem kivantik, nem
akartdk észrevenni. A hungarizmus azonban kényszeriti az dsszes ha-
talmi tényezéket, hogy ezt észrevegyék, de elsésorban a délkeleteu-
répai népszemélyiségeket vezeti ra annak az igazsdgnak meglatasara,
hogy az egységben csak egységes akarat, cél és cselekvés, a térben
hivatott, erre valé megszervezése sajat erejébil beallithatd, mert ra-
termett, szivés, kival6é, mennyiségi és min6ségi alkatelemei erre ké-
pesitik, szervezdképessége pedig megvan, csak eddig mesterségesen
elfojtottak,

Ennek a Délkeleteurépanak paraszti megépitése elsé hivataslhént
és feladatként kapni Déleur6épa és Délnyugateurdpa mezégazdasigi
termékekkel valé ellitasat. Az orosz élettér, mondjuk a szlav elséd-
leges élettér volna hivatott arra, hogy Eurépa t8bbi részeit ellissa
a sziikséges mezlgazdasagi termékekkel. Igy Eurépa élelmezési ella-
tasa fliggetlenné valik és biztositott lenne.

Az eurdpasziikséges telepitésekkel kapcsolatosan egyesek felve-
tik magyar népiink, kitelepitésiink kérdését a Kaspi-t6 és a Fekete
tenger kozelébe. S6t: egyesek igy allitjik be ezt a kérdést: ha nem
vagyunk hajlandék elfogadni az 1ij Eurépat Ggy, ahogyan azt a ve-
zetésre hivatott északi fajta jonak és helyesnek litja és nem hagyjuk
abba a turdnizmus eszmerendjének a firtatasat, gy biintetésbél ke-
rilliink oda. Keletre a turani népek kézé s ott aztin kedviinkre csi-
nalhatjuk a turdnizmust. Az ostoba nyelvéltigetések mogé bujt eurd-
parendezéknek erre az arcatlansigira csak egvetlen felelet adhatd:
meglehet, hogy az erdszak, korlatoltsag és aljassdg hirmas munkaja
magyar népiinket ki tudja telepiteni a K4spi-t6 és a Fekete tenger
kozelébe, de biztos vagyok abban, hogy legfeljebb egy nemzedékfor-
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dulé utin magyar népiink Gjra visszatérne §sféldjére, de visszatéré-
ciink utdn mar nem lennénk rokontalan nép Eurépaban.

Ettd]l az ostobasagig mend naivitdstél eltekintve azonban tudnia
kellene mAr mindenkinek, hogy a magyar nép &llamalkoté és népbé-
két biztosité szerepe nélkiil Délkeleteurdpiban mindig politikai, gaz-
dasagi és t4rsadalmi ziirzavarok voltak, vannak és lesznek, hogy a
magyar nép kikapcsolasa ebbdl az élettérb6l Eurépa iragédidja is
lenne, mert Eurdpanak ez a kulcsteriilete a2 magyarsig nélkiil drik
csataterévé valna Berlin-Moszkva-Réma és nem utolsé sorban Tokié
erkolesi, szellemi ¢és anyagi érdekeinek,

Tudnia kell azonkan a magyar paraszinak azt is, hogy ha dél-
keleteurdpai hivatasat betélteni képtelen, Ggy czt egy nésik paraszti
nép fogja megtenni parancsold sziikségbdl, mert ebben az élettérben
kiilondsen sziikség van a vezetd cél, a vezet§ akarat és a vezetd cse-
lelkvés kifejezésére. Délkeleteurépat paraszti népeinek megszervezése
utdn kapcsolnunk kell szervesen Eurdpa tébbi nacionalista és 3zocia-
lista életterébe. Ezeknek az élettsszhangjabdl kell viszont megierem-
teni, megépiteni az eurdpai nagy tér nemzeteinek sorskizosségét.

III. Magyar nemzetiink életterében a parasztsig hivatisa, fel-
adata, feleldssége, kotelessége és ezekbdl ad6dé hatalmi helye adva
van a hungarizmusnak abban a két alaptételében: hogy a paraszt a
nemzetfenntarté és hogy a hungarizmus a parasztallamot épiti.

Hogy mindennek megfelelhessen, a kévetkezd nemzetszervezési
feladatokat kell a parasztnak és elsésorban a vezet8rétegének, a pa-
raszti értelmiségnek végrehajtania: meg kell szerveznie a parasztot
gy, hogy a fold felelds tulajdonaba és megmiivelésébe keriiljon. A
parasztot be kell allitania az allam civilizatsrikus életébe, mint al-
lamhatalmi tényez6t és beldle tudatosan kell nevelni els§ allamha-
talmi tényezét. A f6ldbékét kell biztositani.

‘A paraszt az Ostermelk hivatdsrendjébe tartozik. Ennek meg-
oszlasa a természetes hivatdsuk szerint a kdvetkezd: az alfdldi és
mélyfsldi paraszt; a felfldi és magasfoldi paraszt; a hegyvidéki pa-
raszt; a banyasz; az erd6t miivel§ paraszt; az éllattenyészts paraszt;
a halasz és a vadasz.

Amellett, hogy megadjuk a paraszt természetes hivatasat és he-
lyét a tarsadalomban, meg kell még hatiroznunk viszonyat nemze-
tiink egyes alapveld erdtényezbihez, mert igy domborodik ki igazan
a paraszt nagy hivatisa és feladata.

A munkéshoz valé viszonyat Ggy hatérozhatjuk meg, hogy a pa-
raszt szolgiltatja a nyersanyagot, de sziiksége van a munkéasra, mert
ez dolgozza fel és ez teszi fogyasztoképessé. Igy egymést munkajuk-
ban kiegészitik, egvmast nem nélkiilézhetik. Az eddigi rendszerek a
parasztot és a munkaist, az Altaluk kifejezett nacionalizmust és szo-
cializmust mindig egymaéssal szembehelyezték, ebbsl foly6an a pa-
raszt és a munkAas az éncéld érdekrendszerekben életiikben és felfo-
gasukban egymastél eltdvolodtak, egymast haldlosan kikezdték é&s
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cgymas ellen kiméletlen mesterségesen szitott {arsadalmi- és osztaly-
harcot kezdeményeztek és vivtak.

A hungarizmusban a paraszt és a munkis parancsoléan bziiksé-
ges életdsszhangban szervezédik és ketten azok cllen Allitjak be ké-
z6s akarasbéol fakadé elhatirozassal kimeéletlen harcukat, akik meg
akarjak zavarni vagy lehetetlenné akarjik tenni véres csalodasokon
keresztiil acélla kovacsolt §sszhangjukat.

A paraszt viszonya az értelmiséghez sorsdonté nemszetiink éle-
tében. A paraszt jelenti az &stelevényt, melyb§l nemzetiink vezetoré-
tege sziiletik, né ki és amellyel az értelmiségnek mindenkor a leg-
bensdségesebb viszonyban kell maradnia. Ha az &stelevény mérgezett
az elromlott politikai, gazdasigi és tArsadalmi bajok miatt, ugy az
értelmiség is mérgezett lesz. Ha az értelmiség megszakitja az Gstele-
vénnyel valé bensgséges viszonyat, a fennillé politikai, gazdasagi és
tirsadalmi rendszer mesterségesen felépitett valaszfalai miatt, ugy
végzetesen elszakad természetes sziilétalajatol, gyokértelenné valik és
teljesen kiszolgaltatottja lesz 6ncéli és énkényes hatalmi akarasoknak.

A hungarizmus beallitja és megszervezi a paraszt és értelmiségi
parancsoléan sziikséges bensdséges viszonyat és azok cllen térvénye-
siti harcukat, akik azt lehetetlenné akarjédk tenni, Gjra meg akarjak
szakitani.

A néhéz val6 viszonya adédik élettorvényiinkbél: a csaladi élet
tisztasfiga, erkdlcse, dis gyermekalddsa abban a tudatban, hogy
egyetlen gyermeke nem marad ellatatlan. A parasztnak tudnia kell,
hogy nemecsak a foldet, hanem a nemzetét is meg kell becsiilnie az-
altal, hogy a gyermekaldast vallalja és nemzetiink irdnti kotelezett-
ségének tartja.

A paraszt a fegyveres nemzet eleje, biztositia a vér és rég, a
magyar élet és a magyar tér hdsi életviszonyat. Az 6nfelaldozé haza-
szeretet megtestesitéje abban a szent tudatban, hogy egyediil véral-
dozatabdl szarmazhat nemzetének és csaladjanak erkolesi, szellemi és
anyagi biztonsidga. Ez az az 6rok térvény, mely viszonyit a katona-
hoz 6rék idéktsl megszabta és mindenkor meg is fogja szabni mind-
addig, mig a tiszta és egészséges paraszt jelenti nemzetiink létalap-
jat és sorsat.

ParasztvezetGk! Testvérek!

Megrajzoltuk a magyar paraszt helyét térben és iddben, iefek-
tettitk az alapelveket, megmértiik parasztsigunkat abbél a szempont-
bél, hogy nagy feladatat el tudja-e végezni. Meg kell azonban vizs-
galnunk azokat a kérdéseket is, melyek a mi hungarizmusunk pa-
rasztpolitikijanak szogletkdvel. Ismerniink kell egyszéval a minden-
napi életben felvet6ds nagy kérdésekre partunk és m@zgalmunk alias-
pontjat, hogy nemzetszervezd feladatunkban ezek ismerete segitsé-
giinkre legyen.

1, Igy els6sorban a foldkérdésrdl kell tiszta képet kapnunk. A
hungarizmusnak alapelve szerint hazink minden jdszaga, — erudlesi,
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szellemi és anyagi egyarant, — nemszetiink elidegenithetetlen tulaj-
dona. Ennek a tulajdonnak részeivel azok safirkodnak, akik azzal
felel6sen tudnak banni. Ebbédl folyéan a fiid csak azé lehet, 2ki azt
feleldsen, okszeriien, célszerliien meg tudja miivelni, vérével meg tudja
tartani és gyermekeinek hidnytalanul és csonkitatlanul 6rék oriksé-
giil tudja hagyni. A f6ld tehat a paraszté,

A foldet telepiteni kell, ha azt akarjuk, hogy a miénk maradjon.
Telepiteni kell emberrel és a nép lelkével. Ez a telepités 6rokds folya-
mat, Kezd6ditt, amint hazinkat ezer év elbtt elfoglaltuk és el fog
tartani amig magyar népiink emberével és lelkével telepiteni tudja.
Ennek az életmunkéinak céltudatcsnak kell lennie. Nem szabad meg-
tlirni, hogy beteges foldéhség kapjon labra, mely abban meriil ki,
hogy egyesek mar 0j foldet szereznek, amikor birtoktesteiket még
egyAltalaban nem miivelik meg okszer(ien, célszeriien és azok csupén
csak kis hinyadat adjak az elérhe!d terméseredménynek. Ezek ellen
éppen olyan kiméletleniil kell eljarni, mint olyanok ellen, akik né-
piink természetes betelepitésének er8szakkal, fondorlattal 1utjaban
allnak.

A zsidé mindig a parasztot kezdi ki, ha a nemzetet tonkre akarja
tenni: a gazdasagi életbe valé eréiszakos beszivirgasival a paraszt-
termelést és a parasztgazdalkodist teszi mesterségesen lehetetlenné.
A szellemi életbe valé erdszakos beszivirgisaval pedig a paraszter-
kolest, a paraszt természetes kultiraalkoté képességét teszi tonkre.
E kettd elpusztitisa utan dsszeomlik a nemzet, a zsidésag pedig, mint
aki jol végezte a dolgit, otthagyja rombolisinak szinhelyét, djabb
nemzettestbe helyezi at, Igy valt a £61dkérdés nemzetiinkben sorskér-
déssé, a telepités gyors végrehajtasinak sziitksége pedig nemzetiink
életkérdésévé,

2. Nemzetiink életterének draga j6 foldjét ugy tudjuk csak sors-
kérdesének megfelelfen birtokunkban tartani és tulajdonunkba venni,
ha a kisbirtok-nagybirtok kérdését egyszersmindenkorra le tudjuk és
le merjiikk venni dolgozé életiink napirendjérdl. Hungarizmusunkban
mint minden kérdésben, Ggy ebben is: nemzetiink érdeke dént.

A kisbirtokot a paraszti birtokost és az ezen térténé paraszt-
gazdilkodast nemzetiink érdeke megkivanja és megkoveteli, ezért a
nagybirtok meg fog sziinni. A paraszti birtoktestek nagysiga a ia-
lajmindségnek megfelelen viltozé lesz, melyen a paraszt egyediil fe-
lelds, egyediil vezet és irnyit. A nagybirtokokat az 6rokbérlet-rend-
szerrel fogjuk bedllitani a nagy telepitési terviinkbe. Az Srokbérlet
mar tulajdon, 6roklédd, a birtoktest ara az &Srokbérlettel lesz tor-
lesztve. Ezzel minden nagybirtok azonnal letelepltesu célokra kisaja-
tithaté. Az orokbérletet, mint egyiltalaban az egzész parasztgazdAl-
kodast a hungarista éllam fogja védeni, mint remzethasznu, kozér-
dekil és kozjogi iigyletet, Uigy, hogy az driokbérleten gazdalkodd pa-
raszt maganjogi zaklatasokt6l mentesen fogja végrehajtani nagy mii-
velési feladatat.
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Ezen a helyen kell tisztiznunk, hogy egyetlen paraszti birtok-
testre milyen feladatok hArulnak, termclés szempontjabdl milyen ter-
melési rész esik ra. Tudnunk kell, hogy jelenleg kereiten 3.5 millié
csalad van hazink teriiletén, ebb6]l kereken 2 millié foglalkozik &s-
termeléssel, masfélmilli6 tehat ellitatlan. Enneck ismeretében az egy
paraszti birtoktestre esé hanyad a kovetkezdkbdl tevédik Ossze: o
birtoktestnek fedeznie kell: a paraszthirtok sziikséglet egy hanyadat,
még a sziikségletben benne kell legvenel: nemzetiink szempontjabol
sziikséges tarolasok és az eurdpai részaziikséglet is.

Ebbél 1athaté tehat, hogy parasztsdgunknak minden eszlkozt meg
kell adnunk, hogy roppant silyos feladatinak és kotelezettségének
eleget tudjon tenni.

3. A vazolt nagy feladatdnak azonban csak akkor tud megfelelni
és minden tekintetben eleget tenni, ha min&ségi és mennyiségi terme-
lésre allitja be birtoktestét, parasztgazdilkodasit. Ez Lkovetelmény
nemzetiink részérdl vele szemben. Ennek eleget tenni viszont koteles-
sége a parasztnak. Ebben az els§ segitséz a gép és az 6sszes sziikse-
ges technikai eszkozok, Ezeknek jelenléte, de hasznalata is jelenti a
parasztgazdilkodas civilizatérikus fokat. A gép azonban csak eszkiz
és nem cél. Bszkoz, hogy az ember munkaercjét, munkaképességst és
j6létének lehetbségeit felfokozza. Ha a gépet célld tessziik, mint a
liberalizmus kapitalisztikusan felépitett plutokrata rendszerében, ugy
egész gazdélkodAsunk feltétleniil nemzetgazdasagi cs6dbe torkolls
agrargazdilkodassa fajul, ennek totalis parasztnyomoraval, paraszt-
szegénységével és elproletirosodd nemzetével.

A paraszttermelés mingségi és mennyiségi kévetelményeinek cél-
szerd és okszer{i belterjes és kiilterjes gazdilkodissal kell eleget
tenniink.

A belterjes gazdilkodas els§ célja legyen a csalddi életterek
sziikségleteinek fedezése. Torekedni kell arra, hogy kiilondésen kert-
gazdilkodiasunkat a jelenlegi igen alacsony szinvonalrdl emeljiik fel
olyképpen, hogy kiiléntsen a Duna-Tisza kozott, hazink és Eurdpa
clsé kert-paradicsoma legyen. A belterjes gazdalkodasba kell feltéile-
niil szervesen beépiteniink a munkas, az érielmiségi csaladi kertgaz-
dalkodast is, mely csalddi életteriinket aprd sziikségleteit hivatott
biztositani. Ennek alapelve csak az lehet, hogy ezek a esaladi kert-
gazdalkodisok nem értékesithetnek csalddon Liviil, hanem egyediil
és kizardan csak Onfogyasztisra termelhetnek.

A Kkiilterjes gazdilkodas teremti el a kozosségi szitkségleteker,
de kizdréan paraszti birtoktesteken. Feleslegként csak az a mennyi-
ség kezelhetd, amely megmarad a kézdsségi sziikséglet teljes fede-
zése utdn, Ezeket a feleslegeket kell beillitanunk a nemzet szilkség-
leteit szolgald taroldsokra és az eurdpai szitkségletek részkielégitésére.

Nemzetiink élelmezése szempontjib6l csak abban az esetben ne-
vezhet6 Onellatottnak és fliggetlennek, ha minden csaldd éléstiariban
egy teljes év sziikségletét tarolja. A kiskereskedelemben a kézdsségi
szitkségletek egyévi mennyisége meg van. A nemzet kdzos3ézi szilk-
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ségletét jelent elsorendii fontossigu honvédelmi szitkséglet egy évi
mennyisége a tarhdzakban meg van és ha egy teljes évi sziikséglet
a szant6foldeken, a mezdgazdalkodasban még ki nem termelt allapot-
ban megvan és a kitermelésre munkanyag és munkaerd hidny nélkiil
beAllithaté.

Tlyen élelmezési tervgazdilkodas mellett nemzetiink mindig leg-
alablb harom évre biztositva van élelmezés szempontjabol olyképper,
hogy habort esetén megrizkédtatasok nélkiil lehet beallitani a habo-
ris élelmezési tervgazdalkodast. )

4. A parasztgazdalkodas szamara életkérdés a magasszinvonalon
allé6 mezdgazdasagi ipar. Nemzetiinknek tehit elsésorban olyan nagy-
iparra van sziiksége, mely a mezdgazdasagi iparban sziikséges gépe-
ket allitja el§. Es azokat a technikai segédeszkozoket, melyek a pa-
rasztgazdalkodis mennyiségi és mindségi termelését elémozditjak,
lehetéveé teszik.

A mezdgazdasigi ipar megszervezése, megépitése a parasztgaz-
dalkodasok termelvényeineck feldolgozasara: elsirangil kérdés a pa-
rasztgazdalkodison alapulé mezdgazdalkodasban. A mezigazdasagi
ipar alapja a j6l megszervezett kisipar. Kisiparnak mindig ott van jo-
gosultsaga, ahol egyéni izléseket, sokféleségeket, sokrétiiséget éu
mindezekben mindséget kell biztositani. A kisipart is gépesiteni kell
aneélkiil azonban, hogy ebbe a gépesitésbe a kisiparos belepusziulna.
Legfontosabb elv azonban a mezfgazdasagi ipar megépitésében min-
dig az marad, hogy nem fejlesztheté nagyiparra és az, hogy a gazda-
sagi ipart szét kell osztani az egész orszig teriiletére. A mezdgazdal-
kodas termelvényeit tehdt helyszini feldolgozassal kell a mezégazda-
sAgi iparnak iparilag értékesitenie.

A parasztgazdalkodds ennélfogva nem Allhat meg minéaégileg
megszervezett és mennyiségileg megfelelé szamban kiépitett kisipa-
rossig, valamint értékesits, fogyasztasi és heszerzési szovetkezetekbe
beépitett, beszervezett kiskereskedelem nélkiil. Ezek hivatottak arra,
hogy egyrészt a paraszt gazdilkodAsanalk, masrészt a csaladok és 2
nemzet kozdsségi életterek sokrétii sziikségleteit mindségileg és gyor-
1sa,n }?ielégitsék. A parasztgazdalkodast6l ennélfegva elvalaszthatat-
anok,

3. A parasztgazdilkodds nyugodt és biztonsagos menetét feltét-
lenill biztositani kell aziltal, hogy a felelSs nemzetvezetés leveszi a
paraszt vallard] az értékesités, az ellatas és a hitel gondjat és feltét-
leniil gondoskodik arrél, hogy a paraszt abban a biztos tudatban él-
jen és gazdilkodjon, hogy minden terményét biztosan el tudja adni
idejében, biztos dron, Arveszteség és értékveszteség nélkiil. Hogy min-
den sziikségletét a kisipar és a kiskereskedelem mindéségileg és ide-
jében rendelkezésre 4llitja olyan aron, mely teljesen 8sszhangban van
termelvényeinek értékével és tényleges araval. Hogy termelésének
mindségi és mennyiségi feldolgozasaira sziltkséges hiteleszkizoket a
nemzctvezetés olyan hitelmiiveletekkel biztositja, melyek termelisél
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nemzetgazdilkodasunk teljes vérkeringésébe szervesen beépitik és
alapjaul szolgilnak nemzetgazddlkoddsunk minden mas hitelszitkség-
letének is,

Minden egyes paraszt ennélfogva kozvetleniil hitelre jogosult,
minden paraszti birtokost hiteljogossigin és ennck megtartésan
nemzetiink egyetemlegesen 6rk6édik. A kamat nem lehet soha maga-
sabb, mint a £6ld tiszta hasznanak legfeljebb egyharmada.

6. A mindenkori legégetébh kérdése a parasztpolitikanzk a pa-
rasztadéssdgok rendezése. Ez mindaddig id3szerii marad, mig végle-
ges rendezését nem nyeri egyrészt a paraszti hitelkérdés megoldasa-
val, mésrészt a fennallé adossigok végleges felszdmoldsival. Ezt a
kérdést azonban tényleg megoldani egyediil és kizardéan a Hungarista
Birodalom tudja és meri. Egyszeriien azért, mert ezt a kérdést ugy
fogjuk megoldani, hogy a parasztadéssigokat teljes egészében a
Hungarista Allam veszi at, a hitelez6kkel a Hungarista Allam Alla-
podik meg. A parasztaddssagokbdl tortént végrehajtisokat természe-
tesen visszamenden feliil fogjuk vizsgalni és élni fogunk mindazok-
ban az esetekben az adéssay torlésével, melyekben kimutathaté, hogy
az eddig fizetett kamatokkal a téke 6sszege mér torlesztve lett. A
parasziaddéssigok kérdését természetesen nemsetiink eladésodasanak
kerdésével egyetemben és szervesen fogjuk megoldani, igen gydkere-
sen és siirgds gyorsasiggal. Ebben sem lesz semmi baj. Ezzel egyide-
jilleg természetesen kiméletleniil meg fogjuk sziintetni a parasztadds-
sdgokkal kapcsolatos zaklatdsokat, a parasztot kamatrabszolgasag-
ban tarté hitelezdk részérél.

Parasztvezetok! Testvérek!

A hungarizmus arra a helyére iilteti parasztsigunkat, amelyre
mindig valé volt, de eddig elérni nem tudta, az elsd helyre. Csak az
a nép egészséges, All szilardan, tud megkiizdeni minden viharral,
melynek parasztsiga az elsd helyen van, egész népi és allami életében.

Rend csak 1igy van, ha mindennek meg van a helye. £s minden
a helyén is van. A liberalizmus mindent elmozditott természetes rend-
Jébdl és gatlas nélkiili élvezdi mindig mAs és mAs helyet adtak nem-
zetiink élettényezbinek aszerint, hogy szabados iizleti felfogisuk ho-
gyan fitélte legjobbnak a tArsadalom szerkezeti megépitését arra,
hogy belSle a legnagyobb profitot csikarhassa ki. Minden a profit
szempontjabél lett bedllitva. Az Aallamnak csak egyetlen feladata
volt: az, hogy ezt az egyoldali, beteges, mohé, papzsikos profit éhséget
elfogadja. alitamassza és lehetdvé tegye. Egyetlen kioteleszége pedig
abban meriilt ki, hogy lakat, fold vagy allami és tArsadalmi 4tok ala
helyezze mindazokat, akik a nemzet, a nép, a csaladok szemszdgén at
merték latni, biralni ezt a fortelmes tolvajgazdilkodist és mohdségot.

Ariig a f6ld és teriilete sziikséges az emberiséz életdben, — &3
mindig sziikséges lesz — és mindaddig, amig az emberiség épitéikoc-
kéit a nemzetek, a népek fogjak alkotni: addig parasastra is sziiksés
lesz, Megpy6zddésem, hogy mindig nemzetek, a népek fogjik az em-



beriség épitékockait képezni, mert szornyticég volna, ha az emberiség
arra a visszataszité sorsra jutna, mint a zsidénép: elGszdr paraszti
nép, parasztsiginak elvesziése utan rabszolgatarté nép és szétpor-
ladva minden népek pusztité mérge.

Meglehet, hogy a paraszt kiils§ formamegnyilvinulisait le fcsgja
vetni, at fog formal6dni, de soha nem pétolhatd géppel, vagy mas
anyag1 eszkozzel, mert az anyag az holt, nem pétolhatja az elevent,
az életet. Agrargazdé.lkodas sohasem pétolhatJa az elevent, a paraszt-
gazdilkodast. A tarsadalomban mindig megmarad az, aki a nyers-
anyagot teremti eld, a nyersanyagot termeli: az {stermelé és ennek
eleje és veleje: a paraszt!

Emberi névre méitd csak az a nép marad, melynck egészséges
parasztsiga van. Ha ezzel nem rendelkezik, legtébbnyire kivethézilk
emberi mivoltdbol és teljesen kultirtalanni valik. Ennek a megélla-
pitasnak igazsigat, bizonyitékat a zsidék, az angolsziszok és az oro-
szok altal beallitott rémiiletes példak Allitjaik szemeink elé: Emberte-
lenek, kultaralatlanok, otthonnélkiiliek és hazanflkiiliek, mort a hi-
rom fajtanak az a legnagyobb katasztr6fija, hogy ninecs egészséges,
talajgybkeres és honképes parasztsiga, teljesen parasztnélkiili.

A paraszt és a munkissors és tarskizissége feibonthatatlan. A
liberalizmus, a marxizmus, a kapitalizmus tudatosan clvalasztottik
egymast6]l, de a hungarizmus nacionalistava és szocialistiva nevelt,
ontudatosult értelmiségének erélyes kezével 8ssze fogja forrasztani
Oket. Mindegyiket beallitja az § élethivatdsdba és dsczhangolt mun-
kajukkal torvényesiteni, szentes1tem és biztositani fogja, tudja, meri
és akarja milli6 és milli6 csalad életbiztonsigat. Nemzetiink Lorié-
nelmi clhivatottsdgat, magyar népiink hatalomakarisit, uralomra-
érettségét és vezetni tudasat, valamint az eurdpai népek nacionalista
és szocialista élet-, tars- és sorskézosségbe vaid beszervesésél és sajat
erejébsl valé megépitését.

A hungarizmus paraszt szervezése és paraszti szervezetei alap-
vetd elbfeltételek a mi harmadik honfeglalasunkban és nélkiilszhetet-
len tényezdi a Hungarista Magyar Birodalom biztosan cljévendd di-
csgségének, nagysazanak és boldogsadganak.

Kitartéas!
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1942 december 27-én, Budapesten az Ertelmiségi Nagytandcs
iilesén elmondott beszéd:

Nemzetségvezetdk! Testvérek!

A Nyilaskeresztes Part és az altala vezetett Hungarista Mozga-
lom elsé alkalommal hivta &ssze ecszmerendjében és kereteiben szer-
vezett kdzéposztaly vezetdit, hogy az els§ Orszagos Nagytanics rig-
zitse a nemszetiink vezetésére és iranyitdsara hivatott rétegek niva-
tasat, feladatat, felelfsségét, kotelességét és hatalmi helyét ugy a
Hungarista Magyar Birodalomban, mint a nacionalista &és szocialista
4j Eur6pa rendjében és rendszerében.

Az értelmiségi a nemzetvezets, ennek minden feleldsségével, A
hungaric .. értelmiség vezérszava: beesiilet, tudas, példaadas. Becsi-
letes sziv, tudds koponya, az onfeldldozasig mené példaadas a mun-
kas 43 harcos &letben: ez kell jellemezze a nacionalista és szocialista
vilagnézet kohétiizében kialakuld 1ij vezetdrétegiinket. Az eibitéletek
minden salakjat és gatlasit le kell vetniink magunkr6l, Meg kell
szabadulnunk legkevesebb harminc évszizad politikai, tarsadalmi és
gazdasfigi tévtanaitél is. Be kell allitanunk azt az igazsagot, azt n
valésigot, azt a szabadségot, ahogyan azt a népek évezredek 6ta Sr-
telmezik, de eddig élni nem tudtdk, mert olyan hallatlan visszaélés
iértént minden népek hitével, hiiségivel, aldozatkészségével, nem
utols6 sorban, hanem elstsorban johiszemiiségével és tiirelmével,
mely bossziiért és jovatételért az egekbe kialt.

Kbozel harmine évszazad teit el anélkiil, hogy szimada:zt készitet-
tek volna arré], hogy mi, hogyan és miért kovetkezett be, az esemeé-
nyeknek mi volt a hatasuk és koévetkezményiik. A gyakorlati élet
meglatott nagy térvényeit — melyeket a tudésok aranytblcan hoz-
fak — elvetették azzal, hogy mindez sziirke elmélet, a gyakorlati
ember mindent méasképpen 1it és semmiképpen sem kotheti elhataro-
zasait elméleti megallapitasokhoz. Az onfelaldozdk uttérd harcait el-
intézték nagyképii kézlegyintéssel, fantasztaknak, tébolyodottaknak
nevezték, kereszttel és gyilokkal jutalmaztik, vagy galddul meglop-
18k Gket. Ezekben kell elsfsorban meglatnunk sok felesleges véron-
tas legbensébb okat, A térténelem mindenkit arra tanit, hogy hogyan
éljen és hogyan haljon meg. De mindeddig hidba tanitotta.

116 tehat, hogy hosszi évezredek utan elészor végezzilk el a
nagy szamadast, hogy eddig hogyan safarkodtak azzal a jészagkész-
lettel, mely tulajdonképpen az emberiség boldogsagat lenne hivatva
megteremteni itt e f61d6n, s vonjuk meg mérlegét ennek a nagy tor-
ténelmi szimadasnak. De allapitsuk meg mindenek tanulsagait is, kii-
15nésen abbdl a szempontb6l, hogy a hungarizmusban sziiletd naeio-
nalista és szocialista vezetérétegeinknek mit kell akarnia és hogyan
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kell cselekednie, hogyan kell élnie és halnia, ha roppant hivatasat
mél{éan akarja betolteni.

Elsdsorban is arra a kérdésre kell biztns valaszt adnunk, hozy az
emberiséget alkoté népek mit akartak elérni az elmult évezredcek
alatt, mi volt a eéljulk, mit akarhatnak ma és a még clkbvetkezendd
népi évezredek folyaman. A vilasz csak az lehet: minden nép boldng
akar lenni. Felvetddik tehit az egész boldogsdgprobléma minden
szépségével és rutsigival, teljes mélységével és sekélységével, aido-
zatos nagysagéval és 6nos kicsinységével egyvarant. Ugy mondjak fs
helyesen mondjak: a boldogsag kotelesség, aki pedig lemond a bol-
dogsagrél, kotelességmulasztast kovet el.

Sokféle felfogas van a boldogsagrél. Taglalni fogjuk két végle-
fét. Megismerésiik utdn régziteni fogiuk a hungarlzmus Lelfogas.u
ebben a fontos kérdéshen, mely — gondolom — kérdés fog maradni
mindaddig, mig ember lesz a f6ldon. Az egyik végletben a1 zsidéd lel-
fogis 4ll, mely az anyag élvezetében latja a boldogsag teljesiilését,
s ezzel az anyagelvii felfogissal — még ha akarna sem tudna mas-
ként gondolkozni — teljesen elutasitja masok boldogsagidnak jogo-
sultsagat, s hogy ezt biintetleniil megtiehesse, kivilasztottnak alli-
totta be ondénmagit, £f6ldgdmbiink egyediili jogosult haszonélvezsjé-
nek, hogy erkolesi és szellemi gaitlas nélkiil valdsithassa meg £oldi
boldogsagit. Ez a felfogis a boldogsagrdl kizarodlagos, csak a zsidok
érhetik el, élvezhetik.

A masik végletben a Krisztus tanabdl kifejlodé egyhazak talal-
hatok, melyek a talviligra helyezik a boldogsdg bekovetkezését.
Szkeptikusan és pesszimisztikusan tagadjik a foldi boldogsagnak
meégesak a lehtGségét is, ennélfogva meggys6zidésiik, hogy a bol-
dogsig a foldi élethen figysem lehetséges. Itt e f61d5n minden csak
por és hamu. Ez a felfogas a boldogsagrdl ugyan nem kizarélagos,
s6t egyetemes, minden halandét hajlandé is ebben a boldogsigban
részesiteni, de esak a tilvilagon.

Ez a ket felfogas képezi a két végletet és mert végletet jelente-
nek, hamisak. De érintkeznek is egymaéssal egész erkolcsx, szellemi
és anyagi szerkezetiikben.

A hungarizmus ebben a kérdésben a kovetkezdkben régzitette
felfogasat: az emberlseg évezredeken &t tart6 fejlddésében mind tisz-
tanlatébb lett, igényeit Gigy erkélesi, mint szellemi, mint anyagi ré-
szeiben mindinkabb ki is tudja elégiteni. Azok a népek, melvek ch-
ben a haladasban, tokeletesedesben nem tudnak résztvenni, ezzel ié-
pést tartani képtelenek : szétporladnak és végssé fokon maganyos vad-
sfigban bolyongé egyedek jellik a végzet utjat, melyen népek drokre
eltiinnek az emberiség tarsadalmibél. Egyediil a fejlédés utjat jaro,
az életigenlé népek tudjé.k életigényeiket kicsikarni és kiharcolni. A
hungarizmus tehat jelenti a tisztanlatas, a tskéletesség felé valo ha-
ladés, az életigenlés eszmerendjét és az életresz6l6 igény gyakorlalal,

A boldogsag és az igazsig édes testvérck. Az ignzsig ndjn na
izét, a zamatat a boldogsagnak, ennek borsa-séja. Az ignzsig ennél-
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fogva éppenugy, mint a beldogsig csak megkozelitheté. A hungariz-
mus ennélfogva arra térekszik, hogy eszmerendjében és gyakorlata-
ban csak olyan igazsigtalansig legyen, mely sziz koziil csaek egynek
fij és nem kilincvenkilencnek, De tudja azt is, hogy el fog bukni,
amint igazsfga csak egynek lesz igazsAg és nem kilenevenkilencnek.
A liberalizmusbél fakadt dsszes rendszerek tehat mind el fogmak
bukni, mert csak egy szdzaléknak jelentenek igazsigot és boldegsa-
got, s kilencvenkilencnek igazsigtalansigot és boldogtalansagot. Ez
a méAnak megmasithatatlan térvénye, melyet vérrel-vassal, kdnnyel,
verejtékkel valésitanak meg a régi boldogsighan és a régi igazsag-
ban csalédott és Gj igazsigot, Gj boldogsagot koveteld népek.

Tényként megallapithatjuk tehat, hogy foldiink emberi tdrténel-
mében megsziiletett és megsziiletendd minden eszmcrendszer és azok-
nak gyakorlata mindenkor a boldogsig megvaldsitasat tizi ki cél-
jaba, az emberek ezért hozzak véraldozataikat, ezért vallalnak min-
den szenvedést és kockazatot. Megbuktak pedig mindig azért, mert
nem vali.itottdk még a hozzafiiz6tt reményeket.

Az elmult évezredek meérlegét tovabb boncolgatva latjuk, hogy
az ismert és tudott emberi torténelem folyaman Kr, sz. utan 1920-ig
foldgombiinkén csupin anyagi joészigkészletének birtokbavételéért
folytattak kiméletlen harcokat. A cél tehat kimondottan anyagelvii
volt. 1gy ne is csodilkozzunk, hogy ezekben az évezredekben csupin
anyagelvii rendszerck tudtak kifejlédni, melyek elfojtottak minden
erkolesi és szellemi természetes k6vetelményt. Az anyvagelvii rendsze-
rek az embert, a parasztot, a munkast, az értelmiségit, a nét, vala-
mint a katonait csak eszkdzként Aallitottdk be célkitiizéseikbe, politi-
kajukat a holt anyaggal csinaltak. Csiniltak tehit agrarpolitikat és
tonkretették a parasztot. Csinaltak iparpolitikat és ténkretették a
munkést. Csindltak pénzpolitikat és ténkretették a dolgozdk megél-
hetését. Csindltak gazdasagpolitikat és tonkretették a csalad jélétat.
Csinaltak allampolitikat és ténkretették a nemzet és a nép lelkét, 2
nacignalizmust. Csinaltak anyag- és erfpolitikat és tonkretették a
nemzet egészséges tarakozosségét, a szocializmust, Csindltak teriilet-
politikat és beallitottak a beteges, anyagelvii sovinizmust és materia-
lizmust. Csindltak hazassagpolitikat és ténkretették a csaladdol és a
nét. Csindltak mindennek a politikinak megvédésére zsoldost és hi-
vatalnokot és tonkretették a katonat és az értelmiségit. Ezek az
anyagelvii rendszerek mindent megsemmisitettek, ami merev profit
szemléletitknek ellendllott. A szabadsigharcok, melyeket az elnyo-
mott és érdekigdba hajtott ember az évezredek folyaméan viselt a sa-
jatmaga, a fold, a munka, a csalad, a tarsadalom és a nép megbecsii-
l1éséért, céljukat azért nem tudtik elérni, mert a mindenkori vezeld-
réteg: az értelmiség nem Aallott hivatisdnak magaslatin, de nem is
dllhatott, mert nem vezeté volt, hanem csak elsé kiszolgiléja az ér-
dekrendszercknek.

Az anyagelviiségnek cz a hosszi, évezredeken Al tario hatalman
¢s uralma az dkorhan nz imperinlizmuson, a kizépkorban nz univer



zalizmuson és a feudalizmuson, az Gjkorban -— ennek kezdetén — az
abszolutizmuson, majd késébben a liberalizmuson nyugcdott, hozgy az
Ujkor kimenetelében elérje a kapitalizznusban é3 az &ltzla kiépitet!
pfutokrata énkényuralomban csficsteljesitményét. Az évezredek hosszi
sorén at szé sem volt tervszerii vezetésrdl, irdnyitasrdl, észszerd és
célszerii épitémunkarél. Csak kizsakmanyolok és kizsalimanyoltak
voltak. Barhogyan is valtozott neviik, lényegitk mindenXor ugyonaz
maradt.

Eurépa 1900 6ta politikai, gazdasigi és tarsadalmi vajudiasban
van. -A liberalizmus vezet6 hatalmai: Anglia, Franciaorszig és az
USA fo6ldgombiink egész joszagkészletét kizvetleniil vagy kizvetve
birtokba veszik, nem hajlandék arra, hogy bel6le masoknak is jui-
tassanak. Egyedul Eurépaban koézel 500 millid cmher ieresi az utat
a megérdemelt €3 kiérdemelt jolét &¢s megelégedés felé, Nadobbentek
az 6sszes népek, hogy egész foldiink teljes terjedelmében egyetlen
zsivanytdrsasadg karmai kéz6tt van, mely nem termel, hanem iop &s
rabol; nem uralkodik, hanem bitorol ; nem hatalmat gyakorc!, hanem
ertszalkot kovet el a jozan ész, a jézan lélek és az 4let ellen. Annekx
dacira tehat, hogy foldgémbiink gazdafraauq folytan el tudja bgss-
gesen 1atni és tartani a ra]ta, 816 ©Oaszes népeket, mcg1 altalanos
szegénység, nyomor, baj és kutsegbeesés van. Az 0j vilagnézet, a
nacionalizmusnak és a szocializmusnak Gj rendje &3 rendszers czon-
ban ramutatott a bajok igazi forrasira, legbensébb okaira €s meg-
inditotta azt a harcot, melynek egyik végcélidban fodgémbiink jo-
szagkészletének tervszerd elosztasa All. Ez lesz torténelmi életiink
elsé igaz foldosztasa. A nacionalista és szocialista rendbdl sziiletd Gj
vezetdrétegnek tehét az lesz az elsd feladata és felelGssége, hogy az
osztis nagy munkajat agy végezze el, hogy ezzel megindulhasson a
nacionalista és szocialista rendnek évezredekre sz416 kultaralis, civi-
lizatorikus és technikai élete az eurdpai nagytér foldbékéjének, mun-
kabékéjének és népbékéjének jegyében.

Az 1900, — tehit a 42 év 6ta vajidé eurdpai valsignak — mely
1930 6ta foldgombiink teljes valsagava fejlédik — fontosabb alloma-
sait igy Aallapithatjuk meg: a sajtéban és az irodalomban szellemi
mindenhatésagra szert tett zsidésdg a marxizmus eszkozével szembe-
allitja 2 munkAssigot a polgirsiggal. A munkéasnak bebizonyitja,
hogy nemzetkozi szervezetre van sziiksége, hogy a nemzetktzileg
megszervezett ,,biidés burzsoizia” ellen eredményesen vehesse Zel a
harcot. A polgarsignak bebizonyitja, hogy a széls6ségekbe mend
nacionalizmusra van sziiksége, hogy sikerrel felvehesse a harcot a
nemzgtkdzileg szervez6ds ,,biidos proletar” ellen. A két ,,biidds”,
akiknek biidsségénél csak ostobasiguk volt nagyobk, egyvmasnak is
ugrik. Ebben az ildatlan harcbhban Furdépa minden erkodlesi, szellemi
és anyagi, valamint politikai, tArsadalmi és gazdaségi kulesteriilete
a zsidék kozvetlen vagy kozvetett hatalmaba keriil. Az 1914—18-as
vildghdbori véglegesen megsemmisiti azt a polgari rendet, mely o
nagy francia forradalom vértengerében sziiletett. Az 1914—18-as vi-
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laghaborit vértengerében elenyészd liberalis polgari rend hslyt ad ke-
ieten a zsidok altal vezetett marxista diktatdranak és nyugatcn oz
ugyanesak zsidék Altal vezetett plutokrata diktatiriknak. A kapita-
liznus és a marxizmus osztozkodnak a vildgon, mint zsdkmanyon. Ez
az a két rendszer, mely 1919 6ta Eurépa 6sszes népeit is zsarnoki
uralma alatt tartotta. 1927-t5]1 minden eszkozt gatlds nélkiil beallita-
nak abbdl a célbél, hogy de facto és de jure is megteremthessék a
zsidé vildguralmat. A totilisan megszervezett aljassdg kezdte meg
kiméletlen harcat egész f6ldgombiink ellen. 1930-ig az Gsszes eurdpai
népek a marxista és plutokrata zsidé diktatira malomkdvei kozott
morzsolédnak olyannyira, hogy majd minden nép vagy zsidé veze-
tSt kap, vagy pedig olyan kormanyzati rendszert, melyet 2 zsidésag
iranyit. 1935-t6]1 kezdddden a pusztitdsnak és a rombolasnak ezt a
nagy rohamat és fékevesztett mohosigat 1élekzetelillité hirtelenség-
gel feltartéztatta és lefékezte a nacionalista és szocialista rendben
vezére: Mussolini és Hitler. Ett6l az évt6l kezd6dden 1939-ig, a tota-
lis aljassdg minden eszkbzt igénybevett és szentté avatoit, hogy az
1j vilagot jelentd nacionalista és szocialista rendszercket megbuk-
fassa. Miutan a politikai, gazdasdgi és tarsadalmi fegyverekkel vi-
vott harcaiban esifos vereségeket szenvedett, fegyveres erfszakhoz
nyilt és vérrel-vassal akarja kiirtani mindazokat, akik neki engedni
nem akarnak és ellene szdvetkeznek.

Ezzel elérkeztiink éverredes szimadasunk és meérlegvizsgalatunk
utolsé tételéhez, a legiijabb korhoz, mely a most foly6 vildgnézeti ha-
boriival veszi tulajdonképpen kezdetét és vele nyit meg olyan kor-
szakot, melyet az utékor Ggy fog Aldani, vagy atkozni, ahogyan az
4j nacionalista és szocialista vezetfréteg teljesiteni fogja térténelmi
hivatdsat és kiildetését, vagy jovatehetetlen kotelességmulasztasat és
kezdeti hibat kovet el. Ez a hatalmas és minden eddigi méretet fe-
liilml6 vilégnézeti hiborh vérrel koteles lemosni és jévatenni az év-
ezredek Ota elkdvetett hibdkat és biindket. Ennek a hatalmas hare-
nak mas célja nem lehet, mint az 1900 6ta szervezddd ¢és megszerve-
zett totilis aljassignak totilis megsemmisitése, a nacionalista &s szo-
cialista alapon Gj vilignézet kiteljesedése az eurdpai népek élet-,
1ars- és sorskdzbsségében, mely politikai, gezdasigi és tarsadalmi
életosszhangon alapulé egységbe szervezi az eurépai nagyteret és
mely az azsiai nagytérrel egyetemben f£6ldgombiinknek &s jészag-
készletének igaz iranyité hatalma és igaz safara kell legyen.

A nagy, évezredekre visszamend elszimolds és mérleg legna-
gyobb tanulsiga — melyet nyiltan, §szintén, minden felesleges szé-
gyenkezés nélkiil meg akarunk &llapitani — az, hogy a népeknek
eddig nem volt vezetbrétege, értelmisége. Az 0j vilagnézet, melyet mi
nacionalistinak és szocialistinak, magyar gyakorlatdban és Délke-
leteurépa életkériillményeinek megfelelden, Hungarizmusnak hivunk,
vallunk és mint ilyent élni is akarunk és fogunk, kialakitja nagy népi
szabadsigharciban a parancsoléan sziikséges természetes 0i tirsa-
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dalmi rendet: az értelmiséget, a vezetéréteget, a totalis nemzet poli-
tikai, gazdasagi és tarsadalmi vezetésére és johasznara,

Nemzetségvezetok! Testvérek!

Ez év oktéber 18-4n a munkas, november 22-én a paraszt hiva-
thsit rogzitettilk. Megallapitottuk, hogy a paraszt a tiszta és egész-
séges nacionalizmus megtestesitGje, a foldbéke kifejezGje, az egye-
diili tényezd, akivel munkas allamunk alapjat: a hungarista paraszt-
illamot, valamint Eurdpa népbékéjét biztosité eurdpai foldbékét
meg kell és meg lehet épiteniink; hogy a munkis a tiszta és egész-
séges szocializmus megtestesitfje, a munkahéke kifejezéije, az egye-
diili tényezd, akivel a hungarista munkaallamot és az evrdpai munka-
koézisségel és munkas kozisséget meg lehet épiteniink. A paraszt és
munk4s munkéjat azonban valakinek dsszhangba kell hoznia, ha azt
akarjuk, hogy munkijuk a kéz szempontjabdl eredinényes és hasz-
nos legyen. Kell tehit egy tényezdnek lennie, mely a kettének mun-
kajat 6sszefogja és mint a nemzetiszocialista vilignézet gyalkorlatat
be is allitja. Bz a tényez6: az értelmiség, a vezetoréteg. O az, aki
egyediil képes arra, hogy a nacionalizmust és a szocializmust {116 és
természetes hivatdsiba allitsa, a gyakorlati illami, nemzeti és népi
élet j6hasznira megszervezze és életosszhangjukbdl a nemzetiszocia-
lista vilagnézet kialakitsa. O tehat az igaz és tiszta hungarizmus
megtestesitéje, a tarsadalmi béke kifejezdje, a Pax Hungarica lelé-
tar, A hungarizmusban megsziilet6 vezet6rétegiinknek hatarozottan
tudnia kell, hogy a nemzetiszocialista vilagnézet alapjaiban elveti az
eddigi rendszereket és megépiti azokat, amelyek végcéljukban a to-
talis kozosségeket latjak jonak és hasznosnak, Az eurdpai nagytér
szempontjabdél hirom totilis kozdsséget kell neki megszerveznie és
megépitenie: a csalad, a nemzet és az Eurdpa kézssség totalitasat. Ez
a harom totalitis egymastdl elvdlaszthatatlan, egyik a masik nélkiil
nem 4llhat meg. Emiatt a hungarizmus az egyéat csak a csalad, a
csalddot csak a nép, a népet csak a nemzet, a nemzetet csak az
Burépakoézosség totalitdsabon tudja ideolégiai és gyakorlati felépité-
sében elképzelni. Mas felépités szerintiink nem nemzeotiszocialista, ha-
nem vagy érdeknacionalista, vagy érdekszocialista rendszer, mely
8ppen Ggy el fog bukni és meg fog semmisiilni, mint a zsidéérdeken
épiilt plutokrata totalitas,

Minden nép sajit adottsagainak figyelembevételével épiti fel na-
cionalista és szocialista Oj rendjét. Ezért nevezik itilisi gyakorlatit
fasizmusnak, a németét ,,Vilkische Bewegung”-nak, a spanyolét fal-
langizmusnak és a magyar gyakorlatdt hungarizmusnak. Vannak
azonban egyesek, akik gy mondjak, hogy kiilon vilignézet a fasiz-
mus, mely nem méis, mint az itiliai nép nézete a vilagrél. Es kiilén
vilignézet a nemzetiszocializmus is, mely viszont nem méas, mint a né-
met nép nézete a vilagrél. Am legyen igy. De ha ez igy van, Ggy vi-
szont a hungarizmus is kiilon vildgnézet, mely viszont nem mas, mint
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a magyar nép nézete a vilagrél. Ezzel egyrészt nem lewz lceverehh
igazsagunk, masrészt nem valunk kevésbé nemzetiszocialistdltli. 1y
médon a gyakorlatban az eurdpai vilagszemléletnek hitrom foirnny
zata van kialakuléban: Eszak-, Eszaknyugat- és Kelet-Europihan n
nemzetiszoeializmus; Délnyugat- és Dél-Eurépiban a fasizmus; Dl
kelet-Eurépiban viszont a hungarizraus. Folvetddik ennélfogva n hir
dés, hogy a harom féiranyzat koziil melyik lesz az, amely Jurdpn
ban a gyakorlati allami, nemzeti és népi rendeknek és rendszerekien
a leginkabb fog alapul szolgilhatni.

A tapasztalatok alapjan lesziirt megitélésiink szerint a fasizmuu
céljaban a totalis 4llam van. Azt vallja, hogy minden életkiveteli
csak ilyen célkitlizés segitségével elégithetd ki, biztosithatd ¢x vid.
hetd legjobban. Nézete szerint az impériumban minden nép megvald
sithatja célkitizéseit. Az alap tehat az allam, Minden hatlalomnai,
térvénynek, jognak & az egyediili forrisa. Felépitése nem kizirdlu-
gos, hanem egyetemességre tdrekvé.

A német nemzetiszocializmusban — ahogyan mi nevezziik: Vol-
kische Bewegung — viszont megallapitottuk, hogy céljaban a totalis
fajta van, ebben is az északi fajta kivalasztottsiga, egyediili elhiva-
tottsaga és foldgombiink minden népe feletti felsGbbsége. Kivalasz-
tottsaga és elhivatottsidga, valamint felsébbrendlisége azonban nem
mondvacsindlt és a talvilagrél jott, tehat nem ellenérizhetetlen, mint
a zsidoké, hanem sajat erejébdl, ratermettségébdl, természetesen
adott fajtabeli min6ségébdl adédik. Ugy vallja, hogy minden életks-
vetelés esak ezzel a célkitiizéssel elégithetd ki, biztosithaté és véd-
hetd legjobban. Felépitése kizardlagos, csak az Arjak szamira nyi-
tott. Ezek kozott is a vezetdszerepre azonban csak az északi fajta hi-
vatott. Minden hatalom, jog és térvény alapja tehat a fajtabol ecred.

A hungarizmus céljaban viszont a totilis nemzet all. A hunga-
rizmus nemzet alatt olyan természetes &s parancsoléan sziikséges
élet-, tars- és sorskiozisséget ért, melyet életterében az erre minden-
kor hivatott vezetSnép szervez politikai, tarsadalmi és gazdasagi
egységbe és annak felelGs vezetésére csak egyediil & képes és hiva-
tott. Ennélfogva mindazok a népek, amelyek megallapitjak sziikség-
szerli egymésrautaltsagukat, tehat megillapitjak életteriik parancso-
18an sziikséges k6zosségét is és elismerik a vezetnép vezetésre 52614
elhivatottsagat: totalis nemzetet alkotnak. A hungarizmus azt vallja,
hogy minden életkovetelés csak ily célkitiizéssel elégitheté ki, bizto-
sithaté és védhets legjobban. a hatalom, a jog és térvény alapja
ennélfogva a totdlis nemzet. Tényként vehetd, hogy a népben a nacio-
nalizmus elfajulhat sovinizmussa, a szocializmus elfajulhat materia-
lizmussé. ellenben a tot4lis nemzetben mindez nem lehetséges, mert
csak a totdlis nemzet jelentheti a tiszta és egészséges nacionalizmus,
valamint a tiszta és egészséges szocializmus 6sszehangoltsagat. Ha a
vezetd nép mem all hivatisa magaslatin, erre a tiszta és egészséges
osszhangolésra képtelen. Az élettér szétesik és vagy politikai, vagy
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gazdasagi, vagy tarsadalmi imperialisztikus akarasok, idrekvésck
kénnyli zsAkménya lesz. Hungarizmusunkban ennélfogva azt valljuk,
hogy Eurdpa népei az élet-, tars- és sorskozosség sziiksdgébdl totalis
nemzetekké fognak integralédni, Meg fog tehat sziiletni parancsolé
sziikségbdl a german nemzet, 2 latin nemszet, a szlav nemszet a ve-
zetS3 nép felelds akarata alatt, mint ahogyan a hungarizmusban a
magyar nemzet is parancsolan sziikségb6l jon létre a magyar nép
felelés akarata és vezetése alatt. Az igy megalakult nemzetek fogidk
képezni életdsszhangjukban a2z eurdpai nagytér teljes politikai, gaz-
dasagi és tarsadalmi egységét.

A hungarizmus tehat tényleg vilagot szemlél. IdeoldgidJan oS
gyakorlatin keresztiil magyar népiink tényleg tudatosan nézi a vila-
got felfogisa van f6ldgombiink minden erétényezdjérsl, hatasukrol
és viszonyukrél. Felfova sanak pedig olyan szilird erkolesi alapot
adott, amelyet barki nyugodtan, minden bizalmatlansag és féltékeny-
ség nélki.il elfogadhat, De mert ez és ilyen a felfogasunk f6ldgdmbiink-
rél, Eurépardl, a kozel jovs és tavolabbi jovo jézan ésszel és iélek-
kel kikévetkeztethetd rendszereirsl, éppen ezért igen lomolyan ¢3
félreérthetetleniil le kell szogezniink azt az alapvetd torvényiinket,
hogy az a nézetiink akkor is véltozatlanul fennéllana, ha életteriink-
ben egyetlen mas nép sem lelt volna hont és nem alkotna veliink ko-
z3s hazit. De azt is, hogy abban az esetben, ha tényleg azt akarjuk,
hogy Eurépa népei sorsazonossigban éljenek, megnyugtathatébban
nem oldhatjuk meg az eurdpai problémakat és az ecurdpai nagytér
rendezésének nagy kérdését, mint olyan elvek gyakorlati beiiltelésé-
vel, amilyeneket magyar népiink a hungarizmus ideolégidjan és gya-
korlatdn keresztiil meglatott, magaéva tett, kikristadlyositott, nem
rejt ,,véka ald” és vezet§ hivatasianak felel6s tudatdban az Eurdpat
rendez6 vezetd hatalmak megitélése elé mer bocsatani, mert egyal-
talfban nem fogunk veliik szégyent vallani.

Az életteriinkben él6 népek nemzetiink tartozékai, jéban-rossz-
ban 6r6mben-bénatban, j6létben-megprobaltatasban, elvilaszthatat-
lanok és szerves részét képezik. Adottsagaxknak megfeleléen alakit-
jak ki nemzetiinkben azt a nemesebb és magasabb élct-, tars- és sors-
kozosséget, mely egyediili biztositéka és zaloga életteriink 161etenek
és biztonsiginak. Es hogy ez igy is épiiljon, igy is legyen és igy is
maradjon: ez a masodik feladata és feleldssége a hungarizmusban
megsziiletd értelmiségiinknek. Egyittal ez hatirozza meg félreérthe-
etleniil hatalmi helyét és jogit is nemzetiinknek Délkeleteurépa és
az BEurdpak§zdsség vezetésében.

Nemzetségvezetd Testvérek!

Megrajzoltuk a népek évezredes torténéseinek osszefoglald, nagy
képét, meghatiroztuk, hogy ezekbsl hogyan alakult ki parancsocié
sziikségbél a nemzetiszocializmus diadalmas wlagnezete és vilagképe,
ez a nagy élet- és sorsforduléja az emberiségnek és egész foldgdm-
hiinknek, valamint megjeldltiik a gyakorlati rendszerépités lehetséges



harom £6 irinyzatat is. Meg kell még ismerniink azokntl n lanyssithel,
melyek minden kézdsségnek alapjai és iranyitéi.

A hungarizmusban szervez6d$ totalis nemzetnek miinduihon 0l
erbtényezdje van: a munkas, a paraszt, az értelmistygl, n ni én w ha
tona, A paraszt a nemzetfenntart6, a munkas a nemzolépitiy, ne ¢
telmiségi a nemzetvezetd, a né a nemzetmegtartd, a katonn n nement
védG. TotAlis nemzetrs] csak ugy beszélhetiink, ha meg vin bonne we
Ot erotényezo és ezek birtokaban is vannak sajatos hivatAmnhnak
Van azonban még egy réteg, mely a francia nagy forradnlomban tu
datosult, de azéta sem tudta helyét megtaldlni, helykorontm hivwhen
rajtavesztett, felmorzsolédott, méAr csak csdkevényelben tulAllintd,
ezek is er6teljesen felszivodnak mas, természetes tarsadnlmi rétegnk
ben, vagy az éleitd] kovetelt 1j természetes tarsadalmi rotognlnpo
zas munkAjat végzik, Létrejott a parasztsig és a munkissiy voteyel
bél, de azutin elszakadt toliik. Ez a polgarsag. A hungarizmun (asin
tén megallapitja, hogy polgirsag nincs, hogy polgarsig n mnraie
musban, a kapitalizmusban és a plutokrata rendszerekben it
tobbségében teljesen elproletirosodott, mig elenyészd rémzelhiil w
plutokrata rendszert6l elfogadott kisebb-nagyobb téketulujdononuk
lettek.

A polgirsigot azonban mégis vizsgilat targyava tesszlik, hogy
ebbdl levonhassuk az értelmiségre vonatkozé tanulsigokat.

A polgarsag ranglétrajanak legfeljén megAallapithatjuk n murx
izmustdl keresztviz ali tartott, a liberilis szociolégidban is ,ugy ne
vezett” burzsoaziat, a pénz, a kereskedelem, az ipar, a termolési one
kozok tulajdonosait, akik a kapitalizmus kiformaléi és kialkotol, n
plutokrata rendszerek egyediili élvezdi.

Az érdekes, de teljesen életképtelennek bizonyult létra leyallin
illnak a nyarspolgarok, azok, akik a proletarsorsbédl kiizdbtték fol
magukat a burzsoizia zajos, vagy kevésbé zajos elismerése kozepetlo.
Ezek utiljak legjobban a proletart. Nagyon helyesen, mert hiszen Gk
is onnan keriiltek ki és nagyon jél tudjak, hogy ki az. De bamuljik
leginkdbb a burzsoiziit, nagyon helyesen, mert még nem tudjik,
hogy ki az. Ezek a nyarspolgirok. Egész Eurépiban kivétel nélkil
az egyes szocialdemokrata partok tagjainak sorabél keriiltek és ke-
riilnek ki még ma is.

E legfelje és legalja k&zott helyezkedtek el a tébbiek feliilrdl le-
felé, megéllapithatéan koriilbeliil a kovetkezd sorrendben:

~ ag ipari kozéposztily, mely magéban foglalta a kisebb-nagyobb
téketulajdonosokat ;

a hivatalnokok, a papok, a birak, az igazgatas, a nevelés és ok-
latis tényezdi, az orvosok; gazdasigi vonatkozAsban tulajdonkép-
pen 6k is proletirok, miutin nem téketulajdonosok, hanem esupan

munkaerejiiket és szakképességiiket bocsajtjak a plutokrata rendszer
rendelkezésére;
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lejjebb egy lépcséfokon allottak a magéanalkalmazottak, akik
ugyanigy mint a hivatalnokok, gazdasigi szempontbél kimondottan
proletarok; megallapithat$, hogy ebbél a rétegbdl még fellelhetd esd-
kevény az, amely leginkibb keres kiutat a manak zlirzavarabél;

az utolso elotti fokon, tehAt a nyarspolgar el6tt Jattuk a szabad-
foglalkozasuak nagy csoportjit: orvosok, iigyvédek, mérnékok, irék,
miivészek, szinészek, ujsagirék; ezeknek élharcosai vagy mondjuk in-
kabb a plutokrata-burzsoazia 4ltal kivélasztottak elérték ugyan a
legesiiesat is ennek a fura tarsadalmi rendnek, hatalmas tébbsége
azonban kimondottan a szélséségek 0tjat jarta és elkalandozott egé-
szen az anarchizmusig és a nihilizmusig; 6k adtik annak a szinandé
esoportnak utinpétlasat, melyet a liberalizmus hajétiorotteknek neve-
zett, mi talin helyesebben létratérstteknek nevezhetnénk; utaljak a
nyArspolgariassagot, — ebbe beleértik természetesen a szimukra el-
érthetetlen burzsoézia csiesat is, — de utéljdk az Gigynevezett horda-
szocializmust is, melyet az altalanos elproletarosodasban lattak ki-
teljesedésben; viligfajdalmasan Aallapitottdk meg, hogy a mindség
kipusztul és belefullad a mennyiségbe; tragédidjuk azonban mindig
az volt, hogy mindezek dacira sem tudtak maradéktalanul ujjaszii-
letni, Gj tarsadalmi rendszerek szamara sem.

Minden f6losleges szenvelgés nélkiil megallapithatjuk azt a tényt,
hogy az Ugynevezett polgiri réteg téljesen felmorzsolédott. A még
fellelhetd cs6kevényét igen helyesen kozéposztalynak nevezte el a li-
beralis szociolégia, mert nem tudta elhelyezni sem a plutokratak, sem
a proletarok kiozé. Tehat nemcsak az élet, hanem még a tudomany
sem tudott vele mit kezdeni. Ebben a kzéposztialyban €1 és virul az,
amit talin a legtalalébban a félelem ideolégiajanak tudnink nevezni.
Tarsadalmunknak ez a része abban az allandé félelemben és rettegés-
ben él, hogy a kivaléan megszervezett nemzetkozi plutokratik és az
ugyancsak nemzetkozileg megszervezett proletarok malomkovei ko6-
z6tt tonkremorzsolédik. A plutokrata rendszereknek az volt mindig a
nagy szerencséjiik, hogy ez a kozéposztily nem tudott megszerve-
z4dni, mert ha ez sziintette volna be a munkit — akércsak egyetlen
naga is, — térdencsiiszott volna elébe plutokrata és proletar egy-
arint.

A hungarizmus ideolégidja és gyakorlata ezekbdl a tudomanyos
és gyakorlati tényekbdl sziirte le azt a fontos megallapitist és a
belBle fakadé elhatirozast, hogy ezt a kozéposztilyt, mely szaktuda-
sanal fogva igen értékes és nélkiilozhetetlen rétegét képezhetné min-
den természetes tirsadalmi rendnek, meg kell mentenie a végpusz-
tuldst6l. Ezt viszont ugy akarja és fogja is elérni, hogy tudatositja
benne, hogy szaktudasanal fogva & is azolk kozé tartozik, akik fele-
16s vezetésre hivatottak. Ezt a nagy szerepet azonban cddig betol-
teni azért nem tudhatta, mert annak dacéira, hogy a leghatalmasabb
tOke, a tudés birtokdban és kisajatithatatlan tulajdonaban van, mégis
tehetetlen volt, kiszolgaltatott volt és mert mesterségesen vagy erd-



szakosan megakadalyoztak abban, hogy ezt az 6t is megillet6 helyét
elfoglalhassa. A hungarizmus ennélfogva mindenegyes tarsadalmi ré-
tegiink értelmisége szdmara jelenti azt a szabadsagharcot, melynek
végeéljdban az értelmiségnek vezetésre valé elhivatottsiga és veze-
fésre val6 joga all,

Nemzetvezetésiinknek gerince, az éallamvezérkar gerince lesz,
melynek fiéfeladata életteriink erkolesi, szellemi és anyagi jélétének
biztositdsa. Ennélfogva & a teriiletgazdalkodas, az anyaggazdalkodas
és az erbgazdalkodas tervezd, szervezd, vezetd és ellendrzb legelsé és
legfontosabb szerve. Ez a kar biztosit helyet, munkat és felelGsséget
értelmiségiink kivalésagainak, akik ugy szaktudisban, valamint vi-
1agnézeti felfogisban vezéregyéniségek és személyiségek. Nemzetiink-
hoz megingathatatlanul hfiségesek, erejében és elhivatottsagiban
rendiiletleniil hisznek.

A koz6sségi alaptényezék koziil a hirom legerdsebb, legteljesebh
a vallas, a nacionalizmus és a szocializmus, Ezt a hairmat mindenkoz
a legélesebben szembehelyezték egymadassal a szabadkémlivesség, a
zsid6k és a plutokrata rendszer képviseldi, valamint bérencei, mond-
van, hogy olaj, tliz és viz, melyek sohasem fértek meg egymaissal.
Nagyon jél tudtak ezek az ipsék, hogy visszavonhatatlanul végiik
van, eltiinnek, ha ez a hirom élettényez6 egyszer életsszhangba ke-
rill. Hungarizmusunkban azt valljuk, hogy a vallds, a nacionalizmus
és a szocializmus élettényez6k, melyek nem vetélytirsak, hanem egy-
mésnak parancsoléan sziikséges kiegészitéi, A hungarizmus erkol-
csi alapjaban a vallas, szellemi alapjaban a nacionalizmus és anyagi
alapjaban a szocializmus a mag és az erétényezd.

A vallas hivatott safarai engedték, hogy a plutokrata rendszerek-
ben az egyhdzak anyagelvii nézeteket elfogadjanak s Ggy vélik, hogy
Isten azért allitotta be Gket, hogy az embereken uralkodjanak. En-
nek az allapotnak és felfogasnak el kell tiinnie, ha az egyhdzak silyt
helyeznek arra, hogy a népek elfogadjak és sziikzégesnek tartsak az
6 kozbenjarasukat az abszoliat felé, Véleményiink, hogy az 6szovetség
koriili vita fogja meginditani azt a nagy reformaciét, — akar az
egyhazon kiviil, akar belill —, melyre azegyes egyhazakban feltétleniil
sziikség van és amely nélkiil nem tudjak betdlteni azt a hivatasukat,
melyet t6lilk Ggy Isten, mint ember egyarint parancsoléan kivetelnek.
Nem képezheti a hungarizmus feladatat, hogy az egyes egyhéizak
dogmait megvédje. A vallast védjiik, védeni is kell és védelme sziik-
séges is, gyakran még a magukré]l megfeledkezett egyhazakkal szem-
ben is. A dogmikhoz nem nyillunk, de semmi koriilmények kozott
sem fogunk beéllni dogmadrnek. Meggy6z6désiink ugyanis, hogy az
uj vilagnézet az életnek nemecsak szellemi &3 anyagi oldalat fogja
elhatirozéan megvaltoztatni, hanem befolyasolni fogja az erkdlesi
oldalit is. Es el6 fogja idézni azt, hogy egyrészt az egyes egyhizak
konnyli szivvel levethessék magukrél az anyagelviiséget minden meg-
botrinkoztaté sallangjaval egyiitt, masrészt, hogy létrejohessen a
parancsoléan sziikséges életosszhang az egyhizak és az 1uj vilagnézet,
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valamint a kialakulé Gj vilagrend kozott. Mi tehat nem mas vallast
és més egyhdzakat akarunk, hanem tiszta egyhdzakat koveteliink.
Erre pedig jogunk van.

Tapasztaljuk, hogy a vallas kiilénbéz8, dogmatikus egyhazdikta-
tiridkba merevedik, ha nincs meg a nacionalizmussal és a szocializ-
mussal a parancsoléan megkovetelt életdsszhangja, de ezeket elveti
és_tévoltartja. Megnyugtathatunk mindenkit, de kiiléndsen azokat,
akik féltik télilnk a vallast, hogy mi mindenkor megadjuk Istennek,
ami Istené, de ez nem fog benniinket visszatartani attél, hogy Isten
és nemzetiink nevében és érdekében elvegyiik az egyhazaktdl azt, ami
isteni rendelés szerint sem az egyhazaké.

Az Gij vilagnézet a népek valdsagos és tényleges értékein nyug-
szik. Igy az igaz és tiszta nacionalizmuson, mely nem méis, mint egy
nép szellemi életének foglalata, tartalma, kifejez&je. Sovinizmussa
fajul az a nacionalizmus, melynek nincs meg a parancsoléan sziikse-
ges €letdsszhangja a vallassal és a szocializmussal, ezeket elutasitja
és tavoltartja, Ez az elfajulé nacionalizmus mindig imperialisztikusan
tor eldre céljai elérésére. A liberalizmus volt a melegigya a soviniz-
musnak, a hungarizmus viszont eléfeltétele az igaz, egészséges nacio-
nalizmusnak. Nagyon tévednek tehit azok a se nem hivatalos, se
el nem hivatott személyek, ha azt gondoljak, hogy a hungarizmusra
rafoghatjak a ,tilzott” sovinizmus vddjat csak azért, mert felfoga-
saink nem egyeznek az eurépai Wj rend felépitését és gyakorlatit
illetGen.

A liberalizmus melegigyiban megsziiletett marxizmus csak igen
nagy jéindulattal nevezhetd szocializmusnak. Tulajdonképpen nem
szocializmus, hanem zsid6 anyagelvii viligszemléletnek megfelelGen
beéllitott anyagelvii uralmi rendszer. A szocializmushoz csak éppen
annyi kioze van, hogy epnek altatiasaval a cselekvésre leginkabb haj-
lamos thrsadalmi réteget, a munkast beallithassa eszkozként 6nds
célkitiizéseinek szolgalataba.

A hungarizmusban a szocializmus anyagi életiink foglalata, tar-
talma, kifejez6je. Jelenti a parancsoléan sziikséges tarskozosséget,
gyakorlati kifejezésre juttatja az egyénnek nemes tarsadalmasitisat.
Ha ennek az erdtényezbnek hidnyzik két élettarsa, a vallds és a na-
cionalizmus, materializmussa torzul, mely 6sszes célkitiizéseit ugyan-
csak imperialisztikus fton akarja megvaldsitani. A liberalizmus volt
mindenkor melegigya a materializmusnak is, a hungarizmus viszont
eldfeltétele az igaz, egészséges szocializmusnak.

Tisztaban vagyunk azzal, hogy életteriinknek szervesen kell be-
épiilni az Eurépa nagytérbe. Azzal is tisztdban vagyunk, hogy ennek
a nagy térnek kiozos politikai, gazdasigi, és tirsadalmi célkitiizéssel
kell birni, melyeket k6z6s erdfeszitéssel kell megvalésitanunk. Tud-
J}.l.k hogy adottségamknak megfeleloen részt kell valla.lnunk ebbol a
nek is tartjuk. De mindezt sajat erdnkbél, sajat erétényezdinkkel
akarjuk végrehajtani és elvégezni., A mi parasztunkkal, munkasunk-
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kal, értelmiségiinkkel, gazdesagi, kereskedelmi tényez8inkkel, mer!
tudjuk, hogy erre képesek vagyunk és ennek ténybeli, alanyi Gu tfur-
gyi eldfeltételei meg is vannak. Mi megkoveteljiik a teljes felndntol
és vallaljuk is érte a teljes felelésséget. Mi totalisan akarunk kapcso-
I6dni az eurdpai nagytérbe, de csak totdlis nemzetiinkkel. Amennyi-
ben képtelenek volnank hivatisunk betdltésére és feladatunk vépre-
hajtasdra: figy ezt a képtelenségiinket ridegen meg lehet és meg kell
allapitani az Eurépakézosség érdekében. De ugyancsak az Eurdpnki-
zoaség érdekében erre valé képességiinket tOliink elvitatni nem lchet
mindaddig, mig képtelenségiinket be nem bizonyitja az élet. Erteclmi-
ségiink harmadik feladata és felelgssége ennélfogva abban esiicsoso-
dik, hogy alapjait képezze a mi erkélesi, szellemi, anyagi, valaminl
alanyi és targyi vezettképességiinknek.

A hungarizmus nem faji tiirelmetlenség, hanem a fajnemesités
alapjan all. Tehat nem azért zirja ki az egyes fajtakat életterébdl,
mert tiirelmetlen veliikk szemben, hanem azért, mert az életteriinkben
é15 népek fajtabeli tisztasigit és nemességét akarja biztositani. De
nem &llunk a szellemi tiirelmetlenség alapjan sem, hanem a sziiksé-
ges életésszhang alapjan, mert Ggy latjuk és tapasztaljuk, hogy min-
den élettérben kialakult mar az a szellem és az Altala kdvetelt gya-
korlati viligszemléleti iranyzat, mely abban az élettérben igaz, szép
és j6. De igazin hasznossi csak abban az esetben vilik, ha életossz-
hangban tud egyiittmunkalkodni az osszes életterekben kialakult
szellemi és gyakorlati iranyzatokkal.

A vallas, a nacionalizmus és a szocializmus élettsszhangja eddig
azért nem sikeriilt, mert a zsidésdg puszta jelenlétével azt lehetet-
lenné tette, mindenkor szétbontotta és mindegyiket sajat anyagelvii
vilagszemléletének megfelelen eltorzitotta. A zsidésagot tehat fel-
tétleniil el kell tavolitani minden eur6pai nép testébdl, nem maradhat
meg tehit az eurdpai nagytérben és olyan helyet kell kiutalni sza-
méra, amelyiken nem lehet tébbé Artalmira egyik népnek sem és
amelyiken megépitheti és kiépitheti sajatos felfogasinak megfeleld
gyakorlati vilagat; rég 6hajtott céljat és vagyat: az 6nallé és a fiig-
getlen és a szabad és a demokrata zsidéallamot, melyben mindig béke
lesz, mindig kenyér lesz, mindig munka lesz. De éppen ezért nem &k,
hanem mi fogjuk megéallapitani, hogy a zsidésadg szimunkra méreg-e
vagy nem. A pestisbacilus is megvan gy6zédve artalmatlansagarél és
artatlansagarol, de az embereknek ennek daciara mégis hatalmasan
mas véleménye van. Elismerjiik, hogy a pestisbacilus nem tehet réla,
hogy az, ami. De viszont ne vegye rossznéven, ha viszont nekiink hem
telik 6romiink semmiféle dégvészben és védekeziink ellene.

Kiil6ndsen az értelmiségiink vegye tudomasul a letagadhatatlan
tényt, hogy a zsidésignak — kivalasztottsiganak hosszi évezredein
kivill — a j6 Isten kiilonds és elnézé kegyelmébdl kereken két év-
szazad Allott rendelkezésére, hogy megmutassa és bebizonyitsa, hogy
hatalma teljében mit tud alkotni. Az orosz nemzetben kereken 180
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millié lélek 4llott rendelkezésére kézel 25 éven at, minden hatalmi
eszkoznek felelds birtokiban és korlatlan tulajdoniban, hogy minden
szépet, jot és igazat megvalésitson a vilignak Ggyszélvan leggazda-
gabb életteriiletében és abban tényleg visszaillitsa az elveszett f6ldi
paradicsomot. Es amit a gyakorlatban tényleg tett: az iszonyatos!
Onmaga bizonyitotta be, hogy mar természeténél fogva teljesen kép-
telen vezetésre, szervezésre, alkotisra, hogy természetét csak nega-
tiv oldal felé tudja kiélni: a rombolésban, a pusztitdsban. A hunga-
rizmus értelmiségének negyedik és apostoli feladata, valamint fele-
16ssége, hogy a zsidékérdés lényegét minden egyes alkalommal hir-
desse, erre minden kinalkozé alkalommal ramutasson és a zsid6keér-
dés megoldaséban kezdemenyezeselt ne vezessék élqzemerem, alembe-
riesség, mert ezekre csak ra fog keservesen fizetni & is, nemzete is,
fajtaja is és minden, ami él és életet kovetel.

A hungarizmus egyik legfontosabb erdtényezdje a vezetéréteg,
az értelmiség. Meg kell illapitanunk, hogy a liberalizmus és a kapi-
talizmus 4ltal kitermelt lgynevezett vezetdréteget nem tudjuk és
nem is lehet beéllitanunk kezdeményezésiinkbe, mert oket a zsidék
szemelték ki, kivanalmuk valasztotta ki, szemléletiik hagyta jovA.
Minekiink 0j vezet6ket kell kivalasztanunk a parasztsagbél, a mun-
kéassagbdl és a teljesen elfojtott kozéposztalybdl. A hungarizmusnalk
ki kell nevelnie sajat elitjét, meg kell épiteni sajat szalonjait, aho-

gyan azt valamikor a liberalizmus is megcselekedte, amelynek akko-
riban esze a4gdban sem volt, hogy Atvegye az abszolutizmus elitjét,
hanem azt tudatosan vagy elsorvasztotta, vagy kipusztitotta. Ez he-
lyes is volt. A mi elitiink kialakitdsa kérdésében ugyanezt a helyes
cselekedet megkoveteli az ész és az értelem is. A hungarizmusnak
alaptirvénye, melyet értelmisége szAmara kotelezévé tesz, ez:

ha valasztania kell nemzet és alkotmany, igazsig és jog, élel és
t6rvény kozott: Ggy kotelessége, hogy mindenkor a nemzetet, az
igazsagot és az életet vilassza, mert tudnia kell, hogy ez a hirom az
orokké val6. Az alkotmény, a jog és a térvény sziikséges, de mii6
formik, melyeket a nemszet akkor és tigy cserélhet ki, mint azt a
meglatott Gj igazsiga, Gj valdésiga és 0j szabadsiga megkovetelik,
tehit ahogyan az 0j élet akarisa és akarata benne és ltala formai-
lag is kifejezésre akar jutni. Uj életének megfelelSen Aallapitja meg
fehat azokat a kereteket, melyek koz6tt éIni és halni kivan és életét
kiveteli. A hungarizmusnak is meglesznek tehit az § alkotménya, az
6 jogi alapja és az 6 térvényei, de ezek nem lehetnek hasonlatosak a
liberalizmuséhoz, vagy ezzel egyenliek és természetesen nem beléle
fognak szArmazni. Nem alkotmanyfolytonosak, jogfolytonosak és tor-
vényfolytonosak lesznek, hanem nemzetfolytonosak, életfolytonosak
és igazsagfolytonosak.

Nemzetségvezet6k! Testvérek!

Hungarista értelmiségiink hivatisa, feladata, kitelessége és fe-
lel6ssége ellenében egyetlen kivetelményt tamaszt parancsoléan,
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megalkuvaist nem tlirve: politikai, gazdasigi és tArsadalmi valésagat
az § felelds vezetése alatt 4116 hungarista Magyar Birodalomnak.

Meggy6z8désiink, hogy ez a minden id6k legnagyobb és legvére-
sebb katasztréfija végeredményben meg fogja adni minden életté-
nyezének igaz értelmét, igaz tartalmat, igaz hivatasat, igaz keretét,
igaz kifejezdjét és igaz helyét. Tehat a parasztnak, a munkésnak, az
értelmiségnek, a nének és a katonanak éppenigy, mint a vallas, a
nacionalizmus és a szocializmus élethAromsaganak és igy tovabb az
0sszes értéktényezdknek,

Ogy allitjak rélam, nem szeretem a koztisztvisel6ket, a kozép-
oszthlyt, az értelmiséget és osztilypartot szervezek. Természetes,
hogy ez megint hazugsig. Egész hungarizmusunk nem osztalypartot
jelent és épit, hanem népmozgalmat, mely a tarsadalomnak minden
rétegét AtSleli, mozgalmabdl senkit nem rekeszt ki. Megallapithatd,
hogy vannak ugyan egyesek, akik onmagukat rekesztik ki, de ezek
még egydltaldban nem jelentik sem a koztisztviseléket, sem a kozép-
osztily, sem az értelmiség teljes rétegét, de még csak hivatott veze-
tit sem. A hungarizmusban sziiletett értelmiségiink az, amely a ‘mi
teljes politikai, gazdasdgi és tarsadalmi életiinknek, dolgozé nemze-
{linknek, fegyveres nemzetiinknek és nemzetiink totalitisdnak fogja
adni nemzetfelelds vezetdit.

Igen erésen kell harcolnunk az Alnemzetiszocializmus és az al-
hungarizmus ellen. Mind a kettd ellen egyszerli a védekezésiink. Egy-
szer(i pedig azért, mert félreérthetetlenek, rendithetetlenek és alha-
tatosak vagyunk. Emlékezziink vissza és Allapitsuk meg a kovetke-
ziKet :

Ot évvel ezeltt azt mondottik, hogy vandoroljunk ki Délame-
rikaba,

Négy évvel ezelétt azt mondottidk, hogy fantézidtlan fantasztak
vagyunk,

Harom évvel ezel6tt azt mondottik, hogy németbérencek va-
gyunk, nemzetdrul6k vagyunk, hogy a németeket hivjuk be ebbe az
orszighba; két évvel ezelott azt mondottdk, hogy zoldingbe bujtatott
kommunistidk vagyunk és tébolyodott ériilt all az élitkdn, egy évvel
ezeldtt azt mondottdk, hogy németellenesek vagyunk, akadilyozzuk
ennek a rendszernek tengelypolitikiajit. Ma pedig mit mondanak?
Azt mondjik, hiszen mi is ugyanezt akarjuk. Ebbsl az elmult 6t év-
bdl allapithaté meg leginkibb a mi félreérthetetlenségiink és az 3
kétsziniiségiik, a mi rendithetetlenségiink és az & hintdzasuk. A mi
allhatatossagunk és az 6 konjunkturazasuk.

Ugy mondjak, hogy az igazsigot nem kell kiilon megszerveai,
az énmagét szervezi. Ez nem igaz. Ha valaki arra var, hogy az igaz-
shg onmagit megszervezi, arra ébred, hogy mis szervezi meg sajat
hasznéra. Mindaz, ami életet kivetel, igy az igazsig is, szervezetét is
megkdveteli, Nem igazsig azonban az igazsig, ha az ember nem iil-

teti gyakorlati életébe, legfeljebb csak frott vagy csak mondott ma-
laszt marad.
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A hungarizmusban acélla kovacsolédott értelmiségiinknek vallal-
nia kell minden 4ldozatot, minden kockAzatot, minden szenvedést,
hogy mélté legyen hivatisira és joggal kivetelhesse meg azt a he-
lyét Allambhatalmi felépitésiinkben, mely a hungarista Magyar Biro-
dalom dics6ségét, nagysagat és boldogsagat szolgilja. A csalid, a
nemzet és az Eur6pak6zosség csak igy térvényesithetd, csak igy biz-
tosithaté és csak igy védheté j6 hasznara.

Kitartas!
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