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E L Ő S Z Ó

A z 1956 októberi sz abadság harc  óta, igen so k ú jm enekü lt m a­

g y ar testv érü n k kív án ság át teljesít jü k, m ikor S z á l a s i  F e r e n c ­

n ek a hungarizmus m eg alko tó ján ak és  m eg hirdető jén ek, alapv ető  

m u n káját  és besz édeit , t e ljes sz öv eg ü kkel, kiadju k.

M ély  Isten hit , a krisz tu si erkö lc si élet  törv én y ei, a K árpátok 
öv ez te nagy  haz a és a^ m agy ar nemzet rajon g ó sz eretete, ö rö k alap ­

jai minden sz av án ak és  tettén ek.

Trianon trag iku s ig az ság talan ság ai, a C son kaország  szociális 

kérdésein ek m eg oldatlan ság a, társadalm án ak sz éteset tség e, az  év sz á­

z adok ó ta ú jból im ént m eg sz ü letett  m ag y ar nem zetállam  minden  
belső és kü lső g y en g eség e, az ok a sorsdön tő tén y ez ők, m ely ek fe llé ­

p ését  a  m ag y ar történ elem  sstínterére, törv ény szerűen  előkész ítet ték.

A z elhiv atottság , sőt  kü ldetés tudata adják m eg  n eki az  ihletet , 
hog y  a nehéz  időkben  tév ely g ő m ag y arság n ak m eg m u tassa az  eg y et ­

len  lehetség es u tat, m ely re lépnie és  az eg y etlen  célt , m ely ért küzdenie 

kell, hog y  eg y  év ez redes múlt minden dicsőség e és  áldoz ata, de eg y ­

ú t tal eg ész  jöv en dő é lete  is, v esz en dőbe ne menjen .

Ez  a kü ldetéstu dat adta m eg  n eki az t a leny űgöző erő t  és le lki ­

fö lén y t  is, m elly el a v értan ú halált  elsz en v edte!

A  M indenható ren delése n em  szólt arra is, hog y  m eg v alósítsa 

mindazt, am it m eg hirdetett , hogy  feléjA tse a hu ng arista m ag y ar B iro ­

dalm at. Ez t az  u tán a kö v etkez ő kn ek kell felép íten i, de a sz iklasz ilárd 
alap o kat  ehhez  m egadta.

A ki kez ébe v esz i ez t a kön y v et , hogy  áttanulm ány ozza, g on dol­

jon  mindig arra, hog y  a m ag y ar nemzet eg y ik leg nag y obb alakján ak 

m eg v áltoz hatatlan  útmM tatása ez , aki v értan ú ság áv al pecsételte m eg  
minden g on dolatán ak és  sz av án ak ig azság át.

A dja az  Ür Isten , hog y  ez t m inél több m ag y ar m eg értse és át-  

érezze.

1959 m áju s hó.

H e n n e y  Á r p á d
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A  mai  m ag y ar p o litikai p árto k v alam enny ien m aguko n ho rd ják 
a m ag y arság  hábo rú  u táni m eg aláz tatásának, a  Cso nkao rszág nak ön ­
kéntes bély eg ét. Pro g ram m ju k leg fe ljeb b  a rev íz ió  áhíto z ásáig  ju t 
el. N em  fo g la lja  azo nban szerv esen m ag ában az t, ho gy  m it kív án 
tenni a tő lünk elsz akíto tt terü letekkel és azo k népességév el. Rö v id en : 
v alam enny i p ro gram m  o lyan siv áran  m ai, am ilyen siv ár hely z etü nk; 
m ind egyik p árt csup án aktu ális lelkesed és és nem  a jö v end ő  ú tja. 
A  g y ako rlati p o litika a p illanatny i érv ény esü léssel v ált egyenlő vé és 
nem  az ö rö k m ag y ar hiv atás tenniv aló inak eltö kélése, fé rf ias fo g a ­
dalm a.

Po litikai m o zgalo m  m ég  nem  kap o tt anny i tám ad ást, m int a m a­
g y ar nem zetiszo cializm us H ungarizm usa. Ez  nem  elkeserítő , hisz 
arra  m utat, ho gy  a H ungarizm us nem zetiszo cializm usa m ás, m int 
v alam enny i tö bb i p árt nacio nalizm usa. Nem lehetünk tek in tette l a  le ­
já r t  p árto k p o litikai irig y ség ére és nem  v álto z tath atja m eg  ő sz inte 
v allo m ásunkat az  a tény , ho gy  ez a nacio nalista szo cializm usunk és 
sz o c ialista nacio nalizm usunk ú jab b  tám ad áso kat fo g  m ag a u tán 
vo nni. N em  tö rő d ünk ezzel! Tu d ju k, ho gy  H ungarizm usunk az  eg y e ­
dül helyes, m ert nem  a m eg cso nkíto tt m agy arságho z  szabtuk, hanem  
a m ag y arság  tö rténelm i és sérthetetlen  h iv atását, a m éltó  jö v end ő  
h atárv o nalait ép ítjü k. És m ert ilyen, kö telességü nk a rend ületlen 
hely tállás. A  m ai rém ült érd ekek és irig y  p o litikai szó lam o k, v ala ­
m int a b arátság o s ide-od a térítg ető  jó tan ácso k  el fo g nak tűnni a 
N em zet ú jjász ü letéseko r a  Kárp át-D u na népcsalrid o k nép i kö zö ssé ­
gében.

H u n g á riá é rt a  n e m z e t,  a  n e m z e té rt a  s z o cial iz m u s , 
a  s z o cia l iz m u s é rt m in d a n n y ia n !

A  N e m z e t e g y s é g e  a  s z o cial iz m u s  m u n k a s z e rk e z e te !

A  l ib e ral iz m u s  a z  e rő s e k  s z a b a d s á g a , a  H u n g a riz m u s  m in d e n k i

s z a b ad s ág a!

M u n k a, e rő ,  b é k e , b iro d a l o m : H u n g á ria !

C é lu n k  H u n g á ria ,  u tu n k  a  m a g y a r n e m z e tis z o cial iz m u s !

T e ttü n k  a  b e c s ü l e t,  e s z k ö z ü n k  a  re n d !

A k a ra t e g y :  a  n e m z e t,  h a ta l o m  e g y :  a  m o z g a lo m ,  
u ra lk o d ó  e g y :  a  N e m z e t!

H iv a tá s u n k  a  re n d , h a rcu n k  a  m o z g a lo m , g y ő z e lm ü n k  a  H u n g a riz m u s !

N e m  az  a  h a ta l m a s ,  a k i  ü ld ö z , h a n e m  az ,  a k i t  ü ld ö z n e k !



Ez ek a sz av ak v ilág o sság o t jelentenek. A  m i nacio nalizm usunk 
nem az  a p o litikai nacio nalizm us, am ely et ed d ig m ár anny iszo r el­
ko p tattak, a m i nacio nalizm usunk a nem zet m ai és ho lnap i h iv atását 
je lenti. Szo cializm usunk nem  a  m arxizm us o sz tály harca, hanem  a 
N em zet kebelében lév ő  társad alm i réteg ek m unkabékéje. És m ert ma 
m ind enki hisz  m o zgalm unk tö rténelm i hiv atásában, és m ert mindenki 
só v áro g v a kív án ja, ho gy a kü lö nféle társad alm i réteg ek kö z ö tt Jö j­
jö n  létre  a nem zeti m egbékélés, az ért ú j és leküzd hetetlen m o zgal­
m unk. Ez  a m ind enki hite láng o l és v ilág it harco sainkb an: az ú j 
m ag y ar p arasztban, az  ú j m ag y ar m unkásban, az ú j m ag y ar nőben, 
az ú j m ag y ar ifjú ság b an  és az ú j m ag y ar értelm iség ben, az ú j m a­
g y ar kato nában és ö sszes testv ér-nem zeteinkben.

V ö rö sm arty  M ihály  ad ja harco saink riad ó ját és fe le lő sség ét:

„ Szép v ag y  ó  H on ; bérc , v ölg y  v áltoz n ak gazdag  öledben  
T éridet orsz ág os n égy  fo ly am  árja szegi,
Á m term ész ettől mindez  lelketlen  aján dék:
N ag g y á c sak fiaid, szent akarata t ehet ! ”

M ert: „ N em  a falv ak  és v áro so k tesz ik a N em zetet, hanem  a 
f é rf iak !”

Teistv érek! M ozgalm unk győ zelm éhez hái’o m  K ell:

H IT ! H A Z A SZ ER ETET ! FEG Y EL EM !

H U N G A R I Z M U S  =  P A X  H U N G A R I C A

A  m ag y ar nem zetiszo cializm us lelke, tartalm a, szerkezete és v a­
ló ság a: a  H ungarizm us. A  H ungarizm us a nem z etiszo cialista v ilág ­
nézet és ko rszellem  m ag y ar g y ako rlata.

A  H ungarizm us id eo ló g iai rend szer.
N em H itlerizmua, nem Fasizm us, nem antiszemitizmus, hanem  

H ungarizmus.

A  H u ng ariz m u s: sz abad ság  szabad o sság  n é lk ü l; ig azság  fariz eu s ­
ko d ás n élkü l; seg ítség  és m eg seg ítés; kö lcsö nö s m egbecsülésen ala ­
puló  tek in tély  és to ta litás ; tö rv ény  és rend .

A  H ungarizm us istenhiv ő  és krisz tu sh ív ö ; nem tű ri az istenta ­
g ad ást, krisz tusg ú ny o lást, v allástag ad ást. Eg y  az  erkö lcse és g ya­
ko rlata.

Eg y esek sz abad ság a: a liberalizm us, erő szakrend szer. M indenki 
sz ab ad ság a: a H ungarizm us, a Rend  rend sz ere!

A  liberalizm us rend szerének a la p ja : pénz, csó k, m asz lag . A  Hun­
garizm us rend szerének a lap ja : nép jó lét, erkö lcs, igazság .



A  H ungarizm us a Kárp át-D u na ho nkép es és talajg y ö keres nép- 
család jainak H o nt és BaxéA  ad , sz entesít, b iz to sit, v éd ; v alam int 
ezeknek erkö lcsi, szellem i, any ag i, p o litikai, társad alm i és gazd aság i 
eg y ség ét je len ti, a  M ag y ar Sz entko ro na O rszág ainak v aló ságában.

A  H ungarizm us v éd ő je a  v ilág  m ind en tá ján  elszó rt, kenyérgon- 
dok m iatt kiv ánd o rlásra kény sz eritett nép család i tag jain ak . Jo g a és 
kö telesség e v issz atelep ítésü k a  N ag y  H azába.

T r i a n o n  n i n c s !
N ép szav azás a  M ag y ar Biro d alo m  nép i kö zö sségének eg y esíté ­

sére  és eg y ség ére! A  d ö ntést csak a testv érnem zetek szabad  akarat- 
m e^ y ilv án u lása sz entesítheti.

A  nép szav azás sz entesíti, b iz to sítja és védi a Kárp át-D una terü ­
letén élő  nép család o k erkö lcsi, szellem i és any ag i jó lé té t a M ag y ar 
N em zet fennható ság a a la tt: Fax  H u ng arica!

A  Pax  H u ng arica: erkö lcsi, szellem i, any ag i rend  a nacio nalista 
szo cializm usban és a sz o c ialista nacionalizmur^ban.

Testv érnem zeteinknek hűségrend szetünkben ku ltu rális auto nó ­
m ia: nyelv , isko la, nép m űv elés; ö nko rm ányzati kö z ig az g atás és b í­
rásko d ás; az  ö nko rm ány zato ko n belül érd ekkép v iseleti gazd aság i ön- 
ko rm ányz at.

A  H ungarizm us erkö lcsi, szellem i, anyag i, p o litikai, társad alm i, 
g azd aság i tekintély rend sz er az  eg yén felelő sségév el.

A  H ungarizm us sz o cialista nem zetet, nacio nalista szo cializm ust 
je len t. Szo cializm usa a szo ciálnacio nálé, nacio nalizm usa a v érség i 
so rs- és társkö z ö sség  v aló ság a a  N ag y  H aza h atárain  belül. A  H aza 
tu d ato s n ac io nalista és sz o c ialista szo lg álatáb ó l fakad  az egyén jó ­
lé te , a  m unka és a  m unka kenyere.

A z állam hatalo m  a H aza v aló ság ának éa tartalm ánaJc, a nép kö ­
z ö sségnek erkö lcsi, szellem i és any ag i sz o lg álata. A z állam  eszköz a 
H aza és a  N em zet sz o lg álatában.

A  z sid ó : felekez etekhez  nem  k ö tö tt és nem  kény sz eritett f a jta . 
A z  iz rae lita: fa jtáh o z  nem  kö tö tt és nem  kény sz eritett felekez et. Az 
iz rae lita z sid ó : f a ji  v allású  fa jta .

K o nstru ktív  és d estruktív  elem et ism erünk. K o nstru ktív  a  h o n ­
kép es, tálajg y ö keres em ber. A  zsidó  csak fa jta , nem  lehet nem zet, 
nem  ho nkép es, nem  talajg y ö keres, d estruktív .

A  H ungarizm us állam ép itésének c é l ja : az ip arral rend elkező , m a­
g as fo ko n álló  m ag y ar nem z etisz o cialista p arasz tállam  m egép ítése.

A  p arasz tállam  alap ja a falu kö zö sség  erkö lcsi, szellem i, any ag i 
rend je.

Sarcot többé nem, fiz etü n k!

A  H ngariz m us any ag i ren d je  a  nem zetgazd álko d ásbó l és a  m un­
karend bő l áll. Id eo ló g iai a lap ja : a  szo ciálnacio nálé. A  szo ciálnacío - 
nálé any ag i életü nk erkö lcsi és szellem i felép ítésében megvéd i a nép ­
kö z ö sség et belső  és külső  im p eríalísz tikus tö rekv ésektő l.



A  nem zetgazd álko d ás a  m agángazd álko d áso n nyugsz ik. A  m a- 
g áng azd áJko d ás alap ja a  sz o c ialista szabad gazd álko d ás. Sz o cialista, 
m ert kö telez ettség et je le n t a  népkö zö sséggel sz em ben; szabad gazd ál­
ko d ás, m ert minden te lje sjo g ú  magií-ar állam p o lgár a nem zetgazd ál­
ko d ásban tehetség ének m eg felelő en résztv ehet.

A  m unkarend : m unkakö telesség , a  m unkás és m unkaad ó  kö zö tti 
v iszony , a  m u nkav ég rehajtás, m unkab írásko d ás, m unkaegészségügy  
és m u nkaetika tö rv ényes rend ezése a m unlcaalko tm ány  alap ján .

A  H ungarizm usban értelm iség ünk a v ezető  és irány ító , a  m un ­
k ás nem zetép ítö , a p arasz t nem zettartó , a kato na nemzetvédő , a  nö - 
g y erm ek-ifjú  a  nem zetélet halhatatlanság éinak zálo ga. A  had sereg  a 
feg y v eres-nem zet v ég reh ajtó  eszkö ze és v éd i a nép kö zö sséget feg y ­
v eres im p erialisztikus tám ad áso k ellen.

A  H ungarizm us a  hábo rú t kerüli, de nem  riad  v issz a attó l, ho gy 
erkö lcsi, szellem i és any ag i értékeit és érd ekeit minden eszközzel, 
m ind en erejév el, m ind en elsz ántság áv al feg y v eresen  m egvéd je.

K ü lp o litikája a  nem zetkö zö sség , a ko nnacio nalizm us elvén és 
g y ako rlatán  épül. Eg y ü tt hEurcol az o kkal a  nemzetiszocialista rend ­
szerekben élő  állam o kkal, am ely ek erkö lcsi, szellem i, any ag i és p o li­
tikai, társad alm i, g az d aság i é letét kieg ész ítik és a m ag y ar nép kö zö s­
ség  haza- és ho nterü letév el eg y ü tt eg yetlen szerv es érd ekterü letet 
képeznek. A  H ungarizm us véd  és tám ad ! Véd i a nép kö zö sséget és a 
nem zetiszo cializm ust —  tám ad ja a nép kö zö sség  és nem zetiszo cializ ­
m us ellenség eit. V éd elm ében erő teljes, tám ad ásában kím életlen. K e ­
g yelm et nem  kér és nem  ad .

A  H ung ariz m us: h it, enged elm esség , h arc !
A  H ung ariz m us: Pax  H u ng arica! M ag y ar Béke a Kárp áto k- 

ö lelte Dunam edence hinni, enged elm esked ni és harco ln i kép es nép ­
család jain ak !

K i t a r t á s  !

I .  A  H U N G A R I Z M U S  =  P A X  H U N G A R I C A

A  H ungarizm us id eo ló g iai rend szer. A  nem zetiszo cialista vUág- 
nézet és ko rszellem  m ag y ar g y ako rlata.

N em  H itleriz m us, nem  Fasizm us, nem  antiszem itizm us, hanem  
H ungarizm us.

A  H ungarizm us teh át szo cializm ust je len t, az Én  és Mi erkö lcsi, 
szellem i és any ag i érd ekeinek ö sszehang o lását és íg y  nem  egyes ki­
v áltság o s egyének v ag y  o sztályo k, hanem  az egyének és o sztályo k 
ö sszesség ét m ag ában fo g laló  nag y  kö zö sség  bo ld o g ításának bizto sí­
tását tű z te  ki céljáu l. D e a H ungarizm us egyben nacio nalizm ust is



je len t, m ert leg term ész etesebb nép i kö zö sségnek, a nem zetnek jó lé ­
té é rt és azo n keresz tü l m ind en do lgozó  egyén bo ld o g ulásáért küzd.

A  H u ngarízm us nem  a  Cso nkao rszág , nem  is  csup án a m ag y ar 
nép  testére  v an szabv a, hanem  a Kárp áto k ö lelte Dunam ed ence terü ­
letén fekv ő  ezerév es N ag y -H azára és az abban élő  ö sszes honképes 
é s talajg y ö keres nép család o kra, m elyek a m ag y ar nép v ezetése és 
irán y ítása a latt azzal eg jrütt je len tik  a m ag y ar nem zet erkö lcsi, 
szellem i, any ag i és p o litikai, társad alm i, g azd aság i eg ységét.

D e ezenkívül a H ungarizm us v éd ő je a v ilág  m ind en tá ján  elszó rt 
és kenyérg o nd o k m iatt kikény sz erített nép család i tag jain ak. Jo g a  és 
kö telesség e v issz atelep ítésü k a N ag y -H azába.

A  H ungarizm us nem csak az által b iz to sítja a  m ag y arság  és az 
itt  élő  nép cso p o rto k b ékéjét, a Fa x  H u ng aricat a Kárp át-D una m ed en­
cében, ho g y  H o nt és H az át ad  a  nép cso p o rto knak, to v ábbá, ho gy  kul- 
tú rau to nó m iát (ny elv , isko la, népm űvelöd és, ö nko rm ányzati kö z igaz ­
g atás és b írásko d ás, ö nko rm ányzato k kebelén belü l érd ekkép v iseleti 
g azd aság i ö nko rm ány zat) b iz to sít szám ukra hűségrend szerében, ha ­
nem  szabad  akaratm eg ny ilv ánuláso n alapuló  nép sz av azással fo g ja  
sz entesíteni a  Kárp át-D u na m ed encében a terü letén  élő  nép cso p o rto k 
erkö lcsi, szellem i és any ag i jó lé té t a  M ag y ar N em zet fennható ság a 
alatt.

A  Fax  H u ng arica azo nban nem csak a vezető  m ag y ar nép és a 
v ele eg y ü tt élő  nép cso p o rto k kö z ö tt hely reállítand ó  békét jelenti, ha­
nem  a  H ungarizm us a  nem zet kebelén belül g azd aság i, társad alm i és 
p o litikai tekintetb en  eg y aránt általáno s békét terem t.

Ennek a belső  békének a nem zet kebelében élő  ö sszes do lgozó  
réteg ek m u nkabékéje lesz  az alap ja. Ez  a m unkabéke fo g lalja m eg ­
b o nthatatlan  nép i eg ységbe a nem z ettartó  p arasz to t, a nem zetép itő  
m unkást, nem zetv ezető  értelm iség et, a  nem zetvédő  kato n át és a nem ­
z et halhatatlanság án ak z álo g át: a nő t és az  if jú ság o t.

M egterem ti ezenkív ü l:
1 . a  g az d aság i békét, m ely  a m unka és term elés ered m ényeinek 

hasz nát arány o san o sz tja m eg  a term elés tényező i kö zö tt, ho gy  m eg ­
szüntesse a  p énzkap italizm us keletkezésének és létezésének lehető sé ­
g é t és a  m unkásság  rem ény telen ny o m o rát;

2 . a  társad alm i békét, m ely  nem  ism er kiv áltság o s o sz tály o kat ; 
feud ális, klerikális és lib erális tő késuralm i o s z tá ly ; felső -, közép - és 
alsó  o sz tály t, hanem  a do lgozó k eg ység es sz o c ialista kö z ö sség ét;

3. a  p o litikai békét, m elyben nem  önző  p ártérd ekek v ezetik félre  
a p o litikai nem zetet, hanem  am ely ben egyetlen p o litikai v ezérg o n ­
d o lat irán y ítja  a  kö z ö sség et a  nem zet bo ld o g ulásának b iz to sítása 
érd ekében a  tö b b i euró p ai nép ek kö zö sségében.

A  H ungarizm us szellem i, erkö lcsi és anyag i, v alam int p o litikai 
társad alm i és g azd aság i tekintély rend sz er az  egyén felelő sségév el.

Ez  a fe lelő sség  azo nban nem  a liberális rend szer m ego sz tható , 
kikerü lhető  és áth áríth ató  fe lelő tlen  felelő ssége, hanem  fo ko z ato san



a legm agasabban álló  tekintélly el azeanben v állalt felelő sség . D e a 
H ungarizm us teld ntély rend szerét nem a nem zetre kény sz crltett h a ­
talm asság o k, ö nm ag ukat kinev ezett „ tekintély ek”  alko tják , hanem  
azo k, ak iket a do lgozó  nem zet ö nm aga emel m ag afö lé tekintély nek 
és vezető nek.

Ez en az  alap o n ép íti ki a H ungarizm us állam rend sz erét: ip arral 
rend elkező  m ag as fo ko n álló  nem zetisz o cialista p arasztállam o t.

A  H ungarizm us istenhív ő  és krisz tushív ő  és nem tű ri az  isten ­
tag ad ást, Krisz tu s-g ú ny o lást, v allástag ad ást. Eg y  az  erkö lcse és g y a­
ko rlata.

A  H ungarizm us u g y anakko r, am iko r b iz to sítja a Kárp át-D una- 
m edencében élő  ö sszes nép cso p o rto k nép i ö nálló ság át —  m ert ezek 
erre jo g o t sz erez tek azzal, ho gy  a m ag y ar H aza li lé é rt és v aló ság á­
é rt o nto tták  évszázad o ko n keresz tiil v érü ket és ho z ták erkö lcsi, szel­
lem i és any ag i áld o z ataikat —  határo z o ttan  leszö gez i, ho gy  a zsidó ­
ság  nem v allás, hanem  f a j és ped ig az az idegen fa jú  népcso p o rt, 
m ely  so ha kö z ö sség et a m ag y ar so rssal nem  v állalt, so ha sem m iféle 
áld o zato t ez ért a  kö z ö sség ért nem  ho z o tt és íg y  nem szerezhetett 
jo g o t m ag ának ahho z, ho gy  ebben az  erkö lcsi nép ikö zö sségben élhes­
sen. Ez é rt a  H ungarizm us nem  az  antiszem itizm ust (zsid ó ellenessé- 
g et)  hird eti, hanem  az aszem itiz m ust (z sid ó m entesség et). A  H unga­
rizm us nem fo g  zsid ó tö rv ény eket hozni, m ert a tö rv ények jo g o kat is 
b iz to sítanak, a zsid ó ság nak p ed ig  m ég  ahho z sem  lehet jo g a, Kogy 
jo g talan u l é ljen  ebben a kö zö sségben, m ely et edd ig kiz saro lt.

A  H ungarizm us kü lp o litikája az  európ ai nemzetkö zössés; nem zeti­
sz o c ialista rend jének elism erése. G y ako rlata a ko nnacio nalizm us. Az 
a g y ako rlat, m elyben az  Eu ró p ában eg y m ásm ellett élő  nem z etiszo cia­
lista állam o k eg ym ás erkö lcsi, szellem i és any ag i, v alam int p o litikai, 
társad alm i és g azd aság i é letét kieg ész ítik és a  m ag y ar nem zet haza- 
és ho nterü letév el eg y ü tt e  kö zö s euró p ai érd ekkö zö sséget képezik.

N ép i kö zö sségünk véd eni fo g ja  a v elünk eg y  v ilág néz etet valló  
és g y ako rló  nem zetisz o cialista állam o kat m inden g az d aság i v ag y  
fe g j’v eres erő szakú  hó d ító  tö rekv éssel szem ben. A  H ungarizm us m in­
den tö rv ény es eszkö zzel küzdeni fo g  az ért, ho gy  a liberalizm us ú j 
álarcban v ag y  átfestéssel v issz a ne állíth assa h atalm át a Kárp áto k 
ö lelte Dunam ed encében.

A  H ím garizm us véd  és tám ad .
V éd i a  nép ikö zö sségeket és nem zetiszo cializm ust, tám ad ja a nép i­

kö zö sség  és nem zetiszo cializm us ellenségeit. V éd elm ében erő teljes, 
tám ad ásában kím életlen.

Keg y elm et nem  kér és nem  ad.
A  H u ng ariz m u s: H it, Enged elm esség , H arc !
A  H ung ariz m us: Pax  H u ng arica! M ag y ar béke a  Kárp áto k- 

ö lelte Dunam ed ence hinni, enged elm esked ni és harco ln i tud ó  nép i­
kö zö sségének.



n .  A  H U N G A R IZ M U S  E B K O L C S I A L A P JA

Ig az  isten h it és ig az  krisz tu ssz eretet kiz áró lag  csak igaz  nem- 
zetszeretethez  és hazasz eretethez  v ezethet és fo rd ítv a: igaz  nem zet­
sz eretet és haz asz eretet v ezessen el bennünket az ig az  Isten  és Ki-isz- 
tu s m egértéséhez .

A  m ag y ar nem zetiszo cializm us g y ako rlata sz étv álasz lhatatlac  
Krisz tu s tanátó l.

' a  zsidó  erkö lcsi v ilág rend  g y ako rlati átü ltetésének és m egv aló ­
sításának harco s eszkö ze a ko m m uniz m us; a krisz tu si erkö lcsi v ilág ­
rend  g y ako rlati m eg v aló sításának harco s eszköze ped ig a H ungariz- 
m usban k iteljesed ő  m ag y ar nem zetiszo cializm us.

Ez ek je len tik  a  m i m ozgalm unk érv ényes állásfo g lalását és alap ­
já t  a  v allással kap cso latban. M ás alap o t v issz autasítu nk. Ezekbő l fo ­
ly ik  az tán m ind en cseleked etünk is. N em  tű rhető , ho gy az  egyén 
belső  élete kettész akad jo n , ho gy  v allási m eg g j’özüdése nemzeti m eg ­
győ ző d ésével ö sszeütkö zésbe kerü ljö n . A z egyén cwak akko r egész 
em ber és csak  akko r sz ám íthat nép i kö zö sségünk kiegyensúlyo zo tt, 
igaz i haszno s tag ján ak , ha v allási m eggyőző d ése és nem zeti aieggyő - 
zödése erő s kap cso latban és fo rró  ö sszhangban él lelkében 3 b iz to s 
eg yensúlyban v etítő d ik ki tu d atáb an is. Mi m eg ad juk Istennek, ami 
Isten é  és m eg ad ju k N em zetünknek, am i a nem zete.

A  v alláso ktatás felad ata, ho gy  ig az  keresz tény  em bert fo rm ál­
jo n  ; a  nem zetnev elés fe lad ata ped ig, ho gy  az ig az  keresztény  em ber­
bő l h az áját, nem zetét és f a jtá já t szerető  eg y ént nev eljen. Istenhez , 
a m i A tyánkho z  nem zetünkö n, hazánko n és fajtán ko n  keresztül kell, 
ho g y  kap cso lato t találjan ak.

Isten  az ért terem tett nép eket, nem zeteket és az ért hag y ta jó v á 
létez ésüket, ho gy  ez t az  em berek tud o m ásul is v eg y ék és e kö z ö ssé ­
g eken keresz tü l ju ssan ak  m ég  kö zelebb szent akaratán ak  és bö lcsesé- 
gének m eg ism eréséhez .

N em  ism erü nk felekezetnélkü liséget. A z istentelenség  niin^rn 
fo rm áját e lv etjü k, a v allástalanság o t m eg sz üntetjük.

N em zetünk m ind en tag ján ak  v alam ely  b ev ett v ag y  elism ert tö r ­
vényes v allás keretébe kell tarto z nia.

Ku tatv a, ho gy  m iért helyezked ik szem be a v allás a nem zetiszo ­
c ialista m o z galm akkal, k ét lényeges o ko t találu nk. Ez eket az o ko kat 
m ozgalm unkban felv ilág o sító  m im káv al ki kell küszö bö lnünk.

A z eg y ik o ko t az  Eg y ház nak a v allási és v ilág i to talitásra v aló  
tö rekv ése ad ja. A  v allási to talitásra v aló  tö rekv és krisz tu si p arancsra 
tö rténik, teh át ez  tő lü nk fü g g etlenü l is abszo lút hely es. A z Eg y h áz ­
nak v ilág i to talitásra v aló  tö rekv ése azo nban csak  a krisz tu si p aran ­
cso k g y arló  em beri fé lrem ag y aráz ásán  és bűnö s „ m ellém ag yarázásán”  
alap sz ik.

A z Eg y h áz  a  két tö rekv ésének ellentétes széthúzó  ere je  m iatt 
határo z o ttan  kettév álasz tható  k ét külö n lényegre bo m lo tt. A z eg y ik



a v allási Eg y ház , a m ásik a  p o litizáló  Eg y ház . A  m i m o zgalm unknak 
a v allási Eg y ház z al so h a sem m i b a ja  nem  lesz , ső t bennünk fo g ja  
m ind en kö rü lm ények kö z ö tt leg ig az ibb, leghív ebb, leg erő sebb tám a­
szát m eg találn i. A  p o litiz áló  Eg y h áz at azo nban m ozgalm unk sem m i­
lyen fo rm ában nem  fo g ja  tű rni.

Isten  szo lg ái ne p o litiz áljanak, ho gy  sz ent h iv atásu kat tisz tán 
és m arad éktalanu l betö lthessék.

M ozgalm unk ehhez a legnagy o bb h atáro z o ttság g al m eg  fo g ja  
ad ni a  seg ítség et és éles határv o nallal külö n fo g ja  v álasz tani a „ v al­
lásnev elést”  a „ nem zetnev eléstő l” .

E  kérd és m egértéséhez  m ég a  kö v etkező ket kell m eg v ilág ítanu nk: 
A  tö rténelem ben háro m  to talitás fe jlő d ö tt ki egym ás u tán, ké ­

ső bb eg y m ást erő sítv e p árhuzam o san. M ind háro m nak kö z ö s v o nása 
az, ho gy  fe ltétlen  enged elm ességet kö v etel, íg y  teh át m ind háro m  z árt 
testb en létező  legő sibb p arancsu ralm at je len t. Leg rég ibb  a  kato nai 
to talitás. U tána je len tkez ett az Eg y ház  to talitása és az u tán a gaz ­
d aság i é letet v ez ető k —  kiv áltkép p en zsid ó k —  g azd aság i to talitása. 
Erkö lcs, szellem  és anyag  íg y  külö n-külö n m eg kap ták leg jelleg z ete- 
sebb .kép v iselő jü ket, külö n-külö n halad tak, d e nagy  elhatáro záso kban 
m ind ig  eg y ü tt látju k  ő ket.

A  nem zetiszo cializm usban azonban m eg sz ü letett a negyed ik to ta ­
litás : a  nem zet to talitása. Ez  a  leg tö kéletesebb  to talitás, m ert egye ­
síten i kép es a  tö bb it. A z ú jsz ü lö tt H erkulesre nem  jó  szem m el néz ­
tek  a  tö rp e irig y ek, v eszély esség ét abban látták , ho gy  az  ed d ig  fü g ­
g etlenül fe jlő d ő  és külö n u tako n halad ó  erkö lcsi, szellem i és any ag i 
lényüket ez  a  hatalm as ú jsz ü lö tt kép es ö sszev o nni, s a já t erejébő l 
kép es k ite ljesíten i;

a  v allás to talitását m int nem zeterkö lcsi té n y t; a  kato n ai to tali ­
tást m int a  feg y v eres nem z etet; a m agáng azd aság i to talitást m int 
nem zetiszo cialiste kö z jó létet.

A  h arc  teh át kö z ö ttük elkerü lhetetlen. És v aló ban tény , ho gy  a 
nem zetiszo cializm us p io nír nem zeteinek: O laszo rszág , N ém eto rszág  
m ozgalm i harcaib an —  külö nö sen a  harc  kezd eti ko rában —  a „ nem ­
z eti to talitásn ak”  a m ásik háro m  to talitás ellene v o lt.

A  nem zetiszo cializm us győ zelm es harcának v égső  kifejlő d ésében 
érd ekesek a  külö n-külö n v ív o tt ütkö z etek rész letered m ény ei:

az  Eg y h áz  k iv o n ja a  harcbó l p o litiz áló  rész eit és jo b b  id ő kre 
tartalék o lja, a v allás kieg y ez ik; a  had sereg  felsz ív ó d ik a feg y v eres 
nem zetben és legszélesebben k ite ljesü l; a m agáng azd álko d ás to tali ­
tása p ed ig  m egsem m isül.

A  in i m o zgalm i harcu nkban is íg y  kell elő relátnunk győ zelm ünk 
ered m ényeit. Ez ek az ered m ények term ész etesek és te ljesen  fed ik a 
nem zetiszo cializm us lény eg ét és g y ako rlatát. Eg y e t jeg y ez zü nk m eg : 
a háro m  to talitás közül egyed ül a kato naitó l v árhatu nk jo g o san  m eg ­
értést, m ert csak ő az, am ely ik a nem zetiszo cializm us győ zelm ével 
tény leg  n y er és a  leg teljeseb b  kifejlő d éshez  ju t. A  m ásik kettő  v e ­



sz ít. A z eg y ik az t v esz íti el, am it nem  tu d o tt u gy an elérni, de m égis 
m ind ig  v esz tesnek fo g ja  m ag át érez n i; a  m ásik az t v esz íti el, am it 
ed d ig  nem zetétő l m ind en felelő sség v állalás és ellensz o lg áltatási kö ­
telez ettség  nélkül gazd aság i sz abad ság  ürügyeiv el elv ett, élv ezett és 
b ito ro lt.

Mi ig az  h itte l és m eggyő ző d éssel fo g ju k  v allásu nkat v allani, de 
nem  értü nk eg y et azzal, ho gy  a  p o litizáló  eg yházak sz ab ják  m eg, 
m ilyen eg yház p o litikai fe ltéte lek  te ljesítése  m ellett üdvö zülhetünk 
csak. Ez t az  üdvö zülést kiz áró lag  csak v allási egyházak b iz to síthat­
já k  szám unkra, ennek feltételei p ed ig  Krisz tus Urunk tisz ta tö rv é ­
ny eitő l fü g genek és nem  az  egyházak p o litikai elgo nd o lásaitó l.

A  p o litizáló  eg y ház ak a  m i erkö lcsi életfelfo g ásu nk elő tt o lyan 
ro ssz ak és tisz tátlano k, m int azok a  p o litikuso k, akik a  p o litikát ö n­
célbó l csin álják, v ag y  am i m ég  ro ssz ab b : c sin áltatják .

A  m ásik o k, am iért a  v allás általáb an szem behelyezked ik a nem ­
z etisz o cialista m o zg alm akkal, az, ho g y  az  eg yes eg yházak a nem z eti­
szo cializm us állam erkö lcsi felép ítésében „ p o g ány ság o t”  látnak és 
eg yház sz akad ástó l félnek.

A z ú j-p o g ány ság  to rz áv al kap cso latban csak anny it jeg y zü nk 
m eg, ho gy  ú j-p o g ány ság  —  h a v an —  csak az ért lehet, m ert v an ú j-  
farizeiz m us.

A  liberalizm us v o lt az, am ely ik kiteny ész tette az erkö lcsi, szel­
lem i és anyag i p o gány ság o t. K iirto tta  Isten t a lelkekbő l, k iég ette a 
H aza id eálját és v aló ság át a sz ivekbő l és az arany bo rjú -im ád at egész  
sz ertartását ép ítette  fe l. A  p o g ány ság  v ád ja elő sz ö r az  ő  fe jü kre  
sz áll, ez t tud nio k kell az egyház aknak is. Ez zel a  farizeusko d ó  ke- 
reszténsrp o gánysággal szemben csak  m int ellenhatás sz ü lethetett m eg  
az ú j-p o g ány ság , s m int szükség szerű  reakció , erkö lcsében, szellem é­
ben és any ag i elképzelésében v aló sz ínű leg  tisz tu ltabb , erkö lcsö sebb 
is kell leg yen annál, m ert hiszen akko r nem  ellene sz ü letett v o lna m eg.

D e m ind ettő l e ltek in tv e : nincs „ ú j-p o g ány ság ’ ’ n álu n k!
Ü g y  látsz ik azo nban, ho gy  g yanúsan buzgó  hang o z tatásáv al a li ­

b erális o ld al ú jab b  jo g c ím et sz eretne terem teni, am iv el a d o lgo k lé ­
ny eg érő l ism ét elterelheti a  fig y elm et. A z ism ert harcm ó d o t: árny é ­
ko kra, m ellékesem ényekre és m ellékcélp o nto kra ö sszp o nto sítani a 
nem zet íté letét, ho g y  a  fő bűnö sö k m enekülhessenek s a lényeg i g az ­
ság o k to v ább  fo ly hassanak!

Sem m i kö zünk ahho z, ho gy  m ás nem zetek m it akarnak kezdeni 
v alláserkö lcsi életü kkel, csak ahho z  v an kö zünk, am it m i akarunk. 
M i nem  az  ú j-p o g ány ság g al fo g ju k  kiv erni a  lib erális rend szer po gá- 
n y ait, hanem  a m ély séges istenhitben gyö kerező  m ag y ar nem zetiszo ­
cializm ussal.

Isten  és nem zetünk akaratáb ó l el fo g ju k  ny ern i az t a  jo g o t, 
ho g y  ko rb ácso t rag ad hassu nk és kiűzhessük H azánk czent tem p lo m á­
bó l az o kat a ku fáro kat és üzéreket, akik  ö sszezúzo tt, cso nka testü n ­



két áru lják  Eu ró p a teriiletéhes nép einek és zsákm ányszo m jas érd ek­
sz ö v etkezeteinek.

A  „ tu ráni eg y isten-h ittel”  kap cso lato s állásfo g lalásu nk elu ta­
sító . M eg v agyunk győ ző d ve arró l, ho ipr a tu ráni egyis.ten-hit v ala­
m iko r m eg tette  kö telesség ét, m iko r ő seink erkö lcsi életének gyö nyö rű 
tö rv ény eit m egad ta. K ö telesség ét te lje síte tte , az ú j ko rsz akban ú j 
h iv atása m ár nincs.

M eg  v agy unk győ ző d ve, ho gy  Krisz tu s Urunk azért ju to tt el kö ­
zénk o ly an könnyen, m ert éppen a Fehér Ló  tap o sta elő tte  a  m ag y ar­
ság  erkö lcsi életében az  u tat. Mi nem v o ltunk p o gányok ő seink erkö l­
cseiben, nem  leszünk p o gányo k iv ad ékaikban mé^ akko r sem, ha 
o ly an nagy o n sz eretnék ezt a  tény leg  p o gány  túlo ld alo n.

A z eg yházszakad ás v eszélye m ár so kkal nagyo bb. A m ennyiben 
az eg yes eg yházak a v ilág m o zg ató  nem zetiszo ciaJista rend szerek irán t 
b e látásra nem ju tn ak , az  eg yházszakad áso k v aló ban bekö v etkezhetnek.

Ez  azo nban sz intén nem  p o gányság , hanem  v ag y  eretnekség , 
v ag y  sz akad árság . Ez t az  eg yházaknak tud o m ásul kell v enniö k.

A  m i m o zgalm unk leszö gez i, ho gy  az  egyes eg y ház akkal szem ­
ben o ly an m értéket fo g  állásp o n tjai m eg v álasz tásánál tartam , am i­
lyen m értékb en az egyes eg yházak m eg ó v ják sem legesség üket a m a­
g y ar nép i kö zö sség  m o st fo ly ó  alko tó  harcaib an, ő sz inte sajn álko ­
z ással v ennő k tud om ásul az  egyházak ellenséges m ag atartását né ­
pünk elem entáris sz abad ság harcáv al szem ben és az ö sszes kö v etkez ­
m ény ekért e m iatt a  fe lelő sség  ő ket terh elje .

A  m ag y ar pap  szeresse Is te n t; Istenen keresztül p ed ig  nem zetét, 
h az áját, f a jtá já t. Leg y en m ag y ar pap . M int pap  tú lm ehet o rszágunk 
határain , m int m ag y arnak itt  élnie, haln ia kell. Leg yen p ap ja és te st­
v ére m ind en m ag y arnak és h ite  p arancso latai sz erint m ag y ar te st­
v éreit ho zza kö zelebb Istenhez , ne p ed ig  m int kato liku st, refo rm átu st, 
ev ang élikust, g ö rö g kato liku st, g ö rö g keletit v ag y  u nitáriu st. M agyar 
nem zetiszo cialista rend szerünk keresz tény  m ag y aro kat terem t, v i­
szo nzásul m egkö v eteli, ho g y  a  haza p ap jai m ag y ar keresz tény eket 
nev eljenek nem zetisz o cialista erkö lcsi életü nk bizto s m egalap o zása 
érd ekében.

A  H ungarizm us erkö lcsi, szellem i és anyag i felép ítésében m eg ­
b o nthatatlan  eg y ség et képez , ezért nép i kö zö sségünk erkö lcsi, szel- 
lenű és any ag i eg ység e is  m eg bo nthatatlan. Külö n rész ekre szét nem 
v álasz tható .

H azánk harm o nikus egység e az  igaz  m agy ar növel m agaszto sxüt 
család  és az  ig az  m ag y ar papp al m ag asz to su lt v allás két hatalm as 
p illáé n  nyugsz ik. Eg y ik  p illér m eg lazu lása m eg b o ntja nem zetteetünk 
b iz to s eg y ensú ly át is. A  H ungarizm uso n épülő  m ag y ar nem zetiszo cia­
lista  állam  rend je  az  az  erő , m ely  nem  f o g ja  m egenged ni a  p illérek 
m eg laz itását és m ind enkit, aki ezzel kísérletez ik, büntető  hatalm ának 
v assz ig o ráv al kím élet nélkül sú jtan i fo g .



111. A  H U N G A R IZ M U S  S Z E L L E M I  A L A P JA

H u ng arisz tikus ku ltúrp o litikánk alap ja a m ag y ar népi ku ltúra, 
m ely  irán y t sz ab  a  testv érnép ek ku ltú ráján ak is, am elyen azo k a 
m eg szabo tt irány ban, sajáto sság aikn ak  m eg felelö leg , ho z o tt him po - 
ru kat m egő rizv e to v ább  fejlő d hetnek.

A  m ag y ar ku ltú ra nem  nyo m  el, hanem  v ezet. A  hungarisz tiku s 
ku ltú ra p ed ig  az  eg észet rend szerbe fo g lalja és g y ako rlatb a ö ssze ­
hozza a hung arisz tiku s állam ép ítés és népi állam i élet eg ységes sz el­
lem ének lü alakitása érd ekében.

Ku ltúrp o litikánk fő  c é lja : a H ungarizm usnak ku ltú rális tény e ­
z ő ként v aló  b eállítása állam iság unkba, népi kö zö sségünkbe és szelle ­
m ének elm ély ítése.

A  m ag y ar le lkiség  alko tó  tényező inek h ató ere jét, a Iniltúra fo ly ­
to n v álto zó  tartalm át álland ó an v iz sg álju k és cé ljain k sz o lg álatában 
m eg felelő en felhasz nálju k.

A  tisz ta m ag y ar ku ltú ra a m ag y arság  terem tő  erejének, kép es­
ségének, lelkiség ének, a m ag y ar géniusznak ho rd o zó ja, k ife jez ő je  és 
íg y  faju n k  ö ntu d atát, g o nd o lati-, erkö lcsi- és érz elem v ilág át, ak ara ­
tá t, cé ljait, rem ény eit, v ág y ait hűen tü krö z i és sajáto s életérd ekeit 
tisz tán  sz o lg álja. A  ku ltú ra m u tatja : m it gond o lunk, érzünk és aka­
ru nk. A  ku ltú ra b iz o ny ítja, m enny i a benső  értékünk, m enny it érünk 
a  v ilág  kultúrnép einek so ráb an. A  ku ltú ra faju n k  leg erő sebb lé t­
alap ja, fennm arad ásunk b iz to sítéka.

A  m ag y ar f a j terem tő  ere je , szellem i kép essége, a m ag y ar kul­
tú ra benső  értéke nem  áll hátráb b  egyetlen ku ltűm ép nél sem . Ebbő l 
a ténybő l fakad  kultúrö nérzetünk és az  a kö telességü nk, ho gy senki 
id eg entő l szellem i téren  nem  fo g ad hatu nk el sem m it anélkül, hogy 
m i is  nem  ad nánk, m ásrészt, ho gy  széles kö rre k iterjessz ü k és intéz ­
m ényeink kiép ítésév el a lehető  leg m ag asabb  sz ínv o nalra em eljü k. A  
m agy íirság nak m ag y ar ku ltú rát adunk. Id eg en szellem ű ku ltú rát nem 
tűrünk, de m eg becsü ljük, m eg b ecsü ltetjü k és az  egész  v ilág g al m eg ­
ism ertetjü k  az  ig az i m agasrend ű ku ltú ránkat, m ely et faju n k  tö bb  
század o s küzd elm es m unkáv al tu ráni leikébő l k iterm elt éa értékké 
em elt. A  ku ltú ra ho rd o zó ját, a  f a jt  a ku ltú ra d inam ikus tényező inek 
so ráb an első  hely re em eljü k.

A  m ag y ar ku ltú ra nép i elm ély ítését és tu d ato sítását h ird etjü k 
és akai’ju k, az ért m int kö zkincset te rje sz tjü k  és ingyen sz ó rju k  szét. 
A  m ag y ar ku ltú ra nem lehet csak  a nag y v áro so k, o sztályo k, kasz to k, 
társad alm i cso p o rto k fényűzése, kiv áltság a, av ag y  id egen üz leti v ál­
lalko záso k cég ére, hanem  az  eg ész  m ag y ar nép kö zö sség  lelki tu la j­
d ona, szellem i kö zkincse kell, ho gy  legyen. A  m ag y ar ku ltú ra ered e ­
tében, céljáb an , rend eltetésében és tartalm áb an : nép -kultúra. A  nép ­
tö m eg ekben re jlő  so k alko tó  teh etség et fe lsz ínre hozzuk, a  nem zeti 
In iltú ra sz o lg álatáb a állítju k , a nag y  m ag y ar nép kö zö sséget a  m a­
g y ar ku ltú ra b irto ko sáv á av atju k , m ert az alu lró l fe lfe lé  irányu ló



szerv es ku ltú rfejlő d ést h ird etjü k és ak arju k  a felü lrő l erő sz ako lt ter ­
je sz tés és a  m ag asku ltú ra nép szerűsítése hely ett A  nép et hozzuk kö ­
zelebb a kultúráho z  s az u tán a  ku ltú rát a néphez.

A  ku ltú rának szellem i tartalm át a ku ltú ra intézm ényei ő rzik, 
fe jez ik  k i és ad ják  to v ább, de értékü k nem  az intézm ények külső  
szerv ezetétő l, m enny iségétő l fü g g , hanem  attó l a szellem tő l, m elyet 
m unkásságu k révén m agukbó l kisug áro znak. Éppen ezért íiem csak 
külső  alak ításra, kü lterjes fe jlesz tésre , hanem  m entö l tö bb „ kultúr- 
tárg y ”  létesítésére, nem  m enny iség i ku ltú rp o litikára tö rekszünk, ha­
nem az intézm ények benső  szellem i átalak ítására, a ku ltú ra b elterjes 
fe jlesz tésére, a nevelő i intézm ények tanulm ány i any ag ának gondos 
m eg v álo g atására, átalak ítására és m eg jav ítására.

M inő ségi ku ltú rp o litikát kö v etelünk, külö nö s súly t helyezve azon 
szellem i tényező k lelki te ljesség ére  éa kiv áló ság ára, akik az  intíz m é- 
nyek v ezető -m unkásai, akiknek fe lad ata az  ú j hungarisz tiku s, ezen 
belül az ú j m ag y ar ku ltú rtársad alo ni kialaku lása, nevelése kö rü l hiv a­
tássz erű en közram űkö d ni. M egfelelő  em ber a m eg felelő  helyen ku l­
tú rp o litikai p ro g ram m o t is képez és ez ért a lelketlen b ü ro krác ia ás 
to lako d ó  pro ’tekció nizm us fe lleg v árait lero m bo lju k s az  elnyo m o tt 
kiv áló  tehetség ek érv ény esü lési ú tjá t m eg ny itju k, alko tó kép esség ei­
ket a  ku ltú ra érd ekében kihasz nálju k, ho gy  a  ku ltú ra ö sszes szervei 
és intézm ényei benső  életükben és m unkásságukban a m ag y arság  
ö sszes értékeit ö sszegezv e a leg m agasabb  sz ínv o nalo n m u tassák be, 
ő rizzék, fe jlessz ék  és ad ják  át a kö v etkező  nem zedéknek, ho gy  liíven 
kép v iselhessék az ö sszm ag y arság o t és testv érnép eink ku ltú rális köz - 
szellem ét.

Célunk o ly an ú j m ag y ar lelkitíp us kiterm elése, m ely  fa ji, népi 
talajb an  gyö kerez ik, a  nem zettud atbó l a  nem zetö nérzet, ö ncélúság  és 
a nem zeti h iv atástu d at m ag aslatára em elked ett o lyan nem zedék fe l ­
nev elése, m ely  testb en, lélekben erő s, szép , nem eslelkü, becsü letes, 
ö nzetlen, ö nfeláld o zó , v alláso s, m ag aerejében bízó , feg y elm ezett, en ­
g ed elm esked ni, tű rni, szenved ni, do lgozni, tanulni, hinni, ö nálló an 
kezd em ényezni tud , elő retö rő , ö nérzetes, báto r, kitartó , eszm ényekért 
lelkesül, a H az áért, a f a jé r t élni s ha kell, halni is kész. A  szép, jó , 
igaz i erényei lelki ö sszhang ban ép ítik nem es je llem ét, o lcsó  m egalku ­
v ás hely ett szívesen v álasz tja a  kem ény  harco t, m ert tu d ja, ho gy  
sem  ő, sem  f a ja  nem  alább v aló  eg yetlen nem zetnél sem  és jo g a  van 
az  első k so rában hely et fo g laln i a  sa já t tehetség ébő l, k ih arco lt e re jé ­
bő l és nem  m áso k érd ekébő l és érd em ébő l. N evelő i intézm ényeink 
m egújho d ó  közszellem e, az  ú j nem zeti társad alo m  erkö lcsi em elke ­
d ettség e, a  nevelő i intézm ények átalak íto tt és a nem zeti értékek is ­
m eretére tám aszko d ó  tanulm ány i any ag a lehető v é fo g ja  tenni, ho gy  
a m ag y ar if jú ság  ú j lelki típ u sa m ielő bb kialaku ljo n , m éltó n b etö ltse 
hely ét és nag y  fe lad atát a nem zet jelenének és jö v ő jének m egalap o ­
zása kö rü l elv égezhesse.

A  lelkek átalak ítását, ú jjász ü letését, m egnem esed ését, m ag y a­
rabbá, ö nérzetesebbé v aló  alaku lását v árju k  és kész ítjü k elő  az egész



v o nalo n a ao rskö zö sség , a f a ji  ö aszetarto zand ó ság  és testv éri ö ssze ­
tartás  tu d atát áp o lju k és f e jle sz tjü k ; o lyan széleskö rű  nép ku ltú rát 
akaru nk, ho gy  a m ag y arság  széles réteg ei ne csak  a fiz ikai élet ro ­
b o tját, a  m ind ennap i kenyérgo nd o k keserű  v ere jték ét érezzék, hanem  
erkö lcsileg  és szellem ileg  felszabad ulv a a nap o s o ld alra kerü lhesse ­
nek és elegend ő  lelki ru g alm asság g al b írjan ak  az  é let szép ségeinek, 
értékeinek m eg ism eréséhez , az  é let nem es ö rö m einek befo g ad ásáho z . 
M ert csak egy  életerő s, életv id ám , rugalm as lelkületű népközösiség 
f iata l ta g ja it lehet nag y  nem zeti eszm ék, célo k lelkes sz o lg álatába 
beállítani s  e célo kért ö nfeláld o zó  m unkásság ra és Icitartó  h arcra rá­
venni. A kik sz ürke és ö rö m telen hétkö znapo ko n as id egen érd ekű 
kartelek  és nag y tő ke m unkásai, le lkiekkel alig  tö rő d hetnek, csak 
ü res, tengő d ő  é letet fo ly tath atn ak , nem ism erhetik nag y  nem zeti és 
fajv éd elm i kö telesség eiknek széles kö rét, am inek b etö ltése reáju k  v ár,

A  m ag y arság  ku ltú rája a  Táv o l-Keletet a  N y u g attal ö sszekap ­
cso ló  szellem i tö rekv ések g y ú jtó p o ntjáb an  állv a a fö ld kerekség en 
b árho l lakó  m ag y aro kat ö sszekap cso ló  és ö ssz etartó  kö zp o nti szellem i 
erő fo rrás. M ind enkor m eg kell ő rizze eg ység ét, f a ji  ö nálló ság át, m in ­
den m ás ku ltú ráv al szem ben eg y enrang ú ság át. Lényegéhez  tarto z ik , 
ho gy  eg ység es v ilág -szem lélettel a nem zet lelki eg y ség ét m ag y aro s 
z am attal, v ilág o san, tisz ta m ag y ar fo rm ában fe jez z e ki. Ez é rt is a 
m ag y ar ku ltú ra éltető lelkét m ételyező  m inden káro s befo ly ást, m ely  
a m ag y ar nyelv  és zene, a  m ag y ar m űv észet f a ji  szellem e és f a ji  
fo rm ája ellen irány ul, irtan i fo g u nk s  az elid egenítésre és elnem zetiet- 
len ítésre irány uló  szánd ékos tö rekv éseket a tö rv ény  sz ig o ráv al fo g ­
ju k  bü ntetni. Kultúrö nérzetünkbő l kö v etkez ik, ho g y  ku ltúrfö lény t 
senki részérő l el nem fo gad unk, tiltako z u nk ellene és nem  tű rjü k , 
ho gy  id eg enfo rg alm i érd ekek ö rve a la tt egzo tikus nép ként kez eljenek, 
nép i ku ltú ránk lényegérő l a fig y elem  m ásho v á tereitessék.

A  m ag y ar nem zetisz o cialista állam rend szerünk a keresz tény  v al­
lás erkö lcsi alap ján  áll és ez ért a keresz tény  felekez etek ö sszhangza- 
to s m u nkásság ára szám it. A  felekez etek sem  eg ym ással, sem  az ál­
lam hatalo m m al ku ltú rharcb a nem bocsátko zhatnál^ , külö nálló  ku ltúr- 
szellem et nem  kép v iselhetnek, m ert ez a nem zeti lélek kettéhasad ását, 
a nem zet lelki eg ység ének m eg b o ntását idézné elő . A  kö zrem űkö d ést 
békés m egegyezés kell, ho gy  m egelő zze In iltú rális v o natko z ásban is. 
A z eg yházak nem  lehetnek állam  az  állam ban, az  állam hatalo 'm  azon­
ban kiv áló an go nd o skod ik a v alláserkö lcsi és keresztény  egyházi é r ­
d ekek szo c iális és ku ltu rális kielég ítésérő l.

A  ku ltú ra ö sszes intézm ényei, intéző i, a m ag y arság  szellem i kö z ­
élete, sa jtó ja , sz ínháza m inden m eg ny ilatko zásában kihangsúly o zo t- 
tan  jelkép ez ni fo g ják  az ú j hungarisz tiku s állam iság  kö zszcllem ét, 
v ilág nézetét, büszke m ag y ar ö nérz etét, ö nálló ság át, a  m ag y ar f a j 
ku ltú rális v ilág állását és v ilág értékét. Ez ért is a szervező  és kultúr- 
tev ékeny ség et, az  alko tó  m unkát szo ciális, g az d aság i és nem zetv é ­
d elm i haszna m iatt a  legm agasabbrend ű  em beri tev ékenységnek ta rt ­
ju k  s g azd aság i értékelésénél elsö so rb a helyezzük.



A  fő hang sú ly t nem az  o ktatásra, hanem  a nem zet nev elésére, a 
népkö zö sség  lelki g o nd o zására és lelki v ezetésére kell helyezni.

A  nép nev elésnek sz o ro s kap cso lato t kell tartan ia a nem zet életé ­
v el s  azzal ellentétbe jö nnie so ha nem szabad , m ert m ind enko r a ;ieni- 
z eti társ-  és so rskö zö sség  ép ítő jének kell lennie.

A  tanitó rend  erkö lcsi, szellem i és any ag i sértetlenség e o lyan kö ­
v etelm ény , am elybő l nincs engedmény.

IV . A  H U N G A RIZ M U S A N YA G I A LA PJA

1.

A  lefo lj^  v ilág hábo rú  az arcv o nalako n em beréletben, a íro nto k 
m ö g ö tt ped ig anyag iakban kiv ánt m érhetetlen nagy  áld o zato t a 
szem benálló  fe lektő l. A  belő le fakad ó  békék nem  ho ztak m egnyug ­
v ást, csak  kato nai feg y v ersz ünetet. A  p u sz títást aztán betető z te a 
hábo rú t kö v ető  gazd aság i felfo rd u lás, am ely ben százezrek v éreztek 
el és m illió k v áltak  keny értelenné.

A  nag y tő ke ped ig, am ely  csak ny ert a hábo rúban, o tt kív ánta 
fo ly tatn i m u nkásság át, aho l 1914-ben abbahag y ta. A  nag y tő ke urai 
m erték hinni, ho gy  m ind az  a gazd ago d ás, am ely et a háb o rú  m illió k 
v ére és szenv ed ése árán  eg yesek rész ére ered m ényezett, nem csak 
fen ntarth ató , hanem  nag y m értékben fo ko z ható  is.

O rszágcso nkunkban a  ko rm ányz ato k m eg tű rték, ho g y  a háború 
v ám szed ő i a  hábo rú u tán  az  o rs ^ g  adó szedő iv é v áljan ak. H iszen 
alig  alaku lhato tt a  háb o rú  ó ta eg y etlen ip ar is, am ely  ne a vámvéde­
lem re ép ü lt v o lna; leg ro sszabb  esetben —  ha a kereset veszélyben 
fo rg o tt —  a  kartellek ad tak „ biz to nság o t” .

A  háb o rú t eg yes had v ezérek m eg értették. A  békének nem akad t 
egyetlen sz akértő je  sem. S m íg  N ém eto rsz ág tó l Franc iao rsz ág  o lyan 
arany sz o lg áltatást kö v etelt, am ennyi arany  a  v ilágo n eg y általán nem 
is létez ik, ad d ig  A m erika —  fe le jtv e , ho gy  szö v etségesérő l van szó
—  Franc iao rsz ág o t sz o ríto tta sz igo rú  fiz etés te ljesítésére . Franc ia- 
o rszág  kö telez ettség ének eleg et tenni nem  tu d o tt, de áth árítan i sem 
b írta, ez ért az  eg ész  v ilág  ad ó s és hitelező , elintézetlen „ ló g ó s”  álla­
p o tba kerü lt.

A  béke, a m ind enki békéjének sz akértő je  a nem zetiszo cializm us. 
V é g re h ajtó ja : a  N em zet. A  nem zetiszo cializm us eg y ik leg fo nto sabb  
fe lad ata a  v ag y o neg yenlő tlenség ek ig azság o s kieg yensú lyo zása, a 
g azd aság i életünkben tap asz talható  g átláso k, m esterség esen beállí ­
to tt bénulás! fo ly am ato k m egszüntetése és a  v isszaéléseken nyugvó  
úgynev ez ett „ nagyo n ü gy es”  teh át erkö lcstelen gazd ago d ásnak a 
m egtö rése.



Sem  a v állako z ási ked vet, sem  a tehetség et, sem  a szo rg alm at, 
aem a sz akértelm et nem  kell fé lten i a m ag y ar nem zetiszo cialista gaz ­
d álko d ástó l, m ert csak h atárt fo g  szabni annak a határtalanu l igaz ­
ság talan  v agyo no so d ásnak, m ely  m ai fo rm ájáb an  tobzó d va m illió k 
elso rv ad ására és elso rv asztáisára v ezetett. A  m ag y ar nem zetiszo cia­
lista gazd álko d ás elv álasz thatatlan  a  m ag y ar nem zetiszo cialista cr- 
liö lcsi és szellem i é le ttő l; céljáb an  a nép i kö zö sség  any ag i jó lé te  áll. 
N em zetgazd álko d ásunk és m inden része teh át eszkö z és nem  cél.

A  legnagy o bb v ilágv ag yo n a honképes és talajg y ö keres em beri­
ség , am ely nek m unkaképessége, haszno s és erkö lcsö s tehetség e, al­
ko tó  szellem e nincs kihasználv a. N em  a fo rg alm i tő ke hiány a m iatt, 
hiszen a v ag yo n nem le tt kev esebb, csak e lb ú jt az  em beriség  népm il- 
líó i elő l, eg yesek kezébe g y ű lt ö ssze és íg y  hiányz ik a term elés és fo ­
g y asz tás kö rfo rg ása.

M árp ed ig  a  káty ú ba ju to tt gazd aság i élet sz ekerét a nép tö m e­
gekben re jlő  erő k nélkül, a  nép m illió k bekap cso lása és értékei áse 
nélkül nem  lehet kim o zd ítani m ai helyzetébő l.

A z elav u lt m ag ánkap italista rend sz er ellen ind íto tt harcu nkat 
nem  lehet a  zsid ó kérd és m ego ld ása nélkül győ zelem re v inni. A  m a­
g y ar nem zetiszo cialista gazd álko d ási rend szer m eg v aló sítása és a 
zsid ó kérd és m ego ld ása elv álasz thatatlano k, eg y ik a m ásikbó l fo ly ik, 
a k ét fe lad at egyazo n érem nek két o ld ala.

Sikeres felv ilág o sító  m unkánk ered m ényeként a liberális m agán- 
kap italízm usnak lassanként csak ^ id ó  hívei m arad nak, ennek elle ­
nére m ég m ind ig  m egny ilv ánulnak —  igaz , ho gy m ind ig  ritkáb b an  —  
o ly an ag g ály o k értelm iség ünk, de külö nö sen a nem zetre kény szerí- 
te tt v ez ető szellem ek részérő l, ho g y  a  zsid ó kérd ésnek „ ném et szisz ­
tém a”  alap ján  v aló  m ego ld ása ebben az  o rszárjban a gazd aság i és 
pénzügyi rend et eg y ik nap ró l a  m ásikra felb o rítan á és ho gy  az  o r­
szág  ennek kö v etkeztében g azd aság i és pénzügyi téren eg y  nap ig  
sem  állhatna fenn. A z ilyen állítás v ag y  v akm erő  hazugság , v ag y  
bűnö s o sto baság , m ely  nem zetszéd itéshez , nem zetro ntásho z , nem zet­
halálho z  v ez ethet. Leg y en m ár eg ysz er v ége annak a  hiv atalo s ba­
bo nának, ho gy  a  m ag y ar é let zsidó  nélkül nem  képzelhető  el. A  m a­
g y ar nép i kö zö sség  ig enis m eg  tu d  lenni zsidó  nélkül. Mi a zsid ó kér­
d ést eg yébként sem  „ idegen sz isz tém a”  sz erint fo g ju k  m ego ld ani, 
m int aho gy  az  egész nem zetisz o cialista g y ako rlatu nk sem idegen 
sz isz tém a sz erint alaku l, hanem  a m i sajáto s ho ni v isz o ny ainknak és 
m ag y ar f a ji  ad o ttság ainknak m eg felelő leg .

Ig az , ho gy  a  zsid ó kérd és m eg o ld ásának az  1919/ 20-as években 
v aló  erő sz ako lása izo láltság unk m iatt anyag i-cső d be ju tta tta  v o lna az 
o rsz ág o t, m a azo nban zö kkenő m entesen v ehető  nem zetgazd álko d á­
sunk m ag y ar kezekbe, hiszen m ajd nem  m ind en szom széd unkban nem ­
z etisz o cialista rend szer uralko d ik.

A z ag gályo sko d ó k attó l is tartan ak , ho gy  a zsid ó kérd és m ego l­
d ása alkalm áv al a  zsid ó k m eg  fo g ják  találn i a  m ó d ját annak, ho gy  
a nem zetgazd álko d ásunk felép ítéséhez  szükséges tő keeszkö z t kív o n-



já k  hazánkbó l és ezzel m eg ad ják a kegy elem d ö fést g azd aság i éle ­
tünknek, ső t ezen keresz tü l egész állam iság unknak és létünknek. 
A zo knak a tő kéknek hiány a azonban, am ely eket a  zsid ó ság  a tiltó  
rend elkezések d acára is k i tud na csem pészni az  o rszágbó l, gazd aság i 
életü nknek v ajm i kev és k árt o ko zhat, A  g y árakat, üzem eket, bány á­
k at m ég  sem  lehet a határo n  átlo p ni. D rág a ho ni fö ld ünk dús áld á­
sai, v izeinek ere je , a m ag y ar nap  éltető  su g arai, a m ag y ar lángelm e 
alko tó  nag y ság a, a m ag y ar nép term ő kép esség e és akarata, cselek ­
v éseinek átg o nd o lt b áto rság a és em elked ett erkö lcsiség e m ind , mind  
gyö nyö rű, kip u sz títhataU an, elid egeníthetetlen és elv ihetetlen tö ke, 
am i ittho n  m arad . Elkép zelhetetlen, ho gy  tizm ilUó  m ag y ar lero ng j'o - 
ló d jék, éhenhaljo n v ag y  elp usztuljo n, v ag y  „ N ém eto rszág  cseléd je”  
leg yen csak az ért, m ert a  zsid ó kérd ést m eg  m erte o ldani. H a m ag y ar 
népünk csak  az ért p usztulna el, m ert a zsid ó  tő ke p ár m illió  p engő t 
kicsem p észett az  o rszág bó l, akko r so rsu nkat m eg  is érd em elnénk, 
m ert azzal bebizo ny ítanánk, ho gy  haszo ntalano k, élhetetlenek és élet- 
kép telenek v agyunk. K ilo p h atják  a zsid ó k tő kéinket m illió szám ra, 
m eg ko ntrem inálhatják p engő nket, te lekü rtö lhetik  a szám ukra eg yre 
szűkülő  v ilág o t a m ag y ar gazd aság i bo rzalm ak minden rém ségével, 
m égsem  tehetnek tö nkre bennünket, m ert m a m ár nem csup án tíz ­
m illió  m ag y ar ellen kell küzdeniö k, hanem  tö bbszázm illió  felv ilág o so ­
d o tt em ber ellen. Ez t rajtu n k  kív ül ők tu d ják  a leg jo bban és az t is 
tu d ják, ho g y  ebben a harcb an o kv etlenül és v ág lc ;;csen ő k m aradnalc 
alul.

A  m ag y ar nem z etiszo cialista hatalo m  go nd o skod ik m ajd , ho gy 
a zsid ó kérd és intézm ény es m ego ld ása allíalraáv al gazd aság i és pénz ­
ügy i rend szerünk eg y ik nap ró l a  m ásikra ne bo ru ljo n  fö l. V ag y unk 
annjd ra elfo g u latlano k, ho g y  hinni tud unk a m ag y ar nép ő serejében, 
gazd aság i ráterm ettség éb en  és érettség ében. V ilág o san áll elő ttü nk 
az is, ho g y  gazd aság i életü nk m eg tisz tításánál nem csak a  zsid ó kér­
d és m ego ld ása dö ntő , hanem  a zsid ó ság  g azd aság i szellem étő l á tita ­
to tt és m eg fertő z ö tt keresz tény  m ag y aro k kiz árása, leép ítése és fe l ­
v áltása is. M i m eg  m erjü k ezt cseleked ni, m ert g azd aság i tud ásunk 
és g azd aság i kép ességeink tekintetében nekünk nem a zsidó  erkö l- 
csiségű szellem  fo g  u tat m u tatni, hanem  m ag y ar népünk életereje , 
életrev aló ság a és életakarata.

A  m ag y ar nem zetiszo cializm us m agasz to s elg o nd o lásait to v ábbra 
is  felv ilág o sító  m unkáv al fo g ju k  a  g y ako rlati átv aló su lás szám ára 
éretté  tenni. A zo kkal szem ben ped ig, alrikneli a felv ilág o sító  m unka 
nem  használ, v ag y  akiknél a szo cializm us hang o z tatása arra  jó , hogy 
o csm ány  játék u k at az „ ö ncélú zseb”  gazd aság i elv ének to v ábbi duz ­
z asz tására h asz nálják fe l, ko rb ácso t fo g unk alkalm azni.

G azd aság i életü nket alap jaitó l kezdve á t kell szerv ezni, félm eg ­
o ld áso k és m egalkuv áso k csak o d a v ezethetnek, ho gy  C so nkao rszá­
gunk v alam ely  hatalm as szo m széd állam  g y arm atáv á süllyed ne, A  
Dunam ed encében csakis a  ko rral halad ó  átsz erv ezések és kezdemé­
nyező , cselekv ő , b ru tálisan reális állam i célkitűz ések seg ítség év el sze­



rezhetünk b efo ly ást je lentő , el nem  m ellő zhető  vezető  szerep et.
A  m ag y ar nem zetiszo cializm us g azd aság i v o natko zásai a H unga- 

rizm us v aló ság alap ján  v álnak tény ékké és je len tik  egyed ül a  K árp át- 
Duna nép ikö zö sség  jó lé té t.

2 .

A z any ag i é let alá v an rend elv e a nem zet erkö lcsi és szellem i éle ­
tének. Eg yed ü li c é lja  a  nép ikö zö sség  erkö lcsi és szellem i é letsz in tjé ­
nek em elése, nem es fo rm álása, ho gy a nép ikö zö sség  m ind enegyes 
tag ja  tu d ato s részese, serken tő je , ő rz ő je és alko tó ja lehessen a nép i­
kö zö sség  ku ltú rájának és c iv iliz áció jának.

A z any ag  m ind ig  eszkö z és nem  cél.
A  nem zetgazd álko d ás és m unkarend  fo g ja  képezni állam iság im k, 

a  H ungarizm ua anyag i, gazd aság i életének alap jait.
A  nem zet te ljesség ét term ész etes szem élynek v allju k, m ely  az ­

által, ho gy  m int tu d ato s to talitás fe lség jo g o kat is gyako ro l, jo g i sze­
m élly é v álik.

A  nem zetgazd álko d ás és m unkarend , o kszerű, célszerű és ko r ­
szerű felép ítésének alap ja a  nem z etfelség jo g ban gyö kerez ik. A  nem ­
zet gazd aság i fe lség jo g át és eg y ed jo g át átad ja fe lelő s hatalm i té ­
ny ez ő jének, a m ag y ar nerazetiszo cialista állam hatalo m nak, ho gy  ez 
az  átad o tt gazd aság i hatalo m m al éljen  is a nép iközö sség  jav ára  és 
hasz nára. Ebbő l fo ly ik ; m ind ennek tu lajd o no sa a nem zet egésze, inint 
tu lajd o nátó l e lv álasz thatatlan  jo g i és term észetes szem ély, b irto ko sa 
a  honképes és talajg y ö keres egyén, aki az  állam p o lg árság o t elnyerte.

A  nem zet —  m int fe lség  —  gazd aság i fe lség jo g át és eg y ed jo g át 
az  állam hatalo m  ú tján  ko rláto zza. A  nemzet term ész etes v agy  jo g i 
tag ja i ilyenképp en v álnak a nem zettulajd o n rcsz b irto ko saiv á. Az 
egyén rész b irto ko saág a nem  v álasz tható  el a  nép ikö zö sséggel szem ­
ben szo lg áltatand ó  kö telez ettség ektő l. Birto ko sság  és kö telez ettség  
eg yenesúlyban kell ho gy  legy en, úgy  anyag i, m int erkö lcsi és szellem i 
o ld alo n is.

A  tu lajd o n  és b irto k egym ásho z  v aló  v iszo nya a term elésben, a 
term elés és any ag i jó lé t kö lcsö nv o natko zása, a  nép ikö zö sség  d o lgozó i­
nak erkö lcsi, szellem i és any ag i felem elése kép ez ik az alap ját a m a­
g y ar nem zetiszo cialista állam  nem zetg azd aság i rend szeréneli és do l­
gozó i m unkarend jének.

A  nem zet az  a  V 5űó ságtest, m ely  m ind ent a  leg haszno sabban, a 
leg g azd aság o sabban és leg bizto sabban tud  kite ljesíten i. A  nacio na­
lista  szo cializm us és a sz o c ialista nacio nalizm us a  leg m ag asabb, ieg- 
álland ó bb érték eg y  nem zeten belül. Ez ért kell az egyénnek nem zeti- 
sz o c ialistának lennie. H o gy  m int egyén nem zetiszo cialistáv á lehessen, 
teh át nem zetet elfo gad ó , nem zetet szerető , a H az a v aló ság át kö v e ­
telő  sz o cialista, o lyan d o lgo zó -nem zetet, H azát, népi-, társ- és nors-



kö z ö sség et kell ép íteni, m ely  minden részében sz o ciálisan tud gondo l­
ko d ni és minden részében ig az i sz o c ialista tartalo nm ial te lített.

Eb b en  a rend szerben a  szo cializm us a nem z ettő l cs a nem zet a 
szo cializm ustó l e lv álasz thatatlan  —  kialakításáb an , m egny ilv ánu lásá­
ban, lényegében, szerkezetében és tartalm ú ban, jo g aib an  és kö teles ­
ségeiben, erkö lcsi, szellem i és any ag i m egny ilv ánu lásaiban.

A  H ungarizm us nem zetgazd álko d ásának és m unkarend jének id e ­
o ló g iai alap ja a  szo c iálnacio nálé és ennek tu d ato s g y ako rlata. Az 
egyén tu d ato s nem zetiszo cialistáv á egyedül a  szo ciálnacio nálé id eo ló ­
g iáján  és g y ako rlatáji keresz tü l v álik.

A  szo ciálnacio nálé k ét fe ltételhez  sz ab ja azt, ho gy állam p o lsá- 
rai a  nem zetgazd álko d ás és a m unkarend  te ljesjo g ú  tag ja i lehesse ­
n ek : a  nem zetgazd álko d ás szem p o ntjábó l legyen m eg a sz o ciális ér­
zékük, a  m unkarend  szem p o ntjábó l ped ig leg yenek nem zettud ato san 
cselekv ő  sz o cialisták.

A  m unkajo g  tu d ata és a m unkakö telezettség  v állalása m unka- 
etikánk alap tö rv ény e.

A  szo ciálnacio nálé rend szerében a  do lgozónem zet erkö lcsi testü ­
letet, szellem i eg y ség et és any ag i kö zö sség et alko t. A  r.zo ciálnacio ná- 
lénak ennélfo g v a nem csak anyag i v o natko zásai v annak, hanem  erkö l­
csi és szellem i tényező i is. E  háro m  eg yü ttesen alk o tja szerkez etét, 
lényegét, tartalm át, g y ako rlatát.

A  szo ciálnacio nálé az  anyag elv űség  alap jait miiiden v o natko zá­
sáb an g lv eti. Tö rténelm i m aterializm us, aho g y an az t a liberalizm us és 
kom m unizm us hird eti, nincs H az u g ság ! A  m arxizm us nem  a„ tö rté- 
nelem ", hanem  az  a ljas ö sztö nö k m aterializm usa, az a'acso nyrend ü - 
ség  ö rö k h arca és láz ad ása a term ész etes rend  és fe jlő d és ellen, mely 
láz ad ásában a gyo m o rbó l, belekbő l és v ég bélbő l alk o tja  m eg az 
anyag elv űségének „ sz entháro m ság át” , ö sz tö nö ket kelt, e laljasít.

Tö rténelm i m aterializ m u s nincs. A  term ész et nem az anyagelv ű- 
ség et, az  any ag iasság o t ü ltette  az  em berekbe, hanem  a term ész etes 
ö nzést, m elynek nem csak anyag i, hanem  erkö lcsi és szellem i v o nat­
ko zásai is v annak. A  szo ciálnacio nálé a m ag a felfo g ásáb an  ez t a te r ­
m észetes, eg észséges ö nzést fo g ja  be a nép ikö zö sség  kiegyensú lyo zo tt 
g azd aság i életének b iz to sítására.

A  term észetes, eg észséges ö nzés a kö lcsö nö s m eg seg ítés alap ján  
áll. A  beteg es, term ész etellenes önzés az  egym áselleni harc elvét 
v allja, m eg terem tette a  m aterializm u s tév tanát, m elybő l a lib eraliz ­
m us eg észség telen g azd aság i rend szere sz ü letett.

A  term észetes, eg észséges ö nzésbő l születő  kö lcsö nö s m egseg í­
té s  kép es csak o ly  társ-  és so rskö zö sségek felép ítésére, m elyben a 
N em zet, a  H aza v aló ság o k lesznek, m elyben a  tu lajd o n, a család , v al­
lás és m ag ánv agy o n egym ásho z  kö tö tt v iszo nyai tény leg  a  c iv iliz ált 
állam i és nép irend  fe lép ítését és m eg m arad ását tö rv ény esítik, biz to ­
s ítják  és v éd ik.

A  term észetellenes, beteg es ö nzés mindenben csak z sákm ány t lát 
s m ind en igy ekezete o d a irány ul, ho gy  m inél tö b b et zsákm ányo lhas-



só n. Sz ám ára a H aza z sákm ány terü let, a nem zet és tag ja i rabszo lg ák, 
a társ-  és so rskö zö sség  v ez ető i, az  állam hatalo m  ped ig sem m i m ás, 
m int zsákm áiiyéhség ének és z sákm ányo lásának ő rz ő je, v éd ő je, tö r- 
v ény esitő je. A  liberalizm us an y ag iasság a és erkö lcatelen g y ako rlata 
sz entesítette  tu lajd o nkép p en az t a  to rzm o nd ást, hofo^ a m ag ántu laj­
don rab lás, lo p ás. A  szo ciálnacio nálé a  nem zettud ato s sz o c ialista sz a­
bad gazd álko d áso n alap uló  rend szerében a m unka ered m ényeként C3 

a m unka értékeléseként a m agánv ag y o nt elism eri, sz entesíti, b iz to ­
s ítja  és m egvéd i.

A  lib erális elv eken fe lép ített közg£izdaságunk egy ik tév es fe lfo ­
g ása az, ho gy  csak annak v an értéke, am i elad ható . Ez  a felfo g ás 
term ész etes is, m ert egész  lényege az  anyagelv űségen, az  any ag iassá ­
g on nyugsz ik. A  szo ciálnacio nálé rend szerében v iszo nt csak annak 
v an értéke, am i a  népkö zö sség erkö lcsi, szellem i és anyag i fejlő d ését 
b iz to sítja, sz o lg álja és véd i. Értékeket nem adunk el, hanem  felhasz ­
n álju k  v ag y  elcseréljü k belső  értékü k nö v elésére. A  szo ciálnacio nálé 
felfo g ás an egyed üli értek a honképes és talajg y ö keres nép ikö zö s­
ségben haz át v alló  em ber, kieg yensú ly o zo tt erkö lcsében, szellem ében 
es jellem ében. Bárm ily en any ag nak, v ag y  m egny ilv ánulási fo rm ájá ­
nak csak az ilyen em ber ad hat értéket. Csak az  ilyen em bertő l függ , 
ho gy  a  sárb ó l is aran y at terem tsen . Ennek az  em bernek az  ellenem ­
bere, a felv ilág o su lt „ v ilág p o lg ár”  terem tette m eg az arany bó l a 
sarat.

A  H ungarizm us kiteljesü lésében a  szo ciálnacio nálé az az ideo ló ­
g iai rend szer, am ely :

—  a m ag y ar nem z etiszo cialista társ- és so rskö zö sség ben a nem ­
z et m inden d o lg o zó jának m unkát és m eg élhetést b iz to sít, s íg y  a 
nem zet do lgozó i sz ám ára bizto s és m unkástszerető  nem zetet terem t;

—  az ö sszes nem zetisz o ciaü sta rend szereken épülő  állam o k és 
nép ikö zö sségeik do lgo zó inak id eo ló g iai alap o t n jru jt nacio nalizm usuk 
és szo cializm usuk m eg felelő  k ite ljesítésére  és g y ako rlati b eü ltetésére:

—  a nem zetgazd álko d ásban a m u nkajo g o t, a  m unkarend ben a 
m u nkakö telesség et tö rv ény esíti, b iz to sítja és v éd i;

—  a nem zet testében erkö lcsi, szellem i, any ag i egészében te lje -  
bííi Id a szo cializm ust és a haz átv alló  és nem z ettő l m cg bccsü lt szo ­
c ialistát ;

—  a K árp áto k ö vezte Dunam ed ence ö sszes d o lgozó inak jo g o n, 
m unkán és m egbecsülésen épülő  nem zettud ato s sz o c ialista nép iközö s­
ség ért harco l.

A  H ungarizm us sz o ciálnacio náléja szerkezetében, tartalm ában, 
lényegében és alap jaib an  ezeket az  elv eket rö g z íti id eo ló g iájának ve­
z érfo nalaként és fo g ja  m egv aló sítani m ag y ar nem zetiszo cialista 
any ag i g y ako rlatáb an az  élet kö v etelm ényeinek m egfelelő en.



M inden ad o ttság , am ely  fo rm álható , értékesíthető , erkö lcsi cs szel­
lem i v o natko zásaiban is  elfo g ad h ató : tö ke. A  leg értékesebb  tő k e : a 

honképeg és talajg y ö keres em ber. Tő ke minden, am i alattu nk, felet ­
tünk, bennünk és kö rü lö ttü nk v an ; am i az  erkö lcsi, szellem i és anyag i 
v ilág ban fellelhető . A ki a  tő ke ellen beszél, a v ilágm ind enség  ellen 
szo l. Tő ke és é let egy. A  kö rü lö ttü nk érzékelhető  tö kébő l kell m erí­
tenünk, ho gy  élhessünk, ho gy  életünk c é lja it elérhessük. A  tő ke teh át 
eszkö z, m ely  szám u nkra ad ato tt Istentő l. A  kérd és csak  az, ho gy  a 

töTse m ilyen v iszo nyba kerü l az  egyénnel. A  m arxizm us h ird e ti: „ A  
to ké nem lesz  ű r m irajtu n k !”  S em ellett hird eti a tö rténelm i m ate ­
rializ m u st ! A z anyag elv űség  eg y en jo g át! Íg y  a tő ke u ralm át! S u ral ­
m át jiz egyénnek, m ert az egyén anyagelv ű, anyag im ád ó ! A  legbu­
tább , leg o sto bább  ellentm o nd ás, m ely  edd ig  id eo ló g iában meg.=5zülc- 
te tt. A z o ro sz  nép rab sz o lg aso rsa íg y  k ap ja m ag y aráz atát: az állam- 
hatalo m  m int tő ke, hatalo m  az  egyén fe lett.

A  tő ke v iszo nya az  egyénhez sz ab ja m eg  az eg yes rend szerek 
g azd aság i életének term ész etesség ét v ag y  term ész etellenességét, er- 
ko lcsiség ét v ag y  erkö lcstelenség ét.

Kié a tő ke?  A  liberalizm usban azé, aki az „ ügyesebb” , „ luválasz- 
to ltab b ”  az  erő szako sabb  —  nem  erő sebb —  jo g án  a tö b b it tö rv é ­
nyes alap o n e ltip o rja; a  m arxizm usban az állam é, m int rabsz o lg a­
tartó  tő keeg y ed hatalo m é; a szo ciálnacio náléban a  nemzeté, m int fe l ­
ségé, aki a  tő két m int eszkö zt nem z ettag jai rend elkezésére b o csátja.

A  ny ers tő ke átfo rm álását hasz nálható  életszükség leti'e, term e ­
lésnek nevezzük. K i term el ? —  A  liberalizm usban a p ro letár a  tő kéa- 
sp ekuláció k kielég ítésére, c é l: a tő ke h asz n a; a m arxizm usban a p ro ­
le tár az  állam i sp eku láció k kielég ítésére, c é l ; az  állam  h asz n a; a  szo ­
c iálnacio náléban a  nem zet m egbecsült d o lg o zó ja életszükség leteinek 
kielég ítésére, c é l: a  nem zet és az egyén erkö lcsi, szellem i és anyag i 
erő ssége, biz to nság a, ho nkép essége.

A  term elés ered m énye a term elv ény . A  ternielv ény  e lju ttatását a 
fo g yasz tó ho z , értékesítésnek nevezzük. A z értékesítésbő l ad ó d ik a 
haszon. K ié  az  értékesítés és a haszo n ? —  A  liberalizm usban az  erő ­
szako s tő kéé ; a m arxiz m usban a tő keu ras állam hatalo m é; a sz o ciál­
nacio náléban a nemzeté és a  nem zetet alko tó  tag o ké.

A  haszo n ny ersm érő je a jö v ed elem . K ié a jö v ed elem ? —  A  lib e ­
ralizm usban a tő kerab ló  és tő kep usztító , haszo nleső  és felv ilág o su lt 
v ilág p o lg áré; a  m arxiz m usban a  m ind ent elnyelő , m egsz entség tele- 
nftő  állam m o lo ché: a szo ciálnacio náléban a nem zettud ato s szo cialis- 
tlé ,  aki a tő kébő l term el, az t értékesíti, hasz nálja, jö v ed clm ez teti.

M eg állap íth atju k :

—  a liberalizm us tő kekap italiz m u s; a m arxizm us állam kap italiz ­
m us, m íg  a szo ciálnacio nálé nem z etkap italizm us;



—• a liberaliz m us szo cializm usa to keszo cializm us, a m arxizm us 
szo cializm usa állam szo cializm us, m íg  a szo ciálnacio nálé szo cializm usa 
nem zetiszo cializm us;

—  a liberalizm usban az  állam  az eg yént sz o lg álja, az  egyén a 
to k é t; a m arxiz m usban az eg yén az  állam o t sz o lg álja az  állam  a tö ­
k e t; m ig  a szo ciálnacio náléban a tő ke az  állam o t, az  állam  a nem zetet 
sz o lg álja és a nép ikö zö sség  erkö lcsi, szellem i és any ag i értékeit és 
érd ekeit kiv étel nélkül m inden tag ján ak  jav ára és hasznára.

A  szo ciálnacio nálé az  é let egyed üli any ag tana és élettana. A z  
igaz  egyén az  any ag o t leikév el fo rm álja, keze csak eszköz. S m ert ez 
íg y  v an, a fo rm ált any ag  érték és nem árú. A  szo ciálnacio ttálc  teh át 
a nem zet é lettan i any ag tana és nem  tö rténelm i anyag elv űsége. file t-  
ta n a : a nem zet, any ag tana a nem zetben kiteljesü lö  szo cializm us. Élet- 
közö sség  és anyagkö zö sség  eg y  társ-  és so rskö z ö sségben, m elynek 
alap ja az erkö lcsében és szellem ében tisz ta, ig az  nem zet és H aza.

A  szo ciálnacio nálé nem  o sz tályszo cializm us, hanem  a nem zet 
eg y etem Ó Jiek szocializm usa. M ind enkitő l m egkö v eteli, ho gy  cg j' sze ­
m élyben nacio nalista és sz o c ialista legyen.

N em zetgazd aság i rend szerünk alap feltéte le :
A z egy  em ber által ö sszshalm o zo tt tő kének v an egy  h atára, 

m elyen tú l a tő ke m ár nem  eg y etlen egy  em ber m u nkájának a gy ü ­
m ö lcse, hanem  a tö ke felhalm o zó d ásáho z  a do lgozó  nem zet a term e ­
léssel, a nép ikö zö sség  m illió i a fo g y asz tással, az  állam hatalo m  ped ig 
a term elés, fo g y asz tás és haszo n élv ezetének a nem zet akaratáb ó l 
tö rténő  b iz to sításáv al járu ln ak  hozzá. A  m ag y ar nem zetiszo cialista 
állam hatalo m nak teh át jo g a v an ahho z, ho gy  az  íg y  kö zö s erő v el fe l­
halm o z o tt tő ke term elésébe, értékesítéséb e, hasz no sításába, jö v ed el- 
m eztetésébe és v agy o ni élv ezetébe szabályo zó an b efo ly ást g y ako ro l­
jo n  és a  tő ke áld áso s hasznábó l a résztv ev ő knek m eg felelő  rész t ju t ­
tasso n  o lymódon, ho gy  ez a rész ju ttatás a  nép ikö zö sség  any ag i é r ­
d ekein keresz tü l erkö lcsi és szellem i érd ekeit is sz o lg álja.

A  m ag y ar nem zetgazd álko d ásban a te lje sjo g ú  állam p o lg áro k 
eg yenrangú  és eg y enjo g ú  gazd aság i alany o k. M inden gazd álko d ási 
alany  kép esség ének m eg felelő  term elő i m unkakö rben do lgozik.

N em zet gazd álko d ásunk és m unkarend ünk alap ja a nem zeti tö - 
késrend szer, a nem zetkap italizm us. Eg yed ü l ez az  egészséges, jó zan, 
term észetes, b iz to s és m eg ing athatatlan  tő kerend szer, az erkö lcsö s 
v iszo ny  em ber és tő ke, nem zet és szo cializm us kö z ö tt.

A  term elés az  a  fo ly am at, m ely  arra iránjrul, ho g y  H azánk nyers 
term ész eti ad o ttság ait, ny ers tö ké it átalak ítsa o ly an fo rm ákb a, ho gy  
életsz ü kség leteinket kielég ítsék és nép ikö zö sségünk erkö lcsi, szellem i 
és any ag i fe jlő d ését, g azd ago d ását sz o lg álják.

A  term elésnek háro m  tény ez ő je v an : a  terv ez és, a m unka 63 a 
tö ke. Eg ym ásho zv aló  haszno s v iszo nyukbó l ad ó d ik a  m unka erkö lcse, 
a m unka erkö lcsö s haszna és a  m unka haszno s értékelése. E háro m  
tényező  szerv es egészet képez. A  term elés lehetetlen anélkül, ho gy  e 
h'átrom eg yszerre, egyid ő ben és eg y  helyen je len  ne legyen. A  háro m



term elési tényező  nem zetgazd álko d ásunkban és m unkarend ünkben a 
term elés u tán  értékesítési, haszo nrészesed ési, jö v ed elm i és v agy o n ­
szerzési jo g o kkal rend elkez ik. A  term elés értékesítésébő l v ető d ik !e 
a haszo n, keletkez ik a  nem zeti jö v ed elem  Ó3 ebbő l g y arap sz ik a nem ­
z et tag jain ak  m agánv agy o na. A  term elés, értékesítés, haszo n, jö v ed e ­
lem  és m agánv agyo n eg y m ástó l elv álasz thatatlan  és a nem zet ö ssz es ­
ség étő l is. N ép ikö zö sségünk m int egész  term el, értékesít haszno sít, 
g y arap sz ik  jö v ed elm ében és v agy o nban. A  nem zetjö v ed elem  g y ara ­
p o d ása akko r egészséges, h a ezzel p árhuzam o san tag jain ak  v agyo na 
is erő sö d ik, fejlő d ik . A z állam  nem lehet gazd ag, csak a iVemzet.

A z értékesítésbő l szárm azó  tisz ta haszo nbó l a ternielés háro m  
alap tén y ez ő je : a terv ez és, m unka és a tö ke egyenlő  arány ban része ­
sül. Ez  nem z etg az d álko d ^ unk eg y ik alap tétele. Ez en nyugsz ik nem ­
zetg azd álko d ásunk sz o ciális lényege. N ép ikö zö sségim k term elésünk 
értékesítése szem p o ntjábó l az  első  átv ev ő  és fo g y asz tó  p iac. Ez ért 
Q szo ciálnaeio nálé rend szerében leszö gez i m int tö rv én y t:

G azd aság i életünk alap ját az  az elv  képezze, ho gy népiközocaé- 
gOnk m eg élhetése legyen első so rban b iz to sítv a a m eglévő  fö ld rajz i 
és erő fo rrás ad o ttság o k alap ján . A  m eg élhetés fe ltétlen  biz to sítáíía 
u tán enged jen csak m eg  az  állam hatalo m  o lyan értékesítési p o litikát 
és o ly an nyereség eket, m ely ek eg y rész t a  nép iközö sség  hiányzó  szük­
ség lete it és a m unka fo ly to no sság át, m ásrész t a  term elésben kö z re ­
m űkö d ők m ag íinv agy o nának fe jlesz tését tesz ik lehető vé.

N em zetgazd álko d ásunk a m agángazd álko d áso n alap sz ik. A  ncm- 
z etgazd álko d ásba szerv esen b eép ített m agángazd álko d ás alap ja a nzo- 
c ialista szabad gazd álko d ás. Sz o cialista, m ert az  egyénre kö telessége ­
ket ró , m ind en tényked ésében kö ti a nép ikö zö sséghez s  íg y  k iz árja a 
m ohó , ko rlátlan  egyéni tő kefelhalm o z ást és az ebbő l fakad ó  káro s 
tő kekiv o nást. Szabad gazd álko d ás, m ert m i n d e n  állam p o lgárnak 
egyenlő  lehető ség eket és jo g o k at n y ú jt a nem zetgazd álko d ásban v aló  
b ecsü letes részv ételre. A  sz o c ialista szabad gaztlálko d ásbó l adód ik 
e b e d ü l az  ig az ság o s szo ciális jö v ed elem o sz tás, m ely  k iz árja az  egész ­
ség telen v ag y o nelto ló d ást, az eg yes kezekbe felgyülem lő , a szo ciális 
nyo m o rt o ko zó  v agyo nfelhalm o zó d ást, az  ö ncélú tő kep arancsu ralm at. 
A  sz o c ialista gazd álko d ás m eg terem ti a sz o cialista m agánv agyo n 
eg észséges alap ját, m ely  nag y  veszedelm ek id ején m ind enkor kész  ál­
d o zato t hozni a  H aza és a  N em zet o ltárán . A z érd eksz abad ság o t, mely 
a tö rv ény  hézagaibó l és ezek seg ítség év el a  N em zet k árára v isszaél 
és az antisz o ciális m unkarend szer fo ko z ó ja —  k iirtju k .

N em zetgazd álko d ásunk alko tm ány a m eg  fo g ja  határo z ni az o kat az 
eseteket, am iko r az állam hatalo m  erre külö n fe lhatalm az o tt tény e ­
z ő je a  N em zet egyetem es érd ekében az  eg yes term ész etes v ag y  jo g i 
nem zettago k b irto k jo g át átm enetileg  v ag y  v ég legesen, te ljesen  v agy  
rész legesen m egsz ünteti és nem zettu lajd o nba v eheti. Hyen esetek: 
átm enetileg  a  háború, hábo rú s veszély , nag y  v eszélyek id eje és álta ­
lában a  feg y v eres N em zet te lje s  b eállításának szü kség esség e; v ég le ­
g esen a v agyon term észetes v ag y  jo g iszem ély einek láz ad ása a nem ­



zetgazd álko d ás ellen. A  sz o ciálnad o náléb an a sz o c ialista szabad gaz- 
d álko d ás jo g ai o tt végző d nek, aho l a nem zetgazd álko d ás egyetem es 
nép kö zö sség i és a N em zet teljesség ének érd ekei kezdőd nek. A z állam - 
hatalo m  felad ata, ho gy  ezt a  jo g i v iszo ny t félreérthetetlenü l, v ilág o ­
san, eg yértelm űen szabályozza.

A  nem zetgazd álko d ás sz o ciális felép ítésének sz o cialista tartal ­
m át, b iz to nság át és fo ly to no sság át a  N em zet fo ly to no sság a ad ja.

A  nem zeti m im karend  a  nem zetgazd álko d ásban gyö kerező  m un­
kajo g o t és m unkakö telesség et je len t. Fe lö le li: a m unkakö telességet, 
a m unkam egbecsülést, a m unkav iszo nyt, a m u nkav ég rehajtást, a 
m unkab írásko d ást, a m unkaegészségügyet és a m unkaetikát. A ho gyan 
a „ Feg y v eres N em zet”  a N em zet véd ekezése az im p erialisztikus feg y ­
v eres kültö rekv é.sekkel szemben ugyanúgy  a nem zeti m unkarend  a 
„ M unkás N em zet” , a  N em zet véd ekezése az  im p erialisz tikus belső  és 
külső  tö rekv ésekkel szem ben gazd aság i szem p o ntbó l. A  „ Feg y v eres 
és M unkás N em zet”  eg y  test, eg y  lélek, egy  akarat, egy  cselekv és, 
a közö s célra m u tatnak, m űkö d ésükben közös cé lt szo lgálnak. Eg>'e- 
dül m űkö d ésük terü lete m ás: a  „ Feg y v eres N em zet”  kard , a „ M un­
kás N em zet”  p ajz s a  m ag y ar nem zet életében. Célkitűzésük kö z ö s: a 
m ag y ar nem zetiszo cialista nép ikö zö sség  erkö lcsi, szellem i és anyag i 
bo ld o g ság ának b iz to sítása, tö rv ény esítése és m egvéd ése.

A  nem zeti m unkarend  képezi az  egyes érd ekkép v iseletek alap ját.
A  nem zeti m unkarend  a szo ciálnacio nálé g y ako rlatát v isz i a 

nem zet m unkás testéb e és nev eli azon keresztül a tu d ato san cselekvő  
m ag y ar nem z etisz o cialistát.

A  H ungarizm us sz o c iálnacio nálé ja az  az alap , m ely et m ind en­
eg yes nem zet elfo g ad hat gazd aság i-, term elési- és m unkarend jében. 
A z ö sszes nem z etisz o cialista állam o k m eg terem tették m ár a tu d ato ­
san  cselekvő  nacio nalizm ust, de nem  ju to ttak  el m ég  a tud ato s szo ­
c ialista nacio nalizm usho z , m elybő l eg észséges ellenhatáskép p en szü ­
le tik  m eg  a n acio nalista szo cializm us. A  sz o c ialista tu d ato t a nacio ­
nalizm usban egyed ül a  szo ciálnacio nálé terem ti m eg . A dd ig eg y  nem ­
z et sem  sz ám íthat Igazán nem zetiszo cialistának, m íg  d o lgozó inak nem  
ad ja  m eg  a nacio nalista rend ben a  sz o c ialista rend et. Ez  a  h iv atása a 
szo ciálnacio nálénak. Id eo ló g ia és g y ako rlat. Jo g  és kö telesség , m unka 
és m egbecsülés.

A ng liábó l ind u lt ú tjára  a m arxizm us munkáis internacio náléja. 
A  D unam ed encébő l, a  m i M ag y ar M unkás N em zetünkbő l to g  kiin ­
d ulni és m egind ulni az  ig az i nem zetiszo cializm us sz o ciálnacio náléja, 
s  tu d ju k, ho gy  m eg  fo g ja  hó d ítani m inden nem zet m unkás társad alm át.

A  nem zetiszo cializm usnak m ég  nincs id eo ló g iai rend szere, csak 
p o litikai és társad alm i tényező i m u tatható k ki. S m ert id eo ló g ia nél­
küli, a  m arxizm ussal szem ben m ég  csak tag ad ó , elu tasító  állásp o nto t 
fo g lal el. Tag ad ásában és e lu tasit^ áb an  ig az a v an. Eg yed ü l tag ad ás ­
sal azo nban m ég  nem  ju tu nk sem m ire. Á llítással kell legyő zni és v ég ­
leg esen leszám o lni v ele. Ü j id eo ló g iát kell szem behelyezni v ele. Ez  
az ú j id eo ló g ia az  életnek állítása, a  m unkásélet nag y  po zitívum a, az



aiiy ag iélet nagy  erkö lcse és erkö lcsö s sz ellem e: szo ciálnacio nálé, m ely  
egy  nem zettesten belül fe jle sz ti k i az  egyén, a nem zettag  m inden ké ­
p esség ét, minden e re jé t, m ind en tu d ását, b iz to sítja keny erét, ho gy 
íg y  kiteljesü lv e erejének nag y  tu d atában a nemzei Irö zö sscget m un­
k á lja  és ezen keresz tü l a  M unka Bék é jé t. A  M unka Béké je  az  alap ja 
a Feg y v er Békéjének.

4.

M inden ú j rend szer első so rban g azd aság i beü ltetésév el áll v agy  
bu kik Ez  term ész etes is. A  rég i rend sz ert az  em berek első so rban 
g azd aság i o ld alán való  elfekély esed ése m iatt ak arják  eltü ntetn i g y a ­
ko rlati életükbő l. Ez é rt az  ú j rend szertő l az t kö v etelik, ho gy  első ­
so rb an a g azd aság i b ajo ko n  seg ítsen. Elb u khat az  ú j rend szer a  kez ­
d et kezd etén, m áso d so rban az ért, ha kép telen lenne m egbirkó zni 
az o kkal a  re jte tt erő kkel, am elyek ugy an győ zelem re seg ítették, de 
a kÍA Ívo tt győ zelem  u tán  erő teljesen  fe lsz ínre szö knek és rev o lució ba 
ak arják  so d o rni a  hatalo m  átv ételét. A z erkö lcs b áto rság a kell ahhoz, 
ho gy  ez t a  k ísérletet kím életlenü l ne csak  e lfo jtsák , hanem  ö rö kre 
lehetetlenné teg y ék. A  H ungarizm us m ind ltettő re felkészü lt.

Tisz táb an kell lenni azzal is, ho gy  az  ú j rend szer beü ltetésénél 
m elyek azo k a  felad ato k, am elyek azo nnal m ego ld ható k, és m elyek 
azok, am elyekhez  csak bizo nyo s átm eneti idő  u tán lehet nyúlni. A zon­
nal m eg o ld ható k: a  hatalo m  m eg tartása, a  szem élycsere, a nem zet- 
nev elés, a  p ro pagand a, a rég i g ad aság i rend szer m egszabályo zása, a 
rég i rend sz ertő l v issz ahag y o tt erkö lcsi, szellem i és any ag i lo m  e lta ­
karítása, v ag y is a  rend csinálás. A  H ungarizm us id eo ló g iai rend szeré ­
nek te lje s  átü ltetése  azo nban csak lép ésrő l lép ésre, átm enetek beik- 
tafásáv al tö rténhet és eg y  nemzedék sz ívó s, k itartó  m unkájáho z  
kö tö tt.

A z evo lúció  és rev o lució  h atárértéke akko r tarth ató  be, ha az 
ú j rend szer a  nem zet g azd aság i életében m eg fo nto lt, jó z an , de n a ­
gyo n erő te ljes seg ítség et hoz. A  m ag y ar nem zetiszo d alizm us hím ga- 
rista  rend szerében a  nem zetgazd álko d ás és a nem zet m unkarend je 
szem p o ntjábó l ak arja és fo g ja  első so rban ak aratát érv ény esíteni. A  
term elés, terv ezés, m unka, tő ke, értékesítés, haszo n, jö v ed elem , v a­
gyo n é s a  segéd eszkö zei átrend ez ése az  a felad at, am ely  a m agyar 
nem zetiszo cializm usra v ár a hatalo m átv étel első  évében.

A z  első  és leg fo nto sabb  fe lad at a term elés m egi-end szabályo zása 
szem élyi és tárg sá rész leteiben.

A  H ungarizm us term elési rend je  a nem zetkap italízm uso n, a nem ­
zeti tő kerend szeren ép ü l: g y ako rlatában a nem zeti és sz o c ialista h i ­
telrend sz er a  leg kiv áló bb hely et fo g lalja  el, é ltető  lev eg ő je és term é­
keny ítő  nap su g ara lesz.

E  felad atnak a  H ungarizm us any ag i részében csak úgy  felelhet 
meg, h a p énzrend szerünket és hitelrend szerü nket nem zetgazd állco d á-



sunk kö v etelm ényeinek m eg felelö leg  m eg v álto z tatju k. A  tő kés gaz ­
d álko d ás pénzrend szerébő l és hitelszerv ez etébö l v aló  átállítás sim án 
h ajth ató  v égre.

A  pénzrend szer átszerv ezésének sz ükség esség ét az a  lehetetlen 
állap o t jellem z i, ho g y  a je lenleg  érv ényben lévő  u . n. gazd aság i tö r ­
v ények értelm ében o lyan jeg y b ank, am ely  érc  és dev iza kész leteit el­
v esz tette, eg yetlen b an kjeg y et sem  ho zhat fo rg alo m ba. A  g y ako rlat 
azo nban m ást m u tato tt m ár a v ilág hábo rú  elő tt. Az. arany  cs deviza- 
rend szer elv e tö kéletlennek, m erev nek és eg yo ld alúnak bizo nyult. A 
v ilág béke u tán ennek az elv nek és g y ako rlatnak tarth atatlan ság a 
m ég  szem beszö kő bb. A  jeg y banko k súlyo sabb v álság o k id ején szö g rc- 
akasz tják  az  elv ek alap v ető  rész ét, m egszüntetik az ércek és devizák 
ko rlátlan  elad ását, am iko r a lib erális term elési- és tö késp o litika ez t 
m egkö v eteli. H a ped ig  az arany nak és d ev izának szabad  fo rg alm a 
m egszűnik, a  pénz értéke m ár elev e elve.szti kap cso latát az  aranny al. 
M ár nem  arany fed ezetű  pénz, hanem  értéke csup án függv énye lesz 
a belső  v alu tap o litikai m űv eleteknek, a hitel és kam at p o litikai be ­
fo ly ásainak. H a m ár a liberális gazd álko d ási rend szer is enny ire „ i u- 
g alm asan”  kezeli ez t a kérd ést, a  hu ng arista gazd álko d ásnak tö rv é ­
nyesen sz akítania kell az  arany  és dev izafedezet elv eiv el pénzrend ­
szerének átállításán ál. Ez  jo g a és kö telesség e annál is inkább, m ert 
kiz áró an a  N em zet szem p o ntjábó l állít be m ind ent.

A  liberális g azd aság i rend sz er p énzrend szerét nem zetkö z ileg  ép í­
te tte  fe l. A  m ag y ar pénz fed ez ete az  arany  és a legkülö nbö zőbb álla ­
m o k d ev izái. A  lib erális pénz íg y  nem zetkö z i pénz le tt. Érték e  kö tö tt 
le tt, m égped ig külállam o k p énzértékéhez  kö tö tt. Ezz el szem ben a 
pénzbő l m agábó l is áru  lett, m ely et ad tak, v ettek. M egszü letett a pénz- 
üzérkcsdés m ag asisko lája, am ely nek ko ro náz atlan tud ó sai, sz akértő i, 
láng elm éi a v alu tasib erek lettek . A  lib erális v ilág szem léletben —  
anyagelv űségének egyenes kö v etkezm ényeként —  a  pénz az első  h a ­
talo m  lett. M ár nem  eszkö z a  N em zet életében erkö lcsi, szellem i és 
anyag i hatalm ának alátám asz tására, hanem  m ag a a hatalo m . Erk ö l ­
cse, ho g y  pénz nélkül sem m i nem  lehetség es, pénzzel m inden elérhető , 
m eg v ásáro lható : Isten , erkö lcs, szellem , hatalo m , nem zet, nép , csa­
lád  és nem uto lsó  so rb an m ind en bűnö k bo csánata. A  pénzbő l v allás 
ie tt. V allási té te le : imádd istened et, m int tenm ag ad at! A  liberális 
g azd aság i élet nem  term el, hanem  pénzt hajsz o l. M indegy, honnan és 
ho g yan jö n , csak jö jjö n ! N incs sz ag a. A  H ungarizm us any ag i felép í­
tésében és rend szerében gyö keresen sz akít a nem zetkö zi pénz tö rv é ­
nyével. L e tasz ítja  ú rhatnám  hatalm ának b ito ro lt tró n járó l, m elynek 
zsám o ly a a nyo m o r, százezrek keny értlenség e —  3 ism ét alázato s, 
feg y elm ezett, p arancsra cselekv ő  sz o lg át farag  belő le. A z élet tró nu ­
sára ped ig az erkö lcsileg , szellem ileg  és any ag ilag  m egneniesed ett 
m ag y ar nép ikö zö sséget fo g ja  ü ltetni. N em zetgazd álko d ásunkban a 
pénz a nem zetet kiszo lg áló  pénz lesz.

A z am y v alu ta a pénz értékét egyedül az  arany  értékéhez  kö ti. 
A  jeg y b ank eg y  bizo nyo s ö sszegű p énzért m ind ig ug y anaz t a m ennyi-



ségü aran y at v o lt kö teles kisz o lg áltatni. V o lt! M a m ár Rzt íiem tesz i 
m eg. A z arany  értéke álland ó an v álto z áso knak v an )citéve, m égped is 
fü g g etlenü l attó l, ho gy  a  tö bb i term elési árú  értéke hogyan ingad o ­
zik. Eb b ő l látható , ho g y  az arany  ö ncél le tt. Ö nm agát iátsz a meg. E l ­
sz akad t te ljesen  ered eti h iv atásátó l. A  g az d aság i é let sz ám ára nem  je ­
lenti a sz ilárd  szám v etési alap  lehető ség ét. H o zzáértő k kisz ám íto tták, 
ho gy  50 év  m úlva kim erülnek az  ö sszes arany bány ák és aranym ező k. 
V ájjo n  m it fo g nak a „ nag y ”  kö zgazdászo k akko r csináln i?  N em  lesz 
arany u tánp ó tlás. G azd aság i v ilág v ég e lesz ?  M eglehet, ho gy  ezek a 
„ tud ó s”  arany im ád ó k éhen fo g nak halni, m ert nem fo g ják  a kenyeret 
m egv enni o lyan pénzzel, m elynek nincs arany fed ezete. A kko r nie:? 
béke ham v ailtra!

A  v ilág  term elése fo ko z ó d o tt. A z arany u tánp ó tlás nem tud o tt 
a term elés nag y  ütem év el lép ést tartan i. A z arany fed ezetü  pénz kev és 
v o lt a  term eléshez . N ag y  „ lángeszű kö zgazd ászo k” , „ p énztud ó so k”  —  
kár, ho gy  szerény ség ükben a név telenség  ho m ályában m arad tak • 
úgy  seg ítettek  a b ajo n , ho gy  eg y ik nap ró l a  m ásikra felem elték az 
arany  értékét m ajd  kétsz eresére. Ped ig  egy  unciáv al sem  le tt keve ­
sebb  a  v ilág  arany kész lete. £ s  m égis fe lem elték az  árny  kiló értékét. 
N álunk a 6000 p engő t is m eghalad ta. És m iért te tté k ?  H o gy  az 
arany értéktö b b letnek m eg felelő leg  tö bb  b an kjeg y et ad hassanak ki. 
Ez  az  aranycig ány ko d ás. V ag y  cigányko d ó  arany . M indegy. Lényege 
az , ho g y  az  aranny al az t csin álják  a nag y tő kések a  nem zetkö z i tő kep iac 
k o ro n á^ tlan  cig ány ai, am it ö nö s, önző  érd ekeik m egkív ánnak. H a 
m eg ak arják  fo jtan i az  arany fed ezetü  v ilág o t, az aran y at egyszerűen 
leértékelik, m ert nekik ez úgy  tetszene. A  „ c iv iliz ált”  v ilág  leg feljeb b  
gazd aság i kríz isrő l írna, „ am ilyen m ég  nem  v o lt a  v ilág tö rténelem ­
ben”  és hag y ná, ho gy  az  em berszázm illió k éhenv esszenek. A z arany  
aljasság án ál csak az  em berek b u taság a nagyo bb.

N em zetgazd álko d ásnak, em beri jó létnek, az unalo m ig  anny ira 
h ang o z tato tt hum anizm usnak v ajm i kev és köze van ehhez . A z arany ­
fed ezetű  pénzrend szer hum bug ! Blö f f !  A  H ungariznius any ag i rend ­
jéb en  az  aran y at nem zetgazd álko d ásunk m u nkája fo g ja  term elni és 
nem a  bány ák. A rany ért nem  fo g unk pénzt, p énzért nem  fo g unk 
m unkát ad ni. Rend szerünkben a m unka egyed üli fiz etség e a  m unka­
b iz to s H az a és a  m unkabiz to nságbó l fakad ó  becsü letes m eg élhetés lesz.

Á lland ó értékü p énzrő l jó z an ésszel csak abban az értelem ben le ­
het beszélni, ho gy  seg ítség év el népünk, közö sségünk m ind en egyes 
ta g ja  a  m ind ennapi keny eret család jáb an  és o ttho nában tu d ja, lássa 
és élvezze. Pénz rend szerünket úgy  fo g ju k  m egszervezni, ho gy  a cé l: 
a népkö zö sség i jó lé t any ag i, erkö lcsi, szellem i o ld alán is elérhető  le ­
g yen és m eg v aló su ljo n. A z ért tap asz talju k , ho gy  tulajd o nkép p en 
részben csak a  zsid ó k tu d ják  m ind ennapi keny erü ket b iz to sítani. A  
pénz m ai rend sz ere alap o zza m eg  kiz áró lag o san a  zsid ó ság  jó lé té t. A  
H ungarizm us any ag i ren d je  a  p énzt ebbő l az  életeg yo ld alúság bó l ki 
fo g ja  Bzakitani és a nem zet sz o lg álatáb a fo g ja  b eállítani. A nyagi 
rend szerünkben a  pénz értékét nem fo g ják  befo ly áso lni az arany érték



ingad o zásai, v ag y  a nem zetkö z i zsid ó ság  v alu tap o litikai m ester­
kedései.

Pénzünk fed ez etét nem  a  nem zetkö zi zsid ó ság  kezei kö z ö tt lévő  
arany  fo g ja  képezni. A  pénz elism ert ig az i és tulajd o nkép p eni fed e- 
LCte a do lgozó  nem zet m u nkája és az  e m unkábó l szárm azó  fo rg alo m ­
ban lévő  jó sz ág kész lete. A  pénz áru hely ettesítő  eszkö z, árú sz o lg álta- 
tásra, m u nkaértékesitésre, m u nkaértékelésre szo lgáló  utalv ány . N em  
lehet aranyelism erv ény , aho g yan az t a  m últban kív ánták  és az  arany  
b irto kában lévő  m ag ántő kések ez t mégr m a is hatalm i szó v al m eg kí­
v án ják . A  H ungarizm us rend szerében a N em zet term elő  m unkájának 
ü3 fo g yasz tó kép ességének p árhuzam o s fo ko z ásáv al a b ankjeg y  fo r ­
g alm át nö v elni lehet anélkül, ho gy  a pénz értéke csö kkenne v agy  tu ­
d o m ányosan kifejez v e, ho gy  ennek in flató riku s h atásai lennének.

A  m ag y ar nem zetiszo cialista állam  jeg y b an kján ak  az  lesz teh át 
a leg fo nto sabb  fe lad ata és kö telesség e, ho gy  a nem z et-ház tartás szük­
ség leteinek m eg felelő en hozzon fo rg alo m b a b ankjeg y eket és ezek 
értékét m eg felelő  jeg y bankp o litikáv al álland ó an egyazo n sz inten 
tartsa . A  jeg y b ank kam atp o litikájáb an úgy fo g ja  az  elv et és ennek 
g y ako rlatát beállítani, ho gy  a  hiv atalo s kam atláb  —  ráta —  lénye ­
g esen alatta m arad jo n a m ező gazd aságba fek te te tt tő ke hozad ékának.

Rend szerünkben a pénz kam ata nem lehet pénz, m ert nem pénz ­
kap italizm us az alap ja. K am ata egyedül és kizáró an a v agy o ntö bblet, 
a nem zeti jö v ed elem , a m unka és a  term elés értéknö v eked ése, fo ly to ­
no sság a, biz to nság a.

N em zetgazd álko d ásunkban csak azo k v ehetnek rész t, akik  a te r ­
m elést a m ag y ar nem zetiszo cializm us rend szerfelép ítésének m eg fele ­
lő en kép esek fo ly tatn i.

A  term elésben a  szem ély telenséget jo g i fo rm aként nem  ism erjü k. 
A  szem ély telenség  m ind ig  fe lelő tlenség et je lent. V issz aállítju k a sze­
m élyes fe lelő sség et a term elés m ind en ág az atában .

A kitő l a g azd aság i életben a h ite lt m eg v o nják, az kérlelhetetle ­
nül elso rv ad ; aki ped ig  hitelhez  ju t és nem  él v issza vele, bizo nyo san 
íelv iru l. H azánkban a h ite ln y ú jtás lehető sége kiz áró lag  a  zsidó  ban- 
ko krác ia kezében ö sszpo nto sul. M ég a  M ag y ar N em zeti Ban k h itelé ­
hez is csak ennek a  zsidó  b anko ráciának kö zv etítésév el lehet hozzá­
ju tn i, m ert a  M ag y ar N em zeti Ban k v áltó tárc áján ak  „ bo nitása”  fe ­
le tt ő rkö d ve, kö zv etlen h ite lt fő kén t a nagy banko knak n y ú jt. A z ip ari­
v ag y  keresked elm iv állalato k közül is csak az egészen nagy o knak —  
te h át a zsid ó kézben lév ő knek —  v an kö zv etlen beny ú jtó i jo g o su lt­
ság a. M agánszem ély  kö zv etlen h ite lt nem  kap .

A  zsidó  b anko kráeia azzal a h itellel, am ely  végered m ényben a 
jám b o r m ag y ar kö zö nségnek a banko kban ö sszeho rd o tt p énzecskéi­
bő l és a  M ag y ar N m zti Banktó l élv ez ett v issz leszám lto lási h itelek ­
bő l tevő d ik ö ssze, a  m ag y ar nem zet és a  m ag y ar f a j ro v ására a  leg - 
fe lháb o rító b b  módon v isszaél. A  m ag y ar nép  tő kéjéb ő l a leg szem ér­
m etlenebb zsidó  fajv éd elm et és a  leg kérlelhetetlenebb  nem z etrab lást



fo ljrtatja. H itelt o ly  fe ltéte lek  m ellett, m ely  az  any ag i fellend ülést 
lehető v é tenné, csak zsidó  v ag y  zsid ó em lő kön elő  kap . M indenki m ás 
tö nkrem egy  és a banko k kam atrab az o lg ájáv á v álik, ha bankhitelre 
szo rul.

A  zsid ó ság  és f iz e te tt „ tárg y ilag o s”  „ kö zgazd aság i nag y ság ai”  
h ird etik  az t a  hazug ság o t, ho gy  a m ag y ar em ber a keresked elem hez  
és ip arho z  nem  ért, m ert lo v ag ias és úr, aki nem es hag y o m ány ait 
véd i és ő rzi, sz ü letett kato na. Ed d ig  nem  tud tuk, ho gy  a  keresked e ­
lem hez és ip arho z  v aló  ho zzáértés fö alko tó elem ei a lo v ag iatlanság  és 
nev eletlenség , hagy o m ány gúnyo lás és kato nakö telez ettség  aló l való  
kib ú jás. D e íg y  kell leg yen, m ert akko r m iért em elnék ki a zsidók 
anny ira a m i fa jtán k  fö je llem v o násait, m int o ly ano kat, am elyek nem 
eg yez tethető k ö ssze az  általu k b eü ltetett keresked elem m el és ip arral. 
Ig azu k i3 v an. Dyen ip arba, ilyen keresked elem be a m ag y ar em ber 
nem  kap cso ló d hat, m ert elp usztul. Tény , ho gy  a h itel eg yed u ralko ­
dó i az  ip ar és keresked elem  terü letére „ tév ed t”  f iain kat kö nyö rteíe- 
nül és kérlelhetetlenü l fe lfa lják  —  hitel-p o litikáju k seg ítség év el.

A  m ag y ar nem zetisz o cialista állam hatalo m  a p énzkibo csátás és 
h ite ln y ú jtás jo g át nem z etfelség jo g nak fo g ja  ny liv ánítani, a  takarék- 
b etétek elfo g ad ásának és g y ű jtésének jo g át m eg felelő en fo g ja  sza­
bályo zni. E  fe lség jo g o t az  állam  a N em zet sz o lg álatára m egszerv ezett 
hitelsz erv ez etékre fo g ja  átruházni.

A  M ag y ar N em zeti Bank R T. —  m int rész v ény társaság  —  meg 
fo g  szűnni é s a m ag y ar nem z etisz o cialista állam hatalo m  eg y ik v ég re ­
h ajtó sz erv e lesz. Fő tan ácsa, m elyben je len leg  kiz áró lag  a banko krú- 
c ia, a  nag y ip ar és nag y b irto k kép v iselő i fo g lalnak hely et, az érd ek- 
kép v iseletek kiküld ö tteibő l fo g  ö sszetev ő d ni. A z érd ekkép v iseleti fő ­
tan ács á llap ítja  m eg  a nem z etház tartás szü kség leteit, jav aso lja  a 
hitelszü kség letet.

N em zetgazd álko d ást v ezetünk. A z állam  ezt sz o lg álja minden 
erejév el. C sak állam ház tartás v ezetése ennélfo g v a nem  elegend ő . A  
H ungarizm us m eg kív ánja a nem z etház tartás v ezetését. Ez ért a  k i­
bo csátand ó  bankjeg y m enny iség  és h iteln jru jtási sz ükség let a  nem zet­
h áz tartás szükség leteihez  fo g  alkalm azko d ni.

A  H ungarizm us any ag i rend je  eszkö zrend szer és p arancso ló an 
sz o lg álja a m ag y ar nép ikö zö sség  erkö lcsi és szellem i rend jét.

A  szo ciálnacio nálé, m ely  az  any ag i rend  sz o c ialista rend jét al ­
k o tja, kím életlenü l ő rkö d ik azon, ho gy  a  H ungarizm us rend jének első  
és le^ o n to sab b  életsz o lg ája ne lázad hasso n fe l so hatö bbé a m ag y ar 
nép íkö zö sség  és talajg y ö keres em bere és az  általa tu d ato san tö rv é ­
n y esített erkö lcsi és szellem i rend  ellen. A  tö rténelm i m aterializm us 
le tasz íttato tt b ito ro lt tró n járó l, láz ad ása az  erkö lcs és szellem  ellen 
le v e re te tt; nem zetünk által kény sz erítv e hely et ad  a v aló ság o s H azá­
nak és a  v aló ság o s M ag y ar N épi Kö zö sségnek.



V . A  H U N G A R IZ M U S  É S  A  N É P

1. A  PA RA SZ T

A  PuToszt n em z ettartó.

Bár so k ú t v ezet a p arasztho z , m égis m ind egyik hosszú, tü rel- 
m etigény lő  és m ind egy iknek v égered m ényben a m ag y ar nem zetiszo ­
c ialista p arasz tállam  v aló ság ába kell to rko lnia.

A  p arasz t lelkének, testének, érzelem - és érd ekv ilágának te lje s 
ism eretére v an szükségünk, ho gy  m eg lássuk, m ilyen bo rd ázatú állam i 
testb e  ö nthető  a kétm illió  ö nálló  p arasz t és a tö bb , m int két és fé l ­
m illió  le lket szám láló  m ező gazd aság i segéd szem élyzet.

A  m ag y ar p arasz t lelkét, a  m ag y ar p arasz t te sté t és a m ag y ar 
p arasz t ak aratát fe jez z ü k ki és ö ntjü k  v aló ság ba tulajd o nkép p en a 
m ag y ar p arasz tállam  felép ítésére.

Célunk a v aló d i társ- és so rskö zö sség et Jelentő  m agyar p arasz t­
állam  m eg v aló sítása. A  m ag y ar nem zetiszo cialista m o zgalo m  és h ar­
co sai ez ért küzd enek.

A  p arasz tság  nem zetünk fennállásának ig az i p illére, m ely  nélkül 
elp usz tult v o lna nem csak a m ag y arság , hanem  eltű nt v o lna az  a kö ­
zép o sztály  is, m ely  első so rban ebbő l a p arasztság bó l nő tt ki és édes 
sz ü lő je hely ett hűtlenül m a a p arasz tság o t m o sto ha gyerm ekév é 
tette .

Ez  a p arasz tság , m ely  nem csak D ó zsa G y ö rg yö kkel ind ult a fe l- 
szabad ulás felé, m ely  nem csak késő i lesz árm az o ttja a jo b b ág y so rs 
keserű  kenyerén é lt elő d ö knek, hanem  bö lcső je , kú tja, tö rzse tu d o tt 
lenni évszázad o ko n á t a kialaku ló  nem ességnek, fő nem esség nék.

Ez  az  a  p arasz tság , m ely  nem csak legend ás hö siesség ű tö m egek­
kel, hanem  leg end ás hírű  kiv áló  v ezérekkel ajánd éko z ta m eg a m a­
g y ar tö rténelem  hábo rús ko rsz akait.

Ez  az  a p arasz tság , m ely  tud ó s híresség ü  p ap o kat és tan ító kat 
ad o tt a  H azának, ho gy  ö nm aga árv án, v ezetés, tud ás és h it nélkül 
bo ly o ng jo n ho ntalanu l a H azában.

A  lib erális gazd aság i rend szer em lő in táp lált ü’o dalom  a m ag y ar 
p arasz to t m ind ig  nev etség es, v aló tlan fo rm ában állíto tta a v ezető k 
tu d ata elé. A hely ett, ho gy  a p arasz t külső  és belső  a lak ját te lje s 
m éltó ság ában, fo nto s nem zeti szerep ének m eg felelő en, az  ig azságho z  
híven sz erep eltette vo lna, leg tö bbszö r o ly an tu lajd o nság o kkal ru ház ta 
fel, am elyek hazug  és ham is kép et ad tak ró la. A kiknek sz eretettel 
ke llett v o lna fo g lalko zni az  o ro sz lánnal, azok ketrecbe z árták, a v á­
so tt lib eralista suhanco k ped ig rém m eséket terjesz te ttek  ró la, ro n ­
to tták  m éltó ság át, gúnyo lták, p iszko lták és aho l leh etett m egalázták.

Szécheny i Istv án  m ár akko r le fektette  a  m ag y ar nem z etiszo cia­
lizm us p arasz tállam i lényegének alap ját, am iko r kim o nd o tta: „ A  sa ­
já t b irto k  v a r á b a . . .  ésped ig  o ly an b irto knak, m e ly . . .  éppen elég



o ly  háznép  e ltartására, m ely  nem tesz  és ír  rend elkezéseket, nem  p a­
rancso l, hanem  m ag a fo rg a tja  az  eke sz arv át, ásó t, k a p á t. .

A  p arasz ti lélek eg y ike a  leg elzárkó zo ttabb  terü leteknek és oda 
csak azo k ju th atn ak  be, ak iket bizalm áv al m ag a m egajánd éko z . Bi ­
z alm at nem  fo g ad  el, ö  ajánd éko zza az t ö nszántábó l. V ilág o san él 
benne a  tu d at, ho gy  neki v an  leg fo nto sabb  szerep e az  állam  életében.

Érz i h iv atásának je lentő ség ét, életkö rü lm ény einek egyszerűsége 
m ellett is. Ebbő l érth etjü k  m eg  azt, ho gy  a p arasz t m ind ig  m egbe­
csüli az  ö sszes do lgozó  társad alm i réteg eket.

A z  o sz tály harco t so hasem  ism erte, de erre az ú tra nem  !s ke ­
rü lhet, m ert v ilág o s elő tte, hogy m inden o sz tály uralo m  d acára m in ­
denben, m ind enko r ö vé a dö ntő  szó .

A  p arasz to t sz eretik  haszo nleső nek feltü ntetni. A  p arasztnak 
m érhetetlenü l gazd ag  tap asz talatai v annak a  g y ako rlati életet illető ­
leg , m ely eket nekü nk kell ellesni tő le, m ert nem  ad ja to v ább. A kit 
ped ig a  term ész et m eg o ktato tt, abban álszent érzelm ek nem  m arad ­
nak, csak bö lcseség , h ig g ad tság , szükscgsz erüség , g y ako rlati fe z ­
szerűség . A m inek teh át jó ság áró l és szükség érő l m eggyő ző d ö tt, azt 
az  é lettő l álazem érem  nélkül e lfo g ad ja és k in y ú jtja  érte  a  kezét. Bár ­
m enny ire is  az a látsz at, ho g y  a p arasz ti lélek any ag ias tu lajd o nság o ­
k at m u tat, ez csak látsz at, m ert o tt él benne minden nem es m agas­
rend ű alko tás nélkülö zhetetlen fe lté te le : a szép hite, a  szép  Bzomja, 
a szép  eg észséges kö ltész ete, a szép  m eg látása, a szép kö v etése. Népi 
m űvelőd ésünk, nép i m űv észetünk nép i zenénk, to v ábbá m inden népi 
m egny ilv ánulás, am ely  erő sít, b áto rít, felem el —  a p arasz tbó l ered .

Tév ed  az, aki a  p arasz to t kö rm ö nfo ntnak, rav asznak, feleb aráti- 
sz eretet nélkülinek lá tja . Ez ek nem  a  p arasz tság  típ usaib an v annak I 
A z ő  kö rm ö nfo ntság a, rav asz ság a, sz eretetnélkü liség e csak egyenlő  
m inő ségű v éd ő fegyv er, ö nm ag u nkra v essünk, h a nünd ent kételked v e, 
g yanako d v a fo g ad , m ert ed d ig  m inden alkalo m m al becsap ta az a  ve­
z ető réteg , m ely tő l a  hely es nem zeti és sz o cialista úto n v aló  v ezetést 
jo g g al v árh atta v o lna.

A  m ag y ar p arasz t a  m ai rend szerben ad ó t és zsid ó t fiz et. Eg ész  
élete m u n kája ebben m erül ki. Term elv ény eiért o lyan ö sszeg et liap , 
am ily ent ad nak neki, fiz etni v iszo nt ú g y  fiz et, aho g y an kö v etelik 
tő le . A m it neki ad nak és am it tő le  kö v etelnek, az  nem áll arányban. 
A  külö nbségbő l ad ó d ik az  egyke-eg yse, a  tüd ővész, a ro ng y o sság a, a 
testi- le lk i és szellem i elg yengülése, h itetlenség e és biz alm atlanság a 
m ind azzal szem ben, am i v ezetését és irán y ítását jelenthetné.

A  m ag y ar p arasz t ö nhib áján kív ül elad ó so d o tt. M esterség esen és 
m esterien húzták k i láb a aló l a  fö ld et. Parasz tság u nk erkö lcsi, szel­
lem i és any ag i csőd be kerü lt. Cső d be ke lle tt ju tn ia, m ert m ag y arsá­
gunk te sté t képezte, m ag jrarság u nkat p ed ig  m ár rég en h u rco lják a 
v esztő hely  felé.

M i m ag as fo ko n  álló  p arasz tállam o t fo g unk terem teni, m elyben 
a m ag y ar m unkásság  elv álasz thatatlan  a  p arasz ti term eléstő l. A  ma- 
tesz i a b irto ksz erzést, d e az  elképzelhető  legnyo m o rúságo aabb m eg ­



g y ár p arasz t é3 a  m ag y ar m unkás képezi állam iság unknak az t az 
alap ját, am ely nek m egép ítésében, m eg tartásában és m egv éd ésében ii 
m ag y ar értelm iség  a m ag y ar kato náv al a fe lelő sség et egyenlő en v iseli.

A z 1914— 18-as v ilág hábo rú  u tán  a m ag y ar p arasz tság  báro m  
élesen elkü lö níthető  réteg re  tag o ló d o tt.

A z  eg y ik réteg  az, am ely ik a hábo rúbó l haz akerü lt. Be járta  
egész  Eu ró p át, a  félv ilág o t, látó kö re lényegesen bő v ült, egészen m ás, 
m int az  o ttho n m arad t ö regeké. Ez  az 1880 és 1900 kö z ö tt szü letett 
p arasz tréteg  eg y ike a leg nag y o bb  csaló d áso ko n átm ent társad alm i 
cso p o rtnak. Ez  a népes cso p o rt m ár cselekvő  rész ese v o lt a v ilág há­
b o rú  e lő tti életnek és íg y  jo g g al v árh atta, ho gy  v éres szenved ései és 
hábo rús áld o zata u tán jo b b  m ag y ar v ilág o t lá t m ajd  m ag a kö rü l. 
H ely ette azo nban m ég so kkal ro ssz ab b at kap o tt, tele  ug y anazo kkal a 
hibákkal, am ely ek a hábo rú e lő tti p arasz téletet anny ira m egkeserí­
tették .

A  m ásik p arasz tréteg , am ely ik 1900 és 1910 kö z ö tt sz ü letett. Ez  
a réteg  a  hábo rú  elő tt m ég  g yerm ek- v ag y  serd ülő ko rban v o lt, nem 
kap hato tt sem m i rész t a  „ békebeli”  szenv ed ésekbő l, de annál tö bb  ju ­
to tt neki a v ilág hábo rú  alatt az  o ttho ni nyo m o rúságbó l. Ez  a  réteg  
m ég  g y erm ekfe jje l a család fő  m unkahely ére á llt és annak m inden 
terhe g y erm ekv állain  nyugsz ik. A  harco ló  szülő , ap a és család fő  he ­
ly e tt ke lle tt d o lgo znia. Ez  a réteg  jó l tu d ja, ho gy  h iába v o lt a  hábo rú 
a la tt a hatalm as g yártelep , v ag y  a pénzzel tö m ö tt bank —  keny eret 
egyedül a fö ld  és a fö ld be fe k te te tt munlca tud  b iz to sítani. Parasz t­
ság u nknak ez a  réteg e fiatalo n  kezd te m eg  a leg fo nto sabb  terü leten, 
a keny érterm elés terü letén a  küzd elm et s íg y  te lje s  jo g a v an kö v e ­
teln i, ho g y  a háb o rú  u táni id ő k v ezetésében nelü is része lehessen.

A  harm ad ik p arasz tréteg  az, am ely ik 1910 és 1920 kö z ö tt szüle­
te tt. M ár nem  tu d  sem m it a háb o rú  elő tti életrő l, csecsem ő év eit ö ntu ­
d atlanul élte  v ég ig , am iko r család fő k elp usztultak, m egnyo m o ro d tak.

A  hábo rú  u tán i nevelésük eg ész  m ás irány ba, m ás fo rm ában in­
d ult, m int aho g y  az elő bbi ko ro sz tály o ké alaku lt. So kan közülük a 
gyerm eki id ő k táv latáb an  m eghalv ányo d o tt család i sz o káso kat, f o r ­
m ákat, je lleg et v ég leg esen e lv etik  és o lyan elv ek sz o lg álatáb a álla ­
nak —  kom m unizm us, ag rárszo cializm us, ag rársz o c ialista fo rrad alm i 
m egm o zd uláso k —  am elyek a m ú lt b alg a és könnyelm ű m eg tag ad ása, 
teh át s a já t p u sz tu lásukra vezetnek.

A  m ag y ar nem zetiszo cialista állam  az erkö lcsileg , szellem ileg  és 
any ag ilag  sz éttag o lt m ag y ar p arasz tság o t ú jra  ö ssz eko v ácso lja és 
v isszahelyez i ő si ju ssáb a, a  m ag y ar fö ld  o sz tatlan b irto káb a. M egerő ­
s íti erkö lcsileg , szellem ileg  és an y ag ilag ; eg észséges ú j vezető -kö zép ­
o sz tály  m eg terem tésére alkalm assá tesz i, v égül m eg ad ja neki edd ig 
te lje síte tt kö telesség e ju talm át —  a m ag y ar nem zetiszo cialista p a­
rasz tállam o t.

A  liberális-d em o krata állaanszem lélet —  m ely  az  állam  életje len ­
ség eit kiz áró lag  önző , m aterialista szem szö gbő l íté li m eg  —  rid egen 
leszö gez i, ho gy  a  nag y b irto k hitelkép esebb, tő keerő sebb, term elésben



szaksz erűbb és ered m ényesebb, v égered m ényben teh át gazd aság o sabb 
és haszno sabb  intézm ény  az  állam  szem p o ntjábó l, m int a  kisb irto k. 
Éppen ez ért a liberális-d em o krata állam rend szerek a kisb irto ko srend - 
sz em ek a  nag y b irto k ro v ására v aló  intézm ény es k ife jlesz tését m ár 
elev e —  önző  o ko kbó l —  akad ályo zzák és ellenz ik.

A  nem z etiszo cialista állam szem lélet az  arany b o rjú  im ád atát el­
v eti és hely ébe a m unka m egbecsülésének esz m éjét á llítja . A  m unka 
m egbecsülése elleni bűnnek ta r tja  a nag y b irto krend szernek v ak tő ke ­
im ád atbó l fo ly ó  o lym érv ű fen n tartását, m ely  a fiz ikai m ező gazd aság i 
m unkáv al fo g lalko zó  tö m eg ek szám ára nem csak ho gy  lehetetlenné 
tesz i a b irto ksz erz ést, de az  elkép zelhető  legnyo m o rúságo sabb m eg ­
élhetési-v iszo nyo k közé sz o rítja ő ket, a m eglévő  kisb irto ko so sz tály t 
ped ig a  g azd aság i élet arán y talan  harcában m ag ára h ag y ja és ezzel 
egykézésnek, so rv ad ásnak és tengő d ésnek tesz i ki.

jfippen ez ért a  m ag y ar nem zetisz o cialista állam  m eg fo g ja  találn i 
a m ó d ját annak, ho gy  a jelen leg i m ező gazd aság i p ro letariátu st be ­
csületes m u nkája ellenértékekép p en a nagy birto lc ro v ására k isb irto ­
ko s o sz tálly á alak ítsa át, v alam int arra is m ód o t talál, ho gy  m eg fe ­
lelő  szö v etkezeti rend szerek létesítésév el, sz ako ktatással és irán y íto tt 
gazd álko d ással a kisb irto ko t az  állam  szem p o ntjábó l is so ld íal h asz ­
no sabb és g azd aság o sabb intézm énnyé fe jlesz thesse, m int am ilyenek 
a liberális-d em o krata rend szerek nag y b irto kai.

Beleág y azz uk nem zetü nket a m ag y ar fö ld be, ho gy  leg yenek biz ­
to s, ö rö k, sz ilárd  alap jai, m elyekrő l le nem  tasz íth atja  tö bbé so ha 
senki

A  m agyeir nem zetisz o cialista p arasz tállam  teh át nem csak ad o tt­
ság  kény sz erítette állam rend szer, hanem  a m ag y ar nem zet term é ­
sz etes v ég v ára. V ég v ár m inden im p erialisz tikus tö rekv és ellen, jö j ­
jö n  az belü lrő l, kív ülrő l, akár gazd aság i, akár szellem i p usztító  feg y ­
v erekkel.

2. A  M UN KÁ S

A  m unkás nem zetépitő.

A  p arasztho z  az  út a  term észeten á t v ezet. A  m unkásho z ideo ló ­
g ián keresz tü l.

So k ú t ág az ik a  p arasz t felé, m elyeknek m ind egyike járh ató  anél­
kül, ho gy  em iatt a tö bb it be kellene tem etnünk és m eg  kellene sem m i­
sítenünk. A  m unkásho z azo nban csak két ú t v ez et: a  rég i id eo ló gia 
ú tja  és az  ú j id eo ló g iáé. A m int az  eg y ik célt ér, a m ásik ö nm agátó l 
m egsem m isül. Ily en  és ez a külö nbség , am iko r a nem zetiszo cialista 
m ozgalo m  nép ikö zö sségünk e két leg hatalm asabb  réteg ének m egnye­
résére ind ul.



A  p arasz tho z  vezető  ú t term észeténél fo g v a inkább taktikai, a 
m unkásho z v ezető  ú t inkább straté g iai: teh át az  o lsö  g y ako rlati, a 
m ásik szellem i feg y v erekkel hó d itliató  m eg. Ez  az első  alap v ető  tö r ­
v ény  m unkásm o zgalm unkban.

A  p arasz ttal g y ako ro ltatni kell a m agy ar nem zetiszo cializm ust, 
a m unkásnál tu d ato sítani kell az t, m ert a tu d ato sítás u tán ö m aga 
fo g ja  g y ako ro lni. Ez  a m áso d ik alap v ető  tö rv ény  m unkásm o zgal­
m unkban.

A  p arasz t a m ag y ar nem zetiszo cialista m ozgalo m  küzd elmeinek 
szem p o ntjábó l nem  cselekv ő  tényező , m ert csak az t fo g ad ja el, azért 
harco l, am i m ár bev ált. A m irő l m ég  nem  tu d ja, ho gy  bev álik-e, az ­
zal szem ben a v árako z ás állásp o n tjára helyezked ik. M ag atartása ú j 
d o lgok érd ekében a rég iv el szem ben leg feljeb b  annak szenved ő leges 
ellenállásáig  v ihető . A  m unkás azo nban az  eg yszer m ár szívvel, é rte ­
lem m el tu d ato su lt id eo ló g iáért, m ég m ielő tt g y ako rlatát élvezné, 
m ind enko r v égső kigm enő  hő sies h arcra kész, ső t csak az ért harco l, 
ho gy  az  ö nm ag ában tu d ato síto tt id eo ló g iát győ zelem re v igye és be ­
lő le tény leg  g y alto rlati rend szert alko sso n. Ebbő l fo ly ik, ho gy  minden 
id eo ló g ia győ zö tt, am iko r a  m unliásság  m ag áév á te tte  és —  tekin tet 
nélkül term ész etes fe jlő d ési fo ko z ataira —  m ind enko r g y ako rlati- 
rend szerré is v ált. Ez  a  harm ad ik alap v ető  tö rv ény  m unkásm o zgal­
m unkban.

A  p arasz tság  rész letcso p o rto nként v o nható  á t eg y  ú j rend szerbe, 
lassan  átm o rzao ló d ik az  ú j életfo rm ák keretei közé. A  m unkás tu d a­
to san, ö nként k isz ak ítja m ag át a rég i id eo ló g iábó l, m egsem m isíti az t 
a  te lje s  egészében, nag y  lend ü lettel átd o b ja m ag át az  ú j id eo ló g ia ál ­
ta l alko to tt életkeretekbe. Ere jéb ő l átm enetileg  sem  v esz ít, ső t ere ­
jé t  fo ko zza, m ert tu d ja, v allja  és hisz i, ho g y  az  ú j id eo ló g ia a  rég i­
v el szem ben sz ám ára erő g y arap o d ást je len t. Ez  a negyed ik tö rv ény  
m unkásm o zgalm unkban.

A  p arasz t le lki és g y ako rlati v ilág a kim o nd o ttan az  eg o centriku s 
szo cializm us, m elynek legszélesebben kim űv elhető  alap ja a fö ld  sz o ­
c ializ álása. Sz o cializm usát to v ább fe jlesz ten i nem  tu d ja, de az t nem 
is lehet. A  m unkás lelki és g y ako rlati v ilág a te ljesen  átfo g ó , a nép i­
kö zö sség et te lje s  általáno sság ban átö lelő . A  m unkás szocializm usa te ­
h át a népi- és társad alm i szo cializm us. Ez  az  ö tö d ik alap v ető  tö r ­
v ény  m unkásm o zgalm unkban.

És ez íg y  is v an  rend jén, m ert a p arasz t n em z ettartó : teh at hely ­
ben áll, tart, v éd ; a m unkás nem z etép ítő : tám ad ja teh át a  tö retlent, 
a p arlago n hev erő  erkö lcsi, szellem i és anyag i nép term elési terü leteket.

A  p arasz tság nál az t biz o ny íto ttuk, ho gy  eg ym ástó l elhatáro lható  
háro m  réteg re o szlik. A  háro m  réteg  közös v o nása, ho gy  eléged etlen 
a m ai v isz o ny o kkal, d e bizto s, ho gy  a m ai rend szer alap jaib an  seg ít­
hetne b ajaik o n : a m ai rend szert mind  a háro m  réteg  to v ább i id ő kre 
is elfo g ad ná. A  m unkásság  ezzel ellentétben nem  tag o zó d ik sz ét. Elé ­
g ed etlen ped ig —  és ez a lény eges —  m arxista id eo ló g iájának cső d je 
m iatt.



A bban a rend szerben ke lle tt elhatáro znia, am elyben h itt, am ely ­
tő l rem élt, am ely ért h arco lt és am ely tő l bo ld o g ulását v árta. M arxista 
id eo ló g iájának cső d tö m egév el nem  tud  m it kezdeni. N y akán van é:; 
tasz ítja  erkö lcsi, szellem i és any ag i m egsem m isülés felé. A  m arxista 
id eo ló g iát akko r sem  fo g ad ná m ár el, ha ko m raunista g y ako rlata va • 
lam ilyen ö rd ö gi p o litika rév én ú jra  láb at v etne H azánkban. Ez  a h a ­
to d ik alap tö rv ény  m unkásm o zgalm unkban, eg y ú ttal a  leg fo nto sab ’o 
is, m ert ennek tu d ata kiv áló  h arc ifeg y v ert ad  m o zgalm unk kezébe.

H u ng arista M o zgalm unk c é l ja : a m ag y ar m unkásság  m egnyerése 
a m ag y ar nem zetiszo cialista id eo ló g iának.

A  fe lad at nem kö nnyű és nem  nehéz.
N em  könnyű az ért, m ert id eo ló g iánk ú j, ism eretlen, hiszen 

ed d ig  nem zetisz o cialista állam o k ilyen id eo ló g iát m ég nem alko ttak 
s ebbő l a  szem po ntbó l csak a m arxizm us és ko m raunista g y ako rlatá ­
nak h atáro z o tt tag ad ását ism erik.

A  m unkásnak azo nban tö bb  kell tag ad ásn ál! Á llítást kö v etel, 
ho gy  legy en m ivel hely ettesítenie  az t a sz ellc:ni űrt, am it a :'ég i ideo ­
ló g ia ö nkéntes és ö rö m teljes kiv etése hátrahag y na. H a nem  kap  he ­
ly ette  m ást: az  ú j rend szerben nem lát eg yrtiet, m int íí rég i ny ito t­
tab b  id eo ló g iának bizo nyo s z árt keretek kö z ö tti lehetség es k ite ljese ­
d ését és íg y  nem  cso d álható , ha az ú j rend szerben, m elyet a :iem zeti- 
szo cializm us hird et és v aló sít m eg, so kan a rég i id eo ló g ia egy ik evo ­
lúció s lép cső fo kát v élik felism ern i s hely telenü l a nerazeíiszo ciriiz - 
m usban nem zetkeretek közé sz o ríto tt kom m unizm tist látnak.

N em  nehéz v iszo nt a  fe lad at, m ert a m unlcásság helyzete a m arx ­
izmus rend sz erének gy illio s ö lelésében v ég zetesen m eg ing o tt, de nem 
azért, m ert elfo g ad ta v o lna m ár a nem zetiszo cializm ust, hanem  azért, 
m ert kiábránd u lt a  m arxizm usbó l és id eo ló g iai életébő l m ár ki ?3 
v etette  az t. A  m unkásság  lá tja , ho gy  aho l a nem zclliö z i nag y lö kc- 
rend szert m arxista alap o n b u ktatták  m eg, elb u ko tt a m arxizm us i.s, 
egész  ko m m unista g y ako rlatáv al eg y etem ben; aho l v iszo nt a nem zeti­
sz o cializm us b u ktatta el a  nem zetkö zi nag y tő kerend szert, o tt a m arx ­
izm us v ég leg es bu kása m ellett a m unkásság  m eg találta erkö lcsi, Kzei- 
lem i és any ag i létfe ltéte le it.

M ind ebbő l ped ig  az  kö v etkez ik, ho gy  a nem zetköz i nagy tő ke, a 
liberalizm us csú csteljesítm ény e és a m arxizm us egym ás célkitűzései 1: 
kieg ész ítv e harco ltak, eg y m ást m ind enko r tám o g atv a, so hasem  v o l­
tak  ellenségek, ső t a m arxizm us a liberalizm us édes gyerm eke. T e r ­
m észetes teh át, ho gy  a  liberalizm us bukásában m agáv al rán tja  a 
m arxiz m ust is. Ebbő l v égered m ényben az kö v etkez ik, ho gy a lib erá­
lis g y ako rlati rend sz ereket kell m egbuktatnunk, ha a m arxista g y a ­
ko rlato k lehető ség eit eg ysz er s m ind enko rra ki akarju k  irtan i a nem ­
zetek g y ako rlati rend szerlehető ségei közül.

A  m ag y ar m unkás tü relm etlen p ártjáv al, ö nm agáv al és m unkás­
szerv ezeteiv el szem ben, m ert rég i eszm éiben csaló d o tt. M iután azo n­
ban a m ai m o sto ha beállításáv al szem ben m ég  m ind ig a m eglévő  
m unkásszerv ezetei seg ítség év el tu d ja csak v alaho g y  b iz to síthatni és



v éd hetni m eg élhetési —  nem  id eo ló g iai —  érd ekeit: a  m ag y ar m un­
kás m a o p p o rtunista is le tt. M unkásv ezéreink teh át szo ciáld em o krata 
evo lúció s értelem ben m ár nem  m arxisták  és a  m i szem po ntunkbó l 
m ég  nem  nem z etisz o cialisták. M ag y ar m unkásaink teh át id eo ló giai 
Ezepontból elkesered ett sz o cialisták, m egélhetés szem p o ntjábó l opimr- 
tu n ista elkesered ett sz o cialisták.

A d ju nk sz ám ukra keny érb iz to s haz át, m unkástszerető  nem zetet, 
ép ítsük ő ket bele nép ikö zö sségünk ig az ság o s erkö lcsi, szellem i és 
any ag i rend szerébe, ad ju k sz ám ára hu ng arista m ozgalm unk id eo ló g i­
á já t is és m eg kap ju k a  m ag y ar nem z etiszö cialista m unkást, a m ag y ar 
nem zetiszo cialista állam rend szer eg y ik hatalm as, szerv es íár.io sz lo p át.

A  naagyar m unkás jo g g al v ád o lja a H aza és a m ag y ar nem zet 
nev éb en :

a p o lg ári-társad alo m  v ez ető it, ho gy  1918— 19 után, am iko r a 
m unkásság  ráesz m élt a nem zetkö z i m unkáscélkitüz csek hazug  ha­
sz o ntalan -ág aira, am iko r rá jö tt arra, ho gy az  internacio naliz m us a 
zsidó  nag jrtő ke sz o lg álatában áll, a  társad alo m  v ezetö réteg ei ahelyett:, 
ho gy  szerv esen b eállito tták  v o lna a magj^ar nép jo g , m unka és m eg ­
becsülésen alap uló  egységébe, belerú g tak, v ele szem ben rid eg  kö zö nyt 
tan ú síto ttak , so rsáv al szem ben hány av etiek és p ö ffesz ked ö ek lettek, 
küzd elm eit sem m ibe sem  v ették, elnev ezték „ büd ös p ro li”  szégyenszó ­
v al és Cso nkahazánk erkö lcsi, szellem i és any ag i fe lép ítését nélküle 
és ellene csinálták m eg ; nem z etro ntó  és m unkásro ntó  v ezető iv el m eg- 
eg yez íek és m eg alkud tak a nem zet és m unkás kárára, kénysz erítv e 
a m unkást arra, ho gy  ahho z  m enjen v issza, ak it m cg ú tált, m eggyű ­
lö lt eszm éivel és v ezető iv el eg y ü tt;

a  ko rm ányt, m ert „ m unkáavéd elm ét”  a nagy tő kén és a  fajsz o c ia- 
ü sta zsidó  szo c iáld em o krata p ártv ezető kö n keresztü l h a jtja  v ég re, o 
m unkástó l haz afiasság o t, nem z etsz eretetet kö v etel, de nem  ad  sz á­
m ára b iz to s haz át, m unkástsz erető  n em z etet;

a  p árto kat és az  eg y esü leteket, m ert a p arasz to t e lrán to tták   ̂
fö ld tő l, a m unkást m unkahelyétő l, az  értelm iség et a  nem zettő l, egész 
társad alm u nkat sz étso rv asz to tták és nem  a h atalo m ért harco lnak, 
hanem  a hatalo m  árny ékában önző , egyéni célo kért és ko m o ly talan 
p ro g ram m jaikkal az  o sz tály ellentéteket m ég erő sebben é lesítik  és 
m ély ítik ;

v alláserkö lcsi életünket, m ert úgy érz ik, ho gy  a nem zetet elv á­
lasz to tták Istentő l, m egrend ítv e a  m a-jy ar m unkásban Isten, Kaza, 
N em zet és C salád  elv álasz thatatlanság ának h ité t;

a  szo c iáld em o krata m unkásv ezető ket és a ko m m unista in ieru a- 
c io nálét, m ert te ljesen  kisz o lg áltatta ő ket a  nem zetkö zi zsidó  nag y ­
tő ke  kénye-ked v ének, a nem zetkö zi zsidó  nag y tő ke és a  p o lg árság  
v ez ető réteg ének m alo m kö vei közé sz o ríto tta s  m íg  a  két m alo m kő  
kö z ö tt v ergő d ik, m o rzso ló d ik, az egy ik m ég  inkább  rabsz o lg át, a m á­
sik  m ég  inkább  ellenség et csinál belő le —  m ert a m arxizm us kiö lte 
a m unkás Istenb e és H azába v ete tt h itét, helyébe nem tu d o tt eg yebet



ad ni, m int erkö lcsi, szellem i és anyag i b itang o lást és a ljas  ö sztö nö k 
tö rv ény eit:

ö nm ag át, m ert so rsának intéz ését nem v ette  sa já t kezébe, ha ­
nem  hag y ta, ho gy  rég i id eo ló g iájának haz ug ság ai és term észetellenes 
v o lta m iatt m ind enki üssö n és v erjen  r a jta !

A  m ag y ar m unkás ed d ig  kért, nem  h allg atták  m eg. Kö v etelt, kö ­
v etelését nem  te lje síte tték . A  H aza és a  N em zet nevében H u ng arista 
M ozgalm unk harcának keretében m o st m ár el fo g ja  fo g laln i sa já t 
akaratáb ó l és erejéb ő l az t a  hely et, am ely re a jo g , m unka és m egbe­
csülés alap ján  a m ag y ar nép ikö zö sségben jo g o su lt.

H ird etjü k teh át a sz o c iálnacio nálé h arcát, m ely  a m ag y ar nép 
ö sszes d o lgozó it istenhit, haz asz eretet és sz o cialista népi jó lé t alap ­
ján  fo g ja  ö ssze.

M ag y ar nem zetiszo cialista m o zgalm unk id eo ló g iájának leg h atal­
m asabb  e re je  az, ho gy  m ind en d o lgozó t ö ssz efo g , akár szerszám m al, 
akár kap áv al, kaszáv al, ak ár ag y áv al d o lgozik és m egkö v eteli tő lük, 
ho gy  tu d ato san cselekv ő  haz afiak és tu d ato san cselekv ő  szo eialistúk 
leg yenek eg y  szem élyben.

K irag ad ju k teh át a szo cializm ust a szűk keretű  cs e z ű I: határú  
o sztályszo cializm usbó l, m ely  ed d ig  csak az  ip ari m unkáso sztály  p ri­
v ilég ium a v o lt és átü lte tjü k  a nem zet m ind en é letfo rm ájáb a, minden 
tag jáb a, m ind en réteg ébe, te lje s  egészében, m ert m egszü letésétc l 
kezdve itt le tt v o lna helye. Ez zel a m arxizm us alap téte le : o sz tály ­
harccal és rém uralo m  eszkö zével kiv ív o tt o sz tály uralo m  ö nm agában 
ö sszeo m lik, m egsem m isül. A  m unkásság , m int m ag y ar m unkás elfo g ­
la lja  m éltó  helyét, m ely  az  állam rend szerbő l ö t jo g o san  m eg illeti, a 
jo g , m unka és m egbecsülés alap ján.

A  m ag y ar nem zetiszo cializm us m eg ad ja d o lgozó inak ú j id eo ló ­
g iá já t a  szo ciálnacio náléban. Ez  m ag ába ö leli a  sz o cialista nacio na­
lizm ust és a nacio nalista szo cializm ust és v ég et v et annak a hazug ­
ság nak, ho gy  nacio nalizm us és szo cializm us tű z  és v íz, eg y esithetet- 
len. A  m arxizm us nem zetkö z iségét elv eti és fe lép íti a nem zetkö sö s- 
séget.

Ügy  ép ítettü k fö l m ozgalm unk szellem i ép ítm ény ét, ho gy  a m a­
g y ar m unkás m eg találja benne ú j id eo ló g iáját. M eg v agyunli győ ­
ződve, ho gy  ez az  ú j id eo ló g ia nem csak a m unkásban fo g  elhatáro ­
z ást kiv áltani, hanem  elfo g ad ásra talál m ind azo kban az  állam o kban, 
m elyekben m űkö d nek ugyan nem zetiszo cialista rend szerek, anélkül 
azonban, ho gy  a  nem zet d o lgo zó inak id eo ló g iai v aló ság o t és g y ako r­
lato t tu d tak v o lna adni.

A  m ag y ar nem zetiszo cializm usban a H ungariz inus nép ikö zö ssé ­
günk erkö lcsi, szellem i és any ag i v aló ság alap ját képezi. A  szo ciál­
nacio nálé id eo ló g iája és g y ako rlata nem zetünk nem zeti és sz o cialista 
m unkarend jét ad ja. A  nem zetkö zö sség  id eo ló g iája és g y ako rlata pe ­
d ig  nem zetünk erkö lcsi, szellem i és anyag i v iszo nyát határo z za meg 
m ás nem zetek nem zeti és sz o c ialista rend jéhez .



A  zsid ó ság  te ljesen  el f o g ja  v esz íteni m unkásvezető  szerep ét. A  
m i m ozgalm unk tény leg  és v ég leg esen e lp u sz títja a m arxizm ust, en ­
nek m eleg ág y át, a liberaliz m u st és sz ellem iág y át, a  szabad kő m űv es­
ség et. H ely ette b eü ltetjü k  az  ö rö k id eo ló g iát: az  erkö lcsileg , szelle ­
m ileg  és any ag ilag  k ite ljesü lt nem zeti és sz o c ialista állam o k kö lcsö ­
nö s jo g elism erését, m egbecsü lését, eg y m ást kieg ész ítő , halad ó  f e jlő ­
d ését és békés v iszo nyát.

3. A Z  ÉR TEL M ISÉG

A z értelm iség  nem z etv ezetö és irány ító.

A  F-^ asztho z  az  út a term ész eten át, a m unkásho z rég i id eo ló ­
g iáján ak  m egsem m isítésén keresz tü l v ezet. A z értelm iség hez  lelki és 
te sti ú jjász ü letésén  keresztü l, hitének, ö nbecsülésének és az clhiv a- 
tás felem elő  tu d atának v issz aü ltetésén keresztü l ju tu nk el.

Elev e hangsúlyo zzuk, ho gy  értelm iség  a latt nem csak a  közép - 
o sz tály t értjü k . Ez  csak eg y ik alko tó elem e az  értelm iség nek, am ely ­
nek g y ű jtő fo g alm áb a tarto z nak m indazok, akik a tu d ato s értelm en 
keresz tü l v alam ely  kö zület fe lelő s irán y ítását, v ezetését szem élyes 
tu d ásu kkal és cselekv ésükkel kiérd em elték.

A  p arasz tság nak és m unkásság nak teh át éppen úg^ m eg  van 
az  értelm iség ük, m int aho g y  a kö zép o sztály  egyes réteg einél nincsen 
meg.

A z értelm iség bő l kerü l ki az  állam i és nép iélet szellem i vezető - 
liara. A  m ag y ar nem zetisz o cialista állam ban az  értelm iség  kö rébő l 
fo g ju k  m eríteni állam rend szerünk leg fo nto sabb  irány ító  és v ezető  
sz erv ét: a  nem zetv ezérkart.

ö nb ecsü lését m eg  fo g ja  találn i értelm iség ünk, am int szerv es ré ­
szévé v álik nép ikö z ö sség ünknek; a  fe lelő sség  nem  egyedül a techni­
kai feld o lgo zásra, hanem  m ag ára a lényegre fo g  háru lni, m ely  a nem ­
zet v alam ely  kérd ését hely esen eld ö nteni és m ego ld ani h iv ato tt.

Mi nem  „ aktafelelő s”  b ü ro kratákat nevelünk, hanem  nem zetfe- 
lelö s v ezető ket. M ég  a leg jelentéktelenebbnek látsz ó  ügykö rö kben is. 
Pap iro so kért éln i m ég a halálnál is ro s s a b b ; ez ért v o ltak az  érte l ­
m iség  hiv atalo kb a z árt tö m egei élő  halo ttak. Betü m u nkáso k v o ltak 
leg nag y o bbrészt, hatáskö r és ö nálló ság  minden sz abad ság a nélkül, az 
ereikben szunnyad ó  alko tásv ág y , a szívükben élő  nem es érzések kielé ­
g ítésének leg kisebb  ö röm e és rem énye nélkül.

H o lt m ind en betű, csak a  b etű k szellem e az élet. N épünkért, nem ­
z etü nkért küz d eni: ez  az  a  m unka, am elybő l a  le lki és erkö lcsi erő k 
fakad nak. Értelm iség ü nk m u nkájának —  teh át életének is —  erő tel­
je s  értelm ét fo g ja  látni. Felszabad ul a céltalan teljesítm ény ek, a ki­



ábránd ító  hiábav aló ságo k, a tehetetlen  v ergő d ések és ered m énytelen 
erő fesz ítések lid ércnyo m ása aló l, m ely  a liberális m últban m ellére 
térd elt, fé rf iasság át, szellem iség ét és egész  eg yéniségét fo jto g atta.

Lelkileg  és erkö lcsileg  m eg erő sítjü k, ho gy  a m ag y ar látó h atárt 
átfo g ó  tekin tetév el élesen fe l tu d ja ism erni, ho gy a nép és a  H aza 
id eálja az , am iért élni és do lgozni kell.

A z értelm iség nek kell első so rban nem zsttud ato snak és tu d ato s 
szo cialw tának lenni, ho gy  első rend ű nem zetfsIad atánaJi m ag felel- 
hessen.

Értelm iség ü nk elszakad t nem zetünktő l, de részben bűnö s kezek 
sz akíto tták  el tő le. Elsz akad t, anuko r b ü ro krata lse t; elsz akíto tták, 
am iko r az  ism ert m ó d szerek sz erint Cso nkahazánk erkö lcsi, szellem i 
és any ag i leig ázásánál a nem z ettestet elő sz ö r réa^.ekre bo nto tták 
sz é jje l, ho gy  ezeket aztán külö n-külön m egv erhessék.

Értelm iség ü nk egy  ilyen lesz akíto tt és külö n meg^’̂ ert lé .jz  v o lt.

A  kö zép o sz tály  gerinctelenség e, nem tö rő d ö m sége, a  fö ld íő l való  
id egenked ése, a  nem zet-élet ez irányú g y ako rlati m egny ilv ánu lásaitó l 
v aló  húzó do zása, lélektelen gépszerűsége, hitetlenség e, erkö lcsi elüsz- 
kösö d ése, eíany ag iaso d ása: m ind anny i tény e és o redményo  a bűnöa 
kéznek, m ely  g y ö kértelenné sü lly esz tette és erkö lcsi, szellem i és 
anyag i tengő d ésre kárho z tatta, ö nm ag ában m eg haso nlo tt és fásu lttá 
und o ro d o tt lelkében m ind en haz afias, nem zetm entő  mcgmozduláís 
irán t fásu lt és érz éketlen m arad t.

Értelm iség ünkben háro m  réteg cso p o rto t fig y elhetünk m eg. Ez e ­
ket azo nban nem  a sz ületési ko ro sz tály o k cso p o rto sítása, hanem  az 
értelm itu d at m egny ilv ánulásai határo zzák m eg.

A z első  cso p o rtba tarto z nak azo k, akik zsidó  szellem m el és zsidó  
v érrel v annak m eg fertő zv e. Ez t a cso p o rto t leg inkább a  kö zép o sztály  
felső bb  réteg e ad ja. Ez ek a je len leg i rend szer m ind en elő nyét élvezik. 
Ök lesznek teh át azo k, akik az o sz tó ig az ság  alap ján  az ú j rend szer 
minden h átrán y át el kell m ajd  tű rjék . Ez ek  azo k, akiknek nincs 
egyéni m eggyőző d ése, v ag y  ha v o lt, elad ták. A kiknek szem e csak azt 
látja , am it a zsidó  érd ekek enged nek, tő lü k csak az t h allja, am it a 
háttérb ő l súg nak, sz áju k csak ennek a nem zetgy ilko s érd eknek szó ­
sz ó ló ja.

Bérb sv ett és elkárho zo tt lelkek. Elő ttü k  a pénznek és nyo m o rnak 
nincs sz ag a, az  élet ind ítékainak nincs jelentő ség e. Má.sok és egész 
nem zetük nyo m o ráv al szem ben érz éketlenek, de s a já t b ajaiko n  m in­
den haland ó nak sajn álko z n ia kell. Á ruló , ö nhitt, elkény ez tetett, üres 
v ázak, nem zetünk heréi, ö k  hazánk ig az i szellem i és erkö lcsi élö sd i- 
je i, akiknek henye bo ld o g ság a azon alapszUi, ho gy  m aguk aem  tu d ják 
hov^ sü lly ed lek és m agu k sem  tu d ják , m it tesznek. Külö nben lelki­
ism eretük és bű ntud atuk ko rb ácsa h alálra o sto ro zná ő ket.

Ez  az  a  cso p o rt, am ely  harcunkbó l, nem zetünk élet-halál h arcá ­
bó l m ag át kiv o nja. M ozgalm unk szem p o ntjábó l sz ám ításba nem jö n ­
nek. V elük v aló  fo g lalko z ás meddő  id ő p o cséko lás.



A  m áso d ik cso p o rtba tarto z nak azok, ak iket fásu lttá te ttek  az 
első  cso p o rtb a tarto z ó k  bűnei. A kik m egund o ro d v a és elfárad v a fe l ­
ad ták m eggyő ző d ésüket és g erinctelenné v áltak. A karatere jü k  elv e ­
sz ett. S b ár lelkű k ham u jában m egv an az em beri és m ag y arabb  élet 
alko tó  rem énye, m integ y  m egbűvö lv e süllyed tek a  tehetetlenség be.

Ez eket a  típ u so kat leg inkább  a kö zép o sztály  úgynev ezett latei- 
ner réteg ében, a kö z igazg atásban és a  m ag ánalkalm az o ttak tö m eg ei­
ben találju k  m eg . És m ert ilyenné te tték  ő ket, lecsig áz o tt, alázato s, 
ijed t p áriaként kiszo lg álnak m ind ig  m ind enkit, aki hatalm át érez teti 
v elük. Ök azo k, akik  so d ró d nak az esem ények fo rg atag áb an, m eri 
elv esz tették g y ö kerü ket a nem zetben, ö k  a  leg bo ld o g talanabbak, m eri 
értelm ük és tu d atuk g y akran ráv ilág ít ro m laltlan lelkűk mélyén ti 
hely es ú tra.

Tud nak a nem zettel érezni, de m ár nem tu d nak v ele cseleked ni. 
Ök azo k, ak iket a  trag iku s g átláso k aló l a m i m o zgalm im knak fel 
kell szabad ítani. E!z az  a cso p o rt, am ely ik harcunkbó l, nem zetünk 
élet-halál harcábó l nem  m er, nem  tud , de nem is akar kib ú jn i. Ez  az 
a  cso p o rt, am ely iknek első so rban v issz a kell ad ni ö nbecsülését, f é r ­
f iasság át és első so rban v issz a kell, ho gy  ö leljü k ő ket a nép ikö zö s­
ségbe. Ez  az  a cso p o rt, am ely nek v ég re állást kell fo g laln ia; itt v ag y  
am o tt! M ert aki értelm e m inden erejév el, szíve m ind en bensö ségév el 
nincsen velünk, az  ellenünk v an.

M ozgalm unk felv ilág o sító  m u nkája ennél a  cso p o rtnál nem 
meddő , nem  id ö p o cséko lás —  ellenkező leg ; nem zetap o sto li és m eg ­
v áltó  m unka. N e tü relm etlenked jü nk, ha v issz au tasításra találu nk. A  
g átláso kkal te li egyén kifelé  m ind ent v issz au tasít, d e m ind ent —  
am it kív ülrő l kap  —  m eg tart bensejében, nem  tud  tő le  Bzabadulni.

A  harm ad ik cso p o rtba tarto z nak azo k, ak iket gyö ngyszem eknek 
kell nev eznünk s  akiket a  leg nagyo bb sz eretettel kell m agunkhoz  ö lel­
nünk, m ert elénk jö nnek tu d ato san, lelkűk, szívük, értelm űk minden 
k in csév el; ro m latlano k, egészségesek és a felelő sség v állalás b áto r és 
fé rf ias ö rö m e te líti ő ket.

Ez eket leg inkább  azo k kö z ö tt az  értelm iség beliek kö z ö tt leljü k, 
akik  m eg ő riz ték m agukban a d rág a m ag y ar fö ld  illatát, ak ik  p a­
rasz ti g y ö kereikkel sz ív ó san kapaszko d nak m ég  a m ag y ar erkö lcsö k, 
a m ag y ar szo káso k, a m ag y ar em lékek, a  m ag y ar m últ talajáb an  b 
nem  sz ég y elték átm enteni és v allani f a ji  v o násaikat m ind entő l, 
m indenben, m ind enütt ennek az idegen és vad  életnek ellenséges lég ­
kö rében.

Ez  az a  cso p o rt, am ely ik nem zetév el eg y ü tt ö rül és aír, áll v ag y  
bukik, él és m eghal. A m elyik m ind ent nem zete szem ével lát és nem ­
zete sz ívével érez . Ig az , m egnem alkuv ó , felelő s, nem zetm entő , nem ­
z etirány ító  és —  vezető  réteg .

Felelő sség et v állal habo zás nélkül m áso k hely ett is, h a m eggyő ­
ződése, ho gy  am it v állal, az  a  nem zet érd ekében áll. Ez  az  a  cso p o rt, 
am ely ik harcunkbó l so hasem  fo g  táv o lm arad ni.



M ozgalm unk első rend ű c é lja  legyen, ho gy  ezt a cso p o rto t legbeiy  
ső bb kap cso latb a hozza m unkásm o zgalm unkkal. Ebbő l a cso p o rtbó l 
ép íthetjü k fö l állam iság unk fe lelő s iráns^tó  és v ezető  sz erv ét: a  nem ­
zetv ez érkart, m ert m eggyő ző d ésünk és hitünk, ho gy  jo bb , becsü lete ­
sebb, tisz táb b  kezekbe nép ikö zö sségünk erkö lcsi, szellem i és anyag i 
élete nem  kerülhet.

4. A  N ö , G Y ER M EK  ÉS IFJÚ SÁ G

A  nd, g y erm ek és ifjú ság  nem zetünk halhatatlan ság án ak zálogai.

Ki m int neveli if jú ság át, úgy  lá tja  nem zete jö v ő jé t. A  nö  beállí­
tásának m ó d játó l fü g g , ho gy  egy  állam iság  m ilyen erkö lcsi m ag assá ­
g o t tud  elérni és tartan i g y ako rlati életében.

A  g yerm ek és család jo g  lefektetése lesz  m ag y ar kö zö sségi éle­
tü nk alap tö rv ény e. A zo k az  eszkö zö k, m ely eket erre v o natko zó  tö r­
v ényeink erő teljesen  b iz to sítani és véd eni fo g nak, ez ek :

a család i é let tisz taság a, erkö lcsi, szellem i és anyag i fe ltéte lek ­
kel v aló  m egterem tése, az  anyai h iv atás m egbecsülése —  m esszem enő  
b iz to sítása annak, ho gy  az  any a szent ö le m inél d úsabb és egészsége ­
sebb g y erm ekáld ást ho zzo n; v égül az ö rö kö sö d ési-rend  ú j felép ítése 
a nép szap o rulat fo ko z ása érd ekében;

tö rv ény telen g y erm eket jo g  és tö rv ény  elő tt nem ism erünk. A z 
egy  ap átó l szárm azó  g yerm ekek egyazon jo g o kat fo g ják  elvezni n. 
nép nev elés és ö rö kö sö d és terén. M inden g yerm eknek m eg  lesz a te r ­
m észetes szülő i o ttho na. Fiatalság u n k jö v ő jének  becsü letes g y ako r­
lati harco sai v ag y unk és m arad unk.

A  nő  ig az i, sz ent és leg term ész etesebb h iv atását m int any a te l­
je síti. A z any a az o ttho n, a  család  jó  szellem e, a gyerm ek nev elő je, 
az  e re tt i f jú  m eg értő  tám asz a és v igasza, a keny érért harco ló  csa­
lád fő  serkentő je .

A z an y a a  nem zet h alhatatlanság ának géniusza.
Bű nt kö v et el az  a  rend szer, am ely ik a nő t sz ent h iv atásátó l e l­

v o n ja, m int m unkást k ihasz nálja és any ag i feltételek u tán  ro hanó  
„ férf i-n ő t" terem t belő le.. Sú ly o s bű nt kö v et el az  o ttho n és a  család  
állam i nép fenntartó  intézm énye ellen, te h át h az ája és nem zete ellen.

A  felesleg es, ko m o ly talan, g y akran eg észségtelen cico m ázáso k és 
kend ő zések a  benső  szeg énységet je lentik . M aguk után v o nták, ho gy 
a nö  tartalm i-é let h iány ában a kifelév aló  „ látsz at-élet”  siv ár ú tjaira 
kerü lt és íg y  m ind inkább eltáv o lo d o tt ig az i életh iv atásátó l. A  lehe ­
tetlen  erkö lcsi, szellem i és any ag i kö rülm ények ebben m eg erő sítették. 
A  lib erális rend szer, a p o lg ári ház asság  lehetetlen intézm ényével, 
m ely  éles fén y t v et egész  erkö lcsi lényegére, a  hiv atalo san és társa ­



d alm ilag  m eg tű rt b arátn ö tartás eg y ik v á lfa ját ho no síto tta m eg, m ely  
tény leg  m ég  csak egy  lép éssel sem  v álasz t el bennünket a  szabad ­
sz erelem  g y ako rlatátó l. A  kom m unizm us csak az t ak arja  tö rv ény e ­
síten i —  ha a tö rv ény esítésre eg y általában kép es —  am it a  liberaliz ­
m us társad alm ilag  és társad alo m jo g ilag  m ár el is fo g ad o tt.

N em zetünk erkö lcsi életének b iz to sítása és véd elm e érd ekében 
leg határo z o ttab b an ragaszko d unk az egyházi-esketéshez , az t minden 
házasságnál m eg kö v eteljük, ettő l sem m i kö rü lm ények kö z ö tt nem 
térü nk el.

Család i életü nknek ez lesz az  alap ja. A  p o lg ári házasságo k ma 
d ívó  rend szerét p ed ig  kím életlenül beszüntetjü k.

A  v álást az állam  enged élyezi, de csak sz igo rúan kö rü lhatáro lt 
o ly an estekben, am elyek nem zeti érd ekkel v annak ö ssz efü gg ésben:

m eddőség, fa jro n tás  eseteiben, v ag y  nem csak a  család ra, hanem  
a nem zetre is kiható  ezekkel ö sszefüggő  esetekben. Ily en o ko kbó l el­
v álasz to tt nem  hib ás ház astárs állam i enged éllyel ú jra házaso d hat. 
Ü j ház asság ára nézve azo nban au to m atiku san érv énybe lép nek egy ­
ház i tö rv ényeink. A  hib ás h áz astárs so hatö bbé nem házaso d hatik. A  
gyerm ek m ind enko r a  nem hibás h áz astársat illeti m eg. Ellenszenv , 
kö lcsö nö s v áJási eg y etértés sem m i kö rülm ények kö z ö tt sem  lehetnek 
váló ftko k, leg fö ljeb b  b ü ntetést érd em lő  o ko k, am ely eket az  állam  íg y  
íb fo g  elb írálni.

A  g yerm ek állam hatalm unk külö nö s v éd elm ét fo g ja  élvezni. A  
gyerm ek akko r ig az i gyerm ek, h a leg alább  háro m  v an belő le egy  
család ban.

A z eg y  g yerm ek rem egő  gond , két gyerm ek külö n-külö n d ip lo ­
m ata az  any ai és ap ai sz eretet kettév álasz tásáb an, háro m  gyerm ek 
ö röm , so k p e rm e k  ped ig ig az i bo ld o gság .

N em zetünk akko r lesz  bo ld o g , nagy , ellenálló kép es, h a a g y er­
m eklárm átó l nem  h allju k  m eg a bö lcs p o litikuso k d ö rgő , ho nm entő  
sz ó no klatait.

Jó íz ű  m ag y ar keny eret fo g unk b iz to sítani az ig az i m agy ar csa- 
H d o k bo ld o g gyerm ekei szám ára. A  feg y v eres nem zet leg hatalm asabb  
feg y v ere a  g y erm ek; az  eg észséges, tisz ta, b áto r m ag y ar gyerm ek. 
A m i feg y v ert ellenségeink nekünk szegeznek, az  m ind  ki fo g  hullani 
kezükbő l a  m egso kaso d o tt, nev ető , bo ld o g és eg észséges m ag y ar 
g yerm ekhad sereg  tám ad ásátó l.

A  g yerm ek nev elését p árhuzam o san kell irán y ítan i: k ap ja m eg  
o kv etlenül a gyerm eksz o ba-nev elést, ho gy  g yö kerezhessen ö rö kre a 
sz erető  o ttho n és tisz ta család iélet m élységeiben és k ap ja m eg  a iiem- 
zetnev elést, ho gy  eg észséges g y ö keret eresszen eltép hetetlenü l nem ­
zetében és haz ájáb an.

N e terh eljü k  tú l ag y át és sz ív ét o ly an d o lgo kkal, am ely eket m eg ­
em észteni m ég  nem  tud . Leg y ü nk tisz táb an azzal, ho gy  a  gyerm ek- 
nev elésnek ez a  p árhuzam o s fe lép ítése : a gyerm ekszo ba és a  nem zet­
nev elés —  d ö ntő  befo ly ású. Tan ítsu nk és nev eljünk.

A  gyerm ek nevelése az  o ttho n  felad ata. Tan ítása állam felad at.



A z ilykép p en felserd ü lt gyerm ek lélekben, testb en és v érben eg y ­
arán t tisz tán  kezd i m eg  nag y  ú tját, m int if jú  a nem zet életében. Az 
if jú ság  íg y  az  o ttho n m egbecsülésére, a  család  sz eretetére nevelve 
és fajb ü sz keség re ébresz tv e, eg észséges tan ítási a lap o k k á ellátv a a 
nem zetnev elés rend szerébe kerül. A  tan ítás Ó3 nev elés ettő l az  idö tó l 
kezdve m ár az  állam  fe lad ata. Eg y jn ástó l nem v álasz tható  sz ét. Ön­
álló  harco ssá, lelkes, eszm ény eket tu d ato sító , ko m o ly  tag g á kell v ál­
jo n  a m ag y ar nem zetiszo cialista rend szerben. Tan ításu nkkal bizto s 
alap o kat ad unk lábai alá, nev elésünkkel elkö vetkezend ő  vezető  sze ­
rep kö rére kész ítjü k elő .

Sz aktu d ással rend elkező , izzó  sz eretettő l és fajsz ere tc ttő l áth a ­
to tt v ez ető egyéniség  kifo rm álása legy en a nem zetv ezetás cé lja. If jú ­
ság unk m ind enegyes ta g ja  érezze át és tu d ja, ho gy  h iv atás v ár rá 
nem zetünk ‘életében, ak ár szerszám m al, akár ekével, akár szellem ével 
v ag y  to lláv al, akár kard jáv al sz o lg álja a hazát.

D e leg yen áth atv a attó l a  tu d attó l is, ho g y  nev elésének b e fe je ­
zése u tán  m eg kap ja az t a hely et, m ely et neir^ etisz o cialista életü nh' 
nek erkö lcsi, szellem i v ag y  any ag i v o natko zásában m éltó an betö lthet 
és m éltán m egkö v etelhet.

A z „ á ll^ tlan  d ip lo m áso k”  kérd ésének tény ét egyed ül a liberális 
állam rend szer ism eri. A  nem zetiszo cialista nép ikö zö sségünk állásta ­
lan m ag y ar d ip lo m ást, m unkanélküli m ag y ar if jú ság o t nem fo g  is ­
m erni.

Kö zö sségünk m ind enek fe le tt nem zeti és sz o c ialista, teh át e két 
v o natko zásban m u lasz tást nem  tű r. A  m ai rend sz er d ip lo m ás és m un­
kanélkü li if jú ság át m eg felelő  elő zetes ing yenes átkép zés után a  g y a ­
ko rlati p ály áko n fo g ju k ' elhelyezni.

Á lláshalm o záso k h ely ett m ind enkinek bizto s elhelyezked ést fo ­
gunk n y ú jtan i, m ert nagy , gyö nyö rű m unka v ár ránk, m elynek mun­
kahely ei betö ltésre v árnak. A z if jú ság o t b eállítju k  feg yv eres-nem ze- 
tü nk és m unkás-nem zetünk so raiba és kezébe v ag y  a harc , v ag y  a 
m unka feg y v erét ad ju k. A szerint, ho gy  kard o t v agy  p ajz so t kív á­
nunk-e fo rm áln i a  nem zeti célo kért tu d ato san cselekv ő  nem zeti és 
sz o c ialista if jú ság u nk nem es anyag ábó l.

A  H ungarizm us fo g ja  eg y  nem zettestbe, eg y  nem zetlélekbe a 
K árp áto k ö lelte Dunam ed ence egész  if jú ság át és lényegében harco t 
és békét hord . H arco t a  H ungarizm us v aló ság áért, békét a v aló ság  
m eg terem tése u tán a kö zö s m unkában nag y  H azánk d icső sége, nag y ­
ság a és bo ld o g ság a sz o lg álatában.

A  C salád : a  család fő , anya, ig az  g yerm ek a  m ag y ar nem zetiszo ­
cializm us H ung arizm usának ép ítő , biz to sító , védő  és tö rv ényesítő  
alap jai. A  család fő  a h arc o sa, az  any a a  lelke, a g yerm ek a feg yv ere, 
az  if jú ság  a  m eg testesítő je .



A  m ag y ar nem zetiszo cializm us a H ungarizm us v aló ság alap ján 
fo g ja  rend ezni a K árp áto k ö lelte Dunam ed ence nag y  erkö lcsi, szellem i 
és any ag i kérd éseit. A  hangsú ly  a  v aló ság alap o n v an. Ennek fe lism e ­
rése, a felism erésbő l fakad ó  kö v etkez tetések, tanu lság o k határo zz ák 
m eg  azo knak a felad atkö rö knek m eg állap ítását és v ég reh ajtását, 
m elyek ú j o rsz ág ép ítésünk b eállításáho z  szükségesek és az é rin te tt 
terü let civ iliz ált állam i és nép i rend jének eg y ség ét erkö lcsi, szellem i 
és anyag i v o natko zásban eg y aránt tö rv ény esítik, b iz to sítják  és véd ik.

PiZ egy ik v aló ság alap  az, ho g y  m ag y ar népünk v o lt egyed ül ké ­
pes arra, ho gy  az  érin tett terü leten  ezeréven á t sz erv es állam i rend ­
sz ert ép ítsen m eg. Po litikailag , társad alm ilag  és g az d aság ilag  eg y esí­
te tte  s ebben a terü leteg y ség ben o lyan szerv es állam testet ho zo tt 
létre, am ely  az elm últ fejlő d ésnek, a ko rszellem nek és Eu ró p a g y a ­
ko rlatainak m eg felelt, ezekhez id o m ulni tu d o tt. 1848— 49-es években 
és 1867-ben a ny u g atró l v e tt lib erális g y ako rlati rend szereket ig y e ­
kez ett állam i életünkbe átü ltetn i. Á llam ép ítésünk teh át m ind ig  p árhu ­
zam o san halad t és id o m ult az  euró p ai állam ép ítésekhez . Ez  az ig y e ­
kezetünk azo nban cső d ö t m o nd o tt. A  csőd  eg y ik o ka az, ho gy  a m in ­
ták at o lyan állam o któ l v ettü k, am ely ek erkö lcsileg , szellem ileg , any a­
g ilag , v érség i sz árm azás és nyelv iség  szem p o ntjábó l belső  eg ység üket 
m ár elérték, rend sz erátü ltetéseknél teh át csup án belső  életü k erő té- 
nyezö inek eg y m ásrahatását ke llett m egv álto z tatnio k s m ár egység es 
nem zetté rend szerező d tek. H a kezd etleges fo rm ában is, de eg ység es 
nem zeti ak arato t tu d tak k ife jez ésre ju tta tn i: állam i célkitűzéseikben 
nem zetük eg ység es erő kife jtését b iz to sítani tu d ták, az  állam hatalo m  
célkitűz ését a  nem zet nem csak elfo g ad ta, hanem  m agáév á is te tte  és 
az  állam hatalo m  akaratának és irán y ításának m eg felelő en tu d ato san 
v ég re is h a jto tta : az állam cél és nem zetcél m ind en kialaku lt és elfo ­
g ad o tt rend szerben egy  tu d o tt lenni.

Ezz el szem ben a mi ő sfö ld ünk elfo g lalásako r m eg tud tuk ugyan 
ép íteni a ny u gato n bev ált állam rend szert ny u g ati állam elkép zelések­
kel, anélkül azo nban, ho gy  az állam iság u nkat képező  nép cso p o rto kat 
az  állam iság  szerv es részév é tu d tuk v o lna tenni, rend sz erátü ltetésü nk ­
kel eg ység es nem zeti akarato t tud tunk v o lna állam i célkitűz éseink 
m ellé állítan i, állam célunk fed te v o lna a nép cso p o rto k népi célkitű ­
zéseit.

A zo kat a kezd em ényezéseket, m ely eket az  eg y es sz abad ság har­
co k ju tta ttak  k ife jez ésre egy  sajáto s. H azánk ad o ttság ainak m eg fe ­
lelő  állam i és népi, v alam int eg ység es erkö lcsi, szellem i és anyag i 
berend ezkedés k ialak ítására, a  hatalm o n lév ő  rend szer erő tényező i —  
g ö rcsö sen rag asz ko d v a a  ny u g ati állam o k állam iság ának külső  fo r ­
m áihoz —  m eg akad ály o z ták, lehetetlenné te tték  o lyképpen, ho gy  a



m inSentekintetben eg y m ásra u talt nép cso p o rto kat egym ás ellen ki- 
játsz o tták  és H az ánkat évszázad o k ó ta álland ó , m ind ig fo ko z o ttabb  
erő sségű erkö lcsi, szellem i és anyag i harco k áld atlan sz interév é tették.

A  m ásik ok, m ely  kim o nd o ttan az első  füg gv ény e és belő le kö ­
v etkez ik az, ho gy  nem  tu d tunk nem zetté lenni, nem  tu d tunk H azát 
ad ni, a H azában H o nt a nép cso p o rto knak. M i m ag y aio k H o nt fo g lal ­
tu nk, de ebbő l nem  a  H az a v aló ság át ép ítettü k m eg, hanem  csup án 
ennek hatalm i k e re té t: az  Á llam o t. Á llam o t szo lg álni és H azát szo l­
g áln i eg y szerre csak úgy  lehet, ha a H az a je len ti egyed ül az erkö lcsi, 
szellem i és any ag i v aló ság o t, a  tartalm at, az  Á llam  v iszo nt ennek a 
belső  v aló ság o s tartalo m nak tö rv ényes sz o lg álatát. M i m agy aro k 
ed d ig csup án az  állam o t szo lg áltu k, ennélfo g v a elv esz tettü k azt, am i 
nélkül nincs állam i é le t: a  H az át. A z egyes nép cso p o rto k, testv ém em - 
zeteink u gy anezt ^ h ián y t érez ték és érz ik  m ég  m a is és ez ért ig y e ­
kez tek és igy ekeznek o ly an állam keretben elhelyezked ni, m ely  sz á­
m ukra egyszersm ind  H az át is je len t, teh át a nép i v aló ság  m ind enko ri 
g y ako rlatát és sz o lg álatát.

Ennélfo g v a egyes testv érnem zeteink nem  az t néz ték és nézik, 
ho gy  egy  g eo p o litikailag  eszm ény i egységben élnek-e, hanem  egyed ül 
azt, ho gy  az  a  terü let, m ely et nép cso p o rtju k befed , v alam int az  a 
nép cso p o rt, am elyhez  tarto z nak, m ilyen erkö lcsi, szellem i és anyag i 
v iszo nyba tud  kerü lni eg y  m ásik nép cso p o rttal és annak terü letév el. 
A z 1918— 19-ben a m i állam iság u nkra sz akad t sz erencsétlenség  o kait 
íg y , csakis íg y  kell látnu nk és m eg látnunk. A  testv érnem zeteinknél 
m ai nap jainkb an tap asz talható  nag y  ny u g talanság  belső  o kait ug yan ­
csak a H az a és H o n v aló ság ának te lje s hiány ában kell m eg ism ernünk 
és felism ernünk.

A  m ásik v aló ság alap  az, ho gy  nag y  H azánk minden v o natko zás ­
ban z árt eg y ség et képez, erő tényező inek h atása élesen kö rü lhatáro l­
ható  terü letekre szo rítko z ik.

Fö ld rajz ilag  m ed enceo rszág  v agyunk, m ely et észako n és keleten 
erő teljesen  feltü rem lett láncheg y ség  ö lel kö rül, széles és tá rt kap ut 
m u tat n y u g at és dél f e lé ; a D una N y ^ p t és K elet term ész etes g y ű jtő  
és elo sz tó helyév é tesz i. Ez  a fö ld rajz i kép e sz ab ja m eg  geo p o litikai 
hely zetét Eu ró p ában.

A z eg yes nép cso p o rto k tájrész le t sz erint helyezked nek el. A  szláv  
nép cso p o rto k a hegyv id éki, a ném et nép cso p o rto k a do m bvidéki, a 
ro m án nép cso p o rto k az alp esi je lleg ű  hegyv id éki, a  m ag y ar nép család  
ped ig a síkság i terü leteken kap tak bizto s ta la jt a  sa játo s  nép i é let­
fo rm ák eg yéni k ialakítására. A  ném et nép cso p o rto k kiv ételév el —  
am elyek elsz ó rt nép i sz ig etcso p o rto kkal h intik  be a m ed enceo rszágo t
—  a tö bb i nép cso p o rto k mind z árt néptö m bben helyezked tek el. A z 
eg yes nép cso p o rto k eg y m ásra v aló  h atása a  tö rténelm i hely zetükre 
v aló  tek in tet nélkül m ind enko r kö zv etlen v o lt. M ed enceo rszágunkban 
v o nt bárm ily en tö rténelm i v ag y  állam iság ! határo k  ezt a  kö zv etlen 
h atást m egszű ntetni nem tu d ták. A z itt ho no s és fö ld beg y ö kerezett



álland ó su lt nép cso p o rto k geo p o litikai eg y m ásrau taltság a ennélfo gv a 
nem v itás. Eb b ő l fo ly ik , ho gy  m ed enceországunk fö ld rajz i és geop o li­
tikai ad o ttság ai m iatt nem  d arabo lható  fe l o ly an érd ekterü letekre, 
m elyeknek erkö lcsi, szellem i és any ag i g y ú p o ntjai és sú ly p o ntjai a 
m ed enceo rszág  h atárain  kív ül esnek. Term észetes sü ly terü lete a 
D una, íg y  te h át erkö lcsi, szellem i és any ag i sú ly a is e vo nal m entén 
kereshető  csup án.

A z egyes nép cso p o rto k nép i h atárai nem élesek, hanem  az érin t­
kező  felü leleten eg ym ásba nyú lnak és kev ertek. Eg y m ástó l so ha nem 
v álasz tható k el, m ert az egyes nép cso p o rto k eg ym áskö zö tti erő te ljes 
erkö lcsi, szellem i és any ag i érintkez ése életszükség let. Ez  v iszo nt 
m ag a u tán  v o n ja, ho gy  nem  állam iság i h atáro kat kell húznunk az 
eg yes nép cso p o rto k közé, hanem  o lyan ku ltú rhatáro kat, m elyek az 
eg yes nép cso p o rto knak sajáto s  népi ku ltú ráju k k ife jlesz tését a nagy  
eg ység  érd ekében lehető v é tesz ik. E  ténybő l v ezethető  le a feltétlenü l 
szükséges au to nó m iák elem i a lap ja ; a kultúrauto nó m ia.

A  m ag y ar nem zetiszo cializm us hungarisz tiku s v aló ság alap ján  in ­
d ulva leszö gezzük, ho gy  fö ld birto krend ezcssel és telep ítéssel kap cso ­
lato san  o lyan intézked éseket fo g u nk v ég rehajtan i, m elyek lehető v é 
fo g ják  tenni azt, ho gy  m ed enceo rszágunkban elsz ó rtan letelep ü lt nép ­
cso p o rtrészek és tag o k  nép cso p o rttö m bjükbe kerü ljenek v issza auto ­
nó m iáju k te lje s  élv ezetének b iz to sítása érd ekében.

Elv itath atatlan , ho gy  az  eg yes nép cso p o rto k ku ltú rája a geop o ­
litik ai helyzetbő l fo ly ó an eg y m ásra h ato ttak  és eg y m ásra v aló  h atá ­
suk sajáto s Kárp át-D u na ku ltú rterü let k ialak ítására v ez etett. Lesz ö ­
gezzük, ho g y  ez  a  sajáto s ku ltú rkialaku lás, m ely  term ész etes és a 
nép cso p o rto k eg y m ásrau taltság a m iatt tö rtén t, to v ább is fe jlő d ni 
fo g  és hung arisz tiku s ku ltú ráv á fo g  nem esedni, m ert csak  ez b iz to ­
s íth a tja  az  eg y m ásrau talt nép cso p o rto k ad o ttság kö v etelte, állam o t- 
ép ítő  kö z erkö lcsiség ét, kö zszellem iségét és kö z jó létét. A  term ész etes 
hungarisz tiku s ku ltú rkialaku lás egyed ül akko r éri el nem es c é lját a 
H ungarizm usban, ha a  nép cso p o rto k sajáto s ku ltú ráju k ham v át nem 
ho gy  elv esztenék, ellenkező en: erő te ljesen  áp o ljáli, sajáto sság u knak 
m e^ elelő en  m ind en v o natko zásban kife jlesz tik , m int nélkülö zhetet­
len erő tény ez ő t nép cso p o rtju kban tu d ato sítják , g y ako ro lják s  m int 
kö zkincset a  nép ikö zö sség  rend elkezésére b o csátják . A  hungarisz tiku s 
ku ltú ra teh át’ az  eg y es nép cso p o rto k ku ltú ráinak ö sszesség ét, egy ­
m ásrau taltság át, ö ssz értékét és eg y m ást serkentő  g y ako rlati beállí­
tását és hasz no sítását je lenti.

A  K árp áto k  ö lelte m ed enceországunk g az d aság fö ld rajz i szem ­
po ntbó l is  ^ ly ség et képez  és z árt. A z erő fo rrásad o ttság o k alap ján  
határo z o ttan  ő sterm elő i terü let v agyunk, túlnyo m ó an m ező gazd asági 
jelleg g el. Eb b ő l fo ly ik gazd aság i beállíto ttság u nk Eu ró p ában. Gazda- 
sagi>o litikai tény ként m egállap ítható , ho gy  m ed enceo rszágunk Eu ró p a 
leg euró p aibb o rsz ág a, m ert m ind  kiv itele, m ind  beho zatala te ljes 
m enny iségben euró p ai fö ld részünk állam aira szo rítko z ik. Ezen belül



g azd aság p o litikánknak ható - és sú ly terü lete nyugato n a Rajna-R.ho na, 
keleten a  V isztu la-D ny eszter, észako n a Keleti-teng er és délen az  
A d riai-teng er —  Fekete-ten g er által h atáro lt terü leten van. Ebbő l 
kifo ly ó lag  nem csak a legeuró p aibb terü let v ag yunk, hanem  kim o nd o t­
tan  és határo z o ttan  Kö zép euró p a belső  p o litikai és gazd aság i z árt 
m ag v át kép ez z i^ . E  z árt m ag o t ny u g atró l ip ari, keletrő l ő sterm elő i 
v o nalak m etsz ik, rá  ezek hatnak. Ip ar szem p o ntjábó l felv ev ő , ő ster­
m elés szem p o ntjábó l lead ó  g azd aság i terü let és p iac. M int z árt gaz ­
d aság i eg y ség  a középeuró pai gazd aság i terü let eg yensú ly ának m uta­
tó ja. H a m ed enceo rszágunk g azd aság i z ártság a és eg ység e egym ás- 
bafo nó d ó  rend szerében szétesik, a  gazd aság i egyensúly  nem csak me­
d enceo rszágunkban, hanem  Közép  euró  pában is felbo m lik. A  g azd a­
ság i egységnem  m eg terem tése a  K árp áto k ö lelte Dunam ed encében 
teh át kö zép euró p ai és íg y  euró p ai szükség  és cél, m ely  elö l nem sár- 
kó z hatik el eg y  európ ai állam  sem , ha csak nem  ak arja  kitenni Eu ró ­
p át eg y  g azd aság i hábo rú súlyo s ro ntásainak, m ely  hábo rú  g y ú jtó ­
p o ntjáb an m ed enceo rszágunk állana.

Kü lp o litikailag  z árt eg ység be ko v ácso lt o rszágunk eg yensú ly t és 
tú lsú ly t je le n t a m eg ad o tt kö zépeuró pai erő terü leten. E  két h iv atá ­
sának szerep ébő l kiesik, am int belső  z árt egység e m egbo m lik és csa ­
tatere  lesz  m ind  a  kö zép euró pai állam o knak, mind  N srugat és K elet 
kü lp o litikai érd ekkö reinek; c satatere  lesz  teh át a germ án, a  latin  s a 
kato liku s sz láv  erő tény ező knek, ho gy ezek a Dunam ed encében hege ­
m ó n iáju kat b iz to sítsák, de ilyképpen eg y ú ttal csatatere  lesz  az ango l, 
a fran c ia és az  o ro sz  érd ekeknek is, m elyek a germ án, latin , a kato - 
likus-sz láv  erő kkel m érkő znek m eg sajáto s v ilág p o litikai helyzetük 
m egó v ása v ag y  kibő v ítése érd ekében.

A  harm ad ik v aló ság alap  az, ho gy  a K árp áto k ö lelte Dunam e- 
dence z árt egység ének m egterem tése szükség  és tö rv ény . M eggyő ző ­
d ésünk, ho g y  ez t a  z árt eg y ség et létre  kell hozni. Mi az t v allju k, 
ho gy  m ag y ar nép család unk tö rténelm i fe lad ata és h iv atása, ho gy  a 
H ungarizm us v aló ság alap ján  ép ítv e, ezt a z árt eg y ség et az  érd ekelt 
és é rin te tt nép cso p o rto k kö zö s akaratáb ó l és sz entesítésév el ö nere ­
jéb ő l, m ind en term észetellenes b efo ly ástó l m enten létreho z z a: H o nt 
szerezzen az  ö sszes nép cso p o rto knak s  sz ív v el és értelem m el v allo tt 
haz át ad jo n . H a mi, a  m ag y ar nép család  e rre  a  nag y  tö rténelm i fe l ­
ad atra kép esek nem  leszünk, létre  fo g ják  hozni term ész etes szükség ­
bő l, de o rsz ág u nkat p usztító  és d úló  meddő  hábo rú k u tán, Eu ró p a 
nag y hatalm ai eg y  m áso d ik „ v esz tfáliai" béke keretében, m elyben az 
ű j Eu ró p a ú j állam i és nép i térkép ét fo g ják  m eg rajz o ln i és tö rv énye ­
síteni. Ebben az  esetben azo nban a K árp áto k ö lelte Dunam edence 
nép cso p o rtjai o ly an állam i és népi rend szerbe kerülnének, m ely et nem 
az  ő  akaratu k, hanem  az  érd ekelt nag y hatalm ak közös ak arata szen­
tesítene. Ez  v iszo nt belső  m eggyőző  tartalo m  hiány ában o d avezetne, 
ho gy  az  ily en  keretek kö zé sz o ríto tt és kény sz erített nép cso p o rto k 
álland ó su lt belső  v isz ály o kkal em észtenék eg y m ást asz erint, ho gy  az 
állam o t létreho zó  és b iz to sító  nag y hatalm ak m ely  nép cso p o rto n ke ­



resztü l kísérelnék m eg felső bbség ü ket erkö lcsi, szellem i és any ag i 
v o natko z ásban biz to sítani. Ez é rt p arancso ló an szükséges, ho gy  Kö - 
zépeuró pának ez t az eg ység ét az érd ekelt nép cso p o rto k közö s ak arat­
tal, idegen befo ly ástó l te ljesen  m entesen a H ungarizm us v aló ság alap - 
ján  m ind  erkö lcsi, mind  szellem i, mind  any ag i szem p o ntbó l ö nerő bő l 
állam i és nép i kö zö sség i rend szerbe ko v ácso lják és általáno s titko s 
nép szav azással szentesítsék.

A  m eg ad o tt háro m  v aló ság alap  p arancso ló an és élesen h atáro lja 
minden id ő kre m ag y ar nem zetünk szám ára az ú tat, m int irán y t és 
célt, m int tartalm at, am iko r e lv itathatatlan  állam alko tó  kép ességév el 
a K árp áto k ö lelte Dunam ed encében so rsd ö ntő  v iszo nyo k kö zep ette 
harm ad ik és euró p ai tö rténelm ét erő teljesen  befo ly áso ló  ho nfo g la­
lásra ind ul s  ez t d icső ségesen v ég re ak arja  h ajtan i. K iz áró an m ag y ar 
nem zetünk kép es csak arra, h o ^  ezt a tö rténelm i fe lad ato t v ég re ­
h ajtsa, m ert ö sztö nö s tö rekv ései m ind enko r ez t az  ú tat és célt m u ­
tatták  és ho gy  ed d ig ebben a tö rekv ésében elbuko tt, csak arra v e ­
zethető  v issz a, ho gy külső  és belső  id egen hatalm i érd ekek ebben a 
tö rekv ésében év század o ko n keresz tü l g áto lták s ő t m ag át is hatalm i 
érd ekek erkö lcsi, szellem i és any ag i járm áb a ig áz ták. A  m ag y ar nem ­
z etisz o cialista sz abad ság harc  a  H ungarizm us v aló ság áv al a járm o t 
lev etette m ag y ar nép ünkrő l és íg y  felszabad ulv a, testv éri nép cso p o rt­
ja in ak  fe lsz ab ad ítására fo g ja  m ind en ere jé t beállít-jni.

ö sfö ld ünk v aló ság alap ját v év e alap u l és elism erv e a ko r szelle ­
m étő l p arancso lt v ilág nézetet, o rszág ép ítésü nk alap jai ezek:

Á llam iság unkat nem  ép íthetjü k fel m ás euró p ai állam  m in tájára 
és rend sz erére;

Á llam i és népi célkitűzésünknek o ly annak Icell lenni, ho gy  az 
ö sszes e terü letre  u talt nép cso p o rto k az t elism erjék, szentesítsék és 
közö s akaratb ó l m eg v éd jék;

A  m ag y ar nem zet vezető  és irány ító  szerepe az  ú j állam ban m in ­
d enko r életkö v etelm ény , v alam int állam i és nép kö zö sség i létkérd és, 
a c iv iliz ált állam i és nép i rend  alap ja, az erkö lcsi, szellem i és any ag i 
élet ö sszehang o lt kiteljesü lésének biz to sítása, az  egyes testv éri nép ­
cso p o rto k egy m áskö zö tti súrló d ásm entes nép i rend jének ő rző je.

M indebbő l az  kö v etkez ik, ho gy  nagy  H azánk ö sszes nép cso p o rt­
ja i  sz ám ára o ly an id eo ló giai rend sz ert kell a g y ako rlatb a átü ltetn i 
és benne tu d ato san érz ékeltetni, m ely  a  H aza és a Hon v aló ság át 
nem csak g eo p o litikai eg ység ekre v ezeti v issza, hanem  nép cso p o rtjai­
nak eg ység es erkö lcsi, szellem i ás anyag i akaratára és cselekv ésére is.

V ég ső  kö v etkez tetésként a m ego ld ás alap ján ak  első  tö rv énye, 
ho gy  eszm ényi g eo p o litikai eg ységükben, m ely  a  ra jta  és benne élő  
nép cso p o rto knak eszm ényi H az át és H o nt je len t és b iz to sít, eszm ényi 
nép i állam iság o t kell felép ítenünk, m elynek kerete az állam , gerince 
a közö s akaratb ó l sz entesített alko tm ány , k ife jez ő je  a  nép cso p o rto k 
nem zeti akarata, tartalm a a nép cso p o rto k nép iközö ssége, lé talap ja a



m a g y a r n e m z e t á l l am v e z e tÖ  é s  á l l a m i rá n y í tó  te rm é s z e te s ,  tö rv é n y a d ta  
j o g a .

A  m ag ^ ^ ar n e m z e ti s z o c i a l i s ta  á l l a m b a n  a  n é p cs a l á d i  é s  k is e b b s é g i  
k é rd é s  h e l y e s ,  ig a z ,  ő s z i n te  é s  f é l re é rth e te tl e n  m e g o l d á s a  é l e tk é rd é s  
a  m a g y a r  n e m z e t,  a  te s tv é ri  n é p cs o p o rto k  é s  k is e b b s é g e k  ré s z é re  
e g y a rá n t.

L e s z ö g e z z ü k :

T e s tv é rn e m z e te i n k n e k  tö rv é n y e s í tj ü k  a z o k a t a  j o g o k a t,  a m e l y e ­

k e t a z á l ta l  s z e re z te k , h o g y  é v s z á z a d o k o n  á t  a  m a g y a r b iro d a l o m  v a l ó ­

s á g á é rt  o n to ttá k  v é rü k e t,  h o z tá k  e rk ö l cs i ,  s z e l l e m i  és  a n y a g i  á l d o z a ­

ta i k a t  é s  a  v i l á g h á b o rú  u tá n  a  m e g s z á l l o tt te rü l e te k  p o k l a ib a n  s z e n ­

v e d te k  b ö rtö n t,  f e g y h á z a t,  s z á m ű z e té s t é s  h a l ta k  v é rta n ú h a l á l t .

A  m a g y a r  n e m z e ti s z o c i a l i s ta  á l l a m  n é p s z a v a z á s s a l  f o g j a  r e n ­

d ez n i a  m a g y a r  n e m z e t é s  te s tv é r  n e m z e te in k  k ö z ö tti  v i s z o n y t :  e z  a  
k é rd é s  c s a k i s  s z o ro s a n  k e ttő j ü k re  ta rto z i k ,  a  m a g y a r n e m z e ti s z o c i a ­

l i s ta  á l l a m  b e l ü g y e . E b b e  m á s  h a ta l o m n a k  b 3icí:zólá3:> a n in c3 .

A m e n n y ib e n  a z  ő s z in te ,  i g a z ,  h e l y e s  é s  e l f o g a d o tt  b e cs ü l e te s  d ö n ­

té s e k  e l l e n é re  te s tv é rn e m z e te i n k  k ö z ü l  b á rm e l y i k  é l e ts z e rz ö d é s e i n k e t 
b á rm e l y  v o n a tk o z á s b a n  m e g s é rte n é :  j o g b i to rl ó v á  é s  k ö te l e s s é g s z e ­

g ő v é  v á l i k  é s  k ö v e tk e z m é n y e i é rt ö n m a g á n a k  k e l l  f e l e l n ie .

A  H u n g a ri z m u s  a  k is e b b s é g tő l  u g y a n a z t a  tu d a to s a n  cs e le k v ő  
h a z a f i s á g o t,  n e m z e té p i tő  m u n k á l k o d á s t é s  h ű s é g e t k ö v e te l i ,  m i n t a  
m a g y a r n e m z e tte s tv é re k tö l ,  A  h u n g a ri s ta  k is e b b s é g e k  n é p k ö z ö s s é g i  
é rté k é t,  v a l a m i n t m e g b e cs ü l é s ü k  m é rté k é t e g y e d ü l  e z e k  a  s z e m p o n ­

to k  s z a b j á k  m e g . A  H a z a  e g y .  I t a l á t  é s  k e n y e ré t is e g y f o rm á n  
n y ú j t j a :  f i a i n a k  h ű s é g é b e n , h á l á j á b a n ,  j o g a i b a n  é s  k o te l e s s é g tu d á s á -  
b án  n e m  l e h e t te h á t k ü l ö n b s é g . M iv e l  a z  a n y a n y c i v  é s  a  s a j á L o s  n ép i  
k u l tú ra  m e g ta rtá s a  h u n g a ri s ta  f e l f o g á s u n k  s z e ri n t n in cs e n  e l l e n té t ­

b e n  a  H a z á h o z  v a l ó  h ű s é g g e l :  h a ta l o m ra j u tá s u n k k o r k i s e b b s é g e i n k ­

n e k , m i n t e g y e n l ő -  é s  te l j e s j o g ú  á l l a m a l k o tó  h u n g a ri s ta  n e m z e tte s t ­

v é re i n k n e k , a  g y a k o rl a tb a n  b i z to s í tj u k  é s  m e g v a l ó s í tj u k  m in d  a m a  
in té z m é n y e k  f e l á l l í tá s á t  é s  f e n n ta rtá s á t ,  m e l y e k  ré v é n  n é p i  s a j á t o s ­

s á g a i k a t  é s  k u l tú rá j u k a t á p o l h a tj á k ,  d e m in d e n k o r c s a k  k ö z ö s  H a ­

z án k  s z o l g á l a tá b a n  é s  j a v á r a .

V a l l j u k ,  h o g y  m in d e n  n é p is é g  c s a k  ö rö k l ö tt  te rm é s z e ti  a d o tts á ­

g a ib ó l  tu d j a  l e g m a g a s a b b  e m b e ri  é rté k e i t  k i f e j l e s z te n i  é s  c s a k  e z e k ­

k e l  k é p e s  a z t  a  n e m z e ti  k e re te t ,  a m e l y b e n  ó l, b e cs ü l e te s e n , é rté k e s e n  
k i tö l te n i .  C s a k  e z e k n e k  a  s a j á to s  te rm é s z e ti  a d o tts á g a i n a k  s z a b a d  
k ié l é s e  m e l l e tt  l e h e t h a z á j á n a k  h á l á s ,  e l é g e d e tt,  h a s z n o s  é s  h ű s é g e s

f i a .

A  m a g y a r n e m z e ti s z o c i a l i s ta  á l l a m  a  k ö z ö s  h a z a  h a tá ra i n  b e lü l  
a  v é rs é g i  e g y ü v é ta rto z á s  tá rg y i  a l a p j á n  á l l ,  a z t  m in t te rm é s z e te s  
a d o tts á g o t  e l i s m e ri .  E z z e l  s z e m b e n  a  l e g h a tá ro z o tta b b a n  m e g k ö v e te l i ,  
h o g y  a  v é rs é g i  cs o p o rto k  m in d e n e g y e s  t a g j a  —  m in t a l a n y  —  a  H u n -



g a ri z m u s  v a l ó s á g á t  é l j e  é s  g y a k o ro l j a ,  A  v é rs é g i  a s s z im i l á c i ó t m i n t 
v é rn e m e s í tő  té n y t  n é p c s o p o rtj a i  k ö z ö tt e l i s m e ri ,  e g y e d ü l  a  k i z á ró a n  
c s a k  a  v é rro n tó  é s  f a j ro n tó  e l e i n e k e t z á r j a  k i  é s  k ü l ö n í ti  eL

R o m b o l ó  é s  d e s tru k tí v  e l e m n e k  a z t n y i l v á n í tj u k ,  a k i  m in d  e r ­

k ö l cs i ,  m in d  s z e l l e m i , m in d  a n y a g i ,  v a l a m i n t v é rs é g i  é s  f a j i  ö s s z e té ­

te l é n é l  f o g v a  h o n k é p te l e n , g y ö k é rte l e n  é s  a  H u n g a ri z m u s  v a l ó s á g á t,  
g y a k o rl a tá t  n e m  is m e ri  e l , e l l e n e  cs e l e k s z ik  n é p ro n tá s s a l ,  h a z a ro i i tá s -  
s a l ,  f a j ro n tá s s a l ,  a z  á l l a m  e rk ö l c s i ,  s xe l 'e z n i é s  a n y a g i  e g y s é g é n e k  
m e g b o n tá s á v a l .  E z z e l  s z e m b e n  á l l  az  a z  é p ítő ,  k o n s tru k tí v  e l e m , m e l y  
a  m a g y a r n e m z e ti s z o c i a l i s ta  á l l a m  m in d e n  v é d e l m é b e n  ré s z e s ü l .

A  H u n g a ri z m u s n a k  h i tte l ,  f^ zivvel é s  é rte l e m m e l  v a l ó  v a l l á s a  é s  
g y a k o rl a ta  a  h a z a s z e re te t  é s  h ű s é g  o l y a n  a l a p j a ,  m e l y e t s o rs d ö n tő  
id ő k  n e m  ro n th a tn a k  m e g .

A  N a g y  H a z á n k  te rü l e té t  f e d ő  é s  r a j t a  é lő  n é p cs o p o rto k  ö s s z e s ­

s é g e  f o g j a  a l k o tn i  a  m a .g y a r n e m z e tis z o cia l i z m u s  h u n g a ri s ta  n cp ik ö -  
z b s s é g é t.  A  n é p i k ö z ö s s é g  h o n k é p e s  é s  ta l a j g y ö k e re s  n é p c s o p o rtj a i ­

n a k  ö s s z e s s é g é t N e m z e tn e k  h ív j u k . M in d e n  n e m z e tta g  á l la im p o l g ár éy 
h o n p o l g á r.  Á l l a m p o l g á ra  a n é p cs o p o rto k  ö s s z e s s é g é b ő l  a Jk o to tt é s  
te rü l e ti l e g  e l v á l a s z th a ta tl a n  m a g y a r  n e m z e ti s z o c i a l i s ta  á l l a i ri s á g n a k ,  
h o n p o l g á ra  a  n é p cs o p o rti  k ö te l é k e k n e k .

A z  á l l a m p o l g á ri  j o g o k  é s  k ö te l e s s é g e k  k é p e z ik  a  h o n p o l g á ri  j o ­

g o k  é s  k ö te l e s s é g e k  a l a p j á t .  A  h o n p o l g á ri  j o g o k  é s  k ö te l e s s é g e k  
s e m m i  k ö rü l m é n y e k  k ö z ö tt n e m  k e - 'ü l h e tn e k  ö .? 5 z e ü tk ö z ó s b e  a z  á l l a m ­

p o l g á ri  j o g o k k a l  é s  k ö te l e s s é g e k k e l .

I d e g e n  h o n o s o k  a z o k , a k i k  s e m  á l l a m p o l g á ri .  s e : : i  l io n p o l g á ri  j o ­

g o k a t n e m  g y a k o ro l h a tn a k .  Jo g a i k a t  é s  k ö te l e s s é g e i k e t k ü lö n  tö rv é ­

n y e k  é s  re n d e l k e z é s e k  f o g j á k  s z a b á l y o z n i .

M in d e n  h o n p o l g á r e g y s z e rs m in d  á l l a m p o l g á r is  é s  m e g f o rd í tv a :  
m in d e n  á l l a m p o l g á r h o n p o l g á r.  A b b a n  a z  e s e tb e n ,  h a  a z  á l l a m p o l g á -  
ri l a g  e l i s m e rt t a g  v a g y  v a l a m e l y  n é p c s o p o rtré s z  o l y a n  c s e l e k e d e te t 
k ö v e t el  vtLgy s z á n d é k s z ik  e l k ö v e tn i ,  m e l y  a  k ö z ö s  a k a ra tta l  s z e n te ­

s í te tt  á l l a m  é s  H a z a  e rk ö l cs i ,  s z e l l e m i ,  a n y a g i ,  te rü l e ti  v a g y  á l l a m i -  
í 'ág i  é p s é g é t,  e g y s é g é t v e s z é l y e z te ti ,  a  n é p cs o p o rto k  k ö z ö tti  tö rv é n y e ­

s e n  ö s s z e h a n g o l t é s  s z e n te s í te tt  n é p i k ö z ö s s é g e t te l j e s s é g é b e n  v a g y  
ré s z e ib e n  m e g b o n tj a ;  a z  e l f o g a d o tt  k ö z ö s  a l k o tm á n y b a n  b i z to s í to tt  
j o g  a l a p i á n  id e g e n  h o n o s s á  v á l i k .

A  n é p s z a v a z á s  ré s z ü n k rő l  v i s s z a v o n h a ta tl a n  k ö v e te l m é n y , j o g  é s  
k ö te l e s s é g , e g é s z  á l l a m é p íté s ü n k n e k  é s  o rs z á g b e re n d e z ' íe d é s ü n k n e k  
a l a p tö rv é n y e .  A k á r b é k é s  ú to n ,  a k á r  f e g y v e re s  e rő v e l  tö rté n i k  is  
te s tv é ri  n é p c s o p o rtj a i n k n a k  v i s s z a c s a to l á s a  a  N a g y  H a z a  m e g é p í té s e  
c é l j á b ó l :  a  n é p s z a v a z á s  a l a p tö rv é n y e  n e m  m ó d o s í th a tó  é s  n e m  á l l í t ­

h a tó  f é l re .  M i n e m  s z e m é l y e k k e l  a k a rj u k  e rre  v o n a tk o z ó  s z e rz ő d é ­

s ü n k e t m e g k ö tn i ,  h a n e m  a  mi m a g y a r  n é p ü n k  te l j e s s é g e  é s  ö s s z e s ­

s é g e  k ö t s z e rz ő d é s t a  te s tv é ri  n é p cs o p o rto k  te l j e s s é g é v e l  é s  ö s s z e s ­

s é g é v e l .



A  m ag y ar nem zetisz o cialista állam  a H ungarizm us v aló ság alap ­
ján  a ko rsz erű  v ilág néz et és ko rszellem  kö v etelm ényeinek m eg fele ­
lő en ép íti fe l a M ag y ar Biro d alm at, kibő v íti annak értelm ét és g y a ­
ko rlatát a H ung arizm ussal és az  ebbő l fakad ó  népszav azás ú tjáti 
sz entesített au to nó m iákkal; és az 1526-ban elb u ko tt m ag y ar állam i­
ság o t tö bb  m int négyszázév es kény sz ersz ü neteltetése u tán  hely reál­
l ítja  és ú j életv aló ság o t, ú j é letcélt és ú j é le ttartalm at ad  sz ám ára az  
ö sszes nép cso p o rto k tud ato s, közö s akaratáb ó l. A  testv éri nép cso p o r­
to k nép sz av azással sz entesítik  au to nó m iáju kat és ettő l, v alam int r\ 
H u ng arista M ag y ar Biro d alo m tó l v aló  e lsz ak ítb atatlan ság u kat; a m a­
g y ar nép ped ig nép szav azással sz entesíti és tud o m ásul veszi a te sí-  
v éri nép cso p o rto k tu d ato san v allo tt ak aratát.

Mi, akik m élységes h itte l hisszük és v allju k  a m ag y ar nem zeti­
szo cializm us hu ng arista v aló ság alap ját, m eggyő ző d éssel állítju k , hogy 
m ag y ar nem zetünk ennek a nag y  tö rténelm i és szent felad atának éa 
sz ent hiv atásának csak abban az  esetben tud eleg et tenni, ha sz ív ­
v el és értelem m el a m i h itv allásu nkat v allja  és g y ak o ro lja; lehető v é 
tesz i, ho gy  b elátható  idő n belü l Cso nkao rszágunkban az ig az i fü g ­
g etlen m ag y ar nem zetiszo cialista rend sz er kerü ljö n  u ralo m ra és m eg ­
győ ző d éssel v allja, ho gy  ez t a rend sz ert és ezt az u ralm at egyedül éa 
kiz áró an csak  m i tu d ju k tisz tán, becsületesen biz to sítani és m egv é ­
d eni. Ez é rt o ly an erkö lcsi, szellem i és any ag i rend et és rend szert 
kell felép ítenünk és g y ako rlati életünkben v aló ság gá tsnnünk, juely  
elsz akíto tt v éreinknek és testv érnép einknek a m ag y ar nem z etiszccia- 
lista állam unkba v aló  v issz atérését szükségessé és kív ánato ssá tesz i. 
Mi m ag y ar nem zetiszo cialisták az  u tó d állam o k terü letén élő  v érein ­
ket v issz akö v eteljü k a N ag y  H aza szám ára.

Á2  érd ekelt nag y hatalm aknak a K árp áto k ö lelte Dunam edenco  
népeinek ak aratát tud o m ásul kell venniö k éa az egyes nép cso p o rto kat 
akaratelhatáro z ásaikb an sem m i kö rülm ények kö z ö tt nem befo ly áso l­
h atják , nem  g áto lh atják.

A  M ag y ar Biro d alo m  szükséges és term ész etes v aló ság át beb i­
zo ny íto ttu k. A  fejlő d ő  é let b iz o ny ításu nkat m eg  fo g ja  erő síteni, hz  
u tat ebben a v aló ság ban az  áld o zato s m ag y ar nem zetiszo cialista moz­
galo m , a  cé lt a H ungarizm us életv aló ság a, lelke és tartalm a jelö li.

Z ríny iv el m o nd juk és v allju k : „ A m i a kételked ést illeti, ez csak 
tu ny aság bó l v an, mivel n incs elegendő  ked vünk és hajlam u nk ahhoz, 
am ire lehetetlennek g o nd o lju k ig y ekezetü nket.”



V I . A  N E M Z E T K Ö Z Ö S S É G  E L V E :  K O N N A C I O N A L I Z M U S

Minden tu d ato s é let erkö lcsi, szellem i és any ag i m eg ny ilatko zá­
so kat m utat. A  nem zetiszo cialista ko reszm e az, am ely  e háro m  meg 
ny ilatko z ást eg y m ástó l e lv álasz thatatlan  állam i és nép i rend szerbe 
fo g lalja.

M ag y ar g y ako rlatáv al az  erkö lcsi m eg ny ilatko zás az istenb ív ő  
nem zetben, a szellem i m eg ny ilatko zás a H ungarizm usban, az  anyag i 
m eg ny ilatko zás a szo ciálnacio náléban ny er k ife jez ést.

A  nem zetiszo cializm us m ag y ar g y ako rlatán.ik négy  alap v ető  té ­
ny ez ő je és k ife jez ő je  v an :

az  első  tény ez ő je  és k ife jez ő je  az istenhív ő  és istenfélő  nem zet 
és tö rv ény en nyugvó  kap cso lata az  egyes v allási eg y ház akkal;

a m áso d ik a H ungarizm us, m ely  állam i, nem zeti és nép i célki­
tűzésein’ -ok m eg ad ja az o l:at a sz ilárd  kereteket, m elyek a nem zeti­
sz o c ialista ko reszm e kö v etelm ényeihez  ho zzásim ulv a állam iság unk 
erkö lcsi, szellem i és anyag i életében a c iv iliz ált állam i és népi rend et 
a lk o tják ;

a harm ad ik a  M unkás N em zet, a M unkarend , m elyet a  szo ciál- 
nacio nálé id eo ló g iája és a belő le fakad ó  g y ako rlati m unkarend szer 
fe je z  k i ;

a negyed ik az  im p erialisz tikus tö rekv ések ellen véd elem re b e ­
á llíto tt Feg y v eres N em zet, m ely  állam i és nép i rend ünk erkö lcsi, szel­
lem i és any ag i életrend sz erét és békés életfe jlő d ését b ito sítja.

Id eo ló g iai rend szerünk nem  v o lna te lje s  és átfo g ó , ha nem h a ­
táro z nánk m eg  m ag y ar nem zetiszo cialista társ-  és so rskö zö sség ünk 
v iszo ny át egy  m ásik nem zetlszo cialista iárs-  és so rskö zö sség  é lete ­
ihez. Ennek a v iszo ny nak m eg állap ítása az ért is szükséges, m ert ez 
ad ja  id eo ló g iai felép ítésünknek az t a rész ét, m ely  g y ako rlatában kü l­
p o litikánk határo z o tt, nagy  irán y ait sz ab ja m eg.

A  m egértéshez  szükséges, ho gy  elő szö r a  nem zetiszo cializm us lé ­
nyegév el m eg ism erked jünk. So kan úgy  v élik, ho gy  a nem z etiszo cia­
lizm us N ém eto rszág ban sz ü letett m ég  1919-ben és H itler v o lt a fe lta ­
láló ja. v ag y  felfed ez ő je. V annak v isz o nt, akik az t hangsúlyo zzák, 
ho gy  m inálunk sz ü letett m eg  az ellenfo rrad alm at kö v ető  nem zeti ön- 
tu d atraébred ésü nkkel eg y  bö lcső ben.

V aló jáb an  azo nban a nem zetiszo cializm us lényege abbó l az é r ­
zésbő l csíráz o tt, m ely  elő szö r ö sztö nö zte az első  em bert erre a f e l ­
k iáltásra: „ Éd es H az ám !”

Ez  az ö nkéntelen fe lk iáltás v etette  m eg ő salap ját. M időn rá jö t ­
tek  az em berek, ho g y  v an v alam i, am i élesen e lh atáro lja életü k m in ­
den fo rm áját, b efo ly áso lja m inden tev ékenységüket, értelm et ad  küz ­
d elm eiknek, tartalm at v arázso l szenv ed éseikbe; aho l elő szö r érez ték 
az eltáv o z o ttak a  H azának h iv atását, m ely  o ly an ellenállhatatlanu l



hív ta v issz a ő k e t; aho l elő sz ö r e jte tte k  a H aza határán  kö n n y et; aho l 
elő szö r im ád ko z tak a H az áért; aho l elő szö r d ö bbentek rá  annak tu ­
d atára, ho gy  b ár áld jo n v a ^  v erjen  a so rs, itt élni, halni k e ll; o tt 
kell keresni a nem zetiszo cializm us b ö lcső jét.

O tt, aho l elő szö r fo g ták  fö l a je len tő ség ét annak, ho gy  csak a 
H aza az , am ely ért érd em es m ind ent áld o zni, minden ko ckáz ato t v ál­
lalni, m ert az a  leg bizto sabb  alap , am elybe az egyén erkö lcsi, szellem i 
és any ag i g y ö kereit eresz theti, am eljrtö l minden v éd elm et m egkap , 
am elyben a  szép, ig az  és jó  é le tét élheti és am ely  ö rök, k itö rö lhetet­
len je lekkel m egkü lö nbö z tet a  tö bb i nép ektő l, nem zetektő l és azok 
életétő l.

Eg y  népbő l akko r lesz  nem zet, ha H az át ta lá lt és az t m eg  is 
tu d ja tartan i. H az ája te h át csak nem zetté le tt népnek v an. A  H az át 
ta lá lt és N em zetté le tt nép  berend ezked ik, rend szert ép ít. Berend ez ­
ked ését állam nak, ennek civ iliz ált állam i és nép i rend szei ét alko t­
m ánynak hív ju k.

A z állam : kerete, az  alko tm ány ; g erince, a  nem zet: k ife jez ő je , a 
nép : tartalm a nép i kö zö sségünknek. Ez ek  ad nali életünknek tarta l ­
m at és célt. Ez  a  m i m ag y ar nem z etisz o cialista állam ép ítésünk alap ­
tö rv énye és tö rv ényeink alap ja.

A  liberaliz m iis a  X IX . század ban h ó d íto tta m eg  nem  csak Eu ró p a, 
hanem  az  eg ész  v ilág  nép eit. Befész kelő d ö tt életükbe. V éres harco k, 
felkelések, fo rrad alm ak je lö lik  ú tját. Térfo g lalásának m ag y aráz ata 
az  a  v ak  sz o m jú ság  v o lt, am ivel az em beriség  ekko r m ár mohón 
sz o m jaz ta lelkü letében a tisz táb b at, a  szebbet és jo b b at.

A  hó d ító  lib erális v ilág néz et alap jára ezután m ind en egyes ál ­
lam  belső  ad o ttság ainak m eg felelő en ép ítette fe l állam i életének g ya­
ko rlati ép ü letét. Ez ért külö nbö zö tt a  liberalizm us d án v ag y  m o nd juk 
inkább skand ináv  g y ako rlata a liberaliz m as o lasz, ném et v ag y  sp a­
nyo l g y ako rlatátó l. M ind  külö nbö ztek eg y m ástó l s m ás v o lt g y ako rla ­
táb an  az  am erikai és m ás az  ango l, v ag y  a rég i m o narchia liberaliz ­
m usa. M int v ilág nézet és liberalizm us rö v id  lélekzetű v o lt, m ert ha ­
m ar eszkö zzé v ált a  g azd aság i é let tö rtető inek kezében. Esz kö z líbera- 
lizm ussá fa jz o tt el.

A z állam  tű rte, m ert látszó lag o s fellend ülést ho zo tt sz ám ára; a 
nem zet és nép v isz o nt m indenho l und o ro d va ábránd u lt ki belő le, 
m ert m eg int nem  az t ho zta, am it tő le  rem éltek, v ártak  és ó hajto ttak .

A  liberalizm us nem ism eri a  „ H aza, a  N em zet, a  F a j” , v alam int 
a v érség i „ N é p ”  v aló ság át. És m ió ta a liberalizm us m int v ilágnézet 
m eg buko tt és egyedül gazd aság i, kiv áltkép p en zsidó  érd ekeltség ek 
eszkö zév é le tt: a  nem zet, a haza, nép  és alko tm ány  v aló ság ait szét­
sz ag g atta eg ym ástó l és külö n-külö n csup án m int eg yo ld alú eszkö zö ­
ket állíto tta be önző  cé ljain ak m egfelelő en.

A  nép et és nem zetet ato m iz álta „ állam p o lgáro kba” , a  haz a v aló ­
ság át p ed ig  elnyo m ta a „ csak állam ”  m eg fo g alm az ásába. M inden tu ­



d ato s élet erkö lcsi, szellem i és any ag i v ilág ábó l —  sa já t m aterialisz - 
tiku s lényege és fe lfo g ása fo ly tán  —  csak az  any ag i alap o t állíto tta 
rend be és so rba, az  erkö lcsi és szellem i v ilág o t ped ig elso rv asz tv a úgy 
állíto tta be, aho g y an az t any ag ias fe lfo g ása m egkív ánta.

A z  eszkö z liberalizm usnak azo nban rá kellett ébred nie tirra, hogy 
hatalm ának m egv éd éséhez  m ég is m ind ig  a  H aza, a  N em zet és Nép 
v aló ság aira ke lle tt tám aszko d nia. Kény telen v o lt m ind ig  ezekhez fo ­
lyam o d ni, am iko r arró l v o lt szó , ho g y  hatalm a v eszélyben fo ro g . A  
nép  e lő tt m ind ig  a  „ d icső  nem zet” -re és „ H azá” -ra hiv atko z o tt, ha 
az állam p o lg ártó l áld o zato k kö v etelését tarto tta  szükségesnek.

A m iko r az  állam p o lg árt a  „ H az áért” , „ N em zete becsü letéért”  
h arco ltatta s a „ H az a”  o ltárán  o nto tta v érét, mindisf csak az  eszköz- 
haz a és eszkö z-nem zet, teh át kiz áró lag  sa já t érd ekeinek v éd elm ét 
lá tta tta  el.

N em  v éd ett, hanem  v éd etett, nem  tám ad t, hanem  m ásra tám ad - 
tato tt. F . cos p áncélrejtekhely eirő l ág ált, bu zd íto tt és pók term észe ­
tének rab ló  m o hó ságáv al leste a  z sákm ány t: az  esem ények anyag i 
hasznát.

D e ugy anezt a  rend szert és m ó d szert találju k  a  liberaliz m ust 
m egelőző  ab sz o lu tisz tiku s és feu d ális rend szerekben is. A m int az  ál ­
lam p o lg ár H az ájáv al, N em zetével szem ben kö telesség ét m eg tette —  
c lm eh etett; a  feud alizm us, abszo lutizm us és liberálizm us a  „ H aza” , 
„ N em zet”  h ang o z tatását beszü ntette, v aló ság ukbó l v isszakénysz erl- 
te tte  a „ csak fo g alo m ”  kereteib e és üld ö zö tt m ind enkit, ak i ebbő l az 
általu k kiherélt fo galo m bó l tény leg esen cselekv ő , v aló ság o s H az át és 
N em zetet p ró bált alko tni. R á ^ jto tt m ind azo kra, akik  a  H az át és 
N em zetet nem csak kiz áró lag  v eszély  id ején ism erték el élő  v aló ság ­
nak, hanem  a béke, rend  és m ind ennap i g y ako rlati életükben is v aló ­
ság u kat akarták  élni, ennek m eg terem téséért küzd ö ttek.

V ilágo s, ho gy  minden élő lény b iz to s H az át kív án, m ert érz i, ho gy  
csak ebben tu d ja védeni, tö rv ény esíteni és v aló rav áltani ö sszes kív án ­
ság ait, ó h ajait, v ág y ait, ö stö rv ény , ő sö sztö n ez az  em berben, m ely  
v ele eg y ü tt terem tő d ö tt, s am ely  belő le so ha ki nem  irtható . M iután 
a feud alizm us, abszo lutizm us és liberalizm us állam felép ítésükb en nem 
ezekbő l az  alap tö rv ény ekbő l ind u ltak ki, nem  is je lenth ettek  v ég le ­
g es k iteljesü lést, c sak  átm eneteket, id eiglenes fo ko z ato kat az egyes 
nem zetek életében. Id eig lenesség ük term észetesen b iz to s bu kásukat is 
m éhében ho rd ta.

Tény , ho gy  v alam ely  nép i és nem zeti kö zö sscghcz  v aló  hcz z i-  
tarto z and ó ság  érzete, a H aza érz ete m ind ig m eg  v o lt az em berben, 
csak nem  tu d ato su lt és nem kap o tt kifejez ő  g y ako rlati fo rm ákat. A z 
em ber kereste te h át az t a  keretet, m elyben ez  az érzése rend szerv a- 
lő ság g á is v álto z hat. A  nem zetiszo cializm usban ez m egv aló sult.

Eg y  nem zet a  nem zetiszo cializm usban eléri belső  életfejlő d ésé ­
nek csúcsát.



A  nem zet belső  élete ezzel eléri a leg m agasabb erkö lcsi, szellemi 
és any ag i k iteljesü lését, am ely nek te lje s  ered m ényét álland ó sítajii is 
képes, leg fe ljeb b  m enny iség i belső  ö sszetételei lesznek kitév e v álto ­
zásnak. M enny iség i ö ssz etételei az erő fo rrás ad o ttság o k technikai 
felhasz nálásáv al és a nép esség  sz ap o ru latáv al, v alam int az  erhö lcsi 
és szellem i tényező k g y ako rlati fe jlesz tése  révén v álto z hatnak meg. 
D e a nem zet m ind enko r te lje s  és egy, teh át to tális m arad , m ert na­
c io nalista és sz o c ialista.

M iu tán a fejlő d ésben m egállás nincs, a nem zetisz o cialista rend ­
szerekben és g y ako rlato kb an azo nban a  nem zet belső  életének :e jlő -  
d ése m ár e lérte  csú csát, a  to v ább i fe jlő d és lehetőségre; csak a :icm zct 
kifelé  ható  életg y ako rlatáb an  jelentkez hetik . Itt érkeztünk el a m a­
g y ar nem zetiszo cialista id eo ló g iának egy ik alap v ető  tény ez ő jéhez : u 
ko nnacio nalizm us, a  nem zetkö zö sség  fo g alm áho z .

A  liberalizm us az  állam o k eg ym áskö zö tti életét Ó3 v iszo nyát 
nem zetkö z ileg , in ternacio nálisan szabály o z ta és életrekeltette  az ín- 
ternacio nális jo g g y ako rlato t. Ez t k ife jlesz te tte  a lö kéletcs-tö kélet- 
lenség  m űvészi m ag aslatáb an : a N épszöv etségben.

Term észetesen ez a  külső  m eg ny ilatko zása is csak o lyan .'ehe­
te tt, m int a b e lső : egyo ld alú üzérked ő , önző . N em zetek ao rsáró l dön­
tö tt, de féltékeny en v ig y áz o tt arra, ho gy d ö ntései csak a aem zetet 
érin tsék, ne az  állam o t, m ert hiszen sa já t létérd ekeinek alko tm ányo s 
hatalm i alátám asz tása m iatt az állam ra szüksége vo lt.

Ez é rt tap asz talju k, ho gy  a liberalizm us tö nkretette  ugyan a v i ­
lág hábo rú  v esztes nem zeteit, de ezek állam iság át rég i rend szereiben 
véd te, ho gy  a népek által befed ett terü letek —  m int any ag i érd ekte ­
rü letek —  szám ára m eg m arad janak. Internac io nális szerző d ésekben 
eg y ik állam  a m ásikban v ag y  z sákm ány terü letet, v ag y  p iaco t, v ag y  
v ásárterü letet láto tt. G azd aság i v o natko zásban teh át a keresked elm i 
szerző d ések, az im p o rt-exp o rt, a nem zetkö zi kereslet-kínálat játé k  
fo ly t, tek in tet nélkül arra, ho gy  ez a nem zet jav át v ag y  k árát szo l­
gálta-e. A z internacio nális jo g alap o k teh át a liberalizm us eszkö zei 
v o ltak, belő le születtek. A  nem zetisz o cialista népi kö z ö sségnek külső  
v iszo nyuk m eg határo z ásánál m ás alap bó l kell kiind ulniuk

A nem zetiszo cializm usnak ki kell alak ítan ia az ú j jo g g y alio rlato t 
az állam o k eg ym áskö zö tti érintkezésében, m elynek első so rban é let­
g y ako rlatnak kell lennie. A lap ja nem  az állam , hanem  a to tális Nem ­
zet. M inden szerződ ésben a N em zetet kell kép v iselni, v ag y is a  N em zet 
erkö lcsi, szellem i és any ag i érd ekeit eg ym ástó l elv álasz thatatlanu l.

A z állam  teh át a N em zet eszkö ze lesz ; a  cél ped ig —  a N em zet 
bo ld o g sága, d icső sége és nag y ság a. A  N em zet tö bbé nem eszköz, ha­
nem  kiz áró lag o s p arancso ló  cél.

N em zetünknek első so rban m ind azokkal a nem z etisz o cialista népi 
kö zö sségekkel kell v iszo nyát szabályo znia, am elyek erkö lcsi, szellem i 
és any ag i eg ység üket term ész eti ad o ttság aiknál fo g v a kieg ész ítik:



am ely ek m ind  p o litikailag , mind  g az d aság ilag  és társad alm ilag  csak 
nem zetükkel eg y ü tt kép ezhetnek te ljesen  z árt erkö lcsi, szellem i és 
gazd aság i terü letet.

Eg y  erkö lcsileg , szellem ileg  és any ag ilag  z árt terü let elő nyeinek 
k ife jlesz tésére  és e z árt terü leten élő  nem zetek erkö lcsi, szellem i és 
any ag i erő inek g y arap ítására, m egv éd ésére és tö rv ény esítésére eg y ­
m ással életszerző d ést kö tő  nem zetek p o litikai, gazd aság i és társa ­
d alm i ö ssz esség e, m ely  ö nálló  nem zeti lét fo ly tatását b iz to sítja: ké ­
pezi a ko nnacio nalizm us id eo ló g iájának elv i alap ját és g y ako rlati 
v aló ság át.

A  ko nnacio nalizm us; nem zetközöaség . A  liberalizm us k ife jlesz ­
te tte  az állam o t, az  állam p o lgárt és a  nem zetkö z iséget. A  nem zeti­
szo cializm us k ife jlesz ti a nem zetet, a ho np o lg árt és a nem zetkö zö s­
ség et.

A  m ag }'ar nem zetiszo cializm us g y ako rlatáb an : a H ungarizm us 
belső  nem zetép ítésünk; a szo ciálnacio nálé belső  m unkarend ünk; a 
ko nnacio nalizm us p ed ig  kifeléható  nem zeti életü nk alap ja. Id eo ló g i­
ánk e háro m  g y ako rlata b iz to sítja egyedül a m ag y ar biro d alm i eszme 
ü j v aló ság ra v aló  ébresz tését és ko rsz erű  felép ítését, m ert erkö lcsi, 
szellem i és any ag i, ebbő l fo ly ó  táraad alm i, p o litikai és gazd aság i 
ö rö k ad o ttság ainál fo g v a a H ungarizm us alko tta állam i és népi .'en- 
áü nk nem  lehet m ás, m int a nem zetkö zö sség  v aló ság alap jának élet- 
v etü lete a m i N ag y  H azánkra.

H itü nk és m eggyő ző d ésünk az legyen, hogy az itt m eg m u tato tt 
ú t a  m ag y ar élet, a  m ag y ar ig az ság  és a m ag y ar érv ényesülés ú tja, 
de eg y ú ttal az  egyedül járh ató  út a tö bbi testv érnem zeteink szám ára 
is, akiknek léte v ag y  nem léte szo ro san, elv álasz thatatlanu l a m i e r ­
kö lcsi, szellem i és any ag i létünkhö z  v ag y  nem létünkhö z  van kö tv e.

Ez en az  úto n fo g unk m enetelni, m ert tu d ju k, ho gy  m ag y ar ké ­
p ünk fo nto s, nag y  h iv atása erre  az ú tra m u tat és céljáb an  nem zetünk 
bo ld o g sága, nag y ság a és d icső sége áll.



1 9 okt óber  18-án a m unkás n ag y tanácson  elm on dott besz éd:

M u n k á 3 v e z e t ö k !  T e s t v é r e k !

A  v ilág nézeti hábo rú, am ely  m eg alkuv ás nélkül fo g ja  beállítani 
a v égső  ered m ényt, m eg  fo g ja  terem teni azt, am iért v éráld o z atát 
ho zza és ro p p ant erő fesz ítéseit te sz i: a  nacio nalista és szo cialista 
euró p akö zö sség  rend szerét és rend jét. H angsú lyo zo m ; a  szo cialista 
és nacio nalista ú j rend et. És ezen a helyen ism ét ki kell jelentenem  
azt, ho gy  n acio nalista és sz o c ialista v ag y o k: ellensége v ag y o k m in ­
den nacio nalizm usnak, m elyben nincs szo cializm us, d e ellensége v a­
gyo k minden szo cializm usnak is, m elyben nincs nacio nalizm us. A  na­
cio nalizm usnak és szo cializm usnak életö ssz hang ján épül fe l az  egész 
H ungarizm usunk, m ely et élünk és N em zetünk te lje s  p o litikai és tá r ­
sad alm i életébe át akaru nk és fo g u nk ü ltetni. A  H ungarizm us ezt az 
életö ssz hang o t v allja  és szervezi id eo ló g iai és g y ako rlati rend szerbe 
és rend be, m ert az t v allja, ho gy  szocializm us nélküli nacio nalizm us 
elkerü lhetetlenü l so v inizm ussá faju l, a  nacio nalizm us beteg es és m e­
rev  g y ako rlatáb a és ho gy  a  nacio nalizm us nélküli szo cializm us ugy an ­
csak elkerü lhetetlenü l m aterializ m u ssá faju l, a  szo cializm us beteg es 
és m erev  g y ako rlatáb a. Ennek kö v etkezm ényei p ed ig  nagyo n is is ­
m eretesek a m últbó l és m ég inkább a  jelenbő l. Ügy  a so v inizm us, m int 
a m aterializm us erő szako n alap uló  rend szereket ho z  létre, v égered ­
m ényben m ind kettő  az  im p erializm usba to rko llik , a so v inisz ta v ag y  
a m aterialista im p erializm usba, m ely  m ind ig k atasz tró fát je len t a 
társad alm i kö zö sségre. Ez eknél az  o ko knál fo g v a kell m ind enkor 
hangsúlyo znunk és nem zetfelv ilágo sitó  m unkánk teng ely éb e állíta ­
nunk, ho gy  az  ú j Eu ró p a nacio nalista és sz o cialista lesz , m ert ro ssz  
lenne az  az  Ehiró pa, m ely  csak a  nacio nalizm us v ag y  csak a szo cializ ­
m us alap ján  ép ü lne: elp usztulna m ég  m ielő tt a lap jait m egép íthette 
és ú j erkö lcsi, szellem i é s any ag i é letét élv ezhette v o lna.

A  n acio nalista és sz o c ialista ú j Eu ró p át az  eu ró p ai nem zetek 
m unkakö zö ssége és m unkáskö zö ssége fo g ják  m egép ítem . EzX a nag y  
kö z ö sség et az o nban csak a  fe le lő s m unkakö rébe állíto tt m unkással 
lehet m egép íteni, d e so hasem  a  p ro letárral. M unkástestv éreink sz á­
m ára te h át nem  je le n t kev eseb bet a  nem z etiszo cialista v ilágnézetben 
v ív o tt sz abad ság harc, m int v ég leg es felsz abad u lást a  p lu to krata rend ­
sz erbe szerv esen b eép ített m arxi p o litikai, g azd aság i és társad alm i 
rabszo lgaság bó l, erkö lcsi, szellem i és any ag i b ilincsekbe v ert fe le lő t­
len p ro letár m iv o ltábó l.

H a figy elem m el k ísérjü k  Eu ró p a évezred es tö rténelm ében az t a  
harco t, m ely et a  do lgo zó  v ív o tt a  mumka, m egbecsülés és a  jo g  é let­
alap jaiért, a kö v etkező  nag y  tö rténelm i kép alaku l ki ebbő l az  évez ­
red es nag y  harcbó l.



A z  ó ko rban a zsákm ányg azd álko d ás az  alap , m elynek m unka­
ren d jét a  rabsz o lg a kép ez i: tö kerend szere ennélfo g v a nem  leh etett 
m ás, m int a  zsákm ánykap italizm us a rabsz o lg áv á te tt em berrel m int 
p én^ ed ez eti eszkö zével. A  rab sz o lg atartó  go nd o skod ik a rabsz o lg á­
ró l, m ert értéket je le n t sz ám ára m ind ad d ig, m íg  te lje s  m u nkaerejé ­
ben v an ; m inden érzelg ő sség  nélkül azo nban elp u sz títja, am int m un­
kás ere jének  v ég ére ért, m ert d o lo g talant nem  etet és nem  itat még 
akko r sem , h a erő tso rv asz tó  m u nkájában le tt m unkakép telenné, erő i- 
lenné, ro kkan ttá és ez által d o lo g talanná. Ennek a ko rnak társad alm i 
h arcai a rabszo lg alázad áso kban ju tn ak  kifejez ésre.

A  m élyére nézve ezeknek a társad alm i kiizdelrneknck, ;izo nba!i 
m eg állap íthatju k, ho gy  ezek nem je len tettek  m ást, m int az a ljas  so rs ­
ban és so rban tarto tt em ber h arcát az  em ber m egbecsüléséért, akár 
tu d ato san, akár tu d at alatt je len tkez ett is ez a cél. En nek a ko rnak 
a v ilág nézete, m ely  annak az id ő nek erkö lcsi, szellem i és any ag i fe l ­
fo g ását, sz em léletét és g y ako rlatát m eg határo z ta az  i m p e r i a l i z ­
m u s  v o lt. A  fiz ikai erő szako n nyugv ó  hatalm i és uralm i rend iizei, 
az  erkö lcsi, szellem i és anyag i zsarno kság .

A  kö zép ko rban a kép  v álto z ik. A  jó szág g azd álko d ás kerü l az elő ­
térbe, ennek m unkaerejév el, a jo b b ág g y al. Tő kerend szere ennélfo g v a 
a jó sz ág kap italiz m us, m elynek pénzfed ezete m aga a jó sz ág . A  jo b ­
bágy  ta r tja  el ö nö nm ag át, de kö teles első so rban a jó sz ág tu lajd o no s 
jó létérő l go nd o skod ni. A  társad alm i küzd elm ek ilyenfo rm án m int 
p a r a s z t l á z a d á s o k  —  aho gyan ro sszul nev ez ik —  je lentkez ­
nek, m ely ek m ár nem  csak az em ber, hanem  a fö ld  m egbecsüléséért 
is fo ly tak  és a fö ld  m egbecsülését is á llítják  célju kba. Ennek a ko r­
nak v ilág nézete, m ely  a jó sz ág g az d álko d ást v etítette  ki any ag i g y a ­
ko rlatáb a, a  feud alizm us: hűségrend szer any ag i ju ttatás  alap ján , te ­
h át jó sz ág g al m eg v ásáro lt hűség , m ely  term észetesen csak ad d ig ta r ­
to tt, m íg  a  jó sz ág bó l te lle tt, azo nban ezzel eg y ü tt el is m úlo tt. A  feu ­
d alizm us nem  v o lt m ás, m int az  erkö lcsi, szellem i és any ag i elő jo g o k 
ö nkényén alap uló  hatalm i és uralm i rend szer, m ely  elő jo g o k egyene­
sen Isten tő l és az ő t hely ettesítő  p áp átó l ered tek.

A z ú jko rb an a l i b e r a l i z m u s  v ilágnézetének m eg felelő en k i ­
alaku lt a profitg az dálkodás  p lu to kratarend sz erév el és ennek je lleg ­
zetes m unkaerejév el, a proletárral. Tö kerend szere a p énzkap italizm us, 
m eljm ek pénzfed ezeti eszkö ze az arany . A  p ro letár az, aki do lgozik 
és ta r tja  el a p ro fit-g az d át, ő ró la v iszo nt senki sem  gond o sko d ik, 
leg fe ljeb b  a  ko csm a, a m enhely  és a bö rtö n. Ennek a ko rsz aknak a 
társad alm i küzd elm eit jellem z ik a p ro letárlázad áso k és a  harco k a 
m unka m egbecsüléséért. A z em ber és a  fö ld  m egbecsü léséért fo ly ta ­
to tt harcho z  teh át m int harm ad ik: a m un ka m eg becsü léséért fo ly ta­
to tt  harc  sz egődik. Ez  a v ilág nézet az  erkö lcsi, szellem i és any ag i 
szabad ság , szabad o sság  hatalm i és u ralm i rend szerében és ren d jé ­
ben k ap ta m eg  je lleg z etes és kifejez ő  g y ako rlatát.

A  leg ú jabb  ko rban, m ely et az 1914— 18-as v ilág hábo rú  v égétő l 
lehet szám ítanunk, ju t kríz isb e az  ed d ig  fe lép ített anyagelv ű  rend -



f'zer. M ajd  te ljesen  cső dbe kerü l és hely ét súlyo s, v éres harco k árán 
és ezektő l kény sz erítv e átad ja a  n e m z e t g a z d á l k o d á s n a k ,  
m elynek m u nkaerejét a m unkaállam ba felelő sen b eép ített do lgozó  je ­
lenti és m ely nek tö kerend szere ennélfo g v a nem lehet m ás, m int a 
l i c m z e t k a p i t a l i z m u s  egyed ül lehetség es p énzfed ezeti eszkö ­
z év el: a  to tális nem zet m unkakép essége. A  m unkásállam  p arancso - 
ló an szükséges rend szerének és rend jének m eg v aló sításáért fo ly tato tt 
társad alm i harco kat, m int nép i m o zg alm akat látju k  N em zetünk so rs ­
d ö ntő  életében is. Ez zel az  em ber, a fö ld  és a m unka m egbecsü léséért 
évezredek ó ta fo ly tato tt harcho z  m int negyed ik, a nép tnegbecsülé-  
héért fo ly tato t t  harc  so rako z ik. En nek a harcnak a céljáb an  a nem ­
zetiszo cializm us v ilágnézetének m eg v aló sítása áll, m ag y ar g y ako r­
latáb an  a H ungarizm us m eg v aló sítása N em zetünk életterében.

Ezekbő l a tö rténelm i tényekbő l kö v etkez ik:
Elő sz ö r: a kizsákm ány o ló  rend szer és az ellene v iselt harc  o lyan 

rég i, m int az emberi.ség. Elő sz ö r az  em ber v ette fe l ellene a harco t. 
H arcában elb u ko tt. A zután a fö ld , a m unka, de m ind egyik elbuko tt. 
M ai nap jainkban azonban ö ssz efo g o tt az em ber, a  fö ld  és a m unka 
a nép i m o zgalm akban, m int a nép  és a nem zet eg j’ edüli tényező i s 
életö sszhang ban, eg y akarattal, eg y  céllal közö s cselekv éssel sem m isí­
tik  m eg  a kiz sákm ány o lás rend szerét, v issz atérésének lehető ség ét.

M áso d szo r: a  harco s m ind ig a do lgozó , ennek ere je  és v eleje  a 
m unkás, csak m ind en ko rszakban m ás és m ás név  alatt je lentkez ik . 
És h arc o l: az ó ko rb an m int rabsz o lg a az  em ber m eg becsü léséért, a 
kö zép ko rban m int jo b b ág y  a fö ld  m eg becsü léséért, az  ú jko rb an m int 
p ro letár a m unka m egbecsü léséért és a  leg ú jabb  ko rban m int nacio ­
n alista és sz o c ialista m unkás az em bert, a fö ld et és a m unkát egybe ­
fo g laló  nép m egbecsüléséért.

H arm ad sz o r: a kizsákm ány o ló  rend szer is m ind en ko rban u g y an ­
az  v o lt, csak m ind ig  m ás és m ás név alatt je lentkez ett. A z ó ko rban 
m int rab sz o lg atartó  im perializm us, a  kö zép ko rban m int jo b b ág y ­
nyúzó  feud alizm us, az ú jko rb an m int p ro letár ám ító  liberalizm us és 
m arxizm us, a  leg ú jab b  ko rban leg klassz ikusabb  fo rm ájáb an : m int a 
pénzen keresz tü l hatalo m ra ju to tt ko rlátlanu l uralko d ó  p lu to krata 
kap italizm us.

N eg yed szer: az  évezred ek a latt m ind ig ugy anaz  v o lt a  bérencek 
siserehad a is, m ely  a kiz sákm ány o ló kat m ind ig  b ú jtatta, csak m ás és 
m ás név a latt je len tkez tek : az ó ko rban m int p atríciu s, a  kö z ép ko r­
ban m int lo v ag , az  ú jko rb an m int m ágnás és ip arlo v ag , a  leg ú jabb - 
ko rb an m int a b ú jtató kn ak leg klassz iku sabb  k ife jez ő je  az alad árnak 
nev ezett jo bbo ld ali és ál nem zetiszo cialista.

ö tö d sz ö r: a  kizsákm ány o ló  rend szerek kép v iselő je és élv ez ő je az 
évezred eken keresz tü l m ind ig eg y  és ugyanaz  v o lt, akárho g y an is 
b ú jtatták , akárho g y an is akarták  védeni erkö lcsi, szellem i és anyag i 
tö rv é n y e áte l: az  ö rö k zsidó , aki ö rö k ellensége és kiz sákm ány o ló ja 
m arad  a do lgozó  népeknek.



V ég kö v etkeztetéskép p en leszö g ez hetjü k az alap tö rv ény t: nem ­
zetiszo cializ m ussal v ív o tt sz abad ság harcban a  m unkás évezred es harca 
záru l le úgy , aho g y an az t a term ész etes v ilág rend  ö rö k erkö lcsi tö r ­
v ényei m egkö v etelik. Ez z el a m eg láto tt ig az ság  p arancso ló an szük- 
g y ar m unkás H ungarizm usának harcában lez árja o rszágunk, H azánk 
g y ár m unkás H ungarizm usának harcáb an lez árja o rszágunk. H azánk 
és N em zetünk szem p o ntjábó l az em ber, a  fö ld , a m unka és a  nép 
m eg becsü léséért fo ly tato tt évezred es m u nkásharcát és b eállítja a vég ­
cé lt : a  m unkabéke, társad alm i béke, a fö ld béke és a  nem zetbéke ö ssz ­
h an g ját, m ely  a  Pax  H u ng arica tö rv ény esített, sz entesített és biz to n ­
ság o san v éd ett p o litikai, gazd aság i és társad alm i rend sz erét és rend ­
jé t  je len ti a  m eg láto tt ú j igazság , ú j szabad ság  és ú j v aló ság  alap ­
ján  fejlő d ő  é letú tján .

Ig en  fo n to s tény  az, ho gy  Eu ró p a minden népében a m unkás és 
a nő  v o lt az, akik ezeket a kím életlen h arco kat v ég igküzd ö tték. Az 
ó ko rban és a kö zép ko rban egyed ül, m ag u krahag y o ttan : az ú jko rb an 
az első  id ő kben az  értelm iség  és a p arasz tság  által tám o g atv a, d e az ­
u tán  ú jra  m ag u kra hag y atv a. £p p en ez ért a m unkás és a nő  az  ó ko r­
ban, a  kö zép ko rban és az ú jko rb an d icső séges nag y  harcu kban m ind ig 
elb u ktak s íg y  a  m unkás p ro letárrá alacso ny o d o tt, a nő  v iszo nt csa- 
lád talan  és o ttho ntalan  életbe z ü llö tt, v ag y  erkö lcsi, szellem i és 
any ag i szabad o sság o t hird ető  „ m agas”  társad alm i szalo no kba kerü lt, 
v ag y  az  u tcára. Elb u kásának m ásik nag y  o kát abban is kell látnunk, 
ho gy  ő t évezredeken á t m ind enkor csak m int eszkö zt állíto tták  bo 
a társad alm i rend szerek. C élt szám ukra so hasem  m u tattak, m ert na­
gyo n jó l  érez ték és tu d ták, ho gy  am int tisz ta, eg észséges célkitűzé ­
séért fo g im k'h arcb a állani, a kiz sákm ány o lás alap ján  álló  évezred es 
társad alm i rend szerek m ind  kiv étel nélkül és m ind ö rö kre m eg  fo g nak 
sem m isülni éppen általu k és az ed d igi év ezred es rabszo lgaság bó l ö rö k 
létalap o k lesznek.

A  leg ú jab b  ko rban azonban m egv álto z ik ennek az évezred es é let­
halál harcnak a képe. A  m unkás és a nő  nag y  harcában m egnyerte 
az  értelm iség i és p arasz t cselekv ő  tám o g atását és v elük élet-haláilra 
szö v etkezv e, v ív ja nagy  h arcát az  euró p ai m unkakö zö sség  m egterem ­
téséért, m eg becsü léséért és kö zö s akaratb ó l v aló  m eg sz entesítéséért. 
A  m ag y ar m unkás és a  m ag y ar nő  ennek a célnak eléréséhez  szük­
séges nag y  részm unkát N em zetünk életterében h a jtja  v ég re úgy, 
ho gy  abbó l a  H u ng arista m unkaállam  m inden d o lgo zó jának család ja, 
de csakis a do lgozóké, m eg kap ja az  ő  erkö lcsi, szellem i és anyag i jó ­
lé tét és életb iz to nság át. De a  H ungarizm ussal v ív o tt harcunkban a 
két harco s sz em ély iség ; a m unkás és a nő  elérik cé lju kat is. A  mun­
kás cé lt ér, m ert a H ungarizm us esz kö z alap ja a m unkaállam , m elyet 
csak felelő s és az  állam hatalo m ba b eép ített m unkással lehet m egép í­
teni. D e u gy ancsak cé lt é r ebben a nag y  harcban a nő  is, m ert a 
H u ng arista Biro d alo m  alap ja az életb iz to nság o s család , m elynek fe ­
lelő s v ez ető je és kö z p o ntja csup án az o ttho nt szervező  és vezető  nő 
lehet.



A  nem zetisz o cialista v ilágnézetben épülő  nacio nalista és sz o cia­
lista Eu ró p a 3o rsazo no ssá.5ba ko v ácso lt nem zeteinek m unkakö zö sséga 
és szükséges g y ako rlati k ife je z ő je ; a m unkás kö zö ssége, a kö v etkező  
alap o kat kell ho gy  le fektessék Eu ró p a m egszervezésében.

Elő sz ö r: a  m unkabérek alap jait, m e l le k  kife jez ő i az euró p akö - 
zö sség i gazd álko d ás, az  euró p akö zö sség i m unka és m unkás alk o t­
m ány , m elynek m ag v át a  szo ciálnacio u álénak kell kép eznie, m ely  nem  
je le n t m ást, m int a  sz o cialista rend et a nacio nalizm usban, abbó l k i ­
ind ulva, ho g j' nem csak a  szo cializm usnak kell nacio nalistának lennie, 
hanem  a nacio nalizm usnak is sz o cialistának. Ez  a m ag y ar m unkás 
első  terü lete, am elyben d o lgo znia kell az euró p akö zö sség  m egv aló sí­
tásának sz o lg álatában.

M áso d sz o r: a  fő ld béke alap jait kell le fektetn i. Ennek k ife je z ő i: 
a nag y terek és éle tterek p o litikai, g azd aság i és tárü ad alm i m eg hatá ­
ro zása, g eo p o litikai, geo ö ko no m iai és geo szo cio ló g iai elhatáro lásu k, 
szerv ezetük, a nag y terek és éle tterek közös biz to nság a, az euró p ai 
p arasztkérd és rend ezése. Ez  v iszo nt a  m ag y ar p arasz t első  terü lete, 
am elyen d o lgo znia kell az euró p akö zö sség  sz o lg álatában.

H arm ad sz o r: a  népbéke alap jait kell m egép íteni. Ennek k ife je ­
z ő i: az  eurő p asz ilkséges népelrend ezés, a  nép telep ítések g y ako rlati 
kérd ése, de első so rban a  nép v ánd o rlás által elő id ézett nép zűrzav ar 
v ég leg es, eu ró p akö v etelte m egszüntetése, az  ebbő l adódó  és a ncpbé- 
ket szentesítő , véd ő  és biz to nság o ssá tev ő  euró p ai so rskö zö sság i al­
ko tm ány . Ez  áz  a terü let, am ely be a m ag y ar értelm iség  euró p akö zö s­
ség i tö rekv ése, id eo ló g iája és g y ako rlata kell kap cso ló d jo n a ko nna- 
cio nalizm ussal, a  nem zetkö zö sséggel, m ely  nem  je le n t m ást, m int az 
eg y m ásra u talt nem zetek p o litikai, g azd aság i és társad alm i kö zö ssé ­
g ét az  eg yes n e je t e k  fe lség jo g i ö nálló ság ának cso rb ítása nélkül. Je ­
lenti teh át a  H ungarizm us euró p ai v etü letét, m eg határo zz a szüksé ­
g es m egszerv ezésének alap v ető  irány v o nalait is, v ag y  fo rd ítv a: je ­
lenti az  ú j Eu ró p a v etü letét a m ag y ar nép  életterébe. A  m ag y ar ér­
telm iség nek ez  a  leg fo nto sab b  terü lete, am elyben do lgoznia kell az 
euró p akö z ö sség  m eg v aló sításának sz o lg álatában.

N em zetünk hungarisz tiku s felép ítésében m ind enko r nem zetünk 
erő tényező ire tám aszko d unk, ho gy  a család , a nem zet és az  európ a- 
közöaség  sz o lg álatáb an és jó h asz n ára v aló síthassu k m eg célkitűzése ­
inket. Elzek az  erő tény ez ő k;

A p a r a s z t  a fö ld  fe lelő s tu lajd o nában, aki H azánkban a fö ld ­
béke letétem ényese kell leg yen és íg y  tisz ta egészséges nacio nalizm us 
k ite lje sitő je , ő a n e m z e t f e n n t a r t ó .

A  m u n k á s  a m unka felelő s tu lajd o nában, aki ezen keresztü l 
a m unkabéke letétem ényese és íg y  a  tisz ta, eg észséges szo cializm us 
k ite ljesítő je , ö  a  n e m z e t é p í t ő .

Az  é r t e l m i s é g i  a v ez etés fe lelő s tu lajd o nában, ho gy  a na ­
cio nalizm us és a szo cializm us életö ssz hang ját m eg terem tse a társa ­
d alm i béke sz o lg álatáb an és íg y  k ite ljesítse  a H ungarizm us tény ét, 
v aló ság át, ö  a n e m z e t v e z e t ő .



A  p araszt, a m unkás és az értelm iség i nem zetm unka jó hasz ná­
nak első  élv ező je a család , ennek fe lelő s kö zp o ntjába ü lte te tt n ő , a 
család  és az o ttho n tisz taság ának, a család békének letétem ényese. Ö a 
n e m z e t m e g t a r t ó .

A  feg y v eres nem zet v ezetésének fe lelő s tu lajd o náb a ü ltetett 
k a t o n a  je len ti a  nem zeti élet b iz to nság át. Ö a n e m z e t b é k e  
l e t é t e m é n y e s e .

A  m ai rend szerben nem zetünk te ljesen  elp ro letáro so d o tt, m ert a 
p arasz t, a m unkás, az  értelm iség i, a nő  és a kato na nincsenek tu laj-  
d o nuliban, íg y  felelő tlen  p ro letáro k v alam enny ien. N em zctünlcnek eb ­
bő l az  elp ro letáro so d ásábó l kell kiem elnünk a p arasz to t, a m unkást az 
értelm iség et, a nő t és a kato nát, nem zetfelelő s hely ükre és h iv atá ­
sukba kell ő ket ü ltetnü nk azáltal, ho gy a hungarizm us id eo ló g iájának 
és g y ako rlatának seg ítség év el ezt az  általáno s életv esz tő  elp ro letáro - 
so d ását m egsem m isítjük.

Jellem ez ni akaro m  azt, ak it v ag y  am it az  úgynev ez ett m areiz - 
m us p ro letárnak becéz.

Elő sz ö r is és a leg fo nto sabb  m eg állap ítás az, ho gy  a p ro letár 
nem sz o cialista, hanem  enged elm es és fe lelő tlen  eszkö z és p iszkos 
feg 3Tver a zsidó  p lu to krata b itang rend szer kezében. Társkö z ö sség i 
érzéke nincs, m ert nem  term észetes társkö zö sség ben él, m int am ilyen 
a család , a nép , a  nem zet, hanem  o lyan uralm i rend szerben, am ely  
éppen ezeket a  term ész etes társkö z ö sség eket p o rlasz tja szét. Társkö - 
zö aség  és ennek szükséges átérz ése nélkül v iszo nt nincs szocializm us. 
H a a m arxizm usban sz ikrány i szo cializm us lenne, nem  b u khato tt 
v o lna m eg. D e lebu ko tt, m ert nem  szo cializm ust akart m egterem teni, 
hanem  szo cializm usnak ak art elh itetni o lyan nézetet, m ely  egyedül 
és kiz áró an a zsidó  v ilág u ralm i tö rekv éseknek állo tt tu d ato s szo lgá­
latáb an.

M áso d szo r ped ig tud nunk kell a p ro letárró l az t, ho gy  nem nacio ­
n alista, hanem  istentelen, haz átlan, o ttho ntalan  és család talan  b itan ­
g o lásba kerg etett csav arg ó ja az erkö lcsi, szellem i és any ag i züllésbe 
m esterség esen belekény sz erített társad alm i rend nek.

£ s  harm ad szo r a p ro letár m ég  c sak  nem is m aterialista, hanem  
o ly an bérrabszo lg a, aki leg term észetesebb  any ag i jó létén ek még csak 
legkezd etleg esebb elő feltételeit sem  tu d ja kiharco lni, m ert te lje s  er­
kö lcsi, szellem i és any ag i ernyed tség ben és kö zö m bö sségben él.

A  p lu to krata rend szerben m inden do lgozó  kiv étel nélkül p ro le ­
tár, ak i nem  felelő sen d o lgozik, hanem  m eggyő ződ és nélkül kiszo l­
g á lja  az t. Ennélfo g v a nem  harco l leg term ész etesebb  jo g aiért, hanem  
m egalkusz ik, ö nnö n m ag át b ecsteleníti m eg  és züllesztí le  úgynev e ­
z ett m unkabérharcaiban, sz trájk jaib an  s nem  ju t to v ább, m intho gy  
m eg lo p ja a  nag y  to lv ajt.

M unkásv ezető k! Testv érek !
A  m ag y ar do lgozó  edd ig kért, kérését nem  h allg atták  m eg. Kö ­

v etelt, kö v etelését nem  te ljesíte tték . M o st a  nem zet és a  d o lgozó k ne ­
vében el fo g ja  venni és ki fo g ja  harco ln i az t, am i ju ssa és am it csa ­



lád jának és nem zetének kö zö sség e érd ekében és sz o lg álatában m eg ­
érd em el.

A  do lgozó  életterének kö v etelm ény eit ezekben fo g lalh atju k  ö ssz e : 
tisz ta és egészséges család i o ttho n és te lje s  életb iz to nság a, •—  
tisz ta és eg észséges m unkahely , ho gy  c salád ja és nem zete jó ­

hasz nára leg jo b b  kép esség eit latbav ethesse és a leg nag y o bb  m unka- 
ered m ényt b iz to síthassa és m u tathassa ki, —

nem zeti ku ltú ra és civ ilizáció  intézm ényeinek élv ezete és —  
az  euró p ai m unkás kö zö sségbe v aló  cselekvő  bekap cso ló d ásának 

lehető sége.
A  hungarizm us id eo ló g iájában elv eti a  meddő  o sz tály harco t, 

m ert rám u tat arra  és b e b iz o n jítja, ho gy  ilyen h arc  egyed ül a p luto - 
k rata rend sz ert sz o lg álja, erő síti. A ho l v iszo nt m int p ro letárd iktatú ra 
állító lag o s c é lját elérte, lehetetlen és kép telen p o litikai, gazd aság i és 
társad alm i rend sz ert ép ített m eg. A z o sz tály harc m ind ig  a m estersé ­
g es társad alm i rétegező d és kö v etkezm énye, m elynek fo ko z atai: kasz t­
rend szer, sz trájk , a term ész etes társad alm i réteg ek elto ko so d ása, 
m egm ereved ése, ö ncélú  külö nélése, a szükséges társkö zö aség  szétp o r- 
ló d ása, o sz tály harc.

Ezz el szem ben a hungarizm us p o litikai, g azd aság i és társad alm i 
rend szerének és rend jének szeg letkö v év é te tte  a term ész etes társa ­
d alm i réteg z ő d ést és ezt íg y  l á t ja :

A z ő sterm elő , aki a  ny ersany ag o t sz o lg áltatja; a m unkás, ak i a 
ny ersany ag o t fo g yasztó kép essé fo rm álja, az értelm iség i, aki a fo ­
gy asz tó kép essé te tt ny ersany ag  ig azság o s és haszno s elo sz tását v égzi 
és ö sszhang ba hozza a két alap tényező  m u n káját: a  nő , ak i a m eg ­
szerv ez ett család ban élvezi a p araszt, a m unkás és az értelm iség  ál ­
ta l ö sszhangban v ég z ett m unka jó h asz n át: a kato na, aki a nem zet­
m unka fo ly to no sság át és a m unkaered m ény  élv ezetét b iz to sítja és 
véd i.

Ennek a term ész etes társad alm i réteg ző d ésnek kö v etkezm énye 
nem  lehet m ás, m int a  m unkarend  az eg yes réteg ekben, a nmn'liia- 
ütem ek kö v etelő  szükségébő l k ialak ítják  a m eg felelő  szakm ákat, 
m ely eket a m unkarend  ö sszehango l. Ez  a  m unkarend  je len ti az egyes 
term ész etes társad alm i réteg ek ö sszességét, a m unkás, a  do lgozó  
nem zetet.

A  do lgozó  nem zet ak aratát a hiv atásrend ek fe jez ik  ki, m elyek 
a m ag y ar nem zeti sz o c ialista m unkaállam  állam hatalm i tényező i. 
M inden do lgozó  ennélfo gv a m int kö z jo g i hatalm i tényező  je lentkez ik 
a nem zet életében. A  hiv atásrend ek tö rv ény esítik, sz entesítik és vé­
d ik a d o lgozó  nem zet m unkaalko tm ányát, m ely  a do lgozó  nem zet er­
kö lcsi, szellem i és anyag i rend szerét és rend jét je len ti a m unkajo g , 
a  m unkakö telesség , a  m unkam egbecsülés, a  m unkaerkö lcs és a  m un­
kaszép ség  alap ján . N em zetünk sz o lg álata, teh át a kö zö sség  sz o lg álata 
b iz to sítja leg inkáb b  az  ö nérd eket, az eg yes term ész etes társad alm i 
réteg ek érd ekeit anélkül, ho gy  ezek eg ym ással ö sszeütkö zésbe kerü l­
nének és meddő  o sz tály harcb an tennék tö nkre harco s erejü ket, a d o l­



gozó  nem zet erkö lcsi, szellem i és any ag i életét. A  kö zérd eknek az ön­
érd ek elé v aló  helyezése és tö rv ény esítése teh át csak ebbő l a szem ­
p o ntbó l és csak ebben az értelem ben hely es és haszno s és elfo g ad ­
ható . A  „ csak kö zérd ek”  u gy anis elso rv asz tja a szem ély iséget, a  „ csak 
ö nérd ek”  elso rv asz tja a  szükséges társkö z ö sség et. A  kö zérd eknek és 
az  ö nérd eknek é letö ssz hang ját b iz to sítja a hungarizm us o lyképpen, 
ho gy  a kö zérd ek kö teles sz o lg álatáv al ta lá lja  csak m eg az  ö nérd ek 
jo g o s kö v etelését.

A  p lu to krata rend szerek úgy  v élik, ho gy  a nem zetiszo cializm us 
és a m arxizm us eg y m ást kö lcsö nö sen agy o nv erik és íg y  az  em beri­
ség et —  értsd  a p lu to krata p ro fitv ilág o t —  m eg szab ad ítju k ettő l 
a két v eszed elem tő l. H o gy  csaló d ni fo g nak, az b iz o nyo s! A  nem zeti­
szo cializm us b iz to san győ zed elm esked ni fo g  úgy  a . rnarsizm uso n, 
m int a  szabad kő m űv es zsidó  p lu to krata ango lszász  v ilág hatalm o n s 
p arancso ló  szükségszerűségbő l be fo g ja  állítan i a nacio nalista és nzo- 
c iafista Eu ró p a ú j rend sz erét és rend jét. Ennek a nag y  harcnak m a­
g y ar élkato nái a m ag y ar m im káso k, akik  v állv etv e harco lnak Eu ró p a 
ö sszes nem z etiszo cialista m unkásaiv al az ú j euró p aép ítés sz o lg álatá ­
ban. A  hungarizm usbán a  m ag y ar m unkás a nem zetép itő . A z ő v ál­
lán nyugsz ik annak súly o s terv ező , v ezető  és v ég reh ajtó  m unkája. 
A z  ő  m unkap ad ján fo rm áló d ik, épül, sz ilárd u l nem zetünk, p ártunk 
és m o zgalm unk. N e fe le jtse  el so hasem  a m ag y ar m unkás a hunga­
rizm us nag y  e lv ét: aki első  a harcban, első  a hatalo m ban is ! H ar­
cunk csak  "kö telesség eket ró  ránk. Jo g ain kat úgy  fo g ju k  elnyerni 
harcban, áld o zatban, v erejtékb en és szenved ésben m eg ép ített m unka­
állam unkban, aho gyan kö telesség ü nket te ljesítettü k .

Eg y esek  az t m o nd ják, ki az u tcára, m áso k v isz o nt az t hang o z tat­
ják , ne teg yü nk sem m it, hiszen a hatalo m  úgy is ö lünkbe fo g  hullani, 
m int az  é re tt gyüm ö lcs. N e ü ljü nk fel se az  usz ító knak, se a bárg y ú  
kényelm esked ő knek. A z usz íto k v egy ék tud o m ásul, ho gy  a  H unga­
rista  M o zgalo m ba tö m ö rü lt m unkásaink csak abban az  esetben fo g ­
nak kim enni az  u tc ára: ha a m arxizm us csü rhéje az u tcán keresz tü l 
tö rne a  nem zetiszo cializm us m ag y ar nép i m o zgabnának, a H ungariz - 
m usnak kib o ntako z ása ellen. De akko r u to ljára tö rt az  u tcára a zsi­
d ó v ez ette szabad kő m űv es m arxista csürhe, m ert m áso d szor m ár nem 
v o lna m eg  rá se a kép esség e, se a  lehető ség e, se az alkalm a.

A  bárg y ú  fajan kó k  ped ig, akik  úgy  v élik, ho gy  ne teg yü nk sem ­
m it, m ert a  hatalo m  úg y  is ö lünkbe hull, v egy ék tud o m ásul, ho gy  a 
faró l m ind ig  a  beteg , ro m lo tt, ro thad t gyüm ö lcs hull le m ag átó l. Az 
eg ész ség esért fe l kell nyúlni a fára, le kell sz ald tani! És  ug y ancsak 
az  a hatalo m  is, m ely  c sak  úgy  az ö lbe p o tty an, bizo ny  beteg , ro m ­
lo tt, ro thad t hatalo m , m elybő l se nem zetünk, se mi nem kérü nk!

A z  egyed üli út, am i célra v ez et: a kitartás, hit hűség , m elynek 
külső  m egny ilatko zási fo rm ái a szerv ezetek és az ezekben tö rténő  
nem zetszervező  m unka. A  szerv ezeteknek s?iklasz ilárd an kell állnio k, 
készen arra, ho g y  nem zetép ítő  fe lad atu kat bárm ely  p ü lanatban m eg ­
kezd hessék nem zetünk akaratáb ó l és sz o lg álatában.



A  harco ló  külső  fro n t és a harco ló  belső  fro n t straté g iá ja  m in ­
d enko r ö ss^ an g b an  kell legyen. A  külső  fro nto n  a honvéd  te lje síti 
kö telesség ét, a belső  fro nto n  a hu ng arista. Ennek a kettő nek a har­
c át fig y eli nem zetünk s ettő l a kettő tő l kö v eteli meg, hogy te ljesítse  
is  kö telesség ét az  uto lsó  ho nvéd tő l az uto lsó  hu ng aristáig . A  honvéd  
külső  harcáb an lehető v é tesz i, ho gy  a hu ng arista nagy  belső  h arcát 
nem zete sz o lg álatáb an v ég ig  harco lhassa. V iszo nt a hu ng arista beiső  
harcában lehető v é kell teg y e az t, ho gy  honvédünk feltétlen  biz to n ­
ság g al id ejében és a kö v etelt m enny iségben m eg kap ja, am i harcának 
b iz to s győzelmiét je len ti. A  honvédnek éreznie és tud nia kell, ho gy  
nem csak a külső  ellenséggel szem beni győ zelm ét seg íti elő  a  hunga­
rista, hanem  az t is, ho gy  m ire győ zelm esen haz atér, a  hungarizm us 
és élharco sai, a m unkás, és a nő  legy ő zte a belső  ellenség et és m eg ­
alk o tta m ár az t az ú j m ag y ar H u ng arista Biro d alm at, am elyben a 
p arasz t, a m unkás,, az  értelm iség i, a  nő  és a  kato na áld ástho zó  é le t­
ö sszhang ban d o lgoz ik Biro d alm unk család jai, nem zetünk és a nacio ­
n alista és sz o c ialista Eu ró p a d icső ségének, nag y ság ának és bo ld o g ­
ság ának nag y  sz o lg álatáb an !

K i t a r t á s  !



19^2 n ov em ber 22-én a H űség  H ázában  
a P arasz t Sz éktartó  N ag y tanács ü lésén  elm ondott besz éd:

P a r a s z t v e z e t ő k !  T e s t v é r e k !

A  N y ilaskeresz tes P árt és az általa v ez etett H u ng arista M o zga­
lo m  p arasz tv ezető i ö ssz ejö ttek az  első  o rszágo s sz éktartó i nag y ta ­
nácsra, ho gy  rö gz ítsék nem zetünk p arasz ttársad alm i réteg ének h i­
v atását, fe lad atát, fe lelő sség ét és ebbő l adódó  hatalm i hely ét a  H un­
g arista M ag y ar Biro d alo m ban, v alam int a nacio nalista és sz o cialista 
Eu ró p ában.

Eu ró p a nag y  tö rténelm ének kö z p o ntjában m ind enkor a p arasz t 
áll első  helyen. Ez  külö nö sen a ho nfo g laláso k lény eiben ju t k ife je ­
zésre.

A z első  ho nfo g lalás azo kban az  id ő kben tö rtént, am iko r az egyes 
népek a tö rténelem  színpadán m eg jelennek. A ho nfo g laló  p arasz t, aki 
kard d al és ekév el h arc o lja ki népe p o litikai, gazd aság i t!s társad alm i 
hely ét és eg ység ét, m ely et az akko ri v ilág  erkö lcsi, yzellemi és anyag i 
szem léletének, fe lfo g ásának m e^ elelő en  ép ít m eg. Ez  a p arasz tság  
ad ja  a  v ezető réteg et, m ely  az  im perializm uso n keresz tü l k ialak ítja 
annak a ko rszaknak csú cste ljesítm ény ét: a ró m ai v ilág hatalm at, en ­
nek ku ltu rális, civ iliz ato riku s és technikai szerkez etét, v aló ság át, 
tényét.

A  IV . század ban bekö v etkez ett népv ánd o rlás fe lsz ám o lja a ró m ai 
v ilág b iro d alm at és bekö v etkez ik euró p aszerte a m áso d ik ho nfo g lalás, 
m ely  a X . és a X I. század okban lényegében befejez ő d ik. Itt is a h o n ­
fo g laló  a  kard d al és ekév el harco ló  p arasz t, aki népe p o litikai, gaz ­
d aság i és társad alm i hely ét és eg y ség ét ép íti meg az  akko ri v iJás 
erkö lcsi, szellem i és any ag i szem léletének, felfo g ásának m egfelelő en. 
Ez  a  p arasz tság  ad ja a  v ezető réteg et, m ely  a feud alizm uso n keresz ­
tü l k ia lak ítja  a m áso d ik ho nfo g lalás ko rsz akának m eg felelő en csú cs­
te ljesítm én y ét: a  p lu to krata rend szeren, teh át az anyagelv ü feud íi' 
lizm uso n épült ango lszász-zsid ó  v ilág hatalm at, ennek ku ltú rális, civ i- 
liz ató riku s és technikai szerkez etét, v aló ság át, tényét.

A  X X . század  harm ad ik évtized ében euró p aszerte m egind ult 
nép i m o zg alm ak fo rrad abnu kkal és sz abad ság harcu kkal p arancso ló  
szükségazerűségbő l fe lsz ám o lják az ango lazász -zsid ó  v ilág hatalm at, 
m elynek kihatásakép p en be kell kö v etkeznie a  harm ad ik ho nfo g lalás ­
nak, m ely  a  X X . század  m áso d ik harm ad ában lényegében b efejez ő ­
d ik. A  ho nfo g laló  m o st is a  kard d al és ekével harco ló  p araszt, aki 
népe p o litikai, g azd aság i és társad alm i hely ét és eg y ség ét ép iti me,'^ 
a m a v ilág ának erkö lcsi, szellem i és any ag i felfo g ása, szem lélete sze­
rin t. És ú jra  ez a p arasz tság  ad ja a v ezető réteg et, am ely  a nem zeti 
szo cializm uso n keresz tü l k ialak ítja a nem zetiszo cializm us v ilágnéze ­



tének m eg felelő en csú csteljesítm ény ét: a nacio nalista é3 sz o cialista 
euró p ai nag y tér h atalm at Berlin  és Ró m a v ezetése alatt és ad ja m eg 
az  ú j Eu ró p a ku ltú rális, civ iliz ató rikus és technikai szerkez etét, v a­
ló ság át, tény ét.

Ezekbő l az  e lv itath atatlan  tö rténelm i tényekbő l kö v etkez ik elő ­
szö r : ho gy  m inden ú j erkö lcsi, szellem i és any ag i v ilág rend  p arancso - 
ló an szükséges kialaku lásánál ú j és ú j ho nfo g lalást kell v égeznie 
m ind en népnek. M áso d szo r, ho gy  a mind  m egú ju ló  ho nfo g laláso k 
harcaib an csak az életkép es nép ek m arad nak m eg. To v ábbá, ho gy  a 
ho nfo g laláso kat m ind ig a p arasz t h a jtja  v ég re kard d al és ekével, de 
kö v etkez ik az is, ho gy  minden ú j ho nfo g lalás ú j v ezető réte^et kö v e ­
te l, m ely  a  p arasz tság bó l kell szülessen és benne liell gyö kerezzen. 
Ks végül, ho gy  Eu ró p a nép eiben m ind ig  a  p arasz t a nem zetfenntartó .

A  hungarizm us ennélfo gv a je len ti a m ag y ar p arasz t erkö lcsi, 
szellem i és any ag i é letalap ját, ho g y  m ag y ar népünk kard d al és eké ­
v el elv égezhesse ú j ho nfo g lalását abbó l a célbó l, ho gy  nem zetünk po ­
litikai, £ -jd aság i és társad alm i helye és egysége m eg ing athatatlanu l 
és elm ellő zhetetlenül b iz to sítv a leg yen a nacio nalista és sz o cialista 
Eu ró p a élet-, társ- és so rskö zö sségében.

A  nem zetiszo cializm us ennélfo g v a nem  je len th et m ást p arasz t­
ság unk sz ám ára, m int sz abad ság harco t a p arasz t felsz ab ad ításáért 
erkö lcsi, szellem i és any ag i nyo m o rábó l, kisz o lg áltato ttság áb ó l, ho gy  
ú j ho nfo g lalásának, ebbő l adódó  felad atainak m eg felelhessen, ennek 
jó  e lő feltételeit m egterem thesse. A  m o st dúló  v ilág nézeti hábo rú t 
kettő nek kell m eg ny ernie: a kato nának a hábo rú külső  arcv o nalán és 
a  p arasz tnak a hábo n'i belső  arcv o nalán. A  tö b b i: a m unkás, az érte l ­
m iség i, a  nő  mind  eszkö z arra, ho g y  a kard  és az  eke fe lad atát g y ő ­
zelm esen tu d ja elvégezni.

M inden életkép es népnek c.’it m eg kell c.'jclekednic, az ed d igi év ­
ezred es h o n fo g lalását m eg  kell erő sítenie, m ert egészen ú j p arancso - 
ló an szükséges életrend be lép . Ü j ho nfo g lalást azo nban külö nö sen 
azo knak a nép eknek kell v égezniö k, akiknek fö ld jé t bűnö s kezek el­
o ro zták, ho gy  a fö ld telenné te tt p arasz t rév én egész  nem zetünket ön- 
céluságuknak rend elték alá.

M inden nép életének kezd ete és vége ho m ályban v an. M inden nép 
igen nag y  u tat tesz  m eg, m íg kép es lesz arra, ho gy  tö rténelm ét m eg ­
írja . ő stö rtén ete  csak m ond av ilágbó l és azo kbó l a  ku ltúrtö rm elékei­
bő l, m ely eket ő si v ánd o rú tján m eg kím élt az  id ő k p u sz títása, v ala ­
m int a sz ájró l-sz ájra ad o tt hagyo m ányo kbó l hám o zható  ki nag y  ne ­
hezen. D e am int írn i kezd , —  bárm ily en kezd etlegesek is leg yenek 
feljeg y z ései, és ezeket m eg ö rö kítő  eszkö zö k, —  m ár nem csak em lé ­
kezésbő l él. Eljeg y z i ö nm ag át a  halhatatlanság g al, eltö rö lhetetlenü l 
él, h a  m ár nincs is m eg , tan ít és cselekv ésre ind ít m ég akko r is, ha 
csak Írásaib an tu d o tt fentm arad ni.

A  v ánd o rélet az ő stö rtén etet je len ti, az ő  m ond áiv al, a  nom ád  
v ad ász -p ász to rko d ással és p ászto ráv al, aki em lékezésbő l él, sz ájró l- 
sz ájra ad ja a tö rténéseket, a hagy o m ány o kat. A m int eg y  nép ö nm aga



tö rtén etét írn i képes, m ár leg tö bbny ire m int m ezögazd álko d ó  nép, 
m int p arasztnép  je lentkez ik. A z  írás szüksége, az írnitu d ás kö v etel­
m énye eg ybeesik teh át az első  m ező gazd aság i telep ülésekkel, az  első  
p arasz ti életfo rm áv al. A  p arasz t ta lá lja  fe l az irást, á llítja  cé ljai 
sz o lg álatáb a, ho gy  ho sszú évezred ek a latt az ő találm ány a —  a betű 
—  ro ntsa m eg  ő t és ra jta  keresz tü l a<t ö sszes nép eket. A  nem z eti­
szo cializm us a betűbő l ú jra  az első  és leg fo nto sabb  p arasz ti eszkö zt 
a lak ítja  ki, ho gy  az  általa erkö lcsében és szellem ében egészségessé 
le tt m ag y ar p arasz t nem zetünk te ljesség et ú jra eg észségessé tehesse.

Itt  6 helyen és ez alkalo m m al félreérthetetlenü l tisz táznu nk kell, 
ho gy  m it értü nk mi, Pártu n k  és M o zgalm unk, m ag y ar nem zet alatt, 
ho gy  fe lesleg es találg atáso knak, ham is v ád asko d áso knak, o sto ba 
nieg jeg yz éseknek e le jé t v egy ük és a m ag y ar nem zet tényének és v aló ­
ság ának rö gz ítésén, m eg v allásán keresz tü l leszö gezzük az  euró p a- 
szükséges nacio nalista és sz o cialista fejlő d ésnek D élkeleteu ró p ára és 
ku lcsterü letére v o natko z ó  felfo g ásu nkat, célbav ett g y ako rlati akará ­
sunkat. D e szükséges ez m ár az ért is, ho gy  a m ag y ar p arasz t ha­
talm i és vezető  helye v ilág o san és tisz tán  m eg rajz o lható  és b eállítható  
legyen.

M ag y ar nem zet a latt é rtjü k  az t a term ész etes élet-, társ- és so rs ­
kö zö sséget, m ely et életterében a  m ag y ar nép szerv ez  p o litikai, gazda­
ság i és társad alm i eg ység re és m ely et egyed ül ő  tud  felelő sen vezetni. 
A  m ag y ar p arasz t ebben az  élettérben a  nem z etfenntartó  és pedig 
az ért, m ert erkö lcsi életünkben a ku ltú ra alko tó , szellem i életünkben 
az az  ő stelev ény , m elybő l v ezető  réteg ünknek m eg kell születnie és 
p ó tló d nia, any ag i életünkben ped ig nem zetgazd álko d ásunk g erince és 
életb iz to nság unk alap ja. A  m ag y ar p arasz t ennélfo gv a az az alap , 
am elybő l a nem zetélet m ind en v o natko zása és fe ltéte le  szárm az ik és 
am ely re m ind en p o litikai és társad alm i tény  v issz av ezethető . H a nem ­
zetünk nyo m o rban, b ajb an , végv eszélyben, v ag y  jó létb en, életerő ben 
v an : m ind ez a p arasz tra v ezethető  v issz a, ennek nyo m o rára, b ajára, 
v égv eszélyére, v ag y  jó létére , ö rö m ére, é letere jére . H a az  értelm iség ­
bő l, a m unkásbó l, a kato nábó l p ro letár le tt, ez csak az ért tö rténhe ­
te tt, m ert ő ket m egelő zően a p arasz t v ált fö ld p ro letárrá, ig y  ő k .1 

p arasz tság tó l elszakad tak, g yö kérteleneltké v áltak, a p arasz tság  v i­
szo nt tö rz stelenné és lo m ístalanná lett.

En nek az alap tö rv ény nek m eg ism erésébő l ad ó d o tt term észetes 
fo ly o m ány ként a hungarizm us alap téte le : ip arral rend elkező  m ag as­
fo ko n álló  p arasz tállam o t ép ítünk és felsz ám o lju k a  p arasz t-p ro le ­
tárral rend elkező  alacso nyrend ű  ip arállam o t. N eho gy  b árki úgy  v élje, 
ho gy  a hungarizm us ip arellenes, az  ip aro sítás ellen v o lna. Ez  tév ed és 
és célrato s elferd ítés lenne. M i nagyo n is tisz tában v agyunk azzal, 
ho g y  ip arra szükség  v an, d e nem m int célra, hanem  m int eszkö zre. 
A z ip art teh át arra a  hely ére fo g ju k  állítan i, aho v á v aló  nem zete 
szo lg álatában. N em  a  gép fo g  uralko d ni a  nem zeten, —  ez minden 
alacso nyrend üség  legbenső bb o ka, —  hanem  a nem zet fo g  uralkod ni 
a gépen, ho gy  az  aláz ato san sz o lg álja m illió  és m illió  család  jó létét.



A p arasz ti élet minden m egny ilv ánu lása m ezőgazd álkod ásban ju t 
kife jez ésre. Ép p en ez ért nem  m ind egy, ho gy  a m ező gazd álko d ást ho ­
gyan szerv ez i m eg  a nem zet. A z ed d igi szerv ezési alap  és g y ako rlat 
az t m u tatja, ho g y  a liberalizm usban a m ező gazd álko d ást anyagelv íi. 
önérd ekű alap o ko n szerv ezték m eg, ennélfo g v a m int ag rárg az d álko ­
d ás kap ta m eg  g y ako rlati k ife jez ését nem zetgazd álko d ásunkban, ez 
ped ig szükségszerűen k ife jlesz te tte  az ag rárállam o t.

A  hungarizm us te ljesen  sz akit ezzel a  szerv ezési alap p al és g y a ­
ko rlattal s m egép íti a nem zetelvű. közérd ekű g y ako rlatát a m ezőgaz ­
d álko d ásnak, a p arasz tg azd álko d ásban, m elynek állam g y ako rlati k i ­
fe jez ő je  term észetesen csak a p arasz tállam  lehet.

Em lékezz ünk v issz a az 1935-ö s év re, am iko r k ije len tettü k  nagy  
alap tö rv ény ünket, ho gy p arasz tálam  v agyunk, ez t ak arju k  és fo g ju k  
m egép íteni, —  m ilyen d urva gúnynak v o ltunk kitév e, m enny ire k i ­
nev ettek a nag y  o ko so k, m ond ván, ho g y : lássáto k  ezeket az alv ó kat, 
ú jra  felfed ez ik A m erikát, m ég  m a sem  tu d ják, ho gy  a  liberalizm us 
niár évs„ j,zad d al ezelő tt rö g z ítette , ho gy  ag rárállam  vagyunl:. ifjen, 
nagyo n jó l tu d ju k, ho gy  m it rö g z ített a  liberalizm us és külö nö sen azt, 
ha enny ire nem  rö g z ítette v o lna le tény eit, nem  lenne ránk szükség, 
nem lenne nem zetünknek arra szüksége, ho gy  a  liberalizm usnak ezt 
a v élt ig az ság át lerázz a m ag áró l. D e az t is tu d ju k, am it v iszo nt ők 
nem tud nak, ho g y  ag rárállam  és p arasz tállam  kö z ö tt ó riási a kü ­
lö nbség , éppenúgy, m int ip arállam  és m unkaállam  kö zö tt. A g rárálla ­
m o t u gy anis p arasz t nélkül is lehet ép íteni, c sak  gép esíteni kell m in ­
d ent : szántó -v ető gép eket, arató g ép eket, m ező gazd aság i nagy ip arszerű  
gyárüzem eket kell beállítani és m ind ezekbe p ro letáro kat kell ü ltetni. 
M eggyőző d ésem, ho gy  nem  lesz  kev esebb a  term ésered m ény , csak 
eggyel kev esebb : a nem zetet je len tő  p arasz ttal. K i lehet teh át irtani 
minden p arasz to t a gép esítés érd ekében az  ag rárg azd állío d ás sz ent 
nevében, csak ezzel ö nm ag ára kény sz erített ö ng y ilko sság o t kö v et el 
a nem zet is, m ert életg y ö kereit ír tja  ki m esterség esen . A  liberalizm us 
az egész  v ilág o n be is állíto tta p ro fitltap italiz m usának m eg felelő en 
az ag rárg az d álko d ást, teh át anyag elv űségének m eg felelő en a ho lt 
any ag g al v aló  p o litikát, de ezzel p árhuzam o san m indenho l v ag y  k i ­
irto tta a p arasz tság o t, v ag y  fö ld p ro letárrá te tte , akinek benső ség es 
v iszo nya a fö ld höz  m egszűnt. A  p ro letárrá te tt p arasz to n á t p ro le- 
láro so d o tt el egész  nem zetünk és le tt rab sz o lg ája a liberalizm us 
nnyagelv űségének és kirív ó , belő le sz ü letett to rzkép ének, a m arxiz ­
m usnak. A  p arasz tnélkü liség nek elrettentő  kép eit m u tatják  az ang o l­
szászo k, a  zsid ó k és á  sz o v jet, m elyek ag rárg az d álko d ást m űvelnek 
és állam i életü k halálcső d jét Is aratják .

A  hungarizm u s teh át céltud ato san állíto tta fel alap tö rv ény ét, 
hogy p arasz tállam o t ép ítünk, m ert tisz tában v an azzal, ho gy  egyedül 
!i minden eszkö zzel e lláto tt p arasztg azd álko d ás kép es úgy  az  erkö lcsi, 
iT i in t a szellem i, m int az  any ag i nem zetélet fen n tartására.

M ég v alam ire fel akaro m  hív ni a  p arasz tv ez ető k figy elm et, igen 
liomo lyan, m ert lényegbev ágó  d o lo gró l van szó . 1914— 18-ban réaz l-



v ettem  a v ilág hábo rúban, a g yalo g ság nál szo lgáltam . V annak itt biz ­
to san testv érek, akik  v elem  eg jrü tt tap asz talh atták  és talán  m ég  m a 
is tap asz talh atják , —  m ind azok, akik a g y alo g ság nál szo lgálnak, 
ho gy  nem  egyszer, de tö bbsz ö r m ond ták neki: te  büdös b ak a ' N éz ­
zük m eg  kö zelebbrő l ez t a  büdös b a k á t! M eggyőző désem , ho gy Sz in ­
gap úr m ég  m a is az  ang o lo k kezén lenne, nem  esett v o lna még el, ha 
csak a jap án  had ihajó k v o nultak v o lna fel ellene, akár ezerszám ra is 
és tarto tták  v o lna legnehezebb o stro m  alatt. A hhoz, ho gy  Sz ingap úr 
tény leg  elessen, ho gy  tény leg  a jap áno k kezébe kerü ljö n, szükség 
v o lt a  lenéz ett b akára, aki ro ham m al, testév el és v érév el m egszerezte 
és m eg tartö tta. U g y ancsak száz  m eg  százezer repülő gép  keringhetne 
m ég a m ai nap ig  is K ré ta sz ig ete fe le tt és bom básíiLitná a sz ig etet, 
m ég  m ind ig  az  ango lo k és gö rö gö k kezén v o lna, de a Gzárnyas baka, 
az e jtő erny ő s v ad ász  v akm erő  harca, v éráld o zatkészség e m eg tö rte az 
ellenállást, m egszerezte és m eg tarto tta K rétát. A  so k százezer p án ­
célo s hiába tö rte  v o lna á t a sz o v jet v o nalakat, ha a p áncélo s vad ász , 
a p áncélo s g rán áto s: a lenéz ett b aka v éráld o zatáv al nem  állíto tta 
v o lna be a  csata nag y  sikerét. M álta i-zigetét és az  ango l sz ig etek 
Franciao rsz ág g al szo m széd o s p artv id ékeit közel háro m  esztend eje 
álland ó  rep ü lö tám ad áso k a latt és súlyo s, nehéz  tü zérség i tűzben tart­
ju k , ennek d acára ezek m indezideig  m ég  m ind ég  ango l kézben v an ­
nak és fo g nak m arad ni m indadd ig , m íg  a  lenézett baka, a  ném et és a.z 
itáliai g y alo g o s v éráld o zatu kkal, hő siesség ükkel b irto kukba nem  v e ­
sz ik. A  sz o v jet baka, a  fran c ia, a ho lland , a no rv ég , a g ö rö g , a szerb, 
a lengyel balták tö rtek  m eg  első so rban és m ert m eg tö rettek, m eg tö rt 
az  egész  had sereg  ellenállása is és m eg is sem m isült. N em csak az ért 
d icséri m eg  és emeli ki H itler minden eg yes alkalo m m al a ném et b a ­
kiit : a  m u skétást, a  g rán áto st és a v ad ászt, m ert tény leg  m inden d i­
cséreten felü l állnak és a leg m ag asabb d icséret sem  elég  m ag aszta- 
lásu kra, hanem  az ért is, m ert tisz tában v an azzal, ho gy  minden had ­
sereg nek az  ele je  és v eleje, csatad ö ntő  király a, győ zelm et v ag y  v ere ­
ség et m agáv al hordo zó  tén y ez ő je : a lenó zett, a büd ö s b aka. A ki bo r­
jú jáb an  nem csak a m arsallb o to t ho rd ja, hanem  a had sereg  győ zelm ét 
és v ereség ét is. A  hábo rú t kato nailag  so hasem  akko r v esz tik el, am i­
ko r kev és kezd  lenni a  gép és a had ianyag , hanem  m ind ég  aklcor, 
am iko r a  bakában kev és kezd  lenni az  a szellem , m ely  a g y arló , múló  
em berbő l h alhatatlan  h ő st képes ko v ácso lni. A  m ag y ar baka is a 
fegy v ernem nek király a, minden d icséretre érd em es, m ert nem csak a 
külső  ellenség  ellen kell harco lnia, hanem  o ly an belső  ellenséggel 
szemben is, m ely  láth atatlan u l és alatto m o san tám ad ja leg fo nto sab b  
terü letén, u tánp ó tlásában, erkö lcsi, szellem i és any ag i had ieszkö zei­
b en : a  m ö g ö ttes o rszág ban, hazánkban, nem zetünkben.

M indebbő l ped ig eg yetlen tanu lság  lehetség es csak és p ed ig  az, 
ho gy  a b aka a leg fo nto sab b  és a legelső  a had seregben, m ind en érte 
van és ho gy  a tö bb i feg y v ernem  és sz o lg álati ág  nem  m ás, m int esz ­
köz arra, ho gy  a b aka felesleg es v éráld o z ato któ l m entesen tu d ja a 
csatákat m egv ívni, m egnyerni és a hábo rú t győ zedelm esen befejezni.



A felesleg es v érv esz teség ektő l v aló  m egó v ás isko lap éld ája a V o lg a 
elérése u tán a sz táling rád i csata harcász ati v ég reh ajtása, m ely  alk a ­
lo m m al a nehéz feg y v erek, a  rep ü lő k és a m űszaki erő k te ljesen  érett 
állap o tb a te tték  a  célo kat, m ielő tt a g y alo g ság  ro ham ra ind ult és a 
v ég ered m ényt győ zedelm esen b eállíto tta vo lna.

M iért m o nd o ttam  el m ind ez t? A zért, m ert m eggyőző d ésem , ho gy 
a testv éreket itt elő ttem  egészen biz to san ed d igi életükben, ha nem 
is egyszer, de biz to san tö bbsz ö r illették  a d ísznév v el: te büd ö s p a­
rasz t ! Eltekin tv e  attó l, ho gy  tud unk és ism erünk mi ennél so kkal bü ­
d ö sebbet is, a p arasz t nev et becsm érlő  hang sú ly t, m egbélyegzö  je l ­
leg et a liberalizm usban kap o tt, a  kap italiz m us és a m arxizm us ezt 
átv ették és rend szerükbe csak  a büdös p arasz to t v o ltak hajland ó k 
beép íteni. V isszaem lékezem : m enny it kellett harco lno m  am íg  elértem  
az t, ho gy  nép ünk e le je  és v eleje , a p arasz t, ak it kisgazd áv á p ro letá- 
ro síto ttak , ú jra  e lfo g ad ja a legszebb, leg igazabb, a leg jo bb  nev et: a 
p arasz t nev et.

M ert p arasz t csak az, és egyedül csak az, aki a fö ld  fe lelő s tu la j­
d o nában v an, aki a  fö ld  fe lelő s u ra és a  fö ld et felelő sen meg is m ű ­
veli a  c salád ja és nem zetünk közös jó hasz nára. A kinek ilyen fö ld je  
nincs, az  m ind en lehet, csak nem z etfenttartó  p arasz t nem. Lehet 
árend ás, lehet z sellér, bérlő , lehet ak ár kis v ag y  nagygazd a, de nem 
lehet p arasz t a  szó  ig az  és eg y etlen értelm ében.

A  p arasz t az, aki nyeri v ag y  v esz ti nem zete nag y  h arcait. Bár 
bu kjo n el m ind enki, de ha a p arasz t sz ív ó san állv a tud  m arad ni, az 
a nem zet m egélt, nem  v eszhet el. A  p arasz t ennélfo g v a ugy anaz  a 
so rsd ö ntő  tényező , az egyed üli so rsd ö ntő  tényező  nem zetünltben és 
életében, m int a  baka a had sereg ben és hábo rúban. Eb b ő l ped ig 
ug y ancsak eg yetlen kö v etkez tetés lehetség es és ped ig az, ho gy  a p a­
rasz t a  leg fo nto sabb  és legelső  nem zetünkben, m ind en érte  v an  és érte  
kell legy en és ho gy  a tö bb i m ind  eszkö z  arra, ho gy  a p arasz t nem ze­
tü nk nag y  élethalál harcában fö lö sleg es szellem i és any ag i v eszteség  
nélkül tu d ja beállítani a p arancso ló an szükség es v ég ered m ény t: a 
H u ng arista M ag y ar Biro d alm at. Ebbő l ad ó d ik azo nban a  p arasz t ro p ­
p ant nag y  kö telesség e és felelő sség e is. H a nem  v állalja kö telesség ét 
és nem  v állalja ö rö m teljesen felelő sség ét, m egszűnik nem z etfenntartó  
hiv atása, ezzel azo nban m egszűnnek ö sszes jo g ai is  és a  kö telesség ­
m ulasztó  és fe lelő tlen  p arasz t bu kásba v isz i nem zetét.

So kan v annak, akik k ifo g áso lják  a p arasz t ö nzését és fö ld éhsé ­
g ét. A z ig az i és egészséges p arasz t m ind enko r az  eg észséges önzés, 
az  önző  én k ife jez ő je  és íg y  az  igaz i és tisz ta nacio nalizm us kép v i­
se lő je . A  p arasz t életszem lélete m ind ig  a fö ld  és az  ég  kö zö tti síkban 
m ozog. M eg sz ántja-v eti fö ld jé t és m iután m ind en fö ld it rend ben és 
so rb an elintéz ett, ed d ig  fö ld resz eg z ett tek in teté t az ég re em eli cs 
o nnan kéri és v árja  az  áld ást m u nkájára, ho gy  ennek eredm énye és 
gyüm ö lcse is legy en. A  p arasz t teh át z árkó z o tt, leg teljeseb b  egyén, 
leg inkább  é n , de tisz táb an v an azzal, ho gy  ez az  é n  véd elm ét csak 
a so k —  é n  kö zö sségében kap ja, a nem zetben és ennek é n -re n d jé ­



b e n : a  nacio nalizm usban. A  p arasz t csak úgy  v an a nacio naiizm usban 
egészségesen beág yazv a, ha a fö ld béke b iz to sítv a van nem zetünk éle ­
tében. A  fö ld béke lény eg ét ped ig íg y  határo z liatju k m eg : fö ld béke 
akko r v an, h a a fö ld  a p arasz t felelő s tu lajd o nában ég felelő s m eg ­
m űv elésében van és m u nkájának eredm énye és gyüm ö lcse a p arasit 
c salád jának és nem zetünknek közö s jó h asz n át b iz to sítja.

A  p arasz t élete nem  m ás, m int harco s és ered m ényes v iszo nya u 
fö ld hö z , az állatho z , m agáho z  a  term észethez , az  élethez , ennek m eg ­
ism étlő d ő  álland ó ságáho z , m ind ig  eg yenletesen lü ktető  életkeringásé- 
hez : a  tav asz , ny ár, az  ősz, a  tél ütem eihez , m ely  az ö rö k m egterm é- 
kenyü lés, beérés, az  ö rö k b etakarítás és az  ú j é lete i hotdüzó  szüküi- 
ges, erö tg y ű jtő  és táro ló  életp ihenés ö rö k ö ssz hang o ltaág át je ientik  
az életkép es nem zetek ö rö k életében.

A  p arasz t eg észséges és term ész etes fö ld éhségében ny ilv ánul meg  
a nem zet életrev aló ság a, fejlő d ő kép esség e, hatalo m akarása. A z a 
nem zet m egáll é letú tjáb an , m elynek nincs egészséges fö ld éhes p a­
rasz tja  s lassan de b iz to san sö tétb e m erül, eltűnik, ho gy  csak m int 
tö rténelm i nem zet m arad jo n m eg a tö bb i tö rténelm et csináló  nem zet 
tankö nyv eiben.

A  p arasz t a nö v ény : eg y  bizo nyo s fö ld terü let honképes, ta la j- 
g y ö keres növénye, am ely  csak  bizo nyo s ö sszetételű , tá jf a jtá jú  é let­
terü leten  tud  a leg g az d aság o sabban élni és gyüm ö lcsö t hozni. A  m a­
g y ar p arasz t hazánko n kív ül nem  tud  m egm arad ni jg az i p arasz tnak, 
hanem  fö ld m unkássá lesz , egyszerűen az ért, m ert nem képes életv i­
sz o ny át ú j kö rny ezetében anny ira benső ség essé tenni, m int hazánk ­
ban. N em  tu d ja o lyan eg ység essé, term ész etessé és sz ü laég essé tenni, 
m int család jáb an, ő stalajáb an , aho nnan elszárm azo tt.

A  benső s^gességnek ebbő l a  tényébő l és v aló ság ábó l ad ó d ik az, 
ho gy  az  any aterü let p erem vid ékén letelep ülő  p arasz tság  m iért kív án ­
ko z ik o ly an m élyen, erő sen és erő sz ako san v issz a az  ő sterü letbe. H a 
ped ig  ez a  v isszav ág yásuk nem  elég íthető  ki v isszatelep ítéssel, —  
m ert az  ő shaza m ár tú lte lep ített —  o d asz akítják  m ag ukat, letép ik az 
általu k lako tt, b ete lep ített fö ld terü letet és ho zzáép ítik ő shazájukho z . 
Ez  a  term ész etes terü letszap o ro d ás alap ja ellentétben a m estersé ­
g essel, m ely  erő sz akkal g y arap it, anélkül, ho gy  erre  szüksége lenne, 
anélkül, ho gy  .saját első d leges terü letén ; az ő sfö ld ö n az  erkö lcsi, 
szellem i és any ag i tú lte líte ttség  m eg lenne.

A z o rsz ág határ m ind ig  o tt v an, aho l a p arasz t ekéje  szánt, ka ­
sz ája v illan, kév éje  fö ld et b o rít, v ére rö g ö t sz entté tesz . Erő sz akkal, 
im p erialw ztikus eszkö zö kkel so hasem  lehet o rsz ág terü letet nö v elni, 
o rsz ág határo kat tág ítan i, m ert a  szuro ny  m eg tö rik  az  ekén, a  szer­
ző dés p ap írja elham vad  a  rö g re ö m lö tt v ér tüzében. D e ezenkívül i s : 
nincs o ly an hatalm as, m elynél hatalm asabb  ne születne erre  a  fö ld re. 
H atalm as p éld ája annak, ho gy  a  term ész etes o rsz ág határo kat ho gyan 
lehet term ész etes terü letsz ap o ro d ással tág ítan i: a  jap án  kato na és a 
jap án  p arasz t cso d álato s életö ssz hang ja. Jap án  m ind ezid eig  nem 
g y arm ato síto tt, hanem  m ind ig  te lep ített és íg y  m ind ig ho nterü lettel



pzaporodik cso d álato s h az ája és nem zete. Eu ró p a népei erre az  ö rök 
ig az ság ra a  neraz etiszo cialista v ilágnézetben eszm élnek és ő k is me^ -̂ 
fo g ják  v aló sítani a kard  és az eke életö ssz hang ját, m ely  nélkül biz ­
to nság o s o rsz ág határo k nincsenek, so ha nem v o ltak és so ha nem is 
lesznek.

A  p arasz ti é let eg y fo rm aság a és eg yö ntetűsége az egész  v ilágo n 
szem beö tlő , szem beszö kő . A  p arasz t m indenho l a ku ltú raalko tó , a kul- 
túrav éd ö  és nélküle egyszerűen nincs kultúra, nincs egészséges tisz ta 
állam i és nép i élet.

Eg y esek a p arasz t eltű nését jó so lják , v annak v isz o nt egyesek, 
akik  a p arasz tj é letet és fo rm áit m esterség esen élénkíteni ó h ajtják . 
H elyes fe lfo g ás ebben az alap v ető  kérd ésben ez : A z életben m ind ig 
v annak d o lgo k, am ik m arad nak és v annak am ik m egv álto z nak. A m i­
nek m eg  kell m arad nia, álhatato san  m egm arad , h iába akarju k  m eg ­
v álto z tatn i álland ó ság át. A m inek v iszo nt m eg  kell v álto znia, m egv ál­
to z ik, hiába ak arju k  m egállítani, m egm erev íteni. Ku tatnu nk kell te ­
h át, ho gy  a p arasz ti életben mi az  álland ó  és mi a v álto zó . Á lland ó  
benne a ku ltú raalko tó  kép essége, a kultúravéd ő  készsége. V álto zó k 
benne a  kö v etelések, m elyeket a nem zet ö sszességév el szem ben tá ­
m aszt, ho gy  felad atának m arad éktalanu l eleg et tehessen. Ez ek a k ö ­
v etelések m ind enko r c iv iliz ató rikus, ennélfo g v a v álto z ó  síko n m ozog ­
nak. V álto z ó  teh át a  p arasz t c iv iliz ató rikus m egép ítésében, ebben v i ­
szo nt szükségszerűen, kö v etelő en az. Ennélfo g v a rend elkezésére kell 
b o csájtan i id ejében a technika v ív m ányait. En nek ho zzáférhető v é 
v aló  tételév el azo nban nem  sem m isítjü k m eg a p arasz to t, ellenkező ­
le g : csak e re jé t hatv ányo zzuk, fo ko zzuk fel. Eb b ő l kö v etkez ik, ho gy  
eg y általáb an nincs is szükség  arra, ho gy  a  p arasz tra bizo nyo s s a j­
nálko z ással nézzünk, m int az o ly an életre, m ely  m ár csak m estersé ­
g es o jtáso kkal tarth ató  eg y általáb an életben. A záltal, ho gy  a  tech ­
n ika v ív m ányainak m arad éktalan hasz nálatát szám ára lehető v é tesz - 
szük, állítju k  be a  nem zet tény leg es civ iliz ató rikus életébe és ad nak 
g y ako rlati értelm et, de g y ako rlati célt is egész  munkájána'/ ..

Parasz tv ez ető k ! Testv érek !

A  hungarizm us id eo ló g iai és g y ako rlati tartalm án ak keretében 
m eg  kell állap ítanunk a m ag y ar p arasz t fe lfo g ását, szem léletét, az 
euró p ai so rskö ző sség rő l, a  d élkeleteuró p ai erkö lcsi, szellem i és anyag i 
szerep érő l és a m ag y ar nép életterében b etö ltö tt, v allo tt és kö v etelt 
h iv atásáró l.

I. A z euró p ai so rskö zö sség ben a m agy ar p arasz t az t a fe lfo g ást 
v allja, ho gy  m eg  kell terem teni az  euró p ai nép békét, és ennek alap ­
já n  az  európ ai fö ld békét. Felsz ám o lásra v ár az a  nag y  népi zűrzav ar, 
am ely  a  nép v ánd o rlás ó ta tö bb  m int m ásfél évezrede fen t áll. Ez  az 
álland ó su lt nép zűrzav ar v o lt legbenső bb o ka annak, ho gy  Eu ró p a 
népei határo z o tt, term fez etea és szükséges keretek kö z ö tt mind  a 
m ai nap ig  nyugo d ni nem  tu d tak. Ennek a kérd ésnek eg y ik m ego ld ási 
lehető ség ét képezi az  európ ai telep ítések szükséges v ég rehajtása.



Ennek keretében igen lény eges tényre hívom fel a figy elm et. 
Eu ró p a ip aro so d o tt —  hely esebben ip aro so d o ttabb  —  állam ai a  mező ­
gazd álko d ással fo g lalko zó  —  hely esebben a kevésbbá ip aro so d o tt —  
állam o kat edd ig g y arm atsz ám ba v ették, nem  tarto tták  te lje s  érté ­
kűnek, íg y  term ész etesnek v ették, ho gy  esek eltartottál: őket :nintlcn 

k'ö telességszerű ip ari e llensz o lg áltatás nélkül. Igaz , ennek a v isszás 
felfo g ásnak fő  kép v iselő i a zsid ó k, de v iszo nt m egállap ítható , hogy 
ezt a  fe lfo g ást az  úgynev ez ett ip aro so d o ttabb  állam o k vezetői mind 

m agukév á tették . A z erkö lcsi, szellem i és anyag i kiz sákm ány o lás ál­
land ó  állap o tában tarto tt ez a terü lete  Eu ró p ának m eg határo zható , 
az  O d era-M o rv a-Lajta-Fiu m e v o nalátó l keletre c gö  területtel. Ez ért 
is v o lt tap asz talható  az, ho gy  a  társad alm i fesz ü ltség ek m ind ig eb­
ben a  terü letb en v o ltak  a  leg nagy o bbak és kiro bbanásu k m ind ig eb­
ben a  terü letben v o lt a  legszélső ség esebb. Ennek az  állap o tnak a 
fen n tartása nem  lehet c é lja  a nem zetiszo cialista ú j Eu ró p ának, ellen ­
kezően : az  ebbő l v aló  kiem elés, felsz abad ítás az eg y ik szükséges, é let­
p arancso lta cél.

V annak azo nban egyesek, akik m ég  m ind ig  Keleteu ró p a g y arm a­
to sításán ak  szükség esség érő l p apo lnak. Ez ek azo nban anny ira ó v a­
to s d uhajo k, ho gy  nem  m o nd ják m eg, ho l kezdőd ik Keleteiiró p a. N é­
zetem  sz erint v aló sz ínűen o tt, aho l ezeknek az em bereknek jó z an ész ­
já rá sa  m egszűnik. Em lékezzünk v issza 1918— 19-re, a  Páris kö rnyéki 
békep arancso k id ejére. Eb b en  az id ő ben az  úgy nev ezett győ zteseknek 
m ind en erő fesz ítése abban m erü lt ki, ho gy  Eu ró p ának a Rajna-Rho - 
netó l keletre eső  rész ét ho g yan és m int lehetne g y arm ato sítani. Ter ­
m észetes, ho gy  ez nem  sikerü lhetett. Ez  azo nban m égkevésbé fo g  
sikerü ln i a  nem zetisz o cialista ú j Eu ró p ában, a  nem zetiszo cializm us 
v ilág nézetének alap v etésében, a nag y terek szükségszerű b eállításá ­
nak, m egszerv ezésének ko rsz akalko tó  és ko rsz akfo rd itó  nag y  id ejé ­
ben. D e külö nö sen az ért nem, m ert am ió ta Jap án  m eg jelent az em be­
riség  alko tó  nag y  tö rténésében , am ió ta sa já t erejéb ő l és nem  Eu ró p a 
jó v o ltáb ó l em elked ett fe l az  euró p ai nag y hatalm ait leg első  v o n aláb a: 
az  áz siai nag y tér ö sszes népei ö ntu d atra ébred tek, u g y ancsak nem 
Eu ró p a jó v o ltáb ó l, és Jap án  v ezetése alatt egyszersm ind enko rra fe l ­
sz ám o lják a fö ld gö m bünkö n a  g y arm ato sítást és a g y arm atb iro d al­
m ak m ind enféle rend szerét.

M áskülö nben is : a  nag y tér szükségszerű g y ako rlati b eállítása 
ó ta te ljesen  m egszűntek fö ld gö m bünkö n a g y arm ato sítás elő feltételei 
és lehető ség ei, v alam int annak szükség essége. A  nag y térnek u gyanis 
eg y etlen része sem  fo g  g y arm ato kbó l ö sszetevő d ni, hanem  életterek ­
bő l, m elyek szerv es erkö lcsi, szellem i és anyag i rész ét kell képezzék 
a nag y térnek. Teh át és ennélfo g v a: leg kev ésbbé lehet éppen Eu ró p á­
ban g y arm ato sítani, az  úg jTiev ezett v ezető  fehér fajtáb an  az európ ai 
v ezető hatalm alc részérő l, m ert ennek csak egy  vége lenne: belátható  
időn belül Eu ró p a az áz siai é le ttér g y arm atáv á süllyed ne.

A  p arasz tszerv ezés nag y  lény egére és szükség ére elő szö r Itá liá ­
ban, az után N ém eto rszágban d ö bbentek rá, künd ulva abbó l a helyes



és m egd ö nthetetlen alap bó l, ho gy  Eu ró p ában a nag y hatalo m  fo g  
v ezetni, am ely ik elő szö r tu d o tt m egszervezni tisz ta, egészséges p a­
rasz tság o t, tisz ta eg észséges fö ld békében és tisz ta, egészséges -lacio - 
nalizm usban. N ém eto rszág  a p arasz tság sz erv ez ésre edd ig, —  tud o m á­
sunk sz erint —  80 m illiárd  m árkát m eghalad ó  nag y  h iteltei’v et ép í­
te tt m eg , m ely et eg yes részeiben m ár be is állít a  je len leg i súlyo s 
v iszo nyo k kö z ö tt v ég rehajtható  g y ako rlati terv eibe.

n. D élkeleteuró p ában v aló  életszerep ünk m ég  élesebben m u tat 
rá  a m ag y ar p arasz t nagy  h iv atására, ebbő l adódó  nagy  felelő sség ére 
és v ég rehajtand ó  felad atának so rsd ö ntő  sú ly ára.

A z a terü let, m ely et D élkeleteuró p ának nevezüiü:, kezd őd ik ny u ­
g ato n  Dévénynél és h atáro lják  az  A lpo k, keleti njniiv ány ai, a  K árp á ­
to k, a  D nyeszter, a  Fekete teng er, az  A egei teng er, a Fö ld kö z i teng er. 
Kö zel egym illió  négy zetkilo m éteres terü letén kereken ö tv enm illió  pa- 
i-aszti n é p e f 'ta rt el, m ely  v isz o nt 12 tö rténelm i népszem ély iséghez  
tarto z ik . D élkeleteu ró p a a nép szem ély iségeket v év e alap u l nép i tö r ­
m elékhalm az, m ely  azo nban Eu ró p a leg tö kéletesebb  fö ld rajz i, v ala ­
m int g eo p o litikai, g eo histó rikai, geoö ko nó m iai, g eo ju risz tikai és geo - 
szo cio ló g iai egység ében él. Ez t az  eg ység et edd ig nem kív ánták, nem 
akarták  észrev enni. A  hungarizm us azo nban kény sz eríti az  ö sszes ha ­
talm i tényező ket, ho gy  ezt észrev eg yék, de első so rban a d élkeleteu ­
ró p ai nép szem ély iség eket v ezeti rá  annak az  ig az ság nak m eg látására, 
ho gy  az egységben csak  eg ység es akarat, cél és cselekv és, a  térb en 
eg ész  erkö lcsi, szellem i és any ag i felép ítésénél fo g v a v ez ető szerep re 
h iv ato tt, erre  v aló  m egszervezése s a já t erejéb ő l b eállítható , m ert rá ­
term ett, sz ívó s, Itiv áló , m enny iség i és m inő ségi allcatelem ei erre ké ­
p esítik, szervező kép essége p ed ig  m egvan, csak edd ig m esterség esen 
e lfo jto tták .

Ennek a D élkeleteuró p ának p arasz ti m egép ítése első  hiv atásként 
és felad atként kap ná D éleuró p a és D élny ugateuró p a m ező gazd asági 
term ékekkel v aló  e llátását. A z o ro sz  élettér, m o nd juk a szláv  első d ­
leg es é le ttér v o lna h iv ato tt arra, ho gy  Eiu:ó p a tö bbi résssit e llássa 
a  szükséges m ező gazd aság i term ékekkel. íg y  Eu ró p a élelm ezési ellá ­
tása fü g g etlenné v álik és b iz to síto tt lenne.

A z euró p aszükséges telep ítésekkel kap cso lato san  egyesek felv e ­
tik  m ag y ar népünk, kitelep ítésünk kérd ését a  Kásp i-tó  és a  Fekete  
ten g er közelébe. Ső t: eg yesek íg y  á llítják  be ez t a kérd ést: ha nem 
v ag yunk hajland ó k elfo g ad ni az ú j Eu ró p át úgy, aho gyan az t a ve­
z etésre h iv ato tt északi f a jta  jó n ak  és helyesnek lá tja  és nem hag y ju k 
abba a tu ránizm us eszm erend jének a f irtatását, úgy  büntetésbő l ke ­
rülünk oda. K eletre a  tu ráni nép ek közé s  o tt aztán ked vünkre csi­
n álh atju k  a tu ránizm u st. A z o sto b a ny elv ö ltö getések mögé b u jt curó - 
parend ező knek erre az  arcátlan ság ára csak eg y etlen fe le let ad ható : 
m eg lehet, ho gy  az  erő szak, ko rláto ltság  és aljasság  hárm as m unkája 
m ag y ar nép ünket ki tu d ja telep íteni a Kásp i-tó  és a Fekete  teng er 
kö zelébe, de b iz to s v agyo k abban, ho gy leg feljeb b  eg y  nem zedékfo r-



dúló  után m ag y ar népünk ú jra v issz atérne ő sfö ld jére, de v iaszatéré- 
Eünk u tán  m ár nem  lennénk ro ko ntalan nép  Eu ró p ában.

Ettő l az  o sto b aság ig  m enő  n aiv itástó l eltekintv e azo nban tud nia 
kellene m ár m ind enkinek, ho gy  a m ag y ar nép állam alko tó  és népbé- 
ket b iz to sító  szerepe nélkül D élkeleteu ró p ában m ind ig  p o litikai, gaz ­
d aság i és társad alm i zűrzav aro k v o ltak, v annak és lesznek, ho gy  a 
m ag y ar nép kikap cso lása ebbő l az élettérb ő l Eu ró p a trag éd iája is 
lenne, m ert Eu ró p ának ez a ku lcsterü lete a m ag y arság  •.léikül ö rök 
csataterév é v álna Berlin-M o szkv a-Ró m a és nem  uto lsó  so rb an To kió  
erkö lcsi, szellem i és any ag i érd ekeinek.

Tud nia kell azo nban a m ag y ar p arasz tnak az t is, ho gy  ha d él­
keleteu ró p ai h iv atását b etö lteni kép telen, úgy ezt egy  m ásik p arasz ti 
nép  fo g ja  m egtenni p arancso ló  szüliségbő l, m ert ebben az  élettérb en 
külö nö sen szükség  v an a vezető  cél, a  vezető  akarat és a vezető  csc- 
lelrvés kifejez ésére. D élkeleteui’ó pát p arasz ti népeinek m egszervezése 
u tán kap cso lnunk kell szerv esen Eu ró p a tö bbi nacio nalista és szo cia­
lista  életterébe. Ezeknek az  életö ssz hang jábó l kell v isz o nt m egterem ­
teni, m egép íteni az euró p ai nagy  té r nem zeteinek so rskö zö sségét.

ni. M ag y ar nem zetünk életteréb en  a p arasz tság  h iv atása, fe l ­
ad ata, felelő ssége, kö telesség e és ezekbő l adódó  hatalm i helye ad va 
v an a  hungariz m usnak abban a két alap tételéb en: ho g y  a p arasz t a 
nem z etfenntartó  és ho gy  a hungarizm us a p arasz tállam o t ép íti.

H o gy  m ind ennek m eg felelhessen, a  kö v etkező  nem zetszerv ezési 
fe lad ato kat kell a p arasz tnak és első so rban a  v ezető réteg ének, a p a­
rasz ti értelm iség nek v ég reh ajtan ia; m eg  kell szerveznie a p arasz to t 
úgy, ho g y  a fö ld  fe lelő s tu lajd o náb a és m egm űvelésébe kerü ljö n. A  
p arasz to t be kell állítan ia az állam  civ iliz ató riku s életébe, m int ál­
lam hatalm i tényező t és belő le tu d ato san kell nevelni első  állam ha­
talm i tényező t. A  fö ld békét kell b iz to sítani.

A  p arasz t az ő sterm elő k hiv atásrend jébe tarto z ik . Ennek meg ­
o sz lása a term észetes hiv atásu k sz erint a  kö v etkez ő : az alfö ld i és 
m ély fö ld i p arasz t; a  felfö ld i éa m ag asfö ld i p arasz t; a hegyv id éki p a­
rasz t ; a  b án y ász ; az  erd ő t művelő  p arasz t; az állatteny ész tő  p arasz t; 
a  halász  és a vad ász.

A m ellett, ho gy m eg ad ju k a p arasz t term ész etes h iv atását és he ­
ly ét a társad alo m ban, m eg  kell m ég  határo z nunk v iszo nyát nemze­
tü nk eg yes alap v ető  erö tényező ihez , m ert íg y  do m bo ro d ik ki igazán 
a p arasz t nagy  h iv atása és felad ata.

A  m unkásho z v aló  v iszo nyát úgy  határo z h atju k m eg, ho gy  a p a­
rasz t sz o lg áltatja a ny ersany ag o t, d e szüksége v an a m unkásra, m ert 
ez d o lgozza fe l és ez tesz i fo g yasz tó kép essé. Íg y  eg y m ást m unkáju k ­
b an  kieg ész ítik, eg y m ást nem  nélkülö zheti]!. A z ed d igi rend szerek a 
p arasz to t és a  m unkást, az  általu k k ife jez e tt nacio nalizm ust és b z o - 

cializ m u st m ind ig  eg y m ással szem behelyezték, ebbő l fo ly ó an a p a­
rasz t és a m u n k ^  az  ö ncélú érd ekrend szerekben életükben és fe lfo ­
g ásu kban eg ym ástó l eltáv o lo d tak, eg y m ást halálo san kikezd ték és



egym ás ellen kím életlen m esterség esen sz íto tt társad alm i- és o sz tály ­
harco t kezd em ényeztek és v ív tak.

A  hungarizm usban a p arasz t és a m unkás p arancso ló an Ezüksc- 
g es életö ssz hang ban szervező d ik és ketten  azo k ellen ú llitják be kö ­
zö s akarásb ó l fakad ó  elhatáro z ással kím életlen h arcu kat, akik  m eg 
ak arják  zav arni v ag y  lehetetlenné ak arják  tenni v éres csaló d áso ko n 
keresz tü l acéllá ko v ácso lt ö ssz hang ju kat.

A  p arasz t v iszo nya az  értelm iség hez  so rsd ö ntő  nem zetünk éle ­
tében. A  p arasz t je len ti az ő stelev ény t, m elybő l nem zetünk v ezetö ré- 
teg e születik, nő  ki és am ellyel az értelm iség nek m ind enkor a leg - 
bensö ségesebb v iszo nyban kell m arad nia. H a az  ö stelev ény  m érg ez ett 
az  elro m lo tt p o litikai, gazd aság i és társad alm i b ajo k  m iatt, úgy az 
értelm iség  is m érg ez ett lesz . H a az értelm iség  m eg sz akítja az ö stelc- 
v énnyel v aló  benső ség es v iszo nyát, a fennálló  p o litikai, g azd aság i és 
társad alm i rend szer m esterség esen  fe lép ített v álasz falai m iatt, úgy  
v ég zetesen elszakad  term észetes sz ü lö talajátó l, g y ö kértelenné v álik  és 
te ljesen  k isz o lg áltato ttja lesz ö ncélú és ö nkényes hatalm i akaráso knak.

A  hungarizm us b eállítja  és m egszervezi a p arasz t és értelm iség i 
p arancso ló an szükséges benső ség es v iszo nyát és azo k ellen tö rv ény e ­
s íti harcu kat, akik az t lehetetlenné ak arják  tenni, ú jra m eg  ak arják  
sz akítani.

A  nő hö z v aló  v iszo nya ad ó d ik élettö rv ény ü nkb ő l: a család i élet 
tisz taság a, erkö lcse, dús g yerm ekáld ása abban a tud atban, ho gy  
eg y etlen g yerm eke nem m arad  ellátatlan . A  p arasz tnak tu d nia kell, 
ho gy  nem csak a fö ld et, hanem  a  nem zetét is m eg  kell becsülnie az ­
által, ho gy  a g y erm ekáld ást v állalja és nem zetünk irán ti kö telez ett­
ségének ta rtja .

A  p arasz t a  feg y v eres nem zet ele je , b iz to sítja a v ér és rö g , a 
m ag y ar é let és a  m ag y ar té r hő si életv iszo nyát. A z ö nfeláld o zó  haza- 
sz eretet m eg testesítő je  abban a sz ent tud atban, ho gy  egyedül v érál­
d o zatábó l sz árm az hat nem zetének és család jának erkö lcsi, szellem i és 
any ag i b iz to nság a. Ez  az az  ö rö k tö rv ény , m ely  v isz o ny át a kato ná­
hoz ö rö k id ő ktő l m eg sz abta és m ind enko r m eg  is fo g ja  szabni m ind ­
ad d ig , m íg  a  tisz ta és eg észséges p arasz t je len ti nem zetünk létalap ­
já t  és so rsát.

Parasz tv ez ető k ! Testv érek !
M eg rajz o ltu k a m ag y ar p arasz t hely ét térb en és időben, le fek ­

te ttü k  az alap elv eket, m egm értük p arasz tság u nkat abbó l a szem p o nt­
bó l, ho gy  nag y  fe lad atát el tu d ja-e  végezni. M eg  kell azo nban v iz s­
g álnunk az o kat a  kérd éseket is, m elyek a  m i hungarizm usunk pa­
rasz tp o litikáján ak szö g letkö v ei. Ism ernünk kell egyszó v al a  m ind en­
nap i életben felv ető d ő  nag y  kérd ésekre p ártu nk és m öegalm unk állás ­
p o n tját, ho gy  nem zetszervező  felad atunkban ezek ism erete seg ítsé ­
günkre legyen.

1. íg y  első so rb an a fö ld kérd ésrő l kell tisz ta kép et kapnunk. A  
hungarizm usnak alap elv e szerint hazánk minden jó sz ág a, —  erkö lcsi.



szellem i és any ag i eg y aránt, —  nem zetünk elid eg eníthetetlen tu la j­
d o na. Ennek a tu lajd o nnak részeiv el azok sáfárko d nak, akik azzal 
felelő sen tud nak bánni. Ebbő l fo ly ó an a fö ld  csak azé lehet, aki az t 
felelő sen, o kszerűen, célszerűen m eg tu d ja m űvelni, v érév el m eg  tu d ja 
tartan i éa gyerm ekeinek hiány talanu l és cso nkítatlanu l ö rö k ö rö ksé ­
gül tu d ja hagy ni. A  fö ld  teh át a p arasz té.

A  fö ld et telep íteni kell, ha az t akarju k , ho gy  a m iénk m arad jo n. 
Telep íteni kell em berrel és a  nép leikév el. Ez  a telep ítés ö rö kö s fo ly a ­
m at. Kezd ő d ö tt, am int haz ánkat ezer év  e lő tt elfo g laltu k és el fo g ­
tartam  am íg  m ag y ar népünk em berév el és leikév el telep íteni tu d ja. 
En nek az  életm im kának céltud ato snak kell lennie. N em  szabad  m eg ­
tű rni, ho gy  beteg es fö ld éhaég  kap jo n  lábra, m ely  abban m erül ki, 
ho g y  eg yesek m ár ú j fö ld et szereznek, am iko r birto ktesteUcet m ég 
eg y általáb an nem  m űv elik m eg o kszerűen, célszerűen és azo k csupán 
csak k is hány ad át ad ják  az eíérhelő  term ésered m énynek. Ez ek ellen 
éppen o ly an kím életlenül kell e ljárn i, m int o ly ano k ellen, akik  né ­
pünk term észetes betelep ítésének erő sz akkal, fo nd o rlattal ú tjáb an  
állnak.

A  zsidó  m ind ig a  p arasz to t kezd i ki, ha a  nem zetet tö nkre ak arja  
ten n i: a g azd aság i életbe v aló  erő szako s besz iv árg ásáv al a  p arasz t­
term elést és a  p arasz tg azd álko d ást tesz i m esterség esen  lehetetlenné. 
A  szellem i életbe v aló  erő sz ako s besz iv árg ásáv al p ed ig  a p arasz ter­
kö lcsö t, a p arasz t term ész etes ku ltú raalko tó  kép esség ét tesz i tö nkre. 
E  kettő  elp usz títása u tán ö sszeo m lik a nem zet, a  zsid ó ság  ped ig, m int 
aki jó l v égezte a  d o lg át, o tth ag y ja ro m bo lásának sz ínhelyét, ú jab b  
nem zettestbe helyez i át. íg y  v ált a fö ld kérd és nem zetünkben so rskér­
d éssé, a telep ítés g y o rs v ég reh ajtásának szüksége p ed ig  nem zetünk 
életkérd ésév é.

2. N em zetünk életterének d rág a jó  fö ld jét úgy  tu d ju k  csak so rs- 
kérd ésének m eg felelő en b irto kunkban tartan i és tu lajd o nu nkba venni, 
h a a kisb irto k-nag y b irto k kérd ését eg yszersm ind enko rra le tu d ju k és 
le m erjü k venni do lgozó  életü nk nap irend jérő l. H ungarizm usxm kban 
m int m inden kérd ésben, úgy  ebben i s : nem zetünk érd eke dö nt.

A  kisb irto ko t a  p arasz ti b irto ko st és az ezen tö rténő  p arasz t­
g azd álko d ást nem zetünk érd eke m eg kív ánja és m egkö v eteli, ez ért a 
nag y b irto k m eg  fo g  szűnni. A  p arasz ti b irto ktestek  nag y ság a a ta ­
lajm inő ség nek m eg felelő en v álto zó  lesz , m elyen a p arasz t egyed ül fe ­
lelő s, egyed ül v ezet és irány ít. A  nag y b irto ko kat az ö rö kbérlet-rend - 
sz errel fo g ju k  beállítani a  nag y  telep ítési terv ünkbe. A z ö rö kbérlet 
m ar tu lajd o n, ö röklő d ő , a b irto ktest ára az  ö rö kbérlettel lesz  tö r ­
lesz tv e. Ez zel p|inden nag y b irto k azo nnal letelep ítési célo kra k isa já ­
títh ató , A z ö rö kbérletet, m int eg y általában az  egész p arasz tg az d ál­
ko d ást a  hu ng arista állam  fo g ja  véd eni, m int nem zethasznú, kö z ér­
dekű és kö z jo g i ü g y letet, úgy, ho gy  az  ö rö kbérleten gazd álko d ó  p a­
rasz t m ag ánjo g i z aklatáso któ l m entesen fo g ja  v ég rehajtan i nag y  mű­
v elési fe lad atát.



Ezen a hely en kell tisztáz nu nk, ho gy  eg yetlen p arasz ti b irto k ­
testre  m ilyen felad ato k háru lnak, term elés szem p o ntjábó l m ilyen te r ­
m elési rész  esik rá. Tudnunk kell, ho gy  je len leg  kereken 3.5 m illió  
család  v an hazánk terü letén, ebbő l kereken 2 m illió  fo g lalko z ik ő.̂ - 
term eléssel, m ásfélm illió  teh át ellátatlan . Ennek ism eretében az  egy  
p arasz ti b irto k testre  eső  hány ad  a kö v etkező kbő l tev ő d ik ö ssz e: a 
b irto ktestnek fed eznie k e ll: a  p arasz tb irto k sz ükség let egy  hány ad át, 
m ég  a szükség letben benne kell leg yenek nem zetünk szem p o ntjábó l 
szükséges táro láso k és az  euró p ai részsz ükség let is.

Eb b ő l láth ató  tehát, ho gy  p arasz tság u nknak m ind en eszkö zt m eg  
kell ad nunk, ho g y  ro p p ant súlyo s fe lad atának és kö telezettség ének 
eleg et tu d jo n tenni.

3. A  v áz o lt nag y  felad atának azonban csak akko r tud  m eg felelni 
és m ind en tekin tetb en  eleg et tenni, ha m inőségi és m enny iség i term e ­
lésre  á llítja  be b irto ktestét, p arasz tg azd álko d ását. Ez  kö v etelm ény  
nem zetünk rész érő l v ele szemben. Ennek eleg et tenni v iszo nt kö teles ­
ség e a  p arasz tnak. EIbben az  első  seg ítség  a  gép  és az ö sszes szüksé ­
g es technikai eszkö zö k. Ez eknek je len léte , de hasz nálata is je len ti a 
p arasztgazd álko d ás civ iliz ató rikus fo kát. Á  gép azo nban csak eszkö z 
és nem cél. Eszkö z , ho gy  az em ber m u nkaerejét, m unkakép ességét és 
jó létének lehető ség eit felfo ko zza. H a a g ép et céllá tessz ük, m int a 
liberalizm us kap italisz tiku san fe ló p ltett p lu to krata rend szerében, úgy 
egész  gazd álko d ásunk feltétlenü l nem zetg azd aság i cső d be to rko lló  
ag rárg az d álko d ássá faju l, ennek to tális p arasztny o m o ráv al, p arasz t­
szegénységév el és elp ro letáro so d ó  nem zetév el.

A  p arasz tterm elés m inő ség i és m enny iség i kö v etelm ényeinek cél­
szerű és o kszerű b e lterjes és kü lterjes gazd álko d ással kell eleg et 
tennünk.

A  b e lterjes gazd álko d ás első  c é lja  leg yen a család i életterek 
szükség leteinek fed ezése. Tö reked ni kell arra, ho gy  külö nösen k e rt­
g az d álko d ásunkat a  je len leg i ig en alacso ny  sz ínv o nalró l em eljü k fel 
o lykép pen, ho gy  külö nö sen a D una-Tisza kö zö tt, hazánk és Eu ró p a 
első  kert-p arad icso m a legy en. A  b e lterjes gazd álko d ásba kell fe lté tle ­
nül szerv esen beép ítenünk a m unkás, az értelm iség i család i kertg az ­
d álko d ást is, m ely  család i életterü nket ap ró  sz ü kség leteit h iv ato tt 
b iz to sítani. En nek alap elv e csak az lehat, ho gy  ezek a  család i k e rt­
gazd álko d áso k nem  értékesíthetnek család o n kív ül, hanem  egyed ül 
és kizáró an csak ö nfo gyasztási-a term elhetnek.

A  kü lterjes gazd álko d ás terem ti elő  a kö zö sségi szükség leteket, 
d e kizáró an p arasz ti b irto ktesteken . Felesleg ként csak  az  a m enny i­
ség  kezelhető , am ely  m egm arad  a kö zö sség i szükség let te lje s  fed e ­
zése után. Ez eket a fe lesleg eket kell beállítanu nk a nem zet szükség ­
le te it szo lgáló  táro láso kra és az  euró p ai szükség letek rész kielég ítésére.

N em zetünk élelm ezése szem p o ntjábó l csak abban az esetben ne ­
v ezhető  ö nelláto ttnak és fü g g etlennek, ha minden család  éléstáráb an 
eg y  te lje s  év  sz ükség letét tá ro lja . A  kiskeresked elem ben a kö zö sségi 
sz ükség letek egyév i m ennyisége m eg  v an. A  nem zet kö zö sségi szük ­



ség letét je len tő  első rend ű fo nto sság ú  ho nvéd elm i szü kség let eg y  év i 
m enny isége a tárház akb an m eg  v an és ha egy  te lje s  év i szükség let 
a szántó fö ld eken, a m ező gazd álko d ásban m ég  ki nem  term elt állap o t­
ban m egv an és a kiterm elésre m unkany ag  és m unkaerő  hiány  nélkül 
beálUtható .

Hyen élelm ezési terv g azd álko d ás m ellett nem zetünk m ind ig  leg ­
alább  háro m  év re b iz to sítv a v an élelm ezés szem p o ntjábó l o lyképpen, 
ho gy  hábo rú  esetén m eg ráz kó d tatáso k nélkül lehet beállítani a hábo ­
rú s élelm ezési terv g azd álko d ást.

4. A  p arasz tg azd álko d ás sz ám ára életkérd és a m agassz inv o nalo n 
álló  m ező gazd aság i ip ar. N em zetünknek teh át első so rban o lyan nag y ­
ip arra v an szüksége, m ely  a m ező gazd aság i ip arban szükséges g ép e ­
ket á llítja  elő . És az o kat a  technikai segéd eszkö zö ket, m elyek a p a­
rasz tg azd álko d ás m enny iség i és m inőségi term elését elő m o zd ítják, 
lehető v é tesz ik.

A  m ező gazd asági ip ar m egszervezése, m egép ítése a p arasz tg az ­
d álko d áso k term elv ény einek feld o lg o z ására: első rang ú  kérd és a p a­
rasztg azd álko d áso n alap uló  m ezőgazd álko d ásban. A  m ező gazd asági 
ip ar alap ja a jó l m egszerv ez ett kisip ar. K isip arnak m ind ig  o tt van jo ­
g o su ltság a, aho l egyéni íz léseket, so kféleség eket, so krétű ség et éii 
m ind ezekben m inő ség et kell b iz to sítani. A  kisip art is g ép esíteni kell 
anélkül azo nban, ho gy  ebbe a gép esítésbe a kisip aro s belep usztulna. 
Leg fo nto sabb  elv  azo nban a m ező gazd aság i ip ar m egép ítésében m in ­
d ig  az  m arad , ho gy  nem  fejlesz thető  n ag y ip arrá és az, ho gy  a gazd a­
ság i ip art szét kell o sz tani az egész o rsz ág  terü letére. A  m ezőgazd ál­
ko d ás term elv ényeit teh át hely sz íni feld o lg o zással kell a m ezőgazd a­
ság i ip arnak ip arilag  értékesítenie.

A  p arasz tg azd álko d ás ennélfo g v a nem  á llh it msir m hiő aég ileg  
m eg sz erv ez ett és m enny iség ileg  m eg felelő  szám ban kiép ített kisip a­
ro sság , v alam int értékesítő , fo g y asz tási és beszerzési szö v etkezetekbe 
b eép ített, beszerv ezett kiskeresked elem  nélkül. Ez ek h ív ato ttak arra, 
ho gy  eg y rész t a  p arasz t gazd álko d ásának, m ásrész t a család o k és a 
nem zet kö zö sség i életterek so krétű  sz ü kség leteit m inő ség ileg  és g y o r­
san  kielég ítsék. A  p arasztgazd álko d ástó l ennélfo g v a elv álasz th atat­
lano k.

5. A  p arasz tg azd álko d ás nyugo d t és biz to nság o s m enetét fe lté t­
lenül b iz to sítani kell az által, ho gy  a felelő s nem zetv ezetés lev eszi a 
p arasz t v álláró l az  értékesítés, az  ellátás és a hitel g o nd ját és fe lté t­
lenül gond o sko d ik arró l, ho gy  a p arasz t abban a b iz to s tu d atban él­
je n  és gazd álko d jo n, ho gy  m ind en term ény ét bizto san el tu d ja adni 
id ejében, biz to s áro n, árv esz teség  és értékv esz teség  nélkül. H o gy  m in ­
den sz ü kség letét a kisip ar és a kiskeresked elem  m inő ség ileg  és id e­
jéb en  rend elkezésre á llítja  o lyan áro n, m ely  teljesen  ö sszhangban van 
term elv ényeinek értékév el és tény leg es áráv al. H o gy  term elésének 
m inő aégi és m enny iség i feld o lgo zására szükséges hiteleszlcö zö ket a 
nem zetv ezetés o lyan hitelm űv eletekkel biz lo .sítja, .melyek termelcKél



nem zetgazd álko d ásunk te lje s  v érkering ésébe szerv esen beép ítik és 
alap jáu l sz o lg álnak nerazetgazd álko d ásunk m inden m ás hitelszü kség ­
letének is.

M ind en eg yes p arasz t ennélfo gv a kö zv etlenül h itelre jo g o su lt, 
m inden p arasz ti b irto ko st h ite l jo g o sság án és ennek m eg tartásán 
nem zetünk eg yetem leg esen ő rkö d ik. A  kam at nem  lehet so ha m ag a­
sabb , m int a  fö ld  tisz ta hasznának leg feljeb b  eg yharm ad a.

6 . A  m ind enko ri legégető bb kérd ése a p arasz tp o litikáaak a pa­
rasz tad ó sság o k rend ezése. Ez  m ind add ig  id ő szerű m arad , m íg  v ég le ­
g es rend ezését nem  nyeri eg y rész t a  p arasz ti hitelkérd és m ego ld ásá­
v al, m ásrész t a fennálló  ad ó sság o k v ég leges felszám o lásáv al. Ez t a 
kérd ést azo nban tény leg  m ego ld ani egyedül és kiz áró an a H u ng arista 
Biro d alo m  tu d ja és m eri. Eg y sz erű en az ért, m ert ezt a  kérd ést úgy 
fo g ju k  m ego ld ani, ho gy  a p arasz tad ó sság o kat te lje s  egészében a 
H u ng arista Á llam  v esz i át, a  hitelez ő kkel a  H ím g p ista  Á llam  álla ­
po d ik m eg. A  p arasz tad ó sság o kbó l tö rtén t v ég reh ajtáso kat term ész e ­
tesen  v isszam enő en felü l fo g ju k  v iz sgálni és élni fo g unk m ind azo k­
b an  az  esetekben az  ad ó sság  tö rlésév el, m elyekben kim utatható , ho gy  
az  ed d ig  f iz e te tt kam ato kkal a tő ke ö sszege m ár tö rlesz tv e le tt. A  
p arasz tad ó sság o k kérd ését term ész etesen nem setünk elad ó so d ásának 
kérd ésév el egyetem ben és szerv esen fo g ju k  m ego ld ani, ig en g yö kere ­
sen és sü rg ő s g y o rsaság g al. Eb b en sem  lesz sem m i b aj. Ez zel egyid e- 
jű leg  term ész etesen kím életlenül m eg fo g ju k  sz üntetni a  p arasz tad ó s­
ság o kkal kap cso lato s z aklatáso kat, a  p arasz to t kam atrab sz o lg aság ­
ban tartó  hitelez ő k részérő l.

Parasz tv ez ető k ! Testv érek !

A  hungarizm us arra a hely ére ü lteti p arasztaágunlcat, am elyre 
m ind ig  v aló  v o lt, de edd ig elérni nem tu d ta, az  első  hely re. C sak az 
a nép egészséges, áll sz ilárd an, tud  m egküzdeni minden v iharral, 
m elynek p arasz tság a az  első  hely en v an, egész nép i és állam i életében.

Rend  csak ú g y  v an, h a m ind ennek m eg v an a  helye. És m inden 
a helyén is v an. A  liberalizm us m ind ent elm o zd íto tt term észetes rend ­
jéb ő l és g átlás nélküli élvező i m ind ig  m ás és m ás hely et ad tak nem ­
zetünk élettény ez ő inek asz erint, ho gy  szabad o s üz leti felfo g ásu k ho ­
g y an  íté lte  l ^ j  ó bbnak a társad alo m  szerkez eti m egép ítését arra, 
ho gy  belő le a  legnagy o bb p ro fito t csikarhassa ki. M inden a p ro fit 
szem p o ntjábó l le tt b eállítv a. A z állam nak csak eg yetlen fe lad ata 
v o lt: az, ho gy  ez t az egyo ld alú, beteg es, mohó , p ap zsáko s p ro fit éhség et 
elfo g ad ja, alátám assz a és lehető v é teg ye. Eg y etlen  kö telessége ped ig 
abban m erü lt ki, ho gy  lakat, fö ld  v ag y  állam i és társad alm i áto k alá 
helyezze m ind azo kat, akik  a nem zet, a  nép, a  család o k szem szö gén át 
m erték látn i, b íráln i ezt a fö rtelm es to lv ajg az d álko d ást és m o hó ságo t.

A m ig  a fö ld  és terü lete szüliSéges az em beriség  életűben, —  és 
m ind ig  szükség es lesz —  és mindadd ig, am íg  az em beriség  ép ítő ko c ­
káit a nem zetek, a népek fo g ják  alko tn i; ad d ig jiarasz tra is szükac,,' 
lesz. M eggyőző désem , ho gy m ind ig  nem zetek, a ní'prík fo g ják  nz cm-



b eriség  ép ítő ko ckáit képezni, m ert szö rnyűség  v o lna, h a az em beriség  
arra a  v issz atasz itó  so rsra ju tn a, m int a zsid ó nép ; elő szö r p arasz ti 
nép , p arasz tság ának elv esz tése u tán rab sz o lg atartó  nép  és szétp o r­
lad v a m ind en népek p usz tító  m érge.

M eg lehet, ho gy  a p arasz t külső  fo rm am eg ny ilv ánu lásait le fo g ja 
v etni, á t fo g  fo rm áló d ni, de so ha nem  p ó to lható  géppel, v ag y  m ás 
any ag i eszkö zzel, m ert az  anyag  az  ho lt, nem p ó to lhatja az  elev ent, 
az életét. A grárg azd álko d ás so hasem  p ó to lh atja az  elev ent, a  p arasz t­
g azd álko d ást. A  társad alo m ban m ind ig  m egm arad  az , aki a  n y ers ­
any ag o t terem ti elő , a  ny ersany ag o t term eli: az  ő sterm elő  és ennek 
e le je  és v e le je ; a  p arasz t!

Em b eri név re m éltó  csak az  a  nép m arad , m elynek eg ész ség ei 
p arasz tság a v an. H a ezzel nem  rend elkez ik, leg^ö bbnyire kiv etkő z ik 
em beri m iv o ltábó l és te ljesen  ku ltú rtalanná v álik. En nek a m egáll a- 
p ltasnak ig az ság át, b iz o ny ítékát a zsid ó k, az ango lszászo k és az  o ro ­
szok által b eállíto tt rém ületes péld ák állítják  szem eink e lé : Em b erte ­
lenek, ku ltú rálatlano k, o ttho nnélkü liek és hazanélkü lick, m irt a h á ­
ro m  fa jtán ak  az a  leg nagyo bb k atasz tró fája, ho gy  nincs egészséges, 
talajg y ö keres és ho nkép es p arasz tság a, te ljesen  p arasztnélkü li.

A  p arasz t és a m unkásso rs és társkö z ö sség e fe lb o nthatatlan . A. 
líberálizm us, a m arxizm us, a kap italizm us tu d ato san elv álasz to tták 
eg ym ástó l, de a hungarizm us nacio nalistáv á és sz o cialistáv á nev elt, 
ö ntu d ato su lt értelm iség ének erély es kezével öosze fo g ja  fo rrasz tani 
o két. M ind egy iket b e állítja  az ő éfeth iv atásába és ö sszhang o lt m un­
káju kkal tö rv ény esíteni, szentesíteni és b iz to sítani fo g ja, tu d ja, m eri 
és ak arja  m illió  és m illió  család  életb iz to nság át. N em zetünk tö rté ­
nelm i elh iv ato ttság át, m ag y ar népünk hatalo m akarását, u ralo m ra- 
érettség ét és v ezetni tu d ását, v alam int az európ ai nép ek nacio nalista 
és sz o c ialista élet-, társ-  és so rskö z ö sség be v aló  beíz erv ez ését és sa já t 
erejéb ő l v áló  m egép ítését.

A  hungarizm us p arasz t szerv ezése és p arasz ti szerv ezetei alap ­
v ető  elő feltételek a  mi harm ad ik ho nfo g lalásunkban és nélkü lö z hetet­
len tényező i a  H u ng arista M ag y ar Biro d alo m  bizto san eljö v end ő  d i­
cső ség ének, nag y ság ának és bo ld o g ságának.

K i t a r t á s  !



19If2 decem ber 21-én, Bu dapesten  az  Értelm iség i N agy tanács 
ü lésén  elm on dott besz éd:

N e m z e t s é g v e z e t ő k !  T e s t v é r e k !

A  N y ilaskeresz tes P árt és az  általa v ez etett H u ng arista M o zga­
lo m  első  alkalo m m al h ív ta ö ssze cszm erend jében és kereteiben Rzcr- 
v ez ett kö zép o sz tály  v ez ető it, ho gy  az  első  O rszág o s N ag y tanács rö g ­
z ítse a nem zetünk v ez etésére és irán y ítására h iv ato tt réteg ek hiv a­
tását, fe lad atát, felelő sség ét, kö telesség ét és hatalm i hely ét úgy  a 
H u ng arista M ag y ar Biro d alo m ban, m int a n acio nalista és sz o cialista 
ú j Eu ró p a rend jében és rend szerében.

A z értelm iség i a nem zetv ezetö , ennek m inden felelő sségév el. A  
h 'jn g arit.a  értelm iség  v ez érsz av a: becsület, tud ás, péld aadás. Becsü ­
letes szív , tud ó s kop o nya, az  ö nfeláld o zásig  menő  p éld aad ás a m un­
kás és harco s életb en ; ez kell jellem ezze a nacio nalista és sz o cialista 
v ilág nézet kohó tüzében kialaku ló  ú j v ezető réteg ünket. A z elő ítéletek 
m ind en sa lak já t és g átlását le kell v etnünk m agunkró l. M eg kell 
szabad ulnunk leg kev esebb harm inc évszázad  p o litikai, társad alm i és 
gazd aság i tév tanaitó l is. Be  kell állítanunk az t az ig azság o t, az t a 
v aló ság o t, az t a szabad ság o t, aho g y an az t a  nép ek évezredek ó ta ér­
telm ezik, de ed d ig  élni nem  tu d ták, m ert o ly an hallatlan v isszaélés 
tö rtén t minden népek hitév el, hűségév el, áld o zatkészségév el, nem 
uto lsó  so rban, hanem  első so rban jó hiszem űség év el és türelm év el, 
m ely  bo ssz úért és jó v átéte lért az  eg ekbe kiált.

Közel harm inc évszázad  te lt el anélkül, ho gy  sz ám ad ást kész ítet­
tek  v o lna arró l, ho gy  mi, ho gy an és m iért kö v etkez ett be, az esem é ­
nyeknek m i v o lt a hatásu k és kö v etkezm ényük. A  g y ako rlati élet 
m eg láto tt nag y  tö rv ény eit —  m ely eket a tud ó so k arEm ytálcán hoz ­
tak  —  elv etették azzal, ho gy  mindez szürke elm élet, a  g y ako rlati 
em ber m ind ent m ásképpen lát és sem m iképpen sem  kö theti e lhatáro ­
z ásait elm életi m egállap ításo kho z . A z ö nfeláld o zó k ú ttö rő  h arcait el­
intéz ték nagykép ű kéz leg y intéssel, fantasz táknak, tébo ly o d o ttaknak 
nev ezték, keresz ttel és g y ilo kkal ju talm az ták, v ag y  gálád ul m eglo p ­
ták  ő ket. Ez ekben kell első so rban m eg látnunk so k felesleg es v éro n ­
tás leg benső bb o kát. A  tö rténelem  m ind enkit arra  tan ít, ho gy  ho g yan 
éljen  és ho g yan h aljo n  m eg. D e m ind ed d ig  hiába tan íto tta.

Ülő  tehát, ho gy  ho sszú évezred ek után elő szö r végezzük el a 
nag y  sz ám ad ást, ho gy  edd ig ho g yan sáfárko d íak  azzal a jó sz ág kész ­
le tte l, m ely  tulajd o nkép p en az em beriség  bo ld o g ság át lenne hiv atv a 
m eg terem teni i tt  e fö ld ö n, s v o nju k m eg  m érleg ét ennek a nagy  tö r ­
ténelm i szám ad ásnak. D e állap ítsu k m eg  m ind enek tanu lság ait is, kü ­
lö nö sen abbó l a  szem po ntbó l, ho gy  a hím garizm usban születő  nacio ­
n alista és sz o c ialista v ezető réteg einknek m it kell akarnia és hogyan



líell cseleked nie, ho g yan kell élnie és halnia, ha ro p p ant hiv atását 
m éltó an ak arja  betö lteni.

Első so rb an  is arra  a kérd ésre kell biz to s v álasz t adnunk, hogy 
em beriség et alko tó  nép ek m it akartak  elérni az elm últ évczi-edd í 
alatt, m i v o lt a célju k, m it akarhatnak m a és a még clkö v etkesend ö  
nép i évezred ek fo ly am án. A  v álasz  csak az leh et: minden nép bo ldog 
akar lenni. Felv ető d ik te h át az  eg ész  bo ld o g ság p ro blém a minden 
szép ségév el és rú tság áv al, te lje s  m élységév el és sekélység év el, áldo ­
zato s nag y ság áv al és ö nö s kicsinységév el eg yaránt. Ügy m o nd ják ős 
helyesen m o nd ják: a bo ld o g ság  kö telesség , aki ped ig lem o nd  a bo l­
d o gságró l, kö telesség m u lasz tást kö v et el.

So kféle  felfo g ás v an a bo ld o gságró l. Tag lalni fo g ju k  két v ég le ­
té t. M eg ism erésük u tán rö gz íteni fo g ju k  a hungarizm us felfo g ását 
ebben a  fo nto s kérd ésben, m ely  —  gond o lo m  —  kérd és fo g  m arad ni 
m ind ad d ig, m íg em ber lesz  a  fö ld ö n. A z egy ik v ég letben a zsidó  :̂ el- 
fo g ás áll, m ely  az  any ag  élv ezetében lá tja  a bo ld o g ság  teljesü lését, 
s ezzel az anyagelv ű fe lfo g ással —  m ég  ha akarna sem  tu d na m ás­
ként gond o lkozni —  te ljesen  e lu tasítja m áso k bo ld o g ság ának jo g o ­
su ltság át, s ho gy  ezt büntetlenü l m egtehesse, k iv álasz to ttnak állí ­
to tta  b e ö nö nm agát, fö ld gö m bünk egyed üli jo g o su lt hasz o nélv ező jé ­
nek, ho gy  erkö lcsi és szellem i g átlás nélkül v aló síthassa m eg fö ld i 
bo ld o g ság át. Ez  a  fe lfo g ás a  bo ld o gságró l kiz áró lag o s, csak a zsidók 
érhetik el, élv ezhetik.

A  m ásik v ég letben a ICrisztus tanábó l kifejlő d ő  eg yházak talál ­
ható k, m elyek a tú lv ilág ra helyezik a bo ld o g ság  bekö v etkezését. 
Szkep tikusan és p essz im isz tikusan tag ad ják  a fö ld i bo ld o g ságnak 
m ég csak a lehtő ség ét is, eim élfo g v a m eggyő ződ ésük, ho gy  a bo l­
d o gság  a  fö ld i életben  úgysem  lehetség es. Itt e fö ld ö n m ind en csak 
p o r és ham u. Ez  a  fe lfo g ás a  bo ld o gságró l ugy an nem  kizáró lag o s, 
ső t egyetem es, m ind en haland ó t hajland ó  is ebben a bo ld o gságban 
rész esíteni, d e csak a túlv ilágo n.

Ez  a  k ét fe lfo g ás képezi a  két v ég letet és m ert v ég letet je len te ­
nek, ham isak. D e érintkez nek is eg ym ással egész erkö lcsi, szellem i 
és any ag i szerkezetükben.

A  hungarizm us ebben a kérd ésben a kö v etkező kben rö g z ítette 
fe lfo g ását: az  em beriség  évezredeken á t tartó  fe jlő d ésében mind  tisz - 
tán látó b b  le tt, ig ény eit úgy  erkö lcsi, m int szellem i, m int anyag i ré ­
szeiben m ind inkább ki is tu d ja elég íteni. A zok a népek, m elyek eb ­
ben a halad ásban, tö kéletesed ésben nem  tud nak rész tv enni, ezzel lé ­
p ést tartan i kép telenek: szétp o rlad nak és v égső  fo ko n m agány o s v ad ­
ság ban bo lyo ngó  egyed ek je lö lik  a v ég zet ú tját, m elyen népek ö rö kre 
eltű nnek az  em beriség  társad alm ábó l. Eg y ed ü l a fe jlő d és ú tjá t járó , 
az  életigenlő  népek tu d ják  életig ény eiket kicsikarni és kiharco lni. A 
hungarizm us teh át je len ti a tisz tánlátás, a tö kéletesség  felé  v aló  ha ­
lad ás, az  életig enlés eszm erend jét és az életreszó ló  ig ény  gyako rlaLát.

A  bo ld o gság  és az ig az ság  édes testv érek. A z igaz.siig ad ju  n/ . 
ízét, a z am atát a bo ld o g ságnak, ennek bo rsa-.só ja. A/  ig azság  ennél­



fo g v a éppenúgy, m int a bo ld o g ság  csak m egkö zelíthető . A  hungariz - 
m us ennélfo g v a arra tö reksz ik, ho gy eazm erend jében és g y ako rlatá ­
ban csak o ly an ig az ság talanság  legyen, m ély  száz  közül csak egynek 
f á j és nem  kilincv enkilencnek. D e tu d ja az t is, ho gy  el fo g  bukni, 
am int ig az ság a csak egynek lesz  ig az ság  és nem kilencv enkilencnek. 
A  liberalizm usbó l fak ad t ö sszes rend szerek teh át mind  el fo g nak 
bukni, m ert csak  egy  százaléknak je lentenek ig az ság o t és bo ld o gsá­
g o t, s kilencv enkilencnek ig az ság talanság o t és bo ld o g talanság o t. Ez  
a m ának m eg m ásíthatatlan  tö rv énye, m ely et v érrel-v assal, kö nnyel, 
v erejtékkel v aló sítanak m eg  a  rég i bo ld o g ság ban és a rég i ig az ság ­
ban csaló d o tt és ú j ig az ság o t, ú j bo ld o gság o t kö v etelő  népek.

Tény ként m eg állap íthatju k tehát, ho gy  fö ld ünk em beri tö rténel­
m ében m eg sz ü letett és m egszületend ő  minden eszm erend szer és az o k ­
nak g y ako rlata m ind enko r a bo ld o g ság  m eg v aló sítását tűz i ki cél­
jáb a, az  em berek ezért ho zzák v éráld o z ataikat, ez ért v állalnak m in­
den szenv ed ést és ko ckáz ato t. M egbuktak ped ig  m ind ig  azért, m ert 
nem  v alúo ito tták még a ho zzáfűzö tt rem ény eket.

A z elm últ évezred ek m érleg ét to v ább  bo nco lg atv a látju k , hogy 
az  ism ert és tu d o tt em beri tö rténelem  fo ly am án K r. sz. u tán 1920-ig  
fö ld göm bünkö n csup án any ag i jó sz ág kész letének b irto kbav ételéért 
fo ly tattak  kím életlen harco kat. A  cél teh át kim o nd o ttan anyagelv ü 
v o lt. íg y  ne is csod álko zzunk, ho gy  ezekben az  évezredekben csupán 
anyag elv ű rend szerek tu d tak kifejlő d ni, m elyek e lfo jto ttak  minden 
erkö lcsi és szellem i term ész etes kö v etelm ényt. A z anyagelv ű rend sze ­
rek az em bert, a p arasz to t, a m unkást, az értelm iség it, a nő t, v ala­
m int a kato n át csak eszkö zként állíto tták  be célkitűzéseikbe, p o liti­
k áju k at a ho lt any ag g al csinálták. C sináltak teh át ag rárp o litikát és 
tö nkretették  a p arasz to t. C sináltak ip arp o litikát és tö n kretették  a 
m unkást. C sináltak p énzp o litikát és tö n kretették  a do lgozó k m egél­
hetését. C sináltak g az d aság p o litikát és tö nkretették a család  jó lé té t. 
C sináltak állam p o litikát és tö nkretették  a nem zet és a  nép le lkét, a 
nacio nalizm ust. C sináltak any ag - és erő p o litikát és tö nkretették  a 
nem zet eg ész séges társkö z ö sség ét, a  szo cializm ust. C sináltak terü let­
p o litikát és b eállíto tták  a beteg es, anyagelv ű so v inizm ust és m ateria ­
lizm ust. C sináltak ház asság p o litikát és tö nkretették  a család o t és a 
nő t. C sináltak m ind ennek a p o litikának m egv éd ésére zso ld o st és hi­
v atalno ko t és tö nkretették  a kato n át és az  értelm iség it. Ez ek  az 
anyag elv ü rend szerek m ind ent m eg sem m isítettek, am i m erev  p ro fit 
szem léletüknek ellenállo tt. A  szabad ság harco k, m ely eket az  elny o ­
m o tt és érd ekig ába h ajto tt em ber az évezred ek fo ly am án v iselt a sa- 
iátm ag a, a fö ld , a  m unka, a család , a  társad alo m  és a nép m egbecsü ­
léséért, cé lju kat az ért nem tu d ták elérni, m ert a m ind enko ri v ezelő - 
ré teg : az értelm iség  nem állo tt h iv atásának m ag aslatán, de nem is 
állhato tt, m ert nem vezető  v o lt, hanem  csak első  kisz o lg áló ja az ér- 
d ekrend szero knek.

A z  an y ag o lv íÍH Ó K n e k  o z  a  ho sM xú , ó v o z r o d c k o n  á l  t a r t ó  h a t a l n m  

(Vs u i ’alin .' i  íi7 . ó ko rhM M  h : í  im p o r i . ' i l i z m n s o n ,  a Ui' iz t^ p kd rbaii ív /, u i i iv o t



záfizmusou és a feud álizm uso n, az újkorban — ennek kezdetén — az 

abszo lutizm uso n, m ajd  késő bben a liberalizm uso n nyugo d o tt, ho gy  az 

ú jko r kim enetelében e lérje  a  kap italiz inusban 63 az általa kiépített 

p fu lo krata ö nkényuralo m ban csú csteljesítm ény ét. A z évezred ek hosszú 

so rán  át szó  sem  v o lt terv szerű  v ez etésrő l, irány ításró l, észszerű és 

célszerű ép itő m unkáró l. C sak kizsákm ány o ló k és kiz sálim ájiy o ltak 
vo lteik. Bárho g y an is v álto z o tt nevük, lényegük mindenkor ugynnaz 

m arad t.
Eu ró p a 1900 ó ta p o litikai, g azd aság i és tár.'^ d alm i v ajúd ásban 

van. A  liberalizm us v ezető  h atalm ai: A ng lia, Franc iao rsz ág  és aa 
U SA  fö ld gö m bünk egész  jó sz ág kész lc tét kö zv etlenül v ag y  közvetve 
b irto kb a v esz ik, nem  hajland ó k arra, ho gy  belő le m áso knak is ju t ­
tassan ak. Eg yed ü l Eu ró p ában közel 500 m illió  em ber keresi az  atat 
a m egérd em elt és kiérd em elt jó lé t és m egeléged és felé. Rád ö bbentek 
az  ö sszes népek, ho g y  egész fö ld ünk te lje s  terjed elm ében eg yellcn  
z siv ány társaság  karm ai kö z ö tt v an, m ely  nem  term el, hanem  iop és 
rab o l; nem  uralko d ik, hanem  b ito ro l; nem  hatalm at g y ako ro l, haneiri 
erő sz ako t kö v et el a  jó z an  ész, a jó z an  lélek és az élet ellen. A nnak 
d acára teh át, ho gy fö ld gö m bünk gazd agság a fo ly tán el tu d ja bősó- 
gesen látn i és tartan i a  ra jta  élő  ö sszea népeket, m égis általáno s 
szegénység , nyo m o r, b a j és kétség beesés v an. A z ú j v ilágnézet, a 
nacio nalizm usnak és a szo cializm usnak ú j rend je és rend szere rj:o n- 
ban rám u tato tt a  b ajo k  igazi fo rrására, legbenső bb o kaira és meg ­
ind íto tta. az t a harco t, m elynek eg y ik v ég céljában fö d gö m bünk jó ­
szág kész letének terv sz erű  elo sz tása áll. Ez  lesz  tö rténelm i életünk 
első  ig az  fö ld o sztása. A  nacio nalista és sz o c ialista rend bő l születő  új 
v ezetö réteg nek teh át az  lesz az első  fe lad ata és felelő sség e, ho gy  az 
o sz tás nag y  m u nkáját úgy végezze el, ho gy  ezzel m egind ulhasso n 
nacio nalista és sz o c ialista rend nek évezred ekre szó ló  ku ltú rális, civ i- 
liz ato riku s és technikai élete az  euró p ai nag y tér fö ld békéjének, mun­
kab ékéjének és nép békéjének jeg y ében.

A z 1900, —  teh át a  42 év  ó ta v ajú d ó  euró p ai v álság nak —  ;tie ly  
1930 ó ta fö ld gö m bünk te lje s  v álság áv á fe jlő d ik — fo nto sabb  állo m á­
sa it íg y  állap íth atju k m eg ; a sajtó b an  és az iro d alo m ban szellem i 
m ind enható ság ra sz ert te tt zsid ó ság  a m arxizm us eszkö aével szem be­
á llítja  a m unkásság o t a  p o lg árság g al. A  m unkásnak beb iz o ny ítja, 
Hogy nem zetkö z i szerv ez etre v an szüksége, ho gy  a nem zetltö zileg  
m egszerv ezett „ büdös bu rzso áz ia”  ellen ered m ényesen v ehesse íe l a 
harco t. A  p o lg árság nak beb iz o ny ítja, ho gy  a szélső ségekbe menő  
nacio nalizm usra v an szüksége, ho gy  sikeiTel felv ehesse a harco t 11 

nem zetkö z ileg  szervező d ő  „ büdös p ro letár”  ellen. A  k é t „ büd ös” , 
akiknek büd ö sségénél csak o sto baságu k v o lt nagyo bb, eg ym ásnak is 
u g rik. Eb b en  az  áld atlan harcban Eu ró p a minden erkö lcsi, szellem i 
és anyag i, v alam int p o litikai, társad alm i és g azd aság i ku lcsterü lete 
a zsid ó k kö zv etlen v ag y  kö z v etett hatalm áb a kerül. A z 1914— IS-aa 
v ilág hábo rú  v ég legesen m egsem m isíti az t a  p o lgári rend et, m ely  a 
nag y  fran c ia fo rrad alo m  v értengerében születertt. A z 1914— 18-as v i­



lág hábo rú  v érteng erében elenyésző  liberális p o lg ári rend  hely  t ad  ke ­
leten a zsid ó k által v ez etett m arx ista d iktatú rának és nyugato n i\z 
iig y ancsak zsid ó k által v ez etett p lu to krata d iktatú ráknak. A  kap ita ­
lizm us és a  m arxizm us o szto zko d nak a v ilágo n, m int zsákm ányo n. Ez  
az  a  két rend szer, m ely  1919 ó ta Eu ró p a ö sszes nép eit is zsarno ki 
u ralm a a latt tarto tta . 1927-tö l minden eszkö zt g átlás nélkül b eállíta ­
nak abbó l a célbó l, ho gy  de fac to  és de ju re  is m eg terem thessék n 
zsidó  v ilág u ralm at. A  to tálisan  m egszerv ezett aljasság  kezd te meg 
kím életlen h arc át egész  fö ld gö m bünk ellen. 1930-ig  az  ö sszes európ ai 
népek a m arx ista és p lu to krata zsidó  d iktatú ra m alo m liövei kö z ö tt 
m o rzso ló d nak o ly anny ira, ho g y  m ajd  minden nép  v ag y  zsidó  veze­
tő t kap , v ag y  p ed ig  o lyan ko rm ány z ati rend szert, m elyet a zsid ó ság 
irány ít. 1935-tö l kezdődően a p u sz tításnak és a ro m bo lásnak ezt a 
nagy  ro ham át és fékev esz tett m o hó ság át lélekz etelállitó  h irtelenség ­
g el fe ltartó z tatta és lefékez te a nacio nalista és sz o c ialista rend ben 
m egszerv ezett és eg y m ásratalált itáliai és ném et nép és két láng lelkü 
v ez ére: M usso lini és H itler. Ettő l az évtő l kezdődően 1939-ig , a to tá ­
lis aljasság  m ind en eszkö zt ig énybev ett és sz entté av ato tt, ho gy  az 
ű j v ilág o t je len tő  nacio nalista és sz o c ialista rend sz ereket m egbuk­
tassa. M iután a  p o litikai, gazd aság i és társad alm i feg y v erekkel v í­
v o tt harcaib an csúfo s v ereség eket szenv ed ett, feg y v eres erő szakho z  
nyú lt és v érrel-v asaal ak arja  k iirtan i m ind azokat, akik  neki engedni 
nem akarnak és ellene szö vetkeznek.

Ez zel elérkez tü nk évezred es szám ad ásunk és m érlegv izsgálatunk 
uto lsó  tételéhez , a  leg ú jabb  ko rho z , m ely  a m o st fo ly ó  v ilág nézeti h á ­
bo rúv al veszi tu lajd o nkép p en kezd etét és v ele ny it m eg  o ly an ko r­
szako t, m ely et az  u tó ko r úgy  fo g  áld ani, v ag y  átko zni, aho gyan az 
ú j nacio nalista és sz o c ialista v ez ető réteg  te ljesíten i fo g ja  tö rténelm i 
h iv atását és küldetéfsét, v ag y  jó v átehetetlen  kö telesség m u lasz tását és 
kezd eti h ib át kö v et el. Ez  a hatalm as és m inden edd igi m éretet fe ­
lülm úló  v ilág nézeti hábo rú  v érrel kö teles lem o sni és jó v átenni az  év ­
ezred ek ó ta elkö v etett h ib ákat és bűnö ket. Ennek a hatalm as harc ­
nak m ás c é lja  nem  lehet, m int az 1900 ó ta szervező d ő  és m egszerve ­
z ett to tális aljasság n ak  to tális m egsem m isítése, a  nacio nalista és szo ­
c ialista alap o n  ú j v ilág nézet kiteljesed ése az  európ ai népek élet-, 
lárs-  és so rskö zö sség ében, m ely  p o litikai, g az d aság i és társad alm i 
életö sszhango n alap uló  egység be szervezi az euró p ai n ag y teret és 
m ely  az áz siai nag y térrel eg yetem ben fö ld gö m bünknek és jó sz ág ­
kész letének ig az  irány ító  hatalm a és ig az  sáfára  kell legyen.

A  nagy , évezred ekre v isszam enő  elszám o lás és m érleg  leg na­
gyo bb tan u lság a —  m ely et ny íltan, ő szintén, m ind en felesleg es szé ­
gyenkezés nélkül m eg  akaru nk állap ítani —  az, ho gy  a  népeknek 
edd ig nem  v o lt v ez ető réteg e, értelm iség e. A z ú j v ilág nézet, m ely et mi 
nacio nalistának és sz o cialistának, m ag y ar g y ako rlatáb an  és D élke- 
leteuró p a életkö rülm ény einek m eg felelő en, H ungarizm usnak hív unk, 
v allunk és m int ily ent élni is akaru nk és fo g unk, k ialak ítja  nag y  népi 
sz abad ság harcában a p arancso ló an szükséges term észetes ú j társa ­



d alm i rend et: az értelm iség et, a v ezető réteg et, a to tális nem zet po li­
tikai, gazd aság i és társad alm i v ezetésére és jó hasz nára.

N em zetség v ez ető k! Testv érek !
Ez  év  o któ ber 18-án  a m unkás, no v em ber 22-én a p arasz t hiva­

tását rö g z ítettü k. M eg állap íto ttu k, ho gy  a p arasz t a  tisz ta és egész ­
séges nacio nalizm us m eg testesítő je , a  fö ld béke k ife jez ő je , az  eg ye ­
düli tényező , akiv el m unkás állam im k a lap ját: a hu ng arista p arasz t­
állam o t, v alam int Eu ró p a nép békéjét biz to sitó  európ ai fö ld békó l 
m eg  kell és m eg  lehet ép ítenü nk; ho gy  a  m unkás a tisz ta és egész ­
ség es szo cializm us m eg testesítő je , a  m unkabéke k ife jez ő je , az egye ­
düli tényező , akiv el a  hu ng arista m unkaállam o t és az euró p ai m unka- 
kö z ö sség et és m unkás kö z ö sség et meg lehet ép ítenünk. A  p arasz t és 
m unkás m u nkáját azo nban v alakinek ö sszhang ba kell ho znia, ha azt 
akarju k, ho gy  m 'unkájuk a  kö z szem p o ntjábó l ered m ényes és hasz ­
no s legy en. Kell teh át eg y  tényező nek lennie, m ely  a kettő nek mun­
k á já t ö ssz efo g ja és m int a nem zetiszo cialistíi v ilág nézet g j?ako rlatát 
be is á llítja . Ez  a tény ez ő : az  értelm iség , a v ezető réteg . Ö az, aki 
egyed ül kép es arra, ho g y  a nacio naliz m ust és a szo cializm ust illő  és 
term ész etes h iv atásáb a állítsa, a  g y ako rlati állam i, nem zeti és népi 
élet jó h asz n ára m egszervezze és életö ssz hang ju kbó l a  nem zetiszo cia­
lista  v ilág nézet kialakítsa. Ö teh át az igaz  és tisz ta hungarizm us 
m eg testesítő je , a  társad alm i béke k ife jez ő je , a  Pax  H u ng arica ielé- 
tem ényese. H a m ind ennek h íjján  v an, nem  értelm iség i, hanem  p ro le ­
tár. A  hungarizm usban m egszülető  v ezető réteg ünknek határo z o ttan 
tu d nia kell, ho gy  a  nem zetisz o cialista v ilág nézet alap jaib an  elv eti az 
ed d igi rend szereket és m egép íti az o kat, am ely ek v ég célju kban a to ­
tá lis  kö zö sség eket lá tják  jó n ak  és haszno snak. Az európ ai nag y tér 
szem p o ntjábó l háro m  to tális kö z ö sség et kell neki m egszerveznie és 
m eg ép ílen íe: a  család , a nem zet és az Eu ró p a kö zö sség  to talitását. Ez  
a háirom to talitás eg y m ástó l e lv álasz thatatlan , eg y ik a m ásik nélkül 
nem  áJlhat m eg . Em iatt a hungariz m iis az eg y ént csak a család , a 
család o t csak a nép , a  nép et csak a nem zet, a  nem z etet csak  az  
Eu ró p akö zö sség  to talitásáb an  tu d ja id eo ló g iai és g y ako rlati fe lép íté ­
sében elképzelni. M ás fe lép ítés sz erintü nk nem  nem zetiszo cialista, ha ­
nem  v ag y  érd eknacio nalista, v ag y  érd eksz o cialista rend szer, m ely  
éppen úgy  el fo g  bu kni és m eg  fo g  sem m isülni, m int a  zsid ó érdeken 
ép ü lt p lu to krata to talitás.

M ind en nép sa já t ad o ttság ainak figy elem bev ételév el ép íti fe l na ­
c io nalista és sz o c ialista ú j rend jét. Ez ért nevez ik itáliai g y ako rlatát 
fasizm usnak, a  ném etét „ V ö lkische Bew egung” -nak, a  sp anyo lét fal- 
lang izm usnak és a  m ag y ar g y ako rlatát hungarizm usnak. V annak 
azo nban egyesek, akik  úg y  m o nd ják, ho gy  külö n v ilág nézet a fasiz ­
m us, m ely  nem  m ás, m int az  itáliai nép  nézete a vUágró l. És  külö n 
v ilág néz et a  nem zetiszo cializm us is, m ely  v iszo nt nem m ás, m int a  né ­
m et nép  nézete a  v ilág ró l. A m legyen íg y . D e ha ez íg y  v an, úgy vi­
szo nt a hungarizm us is külö n v ilág nézet, m ely  v iszo nt nem m ás, m int



a m ag y ar nép nézete a  v ilág ró l. Ezz el eg y rész t nem len/ . Id-vcri’ lili 
ig azság unk, m ásrész t nem  v álunk kev ésbé nemzetiszocialiMlíilihn Ily 
módon a g y ako rlatban  az euró p ai v ilág szem léletnek híiroivi l'óii'iiii.v 
z ata v an kialaku ló b an: Ész ak-, Ész akny u g at- és Kelet-Európ/ itmii n 
nem zetiszo cializm us; D élny ug at- és D él-Euró p ában a fnsizmiiM; DmI 
kelet-Eu ró p ában v iszo nt a  hungarizm us. Fö lv ető d ik ennélfo gvii ii Uít  
dés, ho gy  a  háro m  fő irány z at közül m ely ik lesz  az, am ely  l'liiió i'i' 
bán a g y ako rlati állam i, nem zeti és népi rend eknek és rend szcickiicu 
a leg inkább  fo g  alap ul szo lg álhatni.

Á  tap asz talato k alap ján  leszű rt m eg ítélésünk szerint a lasiziim ;i 
cé ljáb an  a to tális állam  v an. A zt v allja, ho gy  minden élclkövelcIcM 
csak ilyen célkitűzés seg itscg év cl elég íthető  ki, b iz to sítható  é.s vi'il 
hetö  leg jo bban. N ézete sz erint az  im périum ban m inden nép meKviiUi 
s ith a tja  célkitűzéseit. A z alap  teh át az állam . MLndeu halalo innuii, 
tö rv énynek, jo g n ak  ö  az  egyed üli fo rrása. Felép ítése nem kizáió lii- 
gos, hanem  eg yetem esség re tö rekv ő .

A  ném et nem zetiszo cializm usban —  aho g y an mi nevezzük: Völ- 
kische Bew eg ung  —  v isz o nt m eg állap íto ttu k, ho g y  céljában a to tális 
f a jta  v an, ebben ia az északi f a jta  k iv álasz to ttság a, egyed üli elhiv a­
to ttság a és fö ld gö m bünk m inden népe fe le tti felaő bbsége. K iv álasz ­
to ttság a és elh iv ato ttság a, v alam int felső bbrend űsége azo nban nem 
m o nd v acsinált és a tú lv ilág ró l jö tt, teh át nem ellenő rizhetetlen, m int 
a zsid ó ké, hanem  sa já t erejéb ő l, ráterm ettség ébő l, term észetesen 
ad o tt fa jtab é li m inőségébő l ad ó d ik. Ügy  v allja, hogy minden életkö ­
v etelés csak ezzel a célkitűzéssel elég íthető  ki, b iz to sítható  és véd ­
hető  leg jo bban. Felép ítése kiz áró lag o s, cs.-ik az  árják  szám ára ny i­
to tt. Ez ek kö z ö tt is a  v ez ető szerep re azonban csak az ész aki f a jta  h i­
v ato tt. M inden hatalo m , jo g  és tö rv ény  alap ja teh át a fajtáb ó l ered .

A  hungariz m us céljáb an  v iszo nt a to tális nem zet áll. A  hunga­
rizm us nem zet a latt o lyan term ész etes és p arancso ló an szükséges 
élet-, társ-  és so rskö z ö sség et ért, m ely et életterében az erre m inden­
ko r h iv ato tt vezető nép  szerv ez  p o litikai, társad alm i és gazd aság i 
eg ység be és annak fe lelő s v ezetésére csak egyed ül ő  kép es és hiv a­
to tt. Ennélfo g v a m ind azok a népek, am ely ek m eg állap ítják szükség - 
szerű eg y m ásrau taltság u kat, teh át m eg állap ítják életterü k p arancso - 
lö an szükséges kö zö sség ét is és elism erik a vezetőnép v ezetésre szó ló  
e lh iv ato ttság át: to tális nem z etet alko tnak. A  hungarizm us az t v allja, 
ho gy  m ind en életkö v etelés csak ily  célkitűzéssel elég íthető  ki, b iz to ­
síth ató  és v éd hető  leg jo bban, a  hatalo m , a  jo g  és tö rv ény  alap ja 
ennélfo gv a a to tális nem zet. Tény ként v ehető , ho gy  a  népben a nacio ­
nalizm us e lfaju lh at so v inizm ussá, a szo cializm us e lfaju lh at m ateria ­
lizm ussá, ellenben a  to tális nem zetben m indez nem  lehetség es, m ert 
csak a to tális nem zet je len th eti a  tisz ta és eg észséges nacio nalizm us, 
v alam int a  tisz ta  és egészséges szo cializm us ö ssz ehang o ltság át. H a a 
v ezető  nép  nem  áll h iv atása m ag aslatán, erre a tisz ta és egészsége.s 
ö sszhang o lásra kép telen. A z é le ttér szétesik és v agy  p o litikai, vagy



g azd aság i, v agy  társad alm i im p erialisz tikus akaráso n, tö rekv ések 
könnyű zsákm ánya lesz . H ungarizm usunkban ennélfo g v a az t v allju k, 
ho gy  Eu ró p a népei az  élet-, társ- és so rskö zö sség  szükségébő l to tális 
nem zetekké fo g nak integ ráló d ni. M eg fo g  teh át születni p arancso ló  
szükségbő l a gerrnán nem zet, ii latin  nem zet, a sz láv  nem zet a v e ­
zető  nép  fe lelő s ak arata alatt, m int aho gyan a hungarizm usban a 
m ag y ar nem zet is p arancso lan szükségbő l jö n  létre  a m ag y ar nép 
felelő s ak arata és v ezetése alatt. A z íg y  m egalaku lt nem zetek fo g ják  
képezni életö ssz hang ju kban az euró p ai nag jrtér te lje s  p o litikai, g az ­
d aság i és társad alm i eg ységét.

A  hungarizm us teh át tény leg  v ilág o t szemlél. Id eo ló g iáján lia 
g y ako rlatán  keresztü l m ag y ar nép ünk tény leg  tu d ato san  nézi a  v ilá ­
g o t, fe lfo g ása v an fö ld gö m bünk m inden eíő tény ez ö jérő l, halasu kró l 
és v iszo nyukró l. Felfo g ásán ak p ed ig  o lyan sz ilárd  erkö lcsi alap o t 
ad o tt, am ely et b árki nyugo d tan, m ind en b iz alm atlanság  és féltékeny - 
Fég nélkül elfo g ad hat. De m ert ez és ilyen a felfo g ásu nk fö ld gö m bünk­
rő l, Eu ró p áró l, a  közel jö v ő  és táv o labb i jö v ő  jó z an  ésszel és lélek ­
kel kikö v etkez tethető  rend szereirő l, éppen ez ért igen ko m o lyan és 
félreérthetetlenü l le kell szö geznünk az t az alap v ető  tö rv ényünket, 
ho gy  az  a  nézetünk akko r is v álto zatlanu l fennállana, ha életterü nk ­
ben eg yetlen m ás nép  sem  le lt v o lna ho nt és nem alko tna velünk kö ­
zö s haz át. D e az t is, ho gy  abban az esetben, ha tény leg  az t akarju k , 
ho gy  Eu ró p a népei so rsazo no sság ban éljenek, m eg ny ug tatható bban 
nem  o ld hatju li m eg  az európ ai p ro b lém ákat és az európ ai nag y tér 
rend ezésének nag y  kérd ését, m int o ly an elvek g y ako rlati beü ltetésé ­
vel, am ily eneket m ag y ar népünk a  hungarizm us id eo ló g iáján és g y a­
ko rlatán  keresz tü l m eg láto tt, m ag áév á te tt, k ikristály o síto tt, nem  
re jt „ v éka alá”  és v ezető  h iv atásának felelő s tu d atában az  Eu ró p át 
rend ező  vezető  h atalm ak m eg ítélése elé m er bo csátsm i, m ert eg y ál­
taláb an  nem  fo g unk v elük szégy ent v allani.

A z  életterünkben élő  népek nem zetünk tarto z ékai, jó ban-ro ssz - 
ban ö rö m ben-bánatban, jó létb en-m eg p ró báltatásban, elv álasz th atat­
lano k és szerv es rész ét képezik. A d o ttság aiknak m eg felelő en alak ít­
já k  ki nem zetünkben az t a nem esebb és m agasabb élet-, társ- és so rs- 
ko z o sség et, m ely  egyed üli b iz to sítéka és zálo ga életterü nk jó létének 
és b iz to nság ának. És  ho gy  ez íg y  is  ép ü ljö n, íg y  is legyen és így  ;s 
m arad jo n : ez a  m áso d ik fe lad ata és felelő sség e a hungarizm usban 
m egszülető  értelm iségünknek. Eg y ú ttal ez határo zz a m eg  fé lreérthe- 
íetlenü l hatalm i hely ét és jo g át is nem zetünknek D élkeleteuró p a és 
az Eu ró p akö zö sség  v ezetésében.

N em zetségvezető  Testv érek!
M eg rajz o ltuk a nép ek évezredes tö rténéseinek ö ssz efo g laló , nag y  

képét,^ m eghatáro ztuk, ho gy  ezekbő l ho g y an alaku lt ki p arancso ló  
szükségbő l a nem zetiszo cializm us d iad alm as v ilág nézete és v ilágkép e, 
ez a  nag y  élet- és so rsfo rd u ló ja az  em beriségnek és egész  fö ld gö m ­
bünknek, v alam int m eg jelö ltü k a g y ako rlati rend szerép ítés lehetség es



háro m  fő  irán y z atát is. M eg  kell m ég  ism ernünk azokat h 
m elyek m ind en kö zö sségnek alap jai és irány ító i.

A  hungariz m usban szervező dő  to tális nemzeliK'k iiilMiIxMkiu di 
erő tény ez ő je v an : a m unkás, a p arasz t, az  értelm isó ^l, it lUi m lm 
to na, A  p arasz t a nem z etfenntartó , a  m unkás a  ncmzoUipllo , n» 
telm iség i a  nem zetvezető , a nő  a  nem zetm eg tartó , a kdlmui u i i k i i i m ' I  

védő . To tális nem z etrő l c sak  úg y  beszélhetünk, h a mpK van Imiiin* lu 
ö t erő tényező  és ezek b irto káb an  is v annak sajátoH  hlvnlANiiUiiuk 
V an  azo nban m ég  egy  réteg , m ely  a fran c ia nag y  fo rrndulomlmii lii 
d ato sult, de az ó ta sem  tu d ta hely ét m eg találni, helykcron/ <H 
rajtav esz te tt, felm o rz so ló d o tt, m ár csak csö kev ényeibcn liil Aliiul Ti, 
ezek is  erő teljesen  felsz ív ó d nak m ás, term ész etes társacliiliiil iY«lt<i4i>>* 
ben, v ag y  az  éle itő l kö v etelt ú j term észetes társad alm i r(''l»'Hiilii|m 
zás m u n káját v égz ik. L é tre jö tt a  p arasz tság  és a  munkAHH^K i'6lii||»l 
bő i, de azu tán elsz akad t tő lük. Ez  a p o lg árság . A  hungarizmim 
tén  m eg állap ítja, ho gy  p o lg árság  nincs, ho gy  p o lg árság  it iiwhní«  
m usban, a  kap italizm u sban és a  p lu to krata rend szerekben lialtiliiutn 
tö bbségében te lje sen  elp ro letáro so d o tt, m íg  elenyésző  r̂ H7.ril>AI ii 
p lu to krata rend szertő l e lfo g ad o tt kisebb-nagy o bb töketuluJildminnU 
lettek.

A  p o lg árság o t azo nban m ég is v iz sg álat tárg y áv á teaszUk, Iiukv  
ebbő l lev o nhassuk az értelm iség re v o natko z ó  tanu lság o kat.

A  p o lg árság  ran g lé tráján ak  leg fe ljén  m eg állap íthatju k ii nm rx 
izm ustó l keresz tv íz  alá tarto tt, a  lib erális szo cio ló g iában is „ÚKy im 
v ez ett’ ’ burz so áz iát, a  pénz, a  keresked elem , az  ip ar, a  termoIóHÍ ónk 
közö k tu lajd o no sait, ak ik  a  kap italizm us kifo rm áló i és kialko ló l, it 
p lu to krata rend szerek egyed üli élvező i.

A z érd ekes, d e te ljesen  életkép telennek biz o nyult lé tra IcKalján 
állnak a  ny ársp o lg áro k, azo k, akik  a  p ro letárso rsbó l küzdö ttó k fö l 
m ag u kat a bu rz so áz ia z ajo s, v ag y  kev ésbé z ajo s elism erése kö z cp ello . 
Ez ek  u tálják  leg jo b b an  a  p ro letárt. N agyo n helyesen, m ert hiszen / ik 
is o nnan kerü ltek  k i és nagy o n jó l tu d ják , ho g y  ki az . D e bám ulják 
leg inkább a  burzso áz iát, nagy o n helyesen, m ert m ég  nem tu d ják, 
ho gy  k i az . Ez ek  a  ny ársiw lg áro k. Eg ész  Eu ró p ában kiv étel nélkUl 
az egyes szo ciáld em o krata p árto k tag jain ak  so ráb ó l kerü ltek és ke ­
rü lnek k i m ég  m a is.

E  leg fe lje  és leg alja kö z ö tt helyezked tek el a tö bb iek felü lrő l le ­
felé, m eg állap ítható an kö rü lbelü l a kö v etkező  so rrend ben;

az  ip ari kö zép o sztály , m ely  m ag ában fo g lalta a  kisebb-nagyo bb 
tő ketu lajd o n o so kat;

a  hiv atalno ko k, a p apo k, a b írák, az ig az g atás, a nev elés és o k­
tatás  tényező i, az  o rv o so k; gazd aság i v o natko zásban tu lajd o nkép ­
pen ő k is p ro letáro k, m iután nem  tő ketu lajd o no so k, hanem  csupán 
m u nkaerejü ket és szakkép esség üket b o c sájtják  a  p lu to krata rend szer 
rend elkez ésére;



le jje b b  eg y  lép cső fo ko n állo ttak  a m ag ánalkalm az o ttak, akil^ 
ugyanúg y  m int a hiv atalno ko k, gazd aság i szem po ntbó l kim o nd o ttan 
p ro letáro k ; m eg állap ítható , ho gy  ebbő l a réteg bő l m ég  fellelhető  csö - 
kev ény  az, am ely  leg inkább  keres k iu tat a m ának z ű rz av aráb ó l;

az  u to lsó  e lő tti fo ko n, teh át a ny ársp o lg ár elő tt láttu k  a szabad ­
fo g lalko z ású ak nag y  c so p o rtját: o rv o so k, ügyvédek, m érnö kö k, író k, 
m űv észek, színészek, ú jság író k ; ezeknek élharco sai v ag y  m o nd juk in ­
kább  a  p lu to krata-burz so áz ia által k iv álasz to ttak e lérték ugy an a 
leg csú csát is  ennek a fu ra társad alm i rend nek, hatalm as tö bbsége 
azo nban kim o nd o ttan a szélső ségek ú tjá t já rta  és elkaland o z o tt egé ­
szen az  anarchizm usig  és a  nihiliz m u sig ; ő k ad ták annak a szánandó  
cso p o rtnak u tánp ó tlását, m ely et a  liberalizm us hajó tö rö tteknek neve­
z ett, m i talán  hely esebben létratö rö ttekn ek nev ez hetnénk; u tálják  a 
n y ársp o lg áriasság o t, —  ebbe b eleértik  term észetesen a  szám ukra el- 
érth etetlen  bu rzso áz ia csú csát is, —  d e u tálják  az úgj^nevezett bo rd a­
szo cializm ust is, m ely et az általáno s elp ro letáro so d ásban láttak  ki- 
teljesed ésb en ; v ilág fájd alm asan  állap íto tták  m eg, ho g y  a  m inőség  
kip usztul és belefullad  a m enny iség be; trag éd iáju k azo nban m ind ig 
az  v o lt, ho gy  m ind ezek d acára sem  tu d tak m arad éktalanu l ú jjász ü ­
letn i, ú j társad alm i rend szerek sz ám ára sem .

M inden fö lö sleg es szenvelgés nélkUl m eg állap íthatju k az t a  tényt, 
ho g y  az  úg y nev ezett p o lg ári réteg  té ljesen  felm o rzso ló d o tt. A  m ég 
fellelhető  csö kev ényét igen helyesen kö zép o sz tálynak nevezte el a li­
b erális szo cio ló g ia, m ert nem  tu d ta elhelyezni sem  a p lu to kraták, sem 
a p ro letáro k közé. Teh át nem csak az  élet, hanem  m ég  a tud o m ány 
sem  tu d o tt v ele m it kezd eni. Eb b en a kö zép o sztályban él és v iru l az, 
am it talán  a leg találó b b an a félelem  id eo ló g iájának tud nánk nevezni. 
Társad alm u nknak ez a része abban az  álland ó  félelem ben és retteg és ­
ben él, ho gy  a kiv áló an m egszerv ezett nem zetkö zi p lu to kraták és az 
u g y ancsak nem zetkö z ileg  m egszerv ezett p ro letáro k m alo m kö v ei kö ­
z e it tö nkrem o rzso ló d ik. A  p lu to krata rend szereknek az  v o lt m ind ig  a 
nag y  szerencséjü k, ho g y  ez a kö zép o sztály  nem  tu d o tt m egszerv e ­
ződni, m ert ha ez sz ü ntette v o lna be a  m unkát —  akárcsak  egyetlen 
nap ra is, —  térd encsú sz o tt v o lna elébe p lu to krata és p ro letár eg y ­
aránt.

A  hungarizm us id eo ló g iája és g y ako rlata ezekbő l a tud o m ányo s 
és g y ako rlati tény ekbő l sz ű rte  le az t a  fo nto s m eg állap ítást és a 
belSle fakad ó  elhatáro z ást, ho gy  ezt a  kö z ép o sztály t, m ely  szaktud á­
sánál^ fo g v a igen értékes és nélkü lö z hetetlen réteg ét kép ezhetné m in­
d en term ész etes társad alm i rend nek, m eg  kell m entenie a végpusz ­
tu lástó l. Ez t v iszo nt úgy  ak arja  és fo g ja  is elérni, ho g y  tu d ato sítja 
benne, ho gy  szaktu d ásánál fo g v a ő  is azok közé tarto z ik, akik fele ­
lő s v ezetésre h iv ato ttak. Ez t a nag y  szerep et azo nban eddig betö l­
ten i az ért nem  tu d hatta, m ert annak d acára, ho gy a leg hatalm asabb  
to ké, a  tu d ás b irto káb an és k isajátíth atatlan  tu lajd o nában van, m égis 
tehetetlen  v o lt, k isz o lg áltato tt v o lt és m ert m esterség esen v ag y  erő ­



szako san m eg akad ály o zták abban, ho gy  ez t az ő t is m eg illető  hely ét 
e lfo g lalhassa. A  hungarizm us ennélfo g v a m ind enegyes társad alm i ré ­
tegünk értelm iség e sz ám ára je len ti az t a  szabad ság harco t, m elynek 
v ég céljában  az értelm iség nek v ez etésre v aló  e lh iv ato ttság a és veze ­
tésre  v aló  jo g a  áll.

N em zetv ezetésünknek gerince, az  állam v ezérkar gerince lesz, 
m elynek fő fe lad ata életterü nk erkö lcsi, szellem i és any ag i jó létének 
b iz to sítása. Ennélfo g v a ő  a  terü letg az d álko d ás, az anyaggazd álko d ás 
és az  erő gazd álko d ás terv ez ő , szervező , vezető  és ellenő rző  leg első  és 
leg fo nto sabb  szerve. Ez  a k ar b iz to sít hely et, m unkát és felelő sség et 
értelm iség ünk kiv áló ság ainak, akik  úg y  szaktu d ásban, v alam int v i­
lág nézeti fe lfo g ásb an  v ezéreg yéniség ek és szem ély iségek. N em zetünk­
höz m eg ing athatatlanu l hűségesek, erejében és elh iv ato ttság ában 
rend ületlenül hisznek.

A  kö zö sség i alap tényező k közül a  háro m  legerő sebb , leg teljeseb b  
a v allás, a nacio nalizm us és a szo cializm us. Ez t a  h árm at mindenko#  
a  leg élesebben szem behelyezték eg ym ással a  szabad kő m űv esség, a 
zsid ó k és a  p lu to krata rend szer kép viselő i, v alam int bérencei, m ond ­
ván, ho gy  o laj, tűz  és víz, m ely ek so hasem  fé rte k  m eg eg ym ással. 
N agyo n jó l tu d ták ezek az  ip sék, ho gy  v issz av o nhatatlanul végük 
v an, eltűnnek, h a ez a háro m  ^élettényező  eg yszer életö ssz hang ba ke ­
rül. H ungarizm usunkban az t v allju k, ho gy  a v allás, a  nacio nalizm us 
és a szo cializm us élettény ező k, m ely ek nem  v etély társak, hanem  eg y ­
m ásnak p arancso ló an szükség es kieg ész ítő i. A  hungarizm us erkö l­
csi alap jáb an  a v allás, szellem i alap jáb an a nacio nalizm us és an j'ag i 
alap jáb an  a  szo cializm us a m ag  és az erő tényező .

A  v allás h iv ato tt sáfárai enged ték, ho gy  a  p lu l.o krata rend szerek ­
ben az  eg yház ak anyagelv ű néz eteket elfo g ad janak s úgy  v élik, hogy 
Isten  az ért állíto tta be ő ket, ho gy  az  em bereken u ralko d janak. En ­
nek az állap o tnak és fe lfo g ásnak el kell tűnnie, ha az eg yházak BÚlyt 
helyeznek arra, ho gy  a  népek elfo g ad ják  és szükségesnek tartsák  az 
ő  kö z b enjárásu kat az  abszo lút felé. V élem ényünk, ho gy  az ó szö vetség  
kö rü li v ita f o g ja  m eg ind ítani az t a nag y  refo rm áció t, —  akár az 
egyházon kív ül, akár belül — , m ely re az  eg yes egyház akban feltétlenü l 
szükség  v an  és am ely  nélkül nem  tu d ják  betö lten i az t a hiv atásukat, 
m ely et tő lü k úg y  Isten , m int em ber eg y aránt p arancso ló an kö v etelnek. 
N em  kép ezheti a  hungarizm us felad atát, ho gy  az  eg yes egyházak 
d o gm áit m egv éd je. A  v allást v éd jü k, véd eni is kell és véd elm e szük­
ség es is, g y akran  m ég  a  m ag ukró l m eg feled kez ett e ^ h áz ak k al szem ­
ben is. A  d o gm ákho z  nem  nyúlunk, de sem m i kö rülm ények kö zö tt 
sem  fo g u nk beállni d o gm aő m ek. M eggyő ződ ésünk u gy anis, ho g y  az 
ú j v ilág nézet az  életnek nem csak szellem i és any ag i o ld alát fo g ja  
elhatáro zó an m egv álto z tatni, hanem  befo ly áso lni f o g ja  az erkö lcsi 
o ld alát is. És  elő  fo g ja  id ézni azt, ho gy  eg y rész t az  eg yes egyházak 
könnjrű sz ívv el lev ethessék m ag ukró l az  any ag elv űség et minden m eg ­
b o tránko z tató  sallan g jáv al eg y ü tt, m ásrész t, ho gy  létrejö hessen  a 
p arancso ló an szükség es életö ssz hang  az eg yházak és az  ú j v ilágnézet,



v alam int a  kialaku ló  ú j v ilág rend  kö zö tt. M i te h át nem  m ás v allást 
és m ás eg y ház akat akarunk, hanem  tisz ta eg y ház akat kö v etelünk. 
Érre  ped ig  jo g im k v an.

Tap asz talju k, ho gy  a  v allás külö nbö ző , d o gm atikus eg yházd ikta­
tú rákb a m ereved ik, ha nincs m eg  a nacio nalizm ussal és a  szo cializ ­
m ussal a  p arancso ló an m eg kö v etelt életö ssz hang ja, de ez eket elv eti 
és táv o ltartja . M eg ny ug tathatu nk m ind enkit, de külö nö sen azo kat, 
ak ik  fé ltik  tő lünk a  v allást, ho gy  m i m ind enko r m eg ad ju k Istennek, 
am i Istené, d e ez nem  fo g  bennünket v issz atartani attó l, ho gy  Isten 
és nem zetünk nev ében és érd ekében elv együk az eg y házaktó l azt, am i 
isten i rend elés sz erint sem  az egyházaké.

A z ú j v ilág nézet a  népek v aló ság o s és tény leg es értékein  nyug ­
sz ik. íg y  az  ig az  és tisz ta nacio nalizm uso n, m ely  nem  m ás, m int eg y  
nép  szellem i életének fo g lalata, tartalm a, k ife jez ő je . So v inizm ussá 
fa ju l az  a  nacio nalizm us, m elynek nincs m eg  a p arancso ló an szüksé ­
g es é letö ssz hang ja a  v allással és a szo cializm ussal, ez eket e lu tasítja 
és táv o ltartja . Ez  az  e lfaju ló  nacio nalizm us m ind ig  im p erialisztikusan 
tö r elő re c é ljai elérésére. A  liberaliz m u s v o lt a m eleg ágy a a so v iniz ­
m usnak, a  hungarizm us v iszo nt elő feltétele  az  igaz, egészséges nacio ­
nalizm usnak. N ag yo n tév ed nek teh át azo k a se nem  hiv atalo s, se 
el nem  h iv ato tt szem élyek, ha az t g o nd o lják, ho gy  a hungariz m usra 
ráfo g h atják  a „ tú lz o tt”  so v inizm us v ád ját csak az ért, m ert fe lfo g á ­
saink  nem  egyez nek az  euró p ai ú j rend  felép ítését és g y ako rlatát 
illető en.

A  liberalizm us m eleg ág y ában m eg sz ü letett m arxizm us csak igen 
nag y  jó in d u lattal nev ezhető  szo cializm usnak. Tulajd o nkép p en nem  
szo cializm us, hanem  zsidó  anyagelv ű  v ilág szem léletnek m eg felelő en 
b eállíto tt anyagelv ű  u ralm i rend szer. A  szo cializm usho z  csak éppen 
anny i kö ze v an, ho g y  ennek áltatásáv al a cselekv ésre leg inkább  h aj­
lam o s társad alm i réteg et, a  m unkást beállíthassa eszkö z ként önös 
célkitűzéseinek sz o lg álatáb a.

A  hungarizm usban a  szo cializm us any ag i életü nk fo g lalata, tar ­
talm a, k ife jez ő je . Je le n ti a  p arancso ló an szükséges társkö z ö sség et, 
g y ako rlati k ife jez ésre  ju tta tja  az  egyénnek nem es társad alm asítását. 
If a  ennek az  erő tényező nek hiány zik két élettársa, a v allás és a n a ­
cio nalizm us, m aterializ m u ssá to rzul, m ely  ö sszes célkitűzéseit ugy an ­
csak  im p erialisz tikus úto n ak arja  m eg v aló sítani. A  liberalizm us v o lt 
m ind enko r m eleg ág y a a  m aterializ m u snak is, a hungarizm us v iszo nt 
elő feltétele  az  igaz , eg észséges szo cializm usnak.

Tisz tában v ag y unk azzal, ho gy  életterü nknek szerv esen kell be ­
ép ülni az  Eu ró p a nag y térbe. A zzal is tisz táb an v ag yunk, ho gy  ennek 
a  n ag y  térnek közö s p o litikai, gazd aság i, és társad alm i célkitűzéssel 
kell b írni, m ely eket kö zö s erő fesz ítéssel kell m egv aló sítanunk. Tud ­
ju k , ho g y  ad o ttság ainknak m eg felelő en rész t kell v állalnunk ebbő l a 
közö s m unkábó l, m ind ezt term ész etesnek és p arancso ló an szükség es­
nek is tartju k . D e m ind ezt sa já t erő nkbő l, s a já t erő tény ező inkkel 
ak arju k  v ég reh ajtan i és elv égezni. A  m i p arasztunkkal, m unkásunk-



Kai, értelm iség ünkkel, g azd aság i, keresked elm i tényezö inUkol, mori 
tu d ju k, ho g y  erre  kép esek v ag y unk és ennek ténybeli, alany i 6h líii - 
g y i e lő feltételei m eg  is v annak. M i m eg kö v eteljük a te lje s  felad ni ol 
és v állalju k  is érte  a te lje s  felelő sség et. Mi to tálisan  akarunk. kupcHn- 
lö d ni az euró p ai nag y térb e, d e csak  to tális nem zetünkkel. AmiMinyi- 
ben kép telenek v o lnánk hiv atásu nk b etö ltésére és felad atunk véjíro - 
h a jtására ; úgy  ez t a  kép telenség ü nket rid egen m eg  lehet és mcK ki-ll 
állap itani az  Eu ró p akö zö sség  érd ekében. D e u g y ancsak az  Euró i)íik(i- 
zö sség  érd ekében erre  v aló  kép esség ünket tő lü nk elv itatni nem Iclici 
m in d e d ig , m íg  kép telenség ü nket b e nem  b iz o n y ítja az élet. Érte lm i­
ségünk harm ad ik fe lad ata és felelő sség e ennélfo g v a abban csúc.sono 
d ík, ho gy  alap jait képezze a  m i erkö lcsi, szellem i, anyag i, v alam int 
alany i és tárg y i v ezető kép ességünknek.

A  hungariz m us nem  f a ji  tü relm etlenség , hanem  a fajnem esitíí.s 
alap ján  áll. Teh át nem  az ért z árja  k i az  eg yes f a jtá k a t életterébő l, 
m ert tü relm etlen v elük szem ben, hanem  az ért, m ert az életterü nkben 
élő  népek fa jtab é li tisz taság át és nem esség ét ak arja  b iz to sítani. De 
nem  állunk a  szellem i tü relm etlenség  alap ján  sem , hanem  a szüksé ­
g es életö ssz hang  alap ján , m ert ü g y  látju k  és tap asz talju k, ho gy  m in­
den élettérben  kialaku lt m ár az  a  szellem  és az  általa kö v etelt g y a ­
ko rlati v ilág sz em léleti iránjrz at, m ely  abban az  élettérben  igaz , szép 
és jó . D e igazán hasz no ssá c sak  abban az  esetben  v álik, h a életö ssz ­
hangban tu d  együttm im kálko d ni az  ö sszes életterekb en kialaku lt 
szellem i és g y ako rlati irány z ato kkal.

A  v allás, a  nacio nalizm us és a szo cializm us életö ssz hang ja edd ig 
az ért nem  sikerü lt, m ert a  zsid ó ság  p uszta jelenlétév el az t lehetet­
lenné te tte , m ind enko r sz étb o nto tta és m ind eg y iket s a já t anyagelv ű 
v ilág szem léletének m eg felelő en e lto rz íto tta. A  zsid ó ság o t teh át fe l ­
tétlenü l el kell táv o lítani m ind en európ ai nép testéb ő l, nem  m arad hat 
m eg  te h át az  euró p ai nag y térben és o lyan hely et kell k iu taln i szá­
m ára, am ely iken nem  lehet tö bbé ártalm ára eg y ik népnek sem  és 
am ely iken m eg ép ítheti és kiép ítheti sajáto s felfo g ásának m eg felelő  
g y ako rlati v ilág át; rég  ó h ajto tt c é lját és v ág y át: az  ö nálló  és a  fü g ­
g etlen és a szabad  és a  d em o krata zsid ó állam o t, m elyben m ind ig  béke 
lesz , m ind ig  keny ér lesz, m ind ig  m unka lesz . D e éppen ez ért nem  ők, 
hanem  m i fo g ju k  m egállap ítani, ho gy  a  zsid ó ság  szám unkra m éreg -e 
v ag y  nem. A  p estisbacilus is m egv an győződve ártalm atlanság áró l és 
ártatlan ság áró l, d e az  em bereknek ennek d acára m ég is hatalm asan 
m ás v élem énye v an. Elism erjü k , ho gy  a p estisbacilus nem  tehet ró la, 
ho gy  az, am i. D e v iszo nt ne v egy e ro ssznéven, ha v iszo nt nekünk nem 
telik  ö rö m ünk sem m iféle d ö gv észben és véd ekezünk ellene.

Külö nö sen az  értelm iség ünk v egye tud o m ásul a letag ad hatatlan  
lénjrt, ho gy  a zsid ó ság nak —  kiv álasz to ttság ának hosszú évezredein 
kív ül —  a  jó  Isten  külö nö s és elnéző  kegyelm ébő l kereken két év ­
század  állo tt rend elkezésére, ho g y  m eg m utassa és bebizo ny ítsa, ho gy  
hatalm a te ljéb en  m it tud  alko tni. A z o ro sz  nem zetben kereken 180



m illió  lélek állo tt rend elkezésére kö zel 25 éven át, minden hatalm i 
eszkö znek fe lelő s b irto káb an  és k o rlátlan  tu lajd o nában, ho gy  m inden 
szép et, jó t és ig az at m egv aló sítso n a v ilág nak úgyszó lv án legg azd a­
g abb  életterü letében és abban tény leg  v issz aállítsa az elv esz ett fö ld i 
p arad icso m o t. És  am it a  g y ako rlatb an  tény leg  te tt:  az  isz o ny ato s! 
ö nm ag a b iz o njríto tta be, ho gy  m ár term észeténél fo g v a te ljesen  kép ­
te len  v ezetésre, szerv ezésre, alko tásra, ho gy  term ész etét csak neg a­
tív  o ld al fe lé  tu d ja k ié ln i; a ro m bo lásban, a p usz tításban. A  hunga- 
rizm us értelm iség ének negyed ik és ap o sto li felad ata, v alam int fele ­
lő sség e, ho gy  a  zsid ó kérd és lény eg ét minden egyes alkalo m m al h ir ­
d esse, erre  m ind en kínálko zó  alkalo m m al rám utasso n és a  zsid ó kér­
d és m ego ld ásában kezd em ényezéseit ne v ezessék álszem érem , álem be­
riesség , m ert ezekre csak rá  fo g  keserv esen  fiz etni ő is, nem zete is, 
f a jtá ja  is és m ind en, am i él és é le te t kö v etel.

A  hungarizm us eg y ik leg fo nto sabb  erö tény ez ö je a  v ezető réteg , 
az  értelm iség . M eg  kell állap ítanunk, ho gy  a  liberalizm us és a kap i­
talizm us által k iterm elt úgy nev ezett v ez ető réteg et nem tu d ju k és 
nem  is lehet beállítanu nk kezdeményezésünkbe, m ert ő ket a  zsid ó k 
sz em elték ki, kív ánalm uk v álasz to tta ki, szem léletük h ag y ta jó v á. 
H inekünk ú j v ez ető ket kell kiv álasz tanunk a p arasz tság bó l, a m un­
kásság b ó l és a  te ljesen  e lfo jto tt kö zép o sztálybó l. A  hungarizm usnak 
k i kell nevelnie s a já t e litjé t, m eg  kell ép íteni sa já t sz alo n jait, aho ­
gy an  az t v alam iko r a  liberalizm us is m egcseleked te, am ely nek akko ­
rib an  esze ág ában sem  v o lt, ho gy  átv eg y e az abszo lutizm us e litjé t, 
hanem  az t tu d ato san v ag y  elso rv asz to tta, v ag y  kip u sz tito tta. Ez  he ­
lyes is v o lt A  m i elitü nk k ialak ítása kérd ésében u gy anezt a hely es 
cseleked et m eg kö v eteli az ész és az  értelem  is. A  hungarizm usnak 
alap tö rv ény e, m ely et értelm iség e sz ám ára kö telező v é tesz , ez :

ha v álasz tan ia kell nem zet és alko tm ány , ig az ság  és jo g , é let és 
tö rv ény  kö z ö tt: ú g y  kö telessége, ho g y  m ind enko r a nem zetet, az 
ig az ság o t és az  é letet v álassz a, m ert tud nia kell, ho gy  ez  a háro m  az 
ö rö kké v aló . A z alko tm ány , a jo g  és a tö rv ény  szükséges, de múló 
fo rm ák, m ely eket a  nem zet akko r é s úgy  cserélhet ki, m int az t a 
m eg láto tt ú j ig az ság a, ú j v aló ság a és ú j sz abad ság a m egkö v etelik, 
teh át aho g y an az  ú j é le t akarása és ak arata benne és általa fo rm ai­
lag  is  k ife jez ésre ak ar ju tn i. Ü j életének m eg felelő en állap ítja  meg 
te h át az o kat a  kereteket, m elyek kö z ö tt élni és halni kív án és életét 
kö v eteli. A  hungarizm usnak is m eg lesznek teh át az  ő  alko tm ány a, az 
ő jo g i alap ja és az  ő  tö rv ényei, de ezek nem  lehetnek haso nlato sak a 
liberalizm usého z , v ag y  ezzel eg yenlő ek és term észetesen  nem  belő le 
fo g nak szárm azni. N em  alko tm ány fo ly to no sak, jo g fo ly to no sak és tö r ­
v ény fo ly to no sak lesznek, hanem  nem zetfo ly to no sak, életfo ly to no sak 
és ig az ság fo ly to no sak.

N em zetségv ezető k! Testv érek !

H u ng arista értelm iség ünk h iv atása, felad ata, kö telesség e és fe ­
lelő sség e ellenében eg yetlen kö v etelm ény t tám asz t p arancso ló an,



m eg alku v ást nem  tű rv e : p o litikai, gazd aság i és társad alm i v aló ság át 
az  ö  fe lelő s v ez etése alatt álló  hu ng arista M ag y ar Biro d alo m nak.

M eggyő ződ ésünk, ho gy  ez a  m ind en id ő k leg nag y o bb  és le ^ é re -  
sebb  k atasz tró fája v égered m ényben m eg  fo g ja  ad ni m ind en é le tté ­
nyező nek ig az  értelm ét, ig az  tartalm át, ig az  h iv atását, ig az  keretét, 
ig az  k ife jez ő jé t és ig az  hely ét. Teh át a p arasz tnak, a  m unkásnak, az 
értelm iség nek, a  nő nek és a  kato nának éppenúgy , m int a  v allás, a 
nacio nalizm us és a  szo cializm us életháro m ság ának és íg y  to v ább az 
ö sszes értéktény ező knek.

állítják  ró lam , nem  szeretem  a kö ztisztv iselő ket, a közép - 
o sz tály t, az  értelm iség et és o sz tály p árto t szervezek. Term észetes, 
ho g y  ez m eg int hazugság . Eg ész  hungarizm usunk nem  o sz tály p árto t 
je le n t és ép ít, hanem  népm o zgalm at, m ely  a társad alo m nak m inden 
réteg ét átö leli, m o zgalm ábó l senkit nem  rekesz t ki. M egállap ítható , 
ho gy  v annak u g y an egyesek, akik  ö nm ag ukat rekesz tik ki, d e ezek 
m ég  eg y általáb an nem  je len tik  sem  a kö z tisz tv iselő ket, sem  a közép - 
o sz tály , sem  az  értelm iség  te lje s  réteg ét, de m ég  csak h iv ato tt veze­
tő it sem . A  hungarizm usban sz ü letett értelm iségünlc az, am ely  a  m i 
te lje s  po Utikai, gazd aság i és társad alm i életünknek, do lgozó  nem ze­
tünknek, feg y v eres nem zetünknek és nem zetünk to talitásán ak fo g ja 
ad ni nem zetfelelő s v ez ető it

Ig en erő sen kell harco lnunk az  álnem zetiszo cializm us és az ál- 
hungarizm us ellen. Mind  a  kettő  ellen egyszerű  a  v éd ekezésünk. Eg y ­
szerű p ed ig  az ért, m ert félreérthetetlenek, rend íthetetlenek és álha- 
tato sak  v agy unk. Em lékezzünk v issz a és állap ítsu k m eg  a kö v etke ­
z ő ket:

ö t évv el ez elő tt az t m o nd o tták, ho gy  v ánd o ro lju nk ki D élam e- 
rikába.

N ég y  év v el ez elő tt az t m o nd o tták, ho gy  fan táz iátlan  fan tasz ták  
v agyunk.

H áro m  év v el ez elő tt az t m o nd o tták, ho gy  ném etbérencek v a ­
gyunk, nem zetáru ló k v agyunk, ho gy  a  ném eteket h ív ju k be ebbe az 
o rsz ág b a; k é t év v el ez elő tt az t m o nd o tták, ho gy  zö ld ingbe b u jtato tt 
ko m m unisták v ag y unk és tébo ly o d o tt ő rü lt áll az  élükön, eg y  évvel 
ez elő tt az t m o nd o tták, ho g y  ném etellenesek v ag jm nk, akad ályo zzuk 
ennek a  rend szernek teng ely p o litikáját. M a p ed ig  m it m o nd anak? 
A z t m o nd ják, hiszen m i is u gy anez t akarju k . Eb b ő l az  elm últ ö t év ­
b ő l állap ítható  m eg  leg inkább  a  m i félreérthetetlenség ü nk és az  o 
kétsz ínűség ük, a  m i rend íthetetlenség ünk és az  ő h in llz ásu k. A  mi 
állhatato sság u nk és az  ő  ko nju nktú ráz ásu k.

Ú g y  m o nd ják, ho gy  az ig az ság o t nem  kell külö n m egszervezni, 
az  ö nm ag át szervez i. Ez  nem  ig az . H a v alaki arra  v ár, ho gy  az  igaz ­
ság  ö nm ag át m egszervez i, arra  ébred , ho gy  m ás szervezi m eg  sa já t 
hasz nára. M indaz, am i életet kö v etel, íg y  az  ig az ság  is, szerv ezetét is 
m egkö v eteli. N em  ig azság  azo nban az  igazság , ha az em ber nem ül­
te ti g y ako rlati életébe, leg feljeb b  csak íro tt v agy  csak m ond o tt nifi- 
lasz t m arad .



A  hungarizm usban acéllá ko v ácso ló d o tt értelm iség ünknek v állal­
n ia kell m ind en áld o z ato t, m ind en ko ckáz ato t, m ind en szenved ést, 
ho g y  m éltó  leg y en h iv atására és jo g g al kö v etelhesse m eg  az t a he ­
ly ét állam hatalm i felép ítésünkben, m ely  a  hm ig arista M ag y ar Biro ­
d alo m  d icső ség ét, n ag y ság át és bo ld o g ság át sz o lg álja. A  család , a 
nem zet és az  Eu ró p akö z ö sség  csak  íg y  tö n^ényesíthetö , csak így  biz ­
to sítható  és csak íg y  v éd hető  jó  hasz nára.

K i t a r t á s  !


