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Johdanto.

Vaikka nykyaikainen spiritismi on saanut miljonien
ihmisten tunnustuksen niitten tosiasiain perusteella,
joita se 45 vuoden kuluessa on esittdnyt varsin lukui-
sasti, niin ei julkinen tiede sittenkddn halua pitdd sitéd
arvossa. Viitetddn, ettei se ole eldvissd suhteessa ny-
nyaikaiseen tieteeseen; ettd sen kaikki ilmidt perustu-
vat hatariin arveluihin, ja ettei se kestd tieteellistd tar-
kastelua.

Tassd kirjasessa ndytetddn toteen, ettd ensimiinen
vdite perustuu tietiméttdmyyteen spiritismin suhteesta
julkiseen tieteeseen, ettd toinen viite johtuu spiritismin
ilmidopin tuntemattomuudesta, ja ettd kolmaskin véite,
joka ndihin saakka jokaisessa vakavassa yrityksessd on
kumottu, myoskin myohemmissid kokeissa on huomattu
aiheettomaksi.

Siitd huolimatta en saata toivoa, ettd tdméd kirjanen
muuttaisi julkisen tieteen tuomiota. Eihdn ole tieteit-
ten historiassa uutta se, ettd tosiasioita kierretddn va-
leeksi. Se on pikemminkin s&éntonid. Goethe sanoi
jo aikanaan, ettd vanhojen aatteitten edustajat juuri kat-
kerimmin vihaavat uusia; ja kun vanhan késityksen
edustajat ovat vuosikymmenid itsepintaisesti pysyneet
langettavan tuomionsa kannalla, jopa pitdneet tarpeet-
tomana edes tutkiakaan asiaa, niin tuntuu heistd vai-
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kealta peruuttaa titd tuomiota, koska se olisi samaa
kuin tunnustaa suuremmoinen ja pitkdaikainen erehdys.

Téma kirjanen ei kuitenkaan edellytd sitd, ettd luki-
jat olisivat jo edeltdpdin vakuutettuja asiasta. Se on
pikemminkin tarkotettu sellaisille, jotka vield epdilevit
ja haluavat toistaiseksi syventyd asiaan. Ja heihin néh-
den tulen varmaan saavuttamaan tarkotukseni.

Miinchenissd, maaliskuulla 1893.

T:vi Carl du Prel.



Suomalaisen painoksen esilauseeksi.

Suomen kansalla on ikimuistoisista ajoista saakka
ollut erikoinen harrastus syvélliseen mietiskelyyn, sy-
vien syntyjen tutkimiseen. Siitd on todistuksena kan-
sanrunoutemme kokonaisuudessaan, ja erityisesti loit-
surunous. Sitd todistaa sekin, ettd entisind aikoina
naapurikansat pitivdt suomalaisia suurina noitina, jotka
kykenivdt saamaan avukseen luonnon salaperdisid hal-
tijavoimia saattoivat »langeta loveen» y. m. ihmeité
suorittaa. Tdmd muinaisaikuinen salaisten voimien
kunnioitus eldd vield niin syvédlli kansan eldméin juu-
rissa, ettd vield meiddn paivindmme, sivistyksen hehku-
lampun jo valaistessa kaikkialle maassamme, jokapéi-
viisessd elimissd maaseuduilla, varsinkin syrjdseuduilla
uskomattomassa méaarassi kdytetddn noitakeinoja.

Ja mitds kummaa siind on, ettd yksinkertainen mo-
kinmuija Suomen saloilla vie pienen leppdarkkusen
kirkon kivijalkaan, kun tauti kovasti ahdistaa ukkoa,
jos kerran sivistyksen valtaviylilld Lontoossa, Parisissa,
Berlinissd y. m. sellaiset tieteen ylimmaiset papit, joilla
on ollut tilaisuutta tarpeekseen ldmmitelld tieteitten ah-
jon adressd, tdydelld vakaumuksella uskovat sielun kuo-
lemattomuuteen ja vainajien henkiin! Onhan ihmis-
eldmé kuitenkin kaikitenkin niin h&mairad, salaperdistd
ja sattumanvaraista. Ratkaisematta on vield suurin ar-
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votus luonnossa: ihminen itse. Yhd tuijottaa rajatto-
maan avaruuteen egyptildisten sfinksi, ja lieneekd yh-
tddn edistytty ihmissielun salaisuuksien selittdmisessé
siitd ldhtien, kun Sokrates lausui kuuluisan kehotuk-
sensa: tunne itsesi?

Ottamalla huomioon kansamme perinndinen harras-
tus sieluneliméin yleensd ja niihin voimiin erityisesti,
jotka siihen vaikuttavat, lienee télld teoksella eldmisen
oikeus suomenkielisessdkin asussa. Jotka jo ennes-
tddn uskovat henkimaailmaan, he saanevat tdstd uutta
vahvistusta itselleen; jotka taas eivédt usko, he ndkevét
tdssd ainakin vakavan harrastuksen koettaa selittdé
kaikille ihmisille niin mielenkiintoisia kysymyksid kuin
on sieluneldmé ja ihmisen elintoiminnan mahdollisuu-
det. Olkoon, ettd spiritismi, henkioppi, paikottain jon-
kun mielestd on eksynyt harhapoluille, olkoon, etté
spiritistit, henkiopin tutkijat, liian herkkduskoisestd te-
kevdt johtopddtoksiddn jonkun mielestd, itse asia ei
siltdi menetd arvoaan eikd viehitystddn. Ja vaikkemme
ehkd aina jaksa uskoakaan jonkun todellisen keisarilli-
sen vendldisen valtioneuvoksen tieteellisiin vaittdmiin,
niin emme juuri mielellimme kaiketi haluaisi merkiti
pelkiksi silmidnkaantijiksi sellaisia tiedemiehid kuin eng-
lantilainen fysikan professori Crookes ja ranskalainen
tahtitieteen professori Flammarion, jotka ovat spiritis-
tejd, mutta samalla saaneet maailmanmainetta omien
tieteittensa aloilla.

Kun tohtori du Prel’in teos alkukielelld on ilmesty-
nyt jo joitakuita vuosia sitten, jotenka spiritistinen tiede
on voinut saada uusia voittoja viimeaikoina kulkemal-
laan kokeellisella tielld, ja kun toisaalta salatieteisiin
perehtymittomille on tirkedtd saada tidydennykseksi
kuulla jonkinverran toisella kannalla olevien spiritistien
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mieltd, niin lienee paikallaan ottaa tdhdn muutamia
kohtia professori Flammarionin viimeisestd teoksesta
salatieteitten alalta.'

»Olen tiysin vakuutettu siitd, ettd sielu eldd ruumiin
kuoltua», sanoo hin johtopéitoksissddn s. 585. »Mutta
mitddn ehdottomasti pitevdd todistusta ei ole siitd,
ettd se ilmenisi aisteilla havaittavaksi spiritististen ko-
keitten kautta. En pidd tdtd olettamusta edes toden-
nékoisena.

Jos vainajien sielut jaisivit meiddn ympdérillemme,
meidin tdhdellemme, niin tdmi ndkyméiton viestd kas-
vaisi paivassd 100,000, noin 36 miljonaa vuodessa, 3
milliardia 620 miljonaa vuosisadassa, 36 milliardia kym-
menessid vuosisadassa j. n. e., kun ottaa huomioon ih-
misten kuolevaisuuden tilti taivaankappaleella.

Saattaa kylld otaksua, etteivdt kaikki ihmisolennot
eld kuoleman jdlkeen, vieldpd ettd heiddn sielunsa
yleensd on niin kehittymiton, itsetiedoton ja vahapa-
toinen, ettd se melkein sulautuu eteriin, yhteiseen
séilioon, kuten eldinten sielut. Mutta ajattelevien ih-
misten sielut, jotka ovat tietoisia elostaan, eivit ka-
dota personallisuuttaan, vaan jatkavat kehitystddn. Voi
pitdd luonnollisena, ettd ne erityisissd olosuhteissa
voivat ilmestyd. Eivitko “oikeusmurhien kautta hen-
kensd menettidneet vainajat tulisi puolustamaan viatto-
muuttaan? Mikseivdt murhatut ilmestyisi syyttimién
murhaajiaan? Mikseivétpd lapsivainajat tulisi lohdut-
tamaan itkevid vanhempiaan?

Sananparsi sanoo, etteivit vainajat palaa. Se véite
ei ole ehkd tosi, mutta harvoin he palaavat, varsin

! ,Les forces naturelles inconnues”, (,,Tuntemattomat luonnon-
voimat.”) Paris, 1907.
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harvoin, eikd heiddn ilmestymismuotonsa luonnetta
varmuudella tunneta. Ei ole vield todistettu, ettd he
olisivat todellisia vainajia.

Turhaan minid olen mediumikokeista etsinyt siihen
varmuutta.! Ja kisittimétonti onkin miksi henget tar-
vitsisivat mediumin apua, jos kerran eldvit meidén
ympdrillimme. Heidén pitéisi olla osa suurta luontoa,
joka kasittid kaiken olevaisen.

Mutta miksi heiddn ilmestymisensd pitdisi olla tu-
loksena viiden tai kuuden kokeilijan yhdessdolosta?

Se ei ole ensinkddn todennakdist.

Saattaa tosin olla, ettd henget meiddn ympérillimme
eivdt tavallisesti voi tulla ndkyviin, kuultaviin tai kos-
keteltaviin, eivdt voi synnyttdd valoilmioitd silmaverk-
komme kiihottamiseksi, eivit ddniaaltoja vardhtelemain,
eivit saada aikaan kosketuksia. Silloin saattavat me-
diumin kyvyt olla vélttdméattomid heidén ilmestymisel-
leen.

Tarkastettavanani on useita tuhansia »henkien» an-
tamia ilmotuksia. Niissd ei ole mitddn varmaa ldhto-
kohtaa selitykselle. Ne ovat jarjettomia.

Useimmat koeistunnoissa todennetut ilmidt, kuten
koputukset, huonekalujen siirtyminen, koputuskieli y. m.
ovat lapsellisia, vastaukset usein naurettavia, ja tuntu-
vat enemmin kujeilulta kuin vakavalta puhelulta. Se
on pantava merkille.

Mitépds huvia vainajien sieluilla olisi sellaisesta.

Koko olettamus tuntuu jirjettomalta.«

Mitid mediumiin tulee, on prof. Flammarion sitd mielt,
etti héneen perustuvat useimmat, ehké kaikki ilmiot.

! Mainittakoon, ettd prof Flammarion on paljon kokeillut m. m.
kuuluisan Eusapia Paladinon kanssa.
Suomentaja.
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Siitd syystd ehdottaakin hidn otettavaksi kadytdntoon toi-
sen nimityksen hinelle, nim. dynamogéne, voimansyn-
nyttdjd, koska sana medium, merkiten vélittdjas, ei ole
endd paikallaan.

»Samoin kuin peilin avullay, sanoo hén, »voimme
tivistdd valoa, lampod, eteri- ja sdhkoaaltoja voima-
keskukseksi, samoin voi ajatella kokeilijain ja istun-
nossa ldsnd olijain tivistdvdn sieluvoimansa mediumiin,
voimansynnyttdjadn, joka sitten silli voimalla toimii.
Thmiselimiston vield tuntemattomat kyvyt, aivot, astra-
liruumis, voivat olla mediumissa tillaisena peilind. Ja
tillaisena peilind hdn ehkd voi ottaa vastaan kaukais-
ten sielujen vaikutuksia.»

»En viitd», sanoo hdn, »ettei henkid olisi. Péinvas-
toin on minulla tdysi syy uskoa niitten olemassaoloon.
Mutta kokeellisen tutkimustavan uskollisena noudatta-
jana ajattelen, ettd ensin on tyhjennettivd yksinkertai-
set, luonnolliset selitysperusteet, ennenkuin menniin
kaukaisempiin.»

»Jos avaruudessa on», sanoo hin, »meille vield tois-
taiseksi aisteillamme Kkésittdiméattomid olennoita, ilma-
henkid, gnomeja tai larveja, joista m. m. Goethe pu-
huu, niin ne ovat luonnollisia eivdtkd yliluonnollisia:
ne ovat luonnossa, silld luonto sisdltdd kaiken olevai-
sen. Yliluonnollisuutta ei ole olemassa. Tieteen vel-
vollisuus siis on tutkia titd kysymystd kuten muitakin.»

»Spiritistien pitdisi», sanoo hdn, »noudattaa yhi suu-
rempaa vakavuutta tieteellisissd tutkimuksissaan saa-
dakseen varman pohjan.

Tulevaisuuden uskonto on tieteen uskonto. Totuus
on vaan yksi.»

Vield uudelleen hdn huomauttaa, ettd vaikka hén
uskoo henkien olemassaoloon, niin spiritistiset kokei-
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lut eivdt sitd todista. 1lmidt voidaan selittdd mahdol-
lisesti syntyneiksi ilman henkien apua, perustuen fy-
siologialle vield tuntemattomiin voimiin kokeilijoissa ja
erittdinkin mediumeissa. Tdmd mediumista valuva tai
siteilevd sielunvoima saa mahdollisesti aikaan esim.
pOydén nousemisen.

»Mikéd siis on tdméd sielunvoima?» kysyy Flamma-
rion. »Vaikeata on siitd saada selvdd, kun emme ais-
teillamme voi sitd tajuta. Vaikeata on sen olemassa-
oloa kieltddkin, kun on niin paljo tdydelld varmuudel-
lakin todennettuja ilmiditd, joissa toimii toistaiseksi tie-
teelle tuntematon mekaninen voima. Jos otaksumme
sielujen kuolemattomuuden, niin mitd niistd tulee?
Missd ne asustavat? Tédhdn voidaan vastata, etteivit
vajavaisten aistiemme kautta saadut kisitteet ajasta ja
tilasta vastaa luonnon todellista aikaa ja tilaa, ettd mei-
ddn mittamme ovat oleellisesti suhteellisia, ettei sielulla
ja hengelld mahdollisesti ole mitién tilaa avaruudessa.
Voidaan myoskin ajatella, etteivét kaikki sielut ole yh-
tildisid, vaan ettd niitd on ylempid ja alempia, ettd jot-
kut ihmisolennot tuskin tietdvdt olemassaoloaan, ettd
kehittyneemmat sielut itsestdédn tietoisina kuoleman jil-
keenkin sdilyttidvit yksilollisyytensd, voivat jatkaa kehi-
tystddn, kulkea maailmasta maailmaan. Mutta olisivatko
itsetiedottomat sielut kuoleman jidlkeen sen viisaampia
kuin eldissddnkdan? Miksikd kuolema heille antaisi
taydellisyyden? Miksikd se tuhmasta tekisi neron?
Miksikid ilkedstd hyvian? Miksikd tietimttoméstd op-
pineen?

Otaksumatta siis, ettd ndmi ilmidt todistavat hen-
kien olemassaolon, me kuitenkin tieddmme tidssid ole-
van kysymyksen jostakin muusta kuin tavallisesta ai-
neesta, fysiologisesta tai elimellisesta.
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Téssd on kyseessd jokin voima, joka nykyisille tie-
doillemme on tuntematon.

Jonakin pédivdnd ehkd voimme pédéstd arvotuksen
perille tutkimalla puolueettomasti, vapaasti, ja kokeel-
lista tutkimustapaa noudattamalla, ei etukdteen mitdin
kieltimalla, mutta hyvaksymaélld sen, mika riittivén var-
masti on todennettu.» — Silld kannalla on prof. Flam-

marion.
% * *

Suomennostyotd hieman vaikeuttavat monimutkaiset
ja hiamaéréllaiset késitevivahdukset ja mdiiritelmét. On-
han tdssd sitdpaitsi kysymys asioista, jotka yleensd
ovat tavattomia, ja joille siitd syystd ei kielessd ole
vastineita.

Meilld Suomessa on tdytynyt ponnistaa kaikki voi-
mat pysydksemme edes suurten sivistyskansain kanta-
pdilld muilla tieteitten aloilla, jotenka salatieteet ovat
jédneet syrjadn; sitdkin suuremmalla syylld, kun ajan
yleisen katsantotavan mukaan niitd pidetddn tarpeetto-
mina, naurettavina ja parhaassa tapauksessa ehkd hen-
kisend herkutteluna.

Siksipd onkin suomenkielinen kirjallisuus tilld alalla
vahélukuinen, ja kielenkaytto viljeleméton.

Vasta-alkajalle mainittakoon sanaselitykseksi muuta-
mista vierasperdisistd sanoista, joita kaikissa kielissé
poikkeuksetta ndkyy kéytetyn, ettd spiritismi johtuu
latinalaisesta sanasta spiritus = tuulahdus, hengéhdys,
henki, ja voitaisiin ehkd kdéntdd sanalla henkioppi, tai
oppi vainajien hengistd; spiritisti ehkd sanalla henki-
opin-tutkija. Mediumi johtuu latinalaisesta sanasta
medius = keskelld oleva, ja voitanee ehkd kadidntdd sa-
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nalla valittdja, koska hintd pidetddn vainajien henkien
ja ihmisten keskindisten tiedonantojen valittdjana. Ani-
mismi johtuu latinalaisesta sanasta anima = tuulen-
henki, sielu, ja vastaa spiritististd sieluoppia. Hypno-
tismi johtuu kreikkalaisesta sanasta hypnos = uni, ja
voitanee ehkd suomentaa sanalla unioppi. Hyprosi on
unitila, johon herkkdhermoinen ihminen voidaan saada
eri menettelytavoilla, ja jossa tilassa salatieteilijat véit-
tdvit hdnen voivan joko itse ulottaa sielunvoimansa ja
saada se ainestumaan (animistiset ilmidt), tai olla yh-
teydessd vainajien henkien kanssa (spiritistiset ilmiot).
Suggestio on latinalainen sana ja merkitsee allepane-
minen, lisddminen, tarkottaa sitd vaikutusta minkd ko-
keilija voi tehdd unitilassa olevaan mediumiin. Som-
nambulismi johtuu sekin alkujaan kreikkalaisesta sa-
nasta hypnos = uni, ja ldhinnd latinalaisesta muodosta
somnus = uni, tarkottaa unitilassa olevan mediumin
vilitykselld tapahtuvia ilmidita ja niitten tutkimista.
Aluksi vierailta tuntuvat suomalaiset vastineet selin-

nevit itse asioitten yhteydesta.

Suomentaja.
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Kuinka mini tulin spiritistiksi.

Spiritismi on nykyéédn vield epiileméttd epadmaérdisin
kaikista tieteistd ja pysyykin kaiketi sellaisena joitakin
aikoja. Se johtuu ilmeisesti siitd, ettd siltd néyttda
puuttuvan eldvd suhde nykypdivind tunnustettuun jul-
kiseen tieteeseen, jopa se ndyttdd vetdvin sille suo-
rastaan vastahankaakin. Mutta todellisuudessa ei ole
asian laita niin. On olemassa séikeitd, jotka kiinnit-
tdviat spiritismin  muihin tieteenhaaroihin; kun ne
paljastetaan, tulee se miellyttivimmaksi, siltd katoaa
epadméadrdinen ndkonsd, ja epdilijakin haluaa mie-
lemmin kuulla siitd puhuttavan. Haluan niinollen
tayttdd sen aukon, joka nidyttdd erottavan spiritismin
muusta tieteestimme; ei tosiaankaan puutu yhdyssi-
teitd, niitd vaan ei tarpeeksi tunneta. On olemassa
tieteellisid astuinkivid, joita myoten pddsee spiritismin
rannalle niin, ettei tarvitse taikauskon suota pitkin rampié.

Kun mind noin parikymmenti vuotta sitten jouduin
sellaiseen asemaan, ettd saatoin opinnoitani koko in-
nollani harrastaa, tutkiskelin mind, niinkuin koko
maailma sithen aikaan, darvinismia. Filosofisista opin-
noista kun jatkoin, niin miellytti minua luonnollisesti
suuresti darvinistinen iskusana »kehitys». Kun se jo
geologiassa ja historiassa oli omaksuttu, niin ei se
minua oudoksuttanut, ettd tdmid kasityskanta tuli maa-
radvaksi myoskin biologisessa tieteessd. Sen ndenndi-
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nen myoOhédstyminen selvenee niistd havaintoa vaikeut-
taneista pitkistd aikakausista, jotka vallitsevat biologi-
sessa kehityksessd, verrattuna historialliseen, ja siitd,
ettd biologisella alalla kehityksen tekijat ovat laadul-
taan varsin monimutkaiset.

Darvinismin filosofinen ydinajatus on se, ettd bio-
loginen tarkotuksenmukaisuus, elimistdjen mukautumi-
nen niitd vallitseviin olosuhteisiin, ei johdu suorastaan
luonnosta, vaan ettd tapahtuu vilillinen tarkotuksen-
mukainen valinta, joka synnyttdd eldmidn muotojen
edelleenkehittymistd s. o. kohoamista. Epitarkotuksen-
mukainen ei ole elinvoimaista, se hévidi, ja siten on
luonnollinen kehitys se, ettd tarkotuksenmukainen yk-
sin jai ja perinnollisyyden kautta séilyy.

Kun kehitys kaikilla aloilla vélillisen valinnan kautta
saa aikaan tarkotuksenmukaisuutta, niin luonnistuu
tdmé ty0 ndkyvimmin sielld, missé kehityksen tekijoitd
on vdhimmin ja missd ne ovat yksinkertaisimmat. Than-
teellisin ala téssd suhteessa on epdilemitti tihtitiede.
Téssd on rajotettu tehtdvd, selittdd tihtien litkunnan

tarkotuksenmukainen laatu, ja siindi — se on pédasia
— on olemassa vaan yksi ainoa kehityksen tekija:
painovoima.

Ryhdyin siitd syystd tutkimaan téhtitiedettd, 10ytaak-
seni tdlld epédelimelliselld alalla selvempéni kuin biolo-
gian alalla vilillisen tarkotuksenmukaisuuden valinnan.
Kirjelmé, jossa olen sitd koettanut selittdd, on »Ent-
wickelungsgeschichte des Weltallsy (Ernst Giinther,
Leipzig 1882). Darwinin viimeisid kirjeitd on se, jossa
hén minua kiitt4da tdimén kirjotuksen ldhettamisesté.

Joka filosofisessa mielessd tdhtitiedettd tutkii, se
joutuu lopulta miettimidn, mitd olennoita mahtaa olla
toisilla taivaankappaleilla. Siitd kysymyksestd on paljo
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kirjotettu, mutta enemmin mielikuvituksella kuin jar-
jelld. Mutta mitenkdpd tdtd kysymystd pitdisi tieteelli-
sesti kisitelld? Vastausta tdhdn kysymykseen olisin
tuskin koskaan 10ytényt, jollei professori Emnst Kapp
juuri siithen aikaan olisi ldhettényt minulle teostaan
»Philosophie der Technik» (Westerman, Braunschweig
1877). Tastd kirjasta itsestddn en tosin 10ytdnyt vas-
tausta yllimainittuun kysymykseen, mutta se on kirjan
jatkoviivalla, ja vaikka Ernst Kapp aluksi, kun asiasta
hinelle kirjotin, pudisteli pédatdan sillan rakentamiselle
teknikasta tdhtien asukkaisiin, oli hédn siltd myShemmin
yhtd mieltd kanssani kysymyksen ratkaisuun ndhden.

Kapp on nim. osottanut, ettd ihmisen elimistossa
on erilaisia teknillisid problemeja, ettd siis elimiston
tutkiminen saattaa johtaa teknillisten problemien rat-
kaisuun. Mainitakseni vaan yhden esimerkin: silmé-
problemi voitiin selittdd vasta sitten, kun oli keksitty
camera obscura. Elimellistd alaa tiydentdd siis tek-
nillinen; henki on luonnon jatkoa.

Monistiselle maailmankésityksellekddn ei se ole ou-
douksuttavaa. Niinpd minulla oli otettavana enéa
lyhyt askel, tunnustaa ylldmainittu tdydennys molem-
milla aloilla molemminpuoliseksi. Jos on olemassa
elimellisid problemeja, joita meiddn taivaankappaleel-
lamme voidaan myoskin teknillisesti ratkaista, niin on
todenndkdistd, ettd niille broblemeille, joita talla
tdhdelld voidaan ratkaista vaan teknillisesti, on ole-
massa elimelliset vastakohtansa toisissa olosuhteissa,
s. o. toisilla tdhdilld. Voidaan ajatella mahdollisiksi
olennoita, joilla on elimellisessi muodossa teleskopi,
mikroskopi ja spektroskopi. Meiddn teknikastamme
voidaan siis ainakin analogiapdétoksid tehdd toisten
téhtien olennoitten fysilliseen rakenteeseen.
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Kirjotuksessani »Die Planetenbewohner» (Gtinther,
Leipzig 1880) tein toisenkin kysymyksen, nim. mitenka
tieteellisesti voidaan késitelld toisten tdhtien asukkait-
ten henkistd olemusta. Tdmédn kysymyksen ratkaisuun
antoi minulle aihetta jo kuollut venildinen kirjailija
Ernst von Bihr, Pietarin yliopiston presidentti. Hénen
teoksessaan »Reden, gehalten in wissenschaftlichen
Versammlungen» (Schmitzdorff, Petersburg 1864) sisil-
tad (I. 240—284) varsin merkillisen tutkielman: »Welche
auffassung der Natur ist die richtige?» Siind esitetdin
selvdsti lukijalle se suhde, jossa luomamme maailman-
késitys on aisteihimme ja jirkeemme. Pieni kosketus
aivoithimme muuttaisi koko maailmankuvan. Maailma
tosin olisi sama, mutta sitd katseltaisiin toisella tavalla,
sitd ei endd tunnettaisi. Voi ajatella olevan lukemat-
tomia eldmdnmuotoja muilla tdhdilld, ja kaikki ndma
maailmat ovat kuitenkin perusteeltaan samaa. Meiddn
elimistomme soveltuu vaan yhdellaiseen eterivérdhte-
lyyn. Emme tiedd kuinka monellaisesti se vérdhtelee;
mutta olennot, jotka soveltuvat toisellaiseen viréhte-
lyyn, saavat kokonaan toisellaisen maailmankuvan, toi-
set tiedot, ja toisen toimintatavan.

Kuten téstd nikyy, on salatiede (Occultismus) dar-
winismin jatkoviivalla; se on yliaistillista darwinismia,
ja siind aukenee mielikuvitukselle laaja valtakunta.
Mutta tieteellisesti voimme tdtd kysymystd késitelld
vaan silloin, kun ldhtOperusteenamme on tosiasioita,
s. 0. jos kahden maailman vélilld, joitten asukkaat elé-
vét erilaisella tieto- ja toiminta-asteella, on olemassa
rajakosketuksia, jotka antaisivat aihetta varsin merkilli-
siin ilmi6ihin. Sellaisesta kuultiin jo siihen aikaan
paljo puhuttavan. Spiritistit puhuivat juuri siitd mitd
mind etsin. Niinpd siis olin pakotettu tutkimaan, saat-
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toiko tdmdn spiritismin totuuteen luottaa. Siihen ai-
kaan muuten tutkiskelin titd alaa vaan muutamia kuu-
kausia; minun tiytyi jo silloin heti tunnustaa, ettd oli
mahdotonta kisitelld spiritismid tieteellisesti, ja ettd se
jai meille kasittdmattdméksi, niinkauvan kun sitd erotti
muista tieteenhaaroista niin leved juopa. Minun tiytyi
siis etsid jotakin vilijdsentd, ja kun minéd saatoin kiyt-
tdd ainoastaan tosiasioita, niin juolahti mieleeni kysy-
mys, eik0 mahdollisesti ihmisessd itsessddn erikoisissa
olosuhteissa olisi huomattavissa jotakin sainndsti-
poikkeavaa tieto- ja toimintatapaa. Néistd seikoista puhu-
taan laajasti somnambulismi-kirjallisuudessa, ja siksipa
se ndyttikin minusta parhaalta johdannolta spiritismiin.
Somnambuleilla on kieltimattd sellaisia kykyjd, joita
ei fysiologisesti voida selittdd, esim. kaukoniko ja kau-
kotoiminta. Ajottain kaukondkdéd on mahdoton selit-
tdd ruumiillisista aivosoluista l&hteneeksi. Joka siis
panee merkille vaan kerrankin yhden kaukonikoétapauk-
sen, hinen tdytyy luonnollisesti edellyttdd timén ky-
vyn omistajaa, jonka tdytyy olla ruumiillisesta ihmi-
sestd eridvd ja siitd riippumaton. Mutta sitd omistajaa
emme tunne; me emme tunne somnambulien kykyija,
emmeka voi niitd mielivaltaisesti kayttd4. Siitdpd joh-
tuu, ettei itsetietoisuutemme uletu koko olentoomme.
Meissd siis on kitkettynd, peitossa maalliselta itsetie-
toisuudeltamme jokin olio (Wesenskern), joka nékyy
soveltuvan ulkonaiseen maailmaan kokonaan toisin
kuin ruumiimme. Se on salaisten kykyjen omistaja.
Ihminen on siis kaksoisolento, ja maallinen ruumiilli-
suus ja sithen perustuva tietoisuus muodostaa siis
toisen osan olentoamme. Siten herdd jilleen eleille
kysymys kuolemattomuudesta, joka tieteelle on hédmaira
vaan siitd syystd, ettd se ottaa huomioon ainoastaan
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ihmisen ruumiillisen puolen. Kuolema kohtaa ainoas-
taan olentomme ruumiillista muotoa; mutta jos meilld
on ruumiista riippumattomia kykyjd, niin ei niitten
omistajaan koske kuolema. Se siis jatkaa eldmédnsa
ruumiista riippumattomme kykyineen. Olisivatko ne
ehkd téllaisia olennoita, joihin spiritismin ilmidt pe-
rustavat?

Siitd ndkyy missd suhteessa Somnambulismi on spi-
ritismiin. Somnambulismi ndyttdd meissd olevan hen-
gen, jonka eldminen kuolemamme jidlkeen meistd néyt-
tdd varmalta. Siitd johtuu kysymys, voiko tdméd henki,
vapauduttuaan ruumiista, paédstd yhteyteen eldvien ih-
misten kanssa? Tédmidn kysymyksen ratkaisuun pys-
tyy ilmeisesti vaan sellainen henkild, joka tuntee nima
ihmisen salaiset kyvyt, ihmisessd asuvan hengen. Spi-
ritismid ei pidd tutkia erikseen, vaan sommambulismin
yhteydessid. Vasta silloin voidaan ratkaista kysymys,
lahtevitko spiritistiset ilmidt mediumin salaisista ky-
vyistd, vai onko olemassa vieraita nikyméttomid olen-
noita, vai perustuvatko ilmiét molempiin suuntiin.

Se seikka nim., etti somnambulismilla ja spiritis-
milld on niin paljo yhtéléisid ilmiditd, osottaa, etti mo-
lemmissa toimivat samankaltaiset olennot, siis inhimil-
liset tekijat; mutta tdmén yhtildisyyden perusteella ei
vield voi paittdd, ovatko ne eldvid ihmisid, nim. me-
diumi, vai jo kuolleita ihmisid. Sen saattoi ratkaista
vasta useampain huomioitten jidlkeen. Toimija saattoi
olla ainestuneena tai henkeytyneeni; silli molemmissa
tiloissa on tdlld toimijalla samoja ominaisuuksia. Olem-
me siis animististen ja spiritististen arveluitten tienhaa-
rassa. Varmalta ndyttdd etukiteen, ettei ainestunut
henki, ilmestyessddn aisteilla havaittavassa maailmassa,
ole omassa vakinaisessa olotilassaan; se ei sovellu néi-
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hin maallisiin oloihin niin kuin ruumiillinen ihminen;
se el siis voi laajaa toimintaa suorittaa, vaan vaikut-
taa kiertoteitse, ja ainoastaan silld kapealla raja-alueella,
jolla kuoleman tdmén- ja tuonpuoliset voimat liikku-
vat. Ndmd maailmat eivédt tosin alueellisessa merki-
tyksessd ole erillddn, mutta niitten soveltumistapa on
niin erilainen, ettd siitd johtuu maailmojen kaksinai-
suus. Fysikaliset rajotukset siis supistavat toiminta-
ohjelmaa. Se on laita sekd somnambulismissa ettd
spiritismissd. Molemmilla aloilla voimme tutkia, kuinka
vaikeata on vaikuttaa toisesta maailmasta toiseen, jo-
hon emme ole sovelletut. IThmisen menemistd henki-
maailmaan, ja henkien ilmestymistd meidén maailmaamme
rajottavat luonnolliset esteet.

Kehitykseni voin siis lyhyesti lausua seuraavasti:
tahtitiede opetti minulle, ettd soveltumisen laki vallit-
see maailmojen kaikkeudessa. Darwinismista opin, etti
maassa on miljoonia eldmén soveltumismuotoja luon-
toon. Vaikka olentojen ainemuodostus on sama, nim.
solu, niin on jo maassakin soluolentoja, jotka ovat toi-
silleen tuntemattomat. Mutta mahdotonta meidédn on
olettaa, ettd niin pohjattoman rikkaalla luonnolla ei
olisi muita muotoja asua maailmaa kuin solu. Eihidn
mikdidn estd meitd ajattelemasta eteriluontoisia olen-
noita, joilla olisi eterin ominaisuudet.

Tiesin edelleen, ettd kullakin soveltumismuodolla on
luonnossa erikoinen ilmenemismuotonsa. Yleispite-
vésti otettuna on siis olemassa mité erilaisimpia olioita,
joista kukin saa eldménlaatuansa vastaavan soveltumis-
muodon. Ne voivat taas jakaantua soveltumislajeihin.

Toiset maailmat, toiset olennot! Olioitten erilaisuu-
desta taas johtuu: toiset olennot, toiset maailmat! Voi-
daan ajatella olennoita, jotka eldvit samassa maailmassa
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kuin mekin, mutta ilmenevét toisellaisina ja vaikuttavat
toisin, ja joista emme enempdd tiedd kuin siitdkddn
merkillisestd olennosta, jonka poikkeustapauksissa som-
nambulismissa opimme tuntemaan, ja joka ndyttdd ilme-
nevian meidén varsinaiselle ydinolennollemme, vaikk’-
emme sitd muuten tunnekaan. Tdmid olento on mei-
dén salaisten kykyjemme omistaja.

Darwinismi siis opettaa, ettd kaksi olentoa voi val-
lan eri tavalla soveltua eldmdidn samassa maailmassa;
mutta Somnambulismi opettaa, ettd sama olento samassa
maailmassa voi soveltua eliméidn kahdella, jopa useam-
mallakin lailla, ettd se ndissd erilaisuusasteissa edustaa
kahta maailmaa, ja ettd se eldd molemmissa samaan
aikaan, toimien eri tavalla kummassakin.

Spiritismi vihdoin opettaa, ettd kuolema, joka toisen
soveltumismuodon mukaan on ruumiin erottaminen
sielusta, ja toisen mukaan sielun vapauttaminen ruu-
miista, lopettaa olennon kaksinaisen suhteen luontoon,
mutta ei siltd lopeta koko olentoa.

Somnambulismin ja spiritismin suhde on siis seu-
raava: toimijat molemmissa ovat samanlaatuiset; edel-
lisessd toimivat ne kayttdmalld ruumiillisuutta, jalkimii-
sessd omaamatta ruumiillisuutta, voimilla ja kyvyilla,
jotka, ottamalla huomioon aste-ero, oleellisesti ovat sa-
mallaiset. Somnambulismi on siis kuoleman timén-
puolisen eldmén heikennyttd spiritismid; spiritismi taas
kuoleman tuonpuolisen eldmidn vahventunutta somnam-
bulismia.

Kun tarkastelemme tdmén salatiedejérjestelmén yksi-
tyisid osia, niin huomaamme sen erkanevan luonnon-
tieteistd paljoa vihemmain kuin milti naytt4a:

Luonnontieteellisesti on mahdollista kahden olennon
niin eri tavalla soveltua samassa maailmassa, ettd siitd
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syntyy subjektivisten maailmankuvien ja toiminta-alojen
dualismi.

Luonnontieteellisesti on mahdollista jonkin olennon
olla samaan maailmaan sellaisessa kaksoissuhteessa,
ettd silld on vastaavat elimet tajutakseen vaikutuksia
eri vaikutuspiireistd. Jos néilld kahdella aistielinkes-
kuksella on vdhdn, tai ei ensinkddn keskindisid suh-
teita, niin ei tdmén olennon toinen puoli tietdisi mi-
tddn toisesta. Sellainen eldin olisi kehittyneempid ma-
telijoita, kuuluen samalla kertaa kahteen subjektivisesti
erotettuun maailmaan. }

Luonnontieteellisesti on mahdollista, ettd kahdesta
olennon soveltumismuodosta toinen eldd lyhyemmén,
toinen pitemmén aikaa, toinen on véliaikainen, toinen
lopullinen muoto, jotenka siis toinen olennon puoli
voi jddda elamiin toisen jalkeen.

Luonnontieteellisesti on mahdollista, ettd kaikki ob-
jektivisesti tai subjektivisesti erotetut maailmat kehitty-
vit toisiaan kohden, ettd sentihden koko suuri kos-
mos, kaikkeus, joka kyvyillemme vield suurimmaksi
osaksi on késittdméton, kehityksen kautta parhaillaan
muodostuu elimelliseksi kokonaisuudeksi.

Sitdvastoin on luonnontieteellisesti mahdotonta, etti
tdméd kosmos olisi mosaikityotd, ja kehityksestd huo-
limatta tuomittu aina samallaisena pysymédn. Niin pit-
kélle kuin subjektivinen maailmankésityksemme ulot-
tuu, huomaamme eldménmuotojen muuttuvan, soveltu-
van ja kohoavan yhd korkeammalle. Tdméa tosiseikka
takaa meille sen, ettd subjektivisen maailmankésityk-
semme rajat yhéd loittonevat, kunnes eliméd haudan
tilld ja toisella puolella on yhtd. Mutta vélttdmait-
toménd viliasemana télld kehityksen tielld on spiri-
tismi.
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Salatiede on toistaiseksi tuntematonta luonnontie-
dettd. Tulevaisuuden luonnontiede tulee sen osotta-
maan oikeaksi. Periaatteellisia vastaviitteitd ei enda
nykypéivienkdén luonnontutkija voi sitd vastaan tehdi.
Sitd tosin yrittelevdt kompelosti jotkut materialistit,
koska yksinkertaisuudessaan pitdvdt nykyisen ihmisen
tuntemaa maailmaa ainoana mahdollisena.

Luonnossa vaikuttaa kaikki kaikkeen; mutta ei ole
elimistéd, joka soveltuisi luonnon kokonaisuuteen.
Varsin rajotetussa madrdssd olemme vapaita, ja aisti-
memme ovat vihélukuisuutensa ja puutteellisuutensa
tdhden pikemmin esteend tiedollemme kuin apuna.
Ajatelkaamme esim. 10ytyvan olioita, jotka ovat koko-
naan eri suhteessa luontoon kuin esim. ihminen. Eri-
laiset soveltumismuodot luontoon synnyttdvét tietysti
erilaisen katsantotavan. Eldvén olennon elimistd ja
dly méadraavit sen luonnollisen ja itsetietoisen toimin-
nan. Mutta jos timi toimintatapa levidd outoon syy-
suhdepiiriin, esim. ihmisen eldméédn, niin tdytyy siitd
valttimattd johtua sellaisia ilmidité, jotka osottavat juuri
sitd, mistd spiritismid syytetddn: ne ovat ristiriidassa
luonnonlakien kanssa. Spiritismi on siis darwinismin
ja polveutumisopin logillinen nurjapuoli, ja vaikkapa
koko maallinen spiritismi olisikin huijausta, niin téy-
tyy sen jossain muualla olla oikeata. Kun materialismi
el tee titd johtopddtdstd, niin voi sitd syylld sanoa
sellaiseksi darwinismiksi, joka ei itseddn ymmarra.

Olento, jolla on korvat, johtaa kokemuksestaan &ani-
opin lait; silmilld varustettu olento nikodopin lait; val-
lan toisellaisilla elimilld varustetut olennot taas ihan
toisia lakeja. Jos viimemainitunlainen olento toimin-
nassaan, s. o. sovelluttaessaan lakia kéytintoon, saa
aikaan i1lmi6n, mikd on silmaéllisen olennon mahdolli-
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nen nidhdd — mutta ei suorittaa itse —, niin tahtoo
tdméd viimemainittu selittdd sanotun ilmion, joka oli
syntynyt vastoin hénen tuntemaansa lakia, perustuvan
omaan harhanidkoonsid tai toisen petokseen. Professo-
rit pitdvit meitd spiritistejd juuri siitd syystd typerind,
ettd me uskomme »luonnonlakien kanssa ristiriidassa
oleviin seikkoihin». Sitd ettd tdméi ristiriitaisuus juuri
on spiritismin erikoisuus, ettd se on ValttAmatonta
ilmidissd kahden maailman vdlissd, jos kohtakaan ei
luonnon kaikkeuteen ndhden, vaari osottaa ainoastaan
ristiriitaisuutta kahdella kokemusalueella vallitsevien la-
kien vélilla — sitd seikkaa eivdat meiddn herrat profes-
sorit vield pitkdan aikaan késitd.

Ei kukaan vidhdnkin &alykkd&mpi ihminen halunne
véittad, ettd miljonat asutut tdhdet olisivat avaruudessa
yhd toistaakseen silmédverkon tai korvakalvon elimelli-
sid problemeja. Mutta jos on olemassa olennoita, joilla
on aivan toinen elinjirjestelmé, siis mydskin kokemus
ja toiminta, niin silloin on spiritismi itsestdén selvin
asia maailmassa, eikd yksin meidén tdhdellimme.

Jokainen ajatteleva spiritististen kokeitten tekiji on
tullut huomaamaan, ettd mainitut ilmiot kuuluvat kah-
teen maailmaan. »C’est un monde nouveau, ouvert
au nous» — sanoo professori Richet kertomuksessaan
kokeiluista Milanossa.! Mutta juuri titd asian oleelli-
suutta vastaan useimmiten taistellaan. Muuan esimerkki
osottaa kuinka epdjohdonmukaisesti he ajattelevat: aja-
telkaamme, ettd jollakin olennolla olisi vaan silmét, ja
toisella vaan korvat, niin milld tavalla esittdisiviat he
huomioitaan aistimusmaailmastaan. He arvostelisivat

! Siind on uusi, meille avoin maailma.” — Annales des sciences
psychiques. II1. 27.
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toistensa tekemid havainnoita kuin materialistit spiri-
tismi-ilmiditd. Tdssd on kysymys vallan toisesta maa-
ilmasta, jonka ilmi6itd on niin vaikea selittdd tieteen
nykyiselld asteella ollessa. Siksipd juuri on spiritistinen
luonnontiede niin vaikeata. Toistaiseksi ainakin on
asian laita sellainen, vaikka ei tarvitsekaan epdilld, ettei
vastaisuudessa tulisi yhd enemmin yhtymakohtia niit-
ten maailmojen vilille.

Tieteen ensi askeleet ovat aina olleet vaikeita ottaa.
Spiritismiin nidhden tulee vield lisdksi se vaikeus, ettd
kokeet ovat suoritettavat ehdottoman luotettavasti, siis
kaikkia varokeinoja kayttimélld, koska petoksia, ikévi
kylld, on ilmestynyt, ja vastustajat niihin kérkkaasti
tarraavat. Namd varovaisuusehdot tiytetddn ilmidille
kokonaan vierasta tarkotusta varten, eivdtkd ne siis
saata edistdd niitten onnistumista. Siitd seuraa taas
se fysikalinen vélttdméttomyys, ettd ilmion tiytyy tulla
sitd heikommaksi kuta varovaisemmin, s. o. epiluuloi-
semmin koetta suoritetaan. Tdmén havaitessaan vas-
tustajat uudelleen huutavat.

Néin ollen on kokeilijan parasta ainakin ajottain suo-
rittaa kokeensa vapaasti, pakottamatta niitd mihinkdin
vieraisiin tai ehkéiseviin ehtoihin. Ei hédnen tarvitse
pelatd, ettd ndmid ilmidt kokonaisuudessaan joutuvat
petosarvelun alaisiksi; joka tapauksessa saa hén ha-
vaita ilmiditd, joita ei mitenkddn petoksella voida suo-
rittaa, ja joitten todistusvoima on niin suuri, ettei sitd
voida suurentaa eikd pienentdd ainakaan niissd olosuh-
teissa, joissa ne suoritettiin.

Mutta palatkaamme takaisin. Salatieteen tiytyy ker-
ran esiintyd jokaista maailmaa ja jokaista olentolinjaa
varten. Siihen tarvitaan vaan kolme edellytystd, ja ne
ovat tilld meiddnkin pienelld tdhdelld: suuret biologi-
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set aikakaudet, suuri biologinen rikkaus ja alituinen
kehitys. Saattaapa véhintddn otaksua mahdolliseksi,
ettd meidinkin tihdellimme vallan aavistamattomat sa-
latiedeilmiét tulevat yhtd sdfdnnonmukaisiksi kuin ne
nyt ovat selittdmattomid. Voidaan ajatella téllad tdhdelld
kehittyvan sellaisia olennoita, joskin pitkien viliaikojen
kuluttua, joitten muoto on niin nykyisestd poikkeava,
ettd se melkein muuttaa subjektivisen maailmankasityk-
sen. On ajateltavissa, ettd jokin olento maatéhdelld
saa samaan aikaan téllaisen muodon ja toimintatavan,
jonka hidnen molemmat olentopuolensa tietdvit, tai ehka
eivit tiedd. Se olisi sama kuin kuulua samalla kertaa
menneeseen ja nykyiseen eldmédn, ja se koskee — se
on ainakin minun ajatukseni — juuri meitd ihmisid.
Ilman tdtd olettamustahan olisi aivan kasittimatonta,
ettd meilld sddnnonmukaisen olemassaolomme ohella
olisi toinen, nim. somnambulieldm4, jolla on aivan toi-
nen muoto ja toimintatapa, ja jota ei meihin voi noi-
tua magnetisoija, vaikka kohtakin se hinen avullaan
ilmenee piilosta. Kant oli mydskin samaa mieltd ja on
lausunutkin teoksessaan »Henkinékijan unia», ettd me
kuulumme yhtaikaa menneeseen ja nykyiseen eldmiin,
tietdmattd siitd maallisina ihmisin.

Vihdoin on mydskin ajateltavissa, ettd ne olennot
talla tdhdelld, joilla on toinen muoto ja toimintatapa,
eivdt endd voi esiintyd biologisessa tulevaisuudessa,
vaan ovat jo olemassa ja kansottavat maata. Jollemme
siitd mitddn tieddkddn, niin se ei todista vastakohtaa;
silld emmehdn me tiedd mitddn, tai emme melkein mi-
tddn siitd toisesta olennostamme, joka kuuluu tuon
tuntemattoman maailman jéseniin.

Mutta olettakaamme, ettd nuo meiddnaikaiset tunte-
mattomat olennot kehityksen kautta jotenkin saisivat
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yhtymékohtia meiddn kanssamme. Se olisi mennei-
syyden vaikutusta nykyisyyteen, s. o. meiddn molem-
minpuoliset subjektiviset maailmamme alkaisivat se-
kaantua toisiinsa. Sattuisi siis ilmiditd, jotka meiddn
maailmamme kannalta ndyttdisivdt ihmeiltd, mutta oli-
sivat sen vield salaisen maailman kannalta sddnndn-
mukaisia. Mutta kuinka kisittdisi maallinen ihminen
sen? Hén koettaisi viittdd noita ilmioitd valheeksi
niin kauan kun mahdollista, koska hinen on mahdo-
tonta niitd kasittdd. Mutta kun se véhitellen todistet-
tujen ilmiditten lukuisuuden tdhden kéavisi mahdotto-
maksi, niin koettaisi hdn keksid niille véaria 1ahtékoh-
tia, joko syyttden havaitsijan sairaloista mielikuvitusta
tai joittenkin pilantekijoitten petollisuutta. Niin selit-
tdisivdt mainittuja ilmiditd etenkin ne ihmiset, joilla on
siksi paljo sivistystd, ettd tietdvit, ettei luonnossa voi
tapahtua mitdén ihmeitd. Erittdin innokkaita tillaisessa
selittelyssd olisivat ne oppineet, joitten syysuhde on
otettu nykyisyyden ilmidistd, ja jotka ovat niin nykyi-
syyteen kiintyneet, ettd he aavistavat jokaisessa nako-
piirin laajennuksessa tuskallista leikkausta. He eivit
saata kasittdd sitd, ettd tuolla meille oudossa maail-
massa vallitsee, s. 0. voi vallita toinen syysuhde. Mutta
sitd lakia noudattavien olennoitten tdytyy, ilmestyes-
sddn meiddn maailmassamme, valttiméattomésti tuottaa
ilmi6itd, mitkd ovat ilmeisessd ristiriidassa — ei tieteen
— mutta meidédn tietomme kanssa. Mutta nuo oppi-
neet, jotka menneisyydestd puhuttaessa luovat katseensa
taivaan korkeuteen, jossa he Kopernikusta huudellen
eivit mitddn nde, padsevit vaan vaivalla sithen avaram-
paan kisitykseen, jopa suuremmalla vaivalla kuin maal-
likot, ettdi me voimme menneisyyttd késittid vaan sy-
ventymdlld itseemme. Sanalla sanoen: totuus otettai-
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siin maan paélli vastaan taaskin potkimalla, vield Yk-
sityisseikkoihin saakka, kuten — nykyédén spiritismi.
Pidéttddksemme itsemme osanotosta tuollaiseen vas-
taanottoon, tiytyy ensinndkin aina ajatella, ettd mennei-
syydestd ja nykyisyydestd voidaan puhua vaan subjek-
tivisessa mielessd. Kant on sanonut, ettei menneisyys
ole toinen paikka, vaan toinen olotila; Hellenbach sa-
noo, ettd syntymid ja kuolema ovat vaan muotojen
vaihtelua. Némé lauselmat voidaan sitoa seuraavaan:
menneisyys on toisin katsottu nykyisyys. Ne suhteet
luontoon, joista olento tietdd jotakin, muodostavat ha-
nen nykyisyytensd, hénelle tuntemattomien olentojen
suhteet, ja ne hdnen omistaan, joista hidn ei mitddn
tiedd, muodostavat menneisyyden. Voi siis olla luke-
mattomia nykyisyyksid ja menneisyyksié, silld luon-
nossa on ollut lukemattomia suhteita, varmaan myos-
kin lukemattomia olentolinjoja, ja lukemattomia aisti-
muskynnystiloja, mitkd jokaiselle olentolinjalle erottavat
suuresta luonnonkaikkeudesta toisen aistimaailman.
Kuten nédkyy riippuu ihmisen késitys spiritismisti
hidnen sielunsa kehitysasteesta. Ja se on hyvin erilai-
nen. Thminen voi tulla spiritistiksi pelkédn kokemuk-
sen kautta, s. o. ndkemiensd tosiasiain perusteella.
Mutta tullakseen ajattelevaksi spiritistiksi, tdytyy ihmi-
sen olla selvilld filosofian problemeistd, mikd ei ole
jokaisen saavutettavissa. Taytyy voida epdilld aisti-
maailmaa voidakseen uskoa yliaistillista. Siitdpd syysté
saattaa kasittdd, ettd filosofit, joitten jarjestelmé perus-
tuu filosofisiin problemeihin — Kant ja Schopenhauer
— jotka siis epdilivdt aistimaailmaa, vihdoin joutuivat
mystikaan; ja ettd sitdvastoin materialistit, jotka eivét
ensinkdin epdile aistimaailmaa, ja pitdvét poytdd reali-
sena esineend, kun siithen voi isked loven, saavat oi-
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kein véristyskohtauksen, kun heille puhutaan yliaistilli-
sesta maailmasta tai hengista.

Voidaan siis hyvin sanoa, ettd luonnontieteelliset
mahdollisuudet ulottuvat kauvaksi yli sen, mitd sdén-
nonmukainen eldmdmme, Somnambulismi ja spiritismi
opettaa. Ottamalla huomioon luonnon suuri rikkaus,
on paljo todennékdisempid, etti ndmd mahdollisuudet
ovat tosiseikkoja. Omituistahan olisi ajatella inhimilli-
sen mielikuvituksen rinnalla luontoa niin koyhéksi,
ettei se olisi kyennyt luomaan muita kuin neli- ja kaksi-
jalkaisia miehid ja naisvdked. Mind uskon pdinvastoin,
ettei ihmisen mielikuvitus ldhimaillekaan péése itse to-
tuuteen. Kaikkialla ympéroitsee meitd salaperdinen pi-
meys, joka estdd meitd ndkemdstd totuutta, niin kau-
kana kuin koiperhonen, joka ydn pimeydessd ndkee
kiintotdhden valon ja sitd kohden pyrkii.

Silloin tarjoo minulle salatiede tutkittavaksi muuta-
mia koettuja tosiseikkoja néistd luonnontieteellisisti
mahdollisuuksista. Samalla kehotetaan erddltd taholta
minua halveksien tyontdmiin ne luotani yksindén silld
perusteella, ettd ne kdyvit 19:sta vuosisadalla erdilld
pienelld tdhdelld asuvien miekkosten ymmaérryksen yli.
Mutta sitdpd kavahdan tekemistd, ne péinvastoin néyt-
tdvdt minusta viittovan uutta tietd edes jotenkin selit-
timddn maailmojen olemuksen salaperdistd hamaraa.

Mutta pysykddmme edelleen maanpaélld. Taalla olem-
me I0ytdneet ne kolme edellytystd, joitten avulla on
voinut olla, ja vieldkin olla olemassa sddnnénmukainen
elimé aistimaailmassa, ja salaeldmé yliaistillisessa maa-
ilmassa, joko perdkkdin tai samanaikaisesti eri olento-
jaksoissa, tai samassa olennossa. Vallitkoonpa sitten
perdkkéisyys tai samanaikaisuus, niin, siind tosiseikassa
ettd luonto on alituisen kehityksen alainen, on takuu
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siitd, ettd koko luonto pyrkii elimelliseen kokonaisuu-
teen, vaikkapa se tapahtuisikin vasta etdisessd tulevai-
suudessa. Se mikd vield on erillddn luonnossa, se on
sitd ainoastaan ndenndisesti, subjektivisesti, rajotetun
ihmisolennon mielestd. Maailma ei ole mitddn mosaiki-
tyotd. Mitd enemmén nédenndiset késitykset sulavat
yhteen, sitd enemméin ldhenevit meitd todelliset ja oi-
keat kisitykset maailmasta.

Tallaisten oikeitten késityksien saavuttaminen néyt-
tdd meistd vield nyt mahdottomalta, koska meilli on
edessimme sellaisia tehtdvid, joita nykyisilld tiedoil-
lamme emme vield kykene suorittamaan. Mutta mei-
din tdytyy ajatella, ettd ne maan asukkaat emme ehka
ole syntyneetkddn 10ytdmédn suhdetta aistimaailmasta
yliaistilliseen. Se ei ehkd ole sallittu meidan jalkeldi-
sillemmekdén. Maa ei olekaan ehkd maééaritty synnyt-
tdméddn Kolumbusta, joka tdmén tien 10ytdisi. Me olem-
me ehkéd vaan niitd punanahkoja, joitten luo uusi Ko-
lumbus tulee.

Nykyédn on vield paljo ihmisid, jotka luulevat pais-
tdvan spiritistiksi hitaalla kokeitten tielld ainoastaan.
Mutta siksi voi tulla my6skin ajattelun tielld, kokemuk-
sesta riippumatta; niin, jopa tdytyykin tulla, jos ajattelu
vaan on johdonmukaista.

Minun laitani on se, ettd deduktivisesti saamani aja-
tukset, joitten kautta hdmmaistyksekseni jouduin sala-
tieteisiin, joutuivat tdtd alaa ldhemmin tarkastellessani
induktivisesti, koettujen tosiseikkain perusteella toteen-
nédytetyiksi. Néin ollen voisi minun henkil66ni néhden
puhua koehidastelusta vasta silloin, jollen olisi viela-
kéén spiritisti; silld suurin varmuus, minka ihminen yleensa
voi saada, on saavutettu silloin, kun johdonmukainen
ajattelu ja merkillepannut tosiseikat kdyvit yhteen.
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Lukija on tdstd esityksestd ainakin huomannut, ettd
olen tullut luotettavalta taholta, kun olen ldhtenyt tahti-
tieteestd ja darwinismista. Sitd levedtd kannasta, mika
erottaa ndma4 tieteenhaarat salatieteestd, en ole suinkaan
juosten kiiruhtanut, vaan kulkenut askel askeleelta.
Lopputuloksien kautta, joista — jos sitd uskaltanen
sanoa tuomarina omassa asiassani — ei puutu johdon-
mukaisuutta, olen vihdoin pééssyt salatieteeseen, ja ko-
kemus on sen osottanut minulle todeksi.

Luodessani silmiyksen kulkemalleni taipaleelle, tun-
tuu se minusta niin selviltd kuin tdssd olen koettanut
esittdd, mutta luonnollisesti sattui joskus niinkin, etten
kulkiessani aina ollut selvilld oikeasta tiestd. Mutta var-
maan tiesin saavuttavani paaméaérin, jota kohden osaksi
itse suuntasin kulkuni, osaksi tyonnyin, niinkauvan kun
minua ohjasi johdonmukainen ajattelu ja kokeilu.



II.
Spiritismin ilmidoppi.

Spiritistit ja heiddn vastustajansa ihmettelevét toi-
siaan niin hdmmistyneind, ettd se on vallan késittdmai-
tontd. »Kuinka voi sellaisia tosiasioita vaittdd valeeksi?»
sanovat edelliset. »Kuinka voi niin hassuja asioita us-
koa?» ajattelevat jalkimdiset. Tahdn jyrkkddn vastakoh-
taan on syynsd kummallakin puolella. Kannattajat ei-
vit ole ymmartineet suorittaa kokeitaan epddmattomassa
muodossa, kullakin heistd on kéytettédvissddn vaan pieni
osa kokemuksia, mitkd on siroteltu satoihin kirjoihin
ja aikakauslehtiin, ja yleissilmiystid koko alalle lieneekin
varsin vaikeata saavuttaa. Puuttui spiritismin ilmi6-
oppia, jossa todistusaineisto olisi ollut koottuna ja jér-
jestelmaillisesti ryhmitettynd. Siitd syystd vastustajat
vield nykyddnkin luulevat, etti spiritismi voidaan ku-
mota muutamilla hajanaisilla lauseilla. Heilld ei ole
aavistustakaan todistusten luvusta eikd arvosta. Me-
teorikivid voidaan vield jollain totuuden varjolla vait-
tad vadriksi, muttei liuskakivid. Kun spiritistisid tosi-
seikkoja tippuu taivaalta, niin voivat vastustajat levittia
epduskonsateensuojansa ja luulla olevansa turvassa sen
alla; mutta rankkasadetta vastaan se ei auta. Vastus-
tajat eividt tiedd, ettd tuota rankkasadetta on jo kauvan
kestdnyt.
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Spiritismin ilmidoppi, jonka puute tdhdn saakka on
ollut niin tuntuva, on nyt olemassa. Se on venildisen
valtioneuvoksen Alexander Aksakowin teos: »Animismi
ja spiritismi» (»Animismus und Spiritismus»», ilmesty-
nyt Leipzigissd 1894, 2 osaa). Tamén kirjan syntymi-
nen on mielenkiintoa herattava.

Muutamia vuosia sitten kirjotti Eduard von Hart-
mann pienen kirjasen spiritismid vastaan. Siind hén
levitti ylldmainitun epduskonsateensuojan taivaalta tip-
puvia spiritismin pisaroita vastaan. Mutta laskeepa nyt
Aksakow oikean rankkasateen, jota vastaan eivét suo-
jat auta. Hartmannin kirjanen siséltdd vaan 118 sivua,
jotavastoin Aksakowin yli 800. Tdmi jo itsessddn mer-
killinen vastakohta tulee vield huomattavammaksi, kun
kuulemme mitd Hartmann sanoo: »Kun en itse ole
koskaan ollut ldsnd missédn istunnossa, en myOdskéddn
voi tietdd mainittujen ilmiditten todellisuutta j. n. e.»
Jotavastoin Aksakow sanoo: »Sittenkun aloin seurata
spiritististd liikettd vuodesta 1855, en ole lakannut sitéd
yhé edelleen tutkimasta yksityisseikottain, kaikissa maan
osissa ja kaikessa kirjallisuudessa. Aluksi tutkin tois-
ten hankkimia todistuksia, vasta 1870 olin mukana en-
simdisessd istunnossa muodostamassani ldheisessd seu-
rapiirissi.»

Toisella siis ei ole mitddn kokemusta, kun toinen
sitdvastoin on 30 vuotta tutkinut alaa ja 20 vuotta silld
kokeillut.

Ikdvéan vaikutuksen on useihin Hartmannin lukijoihin
tehnyt se, ettd vaikkei filosofi ensinkdén tunnekaan ko-
keita, hidn kuitenkin méidrdd mitenkd ilmidt on selitet-
téva, jos ne ovat tosiseikkoja.

Se ettd Aksakow ensinkddn ryhtyi vastaamaan Hart-
mannille, osottaa, ettd hin 18ysi tuossa pienessd kir-
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jassa sentddn huomattavia viitteitd. Eikd Hartmann
olekaan mikdén arvoton valehtelija, pédinvastoin héin
sanoo: »Tdhénastisista todistuksista ja aikalaisten lau-
sunnoista olen saanut riittdvdsti aihetta otaksua, ettd
ihmisen elimistossd on enemmén voimia ja kykyjd, kuin
mité tiede tdhén asti on saanut selville; ja samalla kat-
son oikeaksi vaatimuksen, etti salatiedettd on syyté
tutkia ja sen kokeisiin syventyd.» Hartmann muistut-
taa edelleen spiritistejd niistd johdonmukaisista peri-
aatteista, joita jokaisen tutkimuksen tiytyy noudattaa,
ja siindpd suhteessa sanookin Aksakow hénen kirjastaan
»Spiritismin kouluksi.

Ne johtopddtelmit, mitkd Hartmann on tehnyt spi-
ritismistd, sisdltyvat padasiassa sithen viitteeseen, ettei-
vit mainitut ilmiét perustu henkien vaikutukseen, vaan
todennékoisesti mediumeihin, jotka ovat ominaisuuk-
siltaan sairaloisia ja tavattomia. Téstd ndkyy heti, ettei
asiasta voi suoriutua filosofisella miettimiselld yksin-
omaan, ja ettd kokemus on vélttimiton; silld Hartmann
méidrittelee mediumin ominaisuudet tavalla, joka kylla
kiy péinsd kirjotuspdydén &éressd, mutta joka ei vas-
taa todellisuutta. Mediumit ovat nim. hdnen mieles-
tddn samalla sekd autosomnambuleja (auto = itse) ja
— istunnossa ldsndoleviin ndhden — magnetisoijia.
Sielullisessa kiihotustilassa saavat he syntyméén her-
movoiman, joka valo- ja ldmpdaaltoina tulee fysikali-
seksi voimaksi, niin ettd se voi suorittaa, vieldpd etdal-
lekin, tavattomia tekoja; se voi nostaa ja siirrelld esi-
neitd, kirjottaa paperille ilman kyndi, vieldpd se voi,
kyeten tunkeutumaan aineen lépitse, synnyttdd késien
ja jalkojen jdlkid johonkin aineeseen. Tamén hermo-
voiman avulla voi mediumi vaikuttaa ldsndolijoihin
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kuin voimakas magnetisoija, saa heiddt jonkillaiseen
somnambulismitilaan, herdttdd heissd harhakuvina omat
mielikuvansa, niin ettd he luulevat ndkeviansd, kuule-
vansa ja tuntevansa ilmiditd, joita ei todellisuudessa
ole. Mediumin unitietoisuudella on tavaton muisti, se
voi lukea ajatuksia ja sitten, luettuaan ldsnéolijain tie-
toisuudesta vastaukset heiddn itsensd esittdmiin kysy-
myksiin, kirjottaa ne suljettuihin tauluihin; on edelleen
olemassa kirkasndkoisyyttd ilman silmien apua, miké
tavallisen ndkoaistin tarpeettomuus tissd tapauksessa
ei kuitenkaan todista sitd, ettei tdssd olisi olemassa
tavaton aistimus. Mutta missd, kuten esim. ajottaisessa
kaukondkemisessd todellinen ajan ja tilan ylikulku téy-
tyy tunnustaa, sielld tarttuu Hartmann, jattden kaytta-
mattd kaikki luonnolliset selitykset, metafysisiin arve-
luihin ja puhuu siitd kuinka kaikilla yksil6illd on juu-
rensa jossain »absolutisessa hengessé». Siind puhuu
hdn m. m. »siitd napasuolesta, joka yhdistdd kaikki
eldvdt olennot luontoditiiny ja huomauttaa ettd »voihan
senkautta kulkea henkisidkin nesteitd, joista tavallisesti
ei tiedetd; ja kun kaikilla yksil6illdi on juurensa rajat-
tomuudessa, niin on heilld siind omituinen yhdynta-
tapansakin, eikd muuta tarvita kuin lujaa tahdon kes-
kittdmistd, niin he voivat ilman aistien vélitystd olla
yhteydessé keskendan.»

Tédmi Hartmannin liiotteleva selitys voittaa kaiken
sen, mitd tdhdn saakka milloinkaan on spiritisteistd
viéitetty. Spiritisteilld on se etu, ettdi he voivat yhte-
ndisesti selittdd todistusaineiston, jotavastoin Hartmann
jakaa sen kahteen eri osaan, joista toisen laskee kuu-
luvan mediumin hermovoimalle, toisen »absolutiselle
hengelle». Mutta selittdessddn mediumin kykyja se-
kottaa Hartmann todet ja véérit, eikd hidnen maédritte-
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lyitddn istunnossa ldsnéolijoista voi hyviksyéd edes kes-
kinkertaisella kokemuksella varustettu spiritisti. Hart-
mann antaa mielivaltaisesti mediumille kaikellaisia ky-
kyjd, joita hén sitten tarvitsee ilmiditd selitellesséddn, ja
sitten kehrdd hdn tistd mielivaltaisesti luodusta olen-
nosta vallan helposti esiin kaikki ilmiét. Ja se mité
yli jaa, se tulee sen absolutisen hengen tilille; vieldpa
saman ilmidalan sisdlld 16ytd4d Hartmann kaksi eri léh-
toperustetta, esim. selittdessdin ajatuksen kulun ldheltd
perustuvan eterivirdhtelyyn, mutta kaukaa metafysiseen
telefonoimiseen.

Helposti selittdd Hartmann niinikd4n henkeytymisen
ja ainestumisen. Mitd spiritistit pitdviat mediumien esiin-
kutsumina henkind, ne ovat Hartmannin mielestd vaan
mediumista ulonneita voimalajeja, joihin hénen mieli-
kuvituksensa on eldytynyt niin, etti ne taitavasti esit-
tdvit kukin osaansa. Voidaanpa mediumi varmuuden
vuoksi sitoakin késistd ja jaloista, hédn voi siltd hen-
keytyneend toimia. Mutta vaikkapa tapahtuisi varsi-
nainen ainestuminenkin, niin ei Hartmann siitdkddn
joudu pulaan, silld silloin magnetisoi hdnen mielestdin
mediumi hermovoimallaan l4snéolijat ja herdttdd heidin
mielessddn harhakuvia. »Jos esim. mediumi kuvittelee
olevansa John King tai Katie King, niin siirtyy tdma
harhakuva ldsnéolijoihin, niin ettd he pitivdt verhon
takaa tulevaa mediumia John Kingind tai Katie Kingini,
eikd mediumina itsenddn. Jos toisessa tapauksessa me-
diumi kuvittelee, ettd hénen sydénkuopastaan nousee
sumua ja siitd kehittyy henkiolento, niin on hypnoti-
soiduilla ldsnéolijoilla sama késitys.»

Turhaan selittdvat spiritistit, ettd nditd henkiolennolta
on valokuvattu, ettei valokuvalevyji mitenkddn voida
magnetisoida, ettd kuvassa on joskus yhtaikaa Crookes
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ja muitakin sekd mediumi ettd henkiolento, jolloin epéa-
mittomasti samalla kertaa kumotaan sekd petos- ettéd
harhakuvavditteet. Mutta niin heikoille todistuksille
Hartmann vaan ylhéisesti nauraa: »Crookesin valmis-
tamaan valokuvaan ndhden, jossa samalla kertaa néh-
ddén sekd mediumi ettd henkiolento, johtuu vahvasti
epdilemiin, ettd siind henkiolennon sijalla on mediumi,
ja luullun mediumin sijalla tyynyilld laitettu mediumin
puku.»

Lyhyesti: kaikki henkeytyminen on mielikuvan” siir-
toa, ja kaikki ainestuminen harhakuvan siirtoa mediu-
mista katsojiin.

Mutta Hartmannin koetus selittdd kaikki ilmiot 1&h-
teneen mediumista tdytyy merkitd kokonaan harhaan-
vieviksi. Tosin on hénen edukseen myonnettivi, ettd
hén kirjassaan on maininnut oikein ne ehdot, joitten
nojalla kokeet ovat katsottavat epddmaittomiksi, ja ettd
hin spiritisteille on osottanut oikean tutkimustavan
periaatteet; mutta valtioneuvos Aksakow on osottanut,
ettd Hartmann itse rikkoo néditd periaatteitaan vastaan,
ja ettd spiritistit kokeissaan jo kauvan sitten ovat tiyt-
tineet hidnen merkitseménsd ehdot. Téssd kirjassaan
»Animismus und Spiritismus» luettelee Aksakow paljo
todisteita siitd, ettd kaikki Hartmannin toiveet kokeit-
ten varmuuteen nidhden jo ovat toteutuneet. Ja niinpa
onkin mainittu teos paisunut pienistd puolustuskirjasen
puitteista spiritismin kdsikirjaksi, joka laajasta spiritis-
tisestd kirjallisuudesta on koonnut tirkeimmét asiat.
Jolla siis ei ole halua tai tilaisuutta tutkia koko laajaa spiri-
tismikirjallisuutta, hian lukekoon ainakin tdmén ylldmaini-
tun kirjan, joka siséltdé spiritismin varsinaisen ilmidopin.

Spiritismin historiassa muodostaa tdmi teos merkki-
tapauksen, ja minut itseni vapauttaa se vaikeasta ase-
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masta; silldi mind voin nyt niille monille, jotka kysy-
vit neuvoja ndissd asioissa, viitata ylldmainittuun kir-
jaan, ja siéstdd toisten ja omaa aikaani, — joka sekin
osottaa kuinka tarpeen vaatima se jo oli. Sekin, jolla
toimessaan on paljo tyOtd, ehtii sentdén lukemaan pari
nidosta piaistikseen selville tdstd varsin tdrkedstd ky-
symyksestd, ja jolleivat jo ennakolta ole paittineet
ehdottomasti epiilld spiritismid, tulevat he, timén kir-
jan luettuaan, tdysin vakuutetuksi asian oikeudesta.
Monet viittavat, ettd ainoastaan omin silmin kokeet
ndhtyddn saattaa tulla spiritistiksi — aivan kuin heilla
olisi tarkemmat silmét kuin muilla! — he tulevat, luet-
tuaan Aksakowin kirjan, vakuutetuiksi siitd, ettd luke-
mallakin voi pédstd varmaan vakaumukseen asiasta.
Meidén valistuneet vastustajamme, jotka pitdvét jo-
kaista spiritistid sokeaan taikauskoon vajonneena, ar-
vostelukyvyttoménd ihmisend, tekevét tavallisesti sen
erehdyksen, ettd pitdvit meidin vakaumustamme spi-
ritismin totuudesta herkkduskoisuutena, aivan Kkuin
meilld olisi jokin sisdllinen tarve tahtoa omaksua spi-
ritismi. Mutta jokainen meiddn vuosisatamme sivis-
tysmddrdn saanut henkild ymméirtdd itsestddn, etti ha-
nen tiytyi alusta saakka ennakkoluuloisesti tutkia titd
tiedettd, joka on niin suuressa ristiriidassa aikamme
yleisten katsantokantojen kanssa, ettd siis meididn va-
kaumuksemme perustuu pitkdaikaiseen sisdlliseen ke-
hitykseen, ja ettd se vasta toisessa sijassa perustuu
tosiseikkojen pakottavaan voimaan. Lyhyesti: useim-
mat spiritistit ovat tulleet pakosta tdhédn vakaumukseen
kokemukseen perustuvien todisteitten voittamina, ensin
joka kohtaa epéluuloisesti arvosteltuaan. Siitd syysti
tekeekin sellaisiin spiritisteihin naurettavan vaikutuksen,
kun joku vastustaja umpimihkddn heittdd jonkin vasta-
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véitteen, johonka mekin jo luonnollisesti olemme kiin-
nittdneet arvostelevan huomiomme johdonmukaisesti
todisteita tutkiessamme. Tami vastustaja tahtoo siis
nykéistd meitd kehityksen tietd taaksepdin samalle koh-
taa, jolle hdn on itse péddssyt, mutta jonka kohdan me
jo olemme sivuuttaneet. Jo sen seikan, etteivit sellai-
set viitteet ole mitdén uusia, ettd niitd pdinvastoin sa-
massa muodossa jo on esiintynyt aikakauslehdissé, pi-
tdisi hénelle selittdd, etteivdt ne ole hidnen yksildllisen
terdviandkoisyytensd tuotteita, vaan ainoastaan puhe-
parsia, joita asiaa tuntemattomatkin yleensé kayttavét.

Aksakowkin sai taistella useita vuosia padstikseen
vakaumukseensa. Itse kertoo hin téistd kehityksesti
seuraavasti: »Aineksia olin lukemalla ja kokemuksen
kautta kerdnnyt paljo, mutta ratkaisua ei vaan tullut.
Péinvastoin tulivat kaikki spiritismin heikkoudet vuo-
sien kuluessa yha ilmeisimmiksi ja suuremmiksi: henki-
ilmotusten typeryys; fysikalisten ilmiditten riittdmatto-
myys, kun niitd piti positivisesti koetella; spiritistien
herkkéuskoisuus; vihdoin petollisuus, joka usein ilmes-
tyy pimeissd istunnoissa, varsinkin ainestumisissa, ja
jonka olen huomannut sekd kirjallisuudesta ettd ko-
keillessani kuuluisimpain ammattimediumien kanssa —
sanalla sanoen: joukko epdilyitd, vastaviitteitd ja ham-
mennystd kaikellaista ilmestyi vaikeuttamaan kysymys-
ten ratkaisua.»

Samallaisia kokemuksia on jokaisella tutkijalla, ja sa-
mallaisista sisdllisisti taisteluista on tiytynyt suoriutua.
Ja kun siitd huolimatta ei heitetd kirvestd veteen, ta-
pahtuu se siksi, ettd epdmiellyttdvien kokemuksien jou-
kossa on aina sellaisiakin, mitké edistavét tyota.

Hartmannin véite, ettd kaikki spiritistiset ilmidt pe-
rustuvat mediumiin, ei ole suinkaan hénen keksiménsi;
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se ei ole ldhtenyt hénen tarkemmasta huomiokyvys-
tddn, vaan on spiritistien oma huomio aikaisemmalla
kehitysasteella. Tdméin keksinnon tekevdt siis vastus-
tajat vuosikymmentd myShemmin. Schindler esim.,
jonka »Magisches Geistesleben» (»Magillinen henki-
eldmédy, ilmestyi 1857), on kokonaan silld kannalla, ettd
ilmiét perustuvat mediumiin. Perfy oli samaa mieltd
vield toisessa painoksessaan teosta »Mystischen Er-
scheinungen» (»Mystillisid ilmiditd»), ja vasta henkilo-
kohtaiset kokeilut saivat hidnet hylkddméan sen kési-
tyskannan, jolleka vastustajat taas tahtoisivat meidét
raastaa takaisin. Niinikd4n on oikeusoppinut Cox myo-
hemmin hylénnyt saman kannan, jotenka Hartmann
erehdyttivésti vetoo héneen. Mutta sellaiset kéadnty-
mykset eivét ole tapahtuneet niin, ettd tutkija olisi ko-
konaan jittdnyt syrjddn mediumikokeet ja siirtynyt var-
sinaiseen spiritismiin; he ovat pdinvastoin tunnustaneet,
ettd molemmanlaatuiset ilmidt ovat oikeita, ettd suuri
osa ilmigitd todella perustuu mediumiin, mutta toinen
osa on siltd kannalta selittimiton, jotenka siis on ole-
massa toinen voima ilmiditten syntyyn kuin mediumin.
Jos tdmi ilmiditten jo suoritettu tarkistus jélleen me-
netettdisiin, jos ndmi ilmiditten ldhteet jilleen toisiinsa
sekotettaisiin, kuten Hartmann yrittdd, niin syntyisi siitd
tieteellinen sekaannus, mikd jo on voitettu kanta. Mutta
siitd on pidetty huolta, ettei tdmé tieteellisen epiilyn
puu péddse kasvamaan taivaaseen asti, ja juuri Aksa-
kowin teos on huomattavasti selventéinyt sitd rajalin-
jaa, joka erottaa mediumikokeet varsinaisista spiritis-
tisista.

Ymmérrdn varsin hyvin, ettei hin antanut kirjalleen
nimed »Mediumismus und Spiritismus». Tadméd vasta-
kohta olisi saattanut sekottaa, koskapa molemmanlai-
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siin kokeihin tarvitaan mediumia. Olisi siitd syysti var-
sin toivottavaa, ettd Aksakowin esimerkin mukaan kiy-
tettdisiin nimid animismus ja Spiritismus vastakkain.
Animismi-ilmidissd on mediumi alkusyynd (Ursache),
spiritismi-ilmidissd vaan echtona (Bedingung), niitten
alkusyynd ovat ndkyméttomait tai vaan poikkeustapauk-
sissa nakyvit dlylliset olennot.

Animismi-sanalla on vield sekin etu, ettd se sivuut-
taa sen selitystavan — muuten kaikista pintapuolisim-
man —, jonka mukaan ilmiot l4htisivat kaikki mediu-
min tavallisista kyvyistd, jonka kautta koko spiritismi
sullottaisiin materialistein fysiologiseen sielutieteeseen.
Niihin tavallisiin kykyihin laskevat vastustajat mydskin
petoksen, eivitkd he sitd usko olevan ainoastaan am-
mattimediumeissa, vaan vield enemmén yksityismediu-
meissa. Aksakowin animismi ei kisitd sielua — anima
— materialistein mielessd nim. elintoiminnaksi, vaan
itsendiseksi, ruumiista erillddnolevaksi, sen piirin ulko-
puolella toimivaksi aineeksi (Substanz), mikd ei ole
ruumiin tuote, vaan sen tuottaja, ja jolla siitd syystéd
tdytyy ruumiiseen ndhden olla ennakkoelimd ja jalki-
elamd. Sielu ei sisdlly tietoomme, vaan on sen ulko-
puolella, se on yksildllisyytemme alkuperdinen aine
(Element), mutta ei ainoastaan sielullinen aine, vaan
voimakeskus, joka ajattelee ja toimii. Niinkauvan kun
sitd el otettu huomioon, pidettiin ainestumista ereh-
dyttavasti pelkkdnd spiritistisend ilmiond, mikd se ei
ole. Toimiva sielu saattaa muodostaa ndkyvéisid tai
ndkyméttomid kuvia elimistostimme, ja niin saattaa
osittainen tai kokonainen kaksoisolento (Doppelginger)
olosuhteitten mukaan olla animistinen ilmi6, miké hel-
posti voidaan sekottaa spiritistiseen ainestumiseen. Silla
ei kuitenkaan pééstd varsinaisesta ainestumisesta; silld
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alyllisesti toimiva sielu, joka jaid eldmddn kuoleman
jalkeen, sailyttdd luonnollisesti kaikki kykynsd, joita se
sitten kayttdd ainestumisissa, mitkd silloin kuitenkaan
eivdt ole endd animistisia vaan spiritistisid, ja ilmotus-
ten sisdllostd kiy silloin selville, ettd toimijana on hen-
kiolento. Spiritistisissédkin ilmidissd on usein haamun
ja mediumin valilld yhtéldisyyttd, koskapa mediumi ruu-
miillisesti on ilmotusta valittdméssd, mutta kokonaisuu-
desta kdy selville, ettd ilmid ei ole pelkéstddn animis-
tinen. Pojan voi tuntea isdstddn, mutta suurinkaan
yhtildisyys ei oikeuta epddmddn pojalta hdnen itse-
ndistd yksilollisyyttadn.

Epdilemittd ovat spiritistit itse antaneet paljo aihetta
epéluotettavuuteen pitdessddn usein animistisia ilmioita
spiritistisind ja antaessaan liian suuren merkityksen
joillekin kysymyksille; mutta Hartmann tekee péinvastai-
sen virheen koettaessaan ratkaista spiritismid animismin
avulla.

Muuten ovat spiritistit pian palanneet harhapoluil-
taan, ja kuten Aksakow katsauksessaan antispiritistisiin
teorioihin osottaa, on Hartmannin esittimit selitys-
perusteet jo liikkeen alussa tuotu esiin: hermovoima,
ajatuksensiirto, Somnambulismi ja harhandko. Selitys-
osottaja néytti jo yhteen aikaan animismia, mutta se las-
keutui, kun ainestumisilmiét tulivat lukuisammiksi ja
merkillisemmiksi. Samalla syrjdytyi harhandkokésitys,
jopa animistinenkin, s. o. ainestumisten selittdiminen
pelkdn kaksoisolennon perusteella. Harhandkoteorian
tdytyl véistyd valokuvatodistusten tieltd, silld tieteelli-
nenkddn epdilijd ei voi syyttdd valokuvalevyd harha-
nikoisyydestd. Pimeissd huoneissa on valokuvattu haa-
muja, jotka ldsndolijoille olivat nikymattdmid — miké
mahdollisuus selvidd siitd, ettd valokuvalevy on her-
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kempi jiljentdmdidn kuvan kuin silmén verkkokalvo,
kuvastaessaan sellaisia fosforihohteisia tai ultraviolettia
spektrin sdteitd, joita tarkinkaan silmd ei voi erottaa.
Edelleen on valokuvattu sellaisia henkiolennolta, joita
eivit kokeilijat ole ndhneet, mutta jotka mediumi on
ndhnyt ja kuvaillut, ja jotka valokuvalevy on jéljentinyt
kuvausta vastaten. Ndméd todistukset eivdt tosin ole
ehdottomasti ratkaisevia; silld kokeellisesti on toden-
nettu, ettd sellainen valokuva voi myodskin osottaa me-
diumin kaksoisolennon joko osittain tai kokonaan.

Lahemma ratkaisevia todistuksia pdistdan valokuvien
avulla sellaisista nikyvistd muodoista, joita kaikki 14sni-
olijat ovat havainneet: kiddet, pdi, rinta ja koko vartalo.
Tata todistusta on vield mySdhemmin tdydennetty. Aksa-
kow luettelee todistuksia ainestuneitten kdsien todelli-
suudesta:

1) Samaan aikaan ilmién ndhneet henki-
16t todistavat samalla tavalla.

2) Useat henkildt todistavat yhtapitévasti
nihneensd ja tunteneensa ilmion.

3) Sellaiset kiddet ovat vaikuttaneet fysika-
lisesti, esim. liikuttaneet esineitd katsojien
nikyvissa.

4) Ilmi6 on jattinyt kestdvid fysikalisia
vaikutuksia, nim.:

a) useitten henkilGitten ldsndollessa kir-
jottanut;

b) sama kési on jittinyt jilkid pehmedin
tai vérjattyyn aineeseen;

¢) useat henkilot ovat tunteneet vaikutuk-
sia samanpuolisessa kidessédan;

d) sama kési on maidrittyd ainetta muo-
dostellut;
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e) sellaisia késid on valokuvattu.

5) Tillaisia ainestuneita muotoja on pun-
nittu, kun ne ovat saaneet tidydellisen ihmis-
muodon.

Jos ainestuminen rajottuu vain kisiin, niin saattaa
muu elimistd puuttua ainoastaan nédkoopin kannalta.
Se ndkyy siitd, ettd sellaisten kdsien toimintaa ohjaa
jarki.

Téllaisesta kdden toiminnasta voimme mainita esi-
merkin vuoksi seuraavan. Crookes kertoo: »Silloin
laskeutui loistava kési ylhddltd péaittemme péélle, ja
héilyttyddn muutamia sekunteja minun kohdallani, otti
se lyjjykyndn minun kddestdni ja kirjotti nopeasti poy-
délld olevalle paperilehdelle, kohosi jélleen yldpuolel-
lemme ja hévisi vihitellen pimeyteen.» (Crookes: »Sie-
lullisia tutkimuksia).

Parhaimpia todistuksia ovat aineistuneitten késien
jattdmat jaljet kipsiin. Niistd kerrotaan seuraavaa: Toi-
seen astiaan pannaan kylmdid vettd, toiseen kuumaa,
ja viimemainitun pinnalle on sulatettu kerros paraffinia.
Istunnossa pyydetddn ainestunutta kéttd sukeltamaan
paraffinikerrokseen ja sitten kylmaidn veteen viereisessd
astiassa. Kun timd useamman kerran uudistuu, muo-
dostuu kidden ympdrille paraffinihansikas. Yhtdvéhin
kuin ihmiskdsi voi vapautua kdteen vedetystd ja ran-
teesta napitetusta hansikkaasta, yhtivahdn voisi aines-
tunut kdsi vapautua paraffinihansikkaasta, jollei se voisi
henkeytyd (dematerialisieren). Téten jdényt kéden
valinkaava voidaan sitten valaa tdyteen kipsid ja pistdé
kuumaan veteen, niin ettd paraffinikuori sulaa. Silloin
on saatu yksityisseikkoihin saakka tdydellinen kipsikési.
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Kuvanveistijd vaan ei voisi késittdd téllaista kipsikdden-
tekoa, siind kun ei ole sivuilla valinsaumoja.

Tami todistus on huomattava erittiinkin siitd syysta,
ettd kipsikasi on toisellainen kuin mediumin kisi.

Témén kokeen suoritti ensiksi geologian professori
Denton 1875; ja lopulta onnistui hé@n suorittamaan
timin kokeen sellaisilla varmuusehdoilla, ettd kipsi-
kdden kaava saatiin lukitussa laatikossa.

Namé kokeet, jotka Hartmann j&ttd4d kumoamatta,
ovat monella tavalla vaihdelleet. Niitd on saatu erilai-
silla varmuusehdoilla:

1) Mediumi on eristetty istuntohuoneesta,
toimiva haamu on ndkyméton.

2) Mediumi on ldsndolijoitten nakyvissa,
toimiva haamu on ndkyméton.

3) Toimiva haamu on ldsnéolijoitten né-
kyvissd, mediumi on eristetty.

4) Toimiva haamu ja mediumi ovat saman-
aikaisesti ldsnéolijoitten nékyvissa.

Lopuksi vield mainittakoon sellaisiakin tapauksia ker-
rotun, jolloin ainestunut kdsi on tarjoutunut parafiini-
hansikas yllddn ldsnéolijoitten kosketeltavaksi. Joskus
on kipsikdden omituisuuksien nojalla joku ladsniolijoista
tuntenut sen jonkun sukulaisvainajansa kdden muo-
doksi. Niinpd erddssd istunnossa, jossa mediumina oli
Englinton, valettiin pienen lapsen kipsikési, jossa oli
pieni epdgmuodostuma, ja jonka johdosta muuan ldsné-
oleva nainen tunsi sen pienen tyttovainajansa kadeksi.
Tyttd oli hukkunut veteen viidenvuotiaana Eteld-Afti-
kassa.

Némi valannat muodostavat sillan koko olennon
ainestumiseen, jolloin todistuksina kéytetddn etupdissa
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valokuvia. Istunnossa vallitsevien varmuusehtojen mu-
kaan erotetaan todistusehtoja viisi:

1) Mediumi on nikyvissd; haamu on ni-
kyvissé ja valokuvataan.

2) Mediumi on ndkymitdn; haamu on
nékyvissd ja valokuvataan.

3) Mediumi ja haamu ovat ndkyvissi;
haamu yksinédén valokuvataan.

4) Mediumi ja haamu ovat ndkymatto-
mit, vilmemainittu valokuvataan pimeéssa.

Valokuvatodistusten runsauteen néhden tiytyy minun
vaan viitata Aksakowin todistukseen. Kun sitipaitsi
ajattelee, ettd haamu on mitattu, punnittu, verenkierto
ja hengitys todennettu, ettd se kéyttdytyy ihmisolennon
tavoin, ettd haamu Crookesin luona keskusteli kaksi
tuntia ldsndolijoitten kanssa ja kertoi menneesti elé-
mastiddn, niin myontinee lukija, ettei ole suuresti luot-
tamista sithen harhanédkoteoriaan, jota syottdvit sellai-
set vastustajat, jotka eivit ole koskaan olleet istunnoissa
lasnd, puhumattakaan muusta kokeilusta. Mind en aina-
kaan ikdmaailmassa tule nielemddn sellaisia kameleja.
Eikd Crookes ole ainoa, joka on onnistunut suoritta-
maan ndin tdydellisid kokeita. Mydskin ladket. tohtori
Ritchman kertoo:

»Namd kokeet eivit juuri koskaan epdonnistuneet;
mind seurasin usein haamua aina verhohuoneeseen
asti ja ndin heiddt yhtaikaa. Minulla on mahdollisim-
man suuri tieteellinen varmuus siitd, ettd haamu ja
mediumi olivat toisistaan erillidn olevia yksiloitd tut-
kiessani huolellisesti heitd erilaisilla koneilla, heidin
hengitystién, verenkiertoaan, suuruuttaan, painoaan y. m.
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Jokaisessa henkisessd tai ruumiillisessa suhteessa oli-
vat ndmd haamut eli henkiolennot ylhdisen jaloja ja
lumoavan kauniita, huolimatta siitd, ettd nayttivét sukel-
tavan esiin kuin jostain sumusta ja taas dkkid katoa-
van. Olen siitd syystd sitd mieltd, ettd jossakin tiytyy
olla jonkillaisia henkisid olennoita, ja ettd niilld jarke-
villd haamuilla, jotka istuntotilaisuuksissa olivat saapu-
villa, olivat nékyviiset, todelliset «henkiset ruumiity»,
jostakin toisesta aineesta kuin meidédn maalliset ruumiit,
ettd ne olivat itsetietoisia ja ajattelevat kuin me, ettd
ne saattoivat puhua ja liikkua, aivan kuin »lihassa maan-
padlld vaeltaessaany». Kun mind yhi uudelleen ja uudel-
leen (tdysin arvostelukykyisten henkilditten ldsnédollessa)
menin verhohuoneeseen, toisella puolellani haamu, toi-
sella mediumi, haamua sen saapuessa ja ldhtiessd kétté
piten tervehdin ja hénen kanssaan joskus tunninkin
keskustelin — niin en endd voi tyytyd sellaisiin selit-
telyihin nékd- ja kuulohairahduksiin, itsetiedottomaan
aivo-, sieluvoima- tai hermovoimatoimintaan j. n. e....
Jarki, logika, johtopédtokset j. n. e. ilman kaytdnnollista
kokemusta kuluttavat vaan suotta aikaa ja voimia.
Hartmannin, joka kehottaa spiritistejd suorittamaan
kokeitaan varmojen menetelmétapojen mukaan, olisi
pitdnyt ajatella, ettd hin tekee itse menetelmétavallisen
virheen, kun ei kunnioita tosiseikkoja ja tekee epdilysta
padtarkotuksen. Epdily ei sovellu niihin asioihin, jotka
tulevat sitd paremmiksi kuta pitemmélle péddsevit; har-
kitusti arvosteltu ja tieteellisesti perusteltu on vaan sel-
lainen epdily, joka tarkkaan oikealle paikalle osaa py-
sdhtyd. Harhandkdteorialla on ylipddseméton rajansa,
ja merkityksensd se menettdd, kun spiritististen tosi-
seikkain todistajiksi tulevat valokuvalevyt, vaa’at mitta-
reineen j. n. e. Jos esim. ndhdddn spiritistisissd istun-
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noissa mediumin menettdvdn ja haamun saavan vas-
taavan painomdiirdn, niin eihén sellaista tosiseikkaa voi
kumota ylhdisinkdén epdily.

Vaikkei Hartmann itse tunnustaisikaan sitd, ettei héin
milloinkaan ole ollut mukana istunnoissa, niin se jo
nikyy hénen selityskokeistaan: mediumi, joka on samalla
vallan passivinen olento ja aktivinen magnetisoija; joka
luo itselleen harhandkojd ja siirtdd ne ldsndolijoihin
niin, ettd luulevat ndkevidnsd haamuja; lyhyesti: me-
diumi, joka nukkuu ja uneksii, ja ldsnidolijat, jotka ni-
kevét samoja unia, mutta eivit nuku; pysyvid aineelli-
sia muutoksia, jotka olisivat harhanikdolentojen aikaan-
saamia; vihdoin fysikalisia koneita, jotka ovat nekin
tulleet harhanékdisiksi ja toimivat fysikalisia lakeja vas-
taan: — olkoon vaan téllainen kuvaus hienosti kokoon-
pantu, mutta ei ikdnd ole kukaan spiritisti ollut lasni
moisessa istunnossa.

Sellainen teoria loukkaa sitd kaikkein ensimiistd me-
netelmiperiaatetta, ettd jokaisen selityshypotesin tiytyy
soveltua selitysobjektiin. Itsestdin on selvi, ettd timin
periaatteen tiytyy olla edellytyksend kaikelle tieteelliselle
tutkimukselle. Selityksen tdytyy odottaa siksi kunnes
se saavuttaa ja sulkee piiriinsd selittdvdn tosiseikan.

Hartmann menettelee aivan piinvastoin. Epdmuka-
vat tosiseikat, joita hdn ei kykene selittimédn, hylkaa
ja sivuuttaa hin ilman muuta; toisia hén taas retuste-
telee ja muokkailee siksi kunnes ne soveltuvat hinen
selityksiinsd. Soveltamatta siis selitystd todistuksiin, me-
nettelee hin péinvastoin.

Ei kukaan tahdo véittdd hianen menetelméperiaatettaan
vastaan, ettd »ilmiditd pitdisi koettaa niin kauan kuin
mahdollista selittdd 1dhteneiksi luonnollisista syistd, eiké
ilman pakkoa mennd yliluonnollisiin asioihin». Mutta
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kun ndhdddn Hartmannin halveksivan spiritististd seli-
tystd, koska hin luulee 16ytdneensd mediumissa luon-
nollisen perusteen ilmidihin, mutta sitten menee itse,
selittdessddn kirkasndkdisyysilmioitd, paljo kauvemmaksi
vield ja puhuu absolutisesta hengestd, niin muistuttaa
hidnen menettelynsi entistd tyrolilaista, joka sanoi: kun
voin saada oikein raikasta vettd, niin jdtdn viinin koske-
matta ja otan viinaryypyn.

Laajasti tekee Aksakow selkoa niistd ilmotusilmidista,
jotka ovat mediumin henkisen tason yldpuolella. Kun
luetaan, ettd muuan sivistyméton mediumi henki-ilmotus-
kirjotuksen avulla tdydensi Charles Dickensin kesken-
jédneen teoksen »Edvin Drood» sellaisella tavalla, ettd
Dickens-tuntijoitten mielestd ei kirjailija itse olisi sité
paremmin tehnyt, niin ei endd voida hyviksyd Hart-
mannin viitettd, ettd henkiset ilmotukset eivdt milloin-
kaan ole mediumin tai lasndolijoitten kehitystason yla-
puolella. Tdmén rajan yli kulkevat ne péinvastoin var-
sin usein. Tdhin antaa vasten tahtoaan ja siitd syystd
vahdn lystikkdén todistuslisdn tunnettu materialisti toh-
tori Ludvig Biichner. Vuonna 1860 ilmestyi nim. Erlan-
genissa t:ri Aschenbrennerin englannista saksantama
Hudson Tuttlen teos: »Luomistyon historia ja lait».
Biichner ja hinen materialistiset toverinsa ovat kovasti
kiitelleet mainittua teosta ja julkaisseet siitd otteita;
tahtoipa Biichner Amerikaan matkustettuaan henkild-
kohtaisesti kiittdd tekijad, ja kévi hédnen luonaan Cleve-
landissa. Mutta Hudson Tuttle halusi vaatimattomasti
sivuuttaa kaikki kiitokset. Hdn on yksinkertainen far-
mari, joka alkoi kirjotella 18-vuotiaana tieteellisid teok-
sia — mediumina hengille. Hén kertoo itse keskuste-
lustaan Biichnerin kanssa seuraavaa:

»Mind kysyin hdneltd, mistd syystd hédn piti kirjotuk-
siani erityisind nerontuotteina, ja mitenkd hin luuli
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niistd saavansa tukea, materialismille? Han selitti ettei
tiennyt niitten syntyé sellaiseksi; hidn sanoi otaksuneensa,
ettd mind joutoaikani kokonaan omistin tieteelle. Kun
selitin hénelle, ettd juuri hidnen mainitsemansa kohdat
teostani olin kirjottanut raskaankin ruumiillisen péiva-
tyon jédlkeen korkeampain voimain avulla, sanoi hédn
kohteliaasti, ettdi minulla oli suuri paddnmuodostus ja
ettd jossain olin varmaan ennen kuullut tai lukenut téstd
tieteestd.»

Kun vastustajat vdittdvat kirjotusmediumin pelkkéa
roskaa saavan aikaan, niin voivat spiritistit todistaa
vastakohdan — vetoamalla professori Ludvig Biichneriin!

Henki-ilmotukset osottavat siis usein riippumatto-
muutta mediumin kehityksestd, ja kun Hartmann vit-
tad, ettd »ainoastaan kirjottamaan oppinut mediumi voi
kirjottaa paikalla tai etddlle henki-ilmotuskirjotusta», niin
ei sekddn pidd paikkaansa. Rouva Jenkenin (Kate Fox)
lapsi alkoi kirjottaa 5 %2 kuukauden vanhana téité ilmotus-
kirjotusta; samoin muuan 2-kuukautias imevé lapsi antoi
kirjotusvastauksia; ja parooni Seumour Kirkupin tyttd
kirjotti jo sellaista kahdeksan pidivdn vanhana. Lapsissa
on ilmaantunut puhemediumejakin, eikd ainoastaan nyky-
pdivind, vaan jo viime vuosisadan alussa, kuten nidkyy
Missonin merkillisestd teoksesta *). Puhemediumien
kyvyn ldhteminen vieraista voimaldhteistd selvenee m. m.
tuomari Edmondsin mainitsemasta tapauksesta: Hénen
nuori tyttidrensd, joka osasi vain englantia ja vidhin
ranskaa, puhui yhdeksdd jopa kymmentd kieltd, tunti-
kausia joskus ja vallan sujuvasti. Joskus tapahtuu tdma
ilmotus s&hko- tai kuuromykkéaakkosilla.

Jos niissd ilmotuksissa on kaukonédkoisyyskykya
midrityssd ajassa ja tilassa, niin ei siitd varmuudella

*) Misson: ,,Théatre sacré des Cevennes.”
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voi padttdd spiritistisen alkuvoiman toimintaa, koska
kaukondkd kuuluu somnambulien ominaisuuksiin. Mutta
tatd selitystd ei Hartmann voi kdyttdd, koskei hén hy-
viksy ainestuvaa subjektia, vaan tdytyy hénen taas
tehdd valtava hyppdyksensd siithen absolutiseen hen-
keensd. Mutta jos tdmédn mitan sovitamme yksityisiin
tapauksiin, niin huomaamme, kuinka paljo luonnolli-
sempi on spiritistinen hypotesi kuin Hartmannin meta-
fysinen. Ladket. tiri Wolfe kertoo esim. mediumi Mans-
fieldestd: »Olen ndhnyt hra Mansfieldin kirjottavan
yhtaikaa kaksi henki-ilmotusta, toisen oikealla, toisen
vasemmalla kddelld, ja molemmat sellaisella kielelld, jota
hin ei ollenkaan osannut. Kirjottaessaan parhaillaan jut-
teli hdn minun kanssani liikeasioista tai jatkoi ennen
koetta alottamaamme keskustelua... Toisessa tapauk-
sessa muistan selvésti, ettd hra Mansfield, kirjottaessaan
parhaillaan molemmin késin, sanoi minulle: »Wolfe,
tunnetteko Columbiassa erdstd Jacobs-nimistd miestd?»
— Miné vastasin myOntdvésti ja hin jatkoi: »Hén on
nyt tddlld ja tahtoo teille ilmottaa, ettd hra Jacobs on
tdnd aamuna kuollut;» — Tédma ilmotus osottautui myo-
hemmin tdysin oikeaksi.»

Samalla tavalla kertoo kenraalimajuri Drayson. Erddssa
istunnossa ilmotti mediumi hénelle ldsndolevan erdédn
hengen, joka oli eronnut ruumiista vdhdn aikaa sitten
Idassd, mutta ei Indiassa; hdneltd oli kaula katkaistu
ja ruumis heitetty johonkin kanavaan. Téstd ystdvistd
ei Drayson ollut saanut kolmeen vuoteen mitdén tietoja,
mutta oli my6hemmin saanut kuulla ystivénsd matkus-
taneen Indiasta Kiinaan; vasta joitakuita vuosia myo-
hemmin sai hdn kuulla ldhempié seikkoja hénen kuole-
mastaankin.

Ovatpa ilmotuksia tehneet sellaisetkin henget, jotka
ovat olleet ihan tuntemattomia mediumille ja ldsni-
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olijoille, mutta joitten antamat tiedot on jilestépiin
huomattu tosiksi.

Aksakow on nédhnyt paljon suurempaa vaivaa kuin
Hartmann sovittaessaan ilmi6ihin animistista selitystd
ja tutkiessaan tdmédn selityksen merkitystd. On ole-
massa fysikalisia ja sielullisia ilmiditd, jotka ovat johon-
kin sieluun kuuluvan elimiston kaukovaikutusta; mutta
on olemassa myds toisellaisia ilmidité, joitten erityisyy-
det pakottavat meitd olettamaan niillekin sielun johtoa,
mutta ruumiista vapautuneena, s. o. turvautumaan spi-
ritistiseen selitykseen. Jokaisen tarkan tutkijan tiytyy
todistusaineisto télldtavoin seuloa.

Kun siis ndemme animististen ja spiritististen ilmo-
tusten olennon mukaan olevan samankaltaisia, niin on
meidén tehtdvd se johtopéitds, etti me eldvit ihmiset
olemme sisilliseltd olennoltamme samankaltaisia kuin
ne olennot, jotka kuolemansa jédlkeen ilmestyvit néky-
vidiseen muotoon, ettd me siis animistisesti toimies-
samme poikkeustapauksissa kdytimme voimia, jotka
kuoleman jélkeen esiintyvét piilostaan ja tulevat sd&nnon-
mukaiseksi (normal). Animistisia ilmotuksia ei tule ai-
noastaan mediumien avulla, vaan myoskin somnambu-
lien. Kaikki kaksoisolentotapaukset kuuluvat sithen luok-
kaan, ja niitten oleellisuudesta todistavat juuri valokuvat
ja valantamuodot.

Nédmé animistiset ilmiot eivét tule ilmi elimiston véli-
tykselld, vaan siitd huolimatta, ja siitd seuraa, ettd mika
ilman ruumiillisuuden kdytdintéd voi tapahtua, se voi
tapahtua myoskin ilman ruumiillisuuden omistamista,
vieldpd sitd helpomminkin. Jos huomaamme ainestumi-
sen ja kaksoisolennon pédpiirteissdéin olevan toistensa
kaltaisia, mutta molemmissa tapauksissa tdmén yhti-
laisyyden muistuttavan meille tuttua olentoa, niin tay-
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tyy meididn johdonmukaisesti ajatella ainestumisen pe-
rustuvan vainajana toimivaan henkeen, jos kerran kak-
soisolennon ilmestyminen perustuu eldvain ihmiseen.

Mutta ruumiillinen yhtéldisyys ei ole ainoa merkki,
jonka nojalla voimme péittdd jonkin haamun jonkin
vainajan hengeksi. Tétd samaisuustodistusta vield vah-
vistaa se, jos ilmotus tapahtuu mediumille vieraalle,
mutta vainajalle tutulla kielelld, tai kuuromykkd vainaja
vaikuttaa siind médrdssd mediumiin, ettd timi kayttda
kuuromykkakieltd; jos ilmotuksissa on vainajan luonteen-
omainen Kirjotustapa tai muita kielellisid omituisuuksia,
jos kirjaimet mediumille vieraassa kielessd muistutta-
vat vainajan késialaa, tai jos vainaja ilmottaa useita
yksityisseikkoja eldméstidén, vaikka onkin tuntematon
sekd mediumille etté ldsnéolijoille.

Samaisuustodistusta vahvistaa edelleen se, jos me-
diumi kuvailee ainoastaan hénelle ndkyvidn haamun,
mikéd vastaavalla tavalla ilmenee valokuvassa, ja joka
kuva esittidd kaikille 1dsnéolijoille tuntematonta vainajaa.
Sitd ratkaisevammaksi tulee haamun ja vainajan samai-
suus, kuta useampia edelldmainittuja tuntomerkkeja koh-
distuu yhteen tapaukseen.

Aksakow mainitsee useita téllaisia varsin merkillisid
tapauksia. Siitd runsaasta kokoelmasta otamme vaan
Livermooren kertoman, mika tapahtui erddssd Kate Fox-
mediumin istunnossa. Ilmestyi kokeilijan puoliso-vainaja
Estella, ja antoi useita yllimainitunlaisia ilmotuksia.

Ei fysikalisista eiké sielullisista ilmotuksista voi tehda
johtopédtoksiéd vainajan olotilaan; silld spiritisteille tun-
nettu tosiasia on, ettd vainajien tdytyy ilmestymisensé
aikana vaieta maallisen eldménsé viimeisistd tapauksista.

Lichtenberg sanoi kerran, ettd hdn vaikka polvillaan
konttaisi Gottingenistd Hamburgiin, jos hédn sieltd var-
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maan 16ytéisi kirjan, missé selitettdisiin uusia metafysisié
ilmigitd. Toisin ajattelevat nykyaikaiset oppineet. Heididn
tarvitsisi menné vaan seuraavaan kadunkulmaan paistik-
seen spiritistiseen istuntoon ja saadakseen selitystd meta-
fysikaan enemmén kuin laajoista teoksista, mutta sité
he eivit viitsi, vieldpéd kieltdytyvét tulemasta, — kuten
itse olen saanut kokea — jos heidédt kutsutaan sellai-
seen tilaisuuteen. Eivétkd he halua kirjallisestikaan pe-
rehtyd ndihin asioihin. Aksakow on nyt tehnyt sen
tien heille mahdollisimman mukavaksi; hdn on koon-
nut kahteen nidokseen tdrkeimmén osan salatieteelli-
sestd kirjallisuudesta, valikoiman sadoista kirjoista ja
aikakauslehdisti, tieteellisesti jarjestettyna.

Kayttavatkd oppineet edes titd tilaisuutta? Epdilen
sitd. He viélttavét tdllaista opetustilaisuutta, ettei heitd
vaan epdiltéisi siitd, ettd ovat yleensé tdllaisen opetuk-
sen tarpeessa. He kirjottelevat edelleen suurella filoso-
fisella oppineisuudella laajoja teoksia kuolemattomuu-
den puolesta ja vastaan, toistaen yhd jo ammoin hata-
riksi kédyneitd syitd ja vastasyitd. Siitd syystd voidaan-
kin heitd soimata jddneensa ajastaan jélelle, silld nykydin
voidaan kuolemattomuus todistaa kokeellista tietd, vie-
lapd viidessd minutissa — edellyttdmailld suotuisa tilai-
suus — jokaiselle, joka vaan ei tekeydy sokeaksi, ja
joka yleensd voi tehdéd johtopditdoksid kokeellisista tosi-
seikoista. Sellaisiin oppineisiin voidaan kohdistaa vield
ankarampikin syytds, se nim., etteivdt he tahdokaan
tietdd totuutta. Sellaisista vastustajista taas, jotka hake-
vat tietonsa pdivan »aviiseista», mieluummin vaikenen,
silld sellaisten ihmisten mielipiteelld ei ole mitdén arvoa.

Edellisessd olen verrattain lyhyesti seurannut esityk-
sessdni Aksakowin ansiokasta teosta. Ja jottei minua
syylld paidstdisi moittimaan siitd, ettd sokeasti hyvéksyn
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késityskannattajieni teokset, niin olkoon mainittuna, ettd
jotakin ylldmainitussa teoksessa moitinkin. Kaipaan
siind lukua psykometristen mediumien kokeista; kai-
paan edelleen nimi- ja asialuetteloa, mika téllaisissa teok-
sissa on varsin hyodyllinen. MyoOnnettdvd on se, ettd
Aksakow hyvin kumoaa Hartmannin véitteet, mutta
viittaaminen Hartmannin teokseen kautta koko kirjan
jattdd kuin rakennustelineet muuten valmiin rakennuk-
sen ympdérille. Lukija soisi mielelldin nimé telineet pois-
tetuksi, ja siitd olisi teokselle itselleenkin pelkkéé etua.
Olisin sitdpaitsi suonut, ettd Aksakow olisi tehnyt filo-
sofiset johtopddtoksensd kokeista laajempisuuntaisiksi
eikd aina kohdistanut niitd Hartmannin jérjestelmin
mukaan. Hartmann on jossain sanonut, ettd hinen on
— edellyttdmaélla, ettd spiritismissd on totuus — meta-
fysiseen jérjestelméddnsa lisdttdvd sivuluku, ja Aksakow
ndyttdd olevan samaa mieltd. Mutta minusta sitdvastoin
ndyttdd spiritististen tosiseikkain kantovoima ulottuvan
niin laajalle, ettd tdm& uusi luku, jota Hartmann ei enéé
voi vilttdd, murtaa renkaan hinen jirjestelménsd ympa-
riltd. Jo Hellenbach on osottanut, etti jos padstimme
spiritismin madrddmadn maailmankisitykseen — miké
muuten ei endd ole meididn vallassamme — niin muut-
tuu pessimismi, jota Hartmann pitdd valttimattomana,
véhitellen optimismiksi. Silloin on siltd tuomiolta, jonka
Hartmann langettaa maailman péélle, teho viety, samoin
hénen tahdonkieltimisopiltaan. Silloin tdytyy tuntemat-
toman maailman ilmidoppi kokonaan uusia; silld Hart-
man tietdd sithen vain kaksi ldhdettd: yksilon fysikali-
sesti tuntemattomat kyvyt, ja absolutisen hengen meta-
fysisesti tuntemattoman olemuksen; ihmisen kaksois-
olento muodostaa sitten kolmannen ldhteen, ja siitd
ammentaa vahvasti Aksakow. Siveysoppi, jota Hartmann
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turhaan koettaa perustella, saa nyt metafysisessd yksi-
16llisyydessd perustuksensa; kategorinen imperativi tulee
ihmisen salatun olemuksen &dneksi. Mutta se mullistaa
samalla koko uskonto-opin. Eipd kaunotiedekddn voi
sitd kohtaloa vilttdd, koskapa taiteellisenkin luomistyon
salaisuus nyt tdytyy selittdd perustuvan ihmisen salat-
tuun olentopuoleen. Yksildopin vélttimattoman uudis-
tuksen kautta vedetdin Hartmannin filosofia, jopa koko
filosofia yleensd, alas yksityisjakkaraltaan; filosofia ei
endd kasittele koko maailmaa sellaisenaan, vaan ihmista
ja hénen tarkotustaan, ja siitd tehtdvét johtopditokset
tulevat vaikuttamaan yhteiskuntaoloihimme paljoa tehoi-
sammin, kuin jos Hartmannin filosofia ehdottomine ja
sentdhden lamauttavine pessimismineen olisi péadssyt
syOpymain ihmisiin. Siind on kylliksi asioita peruste-
lemaan sitd viitettd, ettd spiritistisen opin tydntdminen
Hartmannin maailmankaésitysjérjestelméddn ei suinkaan
kdy niin helposti, kuin jonkin tdydentdvédn luvun lisdi-
minen kirjaan, vaan ettd se repdisee auki koko jirjes-
jestelmain.

Teoksensa kautta on Aksakow niyttdytynyt spiritis-
min perusteelliseksi tuntijaksi. Mutta vield vakuutta-
vammaksi se olisi tullut, jos hén olisi — ja moni lu-
kija sitd kaipaa — selittdnyt tarkemmin anima(sielu)-
késitteen. Se olisi ehkd vaatinut hdnen teokseensa lisdé
kolmannen nidoksen, mutta tarkemmin se olisi samalla
selittinyt animismia. Ne tosiseikat, joihin sen selitys
perustuu, ovat paljoa vanhemmat kuin spiritismi. Niitd
tunsivat jo egyptildiset ja kreikkalaiset, mutta Lénsi-
mailla ovat niitd kokeillen tutkineet vasta Mesmer ja
hinen oppilaansa: somnambulismi-ilmidt.

Kolmas nidos, nim. téstd aineesta olisi ehkd saanut
Aksakowin ja Hartmannin yhtyméin. Mutta se oli jo
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etukdteen mahdotonta, kun Hartmannilta omista tie-
doistaan puuttui kokonaan maaperd sille. Han ei tunne
mesmerismié, eikd kirjallisuutta siltd alalta ensinkééin.
Tuntemattoman maailman filosofi tuntee siis ihmisen
tuntemattomasta olemuksesta ainoastaan sen véhdisen
osan, joka ilmenee unieldméssd, mielipuolisuudessa ja
muissa sairaloisuustapauksissa, ja mikd uusimpana ai-
kana on saanut huomattavan lisdn spiritismin kautta.
Sanalla sanoen: Hartmann tuntee vain fysiologisesti tun-
temattoman ja sen liséksi tuntemattoman absolutisen
hengen. Naéitten kahden vélilli olevasta ainestuvasta
henkimaailmasta ja ihmisen kaksoisolennosta ei hin
tiedd mitddn, eikd voikaan tietdd niinkauvan kun hén
kieltdytyy tutkimasta somnambulismia. Siten ainoastaan
on késitettdvissd se, ettd hidn yhd edelleen puolustaa
jérjestelmidnsd paderchdystd: meididn yksilollisyytemme
rajottamisen maalliseen olemismuotoon. Yksilollisyyden
jatkumisen sijasta olettaa hdn maailmanaineen (Welt-
substans) imeneen itseenséd kuoleman jélkeisen ihmisen.
Mutta jos kuolema havittdd yksildllisyyden, niin voi
olla olemassa vainajien henkid; ja niinpd tdytyykin
Hartmannin selittdd spiritistiset tosiseikat mediumiin
perustuviksi, vieldpd siihen osaan, joka hdnessd — ja
ithmisessd yleensd — on toistaiseksi fysiologisesti tun-
tematonta. Hartmann nimittdin vaittdd, ettd ihmisen eli-
mistossd voi olla sellaisia kykyja, joihin perustuvat spi-
ritistiset ilmidt. Fysiologiahan on vasta alussaan, ja ih-
misen elintoiminta, varsinkin aivojen, on toistaiseksi
varsin vaillinaisesti tunnettu.

Jos tdmé kaksoisoppi on erehdyttévid, niin samaa ei
voi viittdd Aksakowin kaksoisopista: animismista ja
spiritismistd. Tdméa oppi péinvastoin on jo johdonmukai-
silta perusteiltaan epddmiton: ihminen ei nim. voi yht-



57

dkkid kuoleman kautta tulla siksi, mitd hén ei ole kos-
kaan ollut. Han voi kuoleman jilkeen ainoastaan siind
tapauksessa tulla itsetietoiseksi hengeksi, ettd hén jo
eldessddn on ollut henki tietimittddn. Kuolema voi olla
sielun henkeytyminen (dematerialisierung) ainoastaan
silloin, jos syntymd on ollut sielun ainestuminen (ma-
terialisierung). Sielun kykyjen ja voimien tidytyy siis
tietimittimme piilli meissd, ja kun ne tavattomissa
tiloissa ilmestyvit, tidytyy olla yhtéldisyyttd animististen
ja varsinaisten spiritististen ilmiditten véalilld. Sitd vai-
keampi on niitd erottaa toisistaan. Mutta ettd rajaviivan
kuitenkin tiytyy voida vetéd, ja ettd on olemassa ilmidité,
jotka eivdt kuulu animismiin, sen todistamisesta on
Aksakowille ikuinen ansio.

Senkautta on hén asettanut vastustajansa selvén teh-
tdvin eteen: Hartmannin piti koettaa animistisesti se-
littdd ne ilmiot, joitten Aksakow viitti kuuluvan ylla-
mainitun rajaviivan tuolle puolen, s. 0. henkimaailmaan.

Niin joutui tdma kiista, jolla spiritismin historiassa
on suuri merkitys, toiselle asteelleen. Hartmann on toi-
sessa kirjasessaan *) koettanut ratkaista timén tehtdvén.
Mutta kun hén ei tdydentdnyt puuttuvia tietojaan koke-
mukseen ndhden — siithen ei kai hdnen mielestddn ole
ollut tilaisuutta —, saattoi hén tissd toisessakin teokses-
saan puhua ilmidistd ainoastaan umpiméhkién, ja jo joh-
dannosta nikyy, mitd miehid hdn on. Han pitdd nim. kaik-
kia mahdollisia tapauksia varten takaportit auki ja pidattéa
itselleen oikeuden jo etukéteen mielensd mukaan hylété
kokeitten todisteita, mitkd aina ovat olleet hinelle varsin

*) Hartmann: ,.Die Geisterhypotese des Spiritismus und seine
Phantome.” (Spiritismin henkihypotesi ja sen haamut).
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epamukavia. Han lausuu m. m.:» — ettd tosiasioitten tiytyy
vahintidin siind madrdssi olla huomattavia, ettd niitd kan-
nattaa vakavasti joskin ehdollisesti tutkia: silli vallan
uskomattomia juttuja ei kukaan viitsi ruveta teoretisesti
selittelemdén.» Se on toisin sanoin: Luultavuus on
totuuden mittakaava! Tdméa periaate on varsin mukava,
vaikka se onkin epitieteellinen. Mutta milld mielivaltai-
suudella Hartmann sitd noudattaa, osotan seuraavissa
muutamilla kuvaavilla esimerkeilla:

1) Kenraalimajuri Drayson kertoo erddsti nuoresta
naisesta, joka asui hinen talossaan v. 1885, pitineensé
tdmin naisen kanssa, joka oli silloin mediumi, istun-
noita joka ilta. Erddssé istunnossa selitti mediumi néke-
vansd hengen, joka sanoi olleensa tdhtitieteilija. Drayson
kysyi silloin tiesiké henki nyt enemmaéan kuin elinpéivi-
nddn, ja saatuaan sithen myontdvin vastauksen, halusi
Drayson saada muutamia ldhempid tietoja Uranuksen
kuun kierrosta. Drayson sai silloin sellaisen selityksen,
ettd senkautta tuli ratkaistuksi ndenndinen ristiriita Kant-
Laplace-teoriassa; asia ndytti silloin Draysonista niin
yksinkertaiselta, ettd hén ratkaisi timén problemin geo-
metrisesti, painatti sen 1859 »Royal Artillerie Institutio-
nissa», ja késitteli vield myohemminkin samaa asiaa
kirjotuksessaan: »Common sights in the heaven». Se
oli ristiriidassa kaikkien siihen asti julkaistujen tdhti-
tieteenoppikirjojen kanssa, ja oppineet sen silloin yksin-
kertaisesti hylkasivit.

Tdhdn Aksakowin laajaan kertomukseen vastaa Hart-
mann viidelld rivilld ja sanoo mediumin joko itse ret-
keilleen tdhtitieteen vainioilla tai sitten kuulleen joltakin
tahtitieteen harrastajalta Uranuksen kuun akselin asen-
nosta, josta tdssd on kysymys. Mutta sithen aikaan ei
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kukaan tiedemies télld alalla, puhumattakaan tieteen sa-
tunnaisista harrastajista, edes ajatellutkaan téllaista seli-
tystd. Selityksen ovat sittemmin ammattimiehet tunnus-
taneet oikeaksi.

Mutta sama kenraalimajuri Drayson kohtasi v. 1859
saman mediumin vélitykselld vield kerran saman tdhti-
tieteilijihengen ja kysyi tiesikd henki vield joitakuita
toisia tdhtientutkijoillemme tuntemattomia ilmiditd au-
rinkojérjestelméstimme, ja sai vastauksen: Marsilla on
kaksi kuuta. Kun ndmi kuut sitten 18 vuotta myo-
hemmin todella keksittiin, niin ei tdssd ainakaan voida
puhua mistédén luulottemisesta. Mitenkds pelastuu Hart-
mann tdstd seikasta? Vallan helposti: hidn ei puhu
siitd mitdan.

2) Tuomari Edmons, muuan Amerikan korkeimpia
virkamiehid, kertoo, ettd hénen tyttirensd Laura tuli
puhemediumiksi ja puhui kymmenté eri kieltd. Tavalli-
sesti osasi hdn vaan englantia ja véhin ranskaa, mutta
unitilassa (trance) puhui hén puolaa puolalaisten kanssa,
kreikkaa erddn kreikkalaisen kanssa, espanjaa, italiaa,
portugalia, latinaa, unkaria ja vield muitakin kielié, joita
Edmons ei tuntenut; vieldpa paria intiaanimurretta, joita
Edmons osasi, kun oli oleskellut niilld alueilla ennen
pari vuotta.

Mitenképd luovii Hartmann téllaisen karin ohitse?
Hén mainitsee ainoastaan intiaani murteet, joihin néhden
ilmié on selitettdvissd, kun Edmonds niitd osasi; mui-
hin kieliin ndhden hdn vaikenee, mainitsee ainoastaan,
ettei ole todistettu Lauran osanneen vaan englantia.
Toisin sanoin: Edmondsista tekee Hartmann tuhmeliinin
ja Laurasta petturin, joka samalla sentddin oli kielinero.
Uskotellakseen lukijaa tdyttdneensd arvosteluvelvollisuu-
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tensa, palaa hidn vield myohemmin samaan tapaukseen
ja\sanoo: »Siitd herkkduskoisuudesta, jolla kokeitten
kertojat luottavat mediumien vieraitten kielten tunte-
mattomuuteen, tai uskovat yksinkertaisesti heidédn va-
kuuttelujaan, olen ylempéni jo maininnut.» — No niin,
olemmehan jo ndhneet milld puolella tidssd on herkka-
uskoisuutta.

3) Visconsinin kuvern6ori Nathaniel Tallmage sai
erddssd istunnossa kehotuksen muodostaa omasta per-
heestddn kokeiluseura, ja asettaa nuorin tyttdrensi,
kolmentoistavuotias Emilie, pianon &ireen. Tallmage
huomauttaa, ettd hdnen saapuessaan Visconsiniin olivat
olot vield niin alkuperdiselld kannalla, ettd oli mahdo-
ton saada soitonopettajaa, jotenka Emilie ei tuntenut
nuotteja eikd osannut soittaa. Kun Tallmage sitten muo-
dosti istunnon perheineen, otti Emilie paperia ja kynén,
piirusti nuottipinnan ja kirjotti sithen nuotteja kaikkine
soittomerkkeineen. Sitten heitti hdn kynén pois ja soit-
teli sormillaan pOyddn reunaa vastaan. Tallmage vei
sitten tyton pianon &dreen, ja Emilie soitti rohkeasti ja
kehittyneen soittotaiteilijattaren varmuudella ensin Beet-
hovenin suuren valssin, sitten useita tuttuja lauluja ja
lopuksi kokonaan uuden laulun, johon hin lauloi val-
mistamatta sepittiménsé sanat.

Mitenkés suoriutuu Hartmann téstd tapauksesta? Taas-
kin sangen yksinkertaisesti. Han kysyy: eikd Tallmage
ole viime vuosina hetkeksikddn padstinyt tytirtddn na-
kyvistdan? Siis tdssdkin tapauksessa taas on tytdr pet-
turi ja isé tuhmeliini! Ainoastaan lyhyesti mainitsen sen
teoretisen selityksen, minkd Hartmann antaa tdstd ta-
pauksesta, ja mikéd edelleen kuvaa hidnen kokemuksen-
puutettaan. Hédn sanoo musikalisen mediumi-ilmién pe-



61

rustuvan, jos sellaisia ensinkddn on, siithen seikkaan,
ettd henki antaisi mediumille suggestion soittokappa-
leesta, mikd ei kuitenkaan mitddn hyodyttdisi, »silld
vaikka henki tahtoisikin liittd4 sointusuggestioon mediu-
mille voiman suorittaa soitto hengen aistimustavan mu-
kaisesti, niin ei se saisi mediumia suorittamaan vastaaviin
ryhmiin rinnastettuja liikkeitd.» — Mutta spiritistit ovat-
kin silld kannalla, ettd hengelld on kaksi keinoa saada
mediumin elimistd liikkeelle: joko suggestion kautta
tai suorastaan itse kayttimalla sitd. Mutta tdhén toiseen,
kokemuksesta ilmisaatuun mahdollisuuteen ei Hartmann
kiinnitd mitddn huomiota.

4) Herra Livermoore piti kuuden vuoden kuluessa
Kate Foxin kanssa 388 istuntoa. 43:sta istunnosta ldh-
tien tuli hédn alituisesti tekemiseen Estella-vainajan hen-
gen kanssa, ja ettd henki todella oli mainitun vainajan,
sen perustaa hdn useihin seikkoihin: pitdessddn kiinni
mediumin molemmista kasistd, ilmestyi Estellan koko
haamu, vieldpd valollakin; ettd timd haamu katsojan
silmien edessd syntyi pyoOredstd valosta ja oli ndkyvissd
>—1' tuntia; ettd haamu kuvastui peilistikin, jotenka
se el voinut olla mitddn harhandkod; ettd haamu antoi
joko koputuskielelld tai mediumin k&den kautta —
jalkiméisessd tapauksessa peilikirjotusta — ilmotuksia
ranskankielelld, jota Estella sujuvasti puhui, mutta jota
mediumi ei osannut; ettd kokeilijalta vietiin paperi-
lappuja, joita hén oli varannut taskuunsa, ja asetettiin
jélleen poOydélle hdnen nékyviinsd, niissd oli ranska-
laista kirjotusta, jonka siséllostd ja kirjotustavasta selvasti
tunsi Estellan; ettd nditten ilmotusten késiala oli samal-
laista kuin Estellan, mutta ei mediumin; ettd Estellan
haamu valokuvattiin ja ettd ystdvit sen tunsivat. —
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Kuinka suoriutuu Hartmann néistd todisteista? Seuraa-
valla kuudella rivill:

»Olisiko tosiaankin ollut niin vaikeata mediumille,
johon kokeilija-leski tdydellisesti luotti, hankkia luetta-
vakseen pari vainajan kirjettd, kédnnittdd ne ranskaksi
jollain kolmannella henkil6lld ja opetella ne ulkoa koe-
kirjotusta varten?»

5) Mitd tulee hengistd otettuihin valokuviin, joitten
yhtildisyys vainajien kanssa on tunnustettu, niin huo-
mauttaa Hartmann, ettd se yhtildisyys useimmiten on
yhté suuri kuin pilven ja kamelin valilla.

6) Parhaimpina todistuksina pitdvét spiritistit valanta-
muotoja, joista jo aikaisemmin on mainittu, ja nditd
todistuksia esittddkin Aksakow laajasti. — Mités arve-
lee Hartmann niistd? Han kuittaa ne silli huomautuk-
sella, ettd ne kertomukset ovat amerikalaisissa kokeissa
todennettuja. Mutta asia on, kuten Aksakowin teok-
sesta nikyy, ihan piinvastoin. Sitdpaitsi lisdd hén sii-
hen, ettd kokeilijat ovat narreja ja mediumit lurjuksia;
se on ainakin merkitys ldhipitden hdnen seuraavissa
sanoissaan:

»Joko pistdd mediumi omat kétensi tai jalkansa paraf-
finiin, tai pistdd hin sinne tehtyjd késid ja jalkoja, joilla
on toinen muoto kuin hdnen omillaan, ja jotka héin jo-
tenkin on tuonut mukanaan, tai sitten auttajan — aut-
taja pistdd kétensd eli keinotekoiset kiddet paraffiniin.»
»Kun kuitenkin hra Aksakow on siind erehdyttédvassé luu-
lossa, ettd jonkillainen oikeitten mediumististen valanta-
muotojen todentaminen kumoamattomasti todistaisi haa-
mujen aineellisuuden, niin tahdon senjohdosta mainita,
minkd johtopéddtoksen minun mielesténi korkeintaan
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voi tehdd sellaisista oikeista valantamuodoista. Jotkin
toisluokkaiset voimakeskukset vaikuttavat juoksevaan pa-
raffiniin sen, ettd siitd syntyy mediumin somnambulisen
tietoisuuden kuvittelema kdden pinnan muoto.»

Lukija arvattavasti ajattelee, ettd tdllaiset selitykset
lahentelevat huononpuoleista pilaa; mutta niilld on juuri
se etu, ettd, jos ne olisivat oikeita, niin »tuntematto-
muuden filosofia» pitdisi paikkansa valantamuotoihinkin
nidhden. Onhan siind jo tarpeeksi syyti esittdd niit.

7) Erityisesti pitdvit spiritistit arvossa Crookesin
kertomusta kokeistaan. Neljand vuonna kokeili hén
laboratoriossaan nuoren tyton kanssa, kayttden todis-
tusten varmentajina tieteen kaikkia apuneuvoja. Hénen
laajoista selostuksistaan mainitsen ainoastaan sen, etti
Crookesin onnistui valokuvata mediumi ja haamu sa-
malle levylle, ja ettd haamu keskusteli kaksi tuntia 14sné-
olijoitten kanssa, mediumin ollessa eristettynd sivu-
huoneessa Crookesin valvonnan alaisena ja unitilassa.

Mitépds sanoo Hartmann ndistd kokeista, joita hén jo
ensiméisessd teoksessaan varovasti kylld koetti kiertda?
Hin viittdd, ettd »mediumi on tdydellisesti pettinyt
Crookesin», ja ettd »timin into on vienyt arvostelu-
kyvyn mennessaany.

Vaikkei Hartmann koskaan ole haamua ndhnyt, niin
se el estd hintd vaittdmastd, ettd »haamu on vaan sielu-
ton nukke, joka tanssii somnambulimediumin mieli-
kuvittelun ja tahdon mukaan, mutta joka tapauksessa
siltd puuttuu itsetietoisuutta. — Ja se kisitys, ettd haamu
on aina ldhtdisin mediumista, kdy selvdsti ilmi seuraa-
vista sanoista:

»Mediumi voi uneksia eri olentojen ilmestdvyn joko
perédttiin tai yhtaikaa; hdn voi uneksia niitten olento-
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jen muodon joko tdydelliseksi tai epétdydelliseksi, joko
véhitellen kasvaviksi tai vdheneviksi; hdn voi my6skin
uneksia kulkevansa unissaan toisten uniolentojen kanssa
ulos huoneestaan, ja voi tdimdn unensa omalta kohdal-
taan unitoiminnan kautta toteuttaa. Edelleen voi hin
uneksia, ettd ndmd olennot ldhtevdt hinen navastaan
jonkillaisina napasuolen jatkeina, tai ettd ne ldhtevét
hénen rinnastaan.»

Kaikki ndmd mediumin unikuvat ilmestyisivit sitten
harhan@kdind katselijoille, jotka — hereilld ollen tosin
— kaikki uneksisivat mukana!! Ja sellaista selitystd us-
kaltaa Hartmann vield kutsua tieteelliseksi ja esittdd spi-
ritistien muka epétieteellisten selitysten vastapainoksi!

Aksakow kertoo erddstd tapauksesta, jolloin ilmestyi
kaikille lasndolijoille tuntematon vainaja, ilmotti nimensa
ja kuolinpdivdnsd ja sanoi m. m. olleensa yhdentoista
lapsen isé. Kirjotettiin sittemmin hénen entiselle asunto-
seudulleen, joka sekin oli tuntematon ldsniolijoille, ja
saatiin ilmotusta vastaavat tiedot, paitsi ettd yhdentoista
lapsen sijasta oli seitsemdn. Témén johdosta huomaut-
taa Hartmann: »Usein on mainituissa henki-iimotuksissa
numerot ristiriidassa totuuden kanssa, kuten esim. tdssi
seitsemin lasta yhdentoista sijasta; mutta semmoiset
seikat sivuutetaan ilman muuta vahdpatdisind, vieldpa
ithmetellddn tapausta sitd enemmén.» — Mutta moitti-
mista ansaitsee tdssd Hartmann eikd Aksakow, joka
jatkaa kertomustaan silld, ettd kun myShemmin otettiin
tarkempaa selvdd vainajan lapsiluvusta, saatiin tietis, ettd
niitd todella oli ollut 11.

Edellisessé kirjassaan véittdd Hartmann, ettd mediumi
saisi tietonsa ldsnéolijoitten tiedoista. Tétd vditettd ku-
motakseen esittdd Aksakow tapauksia, jolloin henki-
ilmotusten sisdllostd ei voinut olla mediumilla eiké 14sné-
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olijoilla mitéédn tietoa. Silloin kohottaa Hartmann heti
mediumin kykyjd, ldhettdd hdnen somnambulitietoi-
suutensa retkelle ja viittdd mediumien saavan tietonsa
joltain toiselta kokeilijapiirin ulkopuolelta, ja missé ei
sekddn auta, siind tulee taas turvaksi »maailmanaine» ja
absolutinen henki. Sellaisilla mielivaltaisilla selityksilla
voi tosiaankin »kumota» kenen vastustajan tahansa.

Kuten lukija mainitsemistani tapauksista yleensd on
ndhnyt, ei Hartmann useimmiten ryhdy selittdmééin lain-
kaan. Kaikkiin istuntokertomuksiin vastaa hdn vaan
kielteisesti ja todistuksia ajaa valheeksi. Siten tunnustaa
héan vilillisesti kykeneméttomyytensd todella kumoamaan
spiritismia.

Niinpa voisinkin jéttdd jo sithen hdnen teoksensa selos-
telun. Mutta lukijaa ehké huvittanee kuulla miksi yleensé
oppineet Hartmannin tavoin eivdt ymmérrd spiritismid
— kuten usein jo olen huomauttanut — niin kauvan
kun sitd tutkitaan erikseen. Hartmannin jyrkkéd kieltei-
syys perustuu itse asiassa siihen, ettd hidn on kokonaan
laiminlyonyt tdydentdd tietojaan tutkimalla somnambu-
lismia. Jostain somnambulitietoisuudesta hdnkin tosin
puhuu, mutta silld tarkottaa hin ilmiditd fysiologisten
rajojen sisdlld, mutta ei suinkaan henkeytyneen olennon
itsetietoista toimintaa. Sen viittdd hdn mahdottomaksi,
ja siitdpd syystd tdytyy hédnen jakaa sieluoppi kahtia,
joista osa kuuluu fysiologiaan, osa taas n. k. maailman-
aineeseen.

Somnambulismi késittédd sellaiset ilmidt, joissa esiin-
tyy eldvidssd ihmisessd tavallisesti salassa piilevd ydin-
olento, joka on riippumaton ihmisen elimistdstd, jonka
toimintamuodoille elimistd ja siihen liittyva aistillinen
tietoisuus pikemminkin on esteeksi. Siitd syystd ndemme-
kin melkein sddnnoéllisesti, ettd salainen voima vaatii
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toimiakseen edellytyksend aistillisen tietoisuuden hei-
kentymistd. Se nikyy esim. mediumin unitilasta.

Joka on saanut todentaa salaisen olentomme toimi-
van silld tavalla, ettd selvdsti on tullut ilmi sen yksi-
16llinen, omituinen tietoisuus, sen tdytyy tunnustaa ih-
miselld olevan kuolemattoman sielun, joko sitten tah-
too tai ei, olipa sitten panteisti tai materialisti. Ainoas-
taan siind erkanee hin muista uskovaisista, ettd héin
siirtdd tdmén sielun tuntemattomuuteen — koska se
tavallisissa oloissa on meilté piilossa.

Ei ole siitd syystd ensinkddn ihmeteltdvaa, ettd kaikki
magnetisoijat, jotka ovat paljo kokeilleet, ovat kokeellista
tietd somnambulismissa 16ytdneet todistuksen sielun
kuolemattomuudelle ja hyldnneet sentdhden entisen
materialisminsa. Niinpd esim. oli Georget teoksessaan
»Physiologie du systétme nerveux» (Hermojérjestelméan
fysiologia) vield materialisti, mutta kirjan juuri ilmestyt-
tyd tutustui hdn somnambulismiin ja sai sieltd todis-
tukset sielun kuolemattomuudelle. Tdmédn vakaumuk-
sensa saattoi hin julistaa vaan sivumennen testamen-
tissaan, jota hin pyysi levittdimddn mahdollisimman
laajalle (Macario: »Du sommeil»). — Samaan vakaumuk-
seen tulivat Puységur, Deleuze ja sadat muut, vieldpa
Giordano Brunokin — juuri siitd syystd ettd hdn hyvin
tunsi magian — kutsuu »spacciossaan» kuolemattoman
sielun kieltdjid yksinkertaisesti aaseiksi.

Joka télld tutkimuksen tielli on tullut huomaamaan
ajattelevan ja jérjestdvén sielun, s. o. joka on 1dytényt
hengen eldvéssd ihmisessd itsessddn, niin hinelld on
endd matkaa pieni askel varsinaiseen spiritismiin; silla sil-
loin on endd kysymys siitd onko ruumiista jo vapautu-
neitten ja ruumiissa vield olevien henkien kesken yhteys
mahdollinen, ja mitenkd saadaan edelliset aisteilla tajut-
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tavaan muotoon. Joka on somnambulismia tutkinut,
hinen tdytyy vastata yllimainittuun kysymykseen myon-
tavésti; silld ainestuminen panee vaan jérjestivin sielun
toimimaan ruumiin ulkopuolella, ja saman seikan to-
teamme jo somnambulismissa. Jos kerran uskoo hen-
kiin ja laskee omankin sielunsa niihin kuuluvan — sité
uskoi myoskin filosofi Kant*) — niin ei voi, kaikkein
vahimmin kehitysopin vallitessa, kuten nykyién, ikui-
sesti asettaa viliseindd aistimaailman ja henkimaailman
vilille. Luonnossa kaikkialla vallitseva kehitys voi joh-
taa ainoastaan siihen, ettd sen erillidn olevat osat tule-
vat yhteen, s. o. ettd erillddn olevat maailmat ldhenevéit
toisiaan. Sitd mieltd tdytyy olla jokaisen, joka tuntee
somnambulismin ja kehitysopin.

Hartmannin kiivas taistelu spiritismid vastaan johtuu
ilmeisesti siitd, ettd koko somnambulistinen kirjallisuus
on hidnelle vallan tuntematon. Turhaan etsii hinen
teoksistaan viittaustakaan tédhédn jo yli satavuotiaaseen
kirjallisuuteen.

Kuitenkin on Hartmann esittinyt teoksissaan »tunte-
mattomuuden filosofiaa»; mutta tdmid tuntemattomuus
ithmisessd on hidnen mielestddn ainoastaan fysiologisesti
enemman tahi vihemmain yhdenkaltaista ainetta tai sie-
lullista jésenistod. Aistillisen tietoisuuden ajattelee hin
perustuvan ylempiin aivokerrostumiin, somnambulitietoi-
suuden taas aivojen sisempiin hermokeskuksiin. Vieldpa
héan viittdd sitdkin, ettd »somnambulitietoisuus on vield
enemmén aistien vallassa kuin herédnnyt tietoisuus, ettd
se ei kykene hillitsemédén itseddn, ettd se on jérjetdn,
mielikuvien vallassa ja hyppelehtivd. Lyhyesti: silld on
kaikki ne ominaisuudet, jotka viittaavat siihen, ettd se

*) Kant: ,,Trdume eines Geistersehers” (Henkiennékijén unia).
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on paljoa kiintedmmassid yhteydessd elimiston kasvilli-
seen ja eldimelliseen elintoimintaan kuin herénnyt tietoi-
suus.»

Jos Hartmann olisi tutkinut magnetista somnambu-
lismia, niin olisi hin tullut tietiméiin, ettd somnambuli-
nen tietoisuus ei ole »paljoa kiintedmminy elimiston
yhteydessd, vaan on siitd kokonaan riippumaton. Hin
saisi tietdd, ettd esim. paikallinen ja ajallinen kaukondkd
on suhteessa elimistoon ainoastaan vilillisesti ja sen-
kautta, ettd mielikuvat siirtyvét aivotietoisuuteen, joka
ei aktivisesti niitd siitd, vaan omaksuu ne passivisesti
ja tekee ne senkautta aisteilla tajuttaviksi. Senjilkeen
ei hdn kaiketi endd kieltdytyisi ottamasta sitd erottavaa
askelta fysiologisesta sielutieteestd henkioppiseen, ja sil-
loin hén vasta tulisi oikeaksi tuntemattomuuden filoso-
fiksi. Nykyédédn on hén sitd varsin rajotetussa maéréssa,
kun hénen méiiritelminsd ihmisen tuntemattomasta puo-
lesta on vallan riittimitdn, ja kun hén ei tunne tirkeinté
ilmidluokkaa, nim. magnetista somnambulismia.

Tarvitsee lukea vaan hidnen maiiritelmidnsd ihmisen
tuntemattomasta olentopuolesta havaitakseen, ettei hén
koskaan ole nidhnyt somnambulismia eikd mediumia.
Hén sanoo:

»Somnambulitietoisuuden oikullisuus ja padhénpistot,
niitd kun ei ole hillitsemidssd herdnnyt tietoisuus, ovat yhta
aavistamattomia kuin hermoheikossa ja hermosairaassa
ihmisessd, ja yhti sitked on sen itsepdisyys ajaa lépi ker-
ran padhin saatu oikku. Siitd huolimatta voi se jollakin
rajotetulla ajalla joskus osottaa tervettd jérked ja taval-
lista toimintatapaa samoin kuin mielipuoletkin, tai kuten
unessa usein kéy, kunnes sitten dkkid taas tulee jarjetto-
myys esiin.»
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Tama mairitelma soveltuu ihmisen fysiologisesti tun-
temattomaan puoleen, jossa aivot ovat mielikuvien ldh-
teend ja kehityspaikkana, mutta ei ihmisen sielun tunte-
mattomuuteen, jossa aivot vaan passivisesti ottavat vas-
taan mielikuvan. Yhdessd suhteessa voi Hartmannin kui-
tenkin myontdd olevan oikeassa, nim. siind, ettd saman
toimintapaikan tdhden ilmidsarjat usein sekaantuvat toi-
siinsa, jolloin henkitoiminta fysiologisesti tahraantuu. Sitd
osottaa tavallinen uni ja mielipuolisuus, vaan ei endé oikea
Somnambulismi, jossa ihmisen ruumiillinen puoli on
vaientunut. Mutta juuri mielipuolisiin ndhden tapahtuu
se omituinen seikka, jota mielipuolilddkdrimme eivit
tunne, mutta joka jo yksinddn kykenee kumoamaan
Hartmannin viitteen, se nim., ettd heiddn tictoisuutensa
on koskematon, kun heidit saatetaan magnetiseen som-
nambulismitilaan.

Siind tuntemattomuudessa, josta Hartmann puhuu ja
jota hin ylempénd méidrittelee, ei tosiaankaan ole mitddn
sielua havaittavissa. Mutta sieltd ei sitd ole vield kukaan
etsinytkddn. Mutta sielu on kylld 10ydettdvissd siiné
syvemmadssi tuntemattomuudessa, jonka Mesmer ja hi-
hen oppilaansa ovat 16yténeet, ja jonka ilmidt voidaan
selittdd vaan hyvédksymélld metafysinen yksilollisyys.
Nami tosiasiat tunnettiin jo sata vuotta sitten — otta-
matta lukuun vanhaa-aikaa —, ja siitdpd syystd on ny-
kyistd »tuntemattomuuden filosofiaa» katsottava ajastaan
jélellejadneeksi, koskei se seuraa tieteen kehitystd. Jo
Mesmer olisi voinut kumota Hartmannin filosofian.

Lukija saattaa niinollen késittdd mitéd siitd tulee, kun
Hartmann asettaa tuntemattomuutensa, kuten hédn sitd
nimittdd, mittapuuksi spiritismille. Hinen taytyy selittda
véddrin toinen osa ja ajaa valheeksi toinen osa. Ja niin
onkin tapahtunut.
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Se tuntemattomuus, joka magnetisessa unessa ilmenee
— nim. henkinen sielutoiminta — olisi ollut mahdolli-
nen saamaan selityksensd niiltd tutkijoilta, jotka perus-
tavat spiritismin mediumiin, jo aikaisemmin kuin fysio-
logisesti tuntematon, mikd unessa, mielipuolisuudessa
ja hermosairaloisuudessa ilmenee. Siitd huolimatta, ettd
minulla jo ennen Hartmannia oli samallainen, vaikka
laajempi selitysperiaate, pidan sitd kuitenkin riittimatto-
mind ja olen pakotettu, — kuten lukijat tietdvat —
siirtiméddn huomattavan osan spiritistisid ilmiditd yleis-
patevidn syyn nojalla ulkopuolelle mediumia, nim. toi-
seen olentosarjaan perustuviksi. Samoin Aksakow. Han-
kin selittdd osan ilmiditd 1dhtevin mediumista ja nimittdd
niitd animistisiksi. Mutta anima on héinen mielestiédn
paljo laajasisdltdisempi késite kuin Hartmannin »tunte-
maton» — niinkuin jo edelld on mainittu —, se on
Aksakowin mukaan yksildllinen sielu, omine tietoisuuk-
sineen ja omine toimintavoimineen. Eikd timénkéin sielu-
kasitteen perusteella voida Aksakowin mielestd spiri-
tismid selittdd. Aksakow siis mittaa esinettd metripuulla
ja sanoo, ettd se on liian lyhyt; silloin ottaa Hartmann
desimetripuun ja selittdd, ettd se riittdd. Onpa kuin toi-
nen viittdisi, ettd 2 X 2 ei ole edes 5; mutta toinen
viittdisi, ettd 2 X 2 on vield 6-kin.

Luonteenomaista Hartmannin taistelutavalle on myds-
kin hinen tutkimuksensa spiritistisestd kuolemattomuus-
kysymyksestd, varsinkin pessimismiin nidhden. Spiritis-
tien késitys on se, ettd animistisia ilmiditd synnyttdva
sielu eldd kuoleman jélkeen. Spiritistit tunnustavat edel-
leen maallisen pessimismin, s. 0. — vaikka tdma super-
lativimuoto vertauskésitteen puutteessa on sopimaton
— he tunnustavat maallisen kurjuuden. Mutta maalli-
nen pessimismi johtaa spiritistien kdsityksen mukaan
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henkieldmén optimismiin, koska ensiksikin kuolematto-
muusoppi tyydyttdd ihmisen vahvinta vaistoa, halua
eldd; ja koska toiseksi haudantakainen olotila, senkin
héméran kédsityksen mukaan, minkd somnambulismista
saa, ndyttdd suhteellisesti onnellisemmalta. Siitd syystid
ovat magnetiset somnambulit — joita Hartmann ei
tunne — unitilaansa aina kiittdneet onnelliseksi eivétka
ole kuolemaa peldnneet, vaan pikemminkin herdamista,
s. 0. palaamista aistilliseen tietoisuuteen. Siitdpd syystd
nimittdvat myoskin kristilliset mystikot hypnotista hal-
tioitumistilaa »taivaan esimauksi». Samasta syystd kai
Indian mystikko pitdéd tdtd tilaa sulamisena Brahmaan,
s. 0. jumalaan.

Hartmann ei usko mitdén henkil6llistd kuolematto-
muutta. Hin ei myonné sitd olevan; mutta hidn otaksuu
sen, voidakseen akademisesti tutkia ja kysyd mité sitten
seuraisi, jos tuntematon puolemme olisi kuolematon.
Mutta samalla panee hén heti henkisielun sijalle oman
vaihtoehdokkaansa, ja sitten ei ole hinen endi ollenkaan
vaikeata selittdd kuolemattomuutta pessimistisesti. Hin
tekee haudantakaisesta eldmaéstéd vallan lohduttoman tilan
joka muistuttaa loppumatonta hermosairautta tai mieli-
puolisuutta. Siten tahtoo hén saada asian nidyttiméain
siltd kuin valaisivat spiritistit vettd hdnen pessimistiseen
myllyynsd. Tdméd Hartmannin yritys kéantdd vastusta-
jien kanta pelkéksi irvikuvaksi on huomattavissa hinen
kirjotuksissaan. Téssd ilmenee selvidsti kisitteiden se-
kaannus, jonka kautta hinen onnistuu heittdd pessi-
mismin viitta spiritismin ylitse. Mutta Aksakow késittié
ihmisen tuntemattoman olentopuolen aivan toisin kuin
Hartmann. Aksakow pitdd sielua aistilliselle ihmiselle
tuntemattomana asiana, Hartmann taas — hypotetisesti
sen tunnustaessaan — itsessddn tuntemattomana. Hart-
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mann tahtoo siis saada asian nayttiméaan siltd kuin 14h-
tisi hén spiritistien kanssa samasta esilauseesta: tunte-
mattomuuden jatkumisesta. Sitten esittdd hdn meidat
sellaisiksi ihmisiksi, joilta puuttuu ainoastaan johdon-
mukaista ajattelemista, kun joudutaan sellaiseen haudan-
takaiseen eldmién, mikd tietysti johtuu hdnen tunte-
mattomastaan, vaan ei meidin.

Mutta ajatteleva lukija ei johdu harhaan Hartmannin
kirjotusten johdosta; joka kerta kun Hartmann puhuu
»tuntemattomasta» ja »somnambulitietoisuudestay, tietda
lukija, ettd Hartmann tarkottaa silld vallan toista kuin
spiritistit. Kuolemattomuuteen ndhden olen jo etempéina
maininnut, ettd ihminen jo tissd eldmaissid tietdmattddn
on henki; mutta en ole sanonut, ettd hin on itsetiedoton
henki. Mutta tdmi olisi Harttmannin mukaan minun
késitykseni. Hén sanoo:

»Jos henki kuoleman jélkeen eldisi yksilollisesti, niin
voi se vaan eldd itsetiedottomasti; silld jos se menettdé
korkeimman, isoaivotietoisuutensa, niin joutuisi se solu-
ja atomitietoisuuden varaan. Mutta sellainen tila, jom-
moiseksi sen spiritististen kokeitten kautta pitéisi todis-
tetun, eldmén jatkuminen muistoon mahdottomien eli-
miston jddnndsten varassa ilman jiarked ja ilman toi-
mintavoimaa, sepéd vasta olisi kaikkein kauheinta ja sur-
keinta pessimismié, jollei koko késitystd olisi pidettiva
taikauskona ja sellaisena tdydelld oikeudella hylattavay.

Mutta me spiritistit pyyddmme saada padstd olemasta
sellaisen sekasikion isénéd; Hartmannin poika se on eiké
meidén.

Lopuksi sanoo Hartmann:

»Ténd aikana ndyttda spiritistien toiminta olevan ruu-
miillinen, henkinen ja siveellinen vaara, se on uteliasta
leikkid vaarallisten ja kamalien voimien kanssa, sitépaitsi
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se on jarjetontd ja ilman pddmadrad. Kirkolla ja polisilla
olisi tdysi syy koettaa voimiensa mukaan hillitd tillaista
vallattomuutta, jolleivat pidd parempana jattdd téllaisia
liiaksi kiihtyneen mielikuvituksen sairaloisia luomuksia
yhteiskunnallisen luonnonparannusvoiman ja lééketaidon
autettaviksi.»

Tama vetoaminen polisiin on sama kuin tunnustaa
mahdottomuutensa selviytyd spiritismistd filosofisella
tavalla, eikd endd muuta tarvittaisi kuin puristuslaki, jolla
kiellettdisiin Saksan filosofit ahdistamasta niitd oppeja,
joita Berlinin filosofipaavius kannattaa.

Niin ollen ei liene liian ankarasti arvosteltu, jos sanon,
ettd Hartmannin molemmat kirjaset siséltdvit vihamieli-
syyttd, mutta eivit filosofiaa.

Spiritistiset 1lmidt ovat kerta kaikkiaan tosiseikkoja.
Vastustajat taistelevat tosiseikkoja vastaan huonoilla
perusteilla. Se on nurinpédinkdidnnettyd Don Quixotte-
menettelyd; silld jos on tarpeetonta taistella tuulimyllyja
vastaan peitsilld, niin on vallan hulluuden huippu ru-
veta takomaan pditddn seinddn, ja selittdd totuuksia
mahdottomiksi. Vaikka ihmiset yleensd hitaasti muutta-
vat ajatussuuntaansa, on endd vaan ajan kysymys spiri-
tismin tunnustaminen. Sen tosiseikat todistavat yksilo-
sielun olemassaolon ja sen eldmén jatkumisen kuoleman
jélkeen, ja tima katsantotapa tulee valttimattomasti muut-
tamaan koko maailman- ja eldménkasityksen ja siis maal-
lisenkin eldmdmme onnellisemmaksi.

Aksakow mainitsee kirjassaan joskus kysyvénsd itsel-
tddn: »Olenko todellakin tehnyt hyvin omistaessani
niin paljo aikaa, tyOtid ja varoja tutkiessani ja julistaes-
sani nditd ilmioditd? Enkd ole joutunut viirille tielle?
Enko ajattele harhakuvaa? Olenko suotta uhrannut ti-
mén eldméni?»
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Niihin kysymyksiin voi parhaiten vastata Aksakowin
omilla sanoilla: »Maallista eldmidd ei voi parempaan
tarkotukseen kayttdd kuin koettamalla todistaa, ettd ih-
misen sisin olento on kuolematon, ja ettd silld on ylhdi-
sempi pddmaara kuin tdimi maallinen eldma!»



I

Taistelu spiritismistd Milanossa.

Julkaistessani oman kertomukseni spiritismi-istun-
noista Milanossa, huolimatta siité, ettd kokeilijat, joihin
mindkin kuuluin, ovat yhteisen poOytékirjan laatineet,
en ole pitdnyt silmélld sitd seikkaa, ettd eriéivien mieli-
piteitteni tdhden olisin katsonut tarpeelliseksi julaista
yksityisen kantani mainituista kokeista, vaan seuraavat
nikokohdat ovat aiheuttaneet kirjotukseni: yhteinen is-
tuntopoytékirja voi luonnollisesti olla vaan allekirjotta-
jien késitysten yhteensoveltama, jossa ei ole otettu huo-
mioon yksityisid poikkeuskédsityksid, jotka enemmissi
tal vihemmassd madrdssa koskevat ilmiditten havaintoa,
ja niistd mahdollisesti tehtdvid johtopdatoksid. Kun toi-
sekseen spritistisissd istunnoissa on ldsnd henkiloitd,
joista toiset ovat jo kokeilleet ja tulleet varmuuteen spiri-
tismin todellisuudesta, toiset taas ovat vieraita asialle ja
siitd syysté epédilevélld kannalla, niin voi yhteinen istunto-
poytékirja sisdltdd vaan vdhimmén mdirdn siitd, mitd
edellisilld on kokeitten johdosta sanottavana, ja jalki-
mdisiin ndhden se taas sisdltdd suurimman mahdollisen
madrdn siitd mitd voivat myontaa.
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Kun professori Lombroso ja muutamat muut tiede-
michet v. 1892 mediumi Eusapia Paladinon kokeilujen
kautta tulivat vakuutetuiksi spiritististen tosiseikkain to-
tuudesta, niin oli odotettavissa, ettd ainakin Italiassa
tulisi spiritistinen kysymys ajan tieteellisten tapausten
etualalle. Se onkin tapahtunut. Italialaisissa, saksalaisissa
ja ranskalaisissa lehdissd on paljo kirjotettu tdstd »ka-
sittimattomastd» kadntymyksestd, ja luonnollisesti péa-
asiassa epdedullisessa valossa. Olipa siitd syystd mi-
nulle varsin mieleistd, kun valtioneuvos Aksakowin kautta
sain kutsun saapua Milanoon, johon hédn oli kokonai-
seen istuntosarjaan kutsunut myodskin yllimainitun me-
diumin. Minusta oli sitdkin toivottavampaa saada oman
nidkemini perusteella muodostaa arvostelu, kun en kuu-
lunut niihin suosituihin henkiin, jotka — kuten esim.
muuan tunnettu ladkéri Berlinissi — vaan tyohuonees-
saan istuen tarkkaan tiesivdt kertoa, mitenkd Eusapia
suoritti ilmiditd keinotekoisesti, s. 0. petoksella, ja kuinka
nippérdsti petettiin Lombrosoa, jonka kadntymykselld
niin ollen ei ollut paljon arvoa. Minun sitivastoin tdytyi
vakaumusta saadakseni useimpien kuolevaisten raukko-
jen tavalla itse ndhdd tapaukset ja matkustaa Mila-
noon, jonka tein mielihyvalld siitdkin syystd, ettd tdten
sain tilaisuuden tavata henkildllisestd valtioneuvos Aksa-
kowin.

Aksakowia, jonka ansioksi on laskettava spiritismin
levidminen Saksaan, — hénen julkaisemansa aikakaus-
lehti »Psychischen Studien» (sielullisia tutkimuksia) ilmes-
tyy jo toistakymmentd vuottaan — voidaan syystéd pitdé
spiritismin rohkeimpana esitaistelijana. Han tunteekin pe-
rusteellisimmin spiritismié, silld kolmekymmentd vuotta
jjastddn on hin kuluttanut tdlld alalla tutkimukseen ja
kokeisiin, ja kayttdd vieldkin kaikkia tarjona olevia tilai-
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suuksia kartuttaakseen tietojaan télld alalla. Niinpéd piti
hidn viime vuonna varsin huomattavia istunnoita rva
Esperancen kanssa Gothenburgissa, ja hidnen toimes-
taan saatiin aikaan nekin istunnot, joista seuraavassa
puhutaan.

Kun nim. oli ilmestynyt Lombroson selitys, jossa
hian hyvéksyy oikeiksi spiritismin tosiseikat, mutta sa-
malla esittdd kédsityksenddn sen, ettd ilmidt perustuvat
mediumissa oleviin voimiin, ryhtyi valtioneuvos Aksa-
kow neuvotteluihin mediumi Eusapian monivuotisen
suojelijan hra Ercole Chiaian kanssa lausuen sen toivo-
muksen, ettd Eusapia voisi tulla muutamiin istunnoihin
Torinoon, jotta prof. Lombrosokin nékisi uudelleen
kokeet. Chiaia ilmotti asiasta Lombrosolle, ja tdma
suostui suunnitelmaan; Lombroso oli silldvélin pitidnyt
Neapelissa sarjan istunnoita Eusapian kanssa, ja useat
tiedemiehet olivat tulleet spiritismin oikeudesta vakuu-
tetuiksi. Lombroso oli lukenut Aksakowin teoksen
»Animismus und Spiritismus», ja senjohdosta oli syn-
tynyt vilkas kirjeenvaihto Aksakowin ja Lombroson vi-
lilld. Se heritti uudelleen Lombroson harrastusken asiaan,
— monien toimiensa ohella suoritetut spiritistiset tutki-
mukset ja kokeet olivat jo liiaksi kuluttaneet hinen ai-
kaansa, ja hin aikoi ne jo toistaiseksi keskeyttid —
erittdinkin siitd syystd, ettd Aksakow mainitussa teok-
sessaan kumoaa Hartmannin véitteet, ja Lombroso oli
padasiassa samalla kannalla kuin Hartmann, kuten jo
on mainittu.

Mutta sillavilin oli mediumille ja hidnen suojelijalleen
tullut sellaisia esteitd, etteivdt voineetkaan ldhted Nea-
pelista. Jo aikoi Aksakow heindkuulla 1892 l4hted Nea-
peliin, kun Chiaia kirjotti l1dhtevénsi perheasioitten vuoksi
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syys- tai lokakuulla Milanoon, jonne mediumikin voisi
saapua. Aksakow suostui mielelldan siihen.

Milanossa olivat jo puolustajat ja vastustajat tdydessa
puuhassa, ja italialainen lehdistd Milanossa, Veneziassa ja
Romassa kirjotti asiasta. Puolustajia oli m. m. Angelo
Brofferio, filosofian professori Milanossa. Edellisend
vuonna oli hdn kokeillut Neapelissa Eusapian kanssa
ja julaissut varsin ansiokkaan teoksen, jossa esiintyy
spritistind. *) Kolme fysikkoa, jotka niinikdan olivat ko-
keilleet Eusapian kanssa, nim. professori Gerosa ja toh-
torit Finzi ja Ermacora kannattivat Brofferiota. Sitdpaitsi
on Ermacora julaissut kirjotuksenkin Lombroson kisi-
tystd vastaan.**)

Sitivastoin julkaisi senaattori Negri »Perseveranzassa
kirjeitd, joissa kirjotti spiritismid ja Brofferion teosta
vastaan. Hénelle vastasi tohtori Finzi kokemuksensa
perusteella »Vita modernassa». Vastustajaksi ilmaantui
myoskin sanomalehtimies ja »Corriere della seran» jul-
kaisija Torelli. Hén oli neljad vuotta aikasemmin kokeil-
lut Eusapian kanssa, mutta arveli ilmibitten perustuvan
petokseen. Silloin hin ei tosin ollut julkisesti esiinty-
nyt mediumia vastaan, mutta kuultuaan, ettd nyt aijot-
tiin Milanossa panna toimeen istunnoita, julkaisi hidn
»Corrieressa» kolme kirjotusta, joissa kertoi mitenkd
Eusapia suoritti petoksensa. Niissd kirjotuksissa ei ole
mitddn uutta, niissi on se vanha viite, ettd Eusapia
istunnossa vapauttaa toisen kitensd kokeilijoitten ot-
teesta ja panee heiddt pitelemdén yhtd kéttd, tehden
toisella sitten temppujaan. Tdmai selitys, joka luonnolli-
sesti ei pidd paikkaansa valaistuissa istunnoissa suori-

*) Brofferio: ,,Per lo Spiritismus” (Briola, Milanossa 1893).
**) Ermacora: ,,1 fatti spiritici”.
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tettaviin kokeisiin ndhden, soveltuu vain osittain pi-
meéssd suoritettuihin istunnoihin.

Torelli saavutti tietysti tietdméttoméan yleison suosion,
kun hén oli luvannut 3,000 liran palkinnon, jos Eusapia
tieteellisen valiokunnan ldsnéollessa saisi aikaan yhté-
kdén spiritististd ilmiota.

Senkautta merkittiin Milanoon jo kokoontunut kokei-
lijajoukko viélillisesti epitieteelliseksi valiokunnaksi —
sitd epédoikeutetumpi menettely, kun kokeilijoihin oli
liittynyt my06skin professori Schiaparelli, jonka tieteelli-
nen maine tdhtitieteilijand (hdn on viimeaikoina saavut-
tanut kuuluisuutta m. m. Marsin suonen kanavien tut-
kijana) on kuulu kautta Europan, ja joka ei vield ollut
lahelld spiritismid eikd kuulunut sen kannattajiin. Syys-
tdpd siis hra Torelli ansaitsi tdydelleen Milanoon ko-
koontuneitten kokeilijain kohtelun, sen nim., ettd ko-
keilijat kokonaan syrjéyttivdt hinet ilmottaen, ettei heilld
ollut aikomus kéantdd hra Torellia eikd muitakaan, ja
paattivdt suorittaa kokeet vaan omassa keskuudessaan.
Torellin vaatimuksen otti sittemmin tdyttdékseen Eusa-
pian avulla insind6ri Ciolfi Neapelissa 1892.

Lukija lienee kuitenkin minun kanssani sitd mieltd,
ettel tarvittu mitddn »tieteellistd» valiokuntaa, koska
koolla olevat herrat jo saattoivat katsoa itse muodos-
tavansa sellaisen valiokunnan ilman vieraita. Kokeili-
joina olivat seuraavat:

Aksakow, keisarill. tod. valtioneuvos Pietarissa.
Schiaparelli, Osservatio di Breran johtaja.
Brofferio, filosofian professori Milanossa.
Gerosa, fysikan professori Porticissa.

Finzi, fysikan tohtori Milanossa.

Ermacora, fysikan tohtori Paduassa.

du Prel, filosofian tohtori Miinchenissa.
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Istuntoja oli kaikkiaan 17, joissa kaikki mainitut her-
rat olivat 14sné, paitsi mind, joka olin vaan 9:sti istun-
nosta 15:sta.

Lukija halunnee kuulla jotakin mediumi Eusapia Pala-
dinosta. Hénen mediumiominaisuutensa keksi jo noin
16 vuotta sitten hra Daniani Florensista. Tdmé oli ko-
keillut Lontoossa mediumi Villiamsin kanssa ja saanut
henki-ilmotuksesta tietdd, ettd hin 1oytdisi mediumin
Milanostakin. Sielld kuuli hén kerrottavan erdésti aave-
talosta, ja sieltd 10ysi hdn Eusapian. Vasta muutamia
vuosia senjdlkeen kuuli Neapelissa asuva Chiaia Eusapia
Paladinosta, ja jo kahdeksatta vuotta uhraa hin nyt
aikaansa ja rahaansa epékiitolliseen tehtdvdidn hankkia
tunnustusta télle kehittdiméalleen mediumille.

Eusapia on jokseenkin pienikokoinen, hyvin sopu-
suhtaisesti kehittynyt italiatar, 35 vuotta vanha; ei ole
saanut koulusivistysti. Hén on naimisissa, mutta on
lapseton. Hénen luonteensa kuvaukseksi mainittakoon,
ettd hdn on ottanut kasvateikseen kaksi orpolasta. Ta-
vallisessa olotilassa puhuu hén neapelilaista kotiseutu-
murrettaan, mutta hypnositilassa kirjakielistd italiaa. Ha-
nen kiytoksensd ei anna mitddn aihetta olettaa petolli-
suutta; pédinvastoin ehdottaa hédn itse usein tarkastus-
toimenpiteitd, jotka lisddvét kokeitten luotettavaisuutta.
Sanomalehtihyokkayksistd hintd vastaan sai hin ikdva
kylla tiedon, mikd vaikutti hyvin vahingollisesti hdneen
vield saman pdivdn istunnossa, joka keskeytyi useasti
hinen itkunsa tihden, vieldpd seuraaviinkin istunnoihin
oli siitd haittaa, kun hin luuli meiddn moninaiset varo-
vaisuus- ja tarkastustoimenpiteemme johtuneen sanoma-
lehtikirjotusten mahdollisesti aiheuttamasta epéluulosta.
Mediumin sieluntila ei néissd istunnoissa mydskdin
ollut erityisesti suotuisa. Sitd suurempi arvo on annet-
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tava Eusapian medialiselle voimalle, kun kokeitten tu-
lokset olivat varsin tyydyttavit.

Istuntoja pidimme joka toinen ilta klo 9—12 t:ri Finzin
yksityisasunnossa, jossa kaikki mahdolliset varustelut
etukéteen suoritettiin. Meilld oli kone magnesiumvalon
dkkindistd sytytystd varten, kolme valokuvauskonetta,
jotka eri puolille huonetta asetettuina saattoivat ottaa
stereoskopisesti toisiaan tdydentdvid kuvia, vaaka- ja
pahvilevyja, joille oli sirotettu rikkikalkkia. Pimeité istun-
toja yleensd koetimme vélttdd, ja kun huoneessa oli
sdhkdvalaistus, saatoimme tarpeen mukaan kayttdd joko
sitd, tavallista kynttildnvaloa, tai lyhtyd, jossa oli eri-
vérisid laseja, punaista, sinistd ja valkoista. Kokeista
suostuttiin useimmiten jo ennen istuntoa, mutta usein
niitd muutettiinkin Johnin, »tarkastavan hengen» ehdo-
tuksesta. Yhtymyskeinomme Johnin kanssa oli poy-
tddn selvésti kuuluvat koputukset, joitten luku oli so-
vittu merkitsemddn méadrittyd vastausta. Pitempid kes-
kusteluita varten koputti pdyddnjalka aakkosia luetel-
taessa. Usein puhui John meille mediumin kautta,
tdméan ollessa hereilld, jolloin henki kdytti — niin meisti
ndytti — suggestiota, usein mydskin mediumin ollessa
unitilassa — mikd nékyi nurinkddntyneistd silmistd —,
jolloin mediumi puhui sellaisella lddhattavalld tavalla,
josta jo Psellus mainitsee.

Talla tavoin usein keskeytyi puhelumme tuntematto-
man hengen kanssa, joka ndytti aina olevan kuunteli-
jana, sanoilla ei, jaa tai pyynnolld antaa huoneen pysyé
pimedna j. n. e.

Suuren osan aikaamme, valoisissa istunnoissa, kiy-
timme todentaaksemme pdydén liikuntoa ja nousua
ilman mekanista apuvoimaa. Kokeisiin kdytimme taval-
lista nelijalkaista poytda, joka oli 1,10 m pitkd, 0,70 m
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leved, 0,80 m korkea ja 8 kg painoinen. Tavallisesti
muodostimme sen ympdrilld istuen kdsiketjun. Mediumi
istui poyddn toisessa pddssd. Naapurit pitivdt hdnen
késidédn, asettivat jalkansa hénen jaloilleen, ja usein no-
jasi vield jonkun kési mediumin polviin. Kun néin kaikki
mekaninen voimankdyttd Eusapian puolelta oli tehty
mahdottomaksi, saatoimme helpottaa todella toimivan
voiman tehtdvdd varustamalla joskus pdydinjalkoihin
rullat. Voimme todeta pdydén liikkuvan 20 cm oikealle
ja vasemmalle nostaessamme koko késiketjun ilmaan
juuri silloin, kun huomasimme pdydén alkavan liikkua.

Toinenkin keino meilld oli tehdd mediumille mah-
dottomaksi kayttdd mekanista voimaa: Panimme pdy-
délle kolme biljardipallon kokoista palloa, ja niitten
padlle 42 ja 32 c¢m laajan laudanpalan, jonka paille me-
diumi laski kétenséd. Siten saattoi mediumi mekanisesti
vaikuttaa lautaan, muttei pdytddn, joka kuitenkin me-
diumin puolelta kohosi ilmaan. Jos hin mahdollisesti
olisi painanut lautaan, olisi korkeintaan pdydidn toinen
padd kohonnut. Toinen koe oli se, ettd varustimme lau-
dan kulkurullilla. Mediumi laski kétensd laudalle, ja me
nostimme késiketjun ilmaan. Silloin kohosivat lauta ja
pOytd ilmaan, tai liikkuivat vastakkaisiin suuntiin. Kai-
kissa nidissd kokeissa pidettiin tarkasti silmdlld mediu-
min jalkoja.

Poyddn kohoaminen tapahtui tavallisesti kynttilan-
valolla, jota valokuvatessa vahvistettiin magnesiumvalolla.
Sama ilmi6 uudistui kahden todistajan istuessa lattialla
mediumin molemmin puolin ja tarkatessa pdydin jal-
koja. POoytd nousi kerran mediumin puoleisesta péésté
45 asteen kulmaan. Korkeimmalle kohosi koko poyté
kuitenkin pimeéssé, jolloin joku ldsnéolijoista piteli me-
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diumin jalkoja. Sitépaitsi oli ne sidottu, ja siteen toinen
pad kiinnitetty lattiaan.

Poytd kohosi tavallisesti 30—40 cm, ja oli ilmassa
sekunnin verran, jotta se hyvin ehdittiin valokuvata.
Sitten se laskettiin taas kolisten kaikille neljélle jalal-
leen. Sekéd valokuvat ettd tarkastelumme osotti selvésti
pOydén hdilyvédn, joskus saimme sen ndhdd sdhko-
valossakin.

Eusapian kdytoksestd nédkyi, ettd ainakin osa kéytet-
tyd voimaa, ehké lihasvoimaakin, 1dhti mediumista. Kun
pOytd alkoi liikahdella, tuli hidn levottomaksi, ja kun
pOytd kohosi ilmaan, vadntyivdt Eusapian kasvot, hdn
huokaili raskaasti, ja jalat ja kddet vaantyilivdt hermos-
tuneesti. Kaikki tdmé kiihtymys lakkasi heti pdydin
pudottua lattialle.

Voidaan siis sanoa, ettd poyddn kohoaminen ilman
mediumin mekanista voimaa on todennettu tiysin epéa-
mattdmalld tavalla. Useat lukijat ehkd viittdnevat ndistd
kokeista voitavan tehdd spiritismiin ndhden vaan mi-
tattomid johtopddtoksid, jotenka ei niihin olisi tarvinnut
uhrata niin paljo aikaa. Mutta se ei ole asian laita. Pa-
himmankin epdiilijan tiytyy tdhdn pdyddn nousuun néh-
den tunnustaa, ettd jokin voima siind on ollut vaikutta-
massa; silld jokaisella vaikutuksella on syynsi. Jos
edelleen kysymme héneltd, tunteeko tiede tdtd voimaa
joka voittaa painovoiman, niin tdytyy hédnen vastata
kieltdvésti. Muissa suhteissa se on muiden luonnon-
voimain kaltainen. Siindpé olisi siis epiilijad pddsemétto-
méssd pulmassa; silld jos hin myontdd olevan sellai-
sen voiman, joka on tieteelle tuntematon, ja joka voi
korvata tunnettuja tai tuntemattomia voimia, niin taytyy
hinen ainakin mahdollisuutena olettaa kokonaiset sarjat
kasittdmattomia ilmioitd, ja sellaisia ilmioitd esiintyy juuri



84

spiritismissd. Epdilijin on siis luovuttava kieltdmésté
umpiméihkéddn niitten ilmiditten mahdollisuutta, silld
kieltiminen tapahtuisi johdonmukaisuuden kustannuk-
sella.

Toinen, painovoiman voittava koe tehtiin vaa’alla.
Sen péille oli asetettu tuoli, jolle mediumi istui. Ha-
luttiin todentaa painon muutokset. Vaa’assa oli tarkka
painonosottaja. Todensimme mediumin painon joskus
kokeitten aikana vdhenevdn 10 kg, ja joskus lisddnty-
vin 1 ja 2 kg. Koetimme vield telineiltd riippuvaa vaa-
kaa, mutta sithen ei John suostunut.

Tdhdn kuuluu myoskin se koe, ettd mediumi nos-
tettiin tuoleineen pdydille. Se tapahtui kuitenkin pi-
medssd, jotenka todistuksen pétevyys riippuu mediu-
min vieressd olleista ldsndolijoista. He pitelivdt koko
ajan mediumin k&sid. He sanovat mediumin kohon-
neen ilmaan niin, etteivét jalat koskeneet poytdén. John-
henki huomautti mediumin kataleptisesta tilasta. Sitten
nosti hdn mediumin lattialle, tuoli jdi poydalle.

Spiritistinen teoria viittdd olevan niissd kokeissa toi-
sen voiman kuin mediumista l&htevén, jirkevdn olen-
non, jolla ei ole mediumin inhimillistd elimistdd. Sel-
laisia ilmiditd ovat ainestumiset. Niitd oli kokeissamme
rajotettu méédrd. Pdin ainestumisen saattoi muuan ko-
keilijoista, nim. Schiaparelli vaan osittain tunnustaa, kun
hian tunsi paddn vaan pimedssd ja kidsin hapuilemalla
sen hiuksia ja muotoa. Han luuli sen olevan noin 30 cm
korkeudella poOydéstd. Paremmin kdvi késien ainestu-
minen. Erddssé istunnossa oli mediumi verhojen edessa.
(Verhoilla oli osa huoneesta tehty mediumin pimeéksi
huoneeksi). Verhonpuolikkaat tosin peittivdt hdnen har-
tiansa, mutta paid, kddet, polvet ja jalat ndkyivit. Ver-
hojen eristimastd mediumihuoneesta johti ovi ulos, mutta
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se oli lukittu, ja avain otettu pois. Kokeilijat pitivit
sentddn varmuuden vuoksi kiinni hidnen kisistddn, jotka
olivat milloin poydélld, milloin polvien péélld. Poydalla
oli lyhty valaisemassa tarpeeksi kokeita. Sen ympérilld
istuen muodostimme késiketjun.

[lmidt panivat otaksumaan ndkyméttoméin kédden toi-
mintaa. Verhot liikkuivat, ldsnéolijoitten hartioihin ja
jalkoihin kosketeltiin, joskus lyotiin kuuluvasti. Tuoleja
temmaistiin suurella voimalla. Niin k&dvi m. m. Schiapa-
rellille ja minulle. Kun pani kétensd verhoa vastaan,
tuntui kuin toiselta puolen joku kési olisi vastannut.
Erddn istunnon lopussa pistin kéteni verhojen vilistd
eristettyyn nurkkaan sanoen: »Hyvéd yotd, John!» Sil-
loin tunsin kéttdni puristettavan. Sama tapahtui parille
muulle herralle.

Toisissa istunnoissa voitiin tidydessd pimedssd hyvin
todentaa kisien ainestuminen. Kosketuksia sattui usein,
jopa ajatustoivomuksistakin, ja noin 1 ja 2 m pédssa
mediumista. Poytidén kuului lujia iskuja, ja voin vakuut-
taa niitten ldhteneen nyrkistd. Niissd pimeissd istun-
noissa kdytimme nim. valoaineella siveltyjd pahvilevyja,
joita oli pdydélld ja seinilld. Niitten hehkussa saattoi
ndhdd. Valoa tuli mydskin vdhdn ikkunoista, joitten
eteen ei oltu pantu verhoja. Mind esim. ndin pOydaltd
kohoavan kiden, jonka sormet olivat suoriksi ojennettu,
ja joka oli suurempi mediumin Kkittd. Samoin niin
lapsen kéden ilmestyvén. Toisen kerran niin kisivarren
ja nyrkin iskevén pdoytdan.

Koko asema todisti sitd, ettei mediumi ollut niissi
ilmidissé toimijana; silléd hén istui pdydén péddssd oikealla
puolellani, ja mind pidin oikealla kddellédni kiinni hinen
vasemmastaan. Késivarsi ja nyrkki ilmestyivét sitdvastoin
vasemmalla puolellani, pdytdén iskien. Mahdotontahan
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on ajatella, ettd mediumi niinollen olisi voinut selkéni
takaa ulettua 2 m padhéan lyoméaan poytién.

Toisellakin tavalla ilmeniviat nimi ainestuneet kédet.
Minun oikeasta taskustani temmattiin esim. neniliina
ja pantiin vasempaan kédteen, samalla kun selkdéni sain
useita lyontejd. Sain kerran kolme lyontid selkdéni
myoOntidvand vastauksena erddseen kysymykseen. Vas-
tauslyonnit tavallisesti iskettiin poytéén.

Palataksemme jélleen ndistd pimeistd istunnoista va-
loisiin, joissa mediumi istui verhojen edessd, niin sattui
silloinkin ilmiditd, 1 edellyttivdt ainestunutta kétta.
Kun Aksakow kerran pisti verhojen vilistd kynén eris-
tettyyn nurkkaan pdin, ja hellitti sen kddestdédn, niin ei
se pudonnut lattialle, vaan verhon poimu kantoi sen
poydélle. Eradlla toisella kertaa pisti sama poimu hidnen
kéteensd matalan ruokotuolin, joka oli viety verhohuo-
neeseen.

Vihdoin alkoi nédissd valoisissa istunnoissa mydskin
nikyd niitd késid, jopa huomattavan usein, varsinkin
mediumin pédén yldpuolella, johon verhot muodostivat
terdvékarkisen kolmion, pudotessaan pitkin mediumin
sivuja alas. Kerran ilmestyi mediumin pdin péélle lapsen
kdsi, ensin nyrkkiin puserrettuna, mutta sitten aueten
niin, ettd selvdsti ndimme kdmmenen. Mediumi ei ollut
koskaan ennen istunut verhojen edessd ja hénen teki
senvuoksi hyvin mielensd itse ndhdd sellainen Kkisi
Mutta kun hidn sitdvastoin siirtyi taaksepdin ilmiota
ndhdédkseen, sai hdn kasvoihinsa napsauksen merkiksi
siitd, ettei John sitd suonut. Samoin kévi, kun Schiapa-
relli levitti verhoaukkoa paremmin kittd ndhdékseen,
ettd kési 161 hdnen késiinsd. Ndméi spiritisti-istunnoissa
usein ilmenevét vastahakoisuusmerkit tarkkaan katsele-
miseen voitanee ehkd selittdd siten, ettd ihmissilma, josta
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sdteilee magnetista vaikutusta, ehkd lamauttaa hengen
toimintaa, samoin kuin kddrmeen katse vaikuttaa lin-
tuun, tai kuten italialaisten »paha silméy», he nim. usko-
vat, ettd silméstd ldhtee vahingoittava voima. Naissé
istunnoissa saimme usein koputuskielelld kehotuksen
puhua vilkkaasti keskendmme.

Epdilijjat vaittdvat yhd edelleen tdmin kési-ilmion pe-
rustuvan harhandkdon. Siitd syystd on koetettu hank-
kia uusia todistuksia vahvistamaan ilmion todellisuutta:
saada kidenjdlkid noettuun paperiin, kosteaan saveen,
paraffiniin, tai valokuvia niistd. Mekin koetimme saada
niitd, mutta huonolla menestyksella.

Kerran panimme pimeéssd istunnossa noettua pape-
ria pdydille, mutta sithen saatiin vaan sormen pditten
jéljet. Pyysin silloin nokista kéttd koskemaan kasvoi-
hini; se ei tosin tapahtunut, mutta kdsi koski minun
vasempaan kéteeni, jossa valolla huomattiinkin nokisia
jélkid. Tarpeetonta lienee mainita, ettdi mediumin mo-
lempia kédsid koko ajan pideltiin, ja huomattiin puh-
taiksi noesta, kun niité heti kokeen jilkeen tarkastettiin.

Ei onnistuttu saveenkaan saada tdysin tyydyttidvia
jilkid. Tama savella tdytetty astia oli pantu verhojen
erottamaan huoneenosaan. Mediumi istui, kuten ennen,
nékyvilld verhojen edessé. John valitti (mediumin kautta),
ettd savi oli lilan kovaa. Hén sanoi koettaneensa saada
saveen jalkid pddnsd toisesta sivusta, mutta me ndimme
siind vaan hyvin epdselvén jéljen toisesta korvasta. Nayt-
tipd hin harmistuneenkin saven kovuudesta, silld koko
kdmmenen asemasta oli kdsi tyOntdnyt sormensa sy-
ville saveen. Niistd otettiin sittemmin savijéljennokset.
Tama selitti meille vdhdd ennen sattuneen, tapauksen:
verhopoimu oli heittdnyt pienen kokoonpuristetun saven-
kokkareen poydille. Kynsien jiljistd savessa ndki, ettd
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kési oli pannut nenédliinan sormien ja saven viliin ennen
sithen kosketusta. Samoin neniliinan, koska vaan siten
voi selittdd sen, ettd kdsi vdhdd ennen oli liehuttanut
edestakaisin neniliinaa verhoaukossa mediumin pdin
paélld. Ei ldsndolijoilta eikd mediumilta puuttunut nené-
liinaa, jonka ilmestyminen siis toistaiseksi on selitté-
méaton seikka. Saattaa otaksua, ettd voimakas kosketus
saveen olisi jéttdnyt jotain aineellisia jilkid mediumin
kdsiin, kun tunnetaan mikd kiinted yhteys yleensd on
mediumilla ja haamulla; edelleen, ettd John, joka aina
ndkyi huolehtivan Eusapiasta, tahtoi valttda tdtd joutu-
masta vadrdn luulon alaiseksi, ja ettd John juuri siitd
syystd tahtoi ndyttdd meille nendliinan, jota aikoi kayt-
tad, tai oli jo kayttdnyt. Epdilijat ndhtdvasti koettavat
selittdd ilmion silld ndenniisesti paljoa yksinkertaisem-
malla tavalla, ettd mediumi itse on painanut jiljet sa-
veen ja saanut neniliinan avulla pysymédidn sormensa
puhtaina. Me, jotka riittivédssd valossa pidimme koko
ajan mediumin molemmista késistd kiinni, emme voi
selittdd asiaa silld tavalla.

Yritys saada Johnin kéttd paraffiniin jidljennetyksi —
kerran sitd vaan koetettiin — epéonnistui tdydellisesti.
Verhojen erottamaan nurkkaan oli pantu kaksi astiaa;
toisessa oli kylméa vettd, toisessa kuumaa, ja sen pin-
nalla sula paraffinikerros. Aikaisemmin on jo esitetty,
kuinka tdssd kokeessa henkikdsi saadaan jéljennetyksi.
Kési pistdikse ensin kuumaan veteen ja paraffiniin.
Sen noustessa ylos jdd kdden pinnalle hansikkaan ta-
painen kerros paraffinia, joka vield kovenee, kun kési
pannaan kylméidn veteen. Kun temppu muutaman ker-
ran uusitaan, jaid kiden ympéri niin vahva kerros pa-
raffinia, ettd siihen voi valaa kipsid. Téllaisesta paraf-
finihansikkaasta voi ihmiskési vapautua vaan joko su-
lattamalla tai sdrkemailld se, mutta henkeytymiin mah-
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dollinen kési pddsee siitd niin, ettd paraffinihansikas jaa
eheiksi. Jos siis tdllainen paraffinihansikas ui kylméissa
vedessd ehednd, on todistettu, ettd se on hengen kidden
muodostama. Kuten sanottu ei timd koe onnistunut.
Ja vaikka John nostikin toisen vesiastian eteemme pOy-
dille, oli se kylld mainio ndyte, mutta ei se jota halu-
simme.

Kolmannen todistuksen késien ainestumisesta ja harha-
nddn mahdottomuudesta antaa valokuvakone. Sellainen
valokuva saatiin, vaikkei se, ikdva kylld, ndytd samalla
kertaa mediumin késid. Ne eivit olleet silloin pdydalla
vaan polvilla. Kuvassa nikyy ainestunut kési mediu-
min pdidn yldpuolella. Verhot laskeutuivat Eusapian
olkapdilti alas, ja tarkastajat hdnen sivuillaan pitelivét
hianen molempia késidén.

Joka tapauksessa riittdvit ilmiot kokonaisuudessaan
todistamaan kidden todellisuuden. Nyt ensin kysyttinee:
minké olennon kisi se oli? — Siindpd on ratkaistava-
namme kaksinainen mahdollisuus, josta eivét parhaat-
kaan kuvat pééstd: animismia vaiko spiritismid (s. o.
mediumiko vai hengenkdé voima on toiminut). — On
tunnettua, ettd spiritistisissd istunnoissa mediumin kak-
soisolento joskus voi esiintyd osittaisestikin vaan, esim.
niyttdmalld vaan kdtensi. Saattaa siis mediumin kisien
viereen ilmestyd kolmas kisi, eiké silld vield tarvitse se-
littdd ilmiota spiritistiseksi, vaan kolmannen ja mediu-
min késien yhdennikéisyyden perusteella animistiseksi.
Kerran olimme kokeillessamme sellaisessa tapauksessa.
Kaksi kertaa kuitenkin ndin mediumin kisid suurem-
mat kéddet, jolloin ilmid on katsottava spiritistiseksi.
Onko lapsen kdden ilmestyminen selitettdva spiritisti-
sesti, vaiko vdlimuotona tavalliseksi kaksoisolennon ké-
deksi, jadkoon sikseen.
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Ilmiditten vahvistuminen istuntojen pimetessd sattui
meillekin. Todistusvoima on niilld siind tapauksessa
tietysti pienempi, mutta mainitsen niistd sentddn jotain.
John saattoi toimia myoskin valossa, ja johtui silloin
mieleemme, ettd hin saattoi kayttdd pime&nd huoneena
mediumin hameitten muodostamaa tilaa. Joskus hul-
mahti hame aivan kuin sielld olisi kési liikkkunut, ja nih-
tivasti sithen esineeseen pdin, johon piti vaikutettaman,
esim. poytdin.

Koputus kiihtyi pimedssd huumaaviksi iskuiksi. Sel-
laiseen iskuun kéytti henki kerran Schiaparellin katta,
kuten hén itse sittemmin kertoi. Mainitsin sen, koska
istunnoissa, joissa ldsndolijat eivit hyvin tunne toisiaan,
silld tavalla usein saattaa tulla erehdyksid. Silld jos isku
tapahtuu mediumin nyrkilld, selitetddn hdnet petturiksi,
jos taas jonkun ldsndolijan, sanotaan hintd auttajan-
auttajaksi.

Esineitten siirtyminen tuli pime#ssd niinikdédn huo-
mattavammaksi. Erdiltd viereiseltd poOydaltd, jonne ei
mediumi olisi ulettunut kdsien vapainakaan ollessa, siir-
tyi pieni sdhkokone kokeilupdydille. Pantiin sitten me-
diumin taakse tuoli ja sille pieni kello. Mediumin ran-
teet; sidottiin toisiinsa kiinni noin 30 cm etdisyydelle
toisistaan. Siitd huolimatta pitelivdt naapurit niitd vield
varmuuden vuoksi. Hénen polviaan pidettiin mydskin
silmdlld. Pyysimme sitten, ettd kello siirtyisi poydalle,
ja kuulimme kohta, ettd John kellon luona puuhaili.
Tuoli kulki pitkin lattiaa, nojasi minua vastaan ja nousi
ilmaan, jolloin kello putosi eteeni pdydalle.

Erdédssd istunnossa sidottiin mediumin kiddet naapu-
rien kisiin vastoin Johnin toivomusta, joka oli se, ettd
kaikkien ldsnéolijoitten kédet sidottaisiin, kunkin naa-
puriinsa. Siitd oli seurauksena se, ettd saatiin selitys
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usein véitetyihin »paljastuksiiny. Kuulimme nim. &kkid
mediumin viittelevdn vastaan ja vaativan valoa. Syty-
tettiin sdhkovalo. John oli nim. koettanut irrottaa
sidettd mediumin toisesta kéddestd. Otaksukaamme,
ettd mediumi olisi ollut unitilassa — kuten vidhéaisti
ennen Johnin lausuessa toivomuksensa — eikéd olisi
havainnut Johnin toimia, niin olisi mydhemmin huo-
mattu siteet késistd avatuiksi ja maailmalle taas huu-
dettu paljastuksesta. Otaksukaamme edelleen, ettd John
olisi avannut siteet, ja ettd kési olisi paddssyt vapaaksi,
— naapurit pitelivdt kdsid siteitten lisdksi — niin olisi
John voinut kayttdd titd kéttd mekanisestikin avukseen
painamalla jélkid ldhelldolevaan saveen, kuten toivoim-
me, niin jokainen ldsnédoleva epdilijd olisi pitdnyt me-
diumia petturina.

Erdédssd istunnossa oli minun oikea ranteeni sidottu
mediumin vasempaan. Akkii tunsin siteisiin kosketta-
van, ja odottaessani tdtd Johnin tyon pééttymistd, au-
kesivatkin siteet kokonaan. Jollen olisi mitdén huo-
mauttanut ja olisin istunut vieraassa seurassa, niin olisi
minua varmaan pidetty mediumin auttajanauttajana.

Naistd tapauksista jo saattaa ndhdi, ettei »paljastus-
kysymys» ole vaan niin yksinkertainen kuin epdiilijat
otaksuvat. Spiritistisiin ilmidéihin nidhden on olemassa
muitakin mahdollisuuksia kuin niitten todellisuus, tai
mediumin petollisuus. Erotettava on viisi tapausta:

1) Mediumin tahallinen petos. Tieddimme sellaista
ilmenneen, ja varmaan ilmenevin vastakin, niinkauvan
kun mediumikyvyilld voidaan hyvin ansaita rahaa.

2) Hengen kiyttiméd petos, joko mediumin tieten
tai tietdmattd, jolloin henki kiayttden mediumin kéttd
mekanisena voimana silld iskee pdytaén.
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3) Hengen kayttimd petos mediumin tiettimaétta,
jolloin henki itse toimien aukaisee mediumin kaddesti
siteet.

4) Animistiset ilmidt, jolloin mediumin kaksois-
olennon kisi ilmestyy, ja sitd kéytetdén joko valoku-
vattavaksi tai jattdméédn jélkid saveen. Hyvin epétoden-
ndkodinen on se otaksuma, ettd mediumi voisi itsetie-
toisesti saada aikaan kaksoisolentonsa osittaisen ilmes-
tymisen.

5) Pelkéstdin spiritistiset ilmidt, joissa mediumi on
tidysin passivinen. Joka spiritistisissd istunnoissa kokei-
lee ainoastaan siind mielessd, ettd mahdollisia ovat
vaan l:nen ja 5:s tapaus, hdn ei pddse oikean selityk-
sen kannalle, vieldpd joutuu tekemddn véadryyttd me-
diumille.

Mitd Eusapiaan tulee, niin en epéile hinelli olevan
erikoisia mediumikykyjd, s. o. piddn l:sen tapauksen
ilmioitd héneen ndhden mahdottomina, jotavastoin
muut neljd tapausta néyttdvit hidneen ndhden mahdol-
lisilta. Sitd ei voi kuitenkaan panna hinen syykseen,
mutta senkautta tulee hdn hyvin monimutkaiseksi me-
diumiksi ja joutuu erityiseen vaaraan joutua petoksesta
paljastetuksi  joutuessaan tekemisiin tietdméttomien
epdilijoitten kanssa, jotka hyvéaksyviat vaan l:isen ja
5:nen tapauksen, erottamatta niitten vililld olevia tapa-
uksia. Sellaiset epdilijait huutavat heti petoksesta kun
kohtaavat 4:nen tapauksen ilmiditd, animistisia ilmidita.
Eusapiaa syytetddn mydskin petollisuudesta, kuten
esim. aikaisemmin mainitsemani Torelli »Corriere della
serassa». Siind toistetaan vaan sitd vanhaa laulua,
jota spiritistit ovat jo saaneet kyllikseen kuulla, ja
kukin uusi vastustaja luulee omalla tarkkandkdiselld
nerollaan keksineensd petoksen. Yhid vditetddn me-
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diumin hiljaa hivuttamalla saavan toisen kétensid va-
paaksi, jotenka kokeilijat tosiasiassa pitelevdt yhtd ja
samaa kattd. Mutta se selittdisi korkeintaan sellaiset
ilmiot, jotka tapahtuvat kdden ulettuvilla, ja jotka voi-
daan suorittaa yhdelld kddelld. Ne ovat kuitenkin vaan
vihdisend osana todisteohjelmassa, ja voivat tapahtua
sitdpaitsi vaan pimeissd istunnoissa, jotka meilld olivat
poikkeustapauksia.

Torelli vaittdd FEusapian voivan vapauttaa samoin
toisen jalkansa, jota kiyttidisi pOyddn nostamiseen.
Mutta poytd voisi kohota silloin vaakasuorasti vaan
siten, ettd hdn kidelld samalla painaisi levyyn. Mutta
sellaiseen nostoon tarvitaan — olemme sitd itse koet-
taneet — paljo voimaa, ja varmaan paljastuisi petos
mediumin kéden ja jalan térindstd. Sitd vdhemmin voi
hyvéksyd téllaista véitettd, kun mediumia tarkastettiin
viisikertaisesi!’. Hanen késidén piteli naapuri kummalla-
kin puolen, samoin jalkoja, ja yhden kési piteli polvia.
Joskus sitdpaitsi vield sidottiin mediumin kddet naa-
purien késiin, jalat sidottiin yhteen ja side kiinnitettiin
lattiaan. Jos Torelli jétti sellaiset tarkastuskeinot ko-
keissaan kéyttdmdittd, niin osotti hdn vaan silld ole-
vansa houkkiomainen kokeilija. Ylldmainitun Torellin
véitteen luettuamme ryhdyimme vield erddseen lisdva-
rokeinoon kdden vapaaksipddsemistd vastaan. Se tapah-
tui erddssd istunnossa, jossa prof. Richet Parisista oli
mukana. Hén istui mediumin vasemmalla puolen, miné
oikealla; verhoaukossa istuvan mediumin kéidet olivat
pOydilld ja me pitelimme niitd. Richet oli kietonut 1
cm levyisen kautshukkinauhan mediumin vasemman
kidden sormien lomitse, joita hédn piteli, ja saattoi siis
joka hetki tuntea pitelevianséd juuri sitd kittd. Kun ilmi6
tapahtui, sanoi héin: »Pitelen kautshukkinauhalla va-
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rustettua kattd», ja mind vastasin: »Pitelen kéttd jossa
ei ole nauhaay.

Kerran jo Iuulin mindkin tavanneeni Eusapian pe-
toksesta. Hén oli kynsilldén raapaissut pitkin pdydéin
levyd, ja Johnin piti tehdd samoin. Hinen kitensi
olivat silloin polvilla, ja me pitelimme niitd. Luulin
silloin kdden péédsseen irti — ne kun liikehtivét ko-
keissa hermostuneesti — samalla kun raapaisu kuului
levyn alapuolelta. Mutta oli kuin John olisi arvannut
ajatukseni, silld tarttuessani lujasti kdteen, kuului raa-
paisu uudelleen, ja silli kertaa niin kaukaa keskeltd
pOytdd, ettei mediumi olisi sinne ulottunut, jollei olisi
syvéan kumartunut.

Vastustajien vditteilld voi olla niinkauan todenné-
koisyyttd, kun ne koskevat ilmiditd pimeisséd istunnoissa.
Mutta havaitsimme osan sellaisista ilmidistd kuten ki-
sien ainestumiset ja niitten kosketukset, ja esineitten
siirtymiset, jotka tavallisesti onnistuvat vaan pimedssi,
osittaisesti valossa. Punaisen lyhdyn valossa nikyi
esim. selvdsti sddehtiminen mediumin pdidn pailla
aikaisemmin mainitussa verhojen muodostamassa kol-
miossa. Naissd oloissa ei ole mahdollista otaksua,
ettd valossa tapahtuvat ilmiét vaan ovat oikeita, pime-
dssd tapahtuvat petosta. Se olisi varsin ylenpalttista
dualismia. Lahempdnd on otaksuminen, ettd sama voi-
ma suorittaa ilmidt valossa ja pimedssd. Epdilija siis
johtaa petoksen mahdollisuudesta pimeédssd petoksen
todellisuuteen, ja kokonaan selittiméttoméksi arvotuk-
seksi jad hénelle samojen ilmiditten uudistuminen va-
lossa; ei siis auta hidntd edes epélogillinen menettelyn-
sikddn. Mind sitdvastoin pédtin valossa tapahtuvien
ilmiditten todellisuudesta niitten mahdollisuuteen aina-
kin pimeéssékin; en siis ole syypdd mihinkddn dualis-
miin, eikd ole mitddn selittdmatonta siind minulle.
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Molemmat ilmidsarjat tapahtuvat siis saman voiman
kautta. Mutta minkédlaatuista voimaa se on? Osittain
tapahtuu ilmeistd mekanista toimintaa, mikd on mah-
dollista kohta kun kési ainestuu. Iskut poytddn, kos-
ketukset ldsndolijoihin, esineitten siirtyminen voi sillé-
lailla tapahtua. Mitd muihin ilmidihin tulee, niin saattaa
niistd valoilmidistd, joita nikyy pdydidn yldpuolella,
paittdd vaikuttamassa olevan fysikalisen, siis lakiselit-
teisen voiman. Luulen havainneeni tdmdn valon sétei-
levin mediumin sormien piistd, jotka heikosti hohti-
vat. Spektroskopisesti ei nditd valoilmioitd tietddkseni
ole vield tutkittu. Erddssd istunnossa piteli Schiapa-
relli mediumin oikeata kéttd, mind vasenta. Mediumi
istui verhoaukossa. Verhon liikkeen kautta joutui sil-
loin Schiaparellin pdd verhohuoneeseen. Sielld havaitsi
hén valokipinditten lichuvan edestakaisin, kuin ajelevan
toisiaan, ja samalla tuntui kédsi hipaisseen hénen yla-
huultaan. Hajusta péittden oli se mediumin kési, joka
niissd valvontaoloissa saattoi olla vaan mediumin kak-
soisolennon kisi. Sitten tunsi hin kuin kostean hipai-
sun tehdyn poskeensa, ja sen taas kuivatun. Kun mind
sitten pistin pddni verhojen lomitse verhohuoneeseen,
luonnollisesti pitdmailld edelleen tarkasti kiinni medi-
umin kéddestd, ndin mindkin valoilmioitd. Tunsin
samalla selvisti korvastani vedetyn, jolloin muut ldsné-
olijat nakivit kdden mediumin ja minun péaéni valilla.

Edelldkerrotut ilmiét osottanevat kuinka monimut-
kaisia Eusapia-ilmiét ovat, jotenka olisi varsin toivotta-
vaa, ettd tieteelliset valiokunnat niitd edelleen tutkivat.
On luonnollista, ettd heiddn pitdd olla tottuneita teke-
miin tieteellisid kokeita. Tdma koskee varsinkin spiri-
tismin fysikaa, ja siind suhteessa on tietysti annettava
etusija fysikan tutkijoille. On muuten valttiméatonta,
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ettd he ovat ennen kokeilujaan tutkineet spiritismii.
Jolleivit sitd ole tehneet, niin ei heidédn suuri oppinsa
muilla aloilla auta heitd spiritismissé.

Padttykoot Eusapia-kokeet miten tahansa, joka tapa-
uksessa on spiritismi edistynyt, ja edistyy yhi, huoli-
matta muutamien oppineitten ja heiddn hinnystelijoit-
tensd vastustuksesta. Nykyaikainen spiritismi on jo
voimakas nuorukainen verrattuna siihen lapseen, jona
se oli pdydinheilumisten ensikertoja ilmetessd. Ilmiot
ovat tulleet yhd huomattavammiksi, ja siithen ovat
osaltaan vaikuttaneet vastustajatkin, jotka ovat aiheut-
taneet spiritistejd hankkimaan yhé luotettavampia todis-
teita. Vastaisissa kokeissa tullaan varmaan yhé selvem-
min havaitsemaan, ettei ole kysymys mistddn ihmeista,
vaan tuntemattomasta fysikasta ja fysiologiasta, siis
lakiselitteisistd ilmidistd. Tieto tdstd lakimédrdisyydesti
riistdd vastustajilta sen aseen, ettd spiritistiset ilmidt
antavat vairdn kuvan hengistd ja heiddn toiminnastaan,
mikd viite perustuu henkiseen ahdasnikoisyyteen.
Toiseksi antaa se takeen siitd, ettd spiritismi tulee
yhd enemman tieteeksi; silld vaan lakiselitteisistd ilmi-
Oistd voidaan yleensd ajatella tieteellistd tutkimusta.
Tamé kehitys johtaa luonnollisesti siheen, ettd seuraa-
valla vuosisadalla kaikki uskovat spiritismiin.
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