





ALTHEIM [ GESCHICHTE DER HUNNEN

ZWEITER BAND






FRANZ ALTHEIM

GESCHICHTE DER HUNNEN

ZWEITER BAND

DIE HEPHTHALITEN IN IRAN

IN ZUSAMMENARBEIT MIT RUTH STIEHL

MIT BEITRAGEN VON

ZELIK I. JAMPOLSKI | EUGEN LOZOVAN
FEODORA PRINZESSIN VON SACHSEN-MEININGEN
ERIKA TRAUTMANN-NEHRING

ZWEITE, DURCHGESEHENE AUFLAGE

WALTER DE GRUYTER & CO.

VORMALS G. J. GOSCHEN'SCHE VERLAGSHANDLUNG — ]. GUTTENTAG, VERLAGSBUCHHANDLUNG
GEORG REIMER — KARL }. TRUBNER — VEIT & COMP.

BERLIN 1969



©

Archiv-Nr. 415069/1
Copyright 1969 by Walter de Gruyter & Co., vormals G. J. Goschen’sche Verlagshandlung — J. G g, Verlags
buchhandlung — Georg Reimer — Karl J. Triibner — Veit & Comp. — Printed in Germany — Alle Rechte des Nachdrucks
cinschlieBlich des Rechtes der Herstellung von Photokopien — auch gsweise — vorbehal
Druck: Walter de Gruyter & Co., Berlin




EDUARD NEUMANN

IN VEREHRUNG ZUGEEIGNET






VORWORT

Mit dem Einbruch der Hunnen ins siidliche RuBland hat der erste Band
geendet. Der Einschnitt, der damit gemacht wurde, fiel noch vor die Er-
eignisse, mit denen hunnische Geschichte erst sich zu erfiillen scheint: die
Kimpfe an der Donau, den Aufstieg Attilas und die Auseinandersetzung
mit dem rémisch-germanischen Westen.

Auch im zweiten Band soll jene Grenze nicht tiberschritten werden.
Hunnische Volkwerdung, so hatte sich gezeigt (oben 1, 52f.; 57; 3681.),
vollzog sich im Nordosten Irans. Die Linder der Hephthaliten (auch Chio-
niten, Kidariten oder WeiBe Hunnen genannt; vgl. 2, 41f.), bildeten ein
unerschopfliches Becken, daraus sich die hunnische Wanderung zum Don
und andere, die ihr folgten (oben 1, 85f.), gespeist hat. Uber die Geschichte
der Hephthaliten weitere Klarheit gewinnen, heifit jene Voraussetzung
schaffen, die zum Verstindnis der europidischen Hunnen und ihrer Nach-
folger unerliBlich ist.

Inder Geschichtsschreibung haben die Hephthaliten langehin ein Schatten-
dasein gefiihrt. Seitdem E. Drouin sein ,,Mémoire sur les Huns Ephthalites
verfaBBte (18g5), ist, von Einzeluntersuchungen abgesehen, bis 1948, dem
Erscheinungsjahr von R. Ghirshmans ,,Les Chionites-Hephtalites* (sic},
keine Gesamtdarstellung erschienen. Erst danach sind Verfasser und Mit-
arbeiter dieses Bandes mit ihren ersten Arbeiten hervorgetreten.

Es ist unvermeidlich, daB ein neuer Versuch der Darstellung sich auf
einen vermehrten Bestand an Zeugnissen griindet. Er soll im ersten
Buch vorgelegt werden. Erneut miissen wir bedauern, daB der sprachliche
Zugang zu den armenischen und (von gelegentlichen Ausnahmen abgesehen)
zu den chinesischen Quellen versagt ist. So bleibt eine Liicke, von der man
hoffen mochte, daB sie bald von anderer Seite ausgefiillt werden mdochte.l
Die Masse des Neuen und teilweise Unerwarteten, das aus der syrischen,
athiopischen und arabischen Literatur gewonnen wurde, mag vorerst dazu
dienen, jenen Nachteil wettzumachen.

1 Leider konnte K. Enoki's wertvoller Aufsatz ,,On the Nationality of the Hephtha-

lites** in: Memoirs of the Research Department of the Toyo Bunko 18 (1959), 1.
nicht mehr beriicksichtigt werden.



VIII VORWORT

Immerhin haben wir fiir geraten gehalten, tiberall Hinweise auf E. Cha-
vannes’ Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux (Sbornik trudow
Orchonskoj ekspedicii 4, 1903) und seine: Notes additionelles sur les Tou-
-kiue (Turcs) occidentaux in: T ‘oung Pao 2. Reihe, 5 (19o4), 1{. beizufiigen.
Die genannten Untersuchungen werden im folgenden als Chavannes 1 und 2
angefiibrt. Die Einbeziehung des erhaltenen Bruchstiicks aus Huei-ch ‘ao’s
Pilgerreise durch Nordwest-Indien und Mittelasien (um 726) wurde auf
den dritten Band verschoben.
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I. KAPITEL

SYRISCHE NACHRICHTEN

Leben des Hl. Aprem (angefiihrt nach C. Brockelmann, Syrische Gram-
matik$, 1951, 39*%, 221.).

,,Zu seiner (Aprems) Zeit aber kam das Volk der Hunnen nach Edessa,
und die Stadt wurde eingeschlossen. Niemand ging heraus gegen sie (die
Hunnen), die pliinderten und verheerten die ganze Umgebung der Stadt.
Sie stiegen hinauf ins Gebirge, das oberhalb der Stadt lag und worin viele
Kloster der Ménchsorden waren (40*, 1 Brockelmann) von Méinnern und
Frauen. Sie (die Hunnen) verfolgten aber die Minner, die dort waren.
Manche flohen, und manche fithrten sie (die Hunnen) in Gefangenschaft.
Sie drangen ein zu den (wortlich: diesen) Nonnen, pliinderten ihre
Kléster und verfolgten sie (die Nonnen). Mit manchen von ihnen veriibten
sie Unzucht. Sie lieBen nichts auBerhalb der Stadt, das sie nicht zugrunde
richteten. Darauf lieB verfassen der heilige Mar Aprem (einen Bericht) iiber
alles, was diese Verfluchten getan hatten.”

Erlduterung. Uber diesen Bericht und seine mutmaBliche Herkunft ist
oben 1, 38 gehandelt. Vermutlich gehért das Ereignis ins Jahr 361, da
Constantius sich zur Abwehr Sapiirs II. und der mit ihm verbiindeten
Chioniten (Amm. Marc. 18, 6, 22; 19, 1, 7; 2, 6) in Edessa befand (Amm.
Marc. 21, 7, 61.; 13, 1). — Verfasser des Berichtes iiber den Hunneneinfall
war ‘Absimyai, Schwestersohn Aprem’s; dazu Michael Syrus 169, 7f.; 2, 9
Ubers. Chabot, dessen Behandlung man vergleiche.

Michael Syrus, Chronik 8, 1.

(169, 7£. syr.; 2, 9 Ubers. Chabot) w-béh b-zabna hana metida® ‘absimya
ka$sisa bar hatéh d-mar aprem mal(l)pand d-itaw wa maktbana. hind sam
mémré saggiyé ‘al mappakia d-hundayé da-npak b-zabna hand. w-sam ennin
béh b-nisa d-mar aprem. ,In derselben Zeit war bekannt der Presbyter

1*
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‘Absimya, Sohn der Schwester Mar Aprem’s, ein Lehrer, der Schriftsteller
war. Dieser verfaBte viele snémyré iber den Einfall der Hunnen, die auszogen
zu dieser Zeit. Er verfaBte sie im VersmaB Mar Aprem’s.*

Erliuterung. Die Bemerkung erginzt den Satz der Vita Aprem’s, wonach
dieser einen Bericht iiber die Untaten der Hunnen verfassen lieB: 40, 5f.
Brockelmann. Uber siebensilbige mémré oben 1, 251; 428 und die dort an-
gefithrte Literatur. A. Baumstark hat das Zeugnis in seiner Literatur-

geschichte nicht angefiihrt.

Michael Syrus, Chronik 8§, 1.

(166, r. Sp. 10{. syr.; 2,5 Ubers. Chabot) I-skatayé d-salen wau l-aryani
etpres wa-‘bad kassise wa-mSamsané w-karoyé b-le§Sanhon w-yab lhon ‘étta.
wa-bhon sad l-kulleh ‘amma d-gitaye ,,Auf die Skythen, die abgeirrt waren
zu den Arianern, erstreckte er (seine Fiirsorge), und er setzte ein Presbyter
und Diakone und Vorleser in ihrer Sprache, und er gab ihnen eine Kirche.
Durch sie gewann er das ganze Volk der Goten."

Erlduterung. Dall Iohannes Chrysostomos (gest. 407) Missionare zu den
nomadischen Skythen gesandt habe, welche lings der Donau lagerten,
berichtet Theodoret, hist. eccl. 5, 31; vgl. 30. E. A. Thompson, A History
of Attila and the Huns 38 bespricht diese Stelle, ohne der unseren zu ge-
denken. Er bezweifelt, daB diese Mission Erfolg hatte. Michael hingegen hebt
hervor, daB sie auch ,,das ganze Volk der Goten** erfaite. Skythen, von den
Goten geschieden, kann nur die stidrussischen Hunnen, allenfalls noch deren
alanische Untertanen und Nachbarn bezeichnen. Der Stein von Apscherons-
kaja (oben 1, 4161.) mit seiner Beschriftung christlichen Inhaltes zeigt, daB
nicht nur die Hunnen und Goten, sondern auch die Alanen von der damaligen
Mission erfaBt wurden. Wichtig sind die Lektoren in hunnischer Sprache,
wozu man vergleichen wolle, was oben 1, 288 zur Schrift gesagt ist. Dazu
Theodoret, hist. eccl. 5, 30 SpoyAdTTOUS Y&p EKEIVOLS TrPECPUTEPOUS Kl
S1akévous kai Tous T& Beia UtravaryryviookovTas Adyia poPaAAduevos.

Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 7—11; 18.

7. (8, 14 Wright) ,,Die R6mer, im Jahr 609 (298 n. Chr.), erbauten neu
die Stadt Nisibis, und diese war unter ihrer Herrschaft 65 Jahre. Nach dem
Tod (des Kaisers) Iulianus in Persien, im Jahr 674 (363 n. Chr.), schitzte
Iovianus (ywbnynws), der nach ihm Kaiser wurde iiber die Rémer, den
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Frieden mehr als alles. Darum rdumte er den Persern ein, daB sie herrschen
sollten iiber Nisibis eine Zeit von 120 (g, 1) Jahren und daB sie es danach zu-
riickgeben sollten an seine (fritheren) Herren. Es vollendeten sich demnach
diese (Jahre) in der Zeit Zenons, des Kaisers der Rémer. Die Perser wollten
die Stadt nicht zuriickgeben, und dieser Umstand erweckte Streit.

8. Es war aber ein Vertrag zwischen Rémern und Persern, daf3, wenn sie
einander bediirften, sobald ihnen Krieg entstiinde mit einem Volk, sie einander
hiilfen, indem sie giben 300 kriftige Manner mit ihren Waffen und Rossen,
oder 300 Statere fiir jeden Mann — dies aber je nachdem es wiinschte die
Seite, die (der Hilfe) bedurfte. Die Rémer nun, durch die Hilfe Gottes,
Herrn des Alls, bedurften der Hilfe seitens der Perser nicht. Gliubige Kaiser
nidmlich waren in der Herrschaft seit jener Zeit bis heute. Durch die Hilfe
seitens des Himmels wurde ihre Herrschaft stark. Die Konige der Perser
indessen schickten Gesandte und erhielten Gold wegen ihres Bedarfs (an
solcher Hilfe). Nicht war-es auf Rechnung eines Tributes, da8 sie (das Gold)
empfingen, wie viele glaubten.

9. In unseren Tagen nimlich erhielt Péroz, Konig der Perser, wegen der
Kriege, darin er sich mit den Chioniten oder Hunnen befangd, viele Male
Gold von den Romern. Nicht ging es um die Forderung eines Tributes,
sondern (es wurde gezahlt), indem er (Péroz) sie (die Romer) wetteifern lieS,
gleich als ob er an ihrer Statt seine Kdmpfe gefiihrt habe: damit sie nim-
lich (so tat er ihnen gegeniiber) nicht kommen in euer Land’. Es ver-
schafften aber den Worten Glauben die Pliinderung und der Menschenraub,
welche die Hunnen (10, 1) im Land der Rémer im Jahr 707 (396 n. Chr.)
veriibt hatten, in den Tagen der Kaiser Honorius und Arcadius, der Séhne
Theodosius” des GroBen. Uberliefert wurde in ihre Hinde ganz Syrien durch
den Verrat des Umopyos (ToU Tpaitwoiov) Rufinus und durch die
Nachlissigkeit des oTpatnA&Tns Addai.

10. Mittels des Goldes, das er von den R6mern erhalten hatte, unter-
warf Pérdz die Hunnen. Viele Orte entriB er ihrem Land und fiigte sie
seinem Konigreich hinzu. Am Ende aber wurde er von ihnen gefangen. Als
(dies) Zenon, der Kaiser der Rémer, horte, schickte er von seinem Gold,
rettete ihn (Pérdz) und versohnte ihn mit ihnen (den Hunnen). Pér6z machte
einen Vertrag mit den Hunnen, daB er nicht wieder iiberschreite gegen sie
die Grenze ihres Landes im Krieg. Er kehrte zuriick und hielt seinen Vertrag
nicht, nach Zedekias Vorbild, und zog von dannen, zu kimpfen. Wie er
(Zedekia) wurde er (Péroz) tiberliefert in die Hidnde seiner Feinde. Sein
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ganzes Heer wurde vernichtet und zerstreut, und er wurde lebendig ge-
fangen. Er versprach bei seinem x°arnak, daB er zur Rettung seines Lebens
30 Maulesel gibe, die Silbermiinzen (z#z¢) triigen. Er schickte nach dem Land
seiner Herrschaft, und mit Miihe sammelte dieses 20 Lasten. Den ganzen
Schatz des Konigs nimlich, der vor ihm (regiert hatte), hatte er (Péroz)
entleert fiir die fritheren Kriege. Anstelle dieser 10 anderen Lasten aber
setzte er bei den Hunnen als Pfand und Sunpos seinen Sohn Kavas, bis
daB er sie (die fehlenden 10 Lasten) schickte. Er machte mit ihnen (den
Hunnen) zum zweitenmal einen Vertrag, daB er nicht wieder Krieg fiihre.

11. Als er zuriickgekehrt war in sein Konigreich, warf er Kopfsteuer auf
sein ganzes Land. Er schickte die 10 Lasten Silbermiinzen und 16ste seinen
Sohn aus. Und wiederum sammelte er fiir sich (11, 1) ein Heer und zog
aus zu kimpfen. Das Wort jenes Propheten, der sagt: ,ich sah den Frevler,
der sich erhob gleich den Biumen des Waldes, und als ich voriiberging, war
er nicht (mehr), und ich suchte ihn und fand ihn nicht’ — wurde dort
tatsichlich an ihm (Pérdz) erfiillt. Als nimlich Krieg war und gegeneinander
den Kampf begannen die Heere, wurde vernichtet sein (Pér6z’) ganzes Heer.
Er wurde gesucht und nicht gefunden, und bis zu unseren Tagen weill man
nicht, was mit ihm geschah. Nicht, ob er unter den Leichen der Gefallenen
versteckt war; nicht, ob er sich in ein Meer warf; nicht, ob er im Boden der
Erde sich versteckte und durch Hunger zugrunde ging; nicht,ob er im Walde
sich verbarg und von den wilden Tieren gefressen wurde.

18. (15, 13) Nachdem er (Pérdz) gesucht und nicht gefunden worden
war, wie ich oben gesagt habe, herrschte sein Bruder Balas {iber die Perser an
seiner (Pérdz’) Stelle. Dieser war ein unterwiirfiger Mann und liebte den
Frieden. Nichts fand er im Schatz der Perser vor, und sein Land war wiist
(harba; Wright vermutet herbat) vom Menschenraub der Hunnen.*

Erlduterung. 7. Die von dem Autor verwandte Ara begann nicht, wie
W. Wright annimmt (The Chronicle of Joshua the Stylite, 1882, 6 Anm.),
mit dem Oktober 312 v. Chr., sondern mit dem 1. Nisan 311. Es ist die so-
genannte Ara Alexanders, will sagen: Alexanders IV., des Sohnes Alexanders
des GroBen und der Roxane. Dazu vgl. Altheim-Stiehl, Supplementum
Aramaicum 30f. — Statt des iiberlieferten bnau hat Néldeke elegant krau
konjiziert: ,,sie nahmen in Besitz‘‘. Doch diese Besitznahme war schon vor-
her geschehen, wie Petrus Patricius fr. 14 FHG. 4, 189 zeigt. Bud hat hier
die Bedeutung ,,reaedificavit'‘: C. Brockelmann, Lexic. Syriac.2 78 r. Die
Riickeroberung von Nisibis durch Odainathos von Palmyra hatte zu einer
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weitgehenden Zerstérung gefiihrt: Zosim. 1, 39, 1 Nnowv ... écwv &
¢poBou koTéokayev. In der Folge war die Stadt orientis firmissimum
claustrum (Amm. Marc. 25, 8, 14). Dazwischen lag die Wiedererbauung
durch Diokletian im Jahr 298.

9. Wright hat iiberliefertes %Zywny’ unter Berufung auf Th. Noldeke,
Geschichte der Perser und Araber 17 Anm. 5; g9 Anm. 1; 115 Anm. 2 in
kSwny’ oder kwsny’ (kisandye) gedndert. Doch zweifellos sind an der vor-
liegenden Stelle die Chioniten gemeint: kiinayé, wozu oben 1, 53. — Uber-
liefert ist zabnin, und man muB es halten. Wrights Anderung in zabnata ist
gegenstandslos, denn zabnin ist korrekter Plural zu zbatta ,,Mal* (C. Brockel-
mann, a. 0. 187r.). Zu dem Femininum paBt der Plural saggiyata. — Ella
kad matten wa lhon iibersetzt Wright: ,,but exciting their religious zeal".
Wenn wir recht sehen, ist von religiésem Eifer nicht die Rede. Das Ap‘el
von fan(n) bedeutet ,,studium alicuius excitavit* (C. Brockelmann, a. O.
281 1.). — Uber den Einfall der (kaukasischen) Hunnen, der 396 auch Syrien
erreichte, vgl. E. A. Thompson, A History of Attila and the Huns
26f.— Der Vorwurf gegeniibér Rufinus findet sich auch beiClaudian., In Ruf.
2,92; Sokr., hist. eccl. 6, 1, 7; Sozom., hist. eccl. 8, 1, 2; vgl. E. A. Thompson,
a. 0.26 Anm. 8.

10. W-eStaudi b-Sabhraniteh: Wright | he promised in his pride. Aber
zu einer ,,iactatio, superbia’’ (C. Brockelmann, a. O. 61 r.) bestand in einer
Lage, da es um die ,,Rettung seines Lebens” fiir Pérdz ging, wenig AnlaB.
Man erwartet, daB der gefangene Konig einen besonders heiligen Eid schwor,
da er seinen ersten Vertrag nicht gehalten hatte. Subhdra nun bedeutet nicht
nur ,,superbia, ostentatio‘’, sondern auch ,,gloria* und ,,quo quis gloriatur*.
Im Jiid.-Aram.ist §abkar,im Mandidischen b4’r ,,splenduit’‘. Das Abstractum
auf -iitd meint demnach dieGlorie oder denGlanz als Eigenschaft des Konigs,
dessen Majestit. So wird es sich um das konigliche x°arnak- handeln, und in
diesem Sinn mége ,,Gliicksglanz® in der Ubersetzung verstanden werden (nach
der Ubersetzung H. Lommels). Dazu stimmt, da O. Hansen (bei F. Altheim,
Aus Spitantike und Christentum, 1951, 83) farn auf einer hephthalitischen
Miinze gelesen hat. Denn die Notigung fiir Pérdz, bei seinem x°arnak- zu
schworen, setzt voraus, da8 auch die Sieger diese Vorstellung als verbindlich
betrachteten.

11. , Kopfsteuer' ist ksep ré$a, also die gizya, nicht der harag. Wie im
TFalmud A°rdga ,,auf den Kopfen der Minner liegt“ (Th. Noldeke, Geschichte
der Perser und Araber 241 Anm. 1; Altheim-Stiehl, Die aramiische Sprache
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unter den Achaimeniden 2. Lfg. [1960], 147), also hardg statt der gizya er-
scheint, so hier umgekehrt. Denn armi ksep résa “al kullah ar*éh zeigt, daB
es sich um eine Besteuerung des Bodens (,,solum, ager C. Brockelmann,
a. 0. 51 1.) handelt. — Statt b-‘apra vermutet Wright mit Martin: b-hepra
»in a cave under ground‘. Doch: ,,ob er im Boden (,,solum, humus‘:
C. Brockelmann, a. O. 539 1.) sich versteckte* ergibt befriedigenden Sinn.

Kirchengeschichte des sogen. Zacharias Rhetor 2, 21, 3f. Brooks.

,»Als Perdz, Konig des Landes der Perser, herrschte in seinem Land,
im 13. Jahre Anastasios’, zogen aus die Hunnen von den Toren, welche
bewacht waren von den Persern, und von den Orten der dortigen
Gebirge und gelangten zum Land der Perser. Pérdz erschrak und
sammelte ein Heer und zog ihnen entgegen. Als er von ihnen die Absicht
(“uttada) ihrer Vorkehrungen (miay(y }buthon) und ihres Kommens in sein
(Per6z’) Land erfahren hatte, sagten sie (die Hunnen) zu ihm: ‘Nicht geniigt
uns, was uns gibt das Konigreich der Perser gleichsam als Tribut an bar-
barische Menschen — wie an verderbenbringende Tiere, die leben durch
Gott (= durch Gottes Fiigung) — in der nordwestlichen Gegend. Wir leben
durch Waffen (zaina), (ndmlich durch) Bogen und Schwert, und vom Ver-
zehren (= jeder Art) Fleisches nihren wir uns. Der Kaiser der Rémer hat
durch seine Gesandten das Doppelte des Tributs uns zu zahlen versprochen,
wenn wir aufgeben unsere Freundschaft mit euch, den Persern. Seitdem
(men harka) haben wir den Plan gefaBt und sind hier angekommen, daB ibr
entweder, wie die Romer (es angeboten haben), uns zahlt und wir mit euch
einen Vertrag bekriftigen. Oder (aw, iiberl. w), wenn ihr an uns nicht zahlt,
wihlt den Krieg!® Als Péroz die Vorkehrungen der Hunnen durchschaut
hatte, wollte er sie, auch wenn sie weit weniger zahlreich waren als sein
Heer, tauschen und in die Irre fithren. So versprach er, ihnen zu zahlen.
Es versammelten sich 400 Minner von den Fithrern der Hunnen, und
mit ihnen war Eusthatios, ein Kaufmann aus Apameia, ein schlauer, und
mit ihm berieten sie sich. Es versammelten sich aber auch Péréz und
400 Minner mit ihm, und sie stiegen auf einen Berg (22, 1 Brooks) und
schlossen einen Vertrag. Sie (die 400 auf beiden Seiten) aBen miteinander
und schworen, indem sie ihre Hinde zum Himmel erhoben. Als (von den
Hunnen) wenige geblieben waren mit den 400 Midnnern, um den Tribut,
der gesammelt worden war, entgegenzunehmen, und als die iibrigen Hunnen
sich zerstreut hatten, um nach Hause zu gehen, da, nach zehn Tagen, brach
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Péroz den Vertrag. Er schickte sich an zum Krieg sowohl gegen die Hunnen,
welche sich zerstreut hatten, als auch gegen jene (wortlich: diese) 400, die
geblieben waren und die mit ihnen (den 400) waren. Er aber, Eusthatios der
Kaufmann, ermutigte die Hunnen, da8 sie nicht erschriken, wenn sie auch
sehr wenige seien. An dem Ort, da die Schwiire (geschworen worden) waren,
warfen sie Moschus und Wohlgeriiche auf die Kohlen eines Feuers und brach-
ten (beides) Gott dar nach Eusthatios’ Rat, damit er (Gott) die Liigner ver-
nichte. Darauf machten sie Krieg mit Péroz und téteten ihn und den groBten
Teil seines Heeres. Sie raubten das Land der Perser aus und kehrten nach
Hause zuriick. Pér6z’ Leiche wurde nicht gefunden, und sie nennen ihn in
seinem Land den Liigner.”

Erlduterung. Pérdz starb Anfang 484. Da Anastasios 1. 491 den Thron
bestieg, trifft die Angabe nicht zu. — Die Tore, die von den Persern bewacht
wurden, und das dazugehorige Gebirge 148t zunichst an den Kaukasus
denken. Aber da auch in der arabischen Uberlieferung die Pforte von Derbend
(Col, TloUp, vgl. oben 1, g6) mit der von Sl (= Cal) in Gurgan verwechselt
wird (Th. Noldeke, Geschichte der Perser und Araber 123 Anm. 2; 158
Anm. 1), darf man annehmen, dafl hier die Pforte von Siill gemeint war.
Gurgin wird denn auch in anderen Nachrichten als Ausgangspunkt von
Pérdz’ letzter Unternehmung und Zufluchtsstitte derer, die der Niederlage
entrannen, genannt (Tabari, ann. 1, 880, 1. zieht S6hra, um diese Niederlage
zu richen, gegen das Land der Hayatila iiber Gurgin; dazu Th. Néldeke,
a. 0. 131 Anm. 1; Priskos bei Konstant. Porphyrog., de legat. 154, 28 de
Boor spricht von '6pye, Prokop., Pers. 1, 3,2; 4, 10 von 'opy als Nachbar-
stadt der Hephthaliten). Die Hunnen unserer Stelle scheiden sich denn auch
nachdriicklich von den Barbaren des Nordwestens, will sagen: von den kau-
kasischen Hunnen. — ,, Tore‘‘, welche die Perser bewachten, meinen Be-
festigungen, und solche Pérdz’ in Gurgan erwihnt Tabari, ann. 1, 895, 7f.;
ebenso die Anlage der Stadt R68an-Pérdz zwischen Gurgin und der Pforte
von $ill 874, 15. — Die Hunnen waren bis zum (/) Land der Perser ge-
kommen. Perdz erfuhr, daB auf hunnischer Seite die Absicht bestand, dort
nicht zu bleiben, sondern weiter vorzudringen. Bei dieser Gelegenheit
nannten die Hunnen ihre Forderungen. — Die verderbenbringenden Tiere
leben ,,durch Gott", will sagen: durch Gottes Fiigung und Wille (! zur An-
gabe des Grundes Th. Néldeke, Kurzgef. syr. Gramm. %183 § 247 zweiter
Absatz). — Eusthatios rechnet nicht zu den ,,Hiuptern‘‘ der Hunnen, geht
aber mit ihnen zur Verhandlung. Vermutlich ist er der ostrémische Agent,
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von dem die Hunnen iibertreibend als dem Gesandten des Kaisers sprechen?.
Auf jeden Fall ist er Gewdhrsmann unseres Autors, und fiir diplomatische
Verwendung spricht, daBl Eusthatios iiber die Verhandlungen gut, iiber die
Kimpfe wenig Bescheid wei. — Eine falsche Angabe ist, daB Péroz’
Gegner ba-pnita garbai ma‘rab (,regio inter septentriones et occasum solis
spectans’: C. Brockelmann, a. O. 130r.) wohnen. Denn nicht mit den
kaukasischen Hunnen, sondern mit den Hephthaliten fiihrte Pérdz seine
Feldziige. — Wenn die persischen Unterhidndler auf einen Berg steigen,
um zu denen der Hunnen zu gelangen, so darum, weil diese, wie eingangs
gesagt, in den Bergen wohnen. Sie sind zu dem Zeitpunkt, da die Erzih-
lung spielt, noch nicht von diesen Bergen herabgestiegen. Damit bestitigt
sich die vorgeschlagene Ubersetzung, derzufolge die Hunnen erst an die
Grenzen des persischen Herrschaftsbereiches gekommen waren.

Michael Syrus, Chronik 9, 7.

(256, 1. Sp. 1f. syr.; 2, 154f. Ubers. Chabot) Die Erzihlung iiber Pérdz’
Untergang ist ein Auszug aus Zachar. Rhet. 2, 21, 3f. Auch hier trifft man
auf die falsche Angabe hinsichtlich der Gegner Pérdz’: 256, 1. Sp. 10. DaBes
sich um einen nachtriglichen und unrichtigen Einschub handelt, hatte bereits
J.-B. Chabot, a. O. 2, 155 Anm. 1, bemerkt.

Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 19 und 23—24.

19 (16, 7). ,,Sie setzten (fiir ’kymw) an seine (Bala§') Stelle Kavas,
den Sohn seines Bruders Péroz, dessen Namen wir oben erwidhnt haben
(ettkarnan ist phonetisch: ’tkrnn, statt etymologisch: ’fdkrnn geschrieben.
Vgl. Th. Noldeke, a.0.2 20 § 26 B), der als Geisel im Land der Hunnen
lebte.

23 (18, 20). ,,Die GroBen der Perser planten insgeheim, daB sie Ka-
vab téteten, wegen seiner unreinen Lebensart und seiner verdorbenen
Sitten. Als ihm. (Kavas) dies bekannt wurde (19, 1), verlieB er sein
Koénigreich und floh ins Land der Hunnen zu dem Kénig, bei dem er er-
zogen worden war, als er sich in Geiselschaft befand.

24. Es regierte an seiner Stelle iiber die Perser sein Bruder jémésp.
Kavas aber nahm sich im Land der Hunnen eine Frau, die die Tochter seiner

1 Ein Gesandter des Kaisers Zenon befand sich bei Pérgz und machte dessen ersten Feld-
zug mit: Prokop., Pers. 1, 3, 8; 12. Auf diesen Gesandten, Eusebios, diirfte der proko-
pische Bericht zuriickgehen, wie der unsere auf Eusthatios.
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Schwester war. Diese seine Schwester war in dortige Gefangenschaft ge-
raten in jenem Krieg, darin sein Vater getdtet wurde. Weil sie Tochter eines
Kénigs war, befand sie sich unter den Frauen des Kénigs der Hunnen, und
er hatte von ihr eine Tochter. Als Kavid dorthin (an den hunnischen
Konigshof) geflohen war, gab sie (Kava s Schwester) sie (ihre Tochter von
dem Koénig) ihm (Kavas) zur Frau. Dieser aber, indem ihmrappnoia zukam,
da er Schwiegersohn des Kénigs (der Hunnen) geworden war, klagte jeden
Tag vor ihm (metbakké wa), wobei er ihn (den Koénig) bat, daB er ihm ein
Heer zur Hilfe gebe, damit er kime (und) totete die GroBen und wieder
eingesetzt werde in sein Konigtum. Ihm (Kavas) wurde von seinem Schwie-
gervater ein nicht kleines Heer gegeben, wie er gebeten hatte. Als es soweit
war, daB er ins Land der Perser kam, vernahm es sein Bruder ( Jamasp) und
verschwand vor ihm (Kavis). Dieser erfiillte sein Begehren und tétete die
GroBen. Er schickte auch zu den Tamiiriyé, indem er ihnen drohte...(19,17).
Sie aber fiirchteten sich vor dem Heer der Hunnen und ergaben sich ihm.
Die Kadisayé, die vor Nisibis lagerten, als sie dies hérten, unterwarfen sich
gleichfalls. Die Araber aber, als sie erfuhren, daB ein Krieg vorbereitet
wurde, (um ihn) zu fithren mit den Rémern, versammelten sich mit groBer
Freude bei ihm (Kavas)".

Erliuterung. 24. Infolge der Ehe des Hunnenkonigs mit der sasani-
dischen Prinzessin, Péroz’ Tochter, konnten in bestimmten Fillen An-
spriiche von hunnischer Seite auf den persischen Thron erhoben werden.
Indem Kavis’s Schwester diesem ihre Tochter zum Weibe gab, wurden
solche Anspriiche ans sasanidische Haus zuriickgebracht. — Metbakké dn-
dert Wright grundlos in mbakks. Zur Bedeutung C. Brockelmann, Lexic.
Syriac.2 73 r. — Vom Abfall der Tamiraye, KadiSayé und der Araber von
Kavas war c. 22 (17, 211{.) berichtet worden.

Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 22.

(17, 21) ,,Wiederum aber auch die Kidisaye insgesamt, die unter seiner
(Kavid’s) Hand standen, erhoben sich gegen ihn. Sie verlangten, daB sie
in Nisibis einzégen und dort einen eignen Konig einsetzten, und nicht ge-
ringe Zeit kimpiten sie um es (um Nisibis)‘‘.

Erlduterung. Kadi$aye sind die Kadionvol, iiber die zuletzt H.-W. Haus-
sig gehandelt hat (bei Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 107).
Thnen weist er den numerus Cadisianus in Grado (CIL. 5, 1590) zu. Er denkt
mit Recht an einen Teil der hunnischen Foederaten, die Massageten heilen
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und in fast allen Heeren Belisars entgegentreten (Prokop., bell. 3, g, 11;
22, 8—10; 17, 3; 18, 3; 13; 17; 19, 18; 33; 4, 22, 2; 27, 8; 5, 10, 29 uam.).
Diese Massageten, dem 4duBersten Nordosten Irans entstammend, wurden
auch von den Persern als Hilfstruppen im Kampf gegen die Rémer ver-
wandt (Prokop., bell. 1, 21 13). Gleich den Massageten iiberhaupt wird man
die KoBionvous Aeyouévous OUvvous (Ioh. Antioch. bei Konstant.
Porphyrog., de legat. 139, 6 de Boor) den Hephthaliten oder deren un-
mittelbaren Nachbarn zuweisen. Auch die Kadionvoi erscheinen unter den
persischen Hilfstruppen (Prokop., bell. 1, 14, 38f.; Theophyl. Simok. 118, 2
de Boor; Zach. Rhet. 2, 92, 25 Brooks).

Herleitung von den KadovUaoior Xenophons (Cyrup. 5, 5, 25), wie G. Mo-
ravcsik sie vertreten hat (Byzantinoturcica 21, 113; 22, 146), wird man trotz
der dort aufgefiihrten Form KaBoucaiol fallen lassen. Daneben bezeugtes
Kadaxonvol kénnte auf alttiirk. qadas ,,Verwandter durch Heirat, Freund,
Bruder* fithren.

Die Kadionvoiim persischenHeer unterstanden einem mitud€ns (Prokop.,
bell. 1, 14, 38), will sagen: einem ,,Stellvertreter des Perserkonigs (Altheim-
Stiehl, Supplementum Aramaicum #77f.; Die aramiische Sprache 1. Lfg.,
1959, 83f.; oben 1, 248 Anm. 41). Jetzt wiinschen sie einen malkd men
dilhon, einen Herrscher eigener Wahl.

Michael Syrus, Chronik g, 16.

(270, mittl. Sp. 11. syr.; 2, 178 Ubers. Chabot) kad kawad malka d-parsaye,
taba* wa Il-yustinyana malkd d-romayé 5 w-5 kantinaré d-dahba, halen
d-metyahbin wau léh mettul analoma d-hailé (so Chabot 2, 178 Anm. 7;
zlwm’ whyl® Uiberl) d-parsayé natrai tar‘é d-b-appar hanaye. ,,Als Kavas
Koénig der Perser (war), forderte er von Iustinianos, Kaiser der Rémer,
5 und 5 (=5500) kevTnvé&pia Goldes, jene, die ihm gegeben werden muBten
wegen der Kosten des Heeres der Perser als Wichter der Tore, die an-
gesichts der Hunnen (lagen)‘.

Erlduterung. Kad ist in Chabots Ubersetzung weggelassen. In kurzen
Nebensitzen, besonders nach kad, kann nicht nur die Kopula iiberhaupt,
sondern auch das die Zeitsphire bezeichnende (#)wd weggelassen werden:
Th. Noldeke, Kurzgef. syr. Gramm.? 236 §310. — Yustinyana ist nach
syrischer Rechnung der erste des Namens, also Tustinos; vgl. J.-B. Chabot,
Chronique de Michel le Syrien 2 (1gox), 169 Anm. I.
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Die Parallelstelle bei J. P. N. Land, Anecdota Syriaca 3 (1870), 246,
24f. zeigt 26 hamsa ham$a kantindré und bestitigt 27 Chabots Verbesserung
analoma. Auch Barhebraeus, Chronic. Syriac. 78, 5f. Bedjan enthilt die
Nachricht. W-kad kam malkid d-parsayé zu Beginn. — Iustinos ist hier
geradezu genannt (6). — Die Zahl lautet hier Z. 6 auf 550 kevrnvépia.

Von Kavid's Forderung an Iustinos wird bei Prokop nicht gesprochen.

Michael Syrus, Chronik g, 7.

(256, mittl. Sp. 11{. syr.; 2, 154 Ubers. Chabot): wa-b-Satta d-8 d-anastos
d-1téh $nat 11 d-kawad malka d-parsayéwerden Kavis's Vertreibung, \jé.mésp’s
Regierung und Kavas’s Riickkehr kurz erértert. Dall dieser zu den Heph-
thaliten geflohen war, wird nicht berichtet.DaB es aber in Michaels Vorlage
gestanden hat, zeigt der Satz, der erst in einigem Abstand auf das Berichtete
folgt: (257, mittl. Spalte 20f. syr.; 2, 154 Ubers. Chabot) tib npak hinayé wa-
lbe$ kraba ‘am parsayé w-ezdkiu parsayé ,,wiederum zogen aus die Hunnen
und nahmen auf den Kampf mit den Persern, und besiegt wurden die
Perser*.

Erliuterung. Michael hat Zusammengehoriges getrennt, da er den
geschichtlichen Zusammenhang nicht begriff. Uber das 11. Jahr Kavib’s,
das mit dem zo. Juli 498 begann, vgl. Th. Noldeke, Geschichte der Perser
und Araber (fortan angefiihrt als: Ubers.) 4271.

Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 48.

(44, 19) ,,Auch Kavis aber, Péroz’ Sohn, Kénig der Perser, sammelte
an diesem Tag, an dem jenes Licht gesehen wurde (22. Ab 813 = Aug. 502;
vgl. 43, 211.), das ganze Heer (45, 1) der Perser. Er kam und ging hinauf
gen Norden und trat ein in das Grenzgebiet der Rémer mit jenem Heer der
Hunnen, das bei ihm war. Er lagerte vor Theodosiupolis (£’dswpyls) von
Armenien (Erzerim) und eroberte es in wenigen Tagen. Der Befehlshaber
nimlich jenes Platzes, der Konstantinos hieB, hatte sich empért gegen die
Romer und iiberlieferte ihn wegen einer gewissen Feindschaft, die er gegen
den Kaiser hegte."

Erlduterung. Vgl. Prokop., aed. 3, 5, 3 ToUrto (das ppoupiov Theodosiu-
polis) KoPddns Téte 6 Tlepodv Paoiiels, fivika 81y ’Apidns euby
ieTo, apicov elAev. Der syrische Autor erzihlt die Belagerung und Ein-
nahme Amidas 503 in ¢. 50 und 53.
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Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 51.

Aus der Schilderung des Treffens beiTell Bedmai (19. des zweiten Tesrin
814 = Nov. 503; vgl. 47, 13f. und 45, 10):

(48, 3) ,,Als die Reiter der Romer sahen, daB die Perser zahlreicher
waren als sie selbst, da wandten sie sich zur Flucht. Die FuBkimpfer
konnten nicht flichen, um sich zu retten, sondern wurden zum Kampf ge-
zwungen. Sie versammelten sich und stellten sich auf zum Kamp{. Sie machten
jenes, was genannt ist yeAcovnv (klwnn) oder Schildkréte, und kdmpften lange
Zeit. Da stidrker war als sie das Heer der Perser und hinzukamen iiberdies
zu ihnen Hunnen und Araber, 6ffneten sich ihm (dem Heer der Perser) ihre
(der Rémer) Reihen, und sie (die beiden Gegner) vermengten sich miteinander.
Sie (die Roémer) wurden gemischt unter die Reiter, und im Staub der
Pferde der Araber wurden sie niedergetrampelt und niedergeworfen. Viele
von den Rémern wurden get6tet, und der Rest wurde gefangen genommen.*

Erlauterung. Klwnn zeigt, daB das Wort aus der Vulgirsprache, will
sagen: aus der Sprache des Heeres, ins Syrische gelangt war. Der Akkusativ
xehwvnv war bereits zum Casus generalis geworden: Altheim-Stiehl, Asien
und Rom (1952) 58f. — W-ettra* findet seine Entsprechung in w-ediges: es
liegt also Nachahmung des griechischen kai-kai vor (Th. N6ldeke, Kurzgef.
syr. Gramm.2 267 § 340). Uberliefert ist w-ettra® léh sedraihon: ,es dffneten
sich (C. Brockelmann, Lexic. Syriac.?2 837 r.) ihm (dem kasld der Gegner)
ihre Reihen (die der Rémer)*‘. Wrights Alternative: w-ettra* lthon sedrathon:
,their ranks were broken'‘ oder w-ettra® léh sedrhon: ,,their rank was
broken‘‘ ist unnétig.

Ps.-Josua Stylites, Chronik 55.

(52, 22f.; im Jahr 814 = 503/4 n. Chr., vgl. 45, 10) ,, Kavas aber,
als er sah, daB gering (an Zahl) waren Areobindos’ Leute (53, 1), schickte
wider sie ein Heer, das bei ihm gewesen war in Sigar (Singara), (namlich)
20000 Perser. Areobindos verfolgte sie einmal und nochmals . . . (53, 4).
Im Monat Tammiiz (Juli 504) aber gesellten sich zu den Persern Hunnen
und Araber, um zu riicken gegen ihn (Areobindos), und Konstantinos war
an ihrer Spitze . . . (53, 10) Als aber die Perser herankamen gegen
Areobindos’ Leute, vermochte er (Areobindos) nicht mit ihnen (den
Persern) zu kdmpfen. Sondern er verlieB ihr (das seine und seiner Leute)
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Lager und entkam nach Tellid und Edessa. All ihr (der Romer) Gepick wurde
genommen und davongefiihrt.*

Erlduterung. Vgl. Prokop., bell. 1, 8, r1—12. Konstantinos war c. 48;
45, 4f. erwihnt worden. — ‘bddd ist ,impedimenta”. Wrights dahin-
gehende Deutung (Ubers. S. 44 Anm.) ist von C. Brockelmann, a. O. 505 1.
iibernommen worden.

Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 57.

(54, 13, im Jahr 814 = 503/4 n. Chr., vgl. 45, 10) ,,Wiederum ver-
sammelten sich im Monat Ab (August) das ganze Heer der Perser sowie
die Hunnen, Kadis$ayé und Armenier. Sie kamen bis ’wpdn’. Patrikios und
seine Leute horten (es), und er erhob sich, um gegen sie (die Perser) vorzu-
riicken. Als die Romer noch auf dem Marsch waren und zum Kampf nicht
geordnet, da trafen die Perser auf die Vordersten und warfen sie in die
Flucht. Als flohen zu denen, die auf sie (folgten), diejenigen, die geschlagen
waren, sah der Rest des Heeres der Romer, daB die Ersten geworfen waren,
und es befiel sie Furcht. Nicht blieb Patrikios zum Kampf, sondern floh
als erster, und das ganze Heer hinter ihm. Er ging iiber den FluB Euphrat,
und sie retteten sich zur Stadt Smiat (Samosata).’"

Erlduterung. Vgl. Prokop., bell. 1, 8, 13f. Fiir *wpdn’ stehen die Er-
klirungen G. Hoffmanns und Th. Néldekes, zweier vorziiglicher Kenner,
zur Verfiigung (angefithrt von Wright in seiner Ubersetzung S. 46 Anm.).
Hoffmann denkt an das @poUpiov ’Am&Bvas Prokop., aed. 2, 4, 20 in der
Nachbarschaft Amidas, welch letztes damals bereits in der Perser Hand war.
Dieses wird auch bei Zachar. Rhetor 2, 31, 20 Brooks genannt: harzam
d-appadni (d-ipadnd). Prokop sagt bell. 1, 8, 10: &v ywplew "Aplapwv,
&mréyovTt KwvoTtavtivng téAews (Telld) Suoiv fijpépoav 686v. Und Ptole-
maus, geogr. 5, 16, 8 hat die Form ’A¢e&dava. Doch anderes kommt hinzu.
Die spatrémische Notitia dignitatum kennt neben dem genannten 4padna,
das unter dem dux Mesopotamiae steht (or.,c. 34), ein weiteres A padna unter
dem dux Osrhoenae (or., c. 33). Noldekes Vorschlag, um sich ihm zuzu-
wenden, geht dahin, in dem an unserer Stelle gemeinten Ort das spitere
al-fudain am Habir zu sehen, zwischen Makisin und Karkisiya.

Ein Entscheid ist schwierig. Noldekes Vorschlag hat sprachlich manches
fir sich. Wollte man iiberliefertes ’wpdn’ lesen, dann wire fudain,
mit arabischer Metathese am Wortbeginn, die zugehérige fu'‘ail-
Bildung. Altpers. *upa-dana-, mit dem gleichen zweiten Bestandteil wie
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altpers. datva-dana- gebildet, wire ein Ort, der bei dem *dinam liegt. Es
entspriche avest.upa.pad-, was eine Stitte bezeichnet, die am FuBle (im
vorliegenden Fall am FuB eines Gebirges) liegt (Chr. Bartholomae, Altiran.
Worterb. 390). Dagegen mull gesagt werden, daB altpers. *upa-dina-, und
ebenso *dana-, weder als Appellativum noch als Ortsname bezeugt sind.
Auch wire die Entfernung zwischen dem Ort am Habiir, in dessen Nachbar-
schaft das Treffen stattfand, und Samosata, wohin Patrikios sich fliichtete,
wohl zu groB. So wird man sich fiir Appadna, At&dvas, Apadna, *Ape&Sava
bei Amida entscheiden. Die Besonderheit der Form *wpdn’, vermutlich als
* Aupadna oder *Opadna zu lesen, ist moglicherweise als Verdumpfung des
Vokals unter Einflu8 des folgenden Labials zu erkliren. Targim Onkelos
Jer., 43, 10 gibt udnéh (Cwdnyh) statt eines appadnéh (G. H. Dalman,
Aram.-neuhebr. Worterb., 1897, 31 r.). Eine dhnliche Verdumpfung tritt
in pursaya ,Perser’” (altpers. Parsa-), diesthal nach Labial, entgegen.

Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 59.

(59, 2, im Jahr 814 = 503/4 n. Chr.; vgl. 45, 10) Die Perser ,lieSen
Areobindos in Edessa und zogen zum Kampf gegen Harran. Alle Araber
schickte er (Kavas) nach Sriig (Batnai). Die 77pdya aber, die in Harrin
war, ging heimlich aus der Stadt und iiberfiel sie (die Perser) und
totete von ihnen 60 Mann. Sie fing lebendig den Befehlshaber der Hunnen,
und da dieser ein angesehener Mann und sehr geehrt war bei dem Konig der
Perser, versprach er den Harraniern, daB, wenn sie ihn lebend zuriickgiben,
er (kiinftig) nicht (mehr) mit ihnen kimpfen werde. Sie aber (die Harranier)
fiirchteten sich vor dem Krieg und gaben jenen Hunnen zuriick, wobei sie
mit ihm als sein Geschenk 1500 Bcke zusammen mit anderen Waren
schickten.*

Erliuterung. Ripayéist tiberliefert und in 77p4ya zu dndern mit Wright,
Ubers. 50 Anm. Er denkt an arab. ar-rifiyu, Ableitung von ar-rifu ,,the low-
lying, cultivated lands along a river*’. Er méchte singularisch als,,der Rifite*
verstehen, womit ein sonst unbekannter Befehlshaber in Harran gemeint
sei. Wrights Deutung bedarf keiner Wiederlegung; sie bedarf deren um so
weniger, als das Richtige sich anbietet. Man kennt die rémische Grenztruppe,
die ripenses oder riparenses, auch ripensis militia genannt (Th. Mommsen
in: Hermes 24, 198f. = Ges. Schriften 6 [1910], 209{.; I. Karyannopulos,
Die Entstehung der byzantinischen Themenordnung [1959] 46). Die Notitia
dignitatum bezeugt unter dem dux Mesopotamiae eine ala octava Flavia
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Francorum in Ripaltha (or. c. 34). Prokop kennt ein gpoUpiov des Namens
‘PiréAbas (aed. 2, 4, 1.). Diese 7ipa alta (,,Hannover*) bezeugt das Vor-
kommen des Namens in unserer Gegend, und von »7pd ist #ipaya ,,ripensis’
(=, ripensis militia‘) abgeleitet.

Ps.-Josua Stylites, Chronik c. 62.

(61, 22, im Jahr 814 = 503/4 n. Chr., vgl. 45, 10.) ,,Darauf wurde
Kavi s wiitend, und machte kampibereit die Elefanten, die mit ihm waren.
(62, 1) Er brach auf und sein ganzes Heerlager und machte sich wiederum
auf, um mit Edessa zu kimpfen, am 24.Tag des Monats Eliil (September),
am Mittwoch. Er umgab die Stadt von allen Seiten, mehr als frither, wobei
alle ihre Tore gedffnet waren. Areobindos aber hatte den R6mern befohien,
daB sie nicht mit ihm (Kavas) kdmpften (der AnlaB zu diesem Befehl ent-
sprang den c. 61 berichteten Verhandlungen) ... (62, 6 W.) Wenige von
den Bauern, die in der Stadt waren, zogen hinaus ihm (Kavis) entgegen
mit Schleudern, und viele von den Gepanzerten (labbisé Wright, iiberliefert
lhise), die mit ihm (Kavis) waren, beschossen sie. Von ihnen (den Schleu-
derern) fiel auch nicht einer. Es wagten aber seine (Kavis's) Legionen, in
die Stadt einzudringen, und sooft (ma d-: Th. N6ldeke, Kurzgef. syr. Gramm.?
194 § 258) sie ihren (der Stadt) Toren sich nidherten, auf der Erhebung eines
hohen Dammes aus Erde, da wurden sie (die Perser) gedemiitigt, und ohn-
michtig gemacht und kehrten um. Doch wegen der Schnelligkeit des An-
sturms ihrer Pferde (der feindlichen Reiterei) wurden die Schleuderer
(kalla“é: C. Brockelmann, Lexic. syriac.? 669 r.) unter sie (die Pferde oder
die Reiter) gemischt. Als Pieile schossen die Perser und krjné schwangen
die Hunnen und Lanzen ihnen entgegen stieBen die Araber, waren sie nicht
imstande, einen von ihnen (den Schleuderern) zu schidigen. Sondern gleich
jenen Philistern, die hinaufstiegen gegen Simson, die, obwohl (kad fab:
C. Brockelmann, a. O. 318 1) sie viele waren und bewaffnet, ihn nicht zu
toten vermochten . . . (62, 18) so vermochten Perser, Hunnen und
Araber, da sie und ihre Pferde niederstiirzten von den Steinen (getroffen),
die die Schleuderer schossen, auch nicht einen von diesen (63, 1) zu
toten.’

Erlduterung. Ba-dmit galla zkipa d-men hella ibersetzt Wright: |, like an
upraised mound of earth”. Er bemerkt dazu in der Anmerkung: ,,the
comparison seems to be that of the compact mass of shieldbearing warriors
in their charge to a moving mound of earth’. Das ist grammatisch und

2 Altheim, Hunnen IX
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sachlich gleich unwahrscheinlich. Augenscheinlich ist jenes Erdwerk be-
schrieben, das die Perser auch bei den Belagerungen von Amida und Mai-
parkat errichteten; esist unten in der Erliuterung zu Zacharias Rhetor 2, g7,
2f. Brooks behandelt. Ramatd ist in der Bedeutung,,Erhebung’‘ nicht belegt
(C. Brockelmann, a. O. 720 b ,,superbia‘); doch ist sie ohne weiteres denk-
bar. Auch rauma heit ,,superbia‘‘ und ,,altitudo’. Zum Gebrauch des
Stat. constr. Th. Noldeke, a. 0.2 154 § 205A. — Die Hunnen schwingen
(nap Af'el: ,,agitavit (manum)*: C. Brockelmann, a. O. 4211.) prwn’. Dieses
Wort ist sonst nicht belegt. Noldeke konjizierte 2roné, xopuvau, also ,,eisen-
beschlagene* oder ,eiserne Keulen“ (k. o18npein), und Wright pddse
,,bipennes”, was von Brockelmann (a.O. 558 1) angenommen wurde.
Denkbar wire auch kdréké , fasciae’* zu krak ,,circumvolvit, circumdedit’’
(C. Brockelmann, a. O. 345b), also Lassos. Alles ist mit Anderung eines
Buchstabens, pads‘é dazu noch mit Umsetzung eines Punktes moglich.
Auch sachlich 148t sich fiir alle drei Vermutungen manches anfithren. Die
Keule begegnet auf den Miinzen der KiSan und der Hephthaliten: R. G&bl
bei Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike 248f. Auch das dort
genannte , Mehrknaufszepter der KiiSan konnte eine eiserne Keule sein,
wie der Vergleich mit A. v. Le Coq, Bilderatlas zur Kunst und Kultur-
geschichte Mittelasiens (1925) fig. 71 (Bédziklik) zeigt. Von den Stand-
bildern Kanitka’s und anderer Herrscher seines Hauses kennt man die
lange, gerade und eisenbeschlagene Keule: Archeol. Survey of India
1911—12 Taf. 53; F. Altheim, Krise der Alten Welt 1 (1943) Taf. 71; East
and West g (1958), 306 fig. 25; 307 fig. 26. Tabari, ann. 1, 964, 11 nennt
die Keule (gurz), am Giirtel befestigt, unter den Waffen des sasanidischen
Ritters; vgl. 862, 1 und 13 sowie Th. Noldeke, Ubers. g6 Anm. 4; Ziwopiss
drewnego PjandZikenta (1954) Taf. XXXV rechts. Uber die eiserne Keule
des Reiters zur Zeit Dareios’ II. vgl. G. Widengren in: Orient. Suecana 5
(1956), 150; 152. Die Keule als Waffe der Nomaden ist gut bezeugt: F. Alt-
heim, Weltgeschichte Asiens 2, 30; vgl. E. Herzfeld, Am Tor von Asien 88;
A.v.LeCoq,a. O.18;in Zarathustras Ga¥#a Y. 32, 10 erheben sie das vadar 3,
jene Keule, die auch in Indras Hand begegnet: F. Altheim, Literatur und
Gesellschaft 1 (1950), 141. An der schon genannten Stelle Tabari 1, 964, 11
begegnet auch die Streitaxt (fabarzin), und im gleichen Zusammenhang
wird sie ‘amud , Keule, Streitkolben‘’ genannt. Mittels eines ‘amid sucht
Farruchzas Yazdgard’s III. Verrdter zu schlagen: Tabari 1, 2879, 2f.
Ahlu l-amid sind die Nomaden. Die Bezeichnung als ,,Siule’* zeigt, daB die
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Waffe einen schweren Schaft gehabt haben muB, auf den man sich im Not-
fall stiitzen konnte. Ammianus’ Wendung : mututs securium ictibus (31,13, 3),
vom Handgemenge des romischen FuBvolkes mit der westgotischen Reiterei
in der Schlacht bei Adrianopel gesagt, zeigt, dal diese mit Alanen und
Hunnen untermischte Truppe (oben 1, 354) sich der Streitaxt bediente.
Die Doppelaxt begegnet auf den Felszeichnungen vom Jenissei und auf
den Wandgemilden Ostturkestans: A. v. Le Coq, a. O. fig. 100; 124 (Kara-
Sahr); 126 (B4ziklik). Der Lasso bei den Alanen wurde oben 1, 11 besprochen;
vom Lasso der Hunnen erfihrt man anliBlich der Wundertaten des Bi-
schofs Timotheos von Tomoi und Skythien (Sozomenos, h. eccl. 7, 26, g)
sowie der Gefangennahme Akum’s, wozu man die Zeugnisse bei G. Morav-
csik, Byzantinoturcica 22 (1958), 59 findet. Dargestellt ist der Gebrauch des
Lassos auf dem Seidengewebe von Antinoe: Recueil Kondakoff g4 Abb. 2;
F. Altheim, Krise der Alten Welt 1 (1943) Taf. 80; vgl. Art Treasures of the
Metropolitan (1952) pl. 209.

Michael Syrus, Chronik g, 21.

(278, 1. Sp. 131.; 2, 192f. Ubers. Chabot) w-tab béh b-zabna etd wa gur-
dios malkad d-hiunayé la-mdinat malkuta ‘am haild saggiya. w-ettalmad wa
wa-‘mad. w-kab(b)leh hiimalkamen ma ‘madita.w-kad ezal l-atréh Sarvimtabbar
l-salmé d-dahbd wa-d-sema d-sagdin wau l-hon.w-kad halén hza ahii w-ap
hailawwateh “am kumré, hial ‘law nkila w-katlii. w-batarkén kad mennéh
d-malkd d-romayé dhel d-1a netnakkam menhon, “rakl-atrahrend. ,,Wiederum in
dieser Zeit kam Gurdios, Kénig der Hunnen, zur Stadt des Kaiserreichs mit
groBem Heer. Er wurd belehrt und getauft. Der Kaiser empfing ihn aus der
Taufe (wurde sein Taufpate). Als er (Gurdios) in sein Land kam, machte
er sich daran, die Bilder (Gotterbilder) aus Gold und Silber zu zerstoren, die
sie (die Hunnen) anbeteten. Als dies sein Bruder und das Heer samt den
Priestern sahen, ersannen sie wider ihn eine List und t6teten ihn. Daraufhin,
als sie vom Kaiser der Romer fiirchteten, daB er an ihnen Rache nehme,
flohen sie an einen anderen Ort*.

Die gleiche Erzihlung bei Johannes von Ephesos: Rev. de 1’Orient chrét.
1897, 474f. (uns nicht zuginglich); Euagr., h. eccl. 4, 20; Iohannes Malal.
43%, 161. Bonn.; Theophanes, chron. 269, 17 Bonn.; Georg. Kedrenos 1,
644, 13f. Bonn.; iiber die 4thiopische Fassung in Iohannes’ von Nikiu
Chronik vgl. unten. Das Ereignis fillt ins Jahr 527.

A
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Erlduterung. Statt Gordios oder Gordes gibt Ioh. Malal. 'p8, Theo-
phanes ['op8&s, Xopbas und die latein. Ubers. Anastasius’: Gorda, Iohannes
von Ephesos: Gordienos. G. Moravcsik, Byzantinoturcica 21, 108 vermutet,
nach dem Vorgang anderer, *oyurda; auch *oyur-da$ ,,Genosse des oyur*
wire moglich (A. v. Gabain, Alttiirk. Gramm.? 63 § 68). Daneben wire alt-
tiirk. qurt ,,Wolf* denkbar (oben 1, 227), was G. Moravcsik, a.O. 22, 114
nach dem Vorgang H.-W. Haussigs in: Byzantion 23 (1953), 355; 430 ver-
mutet. SchlieBlich kann mittelpers. gurd ,,Held* nicht abgewiesen werden,
in Namen wie Gurdab, Gurdafrid, Gurdans$ih, Gurdzad vam. (F. Justi, Iran.
Namenbuch 121f.). Die hier genannten Hunnen miissen nach Angabe der
Parallelstellen auf der Krim gesucht werden. — Haila diirfte weniger ,,Heer*
als den Adel bezeichnen, entsprechend dem altpersischen (kdra-) und ara-
miischen Gebrauch: Altheim-Stiehl, Die aramdische Sprache 1, g31.

Kirchengeschichte des sogen. Zacharias Rhetor 2, g2, 19f. Brooks.

»Zu Lebzeiten des Kaisers Iustinus (iiberl. ywstynyns) (518—27), der
erfahren hatte, daBl Tanniirin eine Hilfe fiir die Zuflucht (C. Brockelmann,
a.0.2701.) sein wiirde, wurde, damit in der Wiiste eine Stadt gegriindet und
dorthin ein Heer gelegt werde zum Schutz der Ebene (‘arab) vor den Riu-
bern der Araber (fayyayé), gesandt Thomas der Silentiar, der Hofbeamte, um
sie zu bauen. Als er zusammengebracht hatte UAn in bestimmter Menge und
Arbeiter (“abdé), die begannen mit dem Werk, wurden sie dazu gebracht,
aufzuhdren (ebattal), seitens der Araber und Kadisayé, die in Singara und
Tebbet (wohnten) .

Erliuterung. Tanniirin begegnet bei Prokop (aed. 2, 6, 14—15) als
Oavviplos 8Uo, pkpov kal péya. Beim groBeren Ort lag ein Platz, den die
feindlichen Beduinen (Zapoxnvoi), sooft sie den Habir ("ARoppas) iiber-
schritten, als Hinterhalt benutzten. Sie konnten sich im dichten und aus-
gedehnten Wald (UAn) und im naheliegenden Gebirge (&pos) zerstreuen und
ungehindert die Bevolkerung der rémischen Orte heimsuchen. Diese Schil-
derung stimmt mit den Angaben des Ps.-Josua Stylites iiber die Tamiirayé
iiberein. Auch sie sitzen auf hohen Bergen (firé rame 18, 3), plindern
die Dorfer im Umkrets, rauben die Kaufleute aus und steigen wieder auf
ihre Berge hinauf (18, 3f.). Die Tamirayé begegnen iiberdies stets mit
den hunnischen Kiadisayé vereint (17, 21f.; 19, 18{), wie an unserer
Stelle die tayyayé. Es kann kaum ein Zweifel daran bestehen, daB mit diesen
und Prokops Sopoxnvoi eben die Tamiiriyé gemeint sind. Habdr und
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Singara lassen als das beidemale genannte Gebirge den Gebel Singar er-
kennen.

Die Tamiirayé waren in jedem Fall Araber. Mit Versetzung eines Punktes
wird das syrische 7 zu d, und man hitte * Tamiiddyé gewonnen. Sind sie den
arabischen Tamiid gleichzusetzen ? Man kénnte auf syr. tarydka nproxdv
neben ftéryake, téryaki, tiryaki 8npiaxny (C. Brockelmann, Lexic. Syriac.
2289 1.; 835r.) verweisen. Oder man kdnnte unter Voraussetzung eines frithen
nordwestarabischen, an der aramdiischen Grenze erfolgten Wandels von ¢
zu ¢ (C. Brockelmann, GrundriB der vergl. Grammatik der semitischen
Sprachen 1, 1908, 131f. § 46 h B) ein idlteres *Tamud ansetzen. Die
Tamid sind freilich nur bis zur Hohe von Diimat al-Gandal (heutiges el-
Gof) bezeugt (E.Littmann, Thamiid und Safa, 1940, 11.)%. Doch der Zusatz
tamurdyé . . . d-‘amrin b-ar‘a d-pursayeé (18, 1) kénnte dazu bestimmt
gewesen sein, die persischen Tamid von den iibrigen Trigern des Namens,
vor allem im nordwestlichen Arabien, zu scheiden.

G. Ryckmans, den wir um Rat fragten, schrieb uns unter dem 13. 8. 59:
,.11 serait séduisant de souscrire & I'hypothése selon laquelle il y aurait,
dans le texte syriaque, confusion entre d et 7; du point de vue de la critique
textuelle, cette hypothese est parfaitement plausible. Mais il y a la question
de la présence de ,Thamoudéens’ en Haute Mésopotamie, dans la région de
G. Singar. Il s’agit tout d’abord de distinguer entre ,Thamoudéens’ et ins-
criptions dites ,thamoudéennes’. Nous avons relevé, dans les provinces
méridionales de I’Arabie sa‘udite un nombre de graffites ,thamoudéens’
deux fois plus élévé que celui des graffites relevé dans le nord?. Le nom de
,Thamoudéen’ a été jadis donné A ces graffites parce que les premiers qui
aient été découverts se trouvaient dans la région habitée par les ,Thamid'
et parce que ce nom a paru se présenter dans ces textes . . . La présence de
,Thamoudéens‘ dans la région de Nisibe, serait, je pense, difficile 4 établir;
le Djof est la limite extréme nord de leur habitat. Et le fait que des inscrip-
tions ,thamoudéennes’ ou dont I'écriture se rapproches du ,thamoudéen’
aient été relevées dans la région du limes de Transjordanie et de Syrie
n'implique pas la présence de gens appartenant a Thamad‘.

Diese Auskunft scheint auszuschlieBen, daB Nisibis und Gebel Singar
Stammessitze der Tamiid gebildet haben. Aber eine andere Erklirung driangt
sich auf. Die Kadi$aye sind, wie sich noch zeigen wird, Hunnen. Sie dienten
im rémischen Heer, als numerus Cadisianus, und zugleich in dem der Sasa-

2 Zuletzt J. Ryckmans in: Le Muséon 72 (1959), 1771.
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niden. Beide Reiche verwandten Leute dieses Stammes als Hilfstruppe fern
von dessen Sitzen in Nordost-Iran. Von den Tamid gilt dasselbe. Im spit-
rémischen Heer bestand eine berittene Truppe des Namens: equstes Saracens
Thamudeni (Notit. dign., or. 28, 17). Dasselbe darf fiir Tamaraye, will
sagen: Tamiidayé gelten, die neben den Kadi$ayé im Gebel Singar standen.
Auch sie waren eine Hilfstruppe des sasanidischen Heeres, das an der
mesopotamischen Grenze diente. Die persische Herrschaft iiber den Higaz,
durch die Vasallenkénige in Hira ausgeiibt (Altheim-Stiehl, Finanzge-
schichte der Spitantike 1411.), gab die Moglichkeit, diese Truppe in ihrem
Heimatland zu rekrutieren.

Zu “arab vgl. oben 1, 145, wo unsere Stelle besprochen ist. — ‘abdeé
nicht ,,Sklaven‘’, sondern ,,operarii, fabricatores’, so Brooks in der Uber-
setzung S. 24 Anm. 11. Aber das Wort ist in dieser Bedeutung nicht be-
zeugt. Man sollte erwiigen, ‘@bdé (Part. act. plur.) zu lesen. Dazu stelle
man die fa‘ala (Plur. von fa‘il) ,,Werkleute** Tabarl 2, 1188, 2.

Kirchengeschichte des sogen. Zacharias Rhetor 2, 97, 2 f. Brooks.

,,Die Dérfer, die im Land der Arznayé (waren), geh6rten zum Kénigreich
der Perser. Und nicht geringes Kopfgeld (wurde) gesammelt von ihren {(der
Dérfer) Einwohnern fiir den Schatz des Konigs, und 1 die Wiirde eines
aptahsa (mTudEng), der eingesetzt war dort, ein Umopyos des Konigs.
Dieser Gegend, wie oben erzihlt (wurde), fugte Besas, der dux, viel
Schaden zu, jener, der gefangen hatte (und) auch festhielt in Maiparkat den
Sohn der Schwester des apfahia. Hochst erbittert war Konig Kavas, als
er erfuhr vom aptahsa die Verwiistung der Gegend, der (seinerseits) alles in
Bewegung gesetzt hatte (wortlich: alle Steine bewegt hatte) — er, dieser
Hormizd — an Heer und moA&Tiov seines Konigs gegen Maiparkat, damit er
dieses erobere, welches Hinterhalt war und Zufluchtsort fiir das Heer der
Romer, um Arziin zu schaden. Und um es (nun) zu sagen: es wurde bereit-
gestellt ein Heer vom Heer der Perser. Mihrgiroi wurde geschickt, damit er
anwerbe viele Hunnen und sie brichte zu ihrer (der Perser) Hilfe. Sie (das
persische Heer, vorerst noch ohne die Hunnen) waren anwesend und kamen
zusammen vor Maiparkat am Anfang dek&tou (des 10. Jahres der 35. Indik-
tion = Sept. 532) und legten davor einen Graben, eine ,Mauleselin‘ und viele
unterirdische Génge an. Sie drangen in sie (die Stadt Maiparkat)im Kampf
ein und bekdmpften sie. Es befanden sich in ihr ein nicht kleines Heer der
Roémer sowie Buzes, und viele Perser warfen sie (die sich wehrende Besatzung)
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im Kampf zuriick. Gestorben war nimlich auch Nonnos, der Bischof der Stadt
(was die Schwierigkeiten der Verteidiger vermehrte). Belisarios aber, weil erin
Ungnade (“ed/aya) sich befand beim Kaiser, da vernichtet worden war dasHeer
der Romer von den Persern in (der Wiiste) Tannirin und am Euphrat, war
abgesetzt und ging hinauf zum Kaiser. Thm war gefolgt in Dara Konstan-
tinos. Es sammelte sich ein Heer von vielen Rémern, und Sittas war der
oTpaTnyds. Ibn Gabala, der Konig der Araber (fayydyé, tiberlief. tyy), (war)
mit ihnen. Sie kamen im TeSrin 8exd&rouv nach Amida, und Johannes, der
Eremit Anastasia’s (98, 1 Brooks) — ein Mann, ausgezeichnet durch (untade-
lige) Lebensfithrung —, der berufen war (zum Bischof), begleitete sie (das ro-
mische Heer samt den namentlich Aufgezihlten). Als sie zogen nach Mai-
parkat und der Winter kam — jene Gegend ist nordlich und kalt —, da
bekleideten sich die Perser mit Hosen wegen des Regens und Schlamms und
ertrugen das Ungemach. Sie fiirchteten indessen auch die GréBe des Heeres
der Rémer. Es starb aber iiberdies ihr (der Perser) Kénig Kavas, als sie dort
(waren). Sie (die Perser) machten einen Vertrag mit den Rémern, daB diese ab-
zogen von der Stadt (Maiparkat). Als sie nunmehr abgeriickt waren, Mai-
parkat erobert worden und (auch) das Heer der Romer zuriickgekehrt
war, da kamen die Hunnen, die von den Persern angeworben waren, ein grofes
Volk. Dieses (das Volk der Hunnen) fiel plotzlich ins Land der Rémer ein.
Sie heerten, téteten viele Bauern (wértlich: Bauern der Erde), brannten
die Dorfer und deren Kirchen nieder und iiberschritten den Euphrat. Sie
drangen vor bis nach Antiocheia. Niemand stand wider sie und tat ihnen
Schaden, auBer dieser Besas, dux von Maiparkat, der iiber einige von ihnen
(den Hunnen) herfiel, als diese heimkehrten. Er tétete (sie) und gewann
ungefihr 500 Pferde und groBe Beute. Der Mann wurde reich. Bei Kitriz,
einer Burg, verjagte der dortige dux etwa 400 Mann von ihnen und erbeutete
ihr Vieh*.

Ebenda 2, g9, 14f. Brooks.

,»Als Kaiser Iustinianos das betrachtete, was geschehen war in seiner
Provinz Bét Nahrin (Mesopotamia), und sein Heer, das immer wieder von
den Persern vernichtet, und seine Bauern, die von den Hunnen ge-
totet und gefangen worden waren, und das Land, das samt seinen Dérfern
verbrannt worden war, da wurde er dessen iiberdriissig, da8 wiederum im
Krieg ein Heer, das geschickt werden wiirde, kimpfen sollte mit Kusrd,
der K6nig geworden war nach Kavas, seinem Vater* (Iustinianos beschlieBt,
Friedensverhandlungen einzuleiten).
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Erliuterung. Der einleitende Satz ist inhaltlich besprochen bei Altheim-
Stiehl, Die aramdische Sprache 1 (1959), 85. Zu atrd vgl. G. Widengren in:
Orient. Suecana 5 (1956), 126f.; zu ksep ré$a Ps.-Josua Stylites 10, 20
Wright, Arzan und Mayifarikin (Maiparkat) brachten zu Kudama’s Zeit
4,100,000 Dirhem ein (246,3 f. de Goeje). Arzan (armen. arzn), in Armenien
gelegen, war Hauptort der Arzanene (von Arzan in der Persis zu scheiden:
Istahri 122, 10 de Goeje) oder ’Ap§avnvr| (Prokop., de aed. 3, 2, 3). Vom
aptah$a hort man nur an unserer Stelle, die im einschligigen Artikel Strecks,
Encyclop. d. Islam 1* (1913), 491 unberiicksichtigt ist. Zum Titel vgl. die
Zusammenstellung und Etymologie bei Altheim-Stiehl, Supplementum
Aramaicum 771.; oben 1, 248 Anm. 41; G. Widengren, a. O. 111; 144f.;
146. Uber ksep résa vgl. Altheim-Stiehl, Die aram. Sprache 1, 831.;
Finanzgeschichte der Spitantike 35; 42f.; 45f. Arznaye meint die Bevél-
kerung der Gegend, die weiter unten Arzan heiBt. Die Lesart kommt vor
im Apparat zu Tabari, ann. 1, 2699, 12, wo Ibn al-Atir 3, 32, 3 Tornberg:
Arzanban, Bal’ami Arzounbdn gibt; aber keine von ihnen kann gegen die
Autoritit der Tabari-Handschriften aufkommen. Zweifellos hat E. Prym
richtig Adarbiyan angesetzt (so gegen F. Justi, Iran. Namenbuch 4z L. s. v.
Arzanbian). — Brooks iibersetzt im Folgenden: ,,qui idem Hurmizd in
exercitu et palatio regis (?) sui omnes lapides movebat contra Maipherkat®.
Das ist wortlich, aber keineswegs sinnvoll iibersetzt. Zunichst: d-kul
képin mzi' wd, worin die Steine bloBes Bild sind, heilit: ,,er setzte alles in
Bewegung*‘ (C. Brockelmann, Lexic. Syriac.? 315a). B-haild ,,an Heer*:
zu dieser Bedeutung von b vgl. Th. No6ldeke, Kurzgef. syr. Gramm.? 185
§ 248 letzter Abschnitt. TTaA&Tiov, neben dem Heer genannt, bedeutet
schwerlich den koniglichen Palast, sondern meint die kénigliche Garde,
vergleichbar den palatins: Th. Mommsen in: Herm. 24 (1889), 2261. = Ge-
samm. Schrift. 6 (1900), 234f. DaB solche Garden bestanden, steht auBer Zwei-
fel. Petrus Patricius fr. 14 (FHG. 4, 189) kennt einen Umrapyos Tpaitwpiou
unter Narsé. Bei Michael Syrus heilt es: wa-Sbau romaye l-parsayé hanon
d-la mayoté metkrén lwathon (171, mittl. Sp. 81. syr.; Ubers. 2, 13 Chabot).
Die Rémer machten diese ,,Unsterblichen’’ unter Bahram V. Gor zu Ge-
fangenen; sie mogen ihren Namen in Erinnerung an die FuBigarde der
Achaimeniden erhalten haben. Tabari, ann. 1, 864, T kennt Minner der
rabita Bahram’s V. Gor, also einer Leibgarde, 300 Mann stark. Auch die
sy’sgywn Chusrd’s I. AndSarvan, die Kudima 260, I nennt, miissen eine
Gardetruppe gewesen sein. Tabari, ann. 1, 1043, 15 spricht unter Chusrd I1.
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AParvéz von man kana fi kasrihs min harasihi. Kurz zuvor wird vom Be-
fehlshaber ‘ala harasi babihi l-hassa gesprochen (2) und 1062, 12 vom ra’-
isu harasi arda$ira. Demnach wurden bei Maiparkat alle verfiigbaren Streit-
krifte herangezogen. Die Verbindung des (gewohnlichen) Heeres und der
Garde begegnet auch, wenn Sahrbariz gleichzeitig als Befehlshaber der
,,Gliicklichen* erscheint und als General der Grenztruppen gegen Byzanz
(Tabari, ann. 1, 1061, 17{.; vgl. 1062, 7{. und Hamza Isb. 62, 1 Gottwaldt;
Ya‘kiibi 1, 196, 19f.). Die ,,Gliicklichen, gleichfalls eine Garde- oder Elite-
truppe, hatte Chusrd I1. dem General eigens anvertraut (xo6zx, 18). — Nach
Ausweis des prokopischen Parallelberichtes heiBt der Befehlshaber Béoag
Er hat den Schwestersohn des aptaksi gefangen genommen (vgl. g6, 161.):
da-$ba ap ahid wa b-maiparkat. DasPartiz. Pass. der Form ¢ °# ist hier akti-
visch gebraucht: Th. Noldeke, Kurzgef. Syr. Gramm.2? 211 §280. — Mihrgiréi
heiBt bei Prokop Mepuepdns. Trotz Th. Noldeke, Persische Studien (Sitz.-
Ber. Akad. Wien 126, 1892) 11; 22, und F. Justi, a.0.203r.; 205 1., sehen wir
keine Moglichkeit, beide Namen in ihrem zweiten Bestandteil einheitlich
zu verstehen. — Maiparkat, arab. Mayafarikin, ist das byzantinische
Martyropolis: V. Minorsky in Encyclop. d. Islam 3 (1936), 170f., besonders
171. Die syrische Namensform kann entweder Miparkat oder Maiparkat
gelesen werden; Brooks Maipherkat ist nicht denkbar. Unser Text spricht
von einer Eroberung durch die Perser, im Gegensatz zu Prokop., Pers. 1,
21, 27. Der schlechte Zustand der Verteidigungswerke 1, 21, 8 entspricht
dem, was Prokop., de aed. 3, 2, 10 fiir die Zeit Anastasios’ I. bemerkt. Die
verstirkte Befestigung unter Iustinianos, die ebenda 11—14 geschildert
wird, muB nach die Belagerung von 532 fallen. Dadurch bestitigt sich, da8
die Stadt nicht seitens der Ostrémer geriumt wurde. — Kédanta ,,mula‘
versteht C. Brockelmann, a. 0. 31gl., als Namen einer Belagerungsmaschine.
Sie begegnet auch in der Schilderung der Belagerung von Amida 502/3 bei
Michael Syrus (J. B. Chabot, Chronique de Michel le Syrien 2, 1901, 156f.).
258, 1. Sp. 171., syr. und der von Dara 573 bei Johannes von Ephesos,
h. eccl. 3, 288, 18; 289, 16 Brooks. Sie ist dem Adgos gleichzusetzen, den
Prokop (Pers. 1, 7, 14f.) anldBlich des gleichen Ereignisses beschreibt.
Beidemale handelt es sich um eine Erhghung, die die Stadtmauer iiberragt ;
sie wird bei Michael von 500 Mann bestiegen, die von dort zur Mauer zu ge-
langen hoffen, bei Prokop von ,,vielen Persern*, die von der Héhe aus die
Verteidiger der Mauer beschieBen. Nicht minder deutlich spricht die Schilde-
rung, die Ps.-Josua Stylites von denselben Vorgingen gibt. Auch hier ist
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die ,,Mauleselin‘‘ erwihnt (47, 2 syr. Wright), und wieder ist sie dazu be-
stimmt, die Mauer zu iiberhéhen. Die Verteidiger Amidas bringen sie durch
einen darunter gefiilhrten Gang zum Einsturz (47, 6f.), ebendies erzihlt
Prokop von dem Adgos (Pers. 1, 7, 14—15). Obwohl der Ausdruck kodanta
nur in den syrischen Quellen begegnet, kann kein Zweifel daran bestehen, daf3
Prokop mit Ad¢os der Sache nach dasselbe meint. — Nonus (sic), Bischof
von Maiparkat, ist auch bei Michael Syrus bezeugt (2, 174). — Belisarios’
Niederlage in der Wiiste Tannfirin war g3, 11f. erzihlt worden. -— Der
Zusatz d-anastasyd zu ihidaya erklirt sich als Hinweis auf Anastasia, die
Gattin Pompeius’, eines der Neffen Anastasios’ I. Uber ihre kirchlichen
Neigungen findet man einiges zusammengestellt bei E. Stein, Histoire du
Bas Empire 2 (1949}, 216, wo allerdings unsere Stelle fehlt. — Brooks’
Ubersetzung ,,Persae pluvia lutoque impediti sunt et graviter laboraverunt‘
ist unrichtig. Etarbal besagt, daB die Perser mit Hosen (Sarbala, vgl. G. N.
Knauer in Glotta 13, 1954, 100{., besonders 112) bekleidet waren (C. Brockel-
mann, Lexic. Syriac.? 806r.) und darum die Unbilden der Witterung er-
trugen. Uber andere Bezeichnungen der Hose vgl. O. Szemerényi in: KZ.
76 (1959), 74f. — Kitriz ist Sitz eines dux, den auch Prokop., de aed. 3, 2, 1
év ppoupiew Omep Kibapilwv kaAolUow neben dem dux von Martyro-
polis kennt. —— d-tid ba-kraba d-haila: iber doppelt gesetztes Relativ-
wort d vgl. Th. Néldeke, Kurzgef. syr. Gramm.2 28gf. § 369.

Michael Syrus, Chronik 9, 21.

(277, 1. Sp.36 syr.; 2, 192 Ubers. Chabot) ba-$nat 3 d-yustinyanos da-trén
slek tab parsayé w-hunayé wa-$rauw ‘al maiparkat w-la eskah d-nekbSinah.
w-batar (278, 1. Sp. 1) kad eta l-hon Sem*a d-mawteh d-kawad malkhon,
haidéen $baw w-auked I-kulléh atra da-hdaréh w-ezal l-atrhon. ,,Im dritten
Jahr Iustinianos’ des II. stiegen wieder herauf die Perser und Hunnen und
lagerten sich vor Maiparkat, und nicht vermochten sie es zu bezwingen. Als
zu ihnen kam das Geriicht vom Tod Kavas’s, ihres Kénigs, da pliinderten
und verbrannten sie die ganze Gegend ringsum und gingen in ihr Land™.

Erlauterung. Die Nachricht ist darum wichtig, weil sie bestitigt, daBl
Maiparkat in ostrémischer Hand blieb.

Iohannes von Ephesos, h. eccl. 3, 6, 7.

==

(3, 293, 23f. Brooks) ,,Als demnach (infolge Dira’s Eroberung 575) der
Kénig der Perser (Chusrd I. And3arvin) trunken war vor Ubermut und sich
iiberhob sein Geist wegen der Menge der Beute und der Gefangenen, die
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er geraubt hatte aus dem Land der Romer, befahl er, daB ausgewihlt
wiirden aus der Gesamtheit der Gefangenen 2000 Jungfrauen, die voll-
endet wiaren an Jugend (oder: Gestalt) und Schonheit, von welchen
er, als sie gemdl dem Befehl (294, 1 Brooks) ausgewihlt und vor ihn
gekommen waren, befahl, daBl sie mit allem wie Briute geschmiickt
wiirden, mit ausgezeichneten und kostbaren Kleidern, mit Gold und Silber,
mit Edelsteinen und Perlen, und da8 sie als Ehrengabe geschickt wiirden
zu den Barbaren innerhalb seines (des Perserkonigs) Land, die genannt
werden Awaren, damit er sich ihnen gefillig erweise und sie besinftige,
auf daf er jene in Sold nihme. Als dies nun ausgefiihrt war, wie er befohlen
hatte, und sie (die Jungfrauen) groBartig geschmiickt waren, fiigte er zu ihnen
hinzu ein Heer mit zwei marzbdn, befahl fiir sie (die Jungfrauen) vermehrte
Saravan und schickte sie ab, wobei er befahl, daB sie nicht angetrieben
wiirden auf dem Marsch, sondern mit Gemichlichkeit einherzégen und er-
freut wiirden, damit ndmlich: ,sie nicht abmagerten und h48lich werden‘.*
(Der Fortgang, wie die christlichen Jungfrauen der ihnen drohenden
Schande sich entziehen, kann aufler Acht bleiben.)

Erlduterung. Auszug bei Michael Syrus, Chronik 10, 10 (350, 1. Sp. 3f.;
2,315 Ubers. Chabot). —294, 4 f. l-barbrayé da-lgau men atréh d-metkr én abaris
(V, om. B). Von beiden Handschriften ist B die dltere (Ende des 7. Jahr-
hunderts) und bessere (E. W. Brooks, syr. III). Auch V gehért vielleicht
ins 10, Jahrhundert und ist damit wesentlich dlter als die Abfassungszeit
der Chronik Michaels. Es ist darum unmethodisch, seine Lesart der von V
vorzuziehen. Es kommt hinzu, daB Brooks infolge des von ihm gewihlten
Verfahrens, Michaels furkayé an die Stelle von abaris V und der Liicke
in B zu setzen, genotigt ist, da-lgau men atréh als ,,qui ultra regionem eius
erant” zu iibersetzen. Auch Chabot gibt 350, r. Sp. 6 l-barbrayé d-itathon
turkayé da-lgaw men pars mit ,turcs de 'intérieur (au-dela) de la Perse”
wieder. Hingegen schlieBt richtig verstanden I-gax ,,intra‘* die West-Tiirken
aus, die nicht zu Chusré’s I. AndSarvan Reich gehorten, und erweist um-
gekehrt den Wert der Lesart abaris. Allenfalls kénnten mit furkdyé die
Hephthaliten gemeint sein, und dann kidmen sie und abaris aufs Gleiche
hinaus.

Denn Séldner und Hilfstruppen der Perser waren seit Kavag'’s . Zeiten
die Hephthaliten. Nach dem Untergang ihres Reiches fielen die westlichen
Randgebiete den Persern zu. Zu den Hephthaliten rechneten, was bisher
iibersehen wurde, die Awaren im nordéstlichen Iran oder genauer: die
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Pseudo-Awaren. Das zeigt Zacharias Rhetor 2, 214, 23f. Brooks, wo Awaren,
Abdel (oben 1, 42; 44; 46) und Hephthaliten nebeneinander stehen (itber
die dort genannten ksr vgl. Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 291).
Auch nach der Abwanderung der Hauptmasse des Stammes nach Westen
war ein Teil in den urspriinglichen Sitzen geblieben: Menander in: Exc.
de legat. 452, 6. de Boor; H.-W. Haussig in: Byzantion 23 (1953), 328f.;
3381.; 371; 3831

Haussig hat sich dahin geiuB8ert, daB im Namen Abar$ahr der Name der
Abar, Apar, Awaren enthalten sei (,,Abar- oder ,, Awarenstadt’), vgl.
a. 0. 329 Anm. 174. Er hat freilich nicht beachtet, daB der Ort siidlich des
Oxos liegt. Kudama 243, 5 folgt AbarSahr in der Aufzihlung auf Tés und
Paryab, die beide nach Choriasan gehoren. Und Tabari, ann. 1, 2885, 12 sagt
geradezu, daB AbarSahr mit NéSapir eins sei (vgl. Markwart-Messina, A
Catalogue of the Provincial Capitals of EranSahr [1931] 52f.; H. H. Schaeder,
Iranica in: Abh. Gott. Ges. Wiss. 3. F., 10 [1934], 71; 73). Wie spiter
gezeigt werden soll, bildete der Oxos unter Chusrd I. AndSarvan die Reichs-
grenze. Wenn also Haussig mit seiner Deutung des Namens Abarsahr Recht
haben sollte, so konnten die dort vermuteten Abar oder Awaren mit den
abaris eins sein, die innerhalb von Chusrd’s Grenzen wohnten.

Michael Syrus, Chronik 10, 23.

(386, mittl. Sp. 33f.; 2, 371f. Ubers. Chabot) w-$addar mauriki lwat
malka kusré twannis vé$§ haild da-trakayé b-‘esrin alpayé haila w-l-anastos
kad dbir ‘ammeh armanyi w-buklaryi ‘esrin alpayé. ,Es schickte der Kaiser
Maurikios zu Kénig Chusrd: Iohannes, den Befehlshaber des Heeres der
Thraker, mit 20000 Mann und Anastasios, indem er fithrte mit sich Armenier
und buklaryi 20000,

Das Ereignis féllt mit der Riickfithrung Chusrd’s II. Afarvéz auf den
Thron zusammen: Frithling 591. Parallelstelle ist Barhebraeus, Chron.
Syriac. g2, 11{. Bedjan.

Erliuterung. Baklaryu ist bei Barhebraeus mit bulgarys wiedergegeben.
Doch kdnnten auch buccellarii, BoukeAA&pior gemeint sein: Ps.-Josua Sty-
lites 52, 20 Wright nennt das baukellaton ,,buccellatum, BoukéAAaTov™.

Michael Syrus, Chronik 10, 24.

(388, mittl. Sp. 17f.; 2, 374f. Chabot) w-etksel kul(l)hén yattira’it kad
bulgarayé Sarriu da-ngay(y)sun (C. Brockelmann, a.0.2 1141.) b-atrd da-traki
w-ezal ‘lathon romayé ‘am pilippikos da-zkau l-bulgarayé wa-pnau ,,Es ent-
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riisteten sich alle noch mehr, als die Bulgaren sich daran machten, das
Gebiet Thrakiens zu pliindern, und es zogen gegen sie (die Bulgaren) die
Romer mit Philippikos, die sie (die Bulgaren) besiegten und heimkehrten®.

Das Ereignis fillt in Maurikios’ letztes Jahr 602.

Erlduterung. Mit den Bulgaren sind jene gemeint, die 381, r. Sp. 29f.
zufolge von Maurikios als foederati angenommen und im oberen und unteren
Méosien sowie in der Dacia Ripensis angesiedelt worden waren. Jetzt ver-
lieBen sie die Militirgrenze, die ihnen zur Bewachung anvertraut war, und
plinderten Thrakien.

Die Nachricht ist wichtig, weil sie bestdtigt, daB3 die Proto-Bulgaren
bereits 585 an der Donaugrenze, siidlich des Flusses, angesiedelt waren.
Michael Syrus’ ganzer Abschnitt 379, r. Sp. 17f. wurde oben 1, 88f. be-
handelt. Inzwischen haben wir eine Parallelfassung bei Barhebraeus, Chron.
Syriac. go, 18f. Bedjan gefunden. Sie gibt ausdriicklich Maurikios’ viertes
Jahr an, damit unsere Bestimmung (oben 1, 98) bestitigend. Wir geben den
Wortlaut in Ubersetzung:

(90, 181. Bedjan) ,,In seinem (Maurikios’) vierten Jahr wanderten aus
und zogen weg vom Osten das hassenswerte Volk der Awaren mit ge-
flochtenem Haar, von Westen hingegen die Slawenen (asklgboné) und
Langobarden. Sie kamen in Knechtschaft des Chaqian, Koénigs der
Chazaren (Irrtum fiir: Awaren). Sie (die Slawenen) eroberten zwei Stidte
von den Roémern und eine Anzahl Kastelle. Wenn nicht der gro8e
Graben (gewesen wire), den der Kaiser aulerhalb von Adrianopel gebaut
hatte, hitte sich ihr (der Slawenen) Sinn auch auf Konstantinopel gerichtet.
Die Romer aber mieteten das Volk der Anten (aniryi), und sie fielen {iber
Slawenien (asklabonyd) her, besetzten und pliinderten es. Als aber dies die
Slawenen horten, richteten sie groBe Verwiistung im Land der Rémer an
und kehrten heim. In dieser Zeit zogen aus drei Briider aus dem inneren
Skythien mit 30000 Skythen. (91, 1 Bedjan) Sie waren gekommen in einem
Marsch von zwei Monaten zur Zeit des Winters, wegen des Vorhandenseins
von Wasser, und zwar von den Pissen des Imaos ( *mnwn)-Gebirges. Sie gelang-
ten bis zum Tanais, dem FluB, der aus dem See Maiotis (# ntys) heraustritt
und sich in das Meer Pontos ergieBt. Als sie zur Grenze der Romer gelangt
waren, nahm einer von ihnen, dessen Name (da-$mék ; iiberl. d-Semhion) Bul-
garios war, 10000 (Mann) und iiberschritt den Tanais. Er schlug sein Lager
auf zwischen beiden Fliissen, Tanais und Donau, die (die Donau) gleichfalls
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sich ins Meer Pontos ergiet. Er schickte zu Maurikios, dafl erihm Land gebe,
dort zu wohnen, und daB er (dafiir) eine Hilfstruppe bilde fiir die Rémer.
Er (Maurikios) gab ihm (Bulgarios) das obere und untere Mdosien. Sie (Bul-
garios’ Leute) wohnten dort und bildeten eine Schutzwehr fiir die Romer.
Obwohl jene Skythen (waren), nannten die Romer jene: Bulgaren. Diese
zwei anderen Briider aber kamen ins Land der Alanen, das Berzylia (bar
sdlyya) (ist), das heiBt: zu den Stiddten von Kaspia, welches Tor der Tiirken
nennen die Bulgaren (interp.; cont. Bedjan). Die pugurayé (pangurdayé),
die zeitig Christen geworden waren, wurden jetzt (hasa corr.; w-hasa Bedjan)
Chazaren genannt nach dem Namen des édlteren Bruders.*

Barhebraeus geht auf die gleiche Quelle wie Michael Syrus zuriick,
nimlich auf Iohannes von Ephesos. Damit bestitigt sich, daB auch der
Bericht iiber die Chazaren auf diesen zuriickgeht, wie von uns (oben 1, 87)
im Gegensatz zu Brooks behauptet wurde. Die beiden Bestandteile des
Abschnittes — Einfall der Slawenen und Wanderung der Chazaren — haben
demnach von Anfang an zusammengehort. Barhebraeus’ Auszug gibt
weniger als der Michaels, und zu den Fehlern der Namenschreibung, die
auf die gemeinsame Quelle zuriickgehen, hat er neue Irrtiimer gebracht.
Brooks ist unbekannt geblieben, daB bei Barhebraeus eine zweite Fassung
des Berichtes vorliegt. Bedjans zahlreiche Anderungsvorschlige wurden
meist unberiicksichtigt gelassen; auch ihm ist die Parallelfassung, so scheint
es, unbekannt geblieben. SchlieBlich scheint V. Minorsky’s letzte AuBerung
tiber die Anfinge der Chazaren (Oriens 11, 1958, 124f.) ohne Kenntnis
beider syrischen Autoren und damit des Zeitgenossen der Ereignisse,
Iohannes’ von Ephesos, geschrieben zu sein. Demzufolge idndert sich
manches, was dort vermutet worden ist.

SchlieBlich ist darauf hinzuweisen, daB die bei Kudama 259, 19f. er-
haltene Erzdhlung ebenso wie andere Berichte des sasanidischen Konigs-
buches (Tabari, ann. 1, 894, 9; 898, 15; 899, 11) voraussetzen, dafl bereits
unter Chusrd I. AndSarvan die Chazaren im Kaukasus aufgetaucht waren
(vgl. Th. Néldeke, Ubers. 157 Anm. 3). Kudima 260, 5 zufolge trafen sich
der Sasanide und der Konig der Chazaren in bar$aliya oder barsaliya (vgl.
de Goejes Adnotatio 260c¢).

Weitere Nachrichten iiber frithes Auftreten der Chazaren bespricht
D. M. Dunlop, The History of the Jewish Khazars (1954) 7; 2of., der
geneigt ist, sie fiir ungeschichtlich zu halten.
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Anonyme Chronik (,,Guidi’s syrische Chronik*) in: Chronica Minora 1, 15,
1f. Guidi.

,»Hormizd (IV., 578—go) herrschte zwolf Jahre, und er machte hart das
Joch iiber seine GroBen und iiber das ganze Volk (‘alma iiberl.; vgl
C. Brockelmann, Lexic. Syriac.? 527 r.). Einer von den GroBen seiner Heere,
der geschickt war von ihm zum Tor der Tiirken, fiel ab von ihm. Und sein
Name war Warahrin von Ray (razikdyd). Er versammelte viele Truppen
und bereitete sich vor zum Krieg mit dem Konig. Als aber die GroBen, die
am Tor des Konigsreiches waren (und) gleichfalls Hormizd haBten, vom
Abfall Warahrins hérten, verschworen sie sich untereinander, setzten ihn
ab von seinem Thron, und auch seine Augen blendeten sie. An seiner Stelle
setzten sie ein Chusrd (II. Afarvéz, 590—627), seinen Sohn. Als gelangte
das Geriicht zu Warahrian, wurde er sehr erziirnt, nicht weil er Hormizd
liebte, sondern weil nicht er die Sache durchgefithrt hatte. Er machte seine
Truppen bereit und riistete sich zum Krieg mit Chusré. Und sie brachen
auf (as$kel 3. Plur. Mask. Perf.), und er riickte gegen Chusro vor. Da Chusr6 sah
(wa-b-yad da-hza, tiberl. wkyd *h2’), daB stirker wurde die Partei Warahrans
als die eigene, floh er (Chusrd) vor ihm (Warahran) und zog schnell die
stidliche StraBe, das ist die iiber Péroz-Sapiir (Ambar, vgl. Th. Néldeke,
Ubers. 57 Anm. 5) und “Anat und Hit (iiberl. nf) und Kirkesion. Er ging
(und) nahm Zuflucht bei Maurikios, dem Kaiser der Romer ... (16, 8
Guidi) Maurikios gab Chusro viele Truppen, und sie riickten nach Osten.
Als Warahran (dies) horte, brach er auf von Mahozé (Seleukeia-Ktesiphon,
vgl. R. Payne Smith, Thes. Syriac. 2, 1901, 2068) mit seinen Truppen. Und
er floh nach Asurbaiyin, und ihm trat Chusrd entgegen mit den Truppen
der Perser und Romer, und die Rémer trugen den Sieg davon, und iiber-
wunden wurde die Truppe Warahrins, und Chusrd kehrte zuriick mit
groBer Freude . . . (16, 19 Guidi) In jener Zeit gingen heraus aus dem Haus
der Gefangenen die Briider Bindoi und Bistam, die festgesetzt waren von
Hormizd. Vielfach hatten sie Chusrd geholfen, weil sie vom Geschlecht
seiner Mutter waren. Daraufhin schickte er Bistam mit einem groBen Heer
nach dem Tor der Tiirken. Bindoi belieB er an seinem Tor (Hof). Und weil
ihn, Chusrd, tadelte Bindoi wegen Dingen, die sein Konigtum betrafen,
sann er darauf, ihn zu toten. Und es floh Bindoi, um sich zu seinem Bruder
Bistam zu begeben. Als er durch das Land Asurbaiyan kam, horte es der
dortige Marzbin, bereitete ihm ein Mahl und fing ihn. Und er schickte
ihn zu Chusrd. Als dies aber sein Bruder horte, sammelte er Truppen
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der Tiirken und Delamiten (dailamayé) und gelangte bis Mahozeé, und
es hinterging ihn ein Tiirke. Er totete ihn (Bistim) und sandte sein
Haupt (17, 1 Guidi) zu Chusrd. Was Bindoi betraf, so befahl der Kénig, ihm
alle GliedmaBen der rechten Seite abzuhauen, schickte ihn nach Bé&(t)
Lapat (Gunde-Sapir, vgl. Th. Noldeke, Ubers. 41 Anm. 2) und lieB ihn
dort kreuzigen. Auch das Haupt Bistam’s hingen sie an den Hals Sapirs,
des Sohnes Warahrian's, der abgefallen war von ihm (Chusrd). Und sie
setzten ihn (Sapir) auf ein Kamel und fiihrten ihn herum am Tor des
Konigs.

Erlduterung. Die grundlegende Bearbeitung der Chronik stammt von
Th. Noldeke, Die von Guidi herausgegebene syrische Chronik tibersetzt und
commentiert, in: Sitzungsber. Wiener Akad., phil.-hist. Classe 128 (1893).
Darauf sei verwiesen, denn hier kann nur weniges beriihrt werden. Im vor-
liegenden Bericht besitzt man eine Darstellung der Erhebung Bahrim
Cobins, die von der nachsasanidischen ,,Geschichte* des groBen Rebellen
(Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 206f.; erweiterte englische Uber-
setzung in: East and West 9, 1958, 129f.) unabhingig ist. Es wird Aufgabe
einer literarischen Untersuchung sein, die Anderungen aufzuspiiren, die
der Verfasser jenes Werkes — einer der groBen Dichtungen tragischen
Inhaltes, die im Osten und Westen den Ubergang der Spitantike zum Mittel-
alter bezeichnen — vorgenommen hat. Auch die sogleich zu nennenden
Kapitel aus Theophylakts geschichtlichem Werk wiren heranzuziehen. Der
Verfasser des Bahram-Romans (wie er seit Noldeke genannt zu werden
pflegt) hat das Schicksal Bahram’s zu einem Hohenlied der Vasallentreue
(ihrer Giiltigkeit und ihres Verlustes) werden lassen.

Tar‘a d-turkayé (sic) ist 15, 3 und 16, 22f. geschrieben, wozu man die
Bemerkungen oben 1, g6 vergleiche. Dinawari gibt im zweiten Fall eine
Aufzihlung: sie umfaBt Chorasan, Komis, Gurgan und Tabaristan (102,
13f. Guirgass). Dies bestitigt erneut, dafl es sich um die Hephthaliten oder
genauer: den Rest ihrer Herrschaft handelt, der sich nérdlich des Oxos
gehalten hatte. Hier zieht noch 597—598 Smbat Bagratuni im Auftrag
Chusrd’s II. Afarvéz gegen die ,,Hephthaliten und die Ka$an‘ (Chavannes
1, 251). Weitere Angaben bei J. Markwart, Wehrot und Arang (1938) 138f.

Bahram erhilt in der vorliegenden Erzihlung nicht den Beinamen,
unter dem er in die Geschichte der Sasaniden eingegangen ist: Cobin. Er
wird nur nach seinem auch sonst bezeugten Herkunftsort Ray genannt.
Auch Theophylakt, der ihm einen lingeren und kenntnisreichen Exkurs
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widmet, nennt ihn lediglich Bapau vios Bap(au)youvads 230, 8 Bonn. Man
darf sagen, daB der Beiname Cobin nur dort auftaucht, wo der Roman
Bahram’s, seine zuvor erwihnte ,,Geschichte’’, zugrundeliegt. Diese Fest-
stellung legt die Vermutung nahe, daB jener Beiname sich von Gegeben-
heiten herleite, die allein dort und nirgendwo anders vorhanden waren.

Grundzug seines Bildes ist, daB er, obwohl Rebell, der Vertreter
bester hofischer Sitte gewesen sei. Die dahingehenden Ziige haben wir in
unserer Analyse (Altheim-Stiehl, a.O. 1, 206{.) hervorgehoben, und wir be-
schrinken uns darauf, sie aufzuzihlen. Die Belege mag man in unserer Be-
handlung suchen. Bahram ist fiir Hormizd der getreue Gefolgsmann, fiir
den Besiegten der ritterliche Gegner. Er ertrigt geduldig ungerechte Be-
handlung, und er tritt bis zuletzt fiir seinen betrogenen und gestiirzten Herrn
ein, wie er sich spiter auch mit dem Leben fiir seinen Gastgeber, den
Chagan, einsetzt. Uberall achtet er auf zeremoniése Form : am Verhandlungs-
tisch und im Zweikampf, im Ertragen der kéniglichen Ungnade wie in dem
des korperlichen Schmerzes. Ausdriicklich wird auch Bahram’s literarische
Bildung hervorgehoben, die sich in der abendlichen Lektiire des Buches
Kalila wa-Dimna duBert.

Ein Bild dessen, was man von hdéfischer Bildung forderte, enthilt der
gleichfalls in islamischer Zeit abgefaBBte Roman des sasanidischen Reichs-
griinders, Artax8ir-i Papakan (Th. Noldeke in: Bezzenbergers Beitr. 4, 38
Anm. 3). Zu Jagd und Waffengebrauch (1, 23,29 Nyberg) treten das Polospiel
(1, 29 &Pféyan), weiter das Schreiben (1, 23) und verschiedene Arten des
Schachs®. Verstindiges Handeln (1, 42), Enthaltsamkeit von Streit und
groben Worten (1, 42; dazu H. S. Nyberg, Hilfsbuch des Pehlevi 2 {1931],
200), Gefiigigkeit und Gehorsam (1, 46) werden verlangt und geiibt. Aus-
gefiihrt ist dies in der kleinen Schrift vom Ko6nig Husrav und seinem Pagen
(vaspuhy; zur Bildung H. H. Schaeder in: BSOS. 8, 7371.). Von der hohen
Bildung (frahang, frahangistan ¢ hangam: I. Unvala, a.O. 14 Nr. 8f)
spannt sich der Bogen iiber die Kenntnis der feinsten Speisen, der besten
Weine, iiber Gesang und Musik bis hin zu den wohlriechenden Blumen,
den schénsten Frauen.

All diese Forderungen gingen auf spiatsasanidische Zeit zuriick. Am Hof
gab es damals einen mu’addib al-asawira (Tabari, ann. 1, 1063, 15). Der
4 Catrang u név artax$ir 1, 29. So zu lesen im Gegensatz zu Nyberg’s vin artax§ir; vgl.

J. M. Unvala, Der Pahlavi-Text,,Der Konig Husrav und sein Knabe'* (Heidelberger

Diss. 1917) 17 Nr. 15; C. Salemann in: Mélanges Asiatiques 9, 226; 237; Chr. Bartho-
lomae in: Indogerm. Forsch. 38, 401 (Hinweis H. Junker’s).

3 Altheim, Hunnen IT
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Hervorhebung bedarf das Polospiel (dazu C. H. Becker, Islamstudien
1, 2651.). Es erscheint im Roman Bahram’s an entscheidender Stelle, als
das Leben des Helden bedroht ist. Ihn gedenkt Bahram Siyavi$an wihrend
des Polospiels zu téten, wird aber von Bahrim Cébin mittels des Polo-
schligers entdeckt und mu8 selbst mit dem Leben biien (Dinawari 95, 51.;
Altheim-Stiehl, a. O. 1, 216). Von dorther erklirt sich denn auch der Bei-
name.

Cobin bedeutet der ,,Holzerne'. Th. Noldeke (Ubers. 271 Anm.) be-
kannte, er wisse nicht, woher die Bezeichnung komme. Es handelt sich, was
man nicht beachtet hat, um eine der hiufigen Verlesungen der mittel-
persischen Buchschrift. In ihr werden g, ¥ und y durch dasselbe Zeichen
wiedergegeben. Was besagt, daB statt Cobin der arabischen Ubersetzer
coBéyan hitte gelesen werden miissen. Neupers. égan aus §5féyan ist das
Polospiel (P. Horn, GrundriB der neupers. Etymologie, 1893, 100 Nr. 449;
H. S. Nyberg, a. O. 2, 45). Die adjektivische Endung -an bezeichnet die
Zugehorigkeit zum Poloschliger (*¢82y) aus Holz (&b). Dasselbe Wort
kann sich indessen auch auf einen Menschen beziehen, dem der Polo-
schldger eignet oder fiir den er bezeichnend ist. Bei Bahram trifft das zu:
dem Poloschliger hatte er sein Leben zu verdanken.

Bahram CGbin ist nicht der ,,Holzerne*. Céﬂé'ydn, wie man ihn nennen
mubB, bezeichnet ihn als den ,,Besitzer des Poloschligers‘.



2. KAPITEL

IOHANNES VON NIKIU

Chronik c. 8¢.

AnliBlich des Aufstandes, den Vitalianos gegen Kaiser Anastasios I.
anzettelte, wird die Provinz Bulgarien erwidhnt: hagara wélgaryd 145, 23
Zotenberg. Sie steht in dem Bericht der Provinz Thrakien (kagara ébraki
145, 15, dazu H.Zotenberg, a. O. 377 Anm. 5; vgl. hagara atriki 26), der der
Skythen (ékrad, wortlich: , Kurden, arab. akrad plur.; dazu H. Zotenberg,
a. 0. 378 Anm. 1) und Mosien (masibd, Fehlschreibung von arab. misya;
vgl. H. Zotenberg, a. 0. 378 Anm. 1) sowie der Provinz Illyricum (hagara
warikon 145, 20: arab. al-wdrikin, unter Weglassung des Artikels; vgl.
H. Zotenberg, a. O. 378 Anm. 2) zur Seite. Dabei ist deutlich, daB die
Provinz Bulgarien und die Provinz der Skythen verschiedene Benennungen
desselben Bereiches sind. Es sei daran erinnert, daB fiir Iohannes von
Ephesos die von Maurikios siidlich der Donau angesiedelten Bulgaren ur-
spriinglich sk#tdyé gewesen sind, die ihren spiteren Namen erst nach ihrem
Fithrer Bulgarios erhielten (oben 1, 88£. und zuvor S. 29f.).

Die Ereignisse fallen in die Jahre 514/15, wie allgemein zugegeben wird.
Fiir Anastasios’ Zeit ist eine Provinz Bulgarien undenkbar. Aber soviel ist
klar, daB Iohannes’ von Nikiu Vorlage zu einer Zeit verfaBt worden war,
da man von der Ansiedlung der Skythen oder Bulgaren auf dem Reichs-
boden wuBte, demnach noch unter Maurikios oder danach.

Nichstverwandt ist Iohannes von Antiocheia fr. 214 FGH. 5, 32f., er-
halten in den Exerpta de insidiis (und danach zitiert). Dort wird von den
Hunnen alsVerbiindeten Vitalianos” gesprochen (145, 9 und 11 de Boor),
insbesondere von T&v Aeyopévaov OUvvwv Zaprip(146, 23), von den Truppen-
teilen und den Befestigungen in Mésien und Skythien (143, 15f.; 145, 30).
Doch ob der originale Ioh. Ant. dem Bischof von Nikiu vorlag, ist ebenso
ungewil} wie die Benutzung des originalen Iohannes Malalas (dariiber unten).
Aberbei Annahme einer Quelle, diespaterist alsMaurikios, hingegen friiher als

3e
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die im letzten Drittel des 7. Jahrhunderts verfaBte Chronik Ioh.’Nik., kime
man auf eine Zeit, die dem iiblichen Datum 679/8o fiir die Festsetzung der
Bulgaren auf dem Reichsboden vorausliegt. Das wiirde sich der oben fest-
gestellten Tatsathe fiigen, dafl die Bulgaren bereits 585 sich stidlich der
Donau niederlieBen.

Aus der Inhaltsangabe zu c. go.

(23, 1 Zotenberg) ,,Und die Taufe ... der Koénige Indiens und der
Himyar (&lémarités, ‘Opnpitar), und sie sind die Nubier (#6b3). Und welchen
Glaubens sie einst waren. Und die [. . .], welche ist im duBleren Land. Und
die Inder, welche Himyar (élémakuridés) sind, waren einst Juden (ayhiid). 1)

Erlduterung. In &lémarités erkennt man eine arabische Umschreibung,
mit vorgesetztem arabischem Artikel (C. F. A. Dillmann, Lexic. linguae
Aethiopicae 718). Die Form élémakiridés zeigt, daB n in “OpnpiTon mit Alif
umschrieben war, das zu Kaf verlesen wurde. Im iibrigen hat Iohannes
Malalas, Chron. 433, 6; 12; 14; 18; 434, 1 ’ApepiTon. — In der Liicke steht
ein unverstiandliches nadi (wa-nadi). Erwartet werden mubB ein Femininum,
wie folgendes énta yé& &7 zeigt. Sachlich miissen die Hunnen erwartet werden,
also tanés. Diese Bezeichnung der Hunnen geht auf die koptische Form
tunos, wortlich ,,das (Land) der Hunnen’’ zuriick und ist Femininum. —
Die Ausdehnung der Namen ’lv8oi, ’lv8ic auf Arabia Felix und Athiopien
findet man bei Theodoret., hist. eccl. 1, 23; Theophil., ad Autolyk. 1, 35;
Sozom., hist. eccl. 2, 23 fj éox&rn *Ivdia (Wecker in: RE. g, 1268) ; weitere
Beispiele unten zu 157, 29f. Zotenberg.

Chronik c. go.

(154, 1f. Zotenberg) , Kaiser Iustinos (yistyands) (bat) zéka, den
Konig der Hunnen (f@nés), daB er ihm zu Hilfe komme im Krieg (gegen die
Perser), und schenkte ihm viele Geschenke und lieB ihn schwdren einen
harten Eid, daB er mit ihm ginge mit Gerechtigkeit und rechtem Tun.
Nicht hiitete er (der Konig der Hunnen) den Eid, sondern es ging zéka zu
Kavias (kawadés), dem Konig von Fars, und mit ihm 20000 Krieger und

1) Die ithiopische Ubersetzung, in der Iohannes’ Chronik allein enthalten ist, ent-
stammt dem ]ahr:1 60z. Nach Belehrung, die uns M. Hofner und J. ABfalg zukommen
lieBen, haben wir uns entschlossen, den dthiopischen Wortlaut nicht zu normalisieren,
sondern die besonderen Schreibungen und Formen beizubehalten.
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verband sich mit ihm. Und er war eins mit ihm. Doch die Hilfe des Herrn
war mit den Christen, da er sie verteidigt gegen ihre Feinde alle Zeit.
Als sich erhob Firs zum Krieg, schickte Kaiser Iustinos zum Xonig
von Firs. FolgendermaBen begann er zu sprechen: ,Siehe, es war uns billig,
daB wir Briider in Freundschaft sind und nicht #iber uns lachen unsere
Feinde. Siehe, wir begehren dir anzuzeigen, daB silyés der Hunne von uns
viele Geldmittel nahm, damit er Hilfe fiir uns sei in der Zeit des Krieges.
Und siehe, jetzt ist er gekommen zu dir mit dem Plan des Betruges. In der
Zeit desKampfes wird erzu uns kommen und wird die Perser téten. Und jetzt,
wie du sagst, gebe es nicht Feindschaft zwischen uns, sondern Friede. Und
nachdem gehort hatte Kavas, Konig von Fars, forschte er silbis aus und
sprach zu ihm: ,Hast du wirklich Geld von Rom genommen, damit du hiilfst
ihnen (den Rémern) im Krieg gegen Fars?‘ Und er (der Kénig der Hunnen)
sagte: ,Ja'. Es ziirnte Kavas und befahl, daB sie alsbald seinen Kopf
abschnitten, weil es offenkundig war, da8 dieser (der K6nig der Hunnen)
gehandelt hatte im Betrug. Er (Kavas) schickte Krieger, damit sie be-
kimpften die 20000 (Hunnen), die mit ihm (dem Konig der Hunnen) ge-
kommen waren, und sie toteten sie. Es blieben nur wenige iibrig, und sie
wandten sich zu ihrem Land mit groBer Schande. Seit diesem Tag nun be-
stand Vers6hnung zwischen Kavas, Konig von Fars, und Iustinos, Kaiser
der Rémer.*

Erliuterung. Dazu: Iohannes Malalas, Chronik p. 414, 17f. Bonn.;
Theophanes, Chronik p. 257, 9f. Bonn.

Bemerkenswert sind die Namensformen der 4thiopischen Ubersetzung.
Silbis 154, 15 entspricht der handschriftlichen Variante [iAP1 bei Theo-
phanes, wozu man G. Moravcsik, Byzantinoturcica 21, 121; 22, 131 heran-
ziehen moge. Dann kénnte zéka 154, 4 (vgl. la-2éka 154, 1), indem in der
Vorlage der Oberteil des [ undeutlich geworden wire, Fehlschreibung fiir
zélka oder z8lwa, zilwa (mit w statt §) sein. Damit entfiele H. Zotenbergs
Annahme (a. O. 387 Anm. 3) einer falschen Wiedergabe von arab. riga =

piiya.
Chronik c. go.

(156, 181. Zotenberg) ,,Es war Firs in wechselseitiger Feindschaft ent-
brannt mit Rom, und sie (die Perser) baten hinsichtlich des Krieges die Hun-
nen, daf} sie schickten 20000 Krieger, damit sie Krieg fithrten mit Rom. Eswar
eine michtige Frau im Land der d4uBeren Hunnen, deren Name Waraks in
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der Sprache der Barbaren (war). Sie war eine kluge Witwe, hatte zwei
kleine Sthne, und Tausende an Scharen von Kriegern der Hunnen
standen unter ihrem Befehl. Und sie war sicher in der Macht seit dem
Tode des Gatten, dessen Name Bilk war. Es machte sich auf die Frau
und kam zum Kaiser Iustinos (yiisty@nds), dem christlichen, und brachte
ihm viel Gold und Silber und edle Steine. Der Kaiser befahl ihr, daB sie
entgegentrete den beiden Hiuptlingen, die (157, 1 Zotenberg) sich
mit Fars vereinigen und Krieg gegen Rom fithren wollten und deren Namen
Estéra und Aglands waren. Diese Frau fiirwahr, als sie diesen Hiuptlingen
entgegentrat, die sich mit Fars verbiindet hatten, bekriegte sie, be-
siegte sie und tétete Aglands auf dem Schlachtfeld und die mit ihm (waren).
Estera faBte sie lebend, fing ihn, setzte ihn fest und schickte ihn nach
Konstantinopel. Sie hingten ihn ans Kreuz und nagelten ihn fest.*

Erliuterung. Dazu Iohannes Malalas, Chron. 430, 2of. Bonn; Theo-
phanes, Chron. 269, 3f. Bonn.; Georgios Kedrenos, Chron. 1, 644, 1f. Bonn.

Die duBeren Hunnen sind bei Ioh. Malal. 438, 20f. & T&v ZaPeipwv
OUvvewv, bei Theoph. 269, 4 T&v Odvwwv TéV Aeyopévwv ZoPtp. — Die
Varianten des Namens der Kénigin gibt G. Moravcsik, Byzantinoturcica 2!,
103; 22, 1071f., wo als tiirkische Form *Bo-arig angefiihrt wird. Aber die
ithiopische Form scheint zu zeigen, daB § spirantisch ausgesprochen wurde.
Dann dringt sich OUapdxns, OUapéyns, also eine Erweiterung des mittel-
pers. Varahran, Bahram mit k-Suffix auf (F. Justi, Iranisches Namenbuch,
1904, 361 r.). Dasselbe gilt fiir [Acdvng (G. Moravesik. a.O. 2!, 108; 22, 114),
was als persischer Name begegnet; vgl. noch F. Justi, a. O. 116 1. ZTUpa§
(G. Moravcsik, a. O. 21, 2471.; 22, 292{.) bliebe als einziger tiirkischer Name,
wenn *§z-turaq, ubrig. Die beiden Hauptlinge heiBen pfiyes, wie denn bei
Ioh. Malal. priyicoa. . . Boda erscheint. Verbindung der Sabiren mit den
Persern war hidufig: H.-W. Haussig in: Byzantion 23 (1953), 303 und
Anm. 63.

Chronik c. go.

(157, 6f. Zotenberg) ,,In der Zeit danach kam ein Mann, dessen Name
Yaroks (war), aus (dem Land) der Hunnen zum Kaiser Iustinianos,
wurde getauft und war Christ. Seine Pate (wortlich: Beschiitzer) war Kaiser
Tustinianos in der Taufe. Er erwies ihm viel Ehre und lie8 ihn gehen in sein
Land, und er (Yardks) unterwarf sich der Herrschaft Roms. Als er nun ge-
langte in sein Land, lieB er wissen seinen Bruder, welche Geschenke (es
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waren), die ithm geschenkt hatte der Kaiser, und auch er (der Bruder)
wurde Christ. Er, Yaroks, nahm alle Gétzenbilder, welche verehrte
das Volk der Hunnen, und sie zerbrachen und zerstérten sie, und er
nahm das Silber, welches gelegt war iiber sie (die Gotzenbilder), und
verbrannte sie mit Feuer. Darauf erziirnten sich alle Menschen des Landes
der Hunnen, die Barbaren waren, und sie erhoben sich gegen ihn
(Yaroks) und toteten ihn. Als Kaiser Iustinianos dies horte, brach er auf
und machte sich daran, sie (die Hunnen) zu bekdmpfen. Er schickte viele
Schiffe, die das Meer Pontos durchfuhren, und viele Krieger, skythische
(wortlich: Kurden und Barbaren). Einen kriftigen Befehlshaber setzte er iiber
diese Schiffe, dessen Name Tulilan (war), und ihre Berittenen schickte er zu
Land und viele Streitkrifte mit Wataryaris als Befehlshaber. Als hérten
{(davon) die Leute des Landes der Hunnen, flohen sie und verbargen sich,
und der Kaiser nahm ihr Land ein und machte wiederum mit ihnen
Frieden."

Erlduterung. Dazu die Angaben zu Michael Syrus, Chronik g, 21; 278,
1. Sp. 13f. Chabot. Im einzelnen entsprechen sich die Namen: Yaroks =
lopdds, Xopdas; vgl. G. Moravcsik, a.0.21,108; 2%, 114; Tulilan = "leodwvng
Ioh. Malal. 432, 16; Theoph. 270, 16; ’lwdwnv ... xad [o8iAav Georg.
Kedr. 1, 645, 1f.; Watiiryaris = BaBoudpios Ioh. Malal. 432, 21 Bonn.;
Babupios Georg. Kedr. 1,645, 3. — 157, 181. wabéziipan mastakatlan ém’akrid
wa’agém entspricht Ioh. Malal. 432, 17 pet& Bonbeias Mothikiis; Theoph. 270,
18 peta Ponfeias 2kubikiis TOAATis; Georg. Kedr. 1, 645, 2f. pet& Ponbeias
Skubikfis TTOAATS.

Chronik c. go.

(x57,23f. Zotenberg) ,,In diesen Tagen (war) Kénig im Land der Hunnen
einMann, dessen Name Akraydés (war). Er kam zum Kaiser Iustinianos und
wurde Christ, er, seine ganze Familie und seine Befehlshaber, Der Kaiser
schenkte ihm viel Geld und lie8 ihn mit Ehre in sein Land gehen, als Unter-
tan des Reiches Rom.*

Erlduterung. Dazu Iohannes Malalas, Chron. 427, 17f. Bonn. ; Theophanes,
Chron. 268, 6f. Bonn. — Akrayd&s = [pénns Ioh. Malal. 427, 19; paiTig
Theoph. 268, 7, der dort 6 pn§ TGV *Epoldwv, 6 Paoidels T&v *EAoUpwv
heiBt. — Untertan des Reichs: &raryysidduevos oupporysiv o, év ols &v
PouAn®ij Theoph. 268, 13.



Ubersehenes zur Geschichte Du Nuwas’

Die Soghder werden noch als die Vermittler der chinesischen Seide ent-
gegentreten. Thr Land bildete den Umschlagsplatz dieser Ware, die einer-
seits nach Chwarezm und Siidosteuropa, andererseits an die Sasaniden und
Rom weitergegeben wurde. Prokop (bell. 1, 20, g) zufolge schlug man den
Abessiniern vor, die Seide in Indien einzukaufen, um sie dann gegen Gewinn
an Ostrom weiterzugeben. Dies bringe den Vorteil, das Geld nicht an
den Feind, die Perser, zahlen zu miissen. Chavannes 1, 234 und Anm. 2
hat diese Zusammenhinge richtig gesehen. Sie sind der AnlaB, daB hier
noch einiges iiber die Kdmpfe der Himyariten mit den Abessiniern, dama-
ligen Bundesgenossen Roms, nachgetragen wird. Man vergleiche dazu
unsere fritheren Darlegungen in: Finanzgeschichte der Spitantike 141f.;

364f1.

Chronik c. go.

(x57, 27f. Zotenberg) ,,Unter der Regierung des Kaisers Iustinianos
filhrte Indien (hénd) Krieg mit dem Volk Salomons (sab’ saliman), und es
war der Name (158, T Zotenberg) des Konigs iiber die Inder (héndawéyan)
Endas. Er verehrte (als Gottheit) den Stern, dessen Name Ziahal (Sa-
turnus) (war). Dieses Land Salomons nun war nicht weit vom Land Agypten.
Es gab nidmlich im Lande Salomons drei Reiche der Inder und vier
Reiche der Abessinier, und sie lagen am Ufer des Salzmeeres, nach Osten.
Es war schwere Priifung fiir die christlichen Kaufleute, die durchzogen
das Land der Verehrer der Sterne und der Juden (ahzab, wértlich: Volker),
welche wir erwiahnt und zuvor genannt haben. Tamnts, der Kénig der
Juden, als zu ihm die christlichen Kaufleute fuhren, tétete sie und nahm
ihre Giiter weg, indem er sagte: ,Da die Rémer (romawéyan) die Juden
(ayhiid) quilen und sie t6ten, hindert mich nichts mehr, daB ich daraufhin
alle Christen téte, die ich finde.” Darin (lag) die Ursache, (daB) aufhérte und
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zunichte wurde der Handel aus dem Lande des inneren Indien. Als dies der
Konig der Nubier horte, schickte er zum Kénig der Juden (akhzab), indem
er sprach: ,Eine schlechteTat hast du getan,indem du die christlichen Kauf-
leute getdtet hast, und du hast schlecht gehandelt gegeniiber meinem Reich
und gegeniiber den Reichen Anderer, die fern oder nahe von mir (sind)‘.
Als er (der Konig der Juden) diese Worte horte, erhob er sich, um ihn (den
Konig der Nubier) zu bekdmpfen. Als sie sich gegeniiber befanden, ver-
kiindete sein Mund, und es sprach der Kénig der Nubier: ,Wenn mir schenkt
der Herr, zu besiegen diesen Tamnis, den Juden (ayhddawsi), dann werde ich
Christ. Als er mit diesem Juden kdmpfte, besiegte und tétete er ihn und ge-
wann Gewalt iiber sein Reich und seine Linder (oder: Stidte). Zu dieser
Zeit schickte er Boten (i&'#kdna) in die Stadt Alexandreia zu den
Juden und hanafawéyin (mit der Siegesbotschaft), indem er die Behorden
Roms bat, dall diese einen Bischof schickten aus einem Land des
Reichs Rom, damit er taufte und lehrte die heiligen christlichen Myste-
rien (méstirata) alles Volk (sab’a) der Nubier und alles Volk (akhzad), das iibrig
war von den Juden (ayhid). Und als Kaiser Iustinianos (dies) horte,
befahl er, daB ihnen erfiilllt werde alles, darum sie gebeten hatten, und
daB man ihnen schickte Priester und einen Bischof von den Dienern des
heiligen Iohannes, des Patriarchen (C. F. A. Dillmann, a. O. 27). (159, I
Zotenberg) Er war ein frommer und reiner Mann. Dies war der Beginn des
Glaubens fiir (das Volk) Salomon(s) in den Tagen des Kaisers Iustinianos. —
Noch unter seiner Regierung erhob sich der Konig des Higaz, Mundir (amii-
taros, *Ahopouvdapos mit unrichtiger Trennung des arabischen Artikels),
kam zum Land Fars und Syrien und fithrte davon viele Beute (aus
Syrien), bis daB er kam zur Stadt Antiocheia (ansokiya), und tétete
viele und verbrannte die Stadt, deren Name Chalkis (kalkis) (war), und
andere Stadte, welche im Bezirk Sirmios (sérmyiis) und Kynegia (kinékya)
lagen. Sofort gingen heraus die Streitkrifte des Ostens, um ihnen entgegen-
zutreten (latarakbitoma), und nicht hielten sich (Mundirs Leute) vor ihrem
Anblick, sondern nahmen mit sich viele Beute und gingen in ihr Land".

Erlduterung. Parallelberichte sind: Iohannes Malalas, Chronik 433, 21{.;
434, 19f. Bonn.; Theophanes, Chronik 275, 11f.; 346, 4f. Bonn.;
Georgios Kedrenos, Chronik 1, 656, 6{. Bonn. — 157, 28f. Zotenberg:
wa-kona séma négusomi la-héndawéyan éndas entspricht Ioh. Mal. 434, 18
els TNV ‘lvdiky yxopov Tpds *AvBav TOV Pacidéa altdv (s TGV

"lvdév); Theoph. 346, 15 & ’ESoupitév Pacideus & °Ab&S, vgl. 20;
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347, 4; 12; Georg. Kedr. 1, 656, 6 A48 6 T@v A§oupmtév Baciields. —
158,31.Zot.: ésma halawii wésta hagara saliman 3 mangé§iat za-héndawéyan
wa 4 mangéstat za-haba$ entspricht Ioh. Mal. 433, 10f. eioi y&p ’lvBd&v
kad Aldrétreov BaotAeia EmTd, Tpia piv *IvB&v, Téooapa 5t Albidmrewv. Uber
Tamnis— Afpvos vgl. unten. — 158, 20f. Zot.: wa-tasalata la'éla mangésti wa-
‘ahgiaratihi entspricht Ioh. Mal. 434, 5 THv x®Opav kai T& Paciieia ool
EAaPe. — 158, 21f. Zot.: fanawa l&'wkana haba hagara éskéndéryd haba
ayhiid wa-hanafawéyan entspricht Ioh. Mal. 434, 6£. Emepye ouykAnTIKOUS
a¥ToU dUo kai peT’ atédv Sioxooious &v "AAe€avdpeiq. Bei Ioh. Mal.
sind weder Juden noch Genossen Abrahams (arab. hanafi ,,one who is of
the religion of Abraham‘ E.W. Lane, An Arabic-English Lexic. I, 1, 1863,
658; Buhl-Schaeder, Das Leben Mohammeds, 1930, 68f.) genannt. Ioh.
Nik. muB3 gemeint haben, daBl der Konig der Nubier beide Bevolkerungs-
klassen Alexandreias von seinem Sieg tiber den jidischen Konig unter-
richtete.

Die allgemeine Ansicht, der Zotenberg (a. O. g; 392 Anm. 4) vorsichtig,
J. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Literatur? (1897) 328 in
stark vereinfachender Form folgen, geht dahin, daB Ioh. Mal. die Vorlage
fiir diesen wie fiir viele andere Abschnitte Ioh.” Nik. gebildet habe. Doch
schon die wenigen Stiicke, die zuvor behandelt wurden, geniigen, um solche
Auffassung auszuschlieBen. Gewi8 sind fast iiberall weitgehende Uberein-
stimmungen zwischen Ioh. Nik. und Ioh. Mal. vorhanden. Aber schon der
Vergleich der Eigennamen gestattet — untriigliches Kennzeichen, das er
bildet —, die Feststellung, da8 Ioh. Nik. zumindest ebenso hiufig wie mit
Ioh. Mal. sich mit der spiteren, auf diesem fuBenden, aber sich von ihm
wieder unterscheidenden Uberlieferung bei Theophanes und Georgios
Kedrenos zusammenbringen 1iBt. Silbis entspricht der Variante {iApt
beiTheoph., Wariks gehért zu Bewapni§ desselben, Balk zu BoAdy, wiederum
bei Theoph., Tulilan zu Mo8iAas bei Georg. Kedr., und statt Ioh. Mal.’ I'pérrng
begegnet Akraydgs, das zu Theoph.” paiTis stimmt. Dem entspricht, daB
157, 181. Zot. wa-béziithan mastakatlan ém’akrdd wa-'agém nur verstindlich
wird, wenn man zu Ioh. Mal. pet& Bonfeias Nothikiis das durch Theoph.
und Georg. Kedr. bezeugte peta Ponbéias 2xubikiis ToAAf)s hinzunimmt.
Selbstverstdndlich kénnen aus zeitlichen Griinden weder Theoph. noch
Georg. Kedr. fiir Ioh. Nik. die Quelle gebildet haben. Doch die bei Ioh. Mal.
erhaltenen Berichte liegen in einer Fassung vor, die diejenigen Theoph.’
und Georg. Kedr.” in manchem bereits vorwegnehmen.
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Was den vorliegenden Abschnitt angeht, so weist auch er zahlreiche
Berithrungen mit Ioh. Mal. auf, gerade in den Namen (Endds = "Avdos).
Aber Ioh. Nik. hat allein die Verehrer der Sterne 158, 1f. Zot. und, wie
schon erwihnt, die Juden und hanafawéyan in Alexandreia. Von beson-
derer Bedeutung ist 158, 7{. tamnis-sa négisa ahzab (vgl. 158, 19) und Ioh.
Mal. 433, 13 Alpvos & Baotieus TV *AueptT@v; 434, I Alpvov Tov Baoiiéa
TGV "Apep1T@v.

Dal der Kénig des Namens eins ist mit dem d@ Nuwias der arabischen
Uberlieferung, Aouvads (Aouvadv ist Akkusativ) des Arethas-Marty-
riums (ActaSS., Oktober 10, 1869, 7211.) und der ,,Gesetze der Himyariten‘’
(Gr. Fr. Boissonade, Anecd. Graeca 5, 1883, 70; 74), zeigt die Uberein-
stimmung seiner Geschichte. Die Zugehorigkeit zu den Himyar, das ji-
dische Bekenntnis, Verfolgung der Christen und Bedringung der ostré-
mischen Kaufleute, der Kampf mit den Abessiniern und deren Sieg zeigen,
daB es sich um den Konig handelt, der sich selbst Yiasuf nannte (fiir Einzel-
heiten Altheim-Stiehl, Finanzgesch. d. Spitantike 156, 357f.). Th. Noldeke
hat diese sachliche Ubereinstimmung erkannt (Ubers. 175 Anm.), aber sich
zu knapp ausgedriickt, um verstanden oder auch nur beachtet zu werden.
So erscheint bei J. B. Bury, E. Stein, A. A. Vasiliew und zuletzt noch in
R. Delbruecks nachgelassenem Aufsatz (in: Bonner Jahrbiicher 155/6,
1955/6, 2871.; 292f., wo Anm. 382 die Literatur angefiihrt ist) der K&nig
Dimnos oder Dunnan. Und doch ist Aiuvos-Tamniis nichts anderes als ein
leicht herzustellendes di Nuwis.

Joh. Mal." Quellen sind schwer zu ermitteln; auch des Autors Angaben
helfen nicht weiter. Bisher hat man ausschlieBlich nach griechischen Ge-
wahrsminnern gefragt. Aber bei einem Autor, der aus Antiocheia stammt
und den syrischen Beinamen mallalg trigt, darf man auch nach syrischen
Quellen fragen. Schwerlich wird Ioh. Mal. die Geschichtswerke, die in seiner
Muttersprache verfaBt waren, nicht gekannt haben. Kommt man doch mit
dem6. Jahrhundert in die Zeit der ersten bedeutenden Darstellungen syrischer
Zunge. Damals wurde die Edessenische Chronik verfaf8t, schrieb Msthazka
seine Kirchengeschichte, Sem‘6n Barkaya seine Chronologie, ein Ménch aus
Amida die unter dem Namen des Zacharias Rhetor gehende Kirchenge-
schichte, verfaBten Iohannes von Ephesos und Kiri aus Batna Werke
gleichen Inhalts. Sollte Ioh. Mal. wirklich von alledem unberiihrt geblieben
sein ?
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Im vorliegenden Fall 148t sich eine syrisch geschriebene Vorlage durch
eine einfache Beobachtung feststellen. Jeder, der mit Handschriften befaBt
ist, wei}, daB im Sertd nicht nur w und £, sondern auch @ und m leicht ver-
wechselt werden. Der Konig Aipvos-Tamniis kann durchaus ein syrischer
*dwnws gewesen sein, und dieser Name wére dann die korrekte Wiedergabe
des arabischen dii Nuwis gewesen. Damit hitte sich das Réitsel des Konigs-
namens unter Annahme leichtester Verschreibung gelost.

Schwieriger ist der zweite Konigsname zu erkldren, der sich bei Ioh.
Nik. findet: Endas, dem bei Ioh. Mal. "’ AvSas entspricht. Zunichst ist dieser
Konig schwer einzuordnen. Bei Ioh. Nik. wird er kurz als solcher der Inder
genannt und verschwindet damit aus der Erzihlung. Die Inder leben im
Lande Salomons und haben dort drei Reiche. Sie fithren Krieg mit dem
Volk Salomons, also mit den Abessiniern. Ob Endas etwas und was dann
mit dem Kénig der Juden Tamnis zu tun habe, bleibt ungewiB. Auch dem
Konig der Nubier ist er nicht gleichzusetzen. Der Kampf der Inder mit dem
Volk Salomons, mit dem Endas’ Name verkniipft ist, mu8 vom Kampf des
jidischen Konigs mit dem der Nubier verschieden gewesen, mul3 ihm vor-
angegangen sein. Das ist bei Ioh. Nik. noch deutlich.

In den griechischen Autoren beginnen beide Kriege sich zu verwirren.
Fur Ioh. Mal. 434, 18 ist *AvBas Konig der ’lv8ixr, die auf abessinischer
Seite liegt. Theophanes 346, 15 nennt *A848 Konig der ’E§oupiTon (vgl
20; 347, 4; 12), ebenso Georgios Kedrenos 1, 656, 6. Er fillt fiir sie alle mit
Ioh. Nik.’s Nubierkonig zusammen. Doch das dthiopische Werk hat zweifel-
los das Urspriingliche bewahrt.

Schon Noldeke (Ubers. 175 Anm.) hat auf eine Miinze hingewiesen, die
nach damaliger Lesung Aiunav als Konig der Axumiten sowie als zweiten
Namen ’Agi8as (?) erbrachte. Ein Zusamnienhang zwischen diesem und
Endas iibers Arabische schien nicht ausgeschlossen. Anfrage bei J. Walker
(British Museum, Cabinet of Coins and Medals) zeitigte folgende Auskunft
(unter dem 12. 8. 59): “In answer to your letter of the 4th August I think
you want to consult Arturo Anzani’s books on the Axumite coins Numzs-
matica Axumita published in Rivista Italiana di Numismatica, Vol. III,
1926, p. 52 and Numismatica e Storia d’Etiopia, Vols. V and VI, 1928—1929,
p.60 where you will find that the proper reading of the coins is AGIAAC w
BACIAEYC//AZWMIT WN w BICIAIMHAH which he interprets as King
Aphilas of the Axumites of the family of Dimele. The date of the coin is the
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second half of the third century A. D. It is quite possible that the name of
the king Endas was a corruption of Aphilas-’fI’s”.

Schwieriges BICIAIMHAH darf hier beiseitebleiben. Trotz Walkers Zu-
stimmung liegt der Sachverhalt ein wenig anders, als wir bei der Anfrage
annahmen. ANAAC bei Ioh. Mal. miiite, wenn die angenommene Gleichung
zu Recht besteht, Verlesung aus AOIAAC sein, was zumindest méglich ist.
Doch Ioh. Nik.’s Vorlage war nicht Ioh. Mal., so viel hat sich zuvor heraus-
gestellt, sondern eine Vorlage, die zwischen beiden stand. In ihrwar AQIAAC
oder A®IAAC noch erhalten. Der arabische Ubersetzer gab ’f’s oder *fd’s,
und der ithiopische verlas ’fd’s zu ’#d’s, das er mit éndds wiedergab.
Die Gleichsetzung von *AgiAas mit Endas bestitigt, daB dieser alter als
diit Nuwas und seine Zeitgenossen war. Auch die Tatsache, daB es sich um
einen Konig der ,,Inder”, will sagen: der Axumiten handelt, erweist sich
als zutreffend.

M. Héfner, die uns im Vorangehenden mit Rat und Hilfe unterstiitzt
hat, verweist auf E. Littmann’s Bemerkungen in: Deutsche Aksum-
Expedition 1, 46f.

Es bleibt die syrische Uberlieferung zu besprechen, die bei Iohannes
von Ephesos erhalten ist (die Einzelheiten bei A. Moberg, The Book of the
Himyarites, 1924, XXV Anm. unter 2b; XLII). Da entspricht zunichst
dymwwn, das nicht originale syrische Uberlieferung, sondern Wiedergabe
des griechischen Akkusativs Afpvov ist. Sodann entspricht dthiop. Endas
und *Av8as, A8&S bei Iohannes von Ephesos "ydwg. Auch das geht auf
eine griechische Vorlage zuriick. Dabei ist, beides leichteste Verschreibung,
nzuy, s zu wg geworden. Es lag demnach “Av8as vor. Beide Namensformen
sind ohne Bedeutung, wihrend umgekehrt fohannes Malalas’ syrische Quelle
in dwnws das Richtige erhalten hatte.

Abweichend von Ioh. Mal. und seinen Ausschreibern ist die Geschichte
Mundirs ITI. von Hira bei Ioh. Nik. gegeben. Es fehlt jede Erwihnung
ToU gpoupdpyov ‘Apéba Ioh. Mal. 434, 19f. (vgl. Theoph. 275, 11f.), der
zu den Romemn flieht und diese um Hilfe angeht. Umgekehrt weil nur
Ioh.Nik. von der Heimsuchung der syrischen Stadte, die doch Voraussetzung
dessen ist, dafl dd Nuwis’ Brief den Lahmiden in Ramla erreicht (so das
Arethas-Martyrium und der Brief Sem *6n’s von Bét Ar3am). Bezeichnend,
daB das syrische Buch der Himyariten, wie es oft Alteres erhalten hat, allein
von einem Brief Masriik’s (wie er hier hei8t) an Mundar bar Zkika, Konig
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von Hirtd d-Na'man weill (A. Moberg, The Book of the Himyarits, 1924,
XXXIV; 5a Z. 12f. syr.), ohne Erwdhnung des syrischen Feldzugs.

Schliefllich sei darauf verwiesen, dal Ioh. Nik. seinen Mundir III.
(amutaros) geradewegs als négius hégaz bezeichnet (159, 3 Zot.). Damit er-
ledigen sich Néldekes Zweifel (Ubers. 238 Anm. 4; vgl. 46 Anm. 4) an
Tabari’s gleichlautender Nachricht (ann. 1, 958, 13f.). Dariiber zuletzt
G. Widengren in: Orientalia Suecana 1 (1952), 84 und Altheim-Stiehl,
Finanzgesch. der Spitantike 143f.



3. KAPITEL
ARABISCHE QUELLEN

Angesichts der umfangreichen Abschnitte, die Tabari der sasanidischen
Geschichte eingerdumt hat, ist AbG Hanifa ad-Dinawari (gest. 282, vgl.
I. Kratchkovsky im zweiten Band der Ausgabe W. Guirgass’, 1912, 23)
eher zuriickgetreten. Noldeke hat dem jiingeren der beiden seine Ausgabe,
Ubersetzung und gelehrte Erliuterung gewidmet. Hingegen hat er iiber
Dinawari geurteilt, daB er stark aus romanhafter Uberlieferung geschopft
habe und nicht besondeis exakt sei (Ubers. XXVI). Und doch zeigt sich
gerade bei Dinawari an manchen Stellen eine gute und teilweise ausge-
zeichnete Unterrichtung. Fiir die Steuergesetzgebung und die Verwaltung
der Sasaniden liBt sich manches gewinnen: Altheim-Stiehl, Ein asiatischer
Staat 1, 8; 240; 241 Anm. 1; Finanzgeschichte der Spitantike 12f. Vor
allem hat Dinawari vom Roman des Bahram Cobin die weitaus beste und
vermutlich urspriingliche Fassung erhalten (Altheim-Stiehl, Ein asiatischer
Staat 1, 206f.; englische Ubersetzung in: East and West g, 1958, 129f.).
Die dort genannten Tiirken, anfingliche Gegner und spitere Freunde
Bahram Cobin’s, sind dieselben, die Péroz besiegt haben, also Hephthaliten,
zumindest ein Rest derselben (Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 210
Anm. 1). Das wird sich im folgenden bestitigen. Uberhaupt soll die Auf-
merksamkeit auf weitere Abschnitte gelenkt werden, in denen Dinawari
Wichtiges iiber die Tiirken, will sagen: die Hephthaliten bewahrt hat?,

Dinawari 57, 181. Guirgass.

,»»Es war der erste, der sich erhob (gegen Bahram V. GOr nach seiner
Thronbesteigung 420), der Herrscher der Tiirken. Er machte sich auf mit
der Masse die Tiirken, bis daB er einfiel in Chorisan (58, 1 Guirgass). Er
lieB weithin die Reiter streifen, und es kam Nachricht zu Bahram. Dieser

1 Die kurze Bemerkung 67, 6f. Guirgass ist beiseite gelassen, da sie nichts Neues bringt.
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lieB ab vom Hang zu Vergniigungen (denen er bisher gehuldigt hatte) und
eilte gegen seine Feinde. Er verkiindete, daB er nach ASurbaiyan ginge,
damit er dort der Jagd pflege und sich vergniige auf dem Weg dorthin. Aus
den Kriftigen seiner Leute las er 7000 Mann aus. Diese setzte er auf Dro-
medare, und sie lieBen die Pferde nebenher laufen. Zum Nachfolger im
Konigtum bestellte er seinen Bruder Narsé. Dann zog er in Richtung auf
Asurbaiyan und hieB jeden von seinen Gefihrten, die er ausgewahlt hatte,
einen Falken und einen Hund mitnehmen. Niemand zweifelte daran, da8
jener sein Zug eine Flucht vor seinen Feinden sei und da8 er sein Kénigtum
im Stich lasse. So versammelten sich die Michtigen und GroBen und berieten
sich untereinander. Sie kamen iiberein, eine Gesandtschaft abgehen zu
lassen an den Chaqin, Herrscher der Tiirken, wobei sie ihm Geld mit-
schickten, um ihn vom Pliindern der Linder abzubringen. Zum Chigin
kam die Nachricht, daB Bahram geflohen sei und daB die GroBen des Reichs
einig darin seien, sich ihm zu unterwerfen. Er (der Chiqan) lieB sich tauschen,
und er und seine Heere wiegten sich in Sicherheit. Er hielt inne und erwartete
Gesandtschaft und Geld. Man hat gesagt: Bahram lieB 7000 Stiere schlachten
und ihre H&iute mitnehmen. Auch trieb er mit sich #7000 einjihrige
Fohlen. Er begann zu marschieren bei Nacht und sich zu verbergen bei Tag,
riickte in Tabaristin ein und zog am Ufer des (Kaspischen) Meeres entlang,
bis er in Gurgian herauskam. Dann zog er von dort nach Nisid und weiter
zur Stadt Merw, und der Chaqan lagerte dort, bei KuSmaihan. Endlich, als
Bahram von ihnen (den Tiirken) ungefihr einen Marschtag entfernt war,
wihrend der Chaqan nichts von dem wuBte, was er (Bahram) wufte, lie
er jene Hiute aufblasen, und er lie Kiesel hineintun; sie (die Hiute) liel man
trocknen. Dann lieB er sie an die Hilse jener Fohlen héngen, bis er sich dem
Heer des Chiaqan niherte. Sie (die Tiirken) hatten sich am Rand der Wiiste
ungefihr sechs Parasangen von der Stadt Merw gelagert. Sie (die Perser) nun
lieBen jene Fiillen laufen bei Nacht und trieben sie von hinten an. Da
erhob sich von diesen Hiuten (59, T Guirgass) und den Steinen in ihnen und
vom Laufen der Fohlen mit ihnen und von ihrem Schlagen wider sie mit
beiden Vorderbeinen ein schrecklicher Lirm (aswdtun), stirker als das
Krachen der Berge und der Blitze. Die Tiirken hérten jenen Larm, und er
erschreckte sie, da sie nicht wuBten, was er sei, und er (der Lirm) begann
sich zu vergr6Bern mit dem Niherkommen. Sie stiirzten aus ihrem Lager
und warfen sich in die Flucht, wihrend Bahram in der Verfolgung begriffen
war. Aber das Reittier des Chaganstiirzteund diesermitihm. Bahram erreichte
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und totete ihn durch eigene Hand. Er erbeutete sein Lager und alles, was
darin war an Besitz; er nahm Chatiin, Gattin des Chaqan, gefangen. Bahram
eilte vorwirts auf den Spuren der Tiirken die ganze Nacht und den (fol-
genden) Tag, wobei er totete und gefangennahm, bis daB er kam nach
Amiiya. Dann iiberschritt er den Flu8 von Balch, wobei er folgte ihren
(der Tirken) Spuren, bis, als er nahe war, die Tiirken ihm sich unter-
warfen und ihn baten, daB erihnen eine Grenze erbaue, die markiere zwischen
ihm und ihnen, so daB sie sie nicht iiberschritten. Er setzte ihnen als Grenze
einen Ort der am Eingang ihres Landes lag, und befahl ihnen, dort einen
Turm zu bauen, und machte ihn zur Grenze.*

Erlauterung. Parallelbericht zu Tabari, ann. 1, 863, 9f. Th. N6ldeke
in seiner Ubersetzung hat gesehen, daB dieser von Hephthaliten handelt
(a. O. 99 Anm. 1). Bei Tabari spricht Noldeke vom ,,abenteuerlichen Cha-
rakter der Erzdhlung”; sie sei unzuverlissig und unkontrollierbar. Dina-
warl wird zur Erlduterung angefiihrt, aber auch er wird in das Urtell ein-
bezogen. Die Erzihlung der Kriegslist konne im Polyainos stehen (a. O. 101
Anm. 2).

Dabei diirfte Wesentliches iibersehen sein. Zundchst hat Dinawari eine
Reihe genauer Ortsangaben, die auch Noldeke anerkennt und verwertet
(a. O. 01 Anm. 2). Diese Angaben, die in KuSmaihan und die dortige
Schlacht miinden, zeigen, daB3 der Autor, oder besser: die ihm vorliegende
Fassung des Konigsbuches sich von den Geschehnissen eine Vorstellung
gemacht hatte. Bahram hatte seine Jugend bei den Arabern in Hira verlebt.
Es sollte deutlich sein, daB er beduinische Kampfesweise im Krieg mit den
Hephthaliten angewandt hat.

Man erlebt eine regelrechte gazwa, nur daB sie sich in den Wiisten und
Steppen des nérdlichen Iran abspielt. Dazu gehéren: die Tauschung des
Gegners iiber die eigenen Absichten; der weite Umgehungsmarsch, um den
nichts ahnenden Feind von der Flanke anzugreifen; das Verbergen der
eigenen Bewegungen bei Tag (in den Rohrdickichten des Seeufers; vgl.
Tabari, ann. 1, 863, 19) und der Vormarsch bei Nacht; der iiberraschende
Angriff aufs tiirkische Lager (vgl. G. Jacob, Altarab. Beduinenleben, 1897,
124; 1251.).

Diesem Rahmen fiigt sich auch die von Néldeke beanstandete Kriegs-
list. Bei den Rindshiuten (Dinawari 58, 18: wa-fuffifat) fillt auf, daB
die Zahl von 7000 Hiuten und ebensovielen einjihrigen Fohlen der der
Kimpfer entspricht. Zu jedem Perser gehorte demnach ein Fohlen, das je-

4 Altheim, Hunnpen II
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weils eine Haut trug. Es waren Wassersicke, die mitgenommen wurden, um
das Heer beim langen Marsch durch menschenleere und wasserlose Gebiete,
demnach durch Steppe und Wiiste, von den Wasserstellen unabhingig zu
machen. Auch Pompeius nahm in Albanien unfern des Kyrnos, pokpés
oUTOV  ékBeyouévns &wiBpou kal &pyahéas OBolU, 10000 Wasser-
sicke fiir sein Heer mit auf den Marsch (Plutarch., Pomp. 35, aus Posei-
donios). Weitere Vorsorge bedeutete, daB man — wiederum nach bedui-
nischer Weise —— wihrend des Marsches auf Dromedaren sa8 und die Pferde
zur Schonung ledig nebenher laufen lieB. Als Bahram in KuSmaihan an-
kommt, hat der lange Marsch alle Vorrite verbraucht; die Wasser-
sidcke sind leer und trocken. Damit ist die Voraussetzung fiir die Kriegslist
gegeben.

DaB Bahram den Chaqian mit eigner Hand getdtet haben will, steht
in sasanidischer Uberlieferung: oben 1, 250. Uber den Turm Th. Nbl-
deke, a. 0. 102 Anm. 3. — Uber Amiiya (Guirgass) == Amul am Oxos
M. Streck in: Encycl. of Islam 1 (1957), 459; vgl. G. Le Strange, The Lands
of the Eastern Caliphate (1930) 434; vgl. Baladuri, futih 410, 15 de Goeje:
fa-katala ahla amul, wa-hvya amivyatu wa-zamm.

Dinawari 60, 4f. Guirgass.

,,Nachdem Bahrim (V. Gor) gestorben war (438), machten sie (die
Perser) zum Konig Yazdgard (II. 438—57), Bahrims Sohn. Er wandelte
auf dem Weg seines Vaters 19 Jahre (so P), und dann erreichte ihn der Tod.
Er hatte zwel Sohne, Péroz und Hormizd, und Péroz war dlter. Es maBte sich
Hormizd die Herrschaft an unter Ubergehung seines Bruders Pérdz. Da floh
Péroz, bis er gelangte insLand der Hephthaliten, und dieses umfaBte Tochari-
stan, Cayéniyan und Kabulistan sowiedie Landerhinter dem gréBten Flu3, so-
weit siedem Land Balch benachbart sind. Er (Péroz) trat ein beim Konig jenes
Landes und berichtete ihm iiber die Ungerechtigkeit seines Bruders ihm
gegeniiber und {iber seine (des Bruders) Usurpation des Koénigtums an
seiner (Péroz’) Statt, wo er (Hormizd) doch jiinger sei als er (Pérdz). Er (Pérdz)
bat ihn (den Konig der Hephthaliten), da8 dieser ihm zu Hilfe kime mit
einem Heer, damit er das Kénigtum zuriickerlange. Aber er (der Ké6nig der
Hephthaliten) sagte: ,Nicht bewillige ich dir, um was du bittest, bis da
du schworst, daB du ilter bist als er (Hormizd)'. Da schwor Péroz, und er
(der Konig der Hephthaliten) kam ihm zu Hilfe mit 30000 Mann, unter
der Bedingung, daB er ihm eine Grenze setzte bei Tirmis. Péroz brach auf
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mit dem Heer, und es folgten ihm die Vornehmsten unter den GroBen des
Reichs. Sie meinten, daB er der Herrschaft wiirdiger sei als Hormizd wegen
dessen Hirte und Riicksichtslosigkeit. Er (Pérdz) bekriegte ihn, bis dal er
das Koénigtum wiedergewonnen hatte.*

Erlduterung. Parallelbericht bei Tabari, ann. 1, 872, 1{.

Dinawarl 61, gf. Guirgass.

,,Darauf bereitete er sich vor (Pérdz) und machte sich fertig fiir einen
Feldzug gegen die Tiirken. Mit ihm zogen aus der Mobad und die iibrigen
Wezire, und er (Pérdz) fithrte mit sich seine Tochter Pérézducht, des-
gleichen Schitze und viel Geld. Als Stellvertreter fiir sein Konigtum setzte
er einen Mann von den GrofBen seiner Wezire ein, der Stihar hieB und dessen
Rang Karen (karin) genannt wurde. Er (Péroz) zog los, bis daB er hinaus-
gelangte iiber den Turm, den Bahram (V. Gor) hatte bauen lassen als
Grenze zwischen sich und den Tiirken. Ihn (den Turm) zerstérte er und
drang ein inihr (der Tiirken) Land. Kénig der Tiirken war damals Ah§uwan
Chaqan, und es schickte der Konig der Tirken an Pérdz, indem er ihn
wissen liel, daB er Unrecht begangen hitte, und indem er ihn warnte
vor den Folgen des Vergehens. Péroz kiimmerte sich nicht darum. Der Chaqan
begann, Abneigung gegen (offenen) Kampf zu zeigen und (begann) mit der
Verteidigung insoweit, als er einen Graben anlegte, dessen Tiefe in der Erde
20 Ellen und dessen Breite 10 Ellen betrug. Er hob aus, was zwischen
seinen beiden Ridndern war. Dannbedeckte erihn (den Graben) mit schwachen
Holzern. Darauf warf er Schilf darauf und verbarg es mit Erde. Dann ging
er zum Kampf gegen Pérdz und griff ihn alsbald an. Darauf wurde er
(der Chaqan) von ihm (Pérdz) in die Flucht geschlagen, und Péréz verfolgte
ihn mit seinem Heer. Aber es zog (62, 1 Guirgass) der Chiqan Wege, die er
kannte, zwischen den Rindern (wdértlich: Riicken) jenes Grabens, und
Peéroz kam in dunkler Nacht (‘ala ‘amya’a). Es glitten er und sein Heer in
jenen Graben. Ah$uwan und seine Tarchan beugten sich tiber ihn und téteten
sie mit Steinen. AhSuwin bemichtigte sich Peroz’ Lager und alles dessen,
was darin war an Besitz und Frauen. Er nahm den M&bas gefangen und
ebenso Pérdzducht, Perdz’ Tochter. Diejenigen, die entkamen, erreichten
Siihar und meldeten ihm das Ungliick Péroz’ und seines Heeres. Siihar
bot die Leute auf, Rache zu nehmen fiir ihren Ko6nig. Es strémten ihm zu
alle Leute des Heeres und des Landes, und er brach auf mit einem groen
Heer, bis er eindrang in die Linder der Tiirken. AhSuwan, Kénig der

4%
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Tiirken, scheute den offnen Kampf gegen Stibar wegen der (zahlenmiBigen)
GroBe seines Heeres und seiner Ausriistung. Er schickte zu ihm, indem er
Versohnung erbat um den Preis, daB er ihm (Sidhar) zuriickgebe den
Mobas, Perozducht und jeglichen Gefangenen in seiner Hand sowie die
Gesamtheit dessen, was er an sich genommen hatte von Péréz’ Geld, von
seinen Schitzen und von seinen Waffen. Siihar stimmte ihm darin zu und
nahm sie (die Gesamtheit) und kehrte heim in sein Gebiet und Land.”

Erlduterung. Die Eigenstindigkeit des Berichtes (der iibrigens zu den
weniger lbertreibenden gehort) zeigt sich schon in den Namensformen.
Stibar als Variante (zum Namen Th. Néldeke, Ubers. 120 Anm. 3) steht
allein da, wie die Zusammenstellung bei F. Justi, Iran. Namenb. 305 r.,
zeigt. Pérdz’ Gegner ist nach Tabari, ann. 1, 874, 19 AhSunwar, Koénig der
Hayatila; vgl. oben 1, 34. Dem Namen liegt der soghdische Titel (3)xsa-
vanvdr zugrunde: oben 1, 46 und Anm. 15. Hingegen kann AhSuwian nur
soghd. ’x§’wn ,,ruling power, realm® sein (I. Gershevitch, A Grammar of
Manichean Sogdian, 1954, 165 § 1084). Der Herrscher wurde, entsprechend
sultan, mittels eines Abstraktums bezeichnet. Eine Besonderheit bilden auch
die Tarchin. Bezeugt sind solche erstmals 569 durch Menander, Exc. de
legat. 195, 14; 18 de Boor. Demgegeniiber reichen die Tarchin an unserer
Stelle ins Jahr 484 zuriick. Spiter begegnen sie bei den Tiirken (Hephtha-
liten) in der Geschichte Bahram Cobins: oben 1, 4. Ibn Hurdadbeh 40, 9f.
de Goeje nennt ,, Konige der Tiirken, die den Titel zdkan tragen, und fihrt
fort: wa-min mulaks t-turks s-sigars tarhan (41, 1).

Ob die Anlage des Grabens hier und anderswo wortlich genommen
werden mubB, bleibt zweifelhaft. Sie beabsichtigt, das Gegeniiber der Heph-
thaliten, die sich der List und verstellten Flucht bedienen, und des schwer-
geriisteten Ritterheeres unter Péréz zu zeigen. K. Erdmann (in: Ars
Islamica 4, 79f.; ZDMG. 1954, 538f.) hat mit iiberzeugenden Griinden
die Reiterstatue und die dariiber befindliche Belehnungsszene des Tak-i
Bustan, ebenso die Jagdreliefs Chusrd II. Aparvéz abgesprochen und Pérdz
zugewiesen?®. Die plumpe Masse des Ritters, der gedrungene Bau seines
Hengstes setzt sich deutlich ab von dem schnittigen Lamellenpanzer, dem

2 Letzte AuBerung bei L. Vanden Berghe, I’Archéologie de 1'Iran ancien (1959) 103f.,
der sich wieder zwischen Herzfeld und Erdmann, Chusr I1. ABarveéz und Péroz nicht
zu entscheiden weiB. Man versteht nicht, warum dies einem Forscher, der die Denk-
miler selbst gesehen und einen AbriB der iranischen Archiologie verfaBt hat, nicht
moglich sein soll.
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auf Taille gearbeiteten ,,caftan cuirass’ der Folgezeit: A. von Le Cogq,
Bilderatlas zur Kunst und Kulturgeschichte Mittelasiens 11; A.I. Jaku-
bowski in: Po sledam drewnich kultur (1951) 258; Ziwopiss drewnego
Pjandzikenta (1g954) Taf. V; XXV; XXXV. Das allseits gepanzerte und
darum wenig bewegliche Ritterheer aus Péroz’ Zeit erlag der nomadischen
Kampfesweise, die sich ihrer Moglichkeiten mit Geschick bediente. An-
gesichts dieser Niederlage ist man dazu iibergegangen, das Ritterheer
weniger schwerfillig zu bewaffnen und ihm eine gréBere Beweglichkeit zu
sichern.

Dinawarl 69, 15f. Guirgass.

(Chusrd I. AndSarvan),,sandte das Heer gegen dasLand der Hephthaliten
und eroberte Tocharistan, Zabulistan, Kabulistan und Cayéniy;‘m, und siehe,
der Konig der Tiirken, Singibd Chaqan, versammelte gegen ihn die Leute des
(seines) Reichs, machte sich bereit und zog in Richtung auf das Land
Chorasan, bis er besetzte 53§, Feryana, Samarkand und Ki$s. Er heerte
und kam nach Buchirid. Dies gelangte zu Chusrd (70, 1 Guirgass). Er
gab seinem Sohn Hormizd, der nach ihm regierte, die Fithrung eines
starken Heeres und schickte ihn zur Bekdmpfung des tiirkischen Chaqgan.
Er (Hormizd) riickte vor, bis er (der Chaqan), als er (Hormizd) sich
ihm niherte, ablieB von dem, was er besetzt hatte, und in sein Gebiet zog.
Chusr6 schrieb an seinen Sohn Hormizd, daf3 er abmarschiere.*’

Erlduterung. Diese Stelle beschreibt die Ausdehnung des Hephthaliten-
reiches kurz vor seinem Untergang. Dieses reichte im Siiden bis an die
Nordgrenze Sistans und in die Umgegend Kaibuls, umfaBte das Siidufer
des Oxos bei Balch, griff mit Cayaniyan (nérdlich von Tirmid) auf das
nordliche Ufer iiber und ging bis nach Feryana und Taschkend. Dazu vgl.
Tabari, ann. 1, 894, 10f. und Th. Néldeke’s Bemerkung: Ubers. 156 Anm. 1.
Diese stattliche Ausdehnung hat moderne Forschung noch zu erweitern
versucht. Sie 14Bt das Gebiet der Hephthaliten im Westen bis nach Nesapir
und Gurgin, im Norden bis nach Chwarezm reichen. Dort glaubt sie noch
in spdteren Jahrhunderten Reste einer hepthalitischen Bevélkerung zu er-
kennen. Wir glauben freilich, daB es sich um MiBverstindnisse oder um
Ubersetzungsfehler B. Spulers handelt.

Spulers dahingehende Bemerkung findet sich in seinem Werk: Iran in
frih-islamischer Zeit (1952) 253 Anm. 5. Dort heiBt es von den Hephtha-
liten: ,,Sie saflen im 7. Jahrhundert noch in der Gegend von Balh und
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Neésapir (wo 651/52 die Araber [Tabari, ann. 1,2885] und um 660 Jazdagirds
I11. Sohn Pérdz mit ihnen Krieg fithrten: Ibn Qutaiba, ‘Ujin 2, 1467 Brok-
kelmann). Im 10. Jahrhundert werden sie noch in Hvarizm und Gurgan
erwihnt: ‘sie unterschieden sich von der iibrigen Bevolkerung in Aussehen
und Sprache und dhnelten den Tiirken’: Muqaddasi 284, 286f., 291.” So
lautet die Angabe Spulers, deren Nachpriifung uns obliegt.

Tabari, ann. 1, 2885, 9f. berichtet von einer Episode aus den Feldziigen
‘Abdullah’s b. ‘Amir im Jahre 31 h., 651/2 chr. Er ging nach Chorasan, (11)
,,dann zog er nach at-Tabasain (in Kohistan), wobei er wollte nach Abar-
gahr, und das ist die Stadt Naisabiir. Seine Vorhut befehligte al-Ahnaf
b. Kais. Er nahm seinen Weg nach Koéhistin und ging heraus in Rich-
tung AbarSahr. Dabei stieBen auf ihn die Haital — sie waren die Bewohner
von Herit —, und al-Ahnaf bekriegte sie und schlug sie in die Flucht.*

Man sieht ohne weiteres, daB bei Spuler ein Irrtum vorliegt. Die Heph-
thaliten sitzen nicht in AbarSahr-Né$apiir, wohin zur Zeit des Gefechtes mit
al-Ahnaf weder dieser noch ‘Abdullih noch die Hephthaliten selbst ge-
kommen sind, sondern in Herit und dessen Umgebung. Dies stimmt zu
Spulers eignen Angaben, a. O. 253 und Anm. 6 (Hephthaliten in Badges)
und 301; vgl. Chavannes 1, 155; 158; 159; 224. Dal3 der hephthalitische
Bevolkerungsanteil noch weiter reichte, konnte Barhebraeus’ Angabe
(chron. Syriac. 104, 5 Bedjan) zeigen, wonach der Miiller von Merw, Morder
Yazdgard’s 111, ,,Tiirke* war.

Ubersehen ist eine Bemerkung, die der Geschichte des Bahram Cébin
(dariiber Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 1954, 206f.) entstammt
(Tabari, ann. 1, 991, 81.). Saba, oberster Konig der Tiirken, ist Bahrams
Gegner, den er im Auftrag Hormidz IV. bekampft. Maltku t-turki l-a“ zam zeigt,
daB neben Siba’s Herrschaft andere und kleinere bestanden (Th. Néldeke,
Ubers. 269 Anm. 1). Das fithrt auf den Zustand, in dem sich das Land nérd-
lich desOxos nach dem Sturz des groB8en Hephthalitenreiches befand. Dazu
stimmt, daB Siba nach Basyes und Herat zieht, dorthin, wo sich noch im
7. Jahrhundert Hepththaliten befanden. Auch dies beweist, da8 die ,,Tiir-
ken”, mit denen Bahram es zu tun hat, Hephthaliten waren (oben S.32)—
moglicherweise solche, die nach dem Niedergang und der Aufsplitterung
ihres Reiches sich bereits unter westtiirkischer Oberhoheit befanden.

Nun zu den Sitzen in Chwarezm und Gurgan. Wir stellen alle AuBerungen
Mukaddasi's iiber die Haital zusammen, die sich auf den von Spuler an-
gegebenen Seiten finden. Zunichst seien die Sdtze tibertragen, mit denen
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der Abschnitt ,,Beschreibung des Oxos (fathiun) und dessen, was an ihm
liegt" eingeleitet wird (284, 5f. de Goeje). ,,Dieser FluBl zerteilt das Klima
(des Masrik: 260, 1{.) und ergiel3t sich in den See von Chwiarezm, und an ihm
liegen groBe Bezirke (kuwar) und mehrere Stddte, und es trennen sich von
ihm viele Fliisse, und die sechs Fliisse miinden in ihn. Was die Bezirke
angeht, so sind es Huttal, dann Kuwadyan, dann Huwiarizm, und was die
Stddte angeht, so sind es Tirmid, dann Kalif, dann Nwydk, dann Zamm,
dann Farabr (Firabr), dann Amul. Wir werden die Gesamtheit vorfiihren,
bevor wir uns der Beschreibung der Bezirke Hurasin’s zuwenden, weil es
Leute gibt, die diese Orte: ma ward'a n-nahr nennen und den Rest Haitals
balad al-*agam bis zu den Grenzen der Tiirken, und andere, welche Huwarizm
zur Gegend der Haital rechnen. Die groften ihrer (der kwwar) Stidte
liegen in Hurasin. Wir haben uns gehiitet bei diesem Bericht vor solchen
Bezeichnungen, und in Gott ist die Hilfe."

Mukaddasi widmet den ganibu haital einen eignen Abschnitt: 261,
4—284, 4. Nirgendwo hat Spuler diesen umfangreichen Abschnitt fiir Er-
mittlungen iiber die Wohnsitze der Hephthaliten herangezogen. An der
vorliegenden Stelle aber, wo es Mukaddasi darum geht, ob Chwarezm zu
den ganibu haital gehore oder nicht, glaubt Spuler einen Beleg fiir Sitze
der Haital in Chwarezm zu entdecken. Zweifellos hat er diese Stelle nicht
richtig tibersetzt.

Die zweite AuBerung findet sich 286, 5f., wo vor: Chwiarezm gesprochen
wird. Mukaddasi unterscheidet dort zwei kasba von den zugehorigen Stid-
ten. Die zweite der genannten kasba wird 286, gf. eingefithrt: wa-smu kasba-
tihimu l-hurasaniyati I-gurganiya. Im Gegensatz zu al-hurasaniyati ist al-
gurganiya Nominativ: gemeintist Gurging (Urgang). Dieerste und groBere er-
scheint 286,7f., wo B gibt: ismu kasbatiha I-kubra katu wa-min muduniha I-
haitaliya unter folgender Angabe der Stadtenamen. Hingegen gibt die zweite
Handschrift C an dieser Stelle: kasbatuha I-kubra l-haitaliyatu katw wa-min
muduniha. Die beiden kasba Chwiarezms entsprechen den beiden Ufern
des unteren Oxos. Das Ostufer mit Kad$ (soghd. kand, kad, vgl. R. N.
Frye, The History of Bukhara, 1954, 107 Anm. 24) liegt in Richtung von
Mukaddasi’s ganibu haital, wihrend das gegeniiberliegende nach Chorasin
blickt. Darum heiBt dasOstufer,,das hephthalitische‘ und das Westufer,,das
chorasanische”. Alle sind rein geographische Angaben. Irgendeine Folge-
rung auf Hephthaliten, die in Chwarezm oder Gurgin wohnen, 148t sich
daraus nicht ziehen. Wieder hat Spuler den Text mifiverstanden.
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Die dritte Stelle, wo von Haital gesprochen wird, ist 2o, 10f. Sie lautet:
»al-Huttal ist ein gerdumiger Bezirk (ks#ra), reich an Stidten, wobei es
solche gibt, die sie (die k#ra) Balch zuweisen, aber das ist unrichtig, weil
sie hinter dem Oxos liegt. Thre Verkniipfung mit Haital ist zwingender,
und hinsichtlich dieser Bezeichnungen haben wir abgetrennt, was von den
Bezirken am FluB liegt”. Wieder handelt es sich um eine geographische Be-
stimmung. Bemerkenswert ist, daBdergleich zu nennende Kénig as-Sabal von
Hottal den Namen eines Ortes in der Nihe von Balch (B. Spuler, a. O. 312)
tragt. Uber diese Art, den Ké6nig nach einem Ort zu nennen, wobei dessen
Name zu dem des Herrschers wird, haben wir in: Die aramiische Sprache 1
(1959) 54f. gehandelt.

Die vierte Stelle lautet: (291, 9f.) ,, Kalif liegt nach Westen zu am Ufer
(des Oxos). Dort ist ein masgid im ribat Alexanders, dem entspricht in
Haital ein 7:bat dessen, der das Gegenstiick (kifl) besitzt'‘. Was auch mit dem
ribat Alexanders gemeint sein mag (zu r:bdt vgl. R. N. Frye, The History
of Bukhara 113 Anm. 55), so denkt sich Mukaddasi zwei r:bat, die sich auf
beiden Seiten des Oxos gegeniiberliegen, wobei das zweite zu den ganibu
haital rechnet. Wenn Spuler daraus Folgerungen auf Sitze der Hephthaliten
zieht, zeigt er, daB er auch diese Stelle miBverstanden hat3.

Ein letztes schlieBt sich dem an. Das Zitat: ,,sie (die Hephthaliten)
unterschieden sich von der iibrigen Bevélkerung in Aussehen und Sprache
und ihnelten den Tirken findet in den von Spuler angefithrten Seiten
Mukaddasi’'s keine Entsprechnug. Die bemerkten MiBverstindnisse haben
fiir Spulers Anschauungen Folgen gehabt, die gleichfalls beseitigt werden
miissen.

Spuler duBert an zwei anderen Stellen eine Vermutung, derzufolge die
Col (arab. Siil) ,,ein abgesprengter Rest der Hephthaliten® seien (a. O. 240
Anm. 6; vgl. 206 Anm. 3). Da kein anderer Grund dafiir sich nennen li0t,
kann diese Vermutung nur aus der unrichtigen Deutung der angefithrten
Mukaddasi-Stellen erwachsen sein, derzufolge Hephthaliten in Gurgan ge-
sessen hdtten. Spuler hat selbst bemerkt, daB die Col ,,von den Arabern
gelegentlich zu den Tiirken gerechnet’’ wiirden. Dies ist dahin zu ergénzen,
daB nicht gelegentlich, sondern stets die C6l zu den Tiirken gehéren. Zu den
von Spuler, a. 0.240 Anm. 7, angefithrten Stellen kommen noch Kudama

3 Immerhin sei darauf verwiesen, daB wir dhnliche Feststellungen hinsichtlich Spulers
Angaben iiber die Steuerertriige, a. O. 454; 4671., machen muBten: vgl. Die arami-
ische Sprache unter den Achaimeniden 2 (1960), 110f.; 112f.
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261, 21f. die Goeje sowie das von Th. Néldeke, Ubers. 123 Anm. 2, Ange-
fiihrte (dortiges ,,Chord. 41°‘ ist in: Ibn Hurdadbeh 40, 8f. de Goeje zu be-
richtigen).

Ein zweiter, bereits hervorgehobener Mistand ist, daB Spuler das um-
fangreiche Kapitel Mukaddasi’s iiber die ganibu haital unberiicksichtigt ge-
lassen hat. Es ist zuzugeben, daBl der Autor darin die Hephthaliten nicht
erwiahnt. Um so bemerkenswerter ist, wie er die Grenzen des behandelten
Bereiches ansetzt. Nach 261, 12f. rechnet Mukaddasi zu den ganibu hastal
sechs kiira und vier nahiya. Es sind Fargana, Isbigab (nérdlich S:‘aé), Sag,
Usriisana (so geschrieben 261, 13), Sugd, Buhara einerseits, Ilik (bei Sa-
markand), Ki8, Nasaf (Nach$ab, beide stidlich von Samarkand), Saga-
niyan (Cayaniyan) andererseits. Man ersieht, daB mit Ausnahme Cayaniyans,
das Dinawari an der eingangs behandelten Stelle zu den Eroberungen
Chusrd’s I. AnéSarvan zahlt, die ganibu haital restlos mit dem Teil des
Hephthalitenreichs iibereinstimmen, an dessen Eroberung SingibG von
Chusrd’s Bruder Hormizd gehindert wird.

Schwerlich hat sich Caypaniyan halten lassen. Der nordwirts des Oxos
vorgeschobene Briickenkopf muf3 bald aufgegeben worden sein. Noldekes
Behauptung besteht zu Recht, wonach das Sasanidenreich nicht iiber den
FluB nach Norden gereicht hat (Ubers. 159 Anm. 1 und 167 Anm. 3 in
Kritik der Angaben Tabari’s,ann. 1, 899, 6£.). H. H. Schaeder hat in seiner
Behandlung des manichidischen Bruchstiickes M 2 gezeigt, daBl im spiteren
6. Jahrhundert der Oxos die Grenze bildete (Iranica in: Abh. Goétt. Ges.
Wiss. 3. F., 10 [1934], 68f., besonders 75f. und 80). Jetzt kommt Mukad-
dasi’s Zeugnis hinzu. Denn seine Begrenzung der ganibu haital setzt voraus,
daB diese mit dem Rest des Hephthalitenreiches zusammenfielen. Hier
wohnten jene Hephthaliten (,, Tiirken‘‘), mit denen Bahram Cabin gekdmpft
hat, zu denen er geflohen und an deren Hof er gestorben ist (oben S. 32).

Unter Tulu gayan (638—=53; Chavannes 1, 4) herrschen die Westtiirken
itber Tochiristan, Taschkend, Ki8%, Samarkand uam.: Chavannes 1, 57; 58.

Mas‘adi, murag 2, 195, 1f. Barbier.

. Es regierte nach ihm (Yazgard II.) Hormizd (III.), der Sohn Yazd-
gard’s, aber sein Bruder Pérdz setzte ihn ab, tétete ihn und nahm das
Konigtum ein — er war Pérdz, Sohn Yazdgards (II.), des Sohnes
Bahram’s (V. Gor). Es herrschte Péroz, bis er starb durch den Konig
der Hephthaliten AhSunwar (iiberl. ah$unwaz) in Merw-i R68 im Lande
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Chorisan, 29 Jahre. Die Hephthaliten sind die Soghder, und sie wohnen
zwischen Buchari und Samarkand . . . . (1, 200, 2f. Barbier) Es ver-
heiratete ihn (Chusrd I. AnoSarvan) Hakan, Koénig der Tirken, mit
seiner Tochter und der Tochter seines Bruders ... (203, 6f. Barbier) Es
war gezogen AndSarvan bis (in das Land,) was hinter dem FluB von Balch
liegt, und war gekommen bis Hottalin. Er tétete AhSunwir, den Konig
der Hephthaliten, wegen seines (Chusrd’s) GroBvaters Pérdz, und er be-
michtigte sich seines Konigreichs (mamlakatahu) und verband es mit
seinem Konigtum (zla mulkihi)*.

Erliuterung. Der Bericht bringt nicht viel Neues. Immerhin ist bedeu-
tungsvoll, daB er al-hayatila und at-turk sorgfiltig scheidet, und dem Herr-
scher der bereits iranisierten (oben 1, 45f.) Hephthaliten, der den soghdi-
schen Titel ahsunwdr trigt (oben 1, 46; oben S. 52), den der Westtiirken
mit dem tiirkischen Titel sgkdn gegeniiberstellt. Die Bemerkung iiber die
Wohnsitze der Hephthaliten ist vom Standpunkt und aus der Zeit Mas-
‘udi’s (gest. 956 oder 957) gemacht. Dafiir spricht, daB, obwoh! Chusr6 I.
AndSarvan gerade die Gebiete siidlich des Oxos den Hephthaliten entriB,
deren Sitze nordlich des Flusses angesetzt werden. Von diesem Restgebiet
bewohnen zu Mas‘idi’s Zeit die Hephthaliten nur noch den Raum zwischen
Buchiri und Samarkand. Sie sind soweit in der soghdischen Bevolkerung
aufgegangen, dall man sie dieser gleichsetzen konnte. Grundsitzlich J. Well-
hausen, Das arabische Reich und sein Sturz (190z) 268{.

Die folgenden Ausschnitte aus Tabari’s Annalen enthalten ausschlieBlich
solche Stellen, die von Th. Né6ldeke in seiner: Geschichte der Perser und
Araber (1879) nicht behandelt sind. Es schien uns gerechtfertigt, diese Be-
richte in Ubersetzung mitzuteilen, da sie viel Wertvolles auch iiber die
inneren Verhiltnisse der Hephthaliten, Soghder und Westtiirken ent-
halten. Sie erméglichen, in Verbindung mit den sowjetischen Ausgrabungen
im heutigen TadZikistan ein Bild der hephthalitisch-soghdischen Kultur in
einem spiteren Kapitel wenigstens zu entwerfen.

Wo in den Erliuterungen auf Narahi's Chronik von Buchiri Bezug
genommen ist, geschieht es unter Anfiihrung der Ubersetzung R. N. Frye’s
(The History of Bukhara 1954). Diese Ubersetzung hat sich uns, von ein-
zelnen Beanstandungen abgesehen (Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der
Spitantike 260f.; 366f.; Supplementum Aramaicum 112f.), als zuverlissig
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erwiesen. Anders steht es mit der Verwendung, den die im folgenden behan-
delten Nachrichten in B. Spulers ,,Iran in friih-islamischer Zeit” (1952)
gefunden haben. Wie schon im Vorangegangenen, so wird es auch jetzt sich
nicht umgehen lassen, Versehen zu berichtigen.

Tabari, ann. 1, 2680, 11f. de Goeje.

,,In diesem Jahr (22/643) zog al-Ahnaf b. Kais nach dem Bericht einiger
nach Chorisan und bekriegte Yazdgard, und nach der Uberlieferung Saif’s
war der Auszug al-Ahnafs nach Chorasian im Jahr 18 (639) der Higra. Er-
wihnung des Zugs Yazdgards nach Chorasin und was die Ursache dessen
war®‘. Aus der anschlieBenden Darstellung bis zu Yazdgards Tod sind solche
Stiicke herausgehoben, die sich auf die Verhiltnisse in den ehemals heph-
thalitischen Gebieten beziehen.

Tabarli, ann. 1, 2682, 15{. de Goeje.

,Nachdem sich genihert hatte al-Ahnaf Merw-i (2863, 1 de Goeje)
Sihiyan, zog von dort Yazdgard nach Merw-i R68, bis er dort abstieg.
Al-Abnaf stieg ab in Merw-i Sahiyan. Es schrieb Yazdgard,.als er in Merw-i
Ro5 war, an den Chagan, indem er ihn um Hilfe bat, und desgleichen an
den Konig der Soghder. Es zogen seine (Yazdgard's) Gesandten zum Chiagan
und zum Konig der Soghder. Er schrieb auch an den Kénig von China, wo-
bei er ihn um Hilfe bat . . . (2683, 8f.). Er (al-Ahnaf) zog aus vorriickend
gegen Merw-i Ro8, bis, als diese Nachricht kam zu Yazdgard, dieser nach
Balch zog. Es stieg ab al-Ahnaf in Merw-i R635, dieser und die Leute von
Kifa riickten voran und zogen nach Balch.... Da schlug Gott Yazdgard
in die Flucht, und er wandte sich mit den Persern dem FluB (Oxos) zu und
ging hiniiber. Es verband sich al-Ahnaf mit den Leuten von Kiifa, nachdem
Gott ihnen zu Hilfe gekommen war. So gehorte Balch zu den Eroberungen
der Leute von Kifa.”

Erlduterung. Die Erzihlung gehért ins Jahr 22/643. Der Konig der
Soghder ist vom Chiqin verschieden, was zeigt, daf mit diesem der
Herrscher der Westtiirken gemeint war. Das gilt fiir alles Folgende.
Unter den Soghdern sind die unter ihnen wohnenden Hephthaliten mit-
verstanden.

Tabari, ann. 1, 2685, 9f. de Goeje.

,»»Nachdem die beiden Boten Yazdgards zum Chiqan und zu Giirak ge-
kommen waren, war seine (des Chaqan’s) Hilfeleistung nicht vorbereitet
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fiir beide (Gesandte), bis er (Yazdgard) den FluB iiberschritt in der
Richtung ihnen nach auf der Flucht. Dann war sie (die Hilfe) bereit, und
der Chaqan half ihm, denn die Konige erwarten die Hilfe der Konige unter-
einander. Er (Chiqan) kam an mit den Tiirken, und er versammelte die
Leute von Feryana und die Soghder. Dann zog er mit ihnen aus, und auch
Yazdgard zog aus, zuriickkehrend in Richtung auf Chorasan, bis er
iibersetzte nach Balch, und mit ihm der Chiqan. Es zogen sich zuriick die
Leute von Kiifa nach Merw-i R65 zu al-Ahnaf, und es gingen heraus die
Heiden aus Balch, bis sie sich lagerten al-Ahnaf gegeniiber bei Merw-i R65.

Erlduterung. Die Erzihlung gehort ins Jahr 22/643. Girak ist nach 2,
1249, 16f. der sdhibu s-sugd, wihrend der tiirkische Chigan in Feryana
zuhause ist (1, 2689, 101.). Girak ist nach Ibn Hurdadbeh 41, 2 de Goeje
ein tiirkischer Titel geringeren Ranges. An die Stelle des Giirak treten im
weiteren Verlauf die ,,Ko6nige*, so daB es aussieht, als sei er einer von ihnen.
B. Spuler, a. O. 30, schldgt statt Giirak: Uyrak vor. Vermutlich spielt bei
Spulers Umdeutung die soghdische Miinzlegende 'wyrk MLK’ (O.I1. Smir-
nowa in: Trudy TadZiskoj archeol. ekspedizii 3, 1958, 220f. Nr.g5—97) eine
Rolle. Spuler hitte freilich auffallen miissen, daB Smirnowa iibersetzt:
., Ix81d Guarek‘. Natiirlich ist ‘= das soghdische Demonstrativpronomen.
Auch Giirak kann nicht tiirkisch sein. Das beweist unwiderleglich die
Schreibung mit Kaf, die der tiirkischen Vokalharmonie widerspricht. Im
Soghdischen ist ywr die ,,Sonne®, und davon ist abgeleitet, mit dem Suffix
-yak: ywry'k ,haughtiness” : I. Gershevitsch, A Grammar of Manichean
Sogdian (1954) 169 § 1110. Da Ableitungen von x%ar- in mittelpers. x¥arr,
x¥arromand sich aufs Konigtum beziehen, kénnte auch ywr mit Suffix
-(a)k (I. Gershevitch,a.0.1471.) einen Herrschertitel bezeichnen; vgl. mittel-
pers. x¥aray, x¥arak ,glinzend, lodernd, sonnenhaft’ oder dhnlich.

Daf3 Konige einem der ihren, wenn er in Not ist, Unterstiitzung ge-
wihren miissen, ist ein Grundsatz, der die Geschichte Bahram Cobin’s
iiberall kennzeichnet. So halten es nicht nur Hormizd und Yilt4gin, Yilti-
gin unu Bahram selbst miteinander. Auch Chusrd Apfarvéz empfingt
Schutz und Hilfe beim rémischen Kaiser Maurikios. Dazu Altheim-Stiehl,
Ein asiatischer Staat, 1, 210; 216; 219. Den gleichen Grundsatz formuliert
der Kaiser Chinas gegeniiber dem Gesandten Yazdgard’s III.: ,,Ich wei*,
so heiBt es Tabari, ann. 1, 2691, 3 f., ,,daB fiir Kénige Pflicht ist, Kénigen
gegeniiber solchen zu helfen, die sie iiberwiltigt haben’. Schon der letzte
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Achaimenide hatte, PagideUs Tapd PaciAéws, von Alexander Mutter,
Gattin und Kinder zuriickerbeten (Arrian., anab. 2, 14, 3).

Tabari, ann. 1, 2686, 15f. de Goeje.

,»Aber (al-Ahnaf) ging heraus bei Nacht . . . als Vorposten fiir seine Ge-
nossen, bis daB er (2687, 1 de Goeje) nahe beim Lager des Chagan war. Dann
machte er Halt. Nachdem der Morgen nahe war, kam heraus ein Reiter der
Tiirken mit seinem Halsring und schlug seine Trommel. Dann machte er
Halt an einem Ort des Lagers, wo seinesgleichen zu stehen pflegte. Es griff
ihn an al-Ahnaf, und sie wechselten zwei Lanzenst6Be, und es durchbohrte
ihn al-Ahnaf. Er tétete ihn, wobei er die Spottverse sagte:

,Siehe, fiir jeden Befehlshaber ist Pflicht, daB er blutig firbe die Lanze
oder daf sie zerbricht.

Siehe, uns eignet ein altes (Schwert) neben ihr (der Lanze), mit dem
die Begegnung unheilvoll ist, das Schwert Aba Hafg’, das standge-
halten hat.’

Dann stellte er sich an den Platz des Tiirken und nahm dessen Halsring.
Es ging heraus ein anderer von den Tiirken und tat, was sein Gefihrte getan
hatte. Dann stellte er sich neben ihm (dem Gefallenen) auf. Es griff ihn
an al-Ahnaf, und sie wechselten zwei Lanzenstéf3e, und es durchbohrte ihn
al-Ahnaf. Er tétete ihn und sagte den Spottvers:

,Siehe, der Befehlshaber ist wachsam und erscheint und wehrt ab die
Fouragierenden (Gloss. CCXXXII), wenn sie fruchtbares Land betreten®.

Dann stellte er sich an den Platz des zweiten Tiirken und nahm dessen
Halsring. Da ging heraus ein dritter von den Tiirken, und er tat, was die
beiden Minner getan hatten. Dann stellte er sich neben den zweiten von
beiden (Tiirken). Es griff al-Ahnaf ihn an, und sie wechselten zwei Lanzen-
sto6Be, und es durchbohrte ihn al-Ahnaf. Er tétete ihn und sagte den Spott-
vers:

,O iiber das Laufen des ungeberdigen (Pferdes), rasch dahinstiirmend,
unerschépflich in seinem Lauf, wetteifernd*.

(1, 2688, 1 de Goeje). Dann wandte sich al-Ahnaf zu seinem Lager, und
nicht erfuhr dies einer von ihnen (seinen Gefihrten), bis er in es (das
Lager) eingetreten war und sich fertig gemacht hatte. Es war Art der
Tiirken, daB sie (zum Kampf) nicht auszogen, bis daB herausgekommen
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waren drei ihrer Reiter gleich jenen, wobei jeder seine Trommel schlug.
Dann pilegten sie (zum Kampf) auszuziehen, nachdem die drei es getan
hatten. Darauf zogen die Tiirken aus in dieser Nacht nach den dreien und
kamen zu ihren Reitern, die gettet waren. Es argwohnte der Chiqan und
sah Schlimmes voraus und sagte: ,Lang geworden ist unser Aufenthalt, und
es sind getroffen worden (vom Tod) diese Leute an einem Ort, wo niemals
éiner derart getroffen wurde. Nicht ist fiir uns ein Kampf mit diesem Volk
gut. Darum laBt uns abriicken!’ Und ihre (der Tiirken) Anfiihrer wandten
sich zur Umkehr.*

Erliuterung. Die Erzihlung gehért ins Jahr-22/643. Den tiirkischen
oder hunnischen Reiter mit der Trommel (Handpauke) kennt man von einer
Terrakotta aus der Zeit der Nordlichen Wei (386—534), abgebildet in: Aus-
stellung chinesischer Kunst, Berlin 1929, 2. Aufl. 125 Abb. 227. Weitere
Angaben oben 1, 218f. Vor dem Kampf heiBt es von Tulu gayan: ,,il fit
battre les tambours’: Chavannes 1, 59. Bei einer Niederlage: ,,ils prirent
les tambours® 65.

M. de Ferdinandy weist uns darauf hin, daB Graf Ladislaus Listius
(Liszti) in seinem Epos, das er gegen Ende des 17. Jahrhunderts iber die
Schlacht bei Mohacs dichtete, noch eine wunderkriftige Pauke kennt. Sie
stammte von dem Helden der Hunyadi-Zeit Paul von Kinizsi und hie8 bka
,,Stier”. Die Stelle lautet:

Kinizsi Pdl dobja nevezteték bika,
midon torok hallotta, mindenét hitrahagyta.

Vgl. A. Ipolyi, Magyar Mitologia 1 (1853), 250. Es sei an das erinnert, was
iiber den stierhaften Ton der Trommel im Gegensatz zum l6wenhaften der
Tuba gesagt wurde (oben 1, 220).

Tabari, ann. 1, 2877, 16£. de Goeje.

,»Es brach Yazdgard auf, und es kam Baraz, déhkan von Merw, der
beschlossen hatte, die déhkan von ihm (Yazdgard) zu trennen, zu Sangin,
dem Sohn seines Bruders. Da gelangte die Nachricht zu Mihawaih, dem Vater
Baraz’. (2878, 1 de Goeje.) Er plante den Tod Yazdgard’s und schrieb an
Nézak Tarchin, indem er ihm berichtete, daB Yazdgard als geschlagener
Mann zu ihm gekommen sei. Er forderte ihn (Nézak) auf, zu ihm zu kommen,
um gemeinsame Sache zu machen: ihn (Yazdgard) gefangen zu nehmen und
sich seiner zu versichern, ihn dann zu téten oder sich iiber ihn mit den
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Arabern zu verstindigen. Er sagte ihm als Lohn zu, daB, wenn er ihm
(Mahawaih) Ruhe verschaffe vor ihm (Yazdgard), er ihm gewihrleiste jeden
Tag 1000 Dirhem, und bat ihn, daB er (Nézak) Yazdgard schreibe, ihn irre-
fithrend, damit er (Nézak) von ihm trenne die Masse seines Heeres und er
(Yazdgard) komme mit einer kleinen Schar seines Heeres und seiner Freunde,
auf daB er geschwicht werde in seinem Riickhalt und in seiner Kraft. Er
(Mahawaih) sagte: ,Du ldBt ihn wissen in deinem Brief an ihn, was du (an-
geblich) beschlossen hast ihm gegeniiber an guten Ratschligen fiir ihn und an
Hilfeleistung gegen seine Feinde von den Arabern, so daB er sie bezwinge,
und du bittest ihn, daB er dir zukommen 148t einen Titel von den Titeln der
Leute der Ringe mit einem goldgesiegelten Brief. Du 1a8t ihn wissen,daB du
nicht zuihm kommst, bevorer entfernt hat aus seiner Umgebung Farruchza .
Er (Nézak) schrieb demgemiB an Yazdgard. Als der Brief bei ihm war,
sandte er an die GroBen Merw’s und fragte sie um ihren Rat. Es sagte ihm
Sangan: ,Ich bin nicht der Ansicht, daBl du entfernst von dir dein Heer
und Farruchzad aus irgendeinem Grunde®. Und es sagte Baraz’ Vater: ,Im
Gegenteil. Ich bin der Ansicht, daB du dich zusammentust mit Nézak und
ihm zusagst, worum er bittet." Er (Yazdgard) nahm an (2879, 1 de Goeje)
seine (Mahawaih’s) Ansicht und trennte sich von seinem Heer und befahl,
daB Farruchza® komme ins Schilfdickicht von Sarachs. Da schrie auf
Farruchzad und zerriB sein Kleid und nahm einen Streitkolben in beide
Hinde, indem er Baraz' Vater zu schlagen gedachte, und sagte: ,0O ihr
Morder der Konige! Ihr habt getétet zwei Konige, und ich betrachte euch
als die Morder auch dieses (Konigs)'. Und Farruchza b ruhte nicht, bis daB
ihm schrieb Yazdgard mit der Schrift von seiner Hand einen Brief: ,Dies
ist ein Brief fiir Farruchzas. Siehe, du hast unversehrt {ibergeben Yazdgard
und seine Leute und seine Kinder und sein Gefolge und was bei ihm war an
Mahawaih, bardz déhkan von Merw, und ich bezeuge dies thm gegeniiber’.
Es kam Nézak zu einem Ort zwischen beiden Merw (M.-i Sahiyan und
M.-i R68), der* Gahfidan hieB. Nachdem Yazdgard beschlossen hatte, ihn
(Nézak) zu treffen und zu ihm zu gehen, riet ihm Baraz’ Vater, ihm (Nézak)
nicht zu begegnen in Waffen, so daB er gegen ihn Verdacht schépfe und sich
von ihm fernhalte, sondern daB er ihm begegne mit Fléten und (anderer)
Musik, und er (Yazdgard) tat es. Er zog einher mit denen, die M3ahawaih
ihm geraten und die er ihm genannt hatte, und es verlieB ihn Baraz’
Vater, und Nézak teilte seine Genossen in Geschwader. Als beide sich
niherten, kam ihm (Yazdgard) Nézak entgegen zu FuB, wihrend Yazdgard
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auf seinem Pferde saBB. Er beorderte fiir Nézak ein Beipferd von seinen Bei-
pferden, und er (Nézak) bestieg es. Nachdem er {Yazdgard) in der Mitte
seines (Nézak’s) Heer war, hielten sie einander gegeniiber an. Dann sagte
ihm Nézak neben anderem, was er ihm sagte: ,Gib mir eine deiner Téchter
zur Frau, und ich wiirde dich beraten und wiirde mit dir zusammen deine
Feinde bekdmpfen.® Da sagte ihm Yazdgard: ,Was wagst du mir gegeniiber,
du Hund ?° Da schlug ihn Nézak mit seinem Ochsenziemer, und Yazdgard
schrie auf: ,Der Betriiger hat betrogen!‘ und galoppierte fliichtig davon.
Es gebrauchten Nézak’s Genossen ihre Schwerter gegen sie (Yazdgard's
Gefolge) und toteten viele von ihnen. Es wandte sich Yazdgard bei seiner
Flucht zu einem Ort vom Lande Merw (2880, 1 de Goeje) und stieg vom
Pferd und betrat das Haus eines Miillers.” (Es folgt Yazdgard's Tod.)

Erliuterung. Die Erzihlung gehort ins Jahr 31/651—652. Mihawaih ist
Marzban von Merw: 2873, 8. Er heiBt auch Bariz’ Vater. Dieser ist 2877, 16
déhkan von Merw, wenn nicht, wie E. Prym, der Herausgeber des Bandes
(Adnotatio f zu 2879), vermutet, mit bardz ein weiterer Titel Mahawaih’s
gemeint sein sollte. Er vergleicht 2888, 8 abraz marzban marw und mahawaih
abraz marzban marw, worin er abraz als Verschreibung auffaft. Bargz ist
,»Eber’, mittelpers. varaz, guraz, und in der Tat begegnet auf einer In-
schrift in Pahlavik aus Kal-i Jangal bei Birjand im siidlichen Chorisan ein
Mann, der sich als Lowenkdmpfer hat darstellen lassen. Gurdz-Artaxsadr
wurde von uns (Philologia sacra, 1958, 26f. im Gegensatz zu einer Falsch-
lesung W. B. Hennings in: Journ. R. Asiatic Soc. 1953, 132£.) hergestellt;
dazu nennt er sich , Nachidar und Satrap‘“. Das kdnnte fiir Prym’s Auf-
fassung sprechen. Aber auch abrdz wird kaum Verschreibung sein. Nach
Ibn Hurdadbeh 39, 12 de Goeje hieB der Konig von Nisa (von de Goeje
falsch vokalisiert, vgl. Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 1954, 200)
abraz, was de Goeje in der Ubersetzung S. 28 Anm. 2 mit Baraz, Varaz
unter Hinweis auf Th. Néldeke, Ubers. 240 Anm. 1 zusammenbringt.

Nézak trigt den Titel Tarbin, und dieser zeigt, daBB es sich um eine
einstmals hephthalitische Herrschaft handelt, die nach Untergang des
Reiches unter den Sasaniden fortbestand. Dazu stimmt, daB Nézak in
Basyés seinen Schwerpunkt besitzt, einem Gebiet, das ebenso wie das be-
nachbarte Herat von Hephthaliten bewohnt war (vorliufig B. Spuler,
a. 0. 253 Anm. 6 und 301). Aus Basyés und Herat rekrutieren sich auch die
Mannschaften Karen’s, der sich 32/652—653 erhob; vgl. 2905, 2{.
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Was den Namen oder Titel Nézak angeht, so vergleiche man A. Christen-
sen, L'Iran sous les Sassanides® (1944) 502; Chavannes 1, 200 Anm. 7.
B. Spuler, Iran in frith-islam. Zeit 29, hat Nézak als Tirek(?) gedeutet und
Tarban vermutet. Ein unbedachter Einfall, denn Tabari, ann. 1, 2878, 1;
2, 1184, 11 begegnet Nézak tarhan, was ausschlieBt, daB auch die erste Be-
zeichnung als Tarhan gedeutet werden kann. Uberdies stellt Ibn Hurdadbeh
41, 1 de Goeje Nézak als Titel neben Tarhin, was bestitigt, da8 Verschie-
denes gemeint war. Mittelpers. nézak ist ,Lanze”, neupers. nizeh, syr.
naizka (C. Brockelmann, Lexic. Syriac.? 427 r.; F. Justi, Iran. Namenbuch
229 1.). Auch an den sasanidischen hazdrné$aé ,,qui posséde mille lances*
(R. Ghirshman in: Ars Orientalis 2, 1957, 81) sei erinnert sowie an Mo-
hammed’s Lanze, die seinen Nachfolgern vorangetragen wurde (M. J. de Goeje
im Glossar zur Tabari-Ausgabe CCCLXXX). Uber die Lanze als Herrschafts-
zeichen hat A. Alf6ldi in: Amer. Journ. Archeol. 63 (1959), 1f. gehandelt,
wo neben manchem Irrtum und Ubersehenen auch diese Zeugnisse nicht
angefithrt sind.

Uber den ‘amid wurde oben 181. gesprochen

Den Namen des Ortes, der zwischen beiden Merw lag, gibt E. Prym (der
von de Goeje eingefiithrten Gewohnheit gemidB: J. Fiick. Die arabischen
Studien in Europa, 1955, 215) ohne diakritische Punkte. Unter Ver-
dnderung von allerdings zwei Zeichen lieBe sich* gahudan lesen, ,,Juden-
stadt”, dlterer Name von Maimana am Muryab (B. Spuler, a. O. 216
und Anm. 3)4. Auch Gurgin war eine solche Stadt: B. Spuler, a. O. 216,
wo indessen Barhebraeus, chron. Syriac. 32, 24f. Bedjan {ibersehen ist.

Angeschlossen sei gleich hier der Parallelbericht Baladuri’s.

Baladuri, futiihu I-buldin 315, 161. de Goeje.

,»Er (Yazdgard III.) ging nach Sigistin, und es ehrte ihn der dortige
Konig und behandelte ihn als GroBen. Doch als einige Tage vergangen waren,
fragte er (Yazdgard) ihn nach dem jarag. Da faite er Abneigung gegen ihn
(Yazdgard). Als Yazdgard jenes sah, zog er nach Chorasan. Als er zu den
Grenzen Merw’s gekommen war, begegnete ihm Mahawaih, sein (Merw’s)

4 B. Spuler schreibt an der angefiihrten Stelle, ebenso 317, ,,Maimidni’“. Es scheint
nicht deutlich geworden zu sein, daB3 es sich um einen arabischen Namen handelt
(,,the auspicious’, vgl. De Lacy O’Leary, How the Greek Sciences passed to the
Arabs, 1948, 158).

5 Altheim, Hunnen IT
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marzban, ehren- und achtungsvoll, und es kam zu ihm Nézak Tarchian. Er
(Yazdgard)} behandelte ihn freundlich und machte ihm ein Geschenk und
ehrte ihn. Es blieb Nézak bei ihm einen Monat. Dann brach er auf und schrieb
ihm (Yazdgard), indem er (Nézak) warb um seine Tochter. Das ergrimmte
Yazdgard, und er sagte: ,Schreibt ihm: Du bist nur ein Sklave meiner
Sklaven. Was hat dich dazu ermutigt, daB du wirbst bei mir?* Er befahl,
Mahawaih, marzban (316, 1 de Goeje) Merw’s, um Abrechnung zu bitten,
und fragte ihn nach dem Geld. Da schrieb Mahawaih an Nézak und stachelte
ihn auf gegen ihn (Yazdgard),indem er sagte: ,Das ist dieser, der gekommen
ist fliichtig und verjagt, und du warst wohlwollend gegen ihn, auf daB ihm
zuriickgegeben wiirde sein Konigreich, und er hat dir geschrieben, was er
dir geschrieben hat‘. Dann halfen sich beide darin, ihn (Yazdgard) zu t6ten.
Es kam heran Nézak inmitten der Tiirken, bis daB er kam nach al-Gunabid
(neupers. kunbud = arab. kubba), und sie bekidmpften ihn, und es waren
gleichstark die Tiirken. Dann wurde ihm (Yazdgard) der Hiigel (auf dem er
stand) zum Nachteil, und er (N&zak) totete seine (Yazdgard's) Genossen und
pliinderte sein Lager. Da kam er (Yazdgard) zur Stadt Merw, und nicht
offnete er (Mahawaih) es ihm. Er stieg ab von seinem Reittier und ging
zu FuB, bis daB er eintrat in das Haus eines Miillers am Muryab“. (Es folgt
Yazdgard’s Tod.)

Tabari, ann. 1, 2902, 14{. de Goeje.

,»In diesem Jahr (32/652—653) erfolgte der FriedensschluB zwischen
al-Ahnaf und den Leuten von Balch. (2903, T de Goeje) Erwihnung der
Nachricht dariiber. Es hat gesagt “Ali: es hat uns berichtet Zuhair b. al-
Hunaid von Iyas b. al-Muhallab. Er hat gesagt: Es zog al-Ahnaf von Merw-i
R68 nach Balch und schlo8 sie (die Bewohner Balchs) ein, und es machten
Frieden mit ibm seine (Balchs) Leute gegen Zahlung von 400000 (Dirhem),
und er war darin mit ihnen zufrieden. Er setzte als ‘@mil ein den Sohn seines
Onkels (seinen Vetter) viterlicherseits, und er war Asid b. al-MutaSammis,
damit er ndhme von ihnen, woriiber sie mit ihm (al-Ahnaf) einig geworden
waren. Er (al-Ahnaf) ging nach Chwarezm und blieb, bis daB der Winter
iiber ihn hereinbrach. Da sagte er zu seinen Genossen: ,Was meint ihr?*
Es sagt zu ihm Husain: ,Es hatte dir gesagt ‘Amr b. Ma‘dikarib . . .. Er
sagte: ,Was hat er gesagt?‘ Er (Husain) sagte: ,Er hat gesagt: Wenn du
etwas nicht zustande bringst, dann la8 es und geh daran voriiber, bis da3
du es zustande bringst.‘ Er hat gesagt: Es befahl al-Ahnaf aufzubrechen.
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Dann zog er weg nach Balch, und es hatte sein Vetter eingezogen, woriiber
er (al-Ahnaf) mit ihnen (den Bewohnern Balchs) einig geworden war. Es
war gerade, wihrend er bei ihnen die Steuern eintrieb, (das Fest) Mihrayan (die
Feier des Herbstbeginns), und sie brachten ihm Geschenke in goldenen
und silbernen GefidBen, Denare und Dirhem, Gerit und Kleider. Al-Ahnaf’s
Vetter sagte: ,Dies ist, woriiber wir uns mit euch geeinigt haben‘. Sie sagten:
,Nein. Sondern wir tun dies an diesem Tag mit dem, der uns nahesteht,
damit wir ihn freundlich stimmen.’ Er sagte: ,Und was ist dieser Tag?’
Sie sagten: ,Der Mihrayan‘. Er sagte: ,Nicht weiB ich, was dies ist. Siehe,
ich mag es nicht zuriickgeben, und vielleicht habe ich ein Anrecht darauf.
Sondern ich nehme es an und hebe es mir auf, um (es) (2904, I de Goeje)
zu betrachten‘. (Es folgt ein ablehnender Bescheid al-Ahnaf’s.)

Erlduterung. Die Zahlung der 400000 Dirhem ist die auch im Folgenden
wiederkehrende fidya, also ein Losegeld, dessen Zahlung den Loskauf von
Krieg und Pliinderung gewihrleistete; dazu J. Wellhausen, Das arabische
Reich 270. — Die Schilderung des Mihrayin zeigt, daB in der Stadt des
Naubehar der Zarathustrismus nach wie vor verwurzelt war. Eine zweite
Schilderung des Mihrayan gibt Tabari anldBlich seines Berichtes iiber den
Tod Asad’s b. “Abdillah im Jahre 120/738:

(2,1635,171.) ,,Es war gekommen (das Fest) Mihrayin, und er befand sich
gerade in Balch. Da kamen zu ihm die Amire und die dékkan mit Geschenken.
Es gehorten zu denen, die zu ihm kamen Ibrahim b. ‘Abdirrahman al-Hanafi,
sein (Asad’s) ‘amil iiber Herat (1636, 1 de Goeje) und Chorisin, und der
déhkan Herat’s. Da kamen beide mit einem Geschenk, das wert war 1000000
(Dirhem). Es gehorten zu dem, womit beide kamen, zwei GefiBe, ein Gefi3
aus Silber und ein GefiB aus Gold, und Kannen aus Gold und Kannen aus
Silber und Teller aus Gold und Silber. Beide kamen niher, wihrend Asad saf3
auf dem sarir und die Vornehmsten Chorasan’s auf den Thronsesseln (al-
karasi). Da stellten beide die beiden GefiBe auf. Darauf stellten beide
hinter beide (GefiBe) die Kannen und die Teller und den Brokat aus Merw,
Kohistan und Herat und anderes als dieses, bis daB3 voll war die Reihe. Es
war unter dem, was der déhkan zu Asad brachte, eine Kugel aus Gold*.
(Es folgt die Lobrede des déhkan Herit’s auf Asad.)

Erlauterung. In 1636, 6 haraw? gegeniiber Harat zeigt sich das Fort-
wirken von altpers. haraiva-, jung-avest. hargiva-: Chr. Bartholomae, Alt-
iran. Worterbuch (1904) 1787. — kasr in der Bedeutung ,,Topf, GefaB*
scheinen die Lexika nicht zu bieten. Aber sie wird vom Zusammenhang

5°
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verlangt und durch kasriya (R. Dozy, Supplément aux dictionnaires Arabes
2, 1927, 357 1.) bestitigt. Um Nachbildungen von Schlssern (wie uns ein
namhafter Arabist andeutete) diirfte es sich kaum handeln. Allenfalls
spriache dafiir, daB sie gegeniiber den Kannen, den Tellern und dem Stoff
als etwas Besonderes behandelt sind.

Tabari, ann. 2, 156, 4f. de Goeje.

,,Es hat mir berichtet ‘Umar. Er hat gesagt: es hat mir berichtet ‘Ali
von Maslama b. Muharib und von ‘Abdurrahman b. Aban al-Kurasi. Beide
haben gesagt: Es kam ar-Rabi’ (b. Ziyad) nach Chorasan (51/671—672) und
eroberte Balch gegen Vertrag, und sie (die Einwohner Balch’s) hatten dessen
Tore geschlossen, nachdem al-Ahnaf b. Kais mit ihm Frieden gemacht hatte.
Er (Rabi) eroberte K5histan mit Gewalt, und es waren in seiner Nihe
Tiirken, Da totete er sie und schlug sie in die Flucht, und es gehorte zu
denen, die iibrig blieben, Nézak Tarchan. Es totete ihn Kutaiba b. Muslim
unter seiner Statthalterschaft’.

Erlduterung. Mit ,,Tiirken sind die Hephthaliten Nézak’s gemeint.
R. Ghirshman, Les Chionites-Hephtalites 99, setzt das Ereignis filschlich
ins Jahr 641 und nimmt entgegen dem Wortlaut an, daB Nézak sich in
Balch befand.

Tabari, ann. 2, 169, 12{. de Goeje.

»Er hat gesagt: Es kam (54/673—674) ‘Ubaidullah (b. Ziyad) nach
Chorisan. Darauf iiberschritt er den Flu in Richtung der Berge Buchira’s
auf Kamelen, und er war der erste, der hin zu ihnen (den Bewohnern
Buchara’s) die Berge Buchari’s inmitten eines Heeres tiberschritt. Er er-
oberte Ramifan und die Hilfte von Paikand, und beide gehéren zu
Buchara. Von dort erreichte er das Gebiet Buchira’s. Es hat gesagt
‘Ali: es hat mir berichtet al-Hasan b. Rasid von seinem Onkel (viterlicher-
seits). Er hat gesagt: Es traf ‘Ubaidullah b. Ziyad die Tiirken (Hephthaliten)
bei Buchara, und mit ihrem Ké6nig war dessen Frau kbg gatun. Als Allah sie
(die Tiirken) in die Flucht schlug, da hinderten diese sie am Anziehen ihrer
beiden Schuhe, und sie zog nur einen von beiden an. Es blieb zuriick der
andere, und ihn erbeuteten die Muslim, und es wurde geschitzt der Strumpf
auf 200000 Dirhem. Er hat gesagt: es hat mir berichtet Mohammed (170, 1
de Goeje) b. Hafs von ‘Ubaidullah b. Ziyad b. Ma‘mar von ‘Ibada b. Hisn.
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Er hat gesagt: Nicht sah ich einen, der stirker an Mut war als ‘Ubaidullah
b. Ziyad. Es begegnete uns ein (marschierendes) Heer derTiirken in Cho-
rasan, und ich sah ihn, indem er kiimpfte,'dann, indem er sie angriff, darauf
in sein (des Heeres) Inneres eindrang und sich von uns entfernte. Da8 er
dann erhob seine Fahne, die troff von Blut. Es hat gesagt “Ali: es hat uns
berichtet Maslama, daf3 die Buchirer, mit denen ‘Ubaidullzh b. Ziyad nach
Basra kam, 2000 waren, alle ausgezeichnet im PfeilschieBen. Es hat gesagt
Maslama: Es war ein Heer der Tiirken in Buchari in den Tagen ‘Ubai-
dullah’s b. Ziyad von den Heeren Chorasan’s, welche zdhlten.

Erlduterung. Der Name der gatun, kbg, konnte auch kng gelesen werden,
und dann ldge chines. kung-chu, alttiirk. gunéuy,,Prinzessin‘‘ am nichsten. —
Auch Narsahi berichtet vom kostbaren Strumpf der gatun: R. N. Frye,
The History of Bukhara 38. Ein kostbarer Schuh des Nézak Tarchan:
Tabari, ann. 2, 1225, 3{. Bei der Behandlung des ostiranischen Schuhwerkes
der nachchristlichen Zeit, die G. Widengren in: Arctica 11 (1956), 268f.
gegeben hat, fehlen die angefithrten Stellen. Auf den Wandgemilden
Pangikant’s und Chinesisch-Turkestans konnten wir keine besonders kost-
baren Striimpfe und Schuhe feststellen.

Tabari, ann. 2, 1040, 81. de Goeje.

,In diesem Jahr (80/69g—700) iiberschritt al-Muhallab den FluB von
Balch und nahm Aufenthalt in Ki$3. Es hat erwidhnt ‘Ali b. Mohammed von
al-Mufaddal b. Mohammed (= al-Madi ’ini) und anderen, daB er die Vorhut
al-Muhallab’s befehligte, als nach Kis§ kam Abi l-Adham Ziyad b."Amr
az-Zimmani mit 3000, und es waren (eigentlich) 5000, da al-Adham aufwog
2000 an Tapferkeit und Fithrung und im Erteilen guten Rates. Er hat gesagt:
Es kam zu al-Muhallab, als er in Ki$§ abgestiegen war, der Vetter (viter-
licherseits) des Kénigs von al-Hottal und forderte ihn auf zum Zug nach
al-Hottal. Er (al-Muhallab) schickte mit ihm seinen Sohn Yazid. Er war
abgestiegen in seinem Lager, und abgestiegen war auch der Vetter des
Konigs. Es war der damalige K6nig namens as-Sabal in seinem Lager ge-
sondert. Es nahm auf as-Sabal (1041, 1 de Goeje) seinen Vetter und hielt
thn hoch in seinem Lager. Aber der Vetter as-Sabal’s meinte, daf die Araber
ihn verraten hitten und daB sie ihn fiirchteten wegen des Verrats, seitdem
er ihr (der Araber) Lager verlie8. Darauf nahm ihn as-Sabal gefangen,
brachte ihn in seine Burg und totete ihn. Er hat gesagt: Dann streifte



0 ERWEITERUNG DES QUELLENBESTANDES

Yazid b. al-Muhallab um die Burg as-Sabal’s. Sie schlossen Frieden mit ihm
gegen Losegeld, das sie (as-Sabal und seine Leute) ihm (Yazid) brachten,
und er (Yazid) kehrte zuriick zu al-Muhallab. Aber es sandte die Mutter
dessen, den as-Sabal getbtet hatte, an die Mutter as-Sabal’s: ,Wie hoffst
du auf das Weiterleben as-Sabal’s nach der T6tung seines Vetters, wo ihm
(dem Vetter) doch sieben Briider sind, die er (as-Sabal) gekrinkt hat,
wihrend du Mutter eines Einzigen bist ?* Sie (as-Sabal’s Mutter) sandte ihr
die Botschaft: ,Die Lowen haben wenig Nachkommen, und die Schweine
viele‘. Es schickte al-Muhallab seinen Sohn Habib nach Rabingan, und es
erschien der Herr von Bucharid mit 40000. Ein Mann der Heiden rief auf
zum Einzelkampf, und es kimpfte mit ihm Gabala, Habib’s Knappe.
Darauf totete er den Heiden und griff an ihre Gesamtheit (der Heiden) und
totete von ihnen drei Mdnner. Darauf kehrte er (al-Muhallab) zuriick, und
es kehrten zuriick (auch) die Feinde in ihr Land. Es machte Halt eine Schar
der Feinde bei einem Dorf. Darauf zog gegen sie Habib mit 4000, und er
kimpfte mit ihnen und besiegte sie. Er verbrannte es (das Dorf) und kehrte
zuriick zu seinem Vater. Und es (das Dorf) hie8 (seitdem) das verbrannte.
Es wird gesagt, daB, wer es verbrannte, war Gabala, Habib’s Knappe. Er
hat gesagt: Darauf verbrachte al-Muhallab zwei Jahre verweilend in Ki3s.
Es wurde zu ihm gesagt: ,Wenn du doch vorgeriickt wirest gegen as-Sugd
und was dahinter liegt!‘ Er sagte: ,Mdge mein Gliicksanteil bei diesem
Feldzug die Erhaltung dieses Heeres sein, so dal sie nach Merw wohl-
behalten zuriickkehren!‘ Er hat gesagt: Es ging heraus eines Tages ein Mann
von den Feinden und bat ihn (al-Muhallab) um den Einzelkampf. Darauf
kimpfte mit ihm Huraim b. ‘Adi Abid Halid b. Huraim, indem er einen
Turban (als Zeichen seiner Wiirde) trug (1042, 1 de Goeje), den er
gekniipft hatte liber den Helm. Er wandte sich zu einem Graben, und ihm
ging sogleich der Heide entgegen. Darauf tétete ihn Huraim und nahm seine
Waffenbeute. Doch tadelte ihn al-Muhallab und sagte: ,Wenn dir etwas zu-
gestoBen wire, hitte ich 1000 Reiter einsetzen miissen, solange sie (die
Feinde) dir meiner Meinung nach ebenbiirtig waren. . .. (1042, 8) Darauf
schloB Frieden al-Muhallab mit den Leuten von Kis§ gegen Lésegeld‘.

Erliuterung. B. Spuler, a. O. 28, setzt die Kimpfe ins falsche Jahr:
70/679 (richtig 689—qo) statt 80/699. Auf Grund einer unrichtigen Seitenan-
gabe (2, 1040—1046 statt 1040—1042, vgl. Anm. 10) nennt Spuler als Quelle
auch Abd Mihnaf. In der Tat wird dieser 1043, 7 angefiihrt, aber sein Bericht
bezieht sich auf ‘Abdurrahman’s Feldzug nach Sigistan.
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Hottal hilt J. Wellhausen, Das arabische Reich 269, fiir eins mit dem
Namen der Hephthaliten. Angesichts Formen wie alt-chines. *jap-tdf, alt-
tiirk. *yap-it-il, HATTATAAA bedarf die Vermutung noch der Begriindung.

Zum Tiergleichnis 1141, 7f. vgl. oben 1, 2231.; 281f.

Tabari, ann. z, 1080, 5f. de Goeje.

,,Erwihnung der Nachricht iiber die Ursache des Abzugs al-Muhallab’s
von Kig$. Es hat erwihnt ‘Ali b. Mohammed von al-Mufaddal b. Mohammed,
daB al-Muhallab . . . zuriickkehrte von Kis$ . . . und zuriicklieB Hurait b.
Kotba, den Freigelassenen vom Stamm Huza‘a. Er sagte: ,Wenn du das
Lésegeld empfangen hast, dann gib ihnen die Pfinder zuriick’. Er (al-
Muhallab) iiberschritt den FluB, und als er gelangt war nach Balch, blieb
er dort und schrieb an Hurait: ,Siehe, nicht bin ich sicher, daB, wenn
du ihnen die Pfinder zuriickgibst, sie &dndern ihre Haltung dir
gegeniiber. Darum, wenn du das Losegeld erhalten hast, gib nicht heraus
die Pfinder, bis daB du nach Balch gekommen bist‘. Es sagte Hurait zum
Konig von Kiss: ,Al-Muhallab hat mir geschrieben, daB ich die Pfinder be-
halten soll, bis daB ich ins Land von Balch komme. Wenn du rasch
bringst, was du schuldest, iibergebe ich dir deine Pfinder, und ich gehe
und benachrichtige ihn, daB sein Brief angekommen ist und daB ich er-
halten habe, was ihr schuldet, und daB ich die Pfinder euch zuriickgegeben
habe’. Darauf beeilte er sich ihnen gegeniiber, mit ihnen Frieden zu schlieBen,
und er (Hurait) gab ihnen zuriick diejenigen, welche sich von ihnen in ihrer
(der Araber) Hand befanden. Es kamen niher und traten ihm (Hurait) in den
Weg die Tiirken und sagten: ,Kauf dich frei und den, der mit dir ist. Wir
haben getroffen Yazid b. al-Muhallab, und er hat sich freigekauft’. Darauf
sagte Hurait: ,Geboren haben soll mich (1081, 1 de Goeje) alsdann die Mutter
Yazid’s’. Er kdmpfte mit ihnen (den Tiirken) und tétete sie und nahm
einige gefangen, und sie (die Tiirken) kauften sie (die Gefangenen) los. Er
war giitig gegen sie und lieB sie frei und gab ihnen das Losegeld zuriick.”

Erlauterung. Die Erzdhlung gehort ins Jahr 8z/701. Die Tiirken in der
Nachbarschaft von Kis§ sind zweifellos Hephthaliten.

Tabari, ann. 2, 1145, 9f., de Goeje.

,,In diesem Jahr (85/704) wurde getotet Misa b. “Abdillah b. Hazim
as-Sulami in Tirmi8. Erwihnung der Ursache seiner Tétung und seines
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Zuges nach Tirmi8, bis daB er dort getStet wurde'’. Aus dem umfangreichen
Abschnitt seien solche Stiicke herausgehoben, die sich auf die inneren Ver-
hiltnisse des Landes nérdlich des Oxos beziehen.

Tabari, ann. 2, 1147, 12{. de Goeje.

Die Erzihlung, wie Misa sich der Stadt Tirmis bemichtigt, geht auf den
gleichen Autor zuriick wie Baladuri 417, 19f. I. Guidi hat mit Recht in
diesem al-Madi’ini erkannt: 1147 Adn. 1. Da Baladuri’s Bericht weiter
unten vollstindig ibersetzt ist, schien es nicht geraten, hier noch Tabarl's
Parallelfassung zu geben.

Tabari, ann. z, 1152, 7. de Goeje.

»Er (‘Ali b. Mohammed) hat gesagt: Es zog aus Tabit (b. Kotba) zu
Tarhiin (von Buchari) und beklagte sich bei ihm, was mit ihm geschehen
war. Beliebt war Tabit bei den Barbaren, und sein Ruf reichte weit, indem
sie ihn ehrten und sich vor ihm in Acht nahmen. Es pflegte einer von ihnen,
wenn er eine Verpflichtung einging, deren Erfiillung er beabsichtigte und (corr.
wa-halafa) beim Leben Tabit’s schwor, dann nicht die Treue zu brechen.
Es nahm ihn (Tabit) in Schutz Tarhiin, und es vereinigten sich mit ihm
Nézak und as-Sabal und die Leute von Buchira und Cayaniyan, und sie
kamen mit Tabit zu Misid b. ‘Abdillah . . . (1052, 16 de Goeje). Darauf
sagten zu ihm (Mis3) Tabit und Hurait: ,Brich auf, bis daB du {iberschrei-
test den FluB und hinauswirfst Yazid b. al-Muhallab aus Chorisan und wir
dich an die Spitze stellen. Wenn Tarhfin und Nézak und as-Sabal und die
Leute aus Buchari mit dir sind, kiimmere dich darum, daB es geschieht ‘.

Maiasa beschrinkt sich darauf, die ‘wmmal, die Yazid in md ward'a n-
-nahr eingesetzt hatte, zu entfernen. Dann: (1053,7 de Goeje). ,,Es kehrten
heim Tarhtin und Nézak und die Leute von Bucharia und as-Sabal in ihr
Land*. Zwischen Miisi und seinen Genossen entsteht ein Streit, wie man
mit Tabit und Hurait zu verfahren habe. Er war noch im Gange (1153, 14 de
Goeje), ,,als herausgingen gegen sie die Hephthaliten und die Tibeter (az-
tubbit) und die Tiirken. Sie kamen heran mit 70000, wobei man nicht zihlte
den Ungepanzerten (al-hdsir) und nicht den Besitzer eines Helmes ohne
Spitze (oder Aufsatz: sahiba baidatin famma’a) und indem sie nur zihlten
den Besitzer eines Helmes mit Spitze (oder Aufsatz: basdatin datr kaunas)*.
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Erlauterung. Uber Tarhiin = tirxin R. N. Frye in: Harvard Journal
of Asiatic Studies 14 (1951), 124f. und oben 1, 213. Inzwischen ist der Titel
auf den Miinzen aufgetaucht: O. I. Smirnowa in: Trudy TadZiskoj Archeol.
Ekspedicii 3 (195 8),220 Nr.89—94; Abb.9.—Zu basdatin dati kaunas: Von
den Wandmalereien, Miniaturen und Plastiken Ost-Turkestans kennt man
den Helm ,,mit wappenartigem Aufsatz’, der oft die Form einer Spitze an-
nimmt: A. von Le Coq, Bilderatlas zur Kunst und Kulturgeschichte Mittel-
asiens 12; Abb. 50; 53; 59—03; 67), dem ein Helm ohne solchen Aufsatz
gegeniibersteht (a. O. Abb. 64—66). Um der Tibeter willen vergleiche man
auch den tibetischen Helm auf Abb. 76. Auch die Wandmalereien von
Pangikant (6stlich von Samarkand), den Jahren der hier behandelten Er-
eignisse entstammend, zeigen Helme mit Spitze oder Aufsatz: Ziwopiss
drewnego PjandZikenta (1954) Taf. X; XV—XVI; XXXV—XXXIX;
A. M. MandelsStam in: Olerki istorii SSSR. III—IX. WW. (1g958) 375
Abb. 80; G. Glaesser in: East and West 8 (1957), 99; 201; 202; 210; 212.

Tabari, ann. 2, 1129, 5f. de Goeje.

,»Es hat erwihnt ‘Ali b. Mohammed von al-Mufaddal b. Mohammed. Er
hat gesagt: Es pflegte abzusteigen Nézak in der Burg Basyés; Yazid hatte
keinen Erfolg mit seinem Kriegszug und behielt sein Auge auf ihm. Er er-
fuhr von seinem (Nézak’s) Auszug, und unbemerkt vor ihm betrat er sie
(die Burg). Nézak erfuhr es, darauf kehrte er zuriick und schloB mit ihm
(Yazid) einen Vertrag, demzufolge er (Nézak) gibe, was in der Burg an
Schitzen war, und er mit seinen Leuten aus der Burg abziehe.*

Erlduterung. Das Ereignis fillt auf 84/703.
Tabari, ann. 2, 1144, 51. de Goeje.

,»Es hat erwdhnt ‘Ali b, Mohammed von al-Mufaddal b. Mohammed. Er
hat gesagt: Es setzte ab al-Haggag den Yazid und schrieb an al-Mufaddal
betreffs dessen Verwaltung von Chorasin im Jahre 85 (704), und er (al-
Mufaddal) verwaltete es neun Monate. Er unternahm einen Zug gegen
Basyés und eroberte es und erlangte Beute und verteilte sie unter die Leute,
und jeder Mann von ihnen bekam 800 Dirhem*’.

Erlduterung. B. Spuler, a. O. 28, faBt die Eroberung von Burg und
Stadt als dasselbe Ereignis, das er auf 84/703 setzt. Die Jahresangaben bei
Tabari zeigen, daB die Stadt (oder das Land) erst ein Jahr nach der Burg
fiel.
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Tabari, ann. 2, 1153, 16£. de Goeje.

,Er hat gesagt: Es ging hinaus Ibn Hizim in die Vorstadt mit 3000
FuBgingern und 30 (berittenen) Gepanzerten, und ihm wurde ein Thron
(Bursi) hingestellt, und er setzte sich darauf. Er hat gesagt: Da befahl Tarhiin,
daB eingerissen wiirde die Mauer der Vorstadt. Daraufhin sagte Miisa (der
BruderIbn Hizim’s) (1154, 1 de Goeje) : ,LaBt siel’ Sie (dieGenossen Tarhiin’s)
zerstorten (die Mauer), und es traten die Ersten von ithnen ein. Er (Miis3) sagte:
,LaBt sie mehr werden!‘ Er machte sich daran, dieStreitaxt in seiner Hand zu
betitigen. Als sie viel waren, sagte er: , Jetzt haltet sie zuriick!’ Darauf bestieg
er sein Pferd und warf sich auf sie. Er kimpfte gegen sie, bis er sie aus der
Bresche herauswarf. Dann kehrte er zurlick und setzte sich auf den Thron.
Der Koénig (Tarhiin) ordnete unter Drohungen an, da8 seine Genossen zu-
riickkehrten (um Misa zu vertreiben), und sie weigerten sich. Darauf sagte
er zu seinen Rittern: ,Dieser ist der Satan! Wen es freut, dafl er blickt auf
Rustam, der soll blicken auf den Besitzer des Thrones, und wer es nicht
will, der soll ihn angreifen’. Darauf wandten sich die Barbaren zur Um-
gebung Kaftin’s.”

Erliuterung. Der ,,7abad der Stadt’* wird wohl die Stadt Kaftan meinen,
die 1154, 6 und schon zuvor 1150, 8 genannt ist. Wenn Tarhiin’s Leute in
die Umgebung (zu rustak vgl. B. Spuler, a. O. 287) Kaftan’s sich wenden,
so zerstreuen sie sich, nachdem die MafSnahme gegen Ibn Hazim und
Miisa erfolglos geblieben ist. — Kurs? ist syr. kursyd, altaram. kwrs’ (Stat.
constr.), was man aus der Bauinschrift von Sengirli kennt. Der Kénig der
Iberer (im Kaukasus) sandte an Pompeius kAlvnv Te kad Tpé&melav kai
8pdvov, amavta ¥puad (Plutarch., Pomp. 36 Ende). Schon dies zeigt,
daB nicht immer der kénigliche Thron gemeint sein muB. In der Geschichte
der Mértyrer von karka d-bét Slok sitzt Tahmyazdgard auf dem ,,kursyd des
Richtertums® (C. Brockelmann, Syr. Gramm.® , 1951, 59* Zeile 21). Kursyd
erscheint in den Inschriften und auf den Reliefs von Tang-i Sarvak (Alt-
heim-Stiehl, Supplementum Aramaicum gof.), wiederum nicht als konig-
licher Thron. Auch an ein Gemilde aus Pangikant sei erinnert; Zivopiss
drewnego Pjand¥ikenta (1954) Taf. XXXIX. Als Ibn Hazim und dann Miis3
sich auf den Thron setzen, meint dies, daf83 sie ein Amt beanspruchen, und
in Tarhiin’s Augen ist dies Usurpation. Darum erfolgt sein Einschreiten,
das freilich miBlingt.

Tarhiin’s Ausruf: hdda $-$aitan (1154, 4) findet seine Entsprechung 1,
2441, 1, wo dévan amad iibersetzt wird mit kad §a'a $-Sastan (vgl. Altheim-
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Stiehl, Philologia sacra 70). Also war der von Tarhiin gemeinte $asfan ein
dév oder dévan (Plural mit singularischer Bedeutung wie yazdan ,,Gott).
Das zeigt, daB Tarhiin und seine Leute Zarathustrier waren (vgl. noch
1230, 7). Die Bedeutung des Zarathustrismus im transoxanischen Be-
reich (R. N. Frye, The History of Bukhara 17; 117 Anm. 84) haben die
sowjetischen Ausgrabungen in Pangikant bestitigt: G. Glaesser in: East
and West 8 (1957), 201f.

Soweit waren wir mit unseren Folgerungen gekommen, als wir durch die
Giite G. Frumkin’s eine Mitteilung der ,,Tribune de Genéve’ vom 8. 7. 59
erhielten. Frumkin hatte noch in: Etudes Asiatiques 11 (1957/8), 83 Zweifel
an der Richtigkeit der zuvor dargelegten Auffassung geduBert, soweit diese
sich auf die Ausgrabungen von Pangikant berief. Jetzt heiBit es: ,,Deux
orientalistes soviétiques, Wladimir Lifschitz et Olga Smirnova, ont finale-
ment réussi & déchiffrer une vingtaine de manuscrits découverts il y a un
quart de siécle dans les ruines d’une forteresse tadjike (es handelt sich, wie
Frumkin mit Recht vermutet, um Kalai Mugh [Kal‘a-i Muy]). Ces manu-
scrits, datant du huitiéme siécle de notre ére, faisaient partie d’une corres-
pondance entre un seigneur de Sogdiane et ses agents.

Selon Radio-Moscou qui rapporte cette information, ces documents
,apportent une lumiére nouvelle sur la question de la religion qui était
pratiquée en Sogdiane au debut du huitieéme siécle’.

,IIs montrent clairement, ajoute Radio-Moscou, que la religion prédo-
minante était le zoroastrisme et non le bouddhisme ou le manichéisme
comme certains savants ’avaient cru‘“.

Frumkin fiigt hinzu, daB der Zarathustrismus wohl innerhalb des ge-
samten transoxanischen Landes verbreiteter war als manche Archiologen,
die nach Graeco-Buddhistischem suchten, angenommen haben.

Diesem Bild fiigt sich auch die Erwihnung Rustam’s ein. Sie ist nicht
die dlteste, die man kennt. Gleichwohl besitzt unsere Nachricht wie man
sagen darf: weitreichende Bedeutung.

Man hat bemerkt, daB der Roman von Bahram CGbin bereits die Helden-
sage in der Form kenne, wie sie bei Firdausi vorliegt (Th. Néldeke, Ubers.
271 Anm. 2). In seiner dltesten Fassung liegt dieser Roman bei Dinawarl
vor: sie fithrt in die Mitte des 7. Jahrhunderts oder danach (Altheim-Stiehl,
Ein asiatischer Staat 1, 215f.; 222; 2251.). Vielleicht ist ein RiickschluB
auf die Zeit der darin geschilderten Ereignisse erlaubt. Zumal ein solcher
durch andere Angaben gestiitzt wird.
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Bei Dinawari 82, 10f. beruft sich Bahram Cébin auf das Vorbild
Rustam’s, gegeniiber Hormizd IV. und vor dem Tiirkenkrieg. Rustam,
sasanidischer Reichsfeldherr und Besiegter in der Schlacht bei Kadisiya 637,
war Sohn des Spahbes von Chorasan (Tabarl, ann. 1, 1065, 3; 11f.). Er
trigt den Namen des Sagenhelden, wie sich auch nach Rustam’s Sohn
Sohrib ein Perser des 6. Jahrhunderts nennt (Th. Néldeke, Ubers. 346
Anm. 1). An-Nadr b. al-Harit, Zeitgenosse Mohammed’s, erzihlte in Mekka
die Geschichten der Konige von Persien, auch vom starken Rustam und von
Isfendiyad (Ibn Hi%am 235, 13f.). An-Nadr war in Hira gewesen und berief
sich auf alte Biicher, also auf schriftliche Uberlieferung (Ibn Hi%am 235, 15).
Er erregte den Zorn des Propheten, dem er mit seiner Fabulistik die Zu-
horer entzog (wofiir sich der Sieger von Badr dann gerdcht hat: Th. Néldeke,
Delect. veter. carm. arab. 67, g mit weiteren Angaben). Auch hat sich
das soghdische Bruchstiick einer Rustam-Erzihlung in einer Handschrift
des 7. Jahrhunderts, also aus der Zeit unserer Ereignisse, gefunden (H.Rei-
chelt, Soghdische Handschriftenreste im Britischen Museum 2z, 62). In
dltere Zeit geht das Rustam-Wandgemilde auf dem Kuh-i Chwadscha
(A. Stein, Innermost Asia 2, 916) hinauf.

Der Kampf zwischen Rustam und Sohrab hat das Vorbild fiir die Hand-
lung des althochdeutschen Hildebrandsliedes abgegeben, den XKampf
zwischen Hildebrand und Hadubrand, Vater und Sohn (G. Baesecke, Das
Hildebrandslied 51f. und in: Nachr. Go6tt. Gesellsch. Wiss. 1940, 139f.).
Hildebrand und Hadubrand tragen freilich Namen langobardischer Prigung,
aber daf} diese nicht das Urspriingliche geben, zeigt das altnordische Lied von
der Hunnenschlacht. Dort heit der alte gotische Waffenmeister Gizurr
Grytingalidi, und dieser Beiname kann nur von gotischer Dichtung geprigt
worden sein (H. de Boor in: Zeitschr. f. Deutsche Philologie 50, 191f.;
Neujahrsblatt Literar. Gesellsch. Bern g, g9, 3f.). Er ist vom Namen der
Greutungen, also der Ostgoten abgeleitet. Er wiirde, so hat man gesagt,
einem mittelhochdeutschen der Griutunge trést entsprechen, wie Hagen der
Nzbelunge trost heiBt.

Unsere Stelle gibt das fehlende Bindeglied. Bisher konnte noch gefragt
werden, ob die Hunnen oder die Osseten (Alanen) die Sage zu den siid-
russischen Goten gebracht haben (F. Altheim, Attila und die Hunnen 130).
Nachdem die Sage im einstmals hephthalitischen Bereich festgestellt ist,
kann kein Zweifel dariiber bestehen, daBl vom Muttervolk in Nordost-Iran
der tragische Kampf zwischen Vater und Sohn durch die Hunnen nach Siid-
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ruBland und damit zu den Goten gekommen ist. Tarhiin's AuBerung bei
Tabari, das soghdische Rustam-Bruchstiick und der Spahbes von Chorisan
schlieBen sich zusammen. Erginzend sei Ibn Hurdidbeh's Zeugnis an-
gefiithrt, wonach Sohrab ein titrkischer Titel ist. Er nennt ihn neben Tarhan,
Nézak und dem noch zu nennenden Giirak, die alle unter den Hephthaliten
begegnen (41, 1f. de Goeje).

Tabari, ann. 2, 1154, 12{. de Goeje.

,»Es kamen gegen sie die Barbaren (die 1153, 14 genannten Hephtha-
liten, Tibeter und Tiirken) zum Kampf, und ihr Kénig hielt auf einem
Hiigel mit 10000 in der besten Bewaffnung. Es sagte Misa: ,Wenn ihr
diese weichen macht, dann bedeuten die Ubrigen nichts’. Es griff sie an
Hurait b. Kotba und kidmpfte mit ihnen in der ersten Tageshilfte, und er
(der Konig) bedringte sie solange, bis sie sie weichen machten vom Hiigel.
Damals wurde Hurait von einem Pfeil in die Stirn getroffen, und sie
lieBen ab vom Kampf. Dann ging Miisa bei Nacht gegen sie (die Feinde) vor,
und es griff an sein Bruder Hazim b. *Abdillih b. Hazim, bis er gelangte
zum Wachslicht ihres K6nigs. Er (Hazim) durchbohrte einen Mann von ihnen
mit dem Heft seines Schwertes, stiel sein Pferd nieder und trug ihnsodann (den
Mann oder den Konig ?) davon. Er warf ihn in denFluB von Balch, und er (der
Betreffende) tauchte unter, da er zwei Panzer trug. Er (Hazim) totete die
Barbaren in raschem To6ten, und es entrann von ihnen, wer entrann, mit
Schaden. Es starb (1155, I de Goeje) Hurait b. Kotba nach zwei Tagen und
wurde aufgebahrt in seinem Zelt.“

Erlduterung. Der Kampf um den Hiigel als strategische Schliissel-
stellung entspricht dem, was man vom Eréffnungskampf der katalaunischen
Schlacht weiB: Iordan., Get. 198; 200f. — Seltsamerweise spricht R. Ghirsh-
man, Les Chionites-Hephthalites 102, von einer ,,armée composée de Turcs,
d’Hephtalites et de Persans’ und 148t diese (die doch nicht erwdhnt
sind!) aus Hoffnung auf eine Restauration des Sasaniden Pér6z teilnehmen.

Tabari, ann. 2, 1178, 151. de Goeje.
,-In diesem Jahr (86/705) kam Kutaiba b. Muslim nach Chorasan als Be-

fehlshaber in Chorasan seitens al-Haggag's”“. Wieder sind aus der umfas-
senden Darstellung, die bis zu Kutaibas Tod reicht, solche Stiicke heraus-
gehoben, die von den Verhiltnissen in den ehemals hephthalitischen Gebieten

berichten.
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Tabari, ann. 2, 1181, 5f. de Goeje.

,.Es wurde gesagt, daB Kutaiba, bevor er den FluB in diesem Jahr
(86/705) iiberschritt, in der Nachbarschaft Balchs weilte, weil einige dort
sich gegen ihn erhoben und den Muslim den Krieg erkldrt hatten.
Er (Kutaiba) kimpfte mit seinen (Balchs) Einwohnern, und unter denen,
die er gefangennahm, war die Frau Barmak Abs Halid's b. Barmak. Barmak
aber stand dem Naubehir vor, und sie ging zu ‘Abdullzh b. Muslim, der
al-fakir genannt wurde, dem Bruder Kutaibas b. Muslim. Dieser verband
sich mit ihr, obwohl er litt an einer Krankheit nach Art der Elephantiasis.
Darauf schlossen die Leute von Balch Frieden vom Tag spiter ab als dem,
da Kutaiba mit ihnen gekimpft hatte. Es befahl Kutaiba, die Gefangenen
zuriickzugeben. Da sagte Barmak’s Frau zu ‘Abdullah b. Muslim: ,O Araber,
ich bin schwanger geworden von dir‘, und es nahte ‘Abdullah b. Muslim
der Tod. Er erklirte testamentarisch, daB von ihm stamme, was sie emp-
fangen habe, und sie wurde an Barmak zuriickgegeben.*

Erklirung. Uber den Naubehir in Balch vgl. B. Spuler, a. O. 218 mit
Literaturangaben in Anm. 7; De Lacy O’Leary, How Greek Science passed
to the Arabs (1948) 129. DalBl Buchara nach einem &dhnlichen Stiipa unter
Zugrundelegung einer uigurischen Form genannt sei, hat sich inzwischen
erledigt: F. Altheim, Aus Spitantike und Christentum (1951) 111f.; Alt-
heim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 2#7 Anm. 2; anders R. N. Frye in:
Harvard Journ. Asiat. Studies 19 (1956), 106f.; dagegen Altheim-Stiehl,
Finanzgeschichte der Spitantike 366f. — Zu #d22 1181, 12 vgl. M. J. de Goeje
im Glossar CXLVII. Dazu P. Horn, Grundri3 der neupersischen Etymologie
(1893) 81f. N. 367.

Uber die Herkunft des Namens Barmak vgl. H. W. Bailey in: BSOS 11
(1943—1946), 2. Unrichtig ist, wenn B. Spuler, a. O. 190, sich fiir die be-
anspruchte zarathustrische Herkunft der Barmakiden auf Mas‘idi, murig
4, 49 beruft. Mas‘adi bezeichnet den Naubehar als von Manidihr in Balch
gegriindet (47, 11{. Barbier) und als Heiligtum des Mondes, wie er den
Kaiisin in Feryana von Kaiis gegriindet und der Sonne geweiht sein 140t
(51, 7). Die Erzdhlung von den seidenen Fahnen (48, 7f) nimmt das
awestische baxdim srivgm aradwi. drafSgm Vend. 1, 6 auf, was seinerseits
im Stadtnamen Drapsaka sein Gegenstiick besitzt (F. Altheim, Welt-
geschichte Asiens 1, 1947, 167; iiber baxéim ebenda 88f). Doch 49, 2f.,
also an der Stelle, die Spuler anfithrt, wird eine Inschrift des Badasf er-
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wihnt (sie und ihre arabische Korrektur spielen auf den Sturz der Barma-
kiden an). Und Biidasf wire dann niemand anderes als Buddha, wozu
G. Fliigel zum Fihrist 1, 345, 13f. (2, 180 seiner Ausgabe).

Freilich muB bemerkt werden, daB Buddha im Fihrist 1, 305, 20; 347, 18
al-budd heiBt. Mit badasf (weitere Lesarten zu 163, 9; 305, 20; 21) kann
angesichts von uigur. bodisawat, soghd. pwdstf (A.v.Gabain, Alttiirk.
Gramm.? 304 1.) nur skr. bodhisattva gemeint sein.

Tabari, ann. 2, 1184, 61. de Goeje.

,,In diesem Jahr (87/706) kam Nézak zu Kutaiba, und Kutaiba schioB
Frieden mit den Leuten von B3 5yés unter der Bedingung, daB Kutaiba nicht
dorthin komme. Erwihnung der Nachrichten dariiber. Es hat erwihnt
*Ali b. Mohammed, daB Abi I-Hasan al-Gusami ihm berichtet hat von einigen
Altesten der Leute Chorasans und von Gabala b. Farriih von Mohammed
b. al-Mutanna, daB Nézak Tarchan in seiner Gewalt hatte Gefangene von
den Muslim. Es schrieb ihm Kutaiba, als er den Vertrag mit dem Kénig von
Siiman (nordlich von Cayaniyan) abgeschlossen hatte, wegen der Gefangenen
der Muslim, die er (Nézak) in seiner Gewalt hatte, daB er sie freilasse,
indem er (Kutaiba) ihn (Nézak) in seinem Brief schreckte. Er (Nézak)
fiirchtete ihn und lieB die Gefangenen frei und schickte sie an Kutaiba.
Kutaiba schickte zu ihm Sulaim an-Nasih, Freigelassenen ‘Ubaidullah’sb. Abi
Bakra, der ihn (Nézak) zum Frieden aufforderte und dazu, ihm zu ver-
trauen ... (1185, 5 de Goeje) Dann kam Nézak mit Sulaim zu Kutaiba.
Es machten Frieden mit ihm (Kutaiba) die Leute von Ba&yés im Jahre 87
(706) unter der Bedingung, daB er nicht nach Basyés kdme.*

Tabari, ann. 2, 1185, 181. de Goeje.

,,Bs hat erwdhnt ‘Ali b. Mohammed, daB Abu Daiyal ihm erzdhlt hat
von al-Muhallab b. Iyas (1186, 1 de Goeje) von dessen Vater von Husain
b. Mugzhid ar-Razi und Hariin b. ‘Isa von Yinus b. Abi Ishak und anderen,
daB Kutaiba, nachdem er Frieden geschlossen hatte mit Nézak, blieb bis
zur Zeit des Feldzugs. Dann zog er zu Feld in jenem Jahr, dem Jahr 87
(706), gegen Paikand (stidwestlich von Buchari, nordéstlich von Amul).
Er brach auf von Merw(-i Sahiyan) und kam nach Merw-i R68. Dann kam er
nach Amul, dann ging er nach Zamm. Er iiberschritt den FluB (Oxos) und
zog nach Paikand, und dieses ist die nichste Stadt bei Buchari zum FluB
hin, die genannt wird Stadt der Kaufleute, am Beginn der Wiiste von
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Buchara. Nachdem er (Kutaiba) abgestiegen war in ihrer (der Soghder)
Umgebung, baten die Soghder ibre Nachbarn um Hilfe und Unterstiitzung.
Sie kamen zu ihnen in groBer Menge und besetzten den Weg. Nicht kam
ein Bote Kutaiba’s durch, und nicht erreichte ihn ein Bote, und
nicht gelangte zu ihm eine Nachricht wihrend zweier Monate. Es ver-
zogerte sich seine (Kutaibas) Nachricht an al-Haggag, und es sorgte sich
al-Haggig um das Heer und verordnete um seinetwillen die Anrufung
Gottes in den Moscheen ... (1186, r1) Er hat gesagt: Es hatte Kutaiba
einen Spiher, der von den Barbaren ¢ndr genannt wurde. Ihn beschenkten
die Leute von Buchara mit den hochsten Betrag unter der Bedingung, dafi er
von ihnen fernhalte Kutaiba. Es folgt die Entdeckung und Hinrichtung des
Mannes seitens Kutaiba’s. (1187, 9 de Goeje) ,,Darauf riickten sie gegen-
einander in den Kampf und trafen aufeinander, und es machten sich die
Schwerter an ihr Werk, und es sandte Gott den Muslim Ausdauer, und sie
bekampften sie (die Feinde), bis daB die Sonne sank. Dann schenkte Gott
den Muslim ihre Riicken (vgl. Glossar CDXLVII), und sie flohen, indem sie
nach der Stadt strebten. Es folgten ihnen die Muslim und hinderten sie am
Betreten. Sie (die Feinde) zerstreuten sich, und die Muslim griffen sie an,
tétend und einfangend, wie sie wollten. Es verteidigte sich, wer in die Stadt
gelangt war, in der Stadt, und es waren wenige. Es schickte Kutaiba die
Werkleute (al-fa‘ala) zu ihrem (der Stadt) Kern, um sie zu vernichten. Sie
(die Verteidiger Paikands) baten um Frieden, und er (Kutaiba) schlo8 Frieden
mit ihnen und setzte als “dmz! iiber sie einen Mann von den bani Kutaiba.
Er ging von ihnen, da er wiinschte die Riickkehr. Aber nachdem er weg-
gezogen war einen Reisetag oder zwei und von ihnen gegen fiinf Parasangen
entfernt war, brachen sie den Vertrag und tiuschten das Vertrauen. Sie
toteten den ‘amsl und seine Genossen und verstiimmelten ihre Nasen und
Ohren. Es kam die Nachricht zu Kutaiba, und er kehrte zu ihnen zuriick.
Sie (die Leute von Paikand) hatten sich verschanzt, und er kimpfte mit
ihnen (den Muslim) einen Monat lang. Dann schickte er die Werkleute zum
Kern der Stadt, und sie legten Feuer an sie mittels Holz, wobei er (Kutaiba)
wiinschte (1188, 1 de Goeje), wenn das Anlegen des Feuers dort beendet sei,
daB brenne das Holz und sie (die Stadt) zerstort werde. Es stiirzte zusammen
die Mauer, indem sie sie in Brand setzten, und tétete 40 von den Werkleuten.
Sie (die Verteidiger) wiinschten Frieden, und er (Kutaiba) lehnte es ab und
kimpfte mit ihnen und bemichtigte sich ihrer (der Stadt) mit Gewalt und
tétete, was in ihr an Kdmpfern war. Es war unter denen, die sie in der Stadt
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gefangen nahmen, ein eindugiger Mann, der das Heer der Tiirken zusammen-
gebracht hatte gegen die Muslim. Er sagte zu Kutaiba: ,Ich werde mich
loskaufen’. Da sagte zu ihm Sulaim an-Naisih: ,Was gibst du?‘ Er sagte:
,5000 Stiick chinesischer Seide, deren Wert 1000000 (Dirhem) ausmacht’. Es
sagte Kutaiba (zu seinen Genossen): ,Was meint ihr?‘ Sie sagten: ,Wir
meinen, daB sein Loskauf eine Vermehrung der Beute der Muslim ist, und
nicht kann sein, daB er dazu (zu seinem Angebot) kommt in betriige-
rischer Absicht.® Er (Kutaiba) sagte: ,Nein, bei Gott, niemals soll dir eine
muslimische Frau gefallen!’, und er befahl, ihn zu toten. Es hat gesagt “Ali:
es hat gesagt Abl Daiyal von al-Muhallab b. Iyas von seinem Vater und
al-Hasan b. Rusaid von Tufail b. Mirdas, daB, als Kutaiba Paikand eroberte,
sie dort erbeuteten an GefilBen aus Gold und Silber ungezihlte. Es waren Auf-
seher der Beute und des Verteilens ‘Abdullih b. Wa'lan al-‘Adawi, einer
der ban# Malakin, und Kutaiba pflegte ihn den Treuen zu nennen, Sohn des
Treuen, und Iyas b. Baihas al-Bahili. Beide schmolzen die GefiBe und die
Gotzenbilder ein. Sie brachten es (das Geschmolzene) zu Kutaiba und
brachten zu ihm die Schlacke dessen, was sie geschmolzen hatten, und er
schenkte sie (die Schlacke) beiden, und beide wurden mit ihr beschenkt, als
wiren es 40000 (Dirhem). Beide gaben ihm Rechenschaft, und er wiederholte
{was er gesagt hatte) und befahl beiden, sie (die Schlacke) zu schmelzen. Da
schmolzen sie sie, und es kamen heraus 150000 {Dirhem) mitkal oder 50000
(Dirhem) matkal. Sie erbeuteten in Paikand eine Menge, und es gelangte in
(1189, 1 de Goeje) die Hinde der Muslim aus Paikand Beute, dergleichen sie in
Chorasan nicht gemacht hatten. Es kehrte zuriick Kutaiba nach Merw, und
stark waren die Muslim und kauften die Waffen und Pferde (beides neue),
und ihnen wurden die Tiere zugetrieben. Sie sehnten sich nach dem Schénen
des Aussehens und der Ausriistung und iibersteigerten den Preis der Waffen,
bis eine Lanze auf 70 (Dirhem) kam. Es hat gesagt al-Kumait:

,Beim Tag von Paikand! Nicht achtet man seiner Taten,

Wihrend Buchira nicht zu dem gehort, was des Geachteten

ermangelte.’
Es waren in den Schatzhiusern Waffen und Gerite fiir den Krieg in Menge.
Kutaiba schrieb an al-Haggag, wobei er ihn um die Erlaubnis bat, diese
Waffen dem Heer zu iibergeben. Er erlaubte es ihm, und sie brachten
heraus, was in den Schatzhiusern an Ausriistung fiirr den Krieg und Geriten
fir die (Karawanen-)Reise war, und er (Kutaiba) verteilte es unter die
Leute, und sie riisteten sich. Nachdem die Tage des Rabi‘ gekommen waren,

6 Altheim, Hunnen II



82 ERWEITERUNG DES QUELLENBESTANDES

rief er (Kutaiba) die Leute auf und sagte: ,Siehe, ich werde euch zum Kriege
fiihren, bevor ihr ndtig habt, den Reiseproviant zu tragen, und ich werde
euch in Bewegung setzen (R.Dozy, Supplément 2, 1927, 716 nakala
VIII—III), bevor ihr bediirft der Wiarme‘ (vor dem Kommen der kalten
Jahreszeit). Er brach auf mit guter Ausriistung von Reittieren und Waffen
und kam nach Amul. Dann setzte er iiber von Zamm in Richtung Buchara
und kam nach N@muskad, das zu Buchara gehort, und sie (die Leute von
Namuskad) schlossen Frieden mit ihm."

Erlauterung. Die Ereignisse gehoren ins Jahr 87/706. Einzelne Angaben
des Textes hat B. Spuler besprochen: a. O. 219 Anm. 2 (Verbrennung der
Gotzenbilder, Raub der Schiitze); 317 Anm. 7 (Einsetzung des ‘amil); 404
Anm. 1 (Angebot von chinesischen Seidenstoffen im Wert von 1000000
Dirhem fiir die Freilassung); 498 (Zersprengung der Stadtmauer durch
Hitze). Doch damit ist die Bedeutung unseres Berichtes bei weitem nicht
erschopft.

Die Bewohner Paikands sind Soghder, und sie kniipfen Verbindung an
mit Kutaibas Spaher (‘ain), den die Barbaren, also doch wohl die Soghder,
indr nennen. So geben das Wort C und B; P gibt tydr oder yidr, 1A tndr und
Ibn Nobata, $arh al-‘uyin 100 bndr. Mit anderen Worten: man mul von
der Punktation absehen und einen eigenen Weg suchen. Zugrunde liegt bydr,
also ein soghdisches *8yd’r (mit plene geschriebenem a), zu avest. 2dar-, alt-
ind. ddriyate ,,achtet, beachtet*’. Avestisch wire anzusetzen *aiws. dara-, wozu
neupers. biddr ,,wach, vigilant'’. Die Bedeutung ist fiir einen Spiher passend.

Neben den Soghdern erscheinen die Tiirken, seien .es Westtiirken aus
Feryina, seien es Hephthaliten. Sie werden mit den Nachbarn gemeint sein,
die alle Wege sperren. Sie versuchen auch 2,1080, 16f. den Heimweg Hurait’s
b. Kotba von Kis§ zu sperren, sind also eher Hephthaliten. Vermutlich
haben sie auch das Heer und die Verteidiger Paikands gestellt. Hingegen
werden soghdische Kaufleute die beiden Friedensangebote gemacht
haben, wie denn auch der Seidenhindler, der sich freizukaufen wiinscht,
kein Tiirke, sondern Soghder ist.

Die Bedeutung Paikands als Mittelpunkt des Handels tritt iiberall
hervor. Die Kaufleute spielen die wichtigste Rolle, wie madinatu t-tuggar
1186, 5f. zeigt. Auch in Samarkand war der Kaufmann geschitzt: Cha-
vannes I, 134f. Bei Tabari, ann. 2, 1444, 8 sind die ,,Ké6nige und Kaufleute
der ostlichen Gegenden’ nebeneinander genannt, also annihernd gleichen
Ranges. Paikand ist Umschlagplatz der Karawanen, die durch die Wiiste,
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an deren Rand die Stadt liegt, nach Chwirezm und weiter nach Westen
gehen. Uber Beziehungen zu China vgl. R. N. Frye, The History of Buchara
18; 44; 133 Anm. 175. Handelsware ist, wenn auch kaum ausschlieBlich,
chinesische Seide, die in genormten Ballen (daher jene 5000 Stiick; vgl.
A. Stein, On Ancient Central-Asien Tracks 138; Hirth Anniversary Volume
368) beziffert wird. Dabei wird ein Ballen mit 200 Dirhem bewertet, also
mit 120, 40 Goldfrancs. Die chinesischen Quellen kennen kaiserliche Ge-
schenke von 50, 200, 5000, 10000 und 100000 Stiick Seide: Chavannes 1, 23;
39 (geblimte); 70; 2, 5; 20; 43. Vom Naubehir in Balch wehten Fahnen
aus griiner Seide, deren jede 100 Ellen lang war (Mas'adi, murag 4, 48, 71.
Barbier). Auf dem Berg Muy (TadZikistan) wurden Seidenreste in groBer
Zahl gefunden, darunter auch Brokat. Sie gehéren ins 7. und in den Be-
ginn des 8. Jahrhunderts (Trudy Tadziskoj archeologiceskoj ekspedicii 3,
1958, 3771.; 381 Abb. 7).

Besonderer Erwihnung bedarf, daB im Land an der TheiB3 Attilas Leiche
unter chinesischer Seide aufgebahrt wird (Priskos bei Iordan., Get., 256:
intra temturia sirica)®; die europdischen Hunnen sind demnach in Handels-
verbindungen mit dem hephthalitischen Muttervolk geblieben®. Dall man
auf hephthalitischer und soghdischer Seite die Verbindung mit Chwarezm
und SiidruBland pflegte, lag um so niher, als sich die aus der Sogdiane
kommende Seide im Sasanidenreich zuweilen nicht absetzen liel (Menander
in: Exc. de legat. 450, 3—451,11 de Boor). Die Erwihnung von Brokat aus
Merw, Kohistin und Herat (Tabari, ann. 2, 1636, 5f.) zeigt, daB die einge-
fithrte Seide umgesponnen und zur Herstellung des ungleich kostbareren
dibag verwandt wurde.

Die Handelskarawanen, die aus China heriiberkamen, gelangten zu-
nichst nach Chogend. Dort hielt sich stets eine groBe Zahl von Kaufleuten
(tuggar) auf, wie Tabari, ann. 2, 1444, 8 und 1445, 14 — beide ins Jahr
104/722-723 gehorig — zeigen. Die Karawanen selbst waren zahlreich an
Kopfen und fithrten gro8e Werte mit sich, wie die zuletzt angefiihrte Stelle
besagt. Da wird von 400 Kaufleuten gesprochen, die viel Besitz mit sich
fithrten und die aus China gekommen waren. Damit waren jedoch die Un-
ternehmer allein gemeint. Zu ihrer Zahl kam noch die ihrer Angestellten,

5 Zum Namen der Seide F. Altheim, Weltgeschichte Asiens 1 (1947), 63f. Nachzu-
tragen ist, syr. §érayé ,,Serer'’ bei Bardesanes, de fato 26 p. 583 Nau. Zu toch. A
Sardk anders H. W. Bailey in: BSOS. 13, 391.

¢ Der Weg, den man dabei einschlug, wird sich von dem des Gesandten Zemarchos
(Menander in: Exc. de legat. 452, 29—454, 13 de Boor) nicht unterschieden haben.

6*
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der Kameltreiber und der gleich zu nennenden bewaffneten Begleitmann-
schaften.

Der Reichtum der Handelsstadt Paikand 148t sich nur vermuten, nicht
berechnen. Ein einziger Handelsherr bietet als Losegeld 1000000 Dirhem,
also 602000 Goldfrancs. Die Schlacken des eingeschmolzenen Gold- und
Silberschmuckes ergeben, so wird gesagt, entweder 150000 oder 50000 Dir-
hem mztkal, also 129000 oder 43000 Goldfrancs. Die Handelsherren haben
iitberdies in thren Schatzhiusern Waffen, Kriegsgerit und Ausriistung fiir
die Karawanenreisen lagern. Alles benétigte man zur Ausriistung der Kara-
wanen und ihrer bewaffneten Begleitmannschaften. Dies erinnert an die
Ahabis, die den Kaufleuten Mekkas in gleichem Sinn dienten. Auch bei den
Ahabi§ entstammten die Waffen den Riistkammern der Kurai$ (Ka‘b b.
Malik bei Ibn Hisam 613, 19f. Wiistenfeld). Zur Frage vgl. H. Lammens in:
Journ. asiat. 1916, 2, 425f.; L’Arabie occidentale avant 1'hégire 237f. und
die Berichtigungen bei W. M. Watt, Muhammed at Mecca 154f. und bei
Mohammed Hamidullah in: Studi Orientalistici in onore di G. Levi Della
Vida 1 (1956), 434{. Die chinesischen Quellen melden: ,,(Ce pays) posséde . . .
plus de mille petits postes fortifiés; on y enrdle les hommes braves et ro-
bustes pour former (le corps de) #cho-kie; I'expression fscho-kie est 1'équi-
valant de l’expression chinois ,combattants’ ‘. Zusammen mit den an
gleicher Stelle erwdhnten ,,caravanes de marchands‘‘ (Chavannes z, 137)
glaubt man iibereinstimmende Verhiltnisse zu erkennen. Ausdriicklich wird
gesagt, daB die chwirezmischen Kaufleute ihre Karawanen aus Ochsen-
wagen zusammenstellten (Chavannes 1, 145). Bei den Waffen wird man sich
auch der im Lande hergestellten Kettenhemden (Chavannes 1, 136) er-
innern diirfen. Unter der Beute waren fiir die Muslim das Wertvollste,
wie schon J. Wellhausen vermutete (Das arabische Reich 271), solche
Panzerhemden, deren man damals auf arabischer Seite nur 350 hatte
(1180, 15). Die Bedeutung derartiger Panzerbeschaffung war schon bei Mo-
hammeds Bestreben, eine tiberlegene Reiterei aufzustellen, hervorgetreten:
Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 123f. Jetzt haben die
Wandgemilde von Pangikant gezeigt, daB die soghdischen Reiter iiber
einen langen, schnittigen ,,caftan cuirass’ verfiigten, der mit aufwirts ge-
stellten Schuppen besetzt war. Dazu Zivopiss drewnego PjandZikenta
(rg9s4) Taf. XXV; G. Glaesser, East and West 8 (1957), 210 Abb.;
A. v. Le Coq, Bilderatlas zur Kunst und Kulturgeschichte Mittelasiens

fig. 46; 49—s52; 61.
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Tabari, ann. 2, 1194, 14f. de Goeje.

,,In diesem Jahr (88/707) machte Kutaiba einen Zug gegen Nimuskad
und Ramifan. Erwihnung der Nachricht von dem, was es an Nachricht
gibt iiber diesen seinen Kriegszug. Es haben erwdhnt ‘Ali b. Mohammed, daf3
al-Mufaddal b. Mohammed ihm berichtet hat von seinem Vater (1195, 1 de
Goeje) und von Mus‘ab b. Haiyan von einem ihrer Freigelassenen, der jenes
gesehenhatte, daB3 Kutaiba einen Zug gegen Niimuska}unternahmim Jahre 88
(707). Als seinen Stellvertreter in Merw setzte er Ba3$arb. Muslim ein, und ihm
kamen entgegen seine (Merw’s) Leute, und er schlo8 einen Vertrag mit ihnen.
Dann zog er (Kutaiba) nach Rami#an, und seine (Rami#an’s) Leute schlossen
Frieden mit ihm. Er zog von ihnen weiter, und gegen ihn riickten vor die
Tiirken und mit ihnen die Soghder und die Leute von Feryana. Sie stellten
sich den Muslim auf ihrem Weg entgegen und erreichten ‘Abdurrahman
b. Muslim al-Bahili, der an der Spitze der Nachhut stand, wobei zwischen
ihm und Kutaiba sowie der Spitze des Heeres eine Meile (1917, 60 m) war.
Nachdem sie (die Feinde) sich ihm gendhert hatten, schickte er einen Boten
an Kutaiba, um ihn davon zu benachrichtigen. Es kamen iiber ihn ("Abdur-
rahman) die Tiirken und kdmpften mit ihm, und es kam der Bote zu Ku-
taiba, da kehrte er zuriick mit den Leuten. Er kam zu ‘Abdurrahman,
wihrend dieser mit ihnen (den Tiirken) kdmpfte, und beinahe hitten die
Tiirken iiber sie die Oberhand gewonnen. Als die Leute Kutaiba sahen, waren
sie guten Mutes und standhaft und kdmpften mit ihnen (den Tiirken) bis zum
Mittag. Und tapfer kimpfte an diesem Tage Nézak, und er war mit Kutaiba.
Gott schlug die Tiirken in die Flucht und zersprengte ihre Masse. Kutaiba
kehrte zuriick, nach Merw strebend, und iiberschritt den Flu8 bei Tirmi3,
wobei er (zunichst) nach Balch wollte. Dann kam er nach Merw. Es haben
gesagt die Bahiliten: Es trafen die Tiirken auf die Muslim, an ihrer
(der Tiirken) Spitze Korbayitur der Tiirke, Sohn der Schwester des
Kaisers von China, mit 200000, und es verlieh Gott den Muslim den Sieg
iiber sie®.

Erlduterung. Uber die Bahiliten (Kutaiba’s Stamm) H. A. R. Gibb,
The Arab Conquests 13; R. N. Frye, The History of Bukhara 135 Anm.
181; J. Wellhausen, Das arabische Reich 267. — Von den Handschriften
haben 1195, 13 P kwrbg' nwn, B kwr b'niwwn. Weitere Angaben macht I. Guidi
in Adnot. h, auch Vorschlige zur Lesung hier und in den Addenda et
Emendanda IT p. DCLXXXII. Zuletzt hat alles Erreichbare zusammenge-
stellt R. N. Frye, a. O. 133f. Anm. 178. Den zweiten Teil des Namens bildet
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bayatur, dessen Lesung und Bedeutung wir gegeniiber W. B. Henning (bei
K.H.Menges in: Byzantion 21,94) in: Ein asiatischer Staat 1,278{. richtigge-
stellt haben; dazu oben 1,22 Anm. 25; 47{.; 427. ZurSchreibung bayatur R.N.
Frye, a.0.134, mit weiteren Angaben. Kwr mit Kaf, nicht mit Kaf geschrieben,
muB zu alttiirk. kdr-,,sehen, besehen‘‘ gehoren. Vergleichbare Namen fiihrt
G. Moravcsik, Byzantinoturcica 2%, 155; 22 175f. auf. Kuptyrip ist *kérg-dr
,Mann der Schonheit” (kork, kirg). Kupitins darf man als *kor-it-é
,einer, der betrachtet werden soll** oder ,,wird* deuten, mit den deverbalen
Suffixen -% und -&: A. v. Gabain, Alttiirkische Grammatik? 83 § 165 und
115f. §222. KupTtoukTtou wird dementsprechend *Zir-foydw sein, also
,,einer, der schén geboren wurde®. Fiir kdr-bayatur(-n) ergibt sich die Be-
deutung: ,,ein Held zum Betrachten, ein schoner, ansehnlicher Held*.
. Les hommes de ce pays sont de grande taille; ils sont habiles aux combats
et aux luttes’’: Chavannes 1, 140.

Beide Berichte zeigen, daB die Tiirken eine betrichtliche Uberlegenheit
besaBen. Kutaibas Unternehmen ist zweifellos fehlgeschlagen. Uber B. Spu-
ler, a. O. 30, weiter unten.

Die Namensform Ramitana 1195, 3 und anderswo steht neben Ramidan
wie harkana 1198, 8 neben harkan 1198, 11 (zweimal im Vers Nahar’s b.
Tausi‘a). Andere Formen bei R. N. Frye, a. O. 116 Anm. 8o.

Bemerkenswert ist, daB Korbayatur Sohn der Schwester des Kaisers
von China heifit. Dazu vgl. R. N. Frye, a. O. 134 Anm. 179, wo jedoch
Wichtiges iibersehen ist. Die Beziehung der Soghder zu China beginnen mit
den alten soghdischen Briefen (W. B. Henning in: BSOS 12, 1948, 601f.)
und reichen bis zu den chinesischen Schriftstiicken, die das Archiv vom
Berge Muy erbracht hat. Die Sogdiane wurde von arabischen Autoren zeit-
weilig als ,China‘ (sin) bezeichnet, wozu den AnlaB bildete, daBl schon im
6. Jahrhundert eine chinesische Oberherrschaft bestanden zu haben scheint;
Einzelheiten findet man bei H.-W. Haussig in: Byzantion 23 (1953), 279;
335 Anm. 192; 380; 390. Wahrscheinlich gehtrte Kérbayatur bereits zu den
Nordtiirken, deren Auftreten seit dem Beginn des 8. Jahrhunderts feststeht:
Chavannes 1, 238{. Das wiirde erkliren, warum neben den Leuten Feryana'’s,
also den Westtiirken, die ,Tiirken‘ gesondert angefithrt werden. Es sind
eben die Nordtiirken.

Tabari, ann. 2, 1198, 3f. de Goeje.

,,In diesem Jahr (89/708) unternahm Kutaiba einen Kriegszug gegen
Buchara und eroberte Ramidan. Es hat erwidhnt ‘Ali b. Mohammed von
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den Bahiliten, daB sie jenes gesagt haben und daB Kutaiba zuriickkehrte,
nachdem er es (Rimifan) erobert hatte auf dem Weg nach Balch. Als er in
Paryab war, kam zu ihm ein Brief al-Haggag’s: ,Riicke vor gegen Wardan
Chudzh!’ Darauf kehrte Kutaiba um im Jahr8g(708) und kam nach Zamm.
Er iiberschritt den FluB, und ihm traten entgegen die Soghder und die
Leute von Kiss und Nachsab auf dem Weg durch die Wiiste. Sie kimpften
mit ihm, und er siegte iiber sie und riickte weiter in Richtung auf Buchara.
Er machte Halt in Harkana, dem unteren, rechts von Wardan (dem Ort).
Sie (die Feinde) begegneten ihm (Kutaiba) mit groBer Macht, und er kimpfte
mit ihnen zwei Tage und zwei Nichte. Dann schenkte ihm Gott den Sieg
iiber sie. Es hat gesagt Nahar b. Tausi‘a: ,Es iiberkam sie von uns her in
Harkan eine Nacht, aber unsere Nacht war in Harkan linger’. Es hat gesagt
‘Ali: es haben uns berichtet Aba Daiyal von al-Muhallab b. Iyas und Abi
1-"Ala’ von (1199, I de Goeje) Idris b. Hanzala, daB Kutaiba einen Kriegs-
zug unternahm gegen Wardan Chudih, Kénig von Buchari, im Jahr 89
(708). Aber nicht gelang er ihm, und nicht bemichtigte er sich eines Stiickes
des Landes. Er kehrte zuriick nach Merw und schrieb an al-Haggag deswe-
gen, und al-Haggag schrieb an ihn: ,Zeichne mir es (Buchara)!* Da schickte
er ihm dessen Zeichnung (Plan oder Karte). Darauf schrieb ihm al-Haggag:
,Kehre zuriick zu dem Gegenstand deines Strebens (res guaesita Glossar
CCLXXIII), dann bereue vor Gott, was dich betrifft, und komme dorthin
(nach Buchari) von dem betreffenden Ort!* Es wird gesagt: es schrieb ihm
al-Haggag: ,Schidige Kis§ (kis bi-kisSa), und zerstére NachSab (wa-nsif
nasafa’), und riicke vor gegen Wardin (wa-7id wardana), und hiite dich vor
der EinschlieBung, und laB mich in Ruhe mit den Seitenwegen der StraBe!

Erliuterung. B. Spuler, a. O. 29f., meint, der Angriff auf Buchara, der
zu dessen Eroberung fiihrte, sei erfolgt, ,,nachdem 707 (88 H.) das trans-
oxanische Gebiet nordlich von Tirmis besetzt worden war®’. Dazu werden
in Anm.1: Tabari, ann. 1, 1189f.; 1194—1197; 11981. angefithrt. Spuler hat
nicht sorgfiltig gelesen, denn 1199, 2 wa-lam yazfar mina l-baladi bi-$ai’in
ist eindeutig. Auch ist Nimuskad, mit dem 1189, 13 Frieden geschlossen
wurde, wieder auf der anderen Seite (1195, 2), und wieweit man Ramidan
nach dem MifBlerfolg gegen Wardan Chusih hat halten kénnen, bleibt offen.
Zudem sprechen al-Haggag’s Briefe deutlich genug.

Uber Nahiar b. Tausia vgl. J. Wellhausen, Das arabische Reich 272
Anm. 2. — Fir Wardan verweist Spuler, a. O. 30 Anm. 2, auf F. Justi,

7 So zu schreiben, obwohl Guidi nasafan in den Text gesetzt hat.



88 ERWEITERUNG DES QUELLENBESTANDES

Iranisches Namenbuch 353 (vgl. 346 unter Wailan) und A. Christensen,
L’'Iran sous les Sassanides? 501. Man darf die Gleichung mit neupers. valan
beiseite lassen. Zweifellos ist R. N. Frye, The History of Bukhara 111
Anm. 41, im Recht, wenn er Wardan Chusih vom Ort Wardan (R. N. Frye,
a. 0.16; 116 Anm. 75) ableitet. Die ,,Rosenstadt’ (zu soghd. wrd ,,Rose”)
tritt bei Tabari selbst 1198, 8 entgegen, und wer dies nicht bemerkt hat, hat
die Stelle schwerlich richtig iibersetzt. Auch 1199, 6 7id wardana (neben
Ki88§ und Nach3ab) muB gegeniiber 1198, 6 7id wardana hudah den Ort,
nicht den Mann meinen. Es handelt sich auch hier um eine Herrscher-
bezeichnung nach dem Ort oder Stamm. Buhdrd hudak 1230, 16 ist das
Gegenstiick; dazu vgl. J. Wellhausen, Das arabische Reich 268 Anm. 2.

Die Anweisung al-Haggag’s 1199, 2f. deutet J. Wellhausen, a. O. 271,
wie folgt: ,,gedringt von Haggag, der sich eine Karte der Gegend schicken
lie§ und den Kriegsplan entwarf”. — Bunaiyatu {-tarik ,,The small roads
that branch off from the main road’: E. W. Lane, Arabic-English Lexicon
1, 1 (1863), 261.

Tabari, ann. 2, 1201, 5f. de Goeje.

,,In ihm (dem Jahr go/709) eroberte Kutaiba Buchira und schlug in die
Flucht alle Feinde dort. Erwdhnung der Nachricht dariiber. Es erwdhnte
‘Ali b. Mohammed, daB Abt Daiyal ihm berichtete von al-Muhallab b. Iyas,
ferner Aba 1-‘Ala’ von Idris b. Hanzala, daB der Brief al-Haggag’s, als er zu
Kutaiba gelangte, ihm BuBe befohlen habe fiir seine Umkehr vor Wardan
Chusih, Konig von Buchira, bevor er ihn besiegt hatte, und (befohlen
habe) die Riickkehr gegen diesen. (Weiter,) daB er (al-Haggag s Brief) ihm (Ku-
taiba) angezeigt habe den Ort, von dem aus ihm (Kutaiba) leicht sein wiirde,
in sein (Wardan Chusih’s) Land zu kommen. Es ging heraus Kutaiba in
Richtung auf Buchara, im Jahre go (709) zum Kriegszug. Darauf sandte
‘Wardan Chusah zu den Soghdern und Tiirken und denen, die um sie waren,
indem sie (Wardan Chusah’s Leute) sie um Hilfe baten, und sie kamen zu
ihnen. Aber Kutaiba war vorher angekommen dort (vor Buchara) und hatte
sie (die Bewohner Buchara’s) eingeschlossen. Aber als zu ihnen gekommen
waren ihre Hilfstruppen (Soghder, Tiirken und ihre Genossen), gingen sie
(die Muslim) gegen sie (die Hilfstruppen) heraus, umsiezu bekdmpfen. Es sagte
al-Azd: ,Legt uns auf, den Angriff zu erdffnen, und iiberlaBt uns die Sorge
um den Kampf gegen sie (die Feinde)!’ Es sagte Kutaiba: ,Geht voran!
und sie gingen voran, um sie zu bekdmpfen, und Kutaiba saB da, ein gelbes
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Obergewand iiber seiner Riistung. Sie (die Azd) hielten insgesamt lange
aus. Dann wandten sich zur Flucht die Muslim, und es griffen sie an die
Heiden und warfen sie, bis sie ins Lager Kutaiba’s eindrangen. Sie
stiirmten hindurch, bis die Frauen auf das Vorderteil der Pferde
(der feindlichen) schlugen und weinten. Darauf griffen sie (die Muslim) erneut
an, (aus der Flucht) zuriickkehrend. Die beiden Fligel der Muslim ver-
sammelten sich gegen die Tiirken, und sie (die Muslim) kimpften mit ihnen,
bis sie sie (1202, 1 de Goeje) auf ihre Stellung zuriicktrieben. Es standen
die Tiirken auf einem Hiigel.”

Es folgen die Heldentaten der bani Tamim und der banu Kurai'.
(1203,121.) ,,Es wurden verwundet an diesem Tag der Chagan und sein Sohn.
Es kehrte Kutaiba zuriick nach Merw.*

Erlduterung. B. Spuler, a. O. 30, deutet die Vorginge folgendermaBen:
,,Der Hilferuf des Fiirsten Vardanhudih von Buhari an die &stlichen
Soghder und die Tiirken erfolgte zu spit, als daB diese noch die Besatzung
der Stadt hitten verstirken konnen; die Soghder erklirten sich vielmehr auf
die Kunde von einem vergeblichen Ausfall der Verteidiger zu einem Vertrag
mit den Muslim bereit'‘. In der Tat wird Buchira eingeschlossen, bevor die
Hilfe seitens der Tiirken, Soghder und ihrer Genossen ankommt. Diese
bilden demnach ein Entsatzheer, das von aufen den Belagerungsring zu
sprengen versucht. Die Besatzung der Stadt hingegen verhilt sich ruhig und
beteiligt sich nicht am Kampf, dessen Hauptlast von den Westtiirken unter
ihrem Chagan getragen wird. Die Ubersetzung sucht dem geschilderten Sach-
verhalt Rechnung zu tragen. Nachdem der Entsatzversuch zuriickgeschlagen
ist, schlieBt Tarhiin, Kénig der Soghder, den Vertrag ab, der Buchara ein-
begreift. Daraus ersieht man, daB Wardin Chusah als Oberherrn Tarhiin
hat und daB dessen Vertrag mit Kutaiba auch die Stadt des unterge-
ordneten Herrschers umfaBt. J. Wellhausen, Das arabische Reich 269f.,
hatte die politischen Verhiltnisse richtig gesehen; bei Spuler vermiBit man
eine kldrende Bemerkung auch dariiber.

Tabari, ann. 2, 1204, 4f. de Goeje.

,,In diesem Jahr (go/709) erneuerte Kutaiba den Frieden zwischen sich
und Tarhiin, Konig der Soghder. Erwidhnung der Nachricht dariiber. Es
hat gesagt ‘Ali: es hat bezeugt Abii s-Sari al-Marwazi von al-Gahm al-Bahili.
Er hat gesagt: Nachdem siegreich angegriffen hatte Kutaiba die Leute von
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Buchira und gebrochen hatte ihre Gesamtheit, fiirchteten ihn die Soghder.
Da kamen wieder Tarhiin, K6nig der Soghder, und mit ihm Ritter, bis daB
sie Halt machten nahe bei Kutaiba’s Lager, und zwischen beiden war der
FluB von Buchara. Er (Tarhiin) bat, dall er (Kutaiba) zu ihm schicke einen
Mann, an den er das Wort richten kénne. Es befahl Kutaiba einem Mann,
sich ihm (Tarhiin) zu ndhern. Was angeht die Bahiliten, so sagen sie: Tarhiin
rief zu sich Haiyan an-Nabati. Er kam zu ihm, und er (Tarhiin) bat von
ihnen (den Muslim) Frieden gegen Lésegeld, das er ihnen zahlen wiirde.
Es stimmte zu Kutaiba dem, was er (Tarhiin) wiinschte, und schloB Frieden
mit ihm und nahm von ihm Pfinder, bis da8 er ihm geschickt hitte, woriiber
er eins mit ihm geworden war. Tarhiin kehrte zuriick in sein Land, und
Kutaiba kehrte zuriick, und mit ihm Neézak.*

Erliuterung. Zum FluB von Buchiri, dem Zarafsan, vgl. J. Wellhausen,
Das arabische Reich 268. — Zu Haiyan an-Nabati vgl. R. N. Frye, The
History of Bukhara 134f. Anm. 180. —

Der darauf folgende Aufstand Nézak'’s im gleichen Jahr (1202, 14—1204,
16) und sein Untergang 91/710 (1218, 1—1227, 5) ist neuerdings mehrfach
behandelt worden: B. G. Gafurow, Istorija tadZiskogo naroda 1 (x949),
1381f.; A(kdes) N(emet) Kurat in: Ankara Universitetesi Dil ve Tarih-
Cografya fakiiltesi dergisi 6, 5 (1948), 395f.; J. Markwart, Wehrot und
Arang (1938) 4o0f.; R. Ghirshman, Les Chionites-Hephtalites r1o2zf.;
B. Spuler, a. O. 30. Eine Ubersetzung ist, von der sogleich folgenden Stelle
abgesehen, nicht nétig.

Dasselbe gilt von Kutaiba's Unternehmen gegen Chwirezm (1236,
10—1241, 1). Wir haben dariiber an anderer Stelle gehandelt: Finanz-
geschichte der Spitantike 264 1. Dort findet man unsere Auseinandersetzung
mit S. P. Tolstow. Eines Wortes noch bediirfen B. Spulers Bemerkungen
a. 0. 31.

Fiir Spuler ist Tolstow, jiingster AuBerung zufolge (in: Vierteljahrs-
schrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 45, 523) ,, hypothesenreich.
Es verdient bemerkt zu werden, dal diese Auffassung erst seit unseren
Darlegungen datiert. Im Jahre 1952 duBlerte Spuler sich anders. Zwar wird
der von Tolstow behauptete Klassenkampf im damaligen Chwarezm ab-
gelehnt (ohne Begriindung). Aber Spuler spricht von ,,grundlegenden Aus-
fithrungen® des sowjetischen Forschers (a. O. 31 Anm. 2), iibernimmt dessen
Anschauung von der Rolle der dortigen Judenschaft (a. O. 216 Anm. 11)
sowie die Deutung des Namens Churrazas.
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Es sei kurz an unsere Ausfithrungen erinnert: a. O. 268. Die Rolle der
Juden ist unbewiesen. Bériini, Chron. 236, 9 Sachau deutet fgbryh oder
férbh als ,,Ausziehen des Sah’s‘“ (zur sprachlichen Deutung: F. Altheim,
Literatur und Gesellschaft 2, 1950, 212 Anm. 35). Das zeigt, daB mit baypir
eben der Chwiarezmsih, nicht dessen Bruder Churrazas gemeint war. Aus-
fithrlicher sei auf Spulers Deutung des malik ham gird (1138, 10f.) ein-
gegangen. DaB} damit nichts anderes als der ,,K6nig von Chamgird"“ gemeint
ist, wurde a. O. 2681. gezeigt. Nachzutragen wire allenfalls W. B. Hennings
Bemerkung zu avest. garada-, altind. grha- bei I. Gershevitch in: Asia
Maior N. S. 2 (1951), 142. Bei Spuler ist daraus Gangan geworden, wozu als
Varianten Ganfar und Gigan zur Verfiigung gestellt sind. Es lieB sich nicht
ermitteln, woher die Namensformen stammen, und ebenso blieb das Ver-
fahren undurchsichtig, demzufolge diesmal aus einem Gegner des Chwarezm-
Sahs dieser selbst geworden ist.

Tabari, ann. 2, 1204, 18f. de Goeje.

Es hat gesagt ‘Ali: es hat erwihnt Abii d-Daiyil von al-Muhallab
b. Iyas und al-Mufaddal ad-Dabbi (1225,1) von seinem Vater und ‘Ali b.
Mugzhid und Kulaib b. Halaf al-‘Ammi: Jeder hat etwas erwihnt, und ich
habe es verkniipft, und es haben erwihnt die Bihiliten etwas, und ich
habe es angefiigt der Nachricht jener (der zuvor Genannten) und habe
es verkniipft — daB nidmlich Kutaiba wegging von Buchari, mit ihm
Nézak. Damals hatte ihn (Nézak) erschreckt, was er gesehen hatte
von den Eroberungen, und er fiirchtete Kutaiba. Da sagte er (Nézak) zu
seinen Genossen und zu seinem Gefolge: ,Ich hege Verdacht, (wenn ich)
zusammen mit ihm (bin), und nicht vertraue ich ihm. Es ist so, daB der
Araber nach Art eines Hundes ist. Wenn du ihn schligst, bellt er, und wenn
du ihm zu fressen gibst, wedelt er und folgt dir, und wenn du gegen ihn zu
Felde ziehst, dann ihm etwas schenkst, ist er zufrieden und vergiBt, was du
mit ihm getan hast. — Es hatte ihn (Kutaiba) Tarhiin mehrmals bekdmpft,
aber als er (Tarhiin) ihm (Kutaiba) ein Lésegeld bot, nahm er (Kutaiba)
es an und war zufrieden. — Er ist heftig im Handeln und unberechenbar
und wenn ich ihn um Erlaubnis bite und heimkehrte, wire dies
richtig. Da sagten sie (Nézak’'s Genossen): ,Bitte ihn um die Er-
laubnis’, und als Kutaiba in Amul war, bat er (Nézak) ihn um die Er-
laubnis, nach Tocharistin heimzukehren. Da erlaubte er es ihm. Als er
(Nézak) verlassen hatte sein (Kutaiba’s) Lager, indem er sich wandte nach
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Balch, sagte er zu seinen Genossen: ,Beschleunigt den Marsch!’ und sie
legten einen Gewaltmarsch zuriick, bis sie kamen zum Naubehar. Da stieg
er ab, um dort zu beten, und nahm es als gutes Vorzeichen. Er (Nézak) sagte
seinen Genossen: ,Ich zweifle nicht, daB Kutaiba bereut hat, dal wir sein
Lager verlassen haben, entgegen der mir von ihm erteilten Erlaubnis, und da
sofort sein Bote zu al-Mugira b. ‘Abdillah kommen wird mit dem Befehl, mich
festzusetzen. Darum stellt auf einen Vorposten, damit er ausschaue, und wenn
ihr den Boten seht, wie er durch die Stadt kommt und das Tor verlif3t,
(dann ist gut). Denn nicht gelangt er (der Bote) nach al-Bariikan, bevor wir
nach Tocharistin gelangen. Es wird al-Mugira einen Mann schicken,
doch wird er uns nicht erreichen, bis wir den PaB nach Chulm betreten
haben.*

Erliduterung. Uber das Tiergleichnis 1, 2231. und 280f. sowie oben S. 70f.
Zu unserer Stelle R. Ghirshman, Les Chionites-Hephtalites ¢8; 102{.; 120.
Der Naubehar war jedoch nicht 652, sondern 662—663 gepliindert worden:
Baladuri 409, 11, vgl. Tabari, ann. 2, 17, 2f.; B. Spuler, a. O. 219
Anm. 2. Uber den damaligen Zustand Balch’s vgl. Tabari, ann. 2, 1206,
1. Al-Mugira weilt nicht in Balch, sondern in al-Barikin; erst 1o7/
725—4726 wurde Balch wieder aufgebaut und die Residenz von al-Barikan
dorthin verlegt (Tabari, ann. 2, 1490, 21.).

Tabari, ann. 2, 1227, 6f. de Goeje.

,,In diesem Jahr, ich meine im Jahr g1 (710), zog Kutaiba zu Feld gegen
Saman und Ki3% und Nach3ab zum zweiten Male und schloB Frieden mit
Tarchan (d. h. Tarhiin). Erwihnung der Nachricht dariiber. Es hat gesagt
‘Ali (folgt langer Isnad) ... (1227, 15 de Goeje). (Es wird tiberliefert,) daB
Kai Bidtasban — und es sagen einige: Gustisban, Kénig von Saman,
verjagte den ‘dmil Kutaiba’s und verweigerte das Losegeld, das er mit
Kutaiba ausgemacht hatte. Es schickte Kutaiba zu ihm ‘Aiya$ al-Ganawi.
und mit ihm (1228, 1 de Goeje) einen Mann von den Frommen der Leute
von Chorasan, die beide den Ko6nig von Sdman mahnen sollten, daB er zahle
das Losegeld entsprechend dem, was er mit Kutaiba ausgemacht hatte.
Beide gingen ins Land, aber sie (die Bewohner) kamen heraus zu ihnen beiden
und warfen (oder: schossen) nach ihnen. Da ging fort der Mann (von den
Frommen), und es blieb ‘Aiya$ al-Gan(a)wi und sagte: ,Ist hier etwa ein
Muslim ? Darauf kam ein Mann aus der Stadt und sagte: ,Ich bin ein Muslim,
und was wiinschst du?‘ Er ("Aiyas$) sagte: ,Wirst du mir im Krieg (mit den
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Ungliubigen) gegen sie helfen?‘ Er sagte: ,Ja.’ Es sagte ihm ‘Aiyas: ,Sei
hinter mir, damit du schiitzest meinen Riicken.” Er trat hinter ihn (‘Aiya$),
und es war der Name des Mannes al-Muhallab. Es kimpfte gegen sie (die
Ungldubigen) ‘Aiya$ und griff sie an, und sie wichen vor ihm. Da wandte
sich al-Muhallab gegen “Aiyi$ von hinten und tétete ihn, und sie (‘Aiyas’
Gegner) fanden an ihm 60 Wunden. Es erfiillte sie mit Trauer, da8 sie ihn
getétet hatten, und sie sagten: ,Wir haben getétet einen tapferen Mann.*
Die Nachricht (davon) gelangte zu Kutaiba. Darauf brach er selbst gegen
sie auf und schlug den Weg nach Balch ein. Als er dorthin gekommen war,
schickte er voran seinen Bruder ‘Abdurrahmin und machte zum ‘amsl von
Balch ‘Amr b. Muslim. Es war der Kénig von Siman ein naher Freund
Salih’s b. Muslim, und Silih sandte zu ihm (zum Konig) einen Mann, auf
daB er ihn zum Gehorsam auffordere und ihn der Zufriedenheit Kutaiba’s
versichere, fiir den Fall, daB er zum Frieden zuriickkehre. Aber er (der
Konig) weigerte sich. Er sagte zum Boten Salih’s: ,Womit fl68t du mir
Furcht ein vor Kutaiba, wihrend ich doch derbeste der Kénigeim Verteidigen
einer Burg bin. Versuche nur, ihren hochsten Punkt zu beschieBen. Ich bin
(ndmlich) der Stdrkste der Menschen im Spannen des Bogens und der Starkste
von ihnen im SchieBen. Doch nicht einmal mein Pfeil erreicht die halbe Hhe
meiner Burg, und nicht fiirchte ich mich vor Kutaiba.® Da machte sich auf
den Weg Kutaiba von Balch aus und iiberschritt den FluB. Darauf kam er
nach Siiman, wo sich dessen Konig verschanzt hatte, und er brachte gegen
ihn die Belagerungsmaschinen (al-maganik) in Stellung und traf seine (des
Konigs) Burg und brach sie. Als er (der Konig) fiirchtete, daB er (Kutaiba)
sich ihrer (der Burg) bemichtigte, und sah, was iiber ihn gekommen war,
versammelte er seinen Besitz und seine Edelsteine und warf sie in eine
Quelle im Innern der Burg, deren Grund nicht zu sehen war. Er hat gesagt:
Darauf 6finete er (der Konig) die Burg und fiel aus gegen sie (die Muslim)
und kdmpfte mit ihnen. Er wurde getotet, und Kutaiba eroberte die Burg
mit Gewalt, tétete die Kimpfer und machte zu Gefangenen die Kinder.
Dann kehrte er zuriick (1229, 1 de Goeje) zum Eisernen Tor und lie (das
Heer) von ihm hiniibergehen nach Kis5 und Nach8ab. Es schrieb ihm al-Hag-
gag: Schadige Kis8 und zerstore Nachsab (vgl. 1199, 6) und hiite dich vor der
EinschlieBung'. Er (Kutaiba) eroberte Ki$§ und Nachsab, und es wehrte sich
gegen ihn Piryab. Da verbrannte er es, und es hie3 (fortan) die verbrannte
(Stadt). Es schickte Kutaiba von Ki$% und Nachsab seinen Bruder ‘Abdur-
rahman b. Muslim zu den Soghdern (und) zu Tarhiin . . . (1229, 12 de Goeje)
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Es nahm ‘Abdurrahmian von Tarhun etwas von dem entgegen, woriiber
Kutaiba mit thm (Tarhin) iibereingekommen war, und er (Tarhiin) gab ihm
(‘Abdurrahman) Pfinder, die bei ihm waren, und es kehrte ‘Abdurrahmain
zurtick zu Kutaiba, der sich in Buchara befand . . . Da sagten die Soghder
zu Tarhiin: ,Siehe, du warst zufrieden, demiitig zu sein, und du hast
richtig gefunden die gizya, obwohl du ein groBer Herr bist. Wir bediirfen
deiner nicht'. Da sagte er (Tarhin): ,Dann setzet ein, wen ihr wollt’. Er hat
gesagt: Da setzen sie ein Girak und setzten gefangen Tarhiin. Es sagte
Tarhiin: ,Nicht gibt es nach dem Raub des Konigtums anderes als das Téten.
Und daf} dies von meiner Hand geschehe, ist mir lieber als da8 es vollziehe an
mir ein anderer als ich’. Er beugte sich iiber sein Schwert, bis (1230, 1 de Goeje)
es zum Riicken herauskam. Er hat gesagt: Sie taten dies mit Tarhin,
als auszog Kutaiba nach Sigistan, und stellten Giirak an die Spitze. Was an-
geht die Bahiliten, so sagen sie: Es schloB Kutaiba den Kénig von Siiman
ein, und er stellte auf gegen seine Burg die Belagerungsmaschinen, darunter
eine Maschine, die er die, Krummbeinige' (al-fakga’) (E. W. Lane, Arabic-Eng-
lish Lexicon 1,6, 1877, 2344) zu nennen pflegte. Er warfden ersten Stein, und er
traf die Mauer. Er warf einen zweiten, und er fiel in die Stadt. Dann flogen in
ununterbrochener Folge die Steine in die Stadt. Es fiel ein Stein von ihnen auf
den Thronsaal des K6nigs und traf einen Mann und tétete ihn. Dann eroberte
er (Kutaiba) die Burg mit Gewalt. Dann kelirte er zuriick nach Ki$$und Nach-
sab. Dann zog er nach Buchari und stieg ab in einem Dorf,darin ein Feuer-
tempel und ein Goétzentempel waren, Es waren darin Pfauen, und sie
nannten ihn (den Feuer- oder den Gotzentempel) Wohnung der Pfauen. Dann
zog er zum Tarhiin im (Land der) Soghder, damit er von ihm erhalte, was er
mit ihm vereinbart hatte. Nachdem er hinabgeschaut hatte auf das Tal der
Soghder und dessen Schénheit innegeworden war, gebrauchte er das Gleichnis:

,Ein Tal, fruchtbar (und) bedeckt mit Griin — dauernd hat von ihm
(dem Tal) abgewehrt

Den liebenswiirdigen (Bewerber) die Furcht vor dem Tag, der den
Staub bringt.

Ich stieg hinab in es (das Tal) mit schnellen Rossen (E. W. Lane,
Arabic-Englisch Lexicon 1, 5, 1874, 2170), die durch Zeichen aus-
gezeichnet sind,

die dahin stiirmen mit Wirrhaarigen, Blutdiirstigen.’

Er hat gesagt: Er (Kutaiba) nahm. von Tarhiin den Frieden mit ihm.
Darauf kehrte er zuriick nach Buchard und machte zum Konig Buchara-
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chu&ih, einen jungen Mann, und totete, von wem er fiirchtete, er kénne sein
(des Bucharachubih) Gegner sein. Dann schlug er den Weg nach Amul ein;
dann kam er nach Merw. Er hat gesagt: es haben berichtet die Bahiliten von
Bassir b. ‘Amr von einem Mann der Bahila. Er hat gesagt: Nicht horten
auf die Leute mit dem Zertriimmern ihrer (der Bewohner von Simin)
Gebidude, bis daB sie (die Bahila) die Burg eroberten.

Erlduterung. Die Namen des Konigs sind nach der Herstellung J. Mark-
warts in den Addenda DCLXXXIII gegeben. Nach Hiian-tsang war der
Kénig Stiman’s ,,de la race des Turcs appelés Hi-sou’’; dazu Chavannes
1, 1951.), also Hephthalite. Uber das Eiserne Tor J. Wellhausen, Das ara-
bische Reich 271 Anm. 3; Chavannes 1, 146 Anm. 3; 195.

Die Abschnitte iiber den Tod der beiden soghdischen (hephthalitischen)
Fiirsten, des Konigs von Siman und des Tarhiin, haben bisher nicht die
Beachtung gefunden, die sie verdienen. Ihre Bedeutung liegt weniger im
Geschichtlichen, als in Darstellung und Form. Die zwei Fiirsten sind Ver-
treter einer gegensitzlichen Haltung. Siman’s Kénig leistet gegen die Er-
oberer heldenhaften Widerstand, Tarhiin bleibt nachgiebig, wie er es immer
gewesen ist. Beide behalten ihre Art bis zuletzt ; beide zahlen mit dem Leben
und sterben einen ménnlichen Tod, auch der nachgicbige Tarhiin. In alledem
liegt ein geschichtliches Urteil. Die Lage gegeniiber dem Eroberer war aus-
weglos, soll das Gegeniiber sagen, und der Verlust der Freiheit nicht zu
umgehen. Wer seine innere Haltung bewahren will, dem ist der Weg vor-
gezeichnet. Uber diesem SchluBkampf liegt eine Tragik, die das Volk und
den Einzelnen umfaBt.

Offenkundig wiederholt sich die Geschichte. Schon einmal hatte sich
die Sogdiane gegen ein iibermichtiges Schicksal wehren miissen. Was
den Freiheitskampf gegen Alexander dem GroBen gekennzeichnet hatte,
entsprach dem, was gegen die Muslim geschah. Schon damals kannte man
Stidte, die sich gegen den makedonischen Eroberer mit dem Mute der Ver-
zweiflung und bis zum bitteren Ende wehrten (Arrian., an. 4, 3, 3; Curt.
7,6, 22). Dazu besaBen die groB8en Herren ihre uneinnehmbar scheinenden,
himmelragenden Burgen, meist als métpa (Arrian. 4, 21, T und 2) be-
zeichnet. Es gab einen Felsen in der Sogdiane (Arrian. 4, 18, 4), und Cho-
rienes nannte die Burg in der Paraitakene sein Eigen (Arrian. 4, 21, 2).
Auch diese Mdnner wuBlten tapfer zu sterben (Curt. 7, 4, 33f.), und ihre
Gefolgschaft scheute sich nicht, ihnen darin zu folgen (Curt. 7, 10, 4f.).
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Fiir weitere Einzelheiten vgl. F. Altheim, Weltgeschichte Asiens I (1947),
170f.; 174; 1831.

Motive einer groBen Sage spielen iiberall herein. Sie liefert das Vorbild
fiir das Verhalten der Spiteren. Da ist der IFall ‘Aiyas$’, der mit 60 Wunden
bedeckt, von einem Glaubensgenossen verraten, stirbt. Die Untat, vom
Konig weder veranlaBt noch vollzogen, versetzt diesen noch nicht in ausweg-
lose Lage. Doch Schicksal ,,1aBt ihn schuldig werden und iiberld8t ihn dann
der Pein*. Dies fiigt sich der tragischen Stimmung, und zu ihr gehdért, daB
der Kénigsschatz, dem Nibelungenhort gleich, in die Tiefe versenkt wird,
auf daB er der Habsucht der Sieger nicht anheimfalle.

Der Kénig von Siman rithmt sich, ein gewaltiger Bogenschiitze zu sein.
Ermeut spielt iranische Sage herein, in deren Vorstellungswelt auch dieser
Nachfahre lebt. Drei Minner taten in Iran einen beriihmten PfeilschubB,
sagt Tabari (1, 992, 121.): Ari83atin, der Kawi Ar3an des jiingeren Avesta
(Yt. 13, 132; 19, 71)8; Sohrab (vgl. 1,877, 81.) im Krieg gegen die Hephtha-
liten nach Pérdz’ Untergang; Bahram Cébin im Tiirkenkrieg (womit gleich-
falls ein solcher gegen die Hephthaliten gemeint ist). Der berithmte, von der
Kunst immer wieder dargestellte Schul3 Bahrams V. Gor oder ein zweiter
SchuB Bahram Cobin’s (Dinawari 101, 21 f. Guirgass) mag hinzugefiigt werden.
Weiteres bei Th. Noldeke, ZDMG. 32, 570f.; Ubers. 271f.; F. Altheim,
Niedergang der Alten Welt 1 (1952), 25f.; Altheim-Stiehl, Ein asiatischer
Staat 1, 21q.

Die Worte, die der Konig spricht, lassen seinen Ruhm erstrahlen,
bevor das Ende kommt. Auch die Lobrede, die bei Tabari, ann. 2, 1636, 71.
der déhkan Herat’s am Mihrayan 120/738 auf Asad b. “Abdillah hilt, fillt
unmittelbar vor dessen Tod. Beider Rede ist sorgfiltig stilisiert, zumal die
des Konigs (die uns hier angeht) : die Burg zu Anfang und am Ende; davon
umrahmt der Meisterschiitze; Spannen und Treffen treten einander gegen-
tiber. Hinzutritt die zweimalige Verwendung von and, emphatisch an den
Satzbeginn gestellt. Es ist die feierliche Selbstvorstellung in der ersten
Person, sakrale Anaklese des Typus &yc elpi, wie zuvor an der Bilinguis

8 Die Handschriften geben 1,902, 14: L 'rss’ fyn; t'rsys’ tyn; P 'rsys’ tyr; BM 'v$y§’ fyn;
cod. Sprenger 30 'r$$§y’ly; '7§§y 'tyr. Noldeke (a.O. 271 Anm.2) bemerkt, den Zusatz
§atin oder wie immer zu lesen, nicht erkliren zu koénnen. Sollte man an soghd. §'t
,happy, rich* denken, mit Suffix -yyn (I. Gershevitch, A Grammar of Manichean
Sogdian 162 § 1067) oder -y (a. O. 144f. § 960—970) ? Auch Kara Girin, der Griinder

Buchara's, hatte den Beinamen bayayu ,,reich, begiitert’’: Altheim-Stiehl, Finanz-
geschichte der Spitantike 260f.
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von Mchet'a festgestellt wurde (oben 1, 251). Sie zeigt sich damit im Westen
wie im Osten des hunnischen Bereiches (im weiteren Sinn).

Es entscheidet, daB erst im Tode sich die Gro8e des Mannes, des adeligen
Menschen iiberhaupt offenbart. Das hat die Geschichte des Konigs von
Siman und Tarh@in’s mit der Grabschrift der Serapitis gemein. Hier schlieBt
sich die Totenklage um den gefallenen Sohn des Chionitenkénigs Grumbates
an, von der Ammianus I9, I, 10f. berichtet (oben 1, 247; 250). Zuletzt hat
eines der Wandgemailde von Pangikant die Darstellung des aufgebahrten
Herrschers, umgeben von den Klagenden, M4nnern und Frauen, erbracht:
Ziwopiss drewnego PjandZikenta (1954) Taf. 20—22; East and West 8
(1957), 95; 207 (Abb. 1).

NarSahi erzihlt, wie Afrasyab seinen Schwiegersohn Siyavu$ tétete, und
fihrt fort: ,, There are special songs of the people on the killing of Siyavush.
The musicians called these songs &in- Styavush* (Rache fiir Siyavu$; Uber-
setzung R. N. Frye’s in: The History of Bukhara 17, mit Erliuterungen in
Anm. 86 S. 117). An anderer Stelle heit es von Siyavus: ,,He was buried
in this citadel (die von ihm erbaute Burg in Buchari) in a place (located)
as you come from the Eastern gate inside the gate of the straw-sellers,
which is called the gate of the Ghiiriyan. The Magians of Bukhara for that
reason esteemed this place. Every year before the rising of the sun, on
New Year’s day, every person (brings) a cock there and kills it (in memory)
of him. The people of Bukhara have lamentations concerning the killing of
Siyavush which are known all over. Musicians have made songs out of them
and they sing them. Singers call them the ,lamentations of the Magians".”
(R. N. Frye, a. 0. 23.)

In diesem Zusammenhang muB die Geschichte vom Tod der beiden sogh-
dischen (hephthalitischen) Fiirsten gesehen werden. DaBl die Klage um
Siyavu$ dafiir und fiir den Fall des chionitischen Prinzen das Vorbild ab-
gab, mag man vermuten. Denn alles fithrt in den hephthalitischen Be-
reich. Und Gestaltung sowie literarische Form der Erzidhlung bei Tabarl
zeigen, daB einstmals Dichtung vorlag. Auch das Lied auf den Untergang
der beiden Fiirsten mag Totenklage gewesen oder dieser entsprungen sein,
die wie iiberall im nordiranischen und hunnischen Bereich zum Heldenlied
geworden ist.

J. Wellhausen, mit seinem Gespiir fiir Beziehungen solcher Art, bemerkt
einmal: ,,Die Erzihlungen Madiinis, dem Tabari in Bezug auf die chura-
sanischen Dinge fast ausschlieflich folgt, erinnern zum Teil an die Er-

7 Altheim, Hunnen I
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zahlungen aus der arabischen Vorzeit, die aus dem Kitab alAghani be-
kannt sind. Er gibt vielfach nur ein loses Gewebe, Stammtraditionen, eine
Sammlung von ,Tagen‘ (1516, 16), mit vorwiegendem Interesse fiir das
Heldenhafte, das RidubermiBige. Die churasanischen Araber, und besonders
die Tamim, hielten stolz an ihrer Nationalitit fest und setzten im fernen
Osten das alte Stammleben und das alte Singen und Sagen iiber das eigne
Tun und Erleben fort*“ (Das arabische Reich 257).

Dies gilt, mit entsprechenden Anderungen und Erginzungen, auch fiir
die Gegner: Hephthaliten und Soghder. Auch sie erlebten Gegenwart unter
mythischer Form und setzten es in ,,Singen und Sagen‘‘ um. Die Bruch-
stiicke einer Heldendichtung, die man durch Tabari’s Darstellung noch zu
erkennen glaubt, haben ihr Gegenstiick in der Geschichte Bahram Cébin’s,
die ein halbes Jahrhundert zuvor entstanden sein mag. Uberall duBert sich
jene tragische Stimmung, die die Umwilzung einer bestehenden Welt unter
denen, die dieser anhingen, hervorrufen muBite. Und an Gr6Be der dichte-
rischen Gestaltung hat es hier wie dort nicht gefehlt.

Zum Vers 1230, 14 vgl. die spitere Schilderung 1243, 14 und das, was
folgt.

Tabari, ann. 2, 1241, 5f. de Goeje.

,Es hat gesagt Abia Ga‘far: In diesem Jahr (93/711—712) zog zum
Kriege Kutaiba b. Muslim, auf dem Riickweg von Chwiarezm, gegen Samar-
kand und eroberte es. Erwihnung der Nachricht dariiber. Es war voraui-
gegangen die Erwihnung des ¢sndd’s einiger, von denen ‘Ali b. Mohammed,
erwdhnte, daB er von ihnen ibernommen hatte, (was geschah), als Frieden
schloB Kutaiba mit dem Herrscher von Chwirezm. Ferner hat er erwihnt,
einordnend in diesen Zusammenhang, daB zu Kutaiba, nachdem er den
Frieden mit Chwarezm entgegengenommen hatte, sich begab al-Mugassir
b. Muzahim as-Sulami. Er sagte: ,Ich habe etwas auf dem Herzen, darum
bleibe allein mit mir’, und er blieb allein mit ihm. Er sagte: ,Wenn du
wiinschst (das Land der) Soghder irgendwann einmal, dann jetzt. Denn
siehe, sie wiegen sich in Sicherheit davor, daB du zu ihnen kommst schon
dieses Jahr, und zwischen dir und ihnen liegen nur zehn Tage (Wegs)‘. Er
(Kutaiba) sagte: ,Hat dir dazu irgendwer geraten?‘ Er sagte: ,Nein‘. Er
(Kutaiba) sagte: ,Hast du einem dariiber berichtet? Er sagte: ,Nein.' Er
(Kutaiba )sagte: ,Bei Gott, wenn dariiber irgendeiner spricht, dann will
ich dir den Kopf abschlagen‘. Er (Kutaiba) wartete diesen Tag ab, und als
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der nichste Morgen kam, rief er ‘Abdurtahman und sagte:, Brich auf mit
den Reitern und Bogenschiitzen (Glossar CCLXX{.) und schicke den Tro8
voraus nach Merw‘. Der TroB wurde in Richtung von Merw geschickt, und
‘Abdurrahman ging davon, indem er dem TroB folgte, wobei er nach Merw
wollte, den ganzen Tag. Als der Abend kam, schrieb Kutaiba anihn: ,Wenn
Morgen ist, schicke (1242, I de Goeje) den TroB nach Merw und ziehe selbst
mit den Reitern und Bogenschiitzen in Richtung auf (das Land der) Soghder
und halte geheim die Nachrichten. Siehe, ich bin auf deiner Fufispur.’
Er hat gesagt: Als zu ‘Abdurrahmian die Nachricht kam, befahl er den Be-
fehlshabern des Trosses, daB sie in Richtung auf Merw zogen, und brach auf,
wohin er (Kutaiba) es ihm befohlen hatte, und es sprach Kutaiba zu den
Leuten .. ." (folgt die Rede). (1242, 9 de Goeje) ,,Er hat gesagt: Er (Ku-
taiba) kam ins (Land der) Soghder, und es war ihm dorthin zuvorgekommen
‘Abdurrahmin b. Muslim mit 20000, und es stieB8 zu ihm Kutaiba mit den
Leuten von Chwirezm und Buchiri drei oder vier Tage spiter, als “Abdur-
rahman bei ihnen (den Soghdern) abgestiegen war. Er (Kutaiba) sagte:
,Siehe, als wir abstiegen auf dem Innenhof (der Wohnung) gewisser Leute,
da war schlimm der Morgen derer, die darauf gefaBt sein muBten’. Er schlo
sie (die Bewohner Samarkands) ein fiir einen Monat. Wihrend sie belagert
wurden, kimpften sie mit ihnen (den Muslim) 6fters von einer bestimmten
Seite (von innen her). Es schrieben die Soghder, denn sie fiirchteten die Linge
der Belagerung, an den Kénig von a$-5a% und den Ih3ad (so hier @iberl.) von
Feryana: ,Wenn die Araber uns besiegen, werden sie wiederholen an euch das
Gleiche, was sie uns gebracht haben. Darum sorget fiir euch selbst!’ Da
beschlossen sie {die zur Hilfe Gerufenen), zu ihnen zu kommen, und sie
(die Soghder) schickten zu ihnen: ,Schickt solche, die ihnen zu schatfen
machen, bis wir bei Nacht ihr Lager angreifen ‘. Er hat gesagt: Sie wihlten
Reiter aus (1243, T de Goeje) von den Sohnen der marzban und der Ritter
und die Stdrksten (und) Kithnsten und schickten sie und befahlen ihnen,
daB sie bei Nacht angriffen ihr (der Muslim)} Lager. Es kamen die Spiher
der Muslim und brachten ihnen Nachricht. Da wihlte Kutaiba 300 oder 600
von den Tapferen und stellte an ihre Spitze Silih b. Muslim. Er sandte ste
zu der StraBe, von der er fiirchtete, daB man auf ihr kime. Salih sandte
Spiher, damit sie Nachricht von dem (feindlichen) Heer brichten, und diese
lagerten ungefihr zwei Parasangen vom Lager entfernt. Seine Spaher kamen
zuriick zu ihm und meldeten ihm (Salih), dall sie (die Feinde) kommen
wiirden in dieser Nacht. Da teilte Salih seine Reiterei in drei Teile und legte

7e
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einen Hinterhalt an zweiOrten und blieb auf der Héhe der StraBe. Bei Nacht
kamen die Heiden zu ihnen, indem sie nicht wuBten, wo $ilih stand. Sie
glaubten sich sicher davor, daB einerihnen begegne auBerhalb desLagers, und
wuBten nichts von $ilih, bis daB sie auf ihn stieBen. Er hat gesagt: Sie stiirm-
ten auf sie los, bis daB, als die Speere zwischen ihnen gewechselt wurden, die
(Mannschaften der) beiden Hinterhalte hervorkamen und sie dann miteinan-
der kampften. Er hat gesagt: Es hat gesagt ein Mann der Baragim: ,Ich war
bei ihnen zugegen und nicht sah ich jemals solche, die stirker waren im
Kampf als die S6hne jener Konige, und nicht standhaftere. Da bekdmpften
wir sie, und niemand entkam auBer einem kleinen Hiuflein. Wir sammelten
ihre Waffen und schnitten ihre (der Gefallenen) Képfe ab und machten von
ihnen Gefangene. Wir fragten sie nach denen, die wir getdtet hatten. Sie
sagten: ,Ihr habt getdtet allein S6hne von Konigen oder GroBe von
den GroBen oder Tapfere den von Tapferen, und ihr habt getétet nur
Minner, von denen ein Mann hundert Manner wert war.* Dann schrieben wir
{(dieNamen; soIA) auf ihre Ohren (auf die Ohren der abgeschnittenen Kopfe).
Dann zogen wir ein in das Lager (der Muslim), als es Morgen war, und unter
uns war keiner, der nicht mit einem Kopf behingt war (E. W. Lane,
a.0.5,2133 r. und 2132 r.), dessen Name berithmt war. Wir nahmen die
guten der Waffen und das Wertvolle dessen, was sie an sich hatten, und
Giirtel von Gold und die schnellen Reittiere. Es gab uns dies alles Kutaiba
als Beute. Es entmutigte dies die Soghder, und Kutaiba fuhr gegen sie die
Belagerungsmaschinen auf und bescho8 sie mittels ihrer, indem er (1244,
de Goeje) sie derart bekdmpite {(und) nicht von ihnen ablieB, und es gaben
ihm gute Ratschlige, die bei ihm waren von den Leuten von Buchara und
Chwiarezm. Sie kimpften einen heftigen Kampf und gaben sich Miihe. Da
schickte Girak zu ihm (Kutaiba): ,Du bekdmpfst mich allein mit meinen
Briidern und den Leuten meines Hauses, (also mit) Persern. Darum fiithre
heraus gegen mich die Araber!‘ Da ergrimmte Kutaiba und rief al-Gadali
und sagte: ,Mustere die Leute und wihle aus die Manner der Tapferkeit!’
und er (al-Gadali) brachte sie zusammen. Dann nahm Kutaiba Platz und
musterte sie personlich und rief die Unterfiihrer auf. Er begann damit, sie
Mann fiir Mann aufzurufen und zu sagen: ,Was meinst du?‘ Da sagte dann
der Unterfiihrer: ,Ein Tapferer’. Und er (Kutaiba) sagte: ,Wie ist dieser?*
Da sagte er (der Unterfithrer): ,MittelmidBig’. Und er sagte: ,Wie ist
dieser ?‘ Er sagte: ,Feige‘’. Dann bezeichnete Kutaiba die Kleinmiitigen als
Gestank und nahm ihnen ihre Pferde und die guterhaltenen ihrer Waffen und
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gab sie den Tapferen und MittelmiBigen (Gloss. CCXXIII{.) und lieB ihnen
(den Kleinmiitigen) die abgeniitzten der Waffen. Dann riickte er mit ihnen
(den Auserwihlten) vor und bekimpfte sie (die Feinde) mit ihnen zu Ro8 und
zuFuB und beschoB die Stadt mit den Belagerungsmaschinen. Dann legte er
in sie (die Stadt und ihre Mauer, vgl. 1244, 17) eine Bresche, aber sie (die Ver-
teidiger) fiillten sie mittels Sacken voll Hirse. Es kam ein Mann, bis daB er
stand auf der Bresche, und schmihte Kutaiba, und mit Kutaiba waren
Bogenschiitzen. Da sagte Kutaiba zu ihnen: ,Wahlt zwei Minner von euch
aus!’ und sie wihlten (sie) aus. Er sagte: ,Wer von euch beiden will auf diesen
Mann schieBen? Wenn er ihn trifft, gehéren ihm 10000 Dirhem. Aber wenn
er ihn verfehlt, dann wird ihm seine Hand abgehauen’. Da entschuldigte
sich einer von beiden, und es trat der andere vor und schoB3 auf ihn (den
Schmihenden), und nicht verfehlte er dessen Auge, und er (Kutaiba) lie(3
ihm 10000 (Dirhem) zahlen. Er hat gesagt: es haben uns berichtet die Bahi-
liten von Yahya b. Halid von seinem Vater Halid b. Bab, dem Freige-
lassenen Muslim’s b. “Amr. Er hat gesagt: ,Ich war unter den Bogenschiitzen
Kutaiba’s, und nachdem wir die Stadt erobert hatten, bestieg ich die Mauer
und ging zum Ort jenes Mannes, der auf ihr gewesen war, und fand ihn auf
der Mauer tot, indem der Pfeil sein Auge nicht verfehlt hatte, so daf3 er
heraustrat aus seinem Hinterhaupt’. Dann kam der Morgen (1245, 1 de Goeje)
des nichsten Tages, und sie beschossen die Stadt und legten eine Bresche
in sie. Es sagte Kutaiba: ,Bedriangt sie (die Stadt), bis daB ihr hiniibersteigt
iiber die Bresche! Sie kdmpften mit ihnen (den Verteidigern), bis daB sie
auf der Bresche der Stadt waren. Dabei beschossen sie die Soghder mit
Pfeilen, und sie (die Muslim) hielten ihre Schilde vor. Es pflegte der (einzelne)
Mann seinen Schild vor sein Auge zu halten. Dann pflegte er anzugreifen, bis
daB sie kamen auf die Bresche. Und sie {die Soghder) sagten zu ihm: ,Halte
dich heute von uns fern, damit wir morgen mit dir Frieden schlieBen‘. Was
betrifft die Bahiliten, so sagen sie: Es sagte Kutaiba: ,Nicht schlieBen wir
Frieden mit ihnen, auBer indem unsere Minner auf der Bresche sind und
unsere Belagerungsmaschinen iiber ihren Kopfen und iiber ihrer Stadt
stehen’. Er hat gesagt: was die anderen angeht, so sagen sie: Es sagte Ku-
taiba: ,Ungehalten sind die Knechte, darum macht euch an euren Sieg’.
Sie machten sich daran, da schloB er Frieden mit ithnen (den Soghdern)
am nichsten Tag gegen (Zahlung von) 2200000 (Dirhem) in jedem Jahr
(und) unter der Bedingung, daB sie ihm gédben in jenem Jahr 30000 Kopfe,
darunter keinen Jungen und keinen Alten und keinen (mit) Fehler(n Behaf-
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teten), damit sie ausrdiumten die Stadt fiir Kutaiba und sie dann dort keinen
Kampfer mehr hitten; ferner, daB ihm gebaut wiirde in ihm (in diesem Jahr)
eine Moschee, auf daB er sie betrete und bete, und daBl ihm dort ein Minbar
aufgestellt werde,auf daB er predige, und daB er frithstiicke (in der Stadt) und
dann weggehe. Er hat gesagt: Nachdem der Friede geschlossen war,
schickte Kutaiba zehn von jedem Fiinftel (des Heeres) mit zwei Minnern,
und sie nahmen in Empfang, was sie mit ihnen ausgemacht hatten.
Kutaiba sagte: ,Jetzt sind sie demiitig, wo ihre Briider und Kinder
in eurer Hand sind.’ Dann rdaumten sie die Stadt aus und bauten eine Moschee
und stellten einen Minbar auf, und er (Kutaiba) betrat sie (die Stadt) mit
4000, die er ausgewihlt hatte. Nachdem er sie betreten hatte, kam er zur
Moschee, betete und predigte. Dann friithstiickte er und sandte folgende Bot-
schaft zu den Soghdern: ,Wer von euch will, daB er nimmt (1246, 1 de Goeje)
seine Habe, der soll (sie) nehmen. Siehe, ich gehe nicht heraus aus ihr (der
Stadt). Ich habe euch dies getan, und nicht werde ich nehmen von euch mehr
als das, was ich mit euch ausgemacht habe. Es sei denn, da8 das Heer in ihr
(der Stadt Samarkand) bleibt. Er hat gesagt: Was die Bahiliten betrifft,
so sagensie: Es schloB Frieden mit ihnen Kutaiba gegen (Stellung von) 100000
Kopfen (vgl. 1245, 9f.) und gegen (Auslieferung der) Feuertempel und des
Schmuckes der Gotzenbilder und nahm entgegen, was er mit ihnen ausge-
macht hatte. Es wurden die Go&tzenbilder gebracht und beraubt (ihres
Schmuckes). Dann wurden sie vor ihm aufgestellt, und sie waren gleich
einer groen Burg, als sie aufgehduft waren, und er befahl, sie zu verbrennen.
Da sagten die Barbaren: ,Siehe, darunter sind Gotzenbilder (solcher Art,
daB), wer sie verbrennt, stirbt’. Doch Kutaiba sagte: ,Ich werde sie ver-
brennen mit eigner Hand’. Da kam Giirak und fiel vor ihm auf die Knie und
sagte: 0 Fiirst, dir zu danken soll mir Pflicht sein, wenn du dich nicht gegen
diese G6tzenbilder wendest ’. Dochrief Kutaiba nach Feuer und nahm ein Feu-
erscheit in die Hand und ging hinaus und priesdie Gré8e Gottes. Dann ziindete
er sie (die Gétzenbilder) an und desgleichen die Leute, und sie (die Gotzen-
bilder) flammten auf. Sie erzielten vom Ubrigbleibenden an ihnen an Nigeln
aus Gold und Silber (den Wert von) 50000 (Dirhem) mitkal.” (Es folgen
weitere Uberlieferungen, die fiir den vorliegenden Zweck nichts ausgeben) —
(1252, 1 de Goeje). ,,Dann brach Kutaiba auf, zuriickkehrend nach Merw,
und setzte als seinen Stellvertreter iiber Samarkand ein ‘Abdullah b. Muslim
und lieB bei ihm zuriick ein groBes Heer und viel vom Kriegsgerit.
(Es folgen Ausspriiche Kutaiba’s und Verse Ka'b al-Askari’s) . . . (1252, 15
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de Goeje). Dann ging er weg von Samarkand und blieb in Merw. Sein
‘amil iiber Chwirezm war Iyas b. ‘Abdillah b. (1253, 1 de Goeje) ‘Amr (und
zwar) iiber seine Kriegsfiihrung — er war schwach — und dem jarag daselbst
stand vor ‘Ubaidullah b. Abi‘Ubaidillah, Freigelassener der bani Muslim. Er
hat gesagt: Es hielten die Leute von Chwirezm Iyias fiir schwach und taten
sich ihm gegeniiber zusammen. Es schrieb ‘Ubaidullah an Kutaiba, und
Kutaiba sandte ‘Abdullih b. Muslim im Winter als ‘amil . . . (1253, 8 de
Goeje) Darauf sandte Kutaiba,nachdem Tod ‘Abdullah’s, al-Mugira b. ‘Abdil-
lih mit den Truppen nach Chwarezm, und es gelangte zu ihnen (den Chwarez-
miern) jene Nachricht. Nachdem al-Mugira angekommen war, da zogen
sich zuriick die Séhne derer, die derChwarezmsih getotet hatte, und sagten:
,Nicht unterstiitzen wir dich’; da floh er ins L.and der Tiirken. Es kam al-
Mugira an und nahm gefangen und totete, und es schlossen mit ihm Frieden,
die tibrig waren. Er nahm die gizya und kam zu Kutaiba, und dieser machte
ihn zum ‘dmsl iber Nesapar''.

Erlduterung. 1242, 15 wird die Lesart ¢h{ad von allen Handschriften
(B, IA, auch P) geboten. Hingegen hat P 1247, 6 1h$2d gegen th$ad der an-
deren, was bedeutsam ist, da P gegeniiber B und IA einen eignen Zweig
der Uberlieferung darstellt (vgl. das Stemma der Introductio LXIII). Die
soghdische Form lautet 'x§yd = 1x$éd zu avest. xSaéta — : 1. Gershevitch,
A Grammar of the Manichean Sogdian 42 § 269. Das Wort wird synonym
mit xwt'w gebraucht: a. O. 236 § 1635. Trotzdem koénnte die Form ¢hsad =
*;x8dd als Etymon fiir alttiitk. Sad, $a¢ gedient haben. Sie wire dann nicht
von x$aéta-, sondern von altiran. *x$dyadvya- abzuleiten. Als Lautent-
wicklung hitte man zunichst eine Kiirzung von -d@ya- zu -aya- anzusetzen
(a. O. 17 § 124), dann einen Schwund von y (a. O. 30 § 198). Vergleichbar
ist soghd. ds- aus *d-yasa (a. O. 18 § 129). Zur iranischen Herkunft von
Sad, Sat zuletzt O. Szemerényi bei F. Altheim, Geschichte der lateinischen
Sprache (1951) 83f.; Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 281f.; oben 1,
50; 243. — 1244, 1. Die guten Ratschlige der Leute aus Buchara und
Chwiarezm bezogen sich auf die Handhabung der payyovik& (al-maganik);
dariiber B. Spuler, a. O. 493 und Anm. 6, wo unsere Stelle iibersehen ist.
Derartige Maschinen kennt NarSahi bei den muslimischen Belagerern Bu-
chard’s im Winter 56/673 auf 55/674: R. N. Frye, The History of Bukhara 37;
die schwere Balliste einer Stadt Chwarezm’s erwdhnt Mukaddasi 288, 6f.
de Goeje (dazu Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 271). ,,Ils
ont des machines fort ingénieuses’’, heiBt es von den Soghdern: Chavannes 1,
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135. Giirak schreibt an den chinesischen Kaiser, daB die Araber Bal-
listen gegen Samarkand aufstellten und an drei Stellen ,,grandes tranchées"
anlegten: Chavannes 1, 205. Chinesische Ballisten: Chavannes 2, 7f. —
1244, 41. Das bei der Auswahl angewandte Verfahren begegnet auch in den
Heeren der Antike. So bei dem Heer Hannibals (Polyb. 3, 71, 8) und bei
den Samniten im Jahre 293 (Liv. 10, 38, 2), wo von vir virum legere ge-
sprochen wird. Beidemal ist es so, daBl den jeweiligen Anfiihrern die Aus-
wahl iiberlassen wird. Im einzelnen vgl. F. Altheim, Lex sacrata (Albae
Vigiliae 1, 1940) 12f. — 1244, 11f. Das Schmihen von der Mauer herab
begegnet auch sonst. Wakidi 369, 208a Wellhausen heiBt es, als Mohammed
zuerst vor der Burg von Ta’if Halt gemacht habe, hitten die Verteidiger
eine Hexe vorgefiihrt, die dem muslimischen Heer den blo8en Hintern zu-
kehrte (abwegig Wellhausen Anm. 2). Anzufiihren sind noch Leon Diakonos
2, 7 p- 24, 19f. Bonn. (Belagerung des von den Arabern besetzten Kandia)
und Prokop., Pers. 1. 7, 171. (Belagerung Amidas durch Kavas 1.). — Der
Beleidiger wird von einem Pfeil mit hélzernem Schaft (nu$$aba) getroffen,
der von den iranischen Bogenschiitzen, im Gegensatz zum arabischen
Rohrpfeil (sahm), verwandt wurde. Die Tatsache, daB der Schiitze kein
Araber war, liBt auch die ungewohnlich brutale Alternative verstindlich
werden, die Kutaiba den beiden Auserwihlten stellt: 1244, 13f. Uber Bogen-
schiitzen, die nach den Augen oder Pupillen schossen (rumatu l-hadak)
vgl. E. Littmann in: DLZ. 1939, 574. — 1246, 5f. zeigt, daB die Gotter-
bilder aus Holz waren. Nur der Schmuck und die Nigel (1246, 11),
mit denen dieser auf dem Holz befestigt war, bestanden aus Gold und
Silber. Der oben besprochene Bericht Iohannes’ von Nikiu c. go, p. 157,61.
Zotenberg zeigt, daB die Holzbilder der hunnischen Gétter einen Uberzug
aus Silberblech hatten. Uber die Verwendung von Goldfolie auf Holz und
Leder in den siidsibirischen Nomadenkulturen oben 1, 102; 216f.; 308. Auf
dem Afrasyab von Samarkand lift sich beobachten, daB die Anahita-
Statuetten mit der achaimenidischen Zeit beginnen und bis zur musli-
mischen Eroberung nicht abbrechen (G. Glaesser in; East and West §, 1957,
03; vgl. 87). Von der Beschreibung, die Yist 5, 64; 78; 126£. von der aradvi
sira anahita gibt, hat man lingst vermutet, da8 sie auf ein Kultbild zuriick-
gehe (Literatur bei: Ch. Bartholomae, Altiranisches Wérterbuch 195). Man
wird auch im vorliegenden Fall an Bilder dieser Géttin denken diirfen. Sie
begegnet noch in dem spidten manichiischen Bruchstiick M 2, zweitem Teil,
als ,,Geist der Chorasin-Grenze' (vdx§-s hvarasan vimand), in dem H. H.
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Schaeder *Ardvdxs (aradvi und vax$ ,Oxus”) erkannt hat (Iranica. Abh.
Gott. Ges. Wiss. 3. F., 10, 1934) 761.

Chavannes 1, 238 vermutet nach J. Marquart, Die Chronologie der
alttiirkischen Zuschriften 6, unter den Gefallenen des Ersatzheeres sei
Kiiltegin gewesen. Das bleibt unbeweisbar, denn Tabari spricht nicht
»d’un fils de Kagan,” sondern min abnd’t uld’tka l-mulak 1243, 12f.
Aber soviel ist richtig, daB es sich sich nicht mehr um westliche, sondern
um nérdliche Tiirken handelt (Chavannes 1,2381.).

Um ihrer Seltsamkeit willen sei der Bemerkung B. Spulers gedacht,
wonach den Muslin ,,verhiltnismiBig leicht* die Eroberung Samarkands
gelang (a. O. 32). Noch seltsamer ist, daB er keine Quellen anfiihrt.

Tabari, ann. 2, 1249, 14f. de Goeje.

,»Er hat gesagt: was angeht die Bahiliten, so sagen sie: Es brach auf
Kutaiba und lieB den FluB rechts, bis er nach Buchiard kam, und
trieb seine Leute mit sich und zog weiter, bis, als er in der Stadt Arbingan
weilte — sie war es, aus der ausgefithrt wurden die arbinganischen (Pferde-)
Decken —, ihnen Giirak, Herr der Soghder, begegnete zusammen mit einer
gewaltigen Menge von Tiirken und Leuten aus Sa% und Feryani“‘.

Erliuterung. Die Decken oder Pferdedecken von Arbingan sind bisher
nicht bemerkt worden. Auf den Wandgemilden von Pangikant glaubt man
solche Schabracken zu erkennen: Ziwopis» drewnego PjandZikenta (1954)
Taf. V; XVI; East and West 8 (1957), 204; anderes bei A. v. Le Coq, Bilder-
atlas zur Kunst und Kulturgeschichte Mittelasiens fig. 32—33; 65; 69; 101;
104; 135. Man kénnte daran denken, dal man die Vorginger der bucha-
rischen Teppichweberei (vgl. Chavannes 1, 138; 203f.) vor sich hat. Auch
diese leistet in Satteltaschen und Satteldecken Hervorragendes: H. Roopers,
Morgenlidnd. Teppiche® (1955) Abb. 279 und S. 281. Wieder werden die
Teppiche nicht in der Stadt Buchara hergestellt, sondern von den Noma-
denstimmen des Turkmenengebietes. Uber die Gewebe der Stadt Buchara
selbst: R. N. Frye, The History of Bukhara 19f. (Nar$ahi) und 119 Anm.
Zu ‘amul als ,,tax collector’’ vgl. Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spat-
antike 149f. Teppiche auf den Wandmalereien Ostturkestans hat J. Strzy-
gowski, Altai-Iran und Voélkerwanderung (1917) 155f., weitschauend wie
immer, behandelt. Uber Bezeichnungen der Teppiche O. Szemerényi in:

KZ. 76 (1959), 75.
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Ausschnitte aus Baladuri’'s Bericht iiber die Eroberung Chorasin’s in:
futihu l-buldan 403—431 de Goeje.

405, 81f. de Goeje) ,,Es sandte Ibn ‘Amir ein Heer in Richtung von
Herat, an dessen Spitze Aus b.Ta'laba b. Rukka stand, und es wird gesagt:
Hulaib b. ‘Abdillah al-Hanafi. Da gelangte zum Herrn Herit’s diese Nach-
richt, und er ging zu Ibn ‘Amir und schloB Frieden mit ihm im Auftrag
Herat’s und Basyés’ und PuSang’s mit Ausnahme Taytin’s und Bayin’s.
Da wurden beide mit Gewalt erobert. Damals schrieb ihm (dem Herrn
Herat’s) Ibn ‘Amir; ,Im Namen Gottes, des Barmherzigen, des Erbarmers!
Dies ist, was befohlen hat ‘Abdullah b. ‘Amir dem Herrn Herit’s und
PusSang’s und Basyés'. Er hat ihm befohlen, daB gestirkte werde Allih und
guten Rat zu geben den Muslim und herzustellen, was in seiner Hand ist
von den Lindereien. Und er (der Herr Herat's) hat Frieden geschlossen
mit ihmn (Ibn ‘Amir) im Auftrag Herat’s, dasist : seiner Ebene und seines Ge-
birges, unter der Bedingung, daB er zahle an gizya, wie er mit ihm (Ibn
‘ Amir) iibereingekommen ist, und daB er jenes, was an gizya zu zahlen ist,
verteile gemiB den Lindereien in gerechter Weise unter sie (die Bauern).
Doch wer sich wehrt gegen das, was auf ihn fillt, fiir den soll kein Vertrag
gelten und kein Schutzversprechen. Geschrieben hat es Rabi‘ b. Nahsal, und
gesiegelt hat es Ibn ‘Amir. Es wird auch gesagt, da8 Ibn ‘Amir selbst mit
der Masse (seines Heeres) in Richtung auf Herit zog und mit dessen Ein-
wohnern kidmpfte. Dann schloB Frieden mit ihm sein (Herat’s) marzban
im Auftrag Herat’s, PuSang’s und Basyés’ gegen 1000000 Dirhem®’.

(408, 11. de Goeje) ,,Dann zog al-Ahnaf gegen Balch, das die Stadt To-
charistan’s (fehdra) ist, und mit ihnen (den Muslim) schlossen Frieden seine
(Balch’s) Einwohner gegen Zahlung von 400000 (Dirhem), und es wird
gesagt: 700000, und dies ist glaubwiirdiger. Er setzte als ‘gmsl iiber Balch
Asid b. al-MutaSsammis. Darauf zog er gegen Chwarezm, und es gehért zum
Bewisserungsgebiet des Flusses insgesamt, und seine (Chwarezm’s) Stadt
(Ka+) liegt im Osten. Nicht wurde er seiner (Chwarezm’s) Herr und kehrte
um nach Balch, wo Asid eingetrieben hatte, was er hinsichtlich dessen
(Balch’s) ausgemacht hatte. Es hat gesagt Abd ‘Ubaida: Es eroberte Ibn
‘Amir, was auf seiner Seite des Flusses (Oxos) war. Als zu den Bewohnern
dessen, was jenseits des Flusses liegt, die Nachricht von seiner (Ibn ‘Amir’s)
Macht kam, bemiihten sie sich ihm gegeniiber, da er mit ihnen Frieden
schlosse. Da tat er es. Es wird gesagt: Er iiberschritt den Fluf, bis
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er von Ort zu Ort zog, und es wird gesagt: Im Gegenteil, sie kamen zu ihm
und schlossen mit ihm Frieden, und er sandte einen, der es (das Verein-
barte) einsammelte. Es kamen bei ihm ein: Reittiere, junge Sklaven, Skla-

““

vinnen, Seide und Kleider . . .*.

(409, 91. de Goeje) ,,Dann gab Mu‘awiya an ‘Abdullah b. ‘Amir zugleich
mit Basra Chorasan, und Ibn ‘Amir stellte an die Spitze Chorisan’s Kais
b. al-Haitam as-Sulami. Es waren die Leute von Ba&yés und Herat und
PuSang und Balch dabei, ihre Vertrige zu brechen. Da zog er (42/662
bis 663) gegen Balch und pliinderte dessen Naubehar. Es war der, der
mit jener Aufgabe betraut war, ‘Ata’ b. as-Sa’ib, Freigelassener der bani
I-Lait: es war al-hasal (der Verworfene), denn er wurde ‘4¢3’ der Ver-
worfene genannt. Es bemichtigte sich gewisser Briicken iiber drei
Kanile, von Balch eine Parasange entfernt, und sie wurden Briicken
des ‘Ata’ genannt. Darauf baten die Leute von Balch um Frieden und um
Riickkehr zum Gehorsam, und Kais schloB mit ihnen Frieden. Dann kam er
zu Ibn ‘Amir, und er gab ihm 100 Schlige und setzte ihn gefangen. Er setzte
als ‘amil ein *‘Abdullah b. Hazim. Da schickten zu ihm ("Abdullah) die Leute
Herit’s und PuSang’s und Badyés' und baten um Sicherheit und Frieden.
Da machte er Frieden mit ihnen und brachte Geld zu Ibn ‘Amir.”

Erlduterung. Die Ereignisse sind ven B. Spuler, a. O. 25 oben, ange-
fiihrt, aber unter den Quellenangaben fehlt unsere Stelle.
(410,161.deGoeje) ,,Da setzte ein Mu‘awiya als ‘ami! iiber Chorasan ‘Ubai-
dulldh b. Ziyad (54/674), und er war 25 Jahre alt. Er iiberschritt den FluB
mit 24000 Mann und kam nach Paikand. Es war die gatun in der Stadt
Buchiri, und sie schickte zu den Tiirken, wobei sie sie um Hilfe bat, und es
kam zu ihr von ihnen eine Menge. Es traten ihnen entgegen die Muslim und
schlugen sie in die Flucht und eroberten ihr Lager. Die Muslim kamen niher,
indem sie verwiisteten und verbrannten. Da sandte zu ihnen gatun, indem
sie Frieden und Sicherheit begehrte. Da machte er Frieden mit ihr gegen
Zahlung von 1000000 (Dirhem), betrat die Stadt und eroberte Ramifan
(ramdin falschlich de Goeje) und Paikand, und zwischen beiden liegen zwei
Parasangen, und Ramifan fiihrt sich zuriick auf Paikand. Es wird gesagt:
er eroberte Cayaniyin, Damals kamen mit ihm (die Leute von) Basra
zusammen mit einer Schar von den Einwohnern Buchiri’s, und er reihte
sie in seine Truppen ein (Glossar S. 82 s. v. frd). Darauf setzte Mu‘awiya
Sa‘id b. ‘Utman b. ‘Affan iiber Chorasan ein, und er iiberschritt den Flu8 und
war der erste, der ihn mit seinem Heer iiberschritt ... (411, 4de Goeje). Als kam
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zu gatun die Nachricht, er habe den Flu8} {iberschritten, brachte sie zu ihm das
im Frieden Ausgemachte, Es kamen aber die Soghder und Tiirken und die
Leute von Ki3% und Nasaf, das ist Nachsab, zu Sa‘'id mit 120000 Mann.?
Sie trafen sich in Buchiari, denn es hatte Reue empfunden gatun wegen der
Zahlung des Tributs und hatte den Vertrag gebrochen. Es war (zunichst) an-
wesend ein Sklave von einem der Leute jener Versammlung, dann ging er
weg mit denen, die bei ihm waren, und es 16sten sich auf die iibrigen. Als
gatun jenes sah, gab sie ihm (Sa‘id) die Pfinder und stellte den Frieden her,
und Sa‘id betrat die Stadt Buchara. Darauf zog zu Feld Sa'id b. ‘Utmian
gegen Samarkand, und gatun half ihm mit den Leuten Buchari's. Er stieg
ab beim Tor von Samarkand und schwor, nicht werde er lassen von
dessen Eroberung oder zu beschieBen dessen Burg (kuhandiz). So kimpfte
er mit seinen (Samarkand’s) Leuten drei Tage. Am heftigsten war der
Kampf am dritten Tage, und er (Sa‘id) biiBte ein Auge ein, ebenso al-
Muhallab b. Abi Sufra. Es wird gesagt, daB das Auge al-Muhallab’s einge-
biiBt wurde bei Talikan. Daraufhin blieb der Feind in der Stadt, denn unter
ihnen hatten sich (viele) Wunden ergeben. Es kam zu ihm (Sa‘id) ein Mann
und verwies ihn auf eine Burg, in der sich die Sohne ihrer (der Leute Samar-
kand’s) Konige und Groflen befanden. Da zog er gegen sie und schloB sie ein.
Als die Leute der Stadt (Samarkand) fiirchteten, daB er die Burg mit Gewalt
eroberte und ihre Insassen totete, baten sie um IFrieden. Da schloB er mit
ihnen Frieden gegen Zahlung von 700000 Dirhem und unter der Bedingung,
daB sie thm Pfindergiben aus der Schar der S6hne ihrer GroBen, und unterder
Bedingung, dal er eintrete in die Stadt, er und wer wolle, und daB er heraus-
ginge aus dem anderen Tor. Da gaben sie ihm 15 von den S6éhnen ihrer
Konige, und es wird gesagt: vierzig, und es wird gesagt: achtzig. Er (Sa‘id)
beschofl die Burg (Samarkand’s), und es blieb fest der Stein in seinem
Rahmen. Darauf ging er weg, und als er bei Tirmié war, brachte ihm gatun
das im Frieden Ausgemachte, und er blieb bei Tirmi5, bis daB er es gegen
Vertrag einnahm. Darauf, als get6tet wurde "‘Abdullah b. Hazim as-Sulami,
kam Miis3, sein Sohn, zum Konig von Tirmi8. Da nahm er (der Kénig) Masa in
Schutz und beschirmte ihn und solche, die bei ihm waren. Aber er (Misa)
vertrieb ihn (den Konig) von dort (aus Tirmis) und bemichtigte sich dessen
(412, 1 de Goeje) und war rebellisch. Nachdem er gettet war, kam es
(Tirmid) in die Hénde der Statthalter. Darauf erhoben sich seine Bewohner,
da eroberte es Kutaiba b. Muslim . . . (412, 15 de Goeje). Es ging Sa‘id mit

8 Schwerlich ist hier und im Folgenden der Text in Ordnung.
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den Pfindern, welche er genommen hatte von den Soghdern, bis da er
mit ihnen nach Medina kam. Dort gab er ihre Kleider und Giirtel an seine
Freigelassenen und bekleidete sie mit Jacken aus grobem Stoff und stellte
sie bei den Bewisserungsfeldern und Wasserrddern und (sonstiger) Arbeit
ein. Da traten sie bei ihm in sein Gemach ein und ermordeten ihn. Darauf
téteten sie sich selbst®.

Erlduterung. Die Burg Samarkand’s widerstand 674 Sa‘id’s Ballisten.
Baladuri sagt: fa-tabuta l-hagaru fi kuwwatihi. Das zeigt die Konstruktion
der Mauer: kuwwa ist ,,fenestra, foramen'. Die Steine saflen in einer Um-
rahmung, und eben dies bestitigt ein Wandgemalde aus Pangikant: Trudy
TadZiskoj archeol. ekspedizii 3 (1958) Abb. 45 nach S. 144. An dem Stadt-
tor mit den flankierenden Tiirmen sind die Quadern, meist quadratisch, in
eine Umrahmung von quergelegten und hochgestellten Flachziegeln ein-
gesetzt.

Nachrichten iiber die Geiseln Sa‘id’s hat R. N. Frye, The History of
Bukhara 131 Anm. 165 zusammengestellt.

(413, 16 de Goeje) ,,Darauf kehrte Salm (b. Ziyad) nach Merw zuriick.
Dann unternahm er einen Feldzug von dort und iiberschritt den Flu und
tétete Bandiin den Soghder, denn die Soghder hatten sich gegen ihn (Salm)
versammelt, und er (Salm) hatte mit ihnen gekdmpft.*

Erlduterung. Zu Bandiin hat R. N. Frye, The History of Bukhara 110
Anm. 37 das Erreichbare zusammengestellt. In seiner Ubersetzung Nar-
Sahi's schreibt er durchgingig *Bidin, obwohl die Handschriften meist
bndwn geben. Bérani, Chron. 101, 14 Sachau nennt den Herrscher von Ki$
nydwn, und die gleiche Form gibt Ibn Hurdiadbeh 40, 7; daneben mdwn.
Tabari, ann. 3, 1474, 3 hat bydwn. Bei NarSahi ist der Triger des Namens
Tiirke (R. N. Frye, a. O. 41) und seine Gattin gatun von Buchara.

(416, 181. de Goeje) ,,Er ("Abdul-malik) stellte Umaiya b. ‘Abdillah . . .
an die Spitze Chorasan’s und stellte Bukair b. Wisah an die Spitze Tochi-
ristan’s. Dann befahl er diesem, einen Feldzug zu unternehmen gegen das
Land hinter dem FluB. Darauf befahl er Umaiya in strenger Form einen
Feldzug gegen Buchiari. Darauf (ereignete sich) die Ankunft Misa’s b.
‘Abdillah b. Hazim in Tirmis, und Bukair kehrte nach Merw zuriick,
griff den Sohn Umaiya’s und setzte ihn gefangen‘ (es folgen die Riickkehr
Umaiya’s von Buchara und der Tod Bukair's: 77/6g6—697, vgl. Tabari,
ann. 2, 1022, 1f.).
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417, 41f. de Goeje) ,,Es zog Umaiya zu Feld gegen Hottal, denn sie (die
Bewohner Hottal’s) hatten den Vertrag, nachdem Sa‘id b. ‘Utmin einen
solchen mit ihnen geschlossen hatte, gebrochen, und er (Umaiya) eroberte
es. Dann wurde al-Haggag b.Yisuf Statthalter Chorasan’s zusammen mit den
beiden ‘Irik, und er stellte an die Spitze Chorasin’s al-Muhallab b. Abi
Sufra, und dessen Name war Zalim b. Sarrak b. Subh b.al-‘Atik von den Azd,
und seine Kunya war Abii Sa‘id, im Jahr48 (697—698)1°. Er unternahm viele
Feldziige und eroberte al-Hottal, das abgefallen war, und eroberte Chogand.
Es zahlten ihm die Soghder Tribut, und er zog gegen Ki3§ und Nachsab,
kehrte zuriick und starb in Zayiil von Merw-i R65 an Brustfellentziin-
dung . . . (417, 12 de Goeje). Al-Haggag setzte an die Spitze (Chorasan’s)
Yazid b. al-Muhallab, und es zog ‘Abdurrahman b. al-‘Abbas b. Rabi‘a b.
al-Harit b. ‘Abdilmuttalib gegen Heriat mit dem Heeresrest (des) Ibn al-
A%'at und anderen; er war ndmlich ausgezogen mit Ibn al-A§'at . . .
(417, 16 de Goeje) Es zog Yazid gegen Chwarezm und machte Gefangene;
das Heer legte die Kleider der Gefangenen an, und sie (die Gefangenen)
starben vor der Kilte. Darauf stellte al-Haggag an die Spitze al-Mufaddal
b. al-Muhallab b. Abi Sufra (85/704), und dieser eroberte Basyés, denn es
war abgefallen, und 5@man und Achriin. Er (al-Mufaddal) erlangte Beute,
die er verteilte unter die Leute. Sie haben gesagt: Es war Miisa b. ‘Abdillah
b. Hazim as-Sulami in Tirmié und kam nach Samarkand. Da ehrte ihn
dessen Konig Tarhiin. Aber es fiel einer seiner Genossen einen der Soghder an
und tétete ihn. Da warf Tarhiin ihn und wer mit ihm war heraus, und er
kam zum Herrn von KisS. Darauf kam er nach Tirmi§, und dies war eine
Burg (418, 1 de Goeje). Da stieg er ab bei dem déhkan von Tirmis, und er
(der déhkan) bereitete ihm eine Mahlzeit. Nachdem er (Musa) gespeist
hatte, legte er sich zur Seite. Da sagte ihm der déhkan: ,Geh weg!‘ Da sagte
er (Miisa): ,Nicht weiB ich eine Wohnstétte, die dieser gleicht’. Er kimpfte
mit den Leuten von Tirmis, bis da3 er iiber sie die Oberhand gewann. Da
ging heraus sein (Tirmi8’) déhkan und seine (Tirmis') Leute zu den Tiirken,
indem sie diese um Hilfe baten. Doch sie (die Tiirken) kamen ihnen nicht
zu Hilfe und sagten: ,Euch hat Allih verflucht. Was hofft ihr auf Her-
stellung ? Ist doch zu euch gekommen ein Mann mit hundert (Mann) und
hat euch aus eurer Stadt geworfen und hat euch ihrer beraubt’. Darauf
kamen alle Genossen Miisi’s zu ihm von denen, die mit seinem Vater

10 Baliduri 417, 7 gibt de Goeje ggh., was unrichtig ist: Tabari, ann. 2, 1032, 101.;
1073, 8f. War 79 von Balidurl gemeint ?
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gewesen waren, und andere. Und nicht lieB der (einstige) Herr von Tirmis
und seine Leute von den Tiirken ab, bis da3 diese ihnen halfen und sich ni-
herten in Masse Miisi und denen, die mit ihm waren. Da griff Misa sie bei
Nacht an und besetzte ihr Lager, und es wurden gefangen seitens der Muslim
16 Mann. Es waren Tabit und Hurait, die beiden S6hne Kotba’s, die beiden
Huza‘iten, mit Mis3. Beide erbaten ein Heer von Tarhiin und seinen Ge-
nossen fiir Miis, und er (Tarhiin) brachte ihm Hilfe und bot ihm an viel an
Heer. Da wurde groB ihrer beider Keckheit (,,protervitas’ Glossar 4I) gegen-
iiber ihm (Misi) und sie waren nun diejenigen, die befahlen und verbaten
in seinem Heer. Da wurde zu ihm gesagt: ,Nur der Name gehort noch dir,
und diese beiden sind die Herren des Heeres und des Befehls’. Es zog heraus
gegen ihn (Masd) von den (vertriebenen) Leuten von Tirmid eine Anzahl
Hephthaliten und Tiirken, und sie kdmpften einen heftigen Kampf. Es
besiegten sie die Muslim und wer mit ihnen war. Da kam die Nachricht zu
al-Haggag. Er sagte: ,Gott sei Lob, der den Unschliissigenl! den Sieg ge-
geben hat iiber die Ungliubigen’. Es machte Miisi aus den Képfen derer,
die er bekdmpft hatte, zwei groBe Aussichtsorte (,,belvedere’ Glossar 24).
Es wurde get6tet Hurait b. Kotba durch einen Pfeil, der ihn traf. Es sagten
die Genossen Misi's zu Misa: ,Gott hat uns Ruhe gegeben vor Hurait,
darum schaffe uns Ruhe (auch) vor Tabit. Denn siehe, nicht ist gut das Leben
mit ihm‘. Es kam zu Tabit, was sie vorhitten. Nachdem er sich dessen ver-
sichert hatte, begab er sich nach Hu$ari und bat Tarhin um Hilfe.
Da kam er (Tarhin), ihm (T2bit) zu helfen, und es stiirzte sich auf ihn (Tabit)
Misa. Er (Misa) bemichtigte sich des Vorortes (rabad) der Stadt. Da wurden
zahlreich die Hilfstruppen der Soghder, und er (Misa) kehrte zuriick nach
Tirmis, verschanzte sich dort, und es halfen ihm die Leute von Kiss
und Nachsab und Buchara. Tabit schloB Misa ein, und er (Tabit) hatte
80000 (Mann). Misa schickte Yazid b. Huzail al-Mu *azzi zu Ziyad al-Kasir

11 4l-munafikun geht als Ausdruck auf Mohammed selbst zuriick. Gemeinhin als
., Heuchler’* iibersetzt, bedeutet es genau die ,,.Schwankenden’* (ndfeka ,,modo hoc,
modo aliud professus est*). Es scheint noch nicht beobachtet zu sein, daB die ent-
sprechende Bezeichnung als Siokptvépevor (im neutestamentlichen Sprachgebrauch
»zweifeln’’), von den Anhédngern des Chalcedonense den Monophysiten gegeniiber ge-
gebraucht (Barhebraeus, Chron. eccl. 1, 227, 12{., Abbeloos-Lamy: diakrinomu), das
Vorbild abgegeben hat. Es verdient hervorgehoben zu werden, daB die Bezeichnung
unter den christlichen Arabern frith heimisch wurde. Barhebraeus, 1. c. 1, 235, 12f.
fithrt sie im Munde des Lahmiden von Hira, Harit b. Gabala (Abbeloos-Lamy geben
filschlich ,,Hirath‘"), an: diakrinomenu. Vgl noch Michael Syrus 371, 7 syr.; Ubers.
2,344 und 374t1. Z. 13 syr.; Ubers. 2, 374.
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al-Huza ‘i, und dieser war getroffen worden von einem MiBgeschick. (419, 1
de Goeje) Er (Yazid) erspihte einen unbewachten Augenblick bei Tbit und
traf ihn mit dem Schwert am Kopf, wonach er (Tabit) noch sieben Tage
lebte. Dann starb er. Yazid warf sich in den FluB von Cayaniyan: so kam
er davon. Es machte sich auf Tarh@in in der Angelegenheit seiner Genossen,
da griff Musa sie (die Soghder Tarhiin’s) bei Nacht an, und die Barbaren
kehrten in ihr Land zuriick. Es pflegten zu sagen die Leute Chorasan’s: ,Nicht
kennen wir einen, der Miisa dhnlich wire. Er hat gekdmpft zusammen mit
seinem Vater zwei Jahre lang, und nie ist er gewichen. Darauf ist er nach
Tirmis gekommen, hat es erobert, obwohl er mit geringer Zahl kimpfte, und
hinausgeworfen seinen (Tirmis’) Konig aus ihm (Tirmi&). Dann hat er mit den
Tiirken und Barbaren (Soghdern) gekdmpft und hat siein die Flucht geschlagen
und sie niedergeworfen.”** (Es folgt Mtisd’s Untergang) . . . (419, 18 de Goeje)
,,Sie haben gesagt : Darauf stellte al-Haggag Kutaiba b. Muslim den Bahiliten
an die Spitze Chorasan’s. Er zog aus, wobei er nach Achriin wollte. Als er
in Talikdn war, begegneten ihm die dehkan Balchs und iiberschritten mit
ihm den FluB. Da kam zu ihm, als er den FluB iiberschritt, der Kénig von
Cayéniyz‘m mit Geschenken und einem Schliissel aus Gold, schenkte
ihm Gehorsam und forderte ihn auf, in seinem Land Halt zu machen.
Es hatte der Konig von Achriin und S@imin den Kénig von Cayaniyan
bedringt und war gegen ihn zuFeld gezogen, und darum gab dieser Kutaiba,
was er ihm gab, (420, 1 de Goeje) und forderte ihn auf zu dem, wozu er ihn
aufforderte. Und es beschenkte Kutaiba der Konig von Kufin mit un-
gefihr dem, womit ihn beschenkt hatte der Konig von Cayaniyan. Beide
(Konige) iibergaben ihm (Kutaiba) ihre beiden Linder. Kutaiba wandte
sich nach Merw und bestellte als Nachfolger seinen Bruder Salih iiber das
Land hinter dem FluB ... (420, 8 de Goeje) Darauf zog Kutaiba nach
Paikand im Jahre 87 (706) und mit ihm Nézak. Er iiberschritt den Flu
bei Zamm in Richtung auf Paikand, das von den Stidten Buchira’s dem
FluB am néchsten liegt. Da brachen sie (die Einwohner Paikand’s) den Ver-
trag und riefen die Soghder zu Hilfe. Er kimpfte mit ihnen (den Bewohnern
Paikand’s) und iiberfiel sie und schloB sie ein. Da baten sie um
Frieden, aber er (Kutaiba) eroberte es (Paikand) mit Gewalt. Es zog Kutaiba
gegen Namuska® (bumuskat de Goeje) und Karminiya im Jahr 88 (707) . . .,
schloB Frieden mit ihnen und eroberte einige kleine Burgen. Kutaiba
zog gegen Buchidri und eroberte es gegen Vertrag. Es hat gesagt Abd
‘Ubaida Mi‘mar b. al-Mutanna: Es kam Kutaiba nach Buchiri, und sie
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(die Bewohner Buchird’s) bewahrten ihm gegeniiber Vorsicht. Er sagte:
,Ladet mich ein, daB ich es (Buchiri) betrete, damit ich in ihm zweirak‘a
bete’. Da gaben sie ihm darin statt, und er verbarg ihm (Buchari) gegen-
iiber eine Schar. Als sie eindrangen, waren sie der Besatzung des Tores
an Zah! iiberlegen und drangen (somit) ein. Er (Kutaiba) fand dort groBen
Besitz und hinterging die Einwohner. Er hat gesagt: Kutaiba griff die
Soghder an, tétete Nézak in Tocharistan und schlug ihn ans Kreuz und
eroberte Ki$$ und Nasaf, was Nachsab ist (vgl. al-Ya ‘kiibi, kitabu l-buldan
293, 7 de Goeje), gegen Vertrag. Sie haben gesagt: Es war der Kénig von
Chwiarezm schwach, und sein Bruder Churrazad (421, 1 de Goeje) hatte sich
feindlich gegen ihn gestellt und war michtig gegeniiber ihm (dem Konig).
Da sandte der Kénig von Chwarezm an Kutaiba: ,Siehe, ich will dir schenken
so und soviel und will dir die Schliissel (der Stidte) geben unter der Bedin-
gung, daB du mir verhilfst zur Konigsherrschaft iiber mein Land wider
meinen Bruder’. Chwarezm besteht aus drei Stidten, die ummauert sind:
Arkin ist eine von ihnen (de Goeje’s Text 421, 3 ist unverstandlich. Man hat
nach Tabari, ann. 2, 1238, 7 herzustellen: fa-arkinu wdahidun wa-madinatu
i-filt ahsanuha), und die Stadt al-Fil ist die stiarkste von ihnen. Es hat gesagt
‘Ali b. Mugahid: die Stadt al-Fil ist Samarkand. Es begab sich der
Konig in die starkste der Stidte und sandte an Kutaiba das Geld, dariiber
er mit ihm Vertrag geschlossen hatte, und die Schliissel. Da schickte Kutaiba
seinen Bruder ‘Abdurrahmin b. Muslim gegen Churrazad, und er (“Abdur-
rahman) kimpfte mit ihm (Churrazad) und tétete ihn. Er beméchtigte sich
4000 Gefangener und tétete sie und setzte den fritheren Kénig von Chwarezm
(wieder) ein gemdB dem, was er mit ihm ausgemacht hatte. Da sagten
ihm (dem Konig) die Leute seines Konigsreiches, da er schwach sei,
fielen iiber ihn her und téteten ihn. Da setzte Kutaiba seinen Bruder
‘Ubaidullah b. Muslim iiber Chwarezm. Dann zog Kutaiba gegen Samarkand.
Es pflegten die Konige der Soghder dort in alter Zeit zu wohnen; spiter
bewohnten sie I$téchan. Damalsschlo Kutaiba die Leute von Samarkand ein,
und sie trafen mehrmals aufeinander und kimpften miteinander. Es schrieb
der Konig der Soghder an den Kénig von Sa$, der in Tarband weilte. Da
kam er (der Kénig von $a%) zu ihm (dem Kénig der Soghder) mit einer
Schar seiner Krieger. Es trafen auf sie die Muslim, da kdmpften sie den
schwersten Kampf. SchlieBlich griff Kutaiba sie an und warf sie in die Flucht.
Da schlo8 Friede mit ihm Gurak gegen Zahlung von 2200000 in jedem Jahr
und unter der Bedingung, daB er (Kutaiba) in der Stadt bete. Er betrat

8 Altheim, Hunnen II
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ste, und Giirak hatte ihm ein Essen gerichtet. So aB er (Kutaiba) und betete.
Er suchte sich eine(n Ort als) Moschee aus und lie8 dort eine Anzahl Muslim
zuriick, darunter ad-Dahhak b. Muzahim, den Koranerklidrer. Es wird gesagt,
Kutaiba schlof Frieden gegen Zahlung von 700000 Dirhem und gegen Be-
wirtung der Muslim drei Tage lang. In den Friedensvertrag mit ihm waren
eingeschlossen die Gotzentempel und Feuerhiduser. So wurden heraus-
gebracht die Go6tzenbilder und ihres Schmuckes beraubt und verbrannt,
und die Barbaren pflegten zu sagen, dal darunter Goétzenbilder waren
(derart, daB,) wer sie unehrerbietig behandelte, zugrunde ginge. Doch nach-
dem Kutaiba sie mit eigner Hand verbrannt hatte, wurden eine Anzahl
von ihnen (den Einwohnern Samarkand’s) Muslim. Es hat gesagt al-Muhtar
b. Ka‘b al-Gu‘fi iiber Kutaiba:
,Er hat gedemiitigt die Soghder mit den Stimmen (der Araber), bis da3
er die Soghder zuriicklieB als solche, die auf der blanken Erde

¢ e

saBen’.

Erliuterung. Einer Berichtigung bediirfen einige Angaben B. Spulers
(a. O. 2181.). Da heiBt es, Buchiri verdanke seinen Namen der uigurischen
Form (buhar) des Wortes vihara-, das zur Bezeichnung der buddhistischen
Lehrstiitte diente. In Buchari seien die Bewohner bis zur Einnahme der
Stadt durch Kutaiba b.*Muslim viermal vom Islam zum Buddhismus ab-
gefallen. An Stelle des einen buddhistischen Klosters sei eine Moschee er-
richtet worden, und dasselbe gelte fiir Ramifan. Soweit wir sehen, sind
simtliche Angaben zu beanstanden.

Uigurisches bufar (man beachte die Schreibung!) gibt es nicht. Das Wort
heiBt wixdr, w(s)rxzar. DaB es keine Ahnlichkeit mit arab. Buhara und mit
der alttiirkischen Namensform bugaraq hat, leuchtet ein. Im Ubrigen hoffen
wir gezeigt zu haben, daB es mit der Ableitung des Namens Buchiria von
vihdra- nichts ist (Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte von Spitantike 3661.;
vgl. H.-W. Haussig, ebenda 3851f.); damit ist allen Spekulationen der Weg
verlegt. Nar3ahi sagt in der Tat, dal die Bewohner Buchiara’s viermal vom
Islam abfielen (R. N. Frye, The History of Bukhara 48). Aber nirgendwo
ist gesagt, daB sie zum Buddhismus zuriickgekehrt seien oder demselben
zuvor angehort hitten. Dasselbe gilt fiir den Bau der Moschee: Narsahi
sagt ausdriicklich, daB Kutaiba damit die Spuren des Unglaubens der Feuer-
verehrer beseitigt habe (R. N. Frye, a.0. 48). Von Rami#an wird bemerkt,
die Tochter des chinesischen Kaisers habe einen but-xana dorthin bringen
und aufstellen lassen (R.N.Frye, a.0.8). Also keine ,,pagoda®, sondern eine
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Aedicula mit Buddha, die im Gepick mitgebracht werden konnte. Vom
gleichen Ramifan heifit es, dort habe ein Feuertempel gestanden, der
ilter gewesen sei als die Feuertempel Buchara’s (R. N. Frye, a. O. 17).
Es ist unbegreiflich, daB Nar$ahi, bei dem es an Angaben iiber Feuerkult
und Magier in Buchara nicht mangelt, fiir dortigen Buddhismus angefiihrt
wird. Soweit wir sehen, ist auler jenem but-xdna keine weitere Angabe iiber
Buddhistisches bei diesem Autor erhalten. Unnétig zu sagen, dafl die von
Spuler angefiihrte Stelle Mukaddasi’s (282 de Goeje) zwar von Ramidan
(Z. 51.), aber nicht von einer Moschee, von einem buddhistischen Kloster
oder von dortigen Buddhisten spricht (B. Spuler, a.O.219; es bleibt
unklar, worauf sich die Wendung ,,Das gleiche gilt ... bezieht). Sollte
Spuler die Moschee von Zarmidan (282, 6f.) mit Ramifan verwechselt
haben?

5



Divasti(¢) und Pangikant
Tabari, ann. 2, 1428, 3{. de Goeje.

,,In diesem Jahr (102/720—721) iiberschritt Sa‘id Hudaina den Flu8
Balch’s und zog zu Feld gegen die Soghder, die den Vertrag gebrochen und
den Tiirken gegen die Muslim geholfen hatten. Erwdhnung der Nachricht
dariiber, was die Tatigkeit Sa ‘id’s und der Muslim in diesem Feldzug bildete.
Es warAnlaB, daB Sa ‘id diesen Kriegszug unternahm, soweit erwdhnt wird,
daB die Tiirken zu den Soghdern zuriickkehrten. Da sprachen die Leute
Sa‘id an und sagten: ,Du hast dich ums Kriegsfithren nicht gekiimmert,
obwohl die Tiirken Einfille gemacht haben und die Soghder untreu waren.’
Da iiberschritt er den FluB und eilte zu den Soghdern. Es traten ihm die
Tiirken entgegen und ein Teil der Soghder, und die Muslim schlugen sie
in die Flucht.*

Erlduterung. Das Hilfsgesuch der soghdischen Aufstindischen an den
chinesischen Kaiser bei Chavannes 1, 203f.

Tabari, ann. 2, 1439, 5f. de Goeje.

,,In diesem Jahr (103/721—722) wanderten die Soghder aus jhrem Land

. und erreichten Feryana und baten dessen Ko6nig um ihre (der Leute
Feryana’s) Hilfe gegen die Muslim. Erwihnung der Nachricht dariiber, was
sich auf sie und den Herrscher Feryana’s bezieht. Es hat erwihnt Ali b.
Mohammed von seinen Genossen, daf3 die Soghder den Tiirken geholfen hatten
in den Tagen des (Sa ‘id) Hudaina, und als zur Statthalterschaft iiber sie ge-
langte (Sa‘id) al-Harasi (vgl. 1438, 3f.), fiirchteten sie sich. Da kamen
iiberein ihre GroBen, aus ihrem Land auszuwandern, und es sagte ihnen
ihr Kénig: ,Tut dies nicht! Bleibt und bringt ihm (al-Harai) den harag
der Zeit, die vergangen ist, und garantiert ihm den harag fiir die Zukunft. Ver-
sichert ihn der Bebauung eurer Acker und dessen, da8 ihr mit ihm zu Felde
zieht, wenn er es wiinscht, und bittet um Verzeihung wegen eurer Taten und
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gebt ihm Pfinder, die in seinen Hinden sein werden. Da sagten sie (die GroBen
der Soghder) : ,\Wir fitirchten, daB er sich nicht zufrieden gibt und daB er (dies)
nicht von uns annimmt (im freundlichen Sinn). Sondern wir werden nach
Chogand (huganda) gehen und dessen Konig um Protektion bitten, dann
eine Botschaft schicken an den Herrscher und ihn um Verzeihung bitten
wegen unserer fritheren Taten und ihm zusichern, daB er von uns nichts
zu erwarten hat, was ihm zuwider sei.” Da sagte er (der Kénig der Soghder):
,Ich bin einer der Euren, und was ich euch geraten habe (1440, x de Goeje),
war gut fiir euch.” Doch sie lehnten es ab,und es zogen nach Chogand Kir-
zang und ksyn und (die Einwohner von) Bayarka# und Tabit mit den Leuten
von I&téchan (bei Samarkand). Sie schickten zum Kénig Feryana’s "It ’r solche,
die ihn baten, daB er sie beschiitze und ansiedle in seiner Stadt. Er hatte
vor, es zu tun, da sagte thm seine Mutter: ,LaB nicht eintreten diese Teufel
in deine Stadt, sondern mache ihnen frei einen Landbezirk, damit sie dort
sein werden‘. Da sandte er zu ihnen: ,Nennt mir einen Landbezirk, den ich
fiir euch freimachen soll und gebt mir einen Aufschub von 40 Tagen — und
es wird gesagt: von 20 Tagen — und wenn ihr wollt, mache ich euch frei
die Schlucht ‘Isam’s b. ‘Abdillih des Bahiliten, den Kutaiba bei ihnen
zuriickgelassen hatte. Da nahmen sie die Schlucht ‘Isam’s an und sandten
zuihm: Mache sie uns frei!‘ Er sagte:, Ja, aberes besteht fiir euch meinerseits
weder Vertrag noch Schutzverhiltnis, bis daB ihr sie (die Schlucht) be-
treten habt, und wenn euch die Araber iiberkommen, bevor ihr sie betretet,
werde ich euch nicht verteidigen‘. Sie waren zufrieden, und er machte ihnen
die Schlucht frei. Es ist gesagt worden: Ibn Hubaira sandte zu ihnen,
bevor sie aus ihrem Land auszogen, indem er sie bat, daf} sie blieben und
er iiber sie als ‘@mil setze, wen sie wiinschten. Doch sie lehnten ab und
zogen nach Chogand und zur Schlucht ‘Isim’s vom Landbezirk Asfara’s,
und Asfara war damals der Erbe der Herrschaft (waltyu I-‘akd) des
Konigs von Feryina Bilidia, und Bilada war Vater ‘’lnwhwr’'s (B;
BM ‘lnwhun, O’ltwgwn), des Konigs dort. Es wird gesagt: Es sagte
thnen Karzang: ,Ich stelle euch drei Moglichkeiten zur Auswahl. Wenn ihr
sie nicht beachtet, geht ihr zugrunde. Siehe,Sa “id (al-Haras3i)ist ein Ritter der
Araber, und er hat an die Spitze seiner Vorhut gestellt ‘Abdurrahman
b. ‘Abdillah (1441, T de Goeje) al-KuSairi mit den Verteidigern seiner Ge-
nossen, Darum greift ihn bei Nacht an und tétet ihn. Siehe, al-Harasi, wenn
ithm die Nachricht dariiber zukommt, wird keinen Kriegszug gegen euch
unternehmen.’ Da weigerten sie (die Soghder) sich ihm (Kirzang)
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gegeniiber. Er sagte: ,Dann iiberschreitet den FluB von 53§ (Iaxartes) und
bittet sie (die Einwohner Feryana’s}, um was immer ihr wollt. Wenn sie euch
giinstigen Bescheid geben, (dann soll es gut sein), und wenn nicht, dann geht
nach Stiyab.‘ Sie sagten: Nein‘. Er sagte: ,Dann macht ihnen (den Arabern)
Geschenke'. Er hat gesagt: Es wanderten aus Karzang und Galang mit den
Leuten von Ki und Abar b. Mihniin und Tabit mit den Leuten von I$téchan,
und es wanderten aus die Leute von Bayarkad# und Sabaska# mit 1000
Mann, die goldene Giirtel trugen (hohen Rang besaBen), zusammen mit
den déhkan von Buzmigan, und es wanderte aus ad-Diwasti mit den Leuten
von Bangika# nach der Burg von Abgar, und es begaben sich Karzang und
die Soghder nach Chogand."

Erlduterung. In Feryana scheint es ein Nebeneinander verschiedener
mulik gegeben zu haben, dhnlich dem gleichzeitigen Chwirezm; vgl. Alt-
heim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 269. — Bei den goldenen
Giirteln (Wehrgehingen) der Adeligen aus Bayiarkad# und Sabaska# sei des
EipioTrip eines anderen Iraniers gedacht. Mithridates VI. Eupator hatte
dafiir 400 Talente ausgegeben (Plutarch., Pomp. 42). Goldene Giirtel bei
den Westtiirken: Chavannes 1, 25; 53; 2, 29.

Den Steuerdruck seitens der Araber schildert die Eingabe der sogh-
dischen Fiirsten an den chinesischen Kaiser. Der Kénig von Kumid schreibt:
,,Tout ce qu'il y avait dans mes trésors et mes magasins, tous mes objets
précieux et mes joyaux, ainsi que les richesses du peuple qui m’est soumis,
ont été réquisitionnés par les Ta-che (Arabes) qui sont partis en les em-
portants’ (Chavannes 1, 204). Er fihrt fort: ,,J’espére humblement que la
bonté impériale fera en sorte que les Ta-che recoivent l'ordre de renoncer
aux taxes réquisitionnés dans mon royaume’. Noch 727 beklagt sich der
yabyu von Tocharistan: ,,Comme les Ta-che m’ont imposé des taxes ex-
trémes, je ne puis trouver aucun objet de valeur pour vous I'offrir” (Cha-
vannes I, 207).

Die zahlreichen Orts- und Personennamen des Abschnitts wagen wir
nicht zu deuten, da es uns an der Kenntnis des Soghdischen gebricht. Was die
Stadt Ki angeht, so begegnet in einem chinesischen Bericht Kje, aber
Chavannes 1, 159 Anm. 3 denkt an Ki$§. Nur zwei Namen sollen beriick-
sichtigt werden. 1441, 7 bungikat (so D. H. Miiller) ist zweifellos bangikat.
Adnotatio r zeigt, daB die Vokalisation der ersten Silbe nicht zum iiber-
lieferten Bestand gehort. Demnach ist Pangikant gemeint; zum Neben-
einander von soghd. 2n# und 29 vgl. I. Gershevitch, A Grammar of Mani-
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chean Sogdian 51 § 340. Auf den Miinzen begegnet allein der erste Bestand-
teil pnéy: O. I. Smirnowa in: Trudy TadZiskoj archeol. ekspedizii 3 (1958),
223 Nr. 219—227. Weiter ist ad-diwasni (so D. H. Miiller), auch anders iiber-
liefert (vgl. Addenda DCCI zur Stelle), niemand Anderer als Divdsti(c),
also ad-diwas$ti. Thn kennt man aus dem soghdisch geschriebenen Brief,
den er 718—719 an den Amir al-Garrah geschrieben hat. Uber ihn und die
weiteren Urkunden vom Berge Muy vgl. A. A. Freiman, in: Sogdijskij
Sbornik 1934, 56f.; zum Namen selbst W. B. Henning in: Orientalia 8
(1939), 88. Spuler hat die Gleichsetzung von Bungikat, Bangikat und Pangi-
kant nicht vollzogen und die Namen im Register der Ortsnamen getrennt
aufgefithrt. Dariiber hinaus hat er, wie die Inhaltsangabe S. 254f1. zeigt, in
der arabischen Wiedergabe den ihm sonst durchaus geldufigen Divasti(c)
(vgl. 333 Anm. 8; 434 Anm. 12) nicht erkannt. Auch bleibt unerklirt,
warum er S. 37 sagt, dieser Mann habe die Abfallsbewegung der Soghder
gefiihrt. Tabari zumindest nennt Divasti(¢) unter den Fiihrern des Auf-
standes von 720—721 nicht, und unter den Fiithrern der Auswanderung des
Folgejahres erscheint er an siebenter und letzter Stelle, in den Versen
Tabit Kutna's (1446, II) an vierter und vorletzter.

Pangikant wurde demnach 721—722 von seinem Herrscher und seinen
Bewohnern geriumt.

Tabari, ann. 2, 1441, 14f. de Goeje.

.. Es hat berichtet “All von seinen Genossen, dafl al-Harasi zu Felde zog
im Jahr ro4 (722—%723). Er iiberschritt den FluB (1442, 1 de Goeje)
und musterte die Leute. Dann zog er weiter und kam zum Schlo8 der
Winde etwa zwei Parasangen von Dabasiya . . . (1442, 5 de Goeje) Es kam
heraus Nélian, Sohn des Onkels (viterlicherseits) des Konigs von Feryana,
zu al-Hara$i, als dieser in Muyiin abgestiegen war. Da sagte er ihm: ,die
Soghder sind in Chogand‘ und berichtete ihm iiber sie. Er sagte:
,Fasse sie rasch, bevor sie zu der Schlucht (‘Isam’s b. ‘Abdillzh des Bahi-
liten) gelangen. Denn nicht finden sie bei uns Schutz, bis daB der
Termin eingetreten ist.” Da schickte al-Hara$i mit Nélan: ‘Abdurrahman
al-Ku3airi und Ziyad b. ‘Abdirrahman al-Kus$airi mit einer Truppe. Dann
bereute er, was er getan hatte, und sagte: ,Es ist zu mir gekommen ein
Ungldubiger, von dem ich nicht weiB, ob er dieWahrheit sagt oder liigt. Ich
habe in die Irre gefiihrt ein Heer der Muslim!‘ Er riickte nach auf ihren Spuren,
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bis daB er nach USriisana kam, und machte Frieden mit ihnen um eine
geringe Summe . . . (1442, 16 de Goeje) Da brach er auf rasch und eilig,
bis daB er al-Kasiri erreichte (1443, I de Goeje) nach drei (Tagen), und zog
weiter (er gelangt nach Chogand) ... (1443, 7 de Goeje) Er hat gesagt:
Da machte sich ein Mann von den Arabern auf und schlug an das Tor von
Chogand mit der Streitkeule. Darauf wurde das Tor geoffnet. Sie hatten
in ihrer Vorstadt hinter dem Ausgangstor einen Graben angelegt, hatten
ihn mit Schilf bedeckt und mit Erde aufgeschiittet in listiger Absicht. Sie
gingen: darauf aus, daB, sobald sie (die Muslim) entgegenkdmen, falls sie
(die Soghder in Chogand) in die Flucht geschlagen wiirden, sie den Weg
kennen wiirden, daB er aber zweifelhaft sein werde den Muslim und diese
darauf in den Graben fielen. Er hat gesagt: Nachdem sie herausgegangen
waren, kimpften sie mit ihnen, und so wurden sie in die Flucht geschlagen.
Sie lieBen sie vom Weg abirren, und so fielen sie in den Graben. Sie
holten aus dem Graben 40 Mann, deren jeder mit zwei Panzern be-
kleidet war. Es schloB sie al-Hara$i ein und stellte die Belagerungs-
maschinen gegen sie auf. Da sandten sie (die Soghder) an den Koénig
von Feryana: ,Du hast uns verraten’ und baten ihn, daB er ihnen
helfe. Da sagte erihnen: ,Nicht habe ich verraten, und nicht stehe ich euch
bei, sondern helft euch selbst. Denn sie (die Araber) sind gekommen iiber euch
vor Erfiillung des Termins, und nicht seid ihr in meinem Schutz. Nachdem
sie verzweifelten an seiner Hilfe, wiinschten sie Frieden und baten um
Sicherheit und daB er sie zuriickschicke ins Land der Soghder. Da legte er
ihnen die Bedingung auf, daB sie zuriickgiben (1444, 1 de Goeje), wer in
ihren Hinden sei von den Frauen der Araber und deren Kindern, und daB
sie zahlten, was sie unterbrochen hitten vom harag, und daB sie nicht einen
umbrichten und daB nicht einer von ihnen in Chogand bliebe. Doch wenn
sie neue Schwierigkeiten bereiteten, dann sei fillig ihr (der Soghder) Blut.**

Es wird eine getotete Araberin ausfindig gemacht, und es kommt zu
Auseinandersetzungen, bei deren AbschluB 3000 oder 7000 (1445, 19f.
de Goeje) Soghder erschlagen und ihr Besitz als Beute verteilt wird. (1446, 9
de Goeje) ,,Da hat gesagt Tabit Kutna, indem er erwihnte, was sie ihnen
(den Soghdern) an Verlusten zugefiigt hatten:

,Labt sich nicht das Auge ? Der Kampfplatz Karzang’s und Kad§in’s und
was erlitt Biyar

Und Divasti, und was erlitt Galang in der Burg von Chogand: siehe sie
traten ohne Erlaubnis ein und gingen zugrunde'.
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... Und es wird auch gesagt: Divasti war déhkan der Leute von Samarkand;
sein Name war Divastig, doch sie arabisierten ihn zu Divasti."

(1447, 2 de Goeje) ,,Er hat gesagt: Es schickte auf schnellste Art al-
Harasi: Sulaiman b. Abi s-Sarri, Freigelassenen der bana ‘Uwafa, zu einer
Burg, die das Tal der Soghder nur von einer Seite umschliet, und mit ihm
waren Siikar b. Hunaik und der Chwarezm$ah und “Oram, Herr Achriin’s und
Stiman’s. Es schickte Sulaiman b. Abi s-Sarri zu seiner Vorhut al-Musaiyib
b. Basar ar-Riyahi. Da traten sie (die Soghder) ihm entgegen von der
Burg eine Parasange entfernt bei einem Dorf, das Kiim heit, und es schlug
sie in die Flucht al-Musaiyib, bis er sie in die Burg zuriickwarf. Dann schlo8
Sulaimin sie ein und ihren (der Burg) déhkan, der Divasti hieB. Er hat
gesagt: Da schrieb an ihn (an Sulaiman) al-Hara3i und bot ihm an, ihm zu
helfen. Darauf schickte er (Sulaiman) an ihn (al-Haradi): ,Unser Sammel-
platz bietet wenig Raum, drum zieh nach Ki$S. Denn siehe, wir sind in
Gottes Schutz, wenn Gott will." Es wiinschte Divasti, daBl er Aufenthalt
nehme unter der Verfiigungsgewalt al-Haras’s und daB er (Sulaiman) ihn
zusammen mit al-Musaiyib b. Basar schicke zu al-Harasi. Da ging Sulaiman
darauf ein und schickte ihn (Divasti) zu Sa‘id al-Hara$i, und er (al-Iarasi)
war freundlich zu ihm und ehrte ihn auf listige Art. Es erbaten die Leute
der Burg den Frieden nach seinem (Divasti’s) Weggang unter der Bedingung,
daB er (Sulaiman) nicht feindlich entgegentrete den hundert Vornehmen
von ihnen und ihren Frauen und S6hnen und daB sie iiberlieferten die Burg.
Da schrieb Sulaiman an al-Hara3i, daB er schickte Vertrauensménner, um
entgegenzunehmen, was in der Burg war. Er hat gesagt: Da sandte er
Mohammed b. *Aziz al-Kindi und ‘Ilbi’ b. Ahmar al-Ya8kuri, und sie ver-
kauften, was in der (1448, 1 de Goeje) Burg war, in einer Versteigerung,
und er (al-Harasi) nahm ein Fiinftel und verteilte den Rest unter sie (die
Belagerer). Es zog aus al-Harasl gegen Kis§, und sie (die Leute von Kiss)
machten Frieden mit ihm gegen 10000 Kopfe, und es wird gesagt: es
machte Frieden der déhkan von Kis§, und sein Name war wyk, gegen
7000 Kopfe, wobei er es (das Auferlegte) ihm (al-Harasi) erfiillte in 40
Tagen unter der Bedingung, daB3 dieser nicht zu ihm kdme. Nachdem er
weggegangen war von Kis§, zog er nach Rabingan und totete Divasti . . .“

Erlduterung. Uber Divadti(¢)’s Untergang hat, nach dem Vorgang
W. A. Krackowskaja’s und I. J. Krackowski’s in: Sogdijskij Sbornik (1934)
54f., R. Ghirshman gehandelt: Les Chionites-Hephtalites 58f. Alle drei
Forscher nehmen an, die Burg, in die sich Divasti(¢) geworfen hatte, sei anf
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dem Berg Muy gelegen. Ein Beweis dafiir scheint uns vorerst nicht erbracht.!
Schwierigkeiten machen auch die verschiedenen Titel, die dieser Soghder
tragt. Als ,,Ko6nig der Soghder* und ,,Herr von Samarkand“ wird er an-
geredet in einem an ihn gerichteten arabischen Brief vom Berg Muy. Fiihrer
der Auswanderer aus Pangikant ist er 1441, 7; déhkan der Leute von Sa-
markand 1442, 13; déhkan der belagerten Burg 1445, 7. Auch das Neben-
einander Divasti(¢)’s als Konig der Soghder und Giirak’s ist unerklirt.
Immerhin sei daran erinnert, daB ein dhnliches Nebeneinander von Kénigen
zuvor in Chwarezm und Feryana begegnet war (oben S.g7; 117), daB es auch
in Samarkand mehrere Ké6nige (Baladuri 411, 14) und unter den Westtiirken
vier fyyepovicn gab (Menander in: Exc. de legat. 451, 34 de Boor).

Bei B. Spuler, a. O. 37 und 254 sind die behandelten Ereignisse ohne
Angabe eines Grundes beiseitegelassen. Entgegen seinen Angaben war der
soghdischen Auswanderung kein Erfolg beschieden.

Damit beschlieBen die Verfasser das Kapitel iiber die arabischen Quellen:
,,immensa raccolta di tradizioni piu antiche, redatte nella vigorosa e sapo-
rosa prosa dei due primi secoli, intramezzate di brani poetici, ricche di modi
proverbiali, di allusioni ad antiche costumanze™ (Giorgio Levi Della Vida)2.

1 Eher darf das bei Tabari, ann, 2, 1442, 6 genannte Muyin {(oben S. 119; vgl. D. H.
Miiller zur gen. Stelle Adnot. i) Gleichsetzung mit Muy beanspruchen, Zugrunde-
liegt soghd. *mwy- a Magian’, vgl. neupers. muyane und I. Gershevitch, A Grammar
of Manichean Sogdian 158 § 1040, zuziiglich des Suffixes -wn, -on: ebenda 163
§ 1085; vgl. 8 § 66.

2 Aneddoti e Svaghi Arabi e Non-Arabi (1959) 238.









4. KAPITEL

PROSKYNESIS IN IRAN

Einleitung
1

Griechische Quellen geben die persische Sitte, dem GroBkonig gebiih-
rende Ehrerbietung zu erweisen, mit Twpookuveiv wieder, einem Verbum,
das zugleich einen griechischen Brauch bezeichnet, Gotter und goéttliche
Wesen zu griilen. Wihrend man der griechischen Proskynesis eine Reihe
ausfithrlicher Untersuchungen widmete, wurde die persische meist nur am
Rande behandelt.

Altere Arbeiten? hatten zu zeigen versucht, daB die griechische Prosky-
nesis, aber auch die romische adoratio, in einer KuBhand bestand, die dem
verehrten Wesen oder Gegenstand galt, die persische hingegen in einem
FuBfall2,

Ausgehend von der richtigen Uberlegung, die Griechen hitten nicht
zwel so verschiedene Gebirden mit demselben Wort bezeichnen kénnen,
deutete H. Bolkestein® auch die griechische Proskynesis als Fuffall4.

1 M. Brouérius de Nyedek, De veterum ac recentiorum adorationibus dissertatio,
Amsterdam 1713 (mir nicht zuginglich); J. H. Schulze, Observationes philologicac
de verbo Trpooxvveiv (1730) §§ 7—i10; E. Voullieme, Quomodo veteres adoraverint
(1887) 61.; of.; C. Sittl, Die Gebidrden der Griechen und Roémer (1890) 1491.; 1571.;
159; 172; 186.

2 E. Voulliéme, a. O. 6, faBt den FuBfall vor dem GroBkénig nur als hinzukommendes
Moment auf. Ahnlich Cremer-Kogel, Bibl.-theol. Worterbuch der neutestamentl.
Graecitit (11. Aufl. 1923) 642f.

3 Theophrastos’ Charakter der Deisidaimonia als religionsgeschichtliche Urkunde, in:
RVV. 21, 2 (1929) 231.

4 Der Ansatz H. Bolkesteins ist von A. Alf6ldi, Die Ausgestaltung des monarchischen
Zeremonielles am rémischen Kaiserhof, in: Rém. Mitt. 49 (1934) of., vgl. 47 Anm. 1,
wieder aufgenommen worden. Zustimmend auch A. D. Nock, in: Gnomon 8 (1932)
514 Anm. 4.
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Er bemiihte sich nachzuweisen, daB die Griechen beim Gebet gekniet
hiitten, insbesondere vor chthonischen Gottern, und deshalb entspriche
der FuBfall'durchaus den Formen griechischer Anbetung. Damit finde auch
der Widerstand der Griechen gegen die persische Proskynesis seine Erkli-
rung, da sie, ihrer Anschauung zufolge, den FuBfall vor Menschen als un-
wiirdig empfinden muBten. Gegen die Erklirung als KuBhand erhebt
H. Bolkestein den Einwand, Trpooxuveiv habe urspriinglich keine andere
Bedeutung als ,,verehren’’ gehabt, und andererseits werde der Gestus der
KuBhand erst in spiter, nicht aber in klassischer Zeit als solcher beschrieben.

Diese Behauptungen hat J. Horst® in einer grundlegenden Arbeit iiber
Tmpookuveiv mit Recht zuriickgewiesen. Vom theologischen Standpunkt
aus behandelte J. Horst die Proskynesis als Vorform des neutestament-
lichen Gebrauchs des Wortes, gab aber eine ausfiihrliche Beschreibung
seiner Bedeutung und Entwicklung® Ausgehend von der Grundbedeutung
des Verbums gelangt er zu der Auffassung, unter Tpookuvelv sei ein
komplexer Vorgang zu verstehen. Wesentlicher Bestandteil sei die KuB-
hand, die, auf ein direktes Gegeniiber bezogen, mit bestimmten Koérper-
haltungen verbunden werden konne, die meist durch entsprechende Zu-
sitze gekennzeichnet wiirden?. Die Proskymesis der Perser bringt auch
J. Horst mit dem FubBfall in Verbindung, bemiiht sich aber, der Grund-
bedeutung des Wortes gerecht zu werden. So stellt er Erwigungen an, ob
die persische Proskynesis als FuSkuBl oder Kiissen der Erde zu Fiien des
Herrschers zu verstehen sei®.

Die Deutung als Erdku88 hatte bereits P. Schnabel® in der Diskussion
um die Ausgestaltung des Zeremoniells am Hof Alexander des GroBen ver-
treten, im Bestreben, die Grundbedeutung des Wortes im persischen Brauch
wiederzufinden, ihn zugleich aber gegen die griechische Sitte der KuBhand
abzusetzen. Die Griechen hitten den FuBfall der Perser als ein Kiissen der
Erdgéttin aufgefaBt!®; Alexander aber habe, als er die Proskynesis ein-
zufithren gedachte, nicht die persische, sondern die griechische Form ge-
wihlt, um dadurch die Vergottlichung der eigenen Person zum Ausdruck

5 Proskynein (1932) 451.

¢ a. O. 14f.

7 a. O. 48f.

8 a. O. 551.; vgl. dazu B. Meissner, Der KuB im Alten Orient, in: SBAW, 1934, 914f.

* Die Begriindung des hellenistischen Konigskultes durch Alexander den GroBen, in:
Klio 19 (1925) 1131.

10 3, O. 119.
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zu bringen*. Bei jenem bekannten Symposion in Baktra, das den Ausgangs-
punkt der ,feierlichen Inszenierung* bildete, sei die Proskynesis jedoch
nicht vor Alexander selbst, sondern vor einer im Bericht des Chares von
Mytilene erwihnten &oTic’? vollzogen worden. Diese Art der Ehrerbietung
habe dem Gott Alexander, der darauffolgende KuB, den der Kénig erhielt
und erwiderte, dem Menschen Alexander gegolten.

Dagegen wandte sich H. Berve!® mit dem treffenden Einwand, da
in diesemn Falle ein Altar iiberfliissig wire, da der Gott (Alexander) ja in
eigener Person anwesend gewesen sei!. TlpookUvnois hitte, so argu-
mentiert H. Berve weiter, zur Zeit Alexanders sowohl als KuBhand wie als
FuBfall aufgefaBt werden kénnen!5. Hier habe sie nicht der Géttlichkeit
Alexanders gegolten, seine Forderung miisse vielmehr als Versuch einer
Einfithrung des persischen Hofzeremoniells verstanden werden. Leider
haben im weiteren Verlauf dieser Auseinandersetzung!® weder P. Schnabel
noch H. Berve sich eindeutig dariiber ausgesprochen, ob es sich bei der
Proskynesis in Baktra um einen FuBfall oder eine KuBhand gehandelt habe.
Deutlich sei nur, so betont H. Bervel?, die Ubernahme einer persischen
Sitte, da schon Herodot!® KuB und Proskynesis als persisch anfiihre und
die Teilnehmer des Gastmahls von Baktra wie die Verwandten des GroB-
konigs das Recht gehabt hitten, den Konig zu kiissen?®.

Die Unterschiedlichkeit der Beurteilungen zum AnlaB nehmend, hat
B. M. Marti2® anhand einer groBen Zahl von Stellen aus der griechischen
und lateinischen Literatur Tpooxivnols als KuBhand nachgewiesen.

na O 117.

12 Bei Plut., Alex. 54, 4f.; Niheres unten S. 152f. Anm. 3.

13 In: Klio 20 (1926) 1791.

1 a. O. 182. Berve verwandte dieses Argument zunichst dazu, die foTix im Text
Plutarchs iiberhaupt zu streichen, gab jedoch ihr Vorhandensein spater zu, in:
Klio 38 (1937) 153f.

15 a. O. 182. Zu dem von ihm herangezogenen Kallisthenes-Fragment (FGrHist 124
F 31) F. Altheim, Weltgeschichte Asiens 2 (1948) 135 mit Anm. 52.

16 Dazu F. Jacoby, FGrHist II D 435f.; L. Deubner bei H. Berve, Klio 20 (1926) 183
Anm. 1; O. Kern bei P. Schnabel, Klio 20 (1926) 407; M. P. Nilsson, Geschichte der
griechischen Religion 2 (1950) 140 Anm. 7; H. Bengtson, Griechische Geschichte
(1950) 327 Anm. 3 mit. Lit.

17 Das Alexanderreich 1 (1926) 340.

18 1, 134, I.

19 Arrian, an. 7, 11, 61.; vgl. Xen., Cyrop. 1, 4, 27.

20 Proskynesis and adorare, in: Language 12 (1936) 272f.
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Ahnlich wie P. Schnabel fa8t auch sie die persische Proskynesis als FuBfall
und Erdkul} auf.

In jiingster Zeit nahm F. Altheim?? die Erérterung auf. Erstmals wurden
persische Zeugnisse?3, vor allem die Audienzreliefs Dareios’ I. in die Be-
trachtung einbezogen. Als Vermutung wurde geduBert, daB3 es sich bei der
persischen Proskynesis um eine KuBhand handelte und Alexander nichts
anderes als diese verlangt habe. F. Schachermeyr?* hingegen hielt an der
Erkldrung als FuBfall fest, ist jedoch auf Grund der genannten Reliefs der
Meinung, nach vollzogenem FuBfall sei den Achaimeniden zusitzlich eine
KuBhand zugeworfen worden?s. W. W. Tarn?® hilt die persische Prosky-
nesis fiir eine reine ,,prostration”, dié¢ er auch fiir das Hofzeremoniell
Alexanders in Anspruch nimmt. Kiirzlich wies E. Visser?” diese Auffassung
zuriick und schlo8 sich der von F. Altheim ausgesprochenen Vermutung an.

Ankniipfend an die zuvor genannten Arbeiten hat A. Delatte?® erneut
eine Untersuchung des griechischen Brauches durchgefithrt und herauszu-
stellen versucht, wann die Gebirde der KuBhand von bestimmten Koérper-
haltungen begleitet werde und wie man ihre Herkunft zu erkliren habe.
Der Sprachgebrauch von Trpooxyveiv sei nicht einheitlich. Das Wort
bezeichne sowohl den KuB auf ein ,,object sensible“2® wie den KuB} auf die
eigene Hand. Wo die Verehrung inbriinstiger bezeugt werde, kénnten Knie-
fall oder ,,prosternation‘‘ hinzutreten3?. Daneben versucht er eine besondere
Variante des griechischen Brauches nachzuweisen3!. Auf eine Xenophon-
stelle32 zuriickgreifend, die griechische und persische Prbskynesis einander
gegeniiberstellt, glaubt er, da die Griechen beim unerwarteten Eingreifen

2l a, O. 282.

22 Weltgesch. Asiens 1 (1947) 1981.; Alexander und Asien (1953) 83; Proskynesis, in:

Paideia 5 (1950) 307f{.; in: Gnomon 23 (1951) 93.

Literatur u. Gesellschaft 2 (1950) 274; in: Paideia 5 (1950) 308.

24 Alexander der GroBe (1949) 302f.; in: Gymnasium 63 (1956) 134. S. dazu unten

S. 154 Anm, 16,

Alexander der GroBe (1949) 3I1.

26 Alexander the Great 2 (1950) 3591.

27 In: Atti del 8. Congresso Intern. di Storia delle Religioni 8 (1955/57) 321f.

28 Le baiser, I'agenouillement et le prosternement de I'adoration (mwpookUvnais) chez
les Grecs, Acad. Royale de Belgique, Bull. de la Classe des Lettres et des Sciences
morales et politiques 5, 37 (1951) 4231.

28 a. 0. 436; vgl. H. Bolkestein, a. O. 25.

30 a. 0. 436.

3 a. 0. 435.

32 An. 3, 2, 13.

23
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der Gotter eine Proskynesis vollzogen hitten, die — wie er fiir die Perser
voraussetzt 3 — in einem FuBfall (,,prosternation’) bestanden habe.

Die letzte AuBerung zur Frage der Proskynesis® findet sich im theo-
logischen Worterbuch zum Neuen Testament von G. Kittel35. Die Frage,
ob zum Vorgang der Proskynesis die KuBhand gehére oder nicht, wird hier
als ungeldst betrachtet. Fest stehe nur soviel, dal aus der Zusammensetzung
des Wortes pooxkuveiv das Bedeutungselement des Sich-zu-Boden-
Werfens allein nicht erklirbar sei. Wenn aber die Proskynesis diese Be-
deutung des FubBfalls nicht einschlosse, so ,,hitten die Griechen das ihnen
anst6Bige Zeremoniell (des Perserhofes) in einer Weise beschrieben, die den
eigentlichen AnstoB gerade verdeckte. Auch hier scheint somit voraus-
gesetzt, daB die persische Proskynesis nichts anderes als ein FuBfall
gewesen sei.

2

Die Deutung der persischen Proskynesis als Fufifall vermag sich im
wesentlichen auf Herodot zu stiitzen, der ihn tatsichlich an einigen Stellen
deutlich durch TrpooTrimTelv zum Ausdruck bringt. Ferner scheint der
im Orient weit verbreitete Brauch, sich vor héher gestellten Personen zu
Boden zu werfen, und die aus der Kaiserzeit stammenden Darstellungen?
tiber die Einfiithrung der Proskynesis durch Alexander den GroBen diese
Meinung zu rechtfertigen.

Aber die Erklirung als FuBfall fithrt, was die griechischen wie die per-
sischen Zeugnisse betrifft, zu Schwierigkeiten. Auf den Audienzreliefs von
Persepolis fehlt jegliche Darstellung eines FuBfalls. Die griechischen Schrift-
steller gebrauchen, wo auch immer sie von der fé6rmlichen Ehrerbietung vor
dem GroBkonig sprechen, das Verbum Trpooxuvelv, dessen etymologische
Bedeutung nichts mit einem FuBfall zu tun hat. Herodot macht hiervon
keine Ausnahme. Denn wo er von einem TrpooTritrTetv vor dem GroBkénig
spricht, ist dieses Verbum stets Participium coniunctum zu Tpookuveiv.
Hinzu kommt, daB die Griechen mit dem Verbum trpookuveiv, dessen

33 A, Delatte, a. O. 426f.

3 Das Werk von L. Cerfaux und J. Tondriau, Le culte des souverains (1957), ist mir
nicht zuginglich.

35 Bd. 6 (1958) 759f., 5. v. rpookuvéw (Greeven).

1 P, Schnabel, in: Klio 19 (1925) 113; 126.

9 Altheim, Hunnen II
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etymologischer Bedeutung entsprechend, einen eigenen Brauch, den Vollzug
einer KuBhand, bezeichneten?2.

Demzufolge miite, wenn die persische Proskynesis in der Tat in einem
FuBfall bestanden hétte, dem griechischen Verbum eine doppelte Bedeutung
zugeschrieben werden® Man hat sich deshalb bemiiht, den Widerspruch zu
beseitigen, indem man den Nachweis zu erbringen versuchte, daBl auch die
Griechen unter Trpookuveiv einen FuBfall verstanden hitten, doch diese
Versuche haben zu keinem befriedigenden Ergebnis gefiihrt. Der FuBfall
blieb in den Augen der Griechen allein Frauen und &eio1daipoves vor-
behalten*, es sei denn, es handele sich um chthonische Kulte®. Der Ableitung
aus diesen, die einen Niederschlag in dem ErdkuB bei Homer® ge-
funden haben, steht die Tatsache gegeniiber, daB gerade die &ltesten
Zeugnisse nicht nur von einer Proskynesis zur Erde sprechen, sondern
gleichfalls von einer Proskynesis zum Himmel, der Sonne und den Gestirnen?.
Eine einleuchtende Erklirung dafiir, warum der KuB zur Erde auf die
Gestirne iibertragen worden sein sollte, 148t sich nicht finden®. Andererseits
zeigt philologische Beobachtung®, daB an allen eindeutigen Stellen die
zur Proskynesis hinzutretenden Korperhaltungen, die ihrer Art nach recht
verschieden sind 19, auch besonders bezeichnet werden, sich also vom eigent-
lichen Vorgang unterscheiden. Man kann somit nicht ohne weiteres an-
nehmen, daB sie in der Bedeutung des Verbums 1rpooxuvelv mit enthalten
sind.

Da diese Versuche, die Darstellungen der griechischen und persischen
Proskynesis miteinander in Einklang zu bringen, zu keintem befriedigenden

Niheres unten S. 1401,

So noch F. Taeger, Charisma 1 (1957) 95, sich stitzend auf M. P. Charlesworth, in:
Harvard Theol. Rev. 28 (1935) 16{.

4 C. Sittl, a. O. 1151.; 177; J. Horst, a. O. 23f.; M. P. Nilsson, Gesch. der griech.
Rel. 12 (1955), 159 u. Anm. 4.

Zuletzt A. Delatte, a. O. 4381. nam.

Dazu J. Horst, a. O. 18f.; A. Delatte, a. O. 429.

S. unten S. 1421

Die Annahme, da8 man wohl die Erde, nicht aber die Gestirne habe erreichen kénnen
und deshalb den Erdku8 durch eine KuBhand ersetzt habe, griindet sich allein auf
die Betrachtung der technischen Seite des Vorgangs, nicht aber auf seine religitsen
Motive.

% J. Horst, a. O. 48; A. Delatte, a. O. 436; 441.

10 z. B.: kabibvan péxpt ToU yoUvarros ThHv Xeipa, TpooTrirrey, KUTTEY, EmKUTTTELY,
& yfiv 16 yéwu xabibvon, yelpas EmaAA&oosy, Tous &vrixeipas UmoTiBévan Tois
yevelows kal ToUs SaxTuAous EkTelvely, T Xeipe TpoTelvey kad Thv Bebidw Eml Barrépav
TopoAAdToEIV.

© ®
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Ergebnis gefiihrt haben, erhebt sich die Frage, ob man sich nicht von der
persischen Proskynesis bisher eine falsche Vorstellung gemacht habe. Des-
halb soll versucht werden, statt im griechischen Bereich Entsprechungen
zur persischen Proskynesis nachzuweisen, die Zeugnisse iiber die per-
sischen Sitten auf Entsprechungen zum griechischen Brauch hin zu be-
fragen.

Achaimeniden. Bildliche Zeugnisse
1

Ausgrabungen im Schatzhaus Dareios’ I. in Persepolis! haben zwei groBe
Wandreliefs zutage gebracht, nach Gegenstand und Aufbau bis in alle Ein-
zetheiten einander gleichend?®.

Im Mittelpunkt der Darstellung sitzt der GroSkoénig auf einem Thron
ohne Armlehnen3. Er trigt ein weites, in breite Falten gelegtes Gewand,
Haupthaar und Bart sind in kunstvollen Locken frisiert. Den Kopf bedeckt
eine flache, runde Kappe, die Kidaris?, seine FiiBe ruhen auf einem Schemel.
In der Rechten hilt er ein langes Szepter, die Linke umfaBt eine Lotos-
bliites.

Unmittelbar hinter dem Thron steht eine Gestalt in gleicher Tracht,
offenbar der Thronfolger. Er beriihrt mit der Rechten die Riickenlehne des
Thrones und trigt in der Linken gleichfalls eine Lotosbliite. K6nig und
Thronfolger werden durch ein flaches Podium iiber ihre Umgebung hinaus-
gehoben.

Vor der Herrschergruppe — im Bild rechts — stehen zu ebener Erde
zwei Thymiaterien oder Feueraltire®, rechts davor ein Untertan in medi-

=

Ausfiihrlicher Bericht bei E. F. Schmidt, Persepolis Bd. 1. 2 (1953—1957).

E. F. Schmidt, Persepolis 1, 1621.; pl. 119—123; Fig. 63; 68 A; 76 F. Weitere Ab-
bildungen in: Herodot, Historien, Deutsche Gesamtausgabe, hrsg. von H.-W. Haussig,
(1955) 224; A.T.Olmstead, History of Persian Empire (1948) pl. 30; R. Ghirsh-
man, Iran (1954) pl. 19b; L. Vanden Berghe, Archéologie de I'Iran Ancien (1959)
35f.; pl. 42d. — Die Originale befinden sich im Museum von Teheran.

Nach Herakleides von Kyme (FGrHist 689 F 1) war der Thron des GroBkénigs aus
Gold.

E. F. Schmidt, a. O. 1, 163 mit Lit.

Dazuy E. F. Schmidt, a. O. 1, 83 Anm. 98.

R.Ghirshman, in: Art. Asiae20(1957), 276, sieht in ihnen Behilter des heiligen Feuers
der Achaimeniden; F. Schachermeyr, Alexander der GroBe (1949) 517 Anm. 201;
Taf. 13. Vgl. A. Frankfort, Cylinder Seals (1939) pl. 37e. Ein achaimenidisches
Siegel zeigt hier eine reich gekleidete, sitzende Frauenfigur, in der man weniger

»
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scher Tracht?, der mit einer leichten Verbeugung vor den Herrschern die
Rechte an die Lippen fiihrt, wihrend die Linke einen Stab hilt, den er, der
eigenen Haltung folgend, vor den Konigen senkt.

Thm entsprechen — im Bilde links — zwei weitere Untertanen, die hinter
dem Thronfolger stehen und gleichfalls dem Gro8kénig zugewandt sind. Der
erste, in ein persisches Gewand gehiillt und einen Baschlyk iiber den Kopf
gezogen, hilt in der Rechten ein fein gefaltetes Tuch, wihrend er die Linke
itber das rechte Handgelenk legt. Thm folgt ein Waffentridger in medischer
Tracht; er trigt iiber der linken Schulter einen in den ywpuTds eingeschlos-
senen Bogen, in der Rechten eine Streitaxt. Von seinem Giirtel hiangt der
dxivékns, ein kurzer Dolch, herab.

Uber die beschriebenen Figuren spannte sich ein Baldachin®, dessen
stiitzende Stangen hinter dem Waffentriger links und dem Stabtriger rechts
den Boden beriihren. Auf den lingst bekannten, gleichartigen Reliefs an den
Toren der ,,Hundert-Saulen-Halle' des Xerxes ist ein solcher Baldachin noch
zu erkennen®.

Den AbschluB der Szene nach links bilden zwei Sopugdépot1?, Speertriger,
in susischer Tracht. Der eine den anderen zur Hilfte verdeckend, stiitzen sie
beide das untere Ende ihrer Lanzen auf den vorgestellten FuB. Auf
der rechten Seite des Bildes steht ein Mann in gleicher Tracht, der einen
dritten Speertriger wiederum zur Hilfte verdeckt. Er hilt in der Linken
einen kleinen Kessel und legt, wie die Gestalt mit dem Baschlyk, die Rechte
iiber das linke Handgelenk.

E. F. Schmidt hat eine einleuchtende Deutung gegeben!!. Mit den
beiden Herrschern sind Dareios I. und sein Sohn Xerxes gemeint. Xerxes

eine ,,noble lady" (A. Frankfort, a. O. 221) als die Konigin selbst wird sehen
diirfen. Denn ihr Thron, FuBschemel und ein ebensolches Thymiaterion haben auf-
fallende Ahnlichkeit mit denen der beiden Reliefs. In spiterer Zeit zeigt das Investi-
turrelief ArdaSér’s I. in Firtizabad zwischen K&nig und Gott einen dhnlich gestalteten
kleinen ,,Feueraltar’’; K. Erdmann, Die Kunst Irans zur Zeit der Sasaniden (1943)
Abb. 19; vgl. auch Herodian 1, 16, 4.

7 Zu den Trachten: P. J. Junge, in: Klio 33 (1940) 13f.; zuletzt L. Vanden Berghe,

a. 0. 32.

Wahrscheinlich der von Plutarch, Alex. 37, 7, erwihnte oUpaviokos; Sarre-Herz-

feld, Iranische Felsreliefs (1910) 142; vgl. auch Herakl. von Kyme, FGrHist 689 F 1.

% E. F. Schmidt, Persepolis 1 (1953) 167; pl. 99; Sarre-Herzfeld, a. O. 143; F. Sarre,
Die Kunst des alten Persien (1922) 12.

10 Hdt. 7, 136, 1; Herakl. von Kyme, FGrHist 689 F 2.

11 In: The Oriental Institute Communications 21 (1939) 20f.; Persepolis 1, 167f.
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wurde, wie er selbst in Inschriften betont!?, noch zu Lebzeiten seines Vaters
zum Thronfolger bestimmt 3.

Die Figuren unmittelbar hinter Xerxes lassen sich aus den noch lesbaren
Inschriften zu den Seitenfiguren am Grabmal Dareios’ I. in Naks$-i Rustam
als hohe Wiirdentriger des Reiches deuten!4, Sie begleiten den Konig auch
auf anderen Darstellungen?s.

Besondere Aufmerksamkeit hat der Szene vor dem GroBkoénig zu gelten.
Der Herrscher sitzt er auf dem Thron, umgeben von seinem Sohn, von
den hichsten Beamten des Reiches und einem Teil seiner Leibgarde, der
»Zehntausend”, auch die ,,Unsterblichen genannt!8. Er ist ganz jenem
Stabtriger zugewandt, der ihm seine Verehrung bezeugt. Die Verneigung
des Untertanen, seine zu den Lippen erhobene Rechte — der ganze Charak-
ter der Darstellung bezeugen, daB hier in beispielhafter Form ein besonderer
Moment des Auftritts vor dem Konig festgehalten werden sollte.

Vermutlich handelt es sich um den elooryyehels, der die Audienz zu
erdffnen?” und alle Ankémmlinge beim Koénig einzufithren hattel8. Die
groBen Ringe in seinen Ohren heben ihn aus der Masse der iibrigen Stab-

12 E. F. Schmidt in: OIC 21 (1939) 21; Persepolis 1, 167,

13 Hdt. 7, 2—3; Ktesias, FGrHist 688 F 13.

14 Sarre-Herzfeld, a. O. 143; P. J. Junge, a. O. 19f.

15 E. F. Schmidt, Persepolis 1, pl. 751.; vgl. das Relief von Bisutin, Sarre-Herzfeld,
a. O. Taf. 3; A. Christensen in: Handb. der Altertumswiss. 3, 1, 3 (1933) Abb. 34;
R. Ghirshman, Iran (1954) pl. 15b.

16 Hdt. 7, 40, 2; 83, 1; Herakl. von Kyme, FGrHist 689 F 1.

17 Diese Deutung stiitzt sich auf die oben genannten gleichartigen Torreliefs in der
,, Hundert-Siulen-Halle”, auf denen Artaxerxes I. (E. F. Schmidt, Persepolis 1, 133;
L. Vanden Berghe, a. O. 35f.) allein die beschriebene Huldigung empfingt. — Zur
Audienz in den Toren vgl. W, Otto, in: Hermes 55 (1920) 222f. und 56 (1921) 104f.

18 Hdt. 3, 118, 1{.; 84, 2, vgl. dazu 3, 72, 2; 77, 2; P. J. Junge, a. O. 25f. — Nach
Hesych (p. 52 Latte) sind &lapototeis: die elooyyeAeis mwapa Tlépoais, und
nach Xenophon, Cyrop. 8, 3, 19, iiberbringen Stabtriger die Meldungen des Konigs.
Dazu J. Marquart, in: Philologus 55 (1896) 2271.; alle Spiteren, insbesondere P. J.
Junge, schlieBen sich seiner Deutung an. Er hat den *kazdrapatif = eloayyehels
mit dem ¥X1Mapyos, dem Chef der Leibgarde, gleichgesetzt. Nach Diodor 16, 47, 3.
wurde auch der eloayyededs mit dem Kommando von fiinftausend &wfAekTor
betraut. — R. Ghirshman, in: Art. Asiae 20 (1957) 276{., sieht in dem huldigenden.
Stabtriger den obersten Schatzmeister des Konigs und nimmt an (gegen E. F.
Schmidt, Persepolis 1, 168), da3 Dareios I. in dem Raum des Schatzhauses, in dem
die Reliefs gefunden wurden, die Geschenke der Festgesandtschaften seines Reiches
in Empfang nahm. So einleuchtend diese Deutung ist, es bleibt dabei offen, ob der
oberste Schatzmeister diese Gesandtschaften selbst beim Konig einfiihrte oder ob
dies nicht dem eloayyeAeUs zukam. Vielleicht bringen die Treasury Tablets auch
hierfiir weitere Aufschliisse. Vgl. W. Hinz, in: ZDMG 108 (1958) 126f.
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triger heraus, die am Treppenaufgang zum Apadana des Xerxes Abgesandte
aller Vilker des Reiches mit ihren Gaben in den Palast geleiten?®.

Es fehlte nicht an Versuchen, den Gestus zu deuten, den der eiogayyeheis
mit der Rechten vor dem Konig ausfithrt. Man hat vorgeschlagen, ihn als
Zeichen des Berichts aufzufassen2?, der dem GroSkonig tiglich erstattet
wurde?. Aber eine vor den Mund gehaltene Hand diirfte dem Vortrag
solcher Mitteilung kaum férderlich gewesen sein.

Die Deutung P. J. Junges schien tiefer zu dringen?2. Er war der Ansicht,
die vor den Mund gehaltene Hand solle den Atem des Betreffenden vom
Konig fernhalten. Auch ein Gebetsgestus kénne nicht gemeint sein, denn
Figuren auf der rechten Seite am Grabmal Dareios’ I., die ebenfalls die Hand
zu den Lippen fithrten und dabei noch ,,einen Zipfel des Armels in der Hand
hielten®, hidtten nichts mit den Darstellungen iranischer Beter gemeinsam.
Nach Berichten solcher, die das Denkmal gesehen haben, sind die Figuren
gerade dieser Seite des Grabes so stark zerstért, da3 sich die Angabe Junges
nicht mehr nachpriifen 148t.

Die genannten Deutungen haben den Mangel, daB sie sich durch Schrift-
zeugnisse nicht belegen lassen. Dariiber hinaus erweisen sich als unbefrie-
digend, sobald zwei weitere Reliefgruppen in die Betrachtung einbezogen
werden.

9

Oberhalb der Burgterrasse von Persepolis sind in der Form rechtwink-
liger Nischen zwei Grabmale in die Felswand gehauen, die Artaxerxes II.
und Artaxerxes III. zugeschrieben werden!. Wie die {ibrigen achaimeni-
dischen Konigsgraber sind sie — von einzelnen Unterschieden abgesehen —
dem Grabmal Dareios’ I. in Naks-i Rustam nachgebildet.

Die Grabkammer ist tief in den Fels eingelassen. Ihr Eingang, mitten
in der Riickwand der Nische, wird auf beiden Seiten von je zwei Halbsdulen
flankiert, die ein reich verziertes Gebilk tragen. Uber dem Gebilk erhebt
sich im Relief ein zweigeschossiger Thron, der fast die ganze Breite der Riick-
1% E. F. Schmidt, Persepolis 1, pl. 271.; A. Christensen, a. O. Abb. 30—31; A. T. Olm-

stead, a. O. pl. 32—33.
20 A. T. Olmstead, a. O. 217; dhnlich schon Sarre-Herzfeld, a. O, 143.

21 Dies ist erst fiir die Zeit Alexanders d. Gr. belegt: P. J. Junge, a. O. 3I.
2 a. 0. 181,

1 Sarre-Herzfeld, a. O.151.; 6of.; E. Herzfeld, Altpers. Inschriften (1938) 50; L. Vanden
Berghe, a. O. 36.
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wand einnimmt. Zwischen seinen beiden, die Plattform tragenden Siulen?
stehen Untertanen, die Volker seines Reiches vertretend, und stiitzen mit
hoch ausgestreckten Armen die Decken der beiden Geschosse. Der Gro8-
konig steht links auf dem Thron — durch ein dreistufiges Podest noch er-
héht — und hebt die Hand zu dem Symbol des Gottes Ahuramazda empor,
das iiber dem Thron schwebt. Rechts, ebenfalls auf einem dreistufigen Unter-
bau, ein Feueraltar; in der Ecke dariiber schwebt der Mond 2.

An den Seitenwinden des noérdlichen Grabes zeigen drei gleichférmige,
iibereinander liegende Frieszonen Minner in persischer Tracht, die héchsten
Wiirdentriger des Reiches?. Die Zonen verlaufen, ohne abzusetzen, iiber
die Ecken der Nische in den Rahmen des Hauptreliefs, so daB die erste
Figur eines jeden Streifens, auf der Fliche der Riickwand stehend, den Be-
zug der Seitenfliigel zur Hauptdarstellung vermittelt. Die H6he der beiden
unteren Frieszonen entspricht den Geschossen des Thrones, die obere liegt
auf der Hohe seiner Plattform. Durch das dreistufige Podest auf der Grund-
fliche des Thrones tiberragt der Kénig die Figuren auf dem oberen Fries der
Seitenfliigel. Sie befinden sich also in einem dhnlichen Verhiltnis zu ihm wie
auf dem Schatzhausrelief der Stabtriger. Sie alle sind dem zu Ahuramazda
betenden Koénig zugewandt. Doch nur diejenigen, die sich auf der rechten
Seite des Grabmals befinden, dem Koénig also gleichsam von Angesicht zu
Angesicht gegeniiberstehen, fiihren die eine Hand an die Lippen, wihrend
die andere ans Knie gelegt wird. Auffillig bleibt, daB der Gestus hier mit der
Linken ausgefiihrt wird4, wihrend die Reliefs in Persepolis auf die Rechte
Wert legen. Ebenso fehlt hier die leichte Neigung des Oberkorpers, aber
hier wie dort ist der Gestus unmittelbar auf den Kdnig bezogen.

Die gleiche Bezogenheit gilt auch fiir die Gebirde einer Reihe von Figu-
ren auf den Treppenreliefs. In langen Ziigen steigen persische und medische
GroBe die Treppen zum Apadina des Xerxes und der ,,Council Hall*“ hin-
aufs. Auf den Apadina-Reliefs bewegen sich Perser und Meder in wech-
selnder Folge in den Palast; im Innern, an den Treppen zur ,,Council Hall®,

2 Zum Siulenthron: F. Altheim, Literatur und Gesellschaft 2 (1950), 150; die Deu-
tung bestreitet H.-P. Schmidt in: Indo-Iranian Journ. 1 (1957), 167f.

22 H.-P. I’Orange, Studies on the Iconography of Cosmic Kingship in the Ancient World
(1953) 8of., versteht den Kénig als irdisches Abbild des Kosmokrators Ahuramazda.
Vgl. 1391.; 158.

3 Sarre-Herzfeld, a. O. 15; Abb. 5; F. Sarre, Die Kunst des alten Persien (1922), Taf. 33.

4 Mit der Rechten vollzogen hitte er aus der Ferne nur schwer erkannt werden kénnen.

5 E. F. Schmidt, Persepolis 1, 82f.; 51f.; 57f.; 66—74; A. Christensen, a. O. Abb.

30—31; A. T. Olmstead, a. O. pl. 38; L. Vanden Berghe, a. O. 311.; pl. 33a; 34a.
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sind sie nach Stimmen geschieden. Die Perser nehmen den kiirzeren Weg
an der Innenwand, die Meder schreiten auBen hinaufé. Wihrend auf den
Apadana-Reliefs nur Meder die Hand zu den Lippen fiihren?, wird im In-
nern dieser Gestus auch von Persern ausgefiihrt®. Die strenge Haltung der
genannten Figuren unterscheidet sie auffillig von den tibrigen, die sich bald
wie im Gesprich einander zuwenden, bald ihrem Nebenmann die Hand auf
die Schulter legen oder in gelockerter Haltung einherziehen?®.

Die Verbeugung fehlt auch hier. Offenbar wurde sie erst unmittelbar
vor dem Antlitz des GroBkénigs verlangt, wihrend die einfache Gebirde
der an die Lippen gefithrten Hand bereits auf dem Wege zu ihm, also aus
weiterem Abstand vollzogen werden konnte. Das Auftreten des Gestus an
dieser Stelle zeigt deutlich, daB es sich ebensowenig um einen ,,Berichts-
gestus’’, wie um ein Zuriickhalten des Atems handeln kann.

Eine andere Deutung hat F. Altheim gegeben®. Da das griechische
Verbum Ttrpookuvelv, seiner Grundbedeutung gemiB, ,,zukiissen, d. h.
»,jemandem eine KuBhand zuwerfen'‘ bedeute, sei auf den Reliefs von Perse-
polis nichts anderes gemeint als der Vollzug einer solchen Trpookuvnois vor
dem GroBkonig!. Dadurch erwichst die Aufgabe, die zahlreichen Hinweise
aus griechischer und lateinischer Literatur niher zu untersuchen; in ihnen
wird Proskynesis als diejenige Form der Ehrerbietung entgegentreten, die
dem GroBkonig bei jeder Begegnung seitensder Untertanen geschuldet wurde.

¢ E. F. Schmidt, a. O. 1, pl. 66—74.

7 Survey of Pers. Art. 4 (1938) pl. go; E. F. Schmidt, a. O. 1, pl. 511.; 57f.

8 E. F. Schmidt, a. O. 1, pl. 661.; 68 A.

? Der Gestus tritt in verschiedene Spielarten auf, die vielleicht als einzelne Phasen der
Ausfiihrung gewertet werden diirfen: die Hand liegt zuweilen an der Spitze, zuweilen
an den Locken des Bartes. Die Deutung A. T. Olmsteads, a. O. 180, man wolle sich
vergewissern, ob ,,sich die Locken noch in der gehérigen Ordnung* befinden, darf
auf sich beruhen bleiben; sie trifft zudem nicht fiir alle Figuren zu. — Eine eingehende
Beschreibung und Deutung dieser Ziige steht noch aus. Wo der Gestus mit der
Linken ausgefiihrt wird, spielen vermutlich auch Darstellungsgriinde eine Rolle, so
etwa die Parallelitit der Ziige. Vgl. E. F. Schmidt, a. O. 1, pl. 68; 69.

10 Weltgeschichte Asiens 1 (1947) 198; Alexander und Asien (1953) 83 ; Paideia 5 (1950)
307f.; seine Deutung wurde als Moglichkeit anerkannt durch W. v. Bissing, in:
Hist. Zeitschr. 172 (1951) 557; anders F. Schachermeyr, in: Gymnasium 63 (1956)

134.

11 Zur Gebidrde der KuBhand im Alten Orient B. Meissner, in: SBAW. 1934, 194f.;
A. Delatte, a. O. 431 Anm. z; H.-P. L'Orange, a. O. 54, fig. 28; E. Herzfeld, Am Tor
von Asien (x9z0) Taf. 2; E. Diez, Iran. Kunst (1944) 114, Abb. 72; L. Vanden
Berghe, a. O. pl. 125¢; W. Otto, Handb. d. Archaeol. 1 (1933) 811; 6, 1 (1939)
Taf. 195, 1; F. Altheim, in: Paideia 5 (1950) 309.
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Achaimeniden. Schriftliche Zeugnisse
1

Im 86. Kapitel des dritten Buches erzihlt Herodot, wie Dareios nach
Ermordung des falschen Smerdis seine erste Huldigung als Konig der
Perser empfingt. Die Verschworer, sechs an der Zahl, reiten im Morgen-
grauen vor das Tor. Derjenige, dessen Pferd zuerst der aufgehenden
Sonne entgegenwiehert, soll zum Konig erhoben werden. Dareios gelingt,
durch eine List seines Stallmeisters, seinem Hengst als erstem das verab-
redete Zeichen zu entlocken. Blitz und Donner erténen im selben Augen-
blick, das Einverstindnis des Himmels offenbarend. Die Gefihrten springen
aus dem Sattel und erweisen Dareios eine Proskynesis!: ol 8¢ xaTaBopov-
Teg &od TGV Trreov wpooekUveov Tov Aapeiov.

Stellt hier die Proskynesis sichtbares Zeichen der Anerkennung des
GroBkonigs im Augenblick seiner Erh6hung? dar, so gilt sie an anderer
Stelle koniglichem Entschlul und Spruch. Xerxes, Sohn und Nachfolger
des Dareios, verkiindet, ungeachtet des Traumes, der ihn zum Zuge gegen
Griechenland treibt, dem einberufenen Kriegsrat, er wolle von seinem Vor-
haben abstehen. Voller Freude bringen ihm die versammelten GroBen die
gleiche Huldigung dar3: TTépoonr pév s fikouoav TaUTa, KeXSPTKOTES
TPOCEKUVEOV.

Ahnliches berichtet Herodot von Astyages, dem Koénig der Meder.
Harpagos, einer seiner vertrautesten Untergebenen, erweist ihm die Prosky-
nesis, als der Herrscher ihn scheinbar von Schuld freigesprochen hatte4:
“Aptrayos upiv Qs flkouoe TaUTa, Trpookuvrioas . .. fjie & T& olkia.

An einer vierten Stelle erhilt Xerxes die Proskynesis von den GroBen
seiner Umgebung, die, im Begriff sich fiir seine Rettung zu opfern, ihm zum
letzten Mal ihre Verehrung bezeugen®: ToUs 8¢ TrpogkuvéovTtas éxrndav
& TV 8&Aaocoav (um das Schiff des Koénigs zu erleichtern).

Aus den angefithrten Stellen 148t sich zwar entnehmen, daB die Ver-
ehrung, die mit Tpooxuvelv bezeichnet wird, sichtbaren Ausdruck gefun-
den hat. Wie man aber die Ausfithrung im einzelnen sich vorzustellen habe,

1 3,86,2.

2 Ahnlich Plut., mor. 173 C.
87,133

41,719, 1.

5 8,118, 4.
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geht aus ihnen allein nicht hervor, da Herodot keine niheren Angaben
macht, die Kenntnis des Vorgangs vielmehr voraussetzt®.

An zwei weiteren Stellen dagegen verbindet Herodot das Verbum mwpoo-
kuvelv mit TrpogTritTew. Im ersten Falle werden zwei griechische Gesandte
von der Palastwache des Konigs unterwiesen, wie sie sich beim Erscheinen
vor dem Herrscher zu verhalten hitten”.

Sperthias und Bulis, zwei vornehme Spartaner, haben sich zu Xerxes
begeben, um den Mord ihrer Vaterstadt an den Gesandten des Dareios zu
sithnen. Im Palast des GroBkonigs angekommen, werden sie von den Tiir-
hiitern aufgefordert, bei seinem Anblick die Proskynesis zu vollziehen und
dabei auf den Boden zu fallen: cs &vépnoav és 2oloa kol PaciAél & Sy
fABov, TpdTa pEv TV Sopudpwy KeAeuOVTwY Kal Guéyknv ol Tpoo-
PePOVTWV Trpookuvéely PadiAéa TrpooTriTrTovTas oUk Epagav wfedpevol
Tpds aUT@Y &l KePaANV TOMoEV TaUTx oUdoapud: olte ydp ol év
vouw elvan &vlpwtov Tpookuvéely oUTe KaT& ToUTa fikelv.

Beide stammten aus angesehenen Geschlechtern ihrer Stadt und hatten
sich aufgrund eines gottlichen Gebotes zum Kd&nig begeben. Fiir sie handelte
es sich nicht um die Unterwerfung vor der Person des Perserkdnigs, sondern
um die Erfiillung eines ihnen erteilten Auftrages. Hieraus ergibt sich fiir die
Deutung ein Doppeltes. Einmal wehren sich beide gegen die Forderung des
wpooTimTew. Die Griechen, die sich vor den Persern stets auf ihre Freiheit
beriefen und alle persischen Untertanen fiir Sklaven hielten?, weil sie einem
einzigen gehorchten, muBten das Ansinnen, sich niederzuwerfen, ablehnen,
weil es sie erniedrigt hitte®.

Das Hauptgewicht der spartanischen Ablehnung aber liegt auf dem
zweiten Teil ihrer Rede: es ist fiir sie oUk év vouw &vlpwov Tpookuvéeiv.
Diese Wendung zeigt, daB fiir sie die Proskynesis in den sakralen Bereich
gehort ; ihr Widerstand erklért sich also aus religitsen Griinden. Durch den
Erweis einer Proskynesis wire der GroBkonig zu einem Rang erhoben

worden, der ihm als Menschen ihrer Meinung nach nicht zukam. Fir den
¢ Anders hingegen 2, £o0, wo er fiir Agypter eine Erklirung anfiigt: TPOOKUVEOUTT KT~
16vTes péxpt Tol youvatos Ty Xeipa; vgl. A. Wiedemann z. St.

7, 136, I.

Aisch., Pers. 242; Plut., Them. 27, 4; vgl. A, Alf6ldi in: Rém. Mitt. 49 (1934) of.,
mit Hinweisen auf die in spaterer Literatur immer wiederkehrende Berufung auf den
vouos.

Die Griechen kannten den FuBfall nur als Bittgestus: M. P. Nilsson, Gesch. der
griech. Rel., 12 (1955) 159: ,,Niederknicen kommt wie das Schlagen der Erde nur im
Totenkult und in abergliubischen Riten vor'.

@ =3
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Vollzug der Proskynesis folgt daraus, daB zwischen der persischen und der
griechischen Form eine duBere Ahnlichkeit bestanden hat.

Die zweite Stelle, an der Tpooxuveiv mit mpoomiTTew verbunden
wird, findet sich in Herodots Beschreibung der persischen BegriiBungssitten.
Drei Arten der BegriiBung werden unterschieden, die vom Stand der ein-
ander Begegnenden abhingig sind!?: évtuyydvovtes &’ dAAfjAolot (sc. of
Tépoan) v THior 68oiol, TS &v Tis Sixyvoin el Suotol elor of ouv-
Tuyyavovtes® &uti ydp ToU TpooayopeUelv GAANAous @iAéoust Tois
oTtopaot (1), fiv 8¢ 7| oUTtepos UmodetoTepos OAlYw, T&s Tapelds PiAé-
ovtatr (2), fiv 8¢ TTOAAG ) oUTepos &yevvéoTepos, TTPOCTIITITWV TTPOTKUVEEL
TOV ETepov (3).

An die Stelle des in Griechenland iiblichen TpocoyopeUev!! tritt bei
den Persern der KuB zur BegriiBung. Gleichgestellte (1) oder nahezu Gleich-
gestellte (2) kiissen einander auf Mund oder Wange, der oAAG &yevvéo-
Tepos (3) aber erweist, indem er zu Boden fillt, eine Tpookivnois. An
Stelle des ,,Kiissens als unmittelbarer Berithrung, ¢iAeiv, gehort zu der
dritten und untersten Stufe das Tpookuveiv.

Dieses kann hier unméglich als FuBfall verstanden werden, denn dieser
ist durch TrpooTriTrTeov ausgedriickt. Wie sich oben gezeigt hatte, ist an den
Stellen, an denen Trpookuveiv allein gebraucht wurde, an eine bestimmte
Handlung zu denken. Wenn diese Handlung in einem FuBfall bestanden
hitte, wire nicht einzusehen, warum es an dieser und der zuvor behandelten
Stelle des Zusatzes TpoomimTwy bedurfte. Denn die Verbindung beider
Verben liefe, wenn unter mpooxuveiv in der Tat ein FuBfall zu verstehen
wire, auf eine Tautologie hinaus.

Damit ergibt sich die Notwendigkeit, zwischen Trpooxuveiv und Trpoo-
TimTewv zu unterscheiden. Was aber bedeutet dann Trpooxuveiv?

Ein Hinweis darauf ergibt sich bereits aus Herodot selbst. Auf der
untersten Stufe der BegriiBung nimmt das Tpookuvelv die Stelle des
@1Aeiv ein. Strabo, der Herodot seiner Beschreibung persischer BegriiBungs-
sitten zugrundelegt, gibt diesen in der Schilderung der beiden ersten Stufen
ziemlich genau wieder, bei der dritten aber schreibt er: of & &11 Tormwer-
vOTEPOL TrpooKuvoUat pdvov!s,

10 1, 134, 1.
11 Vgl. Hdt. 2, 8o.
12 734 Ende.
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Gegen die Auffassung, Strabo hitte Herodots wpooTitTwv pooxuvéel
in TrpookuvoUol zusammengezogen und damit die Ausfithrung eines FuB3-
falls bezeichnen wollen, erhebt sich der Einwand, daB das pévov bei Strabo
nur dann sinnvoll gesetzt ist, wenn Tpookuveiv etwas Ahnliches besagt
wie piAeiv. Auch bei Herodot steht mpooxuvéewv in eindeutiger Parallele
zu QiAeiv . Weiter fithrt die Etymologie des Wortes.

Tpookuveiv, aus dem Verbum xuveiv , kiissen’ mittels der Préposition
Tpoo- gebildet!, wird dementsprechend als ,,zukiissen’?, weiter ausge-
deutet ,,eine KuBhand erweisen’, ferner als ,kiissen auf, gegen‘‘3 ver-
standen. A. Delatte4 schreibt der Priposition eine intensivierende Funk-
tion zu und iibersetzt ,,baiser avec ferveur‘. Grundsitzlich sind alle diese
Bedeutungen moglich®, doch ist der Ubersetzung ,,zukiissen‘ der Vorzug
zu geben, da sie am ehesten dem griechischen Brauch entspricht.

Homer verwendet das Simplex ganz allgemein in der Bedeutung
,.kiissen“. So kiit Penelope dem heimkehrenden Gatten Haupt und Schul-
tern (y208), der greise Priamos die Hande Achills (£2 478) oder Odysseus
die heimatliche Erde (v 254). In der Folge geht diese Bedeutung auf qiAeiv
und karaiAeiv iiber, wihrend xuveiv nur noch im Kompositum mpookuveiv
fortlebt und ausschlieBlich dem sakralen Bereich vorbehalten bleibt®.

1 E. Boisacq, Dictionnaire étymologique de la langue grecque (1938) 535 mit Lit.;

ausfiihrlich J. Horst, Proskynein (1932) 10f. mit Lit.; so auch J. H. Schulze, Obser-

vationes philologicae de verbo Trpooxvveiv (1730) §§ 7—10.

C. Sittl, Die Gebirden der Griechen und Romer (1890) 1571.; 171; 181{. (das vonihm

fiir die persische Proskynesis vorgeschlagene Wortspiel ,,anhiindeln*, a. O. 157

Anm. 3, ist bereits von H. Bolkestein, in: RVV, 21, 2 [1929] 25 Anm. 1, zuriickge-

wiesen worden) ; P. Schnabel, in: Klio 19 (1925) 119; H. Berve, in: Klio 20 (1926) 182;

J. Horst, a. O. 441.; B. M. Marti, in: Language 12 (1936) 2721.; F. Altheim, Welt-

gesch. Asiens 1 (1947) 198 Anm. 236; O. Treitinger, Die ostrém. Kaiser- und Reichs-

idee (1956) 861.; F. Taeger, Charisma 1 (1957) 95; 2101.

3 H. Bolkestein, a. O. 23.

Bull. Acad. Roy. Belg. 5, 37 (1951) 426.

Der etymologischen Bedeutung , kiissen auf, gegen'* entspricht z. B. der Gebrauch

bei Polyb. 30, 18, 5; Cass. Dio 59, 27, 1, wo direkte Berithrung anzunehmen ist.

§ Dazu J. Horst, a. O. 161.; 221.; die von H. Bolkestein, a. O. 30f. vorgetragene Deu-
tung, unter Trpooxuvelv sei die Ausfilhrung eines FuBfalls zu verstehen, ist von
J. Horst, a. O. 451., mit Recht zuriickgewiesen worden.

[
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Im Lateinischen entspricht mrpooxuveiv das Verbum adorare’. Varros
Ableitung von gs ,,Mund‘8, die am nichsten lige, wird in Zweifel gezogen®.
Denn in diesem Falle wire osk. #rust, das heute allgemein fiir die Ableitung
in Anspruch genommen wird, Lehnwort aus dem Lateinischen, was zwar
moglich, aber nicht zu erweisen ist1®. Varros Ableitung zeigt jedoch — wie
immer man seine Deutung zu bewerten hat — den Sinnzusammenhang mit
Trpookuveiv. Adoratio, im Lateinischen mit os, osculum! und Verwandtem
zu Recht oder Unrecht verbunden, ist demnach als Ubersetzung von 1rpoo-
kuveiv empfunden worden. Ein Beispiel sei zur Verdeutlichung angefiihrt.
Wenn Plinius!? den Vorgang der adoratio mit in adorando dexteram ad
osculum referimus totumque corpus circumagimus wiedergibt, so entspricht
dies genaun der Beschreibung Plutarchs®: olrrwd y&p #os 2ol ‘Pwpaiols
TPOOKUVEIV ToUs BEoUs TreploTpeQopévos.

3

Die Ausfiihrung der mpookUvnols und adoratio wird von einigen
Schriftstellern der Kaiserzeit eindeutig beschrieben!. So erzihlt Minucius
Felix? von dem heidnischen Begleiter des Octavius: Caecilius simulacro
Serapidis denotato ut vulgus superstitiosus solet, manum ors admovens osculum
impressit. Caecilius fithrt die Hand zum Mund und driickt mit den Lippen
auf sie einen KuB. Dieser Brauch wird als Sitte des Volkes bezeichnet, mul3
also weit verbreitet gewesen sein.

Apuleius?® beschreibt dieselbe Gebirde. Ironisch charakterisiert er einen
Gottesverichter mit den Worten: si fanum . . . praetereat, nefas habet ado-

? So schon C. Sittl, a. O. 157 Anm. 4; 172 Anm. 6; 291f. Ausfiihrlich B. M. Marti,
a. O. 279f.

8 De L. 1 6, 76; anders Festus 218, 6 Lindsay (198 b 23 M).

? Walde-Hoffmann, Etymologisches Wérterbuch des Lateinischen 2 (1954) 224.

10 Walde-Hoffmann, a. O. 224.

11 Nach W. Kroll, in: RE Suppl. 5, 511, ist osculum die iibliche Bezeichnung fiir den
zeremoniellen Ku.

13 N. h. 28, 2, 25.

13 Marc. 6, 11; vgl. Camill. 5, 9.

1 Da die Proskynesis der Griechen und Rémer von den verschiedensten Seiten be-
handelt wurde, seien hier nur diejenigen Stellen angefiihrt, die den Vorgang ein-
deutig erkennen lassen. Zu allem iibrigen vgl. das Register bei J. Horst, a. O. 317—321.
Nicht beriicksichtigt wurden der Kaiserkult und die byzantinische Zeit.

2 Octav. 2, 4.

3 Apol. 56.
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rands gratia manum labiis admovere. Bot Minucius Felix lediglich eine Be-
schreibung, so wird hier der Vorgang ausdriicklich als adorare bezeichnet.
Auch Hieronymus* nennt die KuBhand adoratio, wenn er sagt: qui adorant,
solent deosculari manum®.

Im Griechischen bietet Lukian Entsprechendes. Seinem Bericht zufolge
soll sich Demosthenes den Tod gegeben haben, indem er die Proskynesis
vor einem Tempel alsGelegenheit benutzte, um, seine Umgebung tiuschend,
Gift an die Lippen zu fithren®: xad THv Yeipa T¢) oTdUaTI TTpocaryarydvTos
(sc. Anpoofévous) oUbtv &AN’ 7| Tpookuvelv UmeAdpPavov. Lukian hatte
also die gleiche Vorstellung von der Proskynesis wie Apuleius und Minucius.
Nichts anderes kann einer zweiten Stelle entnommen werden, an der er von
der Gottesverehrung des Armen spricht?: & 8¢ Tévns iAdoaTto TOV Bedv
PIAfjoas povov THv ciroU Be§idw.

Die angefiihrten Stellen zeigen mit geniigender Deutlichkeit, daB die
Proskynesis in einer KuBhand bestand. Von einem Zuwerfen des Kusses mit
der Hand, wie E. Voulliéme annahms3, ist dabei keine Rede?. Wie schon
J. Horst10 gezeigt hat, bestand der Brauch allein darin, daB man den Kuf3
auf die eigene Hand driickte.

Zu diesem Gestus kénnen verschiedene Kérperhaltungen!! oder Bewe-
gungen hinzutreten, die aber ausdriicklich als solche gekennzeichnet wer-
den?!?. Insbesondere weist die rdmische Proskynesis in dieser Hinsicht eine
Besonderheit auf. In der naturalis historia berichtet Plinius!3, die adoratio
der Romer sei mit einer Rechtsdrehung des ganzen Korpers verbunden ge-

In Ruf. 1, 10.

Das et capita submittere, das er anfiigt, bezeichnet die Haltung des Adoranten.

Dem. enc. 49.

De sacrif. 12; dazu J. Horst, a. O. 46 Anm. 5; A. Delatte, a. O. 431 Anm. 1.

Quomodo veteres adoraverint (1887) 9; dhnlich P. Schnabel, in: Klio 19 (1925) 119

und F. Altheim, Weltgesch. Asiens 1 (1947) 198; Alexander und Asien (1953) 83.

Die KuBhinde, die man in Rom (C. Sittl, a. O. 171) einander zuwarf (Cass. Dio 64, 8

Kaiser Otho dem Volk, vgl. Tac., hist. 1, 36) sind, wenigstens in historischer Zeit, von

dem sakralen Brauch zu unterscheiden. Man kann daher nicht, wie A. Delatte, a. O.

432, das Zuwerfen der KuBhand als die romische Form der Proskynesis ansehen,

zumal Plinius den rémischen Brauch eindeutig beschreibt.

10 a. 0. 45.

11 S oben S. 133 uam.

12 z. B. Theophr., char. 16; Luc., Alex. 30 (FuBSfall). Im allgemeinen ist der FuBfall
Kennzeichen der Deisidaimonia: M. P. Nilsson, Gesch. d. griech. Rel. 12 (1955) 159.

18 28, 2, 25.

@ @ ot e
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wesen: in adorando dexteram ad osculum referimus totumque corpus circum-
agimus, quod in laevum fecisse Galliae religiosius credunt. Plutarchl®
bringt die Rechtsdrehung mit einer Proskynesis zur Sonne in Verbindung.
Der rémische Feldherr Marcellus wirft im Angesicht der Feinde sein Pferd
herum (mepioTpéyas TOV itrrov) und vollfithrt gegeniiber der Sonne eine
Proskynesis (Tov fiAtov alTds TrpogekUvnoE).

Die Proskynesis (adoratio) erweist sich somit bei Griechen und Rémern
als die schlichteste Form der Ehrerbietung, die G6ttern (oder ihren Heilig-
tiimern) dargebracht wurde. Auch bei ihrem unerwartetem Eingreifen oder
unsichtbaren Wirken wurde eine Proskynesis vollzogen!®. Dariiber hinaus
galt sie den Gestirnen, insbesondere der Sonne!?. Wieder ist es Lukian18,
der eine anschauliche Beschreibung bietet. Er stellt der indischen Sonnenver-
ehrung griechische Art, die Sonne zu griilen!?, gegeniiber: xai Ti oot Tous
"ENAnvas Mdyw, Omou kal *lvBor Emeibdv Ewfev &vaoTévTes Tpoo-
eUywvtan Tov "HAlov, oly domep fuels THv Yelpa kioavTes fyyoupeda
&vTeAf] Audv elvar Ty ebyfy, AN’ #keivor Tpds THY &VOTOATV oTévTeES
dpxnoer Tov “HAov &omélovran.

Diesen relativ spiten Zeugnissen2?? stehen solche aus fritherer Zeit
gegeniiber, die auf eine eingehende Beschreibung des Vorgangs keinen Wert
legen; die Grundbedeutung des Wortes war noch unmittelbar gegenwirtig?!.

14 So auch Plut.,, Numa 14, 4f., wo Erklirungen fiir die Rechtsdrehung angefiihrt
werden. Vgl. E. Voulliéme, a. O. 11f.; C. Koch, Gestirnverehrung im alten Italien.
Frank{f. Stud. 3 (1933) 19{. mit Lit,

15 Marc. 6, 11; vgl. Camill. 5, 9; Liv, 5, 21, 16; C. Sitt], a. O. 194f.

16 A. Delatte, a. O. 435. Allerdings erklirt er die Proskynesis in diesem Zusammenhang
als ,,prostration’’ und beruft sich dabei auf Xen., an. 2, 4, 19, wo das Heer auf das
Niesen eines Soldaten hin die Proskynesis vollzieht, ferner auf einen Satz in Xeno-
phons Rede, an. 3, 2, 13, in dem persischer und griechischer Brauch der Proskynesis
von einander abgesetzt werden: oUbéva y&p &vbpwmov SeomdTnv &AAX ToUs Beovs
Trpooxvveite. Die SchluBfolgerung A. Delatte’s beruht auf der Voraussetzung, daB
die persische Proskynesis in einem FuBfall bestanden habe.

17 Zeugnisse bei A. Stanley Pease, Komm. zu Cicero, de nat. deor. (1955) 407 mit Lit.

18 De salt. 17.

18 A. Delatte, a. O. 430 Anm. 2, versteht hier zu Unrecht die KuBhand als AbschluB
des Gebets. Vgl. J. Horst, a. O. 461.; F. Ddlger, Sol Salutis (1927) 13.

20 Sije veranlaBten H. Bolkestein, a. O. 24, die KuBlhand in frither Zeit zu bestreiten.
Dagegen schon J. Horst, a. O. 451.; 48{. Erginzend sei hinzugefiigt, daB Stellen wie
Hesych s. v. rpookuvel = TpooTriTTel, oder Suda s. v. yovumeTijom = Trpooxuvijoa
nicht als Belege dafiir herangezogen werden koénnen, daB mwpookuveiv urspriinglich
einen FuB- oder Kniefall bedeutet habe. Da Trpooxuveiv hier einer Erklirung be-
durfte, war seine urspriingliche Bedeutung nicht mehr bekannt.

21 1. Horst, a. O. 49.
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So erwihnt Platon? eine Proskynesis, die vor den Grabstitten der Toten
ausgefithrt wurde. DaB er damit den Gestus der KuBhand gemeint hat, geht
aus einer anderen Stelle hervor. In den Gesetzen?®? spricht er von TrpookuAi-
oels &pa kad Tpookuvfioels ... ‘EAMvewv Te kol BapPépwv bei Auf-
und Niedergang von Sonne und Mond. Der Brauch, der Sonne eine Prosky-
nesis zu erweisen, steht in Parallele zu Plutarch?® und Lukian, die sie beide
als KuBhand verstehen. Abgesehen davon kann Platon mit der Proskynesis
keinen FuBfall2® gemeint haben, da dieser schon durch TrpooxuAiocels aus-
gedriickt ist 26,

Auch bei den Tragikern findet sich die Proskynesis. Sophokles spricht
an mehreren Stellen von einem Trpookuveiv vor Gottern?? und géttlichen
Wesen?®, vor Himmel?? und Erde3?. Seltener begegnet das Wort bei Aischy-
los. Er bleibt ebenfalls im Rahmen griechischer Vorstellungen. In den Per-
sern3! berichtet der Bote, es habe im Heer des geschlagenen Xerxes nie-
manden gegeben, der nicht beim Anblick des tosenden Strymon Himmel
und Erde eine Proskynesis erwiesen habe.

Soviel wir wissen, hat Euripides als erster Tragiker eine Proskynesis
auf die Biihne gebracht, die, fiir griechische Anschauungen jedenfalls, nicht
in den sakralen Bereich gehorte. Ein Phryger fillt vor Orest zu Boden und
vollzieht eine Proskynesis mit den Worten®: mpooxuw® o' &va§ vépoion
BapPépoiot pooTriTvev. Orest weist dies zuriick: oUk &v *IAiey T& &’ oy,
&N’ &v ’Apyeiq yBovi: , Nicht in Ilion (d. h. Asien) befinden wir uns,
sondern auf argivischer Erde”. Zugleich mit dem Verlassen des sakralen
Bereichs tritt hier zur Proskynesis der FuBfall. Deutlich wird er in dieser

22 Respubl. 469 a—b; Daremberg-Saglio, Dictionnaire des antiquités 1 (1877), 8of.;
fig. 118; vgl. fig. 119; 120.

23 887 e; vgl. Aristoph., Plut. 771.

24 S, oben S. 143.

25 Ob man, wie A. Delatte, a. O. 430, vermutet, aus der zitierten Platonstelle auf einen
Kniefall der Griechen bei der Proskynesis zu den Gestirnen schlieBen darf, scheint
mir fraglich, da gleichzeitig von Hellenen und Barbaren die Rede ist.

28 Auch Trpookivnaois hier als Verehrung aufzufassen, geht nicht an. Die ,,Verehrung*
bedurfte jedenfalls eines sichtbaren Ausdrucks.

27 Phil. 657; ElL 1375; vgl. Aisch., Prom. 936; Aristoph., eq. 156.

28 Phil. 776.

20 O, C. 1655.

30 Phil. 533; 1409; O. C. 1655.

31 499. Die Proskynesis als Ehrerbietung vor dem GroS8kénig erwihnt er nicht. Erst
ein spiterer Scholion iiberschreibt trpooTritve desVerses 153 mit wpookxuvés. Zu den
Scholien vgl. U. v. Wilamowitz, Aeschylus (1914) XXVII.

32 Or. 15071,
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Verbindung als Sitte bezeichnet, die nicht griechisch3? ist (véuoion Bap-
P&potot). Die Schilderung des Vorgangs entspricht der Erzihlung Hero-
dots tiber das Auftreten der spartanischen Gesandten Sperthias und Bulis
vor Xerxes. Euripides’ Schilderung ist demnach denen persischer Huldi-
gungsform zur Seite zu stellen.

4

Uber die Proskynesis innerhalb des persischen Hofzeremoniells geben
solche Stellen die beste Auskunft, die von Begegnungen der Griechen mit
dem Gro8konig berichten.

In der Biographie des Themistokles erzihlt Plutarch, wie der Verbannte
vom GroBkonig empfangen wird!. Auf Phainias? zuriickgehend, hat er hier
ein Gesprich eingeflochten, das der Chiliarch Artabanos mit Themistokles
iiber das persische Hofzeremoniell fithrt. Obwohl Themistokles seinen Namen
nicht genannt, sondern sich nur als Grieche zu erkennen gegeben hat,
bemerkt Artabanos, daB es sich um keinen gewdhnlichen Mann handeln
mag. Unter Hinweis darauf, daB es zu den vornehmsten Gesetzen
der Perser gehore, den GroBkonig als Abbild des allerhaltenden Gottes zu
verehren?, wihrend die Griechen die Freiheit iiber alles schitzten, erklirt
Artabanos, Themistokles habe, wenn er vor den GroBkonig trete, diesem eine
Proskynesis zu erweisen?. Themistokles erwidert, er werde sich fiigen, da es
dem Gotte, der die Perser gro3 gemacht habe, so gefiele®. Im Gegensatz zu
Herodots Bericht® iiber die spartanische Gesandtschaft ist von einem FuB-
fall nicht die Rede. Einziges Zeichen der Verehrung soll vielmehr die Prosky-
nesis sein, die der Gottlichkeit des GroBkonigs gilt?.

33 Zum FuBfall der Griechen als supplicatio vgl. A. Delatte, a. O. 4361.; 4411.

129, 2f.

2 27, 8. Dazu R. Laqueur in: RE 19, 15671f.

3 27, 4: fulv 52 TOAAGY vépwy kal kaA&Y Bvtwv k&AAMoTos obTés doTt TINGY Baociiéx
kal Trpookuveiv ds elkdva Beol ToU T& TrhvTa odlovTos.

4 27, 5: el ptv olv Emawdv T& fpétepa Tpookuviioss, &t ool kol fekoacBat
BaoiAéa kal Trpooermeiv: &l 8’ &AAo T1 ppovels, &yyéAdors Erépots Kprion TTpds alTov.
BaciAel yép oU wéTpiov &vBpds dkpododat uf) mpookuvioavTtos. Vgl Ael, v.h. 1, 21.

5 27,6: ... meloopen Tols Uperépors vopors, Emrel 8edd TG peyodvovtt Tlépoas olUrtw
Sokel kTA.

8 7,136, 11.

7 Ob die Achaimeniden géttlichen Rang beanspruchten, ist eine offene Frage. Dazu
vgl. G. Widengren, in: Numen Suppl. 4 (1959) 242f.

10 Altheim, Hunnen IT
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Themistokles’ Verhalten steht in scharfem Gegensatz zu anderen Be-
richten, die das Auftreten von Griechen vor dem GroB8koénig schildern. Bei
Herodot weigern sich die Spartaner, die Proskynesis auszufithren, mit der
Begriindung, es sei bei ihnen nicht Brauch, sie einem Menschen zu er-
weisen®. Konon zog vor, nicht vor den XKonig zu treten, weil er dieselbe
Gebirde vermeiden wollte?, und Xenophon!® wendet sich an sein Heer mit
den Worten: oUdéva ydp &vlpwtrov Seomdtny &AA& Tous feoUs Trpoa-
kuvelte. Dasselbe meint Isokrates!!, wenn er im Panegyrikos sagt: 6vnTdv
pev &vdpa pookuvolvTes (sc. oi TTépoan) . . . TGV Bt Beddv pdAAov i TGV
&vbpadtov dArywpolvTes.

Auch das aloypoév in Plutarchs Bericht!? iiber die Audienz, die Arta-
xerxes den Thebanern Ismenias und Pelopidas gewahrt, weist auf Wider-
stand aus religiésen Griinden. Wihrend Pelopidas, vom GroBkonig hochge-
schitzt!3, entgegen der Aufforderung, die Proskynesis zu vollziehen, nichts
tut, was griechisches Empfinden verletzen kénnte (oU8tv ajoypdv émoincev),
versucht Ismenias sich der Ausfilhrung durch eine List zu entziehen4.

Aus den angefiihrten Stellen wird deutlich, wogegen sich der Wider-
stand der Griechen richtet. Abgelehnt wird der Vollzug eines Gestus, der
nach griechischer Anschauung demjenigen, dem er galt, in géttlichen Be-
reich erhoben hitte. Es versteht sich von selbst,dall das Verbum rpooxuveiv,
wenn es von den Griechen zur Kennzeichnung einer fremden Sitte gebraucht
wurde, nur dann sinnvoll angewendet war, wenn es eben das besagte, was
sie selbst darunter verstanden. Es kann hier also kein anderer Gestus in
Frage kommen, als die KuBhand.

Allerdings tritt in den Erzdhlungen Plutarchs und Aelians neben das
Verbum mpookuvelv das Verbum xUmrtev oder émiximrrevl®. Wie bei
Herodot das mwpoominTev!®, so gibt hier das (Bm)ximTav die Korper-

8 7,136, 1.
9 Nep., Con. 3, 3; vgl. Iust., epit. 6, 2, 13.
10 An. 3, 2, 13.

11 Pan. 151.

12 Art. 22, 8; vgl. Alex. 54, 3 (aloxUvn!). — Ein Parallelbericht liegt vor bei Aelian.,
v. h. 1, 21. Als Quelle kommen Dinon, Herakleides von Kyme oder Ktesias in Be-
tracht: E. Schwartz in: RE 5, 654; F. Jacoby in: RE 11, 2069f.; E. Rudolph in:
Leipz. Stud. 7 (1884) 85.

13 Plut., Art. 22, 8; Pelop. 30, 4.

U 22, 8: ’lopnvias 8¢ mpookuvijoan keAeudpevos EEEPale Trpd oiTolU Xopd&le TV
SoxTUAov, elta Kiyas dvelAeto kal Tapéoye 8é§av pookuvolvTos.

15 Plut., Art. 22, 8; Ael,, v. h. 1, 21.

18 1, 134, 1.
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haltung wieder, die bei der Huldigung einzunehmen war. Ismenias benutzt
die Verneigung, die er besonders tief ausfithrt, um den Gestus der Prosky-
nesis zu vermeiden. Bestinde die Proskynesis in einem FuBfall oder einer
Verneigung allein, hitte er sie, indem er sich nach dem Ringe biickte, ausge-
fishrt und nicht verborgen.

)

Die meisten Zeugnisse fiir die Proskynesis persischer Untertanen vor
dem achaimenidischen GroBkonig schildern meist eine mehr oder weniger
spontane Reaktion auf Erscheinen oder Spruch des Konigs, also eine Prosky-
nesis, die auBerhalb des festumrissenen Zeremoniells am Hofe steht.

Xenophon beschreibt in der Kyropidie! den Auszug des dlteren Kyros
aus seinem Palast. In dem prichtigen Zug bewegt sich, von vier weiBen
Pferden gezogen, ein Wagen, der der Sonne geweiht ist. Unmittelbar vor
dem Konig schreiten die Trager des heiligen Feuers?. Kyros selbst erscheint
groBer und michtiger als gewohnlich. Alle Untertanen, die ihn so zum ersten
Mal zu Gesicht bekommen, vollziehen die Proskynesis, entweder, wie Xeno-
phon schreibt, von einigen, denen es vorher aufgetragen war, mitgerissen,
oder auch aus pl6tzlichem Erstaunen vor dem Anblick des Konigs. Xeno-
phon fiigt hinzu, daB vorher von den Personen niemand Kyros eine Prosky-
nesis erwiesen habe.

Plutarch beschreibt in der Vita des Artaxerxes® die Proskynesis als
spontanen Ausdruck des Erstaunens vor dem abgeschlagenen Haupt des
jiingeren Kyros, das der GroBkonig an den Haaren emporhilt. Als in der
Schlacht bei Kunaxa der jiingere Kyros, ungestiim durch die Massen des
Heeres hindurchdringend, seinen Bruder zu téten sucht, schafft er sich freie
Bahn mit dem Ruf: &§ioTaofe meviypol. Die Perser treten auseinander
und erweisen ihren Respekt durch eine Proskynesis?.

8, 3, 12f.

Xenophon bezeichnet hier den ,,Altar’, auf dem Kyros das Feuer vorangetragen
wird, als (ox&pa. Curtius 3, 3, 9 spricht von argentei altaves; Ammian 23, 6, 34 von
foculi.

13, 2 ol 8¢ Eoipalov xal mpooekivouv.

Plut., Art. 11, 4: ol uév é€loTavto TpooxuvoUvres. Diese Stelle zeigt besonders
deatlich, daB mit mpookuveiv kein FuBfall gemeint sein kann. Denn es ist schwer
vorstellbar, daB die Perser beim Auseinandertreten sich zur Erde warfen.

[
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Wie bei Herodot der versammelte Staatsrat Xerxes’ Entscheid mit
einer Proskynesis zustimmt® oder Harpagos den Gnadenerweis seines
Konigs beantwortet$, so bringen bei Xenophon? die Hyrkaner ihre Achtung
vor den Worten des Kyros durch eine Proskynesis zum Ausdruck. Als
weitere Parallele zu Herodot® darf eine Erzdhlung Plutarchs® angesehen
werden. Erkannten bei Herodot die Gefidhrten des Dareios diesen durch
eine Proskynesis als Konig an, so bei Plutarch Ariamenes seinen Bruder
Xerxes.

Stellen, die, soweit ich sehe, auf eine mit einem FuBfalll® verbundene
Proskynesis seitens der persischen Untertanen vor dem Grof8konig hin-
weisen, finden sich bei Plutarch und Isokrates. Nach der Schlacht bei Mara-
thon fillt ein einfacher persischer Soldat (Tis . . . TGV BapP&pwv) vor dem
Fackeltriger Kallias zu Boden und erweist ihm die Proskynesis in der
Meinung, dieser sei ein Konig!!. Isokrates!?, der das freie Gebaren der
Griechen gegen die sklavische Haltung der Perser absetzt, hebt hervor, dal
diese, wenn sie dem Konig ihre Aufwartung machten, sich zu Boden wiirfen.

Betrachtet man die in diesem Abschnitt angefiihrten Stellen!?, so ergibt
sich ein dhnliches Bild wie bei Herodot: einer grofen Anzahl von Zeugnissen,
die wpooxuvelv allein erwdhnen, stehen solche gegeniiber, an denen zu
diesem Verbum ein FuBfall hinzutritt. Auch hierfiir hat dasselbe zu gelten,
was sich bereits bei Herodot feststellen lie3: schlésse Tpookuveiv die Be-
deutung des FuBfalls ein, so hitte jeder Zusatz von TrpooTritrTelv oder dhn-
lichem keinen Sinn. Vielmehr bestand, dem griechischen Brauch entsprechend,
auch die Proskynesis persischer Untertanen vor ihrem Herrscher in einer
KuBhand. MMpooritrrev in Verbindung mit trpookuveiv bezeichnet mithin
einen FuBfall, der zu dem mit der Hand vollzogenen Gestus hinzukam. Da

7, 13, 2.

I, 119, I.

Cyrop. 4, 4. 13: ol Bt TpooekUvouv Te kal Umoyvolvto TaUta Tofioeiv.

3, 86, 2.

Mor. 173 C &mwoBery8évTos 52 ToU ZépEou PaciAews & piv *Apiapéung sUbus Tpoosxivnos

kal 1o B1éddnua wepiElnxey, & 8 ZépEns tkelvep THv Seutépav ped’ Eautdy EScoxe TEE1v.

10 Zu Aisch., Pers. 153, s. 0. S. 144 Anm. 31.

M Plut., Arist. 5, 7: ToUre (sc. Kallias) ydp Tig dos £oike 16 PapPdpeov Trpooémeaey,
oinfels PaoiAéx 51 v xéuny kal 16 oTpdgiov elvar* wpooxuvioas & . . . EBeie
oAV Xpuciov.

2 Pan. 151.

13 Zu den Zeugnissen des Estherbuches vgl. F. Altheim, Weltgesch. Asiens 1 (1947) 198

Anm. 236.

5
6
7
8
9
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aber die Proskynesis einerseits mit, andererseits ohne einen FuBfall vor dem
GroBkonig ausgefithrt wurde, erhebt sich die Frage, wie dieser Unterschied
zu verstehen ist.

6

Einen Hinweis vermag vielleicht Herodots Schilderung der persischen
BegriiBungssitten zu geben. Dort zeichnet sich deutlich eine Stufenfolge ab,
die vom Stand der einander Begriilenden abhingt!. Die Vermutung liegt
nahe, daB am koéniglichen Hof eine dhnliche Rangfolge eingehalten wurde.

Aus Xenophon? und Arrian?® wissen wir, da3 die Verwandten des Konigs
das Recht hatten, diesen mit einem KuB zu begriilen, was der obersten
Stufe bei Herodot entspriche. Der einfache persische Soldat dagegen wirft
sich vor dem vermeintlichen Ko&nig zu Boden und erweist ihm die
Proskynesis auf eine Weise, die sich der untersten Stufe bei Herodot ver-
gleichen 148t. Ebenso sollten die spartanischen Gesandten Xerxes jhre Ver-
ehrung bezeugen?. Sie werden also einem TOAAG &yevvéoTepos gleichge-
stellt. Dies erklirt sich aus der Lage, in der sie sich befinden. Als Gesandte
einer Stadt, die in der Schuld des GroB3kénigs stand, konnten sie keine andere
Behandlung erwarten. Hinzu kommt, da8 die Perser, wie Herodot® berichtet,
die Volker umso weniger achteten, je weiter sie vom Mittelpunkt des per-
sischen Reiches entfernt wohnten. Die Griechen, die am Rand der den Per-
sern bekannten Welt lebten, standen demzufolge in ibren Augen auf der
untersten Stufe und hatten den Gro8konig in derselben Form zu begriiBen,
die er von seinen geringsten Untertanen erwartete.

Im Gegensatz hierzu scheint zu stehen, daBl von Themistokles, Pelopidas
und Ismenias der FuBfall nicht verlangt wurde. Wie jedoch ausdriicklich
bemerkt wird, standen sie beim GroBkonig auf Grund ihrer Taten in hohem
Ansehen®. So erwiesen sie dem Konig die Proskynesis allein mit einer Ver-
neigung, wie sie auch auf den Audienzreliefs von Persepolis erscheint. Da es
sich dort um den eicoryyeheUs, einen hohen Wiirdentriger des Reiches
handelt, wird man in der Form seines Auftretens vor dem Konig moglicher-

1, 134, I.
Cyrop. 1, 4, 27.

An. 7, 11, 6.

7, 136, 1.

1, 134, 2.

Plut., Them. 28, 6; 29, 3; Pelop. 30, 8.
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weise eine Stufe sehen diirfen, die zwischen der der Verwandten des Ké6nigs
auf der einen und der der niederen Untertanen auf der anderen Seite liegt.

Gadates’, ein naher Freund des dlteren Kyros und nach ihm der erste im
Reich, begriit diesen mit einer Proskynesis, die dem Nomos entspricht. Von
einem FuBfall ist dabei ebensowenig wie bei den oben angefiithrten Zeug-
nissen die Rede. Ahnlich verhilt es sich mit den ToAAaxides des Konigs,
die seiner rechtmiBigen Gemahlin eine Proskynesis zu erweisen hatten?.

Als Ergebnis darf somit festgehalten werden: persische Proskynesis be-
stand in einer KuBhand, die entweder mit einer Verneigung oder mit einem
FuBfall verbunden wurde®. Tritt zu ihr die Verneigung hinzu, so hat man
in dieser Verbindung diejenige Form der Huldigung zu sehen, in der der
persische GroBe dem Konig seine Ehrerbietung erwies. Der zugleich mit der
Proskynesis vollzogene FubBfall hingegen kommt allein den niederen Unter-
gebenen oder gering geachteten Vélkern zu.

Jedenfalls war fiir alle Untertanen die Proskynesis Zeichen der Aner-
kennung des GroBkonigs. Selbst Ariamenes, dem als Verwandten des Kénigs
das Recht zustand, den Herrscher zu kiissen, brachte im Augenblick der
Erhohung seines Bruders zum GroBkoénig diesem die Proskynesis dar.

7
Angesichts der Gemeinsamkeit griechischer und persischer Proskynesis
in der duBeren Form erhebt sich die Frage, ob auch dem persischen Gestus
sakrale Bedeutung zukomme.

7 Xen., Cyrop. 5, 3, 18: ££fjA6e Tpos TOv KUpov, kai TG vépuew Tpooxuviigas elre*
Xaipe, KUpe.

8 Dinon, FGrHist 690 F 27.

9 AuBler den hier behandelten wurden verschiedentlich andere Stellen herangezogen,
die jedoch nicht als Zeugnisse fiir die Proskynesis innerhalb des Hofzeremoniells
angesehen werden koénnen. Sie lassen sich weder untereinander noch mit den hier
aufgefithrten in Einklang bringen; auBerdem 1iBt ihre Art kaum einen Schluf auf
ein Hofzeremoniell zu. — Das Skolion des Hybrias (Anthol. lyr. 2, 128f. Diehl)
spricht, abgesehen von der unsicheren Uberlieferung (vgl. W. Schmidt, in: Phil.
Wochenschr. 47 (1927) 989f.; J. Horst, a. O. 17 Anm. 2) offenbar von einem KniekuB,
der in diesem Zusammenhang fiir persische Verhiltnisse ohne Parallele ist. — Auch
die bei Luc., Nav. 30 mit einer Verbeugung verbundene Proskynesis els T TTepoixév,
bei deren Ausfilhrung der Betreffende die Hinde auf den Riicken halten will, steht
vereinzelt. — Wenn Xen., Cyrop. 7, 5,32 von einem xaTtaiAeiv der Hinde und FiiBle
des Kyros durch Gadates und Gobrvas spricht, so hat man hierin eine Freudenbe-
zeugung (ToAA& SaxpUovtes &ua Xap@ Kol eUppaivéuevol) zu sehen, die deutlich
gegen die vorausgegangene TpookuUvnotls vor den Gottern (was damit gemeint ist,
mufl offen bleiben) abgesetzt ist. Unrichtig J. Horst, a. O. 56 Anm. 3. — Auch der
FuBfall, den ein Eunuch (Plut., Alex. 30, g) vor dem Kénig ausfiihrt, erklirt sich aus
der Situation und kann nicht als Proskynesis angesehen werden.
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Als deutlicher Beleg dafiir ist die Proskynesis anzusehen, die Arta-
xerxes II. der Sonne erweist, wenn man dem Bericht Plutarchs Glauben
schenken darf?.

Anders verhilt es sich mit der Proskynesis, die dem GroBkonig erwiesen
wurde. Die fast einmiitige Ablehnung der Griechen, sie vor ihm zu voll-
ziehen, zeigt, wie auch die Quellen immer wieder betonen, da8 der GroB-
konig in ihrer Sicht nichts anderes als ein Mensch war2. Was hingegen die
Perser betraf, so waren die Griechen davon tiberzeugt, daB diese entweder
in dem GroBkonig einen Gott erblickten oder ihn wenigstens in géttlichen
Bereich erhoben3.

Aischylos nennt in den Persern® Xerxes’ Mutter, Atossa, fcoU
eov&Telpa . . . kol pnTnp, allerdings mit der Einschrinkung ef T pf
Baipwv TroAaids viv pebioTnke oTpaTd. Aristoteles® berichtet, der
Perserkonig werde Seorrdtns und 6eds genannt, und nach Isokrates®
wurde er auch mit Saipwv angesprochen. Plutarch? 148t den Chiliarchen
Artabanos in dem Gesprich mit Themistokles den Konig der Perser als
elkeov des allerhaltenden Gottes bezeichnen. Kyros der Altere soll, laut
Xenophon® und Herodot?®, seine Abstammung von den Gottern hergeleitet
haben. Strabo!® weiB von gottlicher Verehrung der persischen Kénige zu
berichten, die von den Medern iibernommen worden sei.

Art. 29, 12; vgl. Xen., Cyrop. 7, 5, 32; — Plutarch, Art. 23, 7 weiBl auch von einer
Proskynesis Artaxerxes’ zu Hera. Dieses Zeugnis kann nicht ohne weiteres ver-
worfen werden, da Berossos (FGrHist 680 F 11) gerade von diesem Ko6nig berichtet,
er habe als erster Achaimenide Standbilder von Goéttern in menschlicher Gestalt er-
richten lassen.

Z. B. Hdt. 7, 136, 1; Xen., an. 3, 2, 13; Isocr.,, Pan. 151; vgl. Hdt. 7, 203, 2.
Anders A. S. F. Gow, in: JHSt. 48 (1928) 135; dazu auch L. R. Taylor, The Divinity
of the Roman Emperor (1931) 248 Anm. 5.

157; dazu A. S. F. Gow, a. O. 133{.; L. R. Taylor, a. O. 251 Anm. 15.

De mundo 398 a 22.

Pan. 151.

Them. 27, 4. — Der von Plutarch an zwei Stellen (Art. 15, 7; Them. 29, 2) erwidhnte
Bafuwv BaoiAéws scheint eine Zutat Plutarchs zu sein. Denn dem Ausspruch des sonst
nicht genannten Chiliarchen Roxanes (Them. 29, 2) kann keine geschichtliche Be-
deutung zugemessen werden; vgl. R. Laqueur, in: RE 19, 1567. Von dem 8Safucov
PagiAéws, den Plutarch, Art. 15, 7, erwdhnt, ist in der Vorlage, Ktesias (FGrHist.
688 F 16 § 66), keine Rede. Zu allem iibrigen sei auf die Auseinandersetzung zwischen
L. R. Taylor und W. W. Tarn hingewiesen, s. unten S. 152 Anm.3.

8 Cyrop. 4, 1, 24.

9 1, 204, 2.

10 525/526.
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Diese Auffassung der Griechen liBt sich jedoch durch persische Zeug-
nisse fiir die achaimenidische Zeit nicht bestitigen. Die Keilinschriften!!
bieten keinerlei Hinweis auf die Gottlichkeit oder gottliche Verehrung des
Koénigs. Feststeht hingegen, daB sowohl die parthischen wie die sasanidi-
schen Konige als gottlich angesehen wurden?2, und vielleicht kénnte man
von hier aus einen Schluf§ auf die Stellung des achaimenidischen Konigs
ziehen. Solange jedoch das Dunkel, das iiber den religiosen Vorstellungen
der Achaimeniden liegt, sich nicht lichtet!3, entziehen sich die griechischen
Zeugnisse einer endgiiltigen Beurteilung.

Alexander der Grofle

Die fiir die persische Proskynesis gewonnenen Ergebnisse fordern ein
erneutes Eingehen auf die Frage, welcher Art die Proskynesis gewesen sei,
die Alexander der Grofe im Jahre 329/328 anliBlich eines Gastmahls in
Baktra einzufithren versuchte.

Die Erorterung, die dariiber gefithrt wurde, soll hier nicht nochmals in
allen Einzelheiten behandelt werden!. Festgehalten sei in diesem Zusam-
menhang nur, daB die durch Chares von Mytilene? {iberlieferte Proskynesis
Alexander selbst galt3.

11 F. H. Weissbach, Die Keilinschriften der Achaimeniden (1911); R. G. Kent, Old
Persian, Grammar, Texts, Lexicon (1950).

12 H. P. L'Orange, Stud. on the Iconography of Cosmic Kingship (1953) 8o1.

13 Zuletzt Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum (1957) 21f.; Die aramaiische
Sprache 1. Lfg. (1959) 75f.; 861.

1 Lit. bei H. Bengtson, Griech. Gesch. (1950) 327 Anm. 3; 332 Anm. 4; 340 Anm. 4;
A. Alfoldi in: Rom. Mitt. 49 {(1934) 13 Anm. 6; hinzuzufiigen ist F. Jacoby, FGrHist.
II D 435 (Komm. zu 125 F 14).

2 FGrHist. 125 F 14 (Plut., Alex. 54, 4; Arrian., an. 4, 12, 3—5); dazu F. Jacoby, a. O.
4351. — Die Versionen bei Curt. Ruf. 8, 5, 6 und Iustin, epit. 12, 7, 1 diirfen beiseite
bleiben: P. Schnabel in: Klio 19 (1925) 126£.; M. P. Nilsson, Gesch. d. griech. Rel. 2
(1950) 140 Anm. 7; F. Jacoby, FGrHist. II D 413; H. E. Stier, Vom Sinn der griech.
Gesch. (1945) 299 und Anm. 303.

3 Ein daipwy Alexanders, wie er von P. Schnabel (in: Klio 20 [1926] 404), L. R. Taylor
(in: JHSt. 47 [1927] 53f.; Cl. Phil. 22 [1927] 1621.; The Divinity of the Roman
Emperor [1932] 1f.; 2561.), F. Altheim (Weltgesch. Asiens 1 [1947] 198; Alexander
und Asien [1953] 83, vgl. F. Taeger, Charisma 1 [1957] 201 Anm. 38) angenommen
wird, ist in keinem der vorliegenden Texte belegt. Auch aus dem Vorhandensein
der éoTricx kann nach M. P. Nilsson, a. O. 2 (1950) 140 Anm. 7, auf seine Existenz
nicht geschlossen werden. Vgl. H. Bengtson, a. O. 332, Anm. 4. — In der von Plutarch
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Dies zeigen mit geniigender Deutlichkeit die Worte beir Plutarch:
oUtos (sc. Kallisthenes) yd&p o€ pévos oU pooekuvnoes.

Da Alexander mit der Proskynesis die persische Sitte®, dem Herrscher
die Ehrerbietung zu erweisen, iibernehmen wollte, kann es sich, den oben
gewonnenen Ergebnissen zufolge, nur um eine KuBhand gehandelt habens.
Dies bestitigt die Rede, die bei Arrian? der Philosoph Kallisthenes® gegen
die Einfithrung der Proskynesis hilt. Ist sie auch in dieser Form als unge-
schichtlich anzusehen, so gibt sie doch die Anschauung Arrians, genauer:
seiner Quellen wieder?.

Kallisthenes stellt géttliche und menschliche Ehrungen einander gegen-
iber. Wihrend die Menschen mit einem KuB begriiit wiirden (ToUs pév
&vBpwtrous eracicbon Tpods TGV domalopévev) !, komme den Gottern die
Proskynesis zu, da ihre Standbilder erhtht aufgestellt seien und es nicht
erlaubt wire, sie zu berithren: 16 fciov 8¢, ém &vw Tou iSpupévov kal
oUdt yaloar ortoU Bépis, el TG Be &pa TT) Twpookuvricel yepaipeTan.

Die betonte Gegeniiberstellung von giAeiv und Tpookuveiv und die
angefiihrte Begriindung ergidben keinen Sinn, wenn die Bedeutung beider

erwihnten foTicx hat W. Otto das heilige Feuer der Archaimeniden erkannt (Epi-

tymbion H. Swoboda [1927] 1941.); vgl. F. Altheim, Weltgesch. Asiens 1 (1947) 199

Anm, 240; anders L. R. Farnell in: JHSt. 49 (1929) 79f., ihm folgend M. P. Nilsson,

a. O. 2 (1950) 140 Anm. 7 (Herdkult). — Eine Parallele zu den beiden Stindern mit

kegelférmigem Aufsatz vor dem Thron des Konigs auf den Reliefs von Persepolis

zieht F. Altheim, Alex. u. Asien (1953) 83. Auch R. Ghirshman in: Art. Asiae 20

(1957) 276, bringt diese mit dem heiligen Feuer in Verbindung.

Anders F. Schachermeyr, Alexander d. Gr. (1949) 311, unter Hinweis auf die oben

(S. 152 Anm. 1) genannte Diskussion. — Die Proskynesis ist, wenn auch in einigem

Abstand, doch vor Alexander selbst vollzogen worden. Abgesehen von der Ent-

sprechung zur persischen Sitte, scheint mir auch der Text bei Plutarch dafiir zu

sprechen. Denn die Gegeniiberstellung von mpéTov und eltx in einem Chiasmus

(Trpookuviioal Tp&Tov « elta p1Afjoan Tov *AAéEavBpov) trennt zwar die beiden Hand-

lungen, scheint sie aber grammatisch an Tév *AAéSavBpov als gemeinsames Objekt zu

binden.

So schon H. Berve, in: Klio 20 (1926) 185f.; Das Alexanderreich 1 (1926) 340.

So bereits F. Altheim, Weltgesch. Asiens 1 (1947) 198; Alexander und Asien

83;in: Paideia5 (1950) 307{.; dhnlich auch E. Visser, in: Atti del 8. Congresso Intern.

di Storia delle Religioni 8 (1955/56) 321f. — Schon O. Kern (bei P. Schnabel, in:

Klio 20 [1926] 407) hatte darauf aufmerksam gemacht, daB ein FuBfall nach grie-

chischer Sitte eine supplicatio bedeutet hitte, zn der gar kein Anlafl war.

7 An. 4, 11, 2f.

8 Zu seiner Haltung und seinen Beweggriinden F. Altheim, Weltgesch. Asiens 2
(1948) 1341

® F. Jacoby, FGrHist. II D 413 (Komm. zu 124 T 8); F. Altheim a. O. 135.

10 Arr. 4, 11, 3.

[

@
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Verben nicht vergleichbar wire. Auch hier zeigt sich dieselbe Unterschei-
dung wie bei Herodot!: giAeiv meint den KuB als direkte Beriihrung,
mpookuveiv die KuBhand, die aus der Distanz erwiesen wird 2.

Allerdings muB3 die Proskynesis vor Alexander in Verbindung mit einer
Verneigung ausgefiihrt worden sein!®. Denn das Geldchter, das Leonnatosi4
und Kassander!® beim Anblick die Proskynesis vollziechender Barbaren
ausbrechen, kann sich nur auf deren Haltung, nicht aber auf die KuB-
hand selbst bezogen haben. Diese allein konnte ihnen als Makedonen
nicht licherlich erscheinen!®. Die Bestitigung 148t sich wiederum aus
Arrian gewinnen. Dort verspottet Leonnatos die Haltung (oxfiuc) eines
vornehmen Persers beim Vollzug der Proskynesis ¢ Tomavg!?. Diese
Wendung kann nur besagen, daB der betreffende Perser eine allzu unter-
wiirfige Haltung eingenommen hatte, demnach die zur Proskynesis gehd-
rende Verneigung zu tief ausfiel. Wie man sich Gestus und Haltung év kéopw
ausgefithrt vorzustellen hat, zeigen die Reliefs von Persepolis!®.

Parther
1

Eine Beschreibung parthischer Proskynesis findet sich bei Cassius Dio®.
Im 63. Buch berichtet er von Tiridates’ Erhebung zum armenischen Klientel-
konig durch den rémischen Kaiser Nero.

11 QOben S. 1371,

12 Nichts anderes meint auch Plutarch, wenn er, mor. 65 D, sagt, Alexander habe die
Proskynesis erhalten Gomep &yohua PapPapikdv.

13 Oben S. 135f.

4 Arrian, an. 4, I2, 2.

15 Plut., Alex. 74, 2.

16 Tn dieser Hinsicht ist der Einwand F. Schachermeyrs, in: Gymnasium 63 (1956) 134,
gegen die von F. Altheim vorgetragene Deutung, die Proskynesis bestiinde allein in
einer KuBhand, durchaus berechtigt, nur kann aus dem Spott des Leonnatos nicht
ohne weiteres auf einen FuBfall geschlossen werden.

17 An. 4, 12, 2: Aebvvartov 8t . .. Ewea1dny Tis ESdker TRV TTepaddv adréd oUK v KGO
Tpookuviicat, Tov 8¢ Emiyeddoal 1§ oxfuaTt ToU MMepool g Tarmeivdd.

18 Die Deutung F. Schachermeyrs, in: Gymnasium 63 (1956) 134; die Verneigung des
eloayyehels weise auf einen FuBfall, der der KuBhand vorausgegangen sei, ist
unwahrscheinlich. Wenn auf den Reliefs die KuBhand dargestellt ist, muB sie als
der entscheidende Bestandteil der Huldigung angesehen werden, denn es ist nicht
einzusehen, warum in einer offiziellen Darstellung nur ein nachfolgender Gestus
festgehalten worden sein sollte.

163, 2, 4.
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Tiridates, Bruder des Partherkonigs Vologeses 1., hatte sich dazu bereit
gefunden, die armenische Krone nicht aus der Hand seines Bruders, sondern
der des Kaisers in Empfang zu nehmen. Mit groBem Gepringe begibt er
sich nach Italien und begriiBt Nero in Neapel: & yfiv 70 yévu kadeis kai
Tas Xeipas EmaAr&Eas, SeordTny Te alrTdV dvopdoas kal Trpookuvioas.

Es versteht sich, daB an dieser Stelle mit wpooxuveiv nicht ein ,,Nieder-
werfen’ gemeint sein kann, denn dies liegt bereits in & yfiv 16 ydéw
kodeis2. Die Proskynesis ist hier vielmehr letzte und oberste Stufe der
Huldigung: Tiridates 146t sich auf ein Knie nieder, kreuzt die Arme vor der
Brust, redet den Kaiser als 8eomwédTng an und erweist ihm schlieBlich die
Proskynesis. Was sollte damit anderes als eine KuBhand gemeint sein ?

Derselbe Vorgang wiederholt sich am Tage der Krénungsfeierlichkeiten
in Rom vor versammeltem Volk. Tiridates tritt mit seinem Gefolge vor den
Kaiser, der auf einem Bfjuc thront. Von neuem erweist er, und mit ihm seine
Umgebung, die Proskynesis: pds T PipaT! TTpoooTavTes TPooekUvnoay
oUTOV, QrEp Kad TpdTEPOV?).

Zu beachten ist, daB Dio hier den Vollzug der Huldigung summarisch
mit Tpocekuvnoav wiedergibt. Der Kniefall, das Kreuzen der Arme vor
der Brust und die feierliche Anrede des Kaisers als 8gomrédtng werden in
womep kol TpodTeEpov nur angedeutet. Offenbar ist die Proskynesis
wichtigster Teil der Huldigung. Alles andere bezieht sich auf die voran-
gehende Haltung, die Tiridates einnimmt, und die Lage als Besiegter, in
der er sich befindet, kann mithin auch hier nicht als zur Proskynesis selbst
gehdrend angesehen werden. Die folgende Schilderung zeigt, in welchem
Sinne Dio das Wort verstanden wissen wollte.

Es erhebt sich ein groBes Geschrei unter dem Volk, ein Zeichen, daB
etwas Ungewohnliches vor sich gegangen ist. Davon betroffen, gibt Tiri-
dates eine Erkldrung seines Tuns, die von Dio freilich mit den Worten
TG 8¢ xaup®® Te wod Ti Xpeiq &5oUAevoe herabgesetzt wird. Wieder
redet Tiridates den Kaiser mit 8somdTns an, als seinen absoluten Herrn,
und bezeichnet sich selbst, nach Aufzihlung seines Urahns und seiner

? Dasselbe gilt fiir Tigranes vor Pompeius, Cass. Dio 36, 52, 3: 76 Te 8i14dnua &mwop-
piyavta kal & THV yiiv TeodvTa TpookvvoUvTéd Te i8dv fiAénae (sc. Pompeius),
oder den Daker Dekebalos vor Traian, Cass. Dio 68, 9, 6: 1pés Te Tov Tpaiavdv
A8V kad & T yfiv oy Tpookuvfioas altdv Kal T& STAa &oppiyas; vgl. auch
51, 12, 3: Kleopatra kiiBt die Briefe Caesars,fillt dann vor den Standbildern nieder
und wirft ihnen ein KuBhand zu.

3 Cass. Dio 63, 4, 3.
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Briider, als SoUAos des Kaisers. Dann fahrt er fort: Kai fiA86v Te rpds ot
TOV Eudv Bedv, Trpookuvriowy ot ¢ kal Tov MiBpav, kal éoopar ToUTo 8
T1 & oU FmKAWOTS* oV y&p pot poipa el xai Tuyn.

Tiridates sieht in dem Kaiser nicht nur seinen 3egmdTns sondern zu-
gleich einen Gott. Als solchem erweist er ihm die Proskynesis, ,,wie es auch
Mithra zukommt®.

Es ist hier nicht der Ort, auf die Vorstellungen einzugehen?, die hinter
diesen Worten stehen, noch auf den EinfluB3, den sie auf Nero selbst gehabt
haben mdégen$. Sicher ist, daB der Sasanide ,,als Bruder von Sonne und
Mond‘“ géttliche Ehren empfing?. G. Widengren hat zu zeigen versucht?,
daB bereits der parthische Kénig als kosmischer Herrscher verehrt und als
Inkarnation Mithras betrachtet wurde. Danach hitte Tiridates diese An-
schauung hier auf den rémischen Kaiser iibertragen und ihr durch Trpoo-
kuvnois sichtbaren Ausdruck verliehen. Das Verbum mpookuveiv wurde
von Dio hier in eben dem Sinne gebraucht, in dem es von jeher von den
Griechen verstanden wurde.

Eine andere Szene, die der geschilderten zeitlich vorauslag, vervoll-
stindigt das gewonnene Bild. Noch war Tiridates dem rémischen Kaiser
nicht selbst gegeniibergetreten. Es fand vielmehr zuvor eine Unterredung
mit Corbulo innerhalb des rémischen Lagers statt. Hier waren die Stand-
bilder (eixdves) des Kaisers aufgestellt. Tiridates tritt an sie heran,
erweist ihnen eine Proskynesis, opfert und nimmt sich dann das Diadem
vom Haupt, um es vor ihnen niederzulegen: & Te Tip1d&Tns . . .
TpoofiAfé Te olrTads kol TrpocekUvnoey, BUcas Te kal Emeugpnunoas TO
Si1ddnua &mwd Te ThS kepoAfis &oeide xai Trapédnkev odTals.®

Im Gegensatz zu der oben beschriebenen Szene ist hier von einem FuBfall
keine Rede!®. Tlpookuvelv, mit &Uewv und émeupnuelv zusammenge-
stellt, scheint vielmehr in den sakralen Bereich zu gehéren. Der FuBfall

4 63, 5, 2; die Schilderung Suetons (Nero 13, 2) gibt fiir den Vorgang der Proskvnesis
nichts aus. Man vergleiche mit ihr Tac., ann. 15, 29, 3.

5 Zu Tiridates vergleiche Plin., n. h. 30, 2, 16{.

8 Zur Domus Aurea des Nero: H. P, L’Orange, Studies of the Iconographie of Cosmic
Kingship in the Ancient World (1953) 28{.; Weiteres bei F. Altheim, Niedergang der
Alten Welt 2 (1952), 334-

7 Ammian. 23, 6, 5—6.

8 Numen Suppl. 4 (1959) 245f., und die von ihm dort angekiindigte Arbeit.

9 62, 23, 3.

10 Auch Tacitus (ann. 15, 29, 3) weill von einem FuBfall nichts,
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ist Zeichen des Besiegten!!. Er verlangt das unmittelbare Gegeniiber, die
Person des Gegners, mit dem man sich gemessen hatte. Zugleich forderte
der sichtbare Ausdruck eigener Unterwerfung als Antwort ein ebenso sicht-
bares Zeichen der Gnade oder Ungnade des Siegers. Dies kam bei den Be-
gegnungen in Rom und Puteoli zum Ausdruck: Nero hie den Knieenden
sich erheben und setzte ihm, als Antwort auf die dargebrachte Huldigung,
das Diadem wieder auf.

Wenn Tiridates hier den Standbildern des Kaisers die Proskynesis
erweist, so huldigt er nicht dem Sieger, sondern seinem neuen Herrscher,
dem er zum ersten Male begegnet und der fiir ihn fortan neben dem
iranischen ,,Koénig der Konige' stehen wird. Die Standbilder des
Kaisers, gleich denen eines Gottes aufgestellt, heben den Herrscher in den
Bereich der Gétter empor und dies kommt, wie sich herausgestellt hatte,
Tiridates’ eigener Anschauung entgegen.

Eine Nachricht bei Sueton!? besagt nichts anderes. Hier ist es der
Partherkonig Artabanos III., der den ¢magines der Kaiser eine Proskynesis
erweist: Artabanus Parthorum rex . . . aquilas et signa Romana Caesarumgque
imagines adoravit.

Umgekehrt verlangen die Parther von einem besiegten Koénig FuBfall
und Proskynesis. Dies zeigt die Behandlung des Diadochenkdnigs Deme-
trios I1. durch Phraates II. Demetrios wurde gezwungen, sich von den Ab-
fillen der Tafel des Siegers wie ein Hund zu erndhren, dem Koénig zu Fiilen
zu fallen und ihm eine Proskynesis zu erweisen!3. Proskynesis und FuBfall
kénnen somit nicht innerlich zusammengehdért haben. Dies wird bestitigt
durch Zeugnisse von der Sonnenverehrung persischer Kénige.

Wie erwihnt, soll bereits Artaxerxes I. der Sonne eine KuBhand er-
wiesen haben, als er einem Anschlag seines Sohnes entkommen war4. Auch
der Partherkonig Artabanos V. soll mit seinem Heer die aufgehende Sonne
begriit habens: &uo 8¢ fiAiw dvioyovTt épdvn "ApTéPavos ouv peyioTe
TANBel oTpaTol. &omraocduevol 8¢ TOV fAlov Qs Ebos oTols, of Pép-
Bapol . . . émédpapov. Mit &oméalecBar mub auch hier eine KuBhand ge-

11 Cass. Dio 40, 41, 2; Polyb. 15, 1, 6 u. a. m.
12 Cal. 14.

13 Poseidonios, FGrHist. S7 F 5.

4 Plut., Artax. 29, 12.

15 Herodian 4, 15, I.
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meint sein, denn in sasanidischer Zeit begegnet hierfiir das Verbum
Trpookuveiv. Bei Prokop entgeht der sasanidische Konig Péroz einer Pros-
kynesis vor dem Hephthalitenkénig nur dadurch, da er auf Rat der
Magier nicht seinemGegner, sondern der aufgehenden Sonne eine KuBhand
erweist 16,

Was sich fiir achaimenidische Zeit herausgestellt hatte, findet sich somit
bestédtigt: Proskynesis und FuBfall sind keineswegs eins, und nicht einmal
notwendig miteinander verbunden. Wie die Proskynesis in Griechenland
allein dem Gotte zukam, so gilt sie bei den Parthern auch der géttlichen
Erscheinung des Herrschers. Mehr noch: der Kénig nahm die Proskynesis
nicht nur als géttliche Ehrung seiner Person entgegen, er wandte sich auch
seinerseits der Sonne und Mithra zu, da er von ihnen den Glanz seiner Herr-
schaft empfing. Plutarch, der diese Anschauung sogar fiir die achaimeni-
dische Zeit iiberliefert, hitte demnach Recht, wenn er einen Perser sagen
1aBt7: fjuiv 8¢ TOAAGDY vopwv kai kKoA&Y SvTwvy kédAAioTos oUTéds £0Tiy,
Tipdv Paoidéa kol TTpookuvelv s eikéva Beoll ToU T& vt owlovos.

Sasaniden
1

Ardasér I. hat in Naks-i Rustam ein Relief anbringen lassen, das
seine Investitur durch Ahuramazda zeigt!. Aus dem Hause der Feuer-
priester im Herzen der Persis stammend, erhob der Kénig den Anspruch,
Nachkomme der Achaimeniden zu sein?. So wihlte er einen Ort, der
durch die Grabstidtten dieses Geschlechtes geheiligt war. Aber nicht Ab-
schied und letztes Vermichtnis, sondern Herrschaftsanspruch und gottliche
Weihe hat er hier festhalten lassen.

Ko6nig und Gott, beide zu RoB, reiten aufeinander zu, iiber zwei am Boden
liegende Gegner hinweg, die von den Hufen der Pferde zertreten werden.
Der Gott, von rechts kommend, trigt in der Linken ein Barsmanbiindel und
streckt mit der anderen Hand dem Konig ein mit Bindern geschmiicktes

16 De bell. 1, 3, 10f.

17 Them. 27, 4. Dazu G. Widengren in: Numen Suppl. 4 (1959) 242f.

1 Sarre-Herzfeld, Iranische Felsreliefs (1910) Taf. 5; Survey of Persian Art 4 (1938)
pl. 154 A; 162 C; K. Erdmann, Die Kunst Irans zur Zeit der Sasaniden (1943)
Abb. z0; L. Vanden Berghe, Archéologie de I'Iran Ancien (1959) 24; pl. 28c.

2 K. Erdmann, a.O. 14; H.S. Nyberg, Die Religionen des Alten Iran (1938) 407.
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Diadem entgegen, das dieser mit der Rechten beriihrt3. Im Riicken des
Konigs fiihrt eine stehende Figur, von seinem Pferd zur Hilfte verdeckt, eine
Art Wedel oder Schirm mit sich, wie sie dem Konig iiber das Haupt ge-
halten wurden?.

Wihrend der Achaimenide die Rechte zu dem iiber ihm schwe-
benden Gott erhebt, steht der Sasanide, selbst gottlich®, mit seinem Gott
auf einer Ebene. Einziges Zeichen seiner Verehrung ist die eigentiimliche
Haltung seiner Linken: in Mundhoéhe erhoben, wird die Hand geschlossen,
der Zeigefinger ruht auf dem aufgerichteten Daumen, wihrend seine
Spitze auf den Gott zu weisen scheint.

Eine dhnliche Szene findet sich auf zwei weiteren Reliefs Ardaser’s,
jedoch nur auf dem in der Schlucht von Nak$-i Rajab sind Einzelheiten
erkennbar®. Diesmal sind Kénig und Gott zu FuB. Wieder ergreift Ardasér
das emporgehaltene Diadem und vollzieht mit der Linken den beschriebenen
Gestus. Eine Figur, in spiterer Zeit links auBerhalb des Reliefs hinzugefiigt,
erhebt in derselben Weise die Rechte?.

In Firtizabid sind es drei Figuren, die, hinter dem Ko6nig stehend, die
Rechte in Mundhéhe emporhalten®. Da die Hinde, ebenso die Linke des
Konigs, zerstort sind, ist die Handhaltung nicht mehr erkennbar. Man wird
aber annehmen diirfen, daB sie die gleiche war, wie auf den Felsbildern von
Naks-i Rajab und Naks$-i Rustam.

Soweit ich feststellen konnte, erscheint auf dhnlichen Darstellungen
spiterer Konige dieser Gestus auf Seiten des Konigs nicht mehr?. Vielleicht
darf man daher die Gebarde Ardasér’s aus der besonderen Lage dieses
Konigs erkldren. Er hatte den letzten Parther vom Thron gestoen und emp-
fangt nun als erster Sasanide die konigliche Macht aus den Hédnden Ahura-
mazdas.

Bereits in achaimenidischer Zeit scheint es &dhnliche Vorstellungen
gegeben zu haben. Die Darstellung des Konigs, der, iiber seinen nieder-
gerungenen Gegner hinwegreitend, dem Gotte seine Verehrung erweist,

3 Dazu F. Sarre in: Survey of Persian Art 1 (1938) 594 Anm. 1.

4 E. F. Schmidt, Persepolis 1 (1953) pl. 99; vgl. 1381 .

5 Sarre-Herzfeld, a. O. 69; F. Sarre, a. O. 1, 594; zur Inschrift auf dem Relief Th. Nol-
deke, Geschichte der Perser und Araber (1879) 452 Anm. 4; vgl. Ammian. 17, 5, 3
von Sapiir I1.: rex vegum Sapor, particeps siderum, frater solis et lunae.

¢ Sarre-Herzfeld. a. O. 94; Taf. 12.

? L. Vanden Berghe, a. O. 23f.; pl. 26a.

8 K, Erdmann, a. O. Abb. 19; L. Vanden Berghe, a. O. 50; pl. 70b.

9 Sie ruht statt dessen am Schwertknauf,
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erinnert an eine Erzihlung aus Plutarchs Artaxerxes!?. Der Konig
kommt hier einem Anschlag seines Sohnes Dareios, der ihm nach dem Leben
trachtete, zuvor, indem er ihn mit eigener Hand im Palaste tétet. Unmittel-
bar darauf begibt er sich in den Hof, wendet sich der Sonne zu und erweist
ihr eine Proskynesis. Dabei spricht er aus, wem er seine Rettung zu danken
habe: Ormazdes (Ahuramazda) selbst hat das Strafgericht vollzogen!!.

Die Zeit nach Ardasér kennt die beschriebene Gebérde allein beim Ge-
folge des Konigs?, am deutlichsten auf dem groBten Relief Sapiir's I. in
Biszpiir!d. Der Konig triumphiert iiber den rémischen Kaiser Valerian, der
in seine Gefangenschaft geriet. Vier {iibereinanderliegende Frieszonen
gliedern das Halbrund einer eingebuchteten Felswand, sparen jedoch in der
Mitte einen freien Raum aus. Dieser wird allein in der zweituntersten Zone
durch das Bild des sasanidischen Konigs ausgefiillt. Zu Rof wendet er
sich nach rechts, dem Kaiser zu, der vor ihm das Knie beugt und beide
Hinde flehend emporhebt.

Die gesamte linke Seite gehort den berittenen Gefolgsleuten Sapir’s.
In vier dichtgedringten Reihen reiten sie hinter dem Konig heran. IThm
zugewandt erheben die Reiter der beiden oberen Frieszonen die Rechte in
der beschriebenen Weise zum Mund, wihrend sie mit der Linken die Ziigel
halten.

Derselbe Vorwurf erscheint in Bi$apar noch ein zweites Mal, jedoch auf
zwel iibereinander liegende Friese beschrinkt. Auf beiden Zonen der linken
Seite stimmen Anordnung und Haltung der koniglichen Reiter in allen
Einzelheiten mit der zuvor beschriebenen Darstellung iiberein 4.

Man hat jene Gebidrde gewohnlich als ,,Respektsbewegung” bezeichnet
und es bei bloBer Beschreibung bewenden lassen!®. Als Huldigung, die das

10 29, 12.

11 Ahnlich Dareios I. nach seinem Sieg iiber den falschen Smerdis: Bisutiin 1, 26:
.»Ahuramazda brachte mir Hilfe*.

12 Sarre-Herzfeld, a. O. Taf. 5, die vierte Figur von links auf Relief 2; Taf. 7, die
spiter hinzugefiigte Figur hinter Sapir I.; Taf. 9; dazu F, Sarre ebenda 79; 85 mit
Abb. 39; Survey of Persian Art 4 (1938) pl. 157; 158; 162 B; L. Vanden Berghe,
a. 0. pl. 29a; 30b; 82.

13 Sarre-Herzfeld, a. O. 220, Abb. 109; Taf. 43; Survey of Persian Art 4 (1938) pl. 158;
L. Vanden Berghe, a.O.pl. 78; vgl. das Relief Chusrd’s II. in BiSapir; Sarre-Herz-
feld, a. O. 213 Abb. 101, von L. Vanden Berghe, a. O. 56, als gipﬁr II. gedeutet.

1 K. Erdmann, a. O. 55; Abb. 22; L. Vanden Berghe, a. O. 55; pl. 77b.

15 Sarre-Herzfeld, a. O. 68; K. Erdmann, a. O. 48; F. Sarre, Survey of Persian Art 1
(1938) 594 spricht von ,,a gesture of adoration‘’.

=
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sasanidische Hofzeremoniell im Verkehr mit dem GroB8kénig vorschrieb,
wurde, einer arabischen Quelle zufolge, der FuBfall angesehen 6.

Auf vier Felsbildern Sapiir’s I. findet sich in der Tat ein FuBfall dar-
gestellt!?. Aber jedesmal ist es der besiegte rémische Kaiser Valerian,
der vor dem Koénig das Knie beugt. Da er zugleich die Arme flehend empor-
hebt, sind Haltung und Gebarde eindeutig: der Unterlegene begibt sich in
die Gewalt des Siegers und bittet um Schonung'8. Ein RiickschluB aus dieser
Szene auf das sasanidische Hofzeremoniell ist somit wegen der Einmaligkeit
der Situation kaum zuldssig.

Dem Kniefall Valerians steht auf den Triumphdarstellungen von Bi$apir
der Gestus der persischen Untertanen gegeniiber. Da er dem Konig gilt,
kann er nicht anders als Vollzug einer Huldigung verstanden werden. Auch
die {ibrigen sasanidischen Felsbilder lassen keine andere Deutung zu. Ein
FuBfall persischer Untertanen findet sich auf keinem von ihnen festgehalten.
Vielmehr ist hier die zum Munde erhobene Rechte fiir sich allein einziges
Zeichen der Huldigung vor dem GroBkénig.

Es erhebt sich die Frage, wie diese Tatsache mit dem Bericht der er-
haltenen arabischen Quellen zu vereinen sei. An zwei Stellen gibt Tabari zu
Beginn der Audienz mit dem Konig den FuBfall des Untertanen als einzige
Form der Huldigung. Ann. 1, 859, 81. berichtet er, daB Guwandi, Chef der
Briefkanzlei Yazdgards1., bei der Audienz versiumt habe, sich vorBahram V.
niederzuwerfen!?, weil ihn Schénheit und Herrlichkeit des Kénigs in solche
Verwirrung gesetzt hidtten. Bahram aber, seine Verwirrung erkennend, habe
dennoch huldvoll das Wort an ijhn gerichtet.

An der zweiten Stelle, ann. 1, 946, 20, fiigt Tabari der Beschreibung der
Krone und des Thrones Chusrd’s I. die Bemerkung an: ,,Wer ihn (Chusrd)
so zum ersten Male sah, der sank vor Ehrfurcht in die Knie vor ihm* 2°,

Gegen die Verwendung der zuletzt genannten Stelle als Zeugnis fiir das
persische Hofzeremoniell spricht, daB in ihr allein ein psychologisches

16 A. Christensen, L’'Iran sous les Sasanides (1944) 397f.; Niheres unten.

17 Sarre-Herzfeld, a. O. 220 Abb. 109; 222 Abb. 110; Taf. 7; 43; Survey of Persian
Art 4 (1938) pl. 115 A; 155 B; 158; K. Erdmann, a. O. 54; 55; Abb. 22; L. Vanden
Berghe, a. O. 25; 55; pl. 29d; 77a, b; 78.

8 C. Sittl, Die Gebirden der Griechen und Romer 156; 296; L. Vanden Berghe a. O.
25; K. Erdmann, a. O. 55 (romischer EinfluB).

% Th. Noldeke, a. O. 93. Der arabische Text lautet: wa-agfalia s-sugid. Dies wie das
Folgende verdanke ich R. Stiehl.

0 il bavaka haibatan lahu; Ubersetzung nach Th. Noldeke, a. O. 222.

=

-

11 Altheim, Hunnen IT
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Moment hervorgehoben wird. Es ist die Ergriffenheit beim ersten Anblick
des Herrschers, die den Untertanen oder Fremdling in die Knie zwingt.
Hinzu kommt, daB die Erzihlung, wie Th. Noldeke bemerkt, nicht
persischen Ursprungs ist2. Der zuvor genannte Bericht, ann. 1, 859, 8f.
14Bt zwar erkennen, daf ein FuBfall bei der Audienz vorgeschrieben war,
doch ist die Erzihlung, dem geschilderten Vorgang entsprechend, ungenau.

Dies bestitigt eine weitere Stelle aus Tabari, die bisher nicht heran-
gezogen wurde 22, Wieder handelt es sich um eine Audienz. Aspa5-Gusnasp, ein
hoher kéniglicher Beamter, tritt vor Chusré II.:,,Sobald er (Asp3 §-GuSnasp)
denselben (Chusrd) erblickte, warf er sich vor ihm nieder, indem er sich
demiitigte?3. Da hieB ihn Chusrd aufstehen, er erhob sich dann und erwies
seine Ehrerbietung vor ihm‘‘ 2.

Deutlich ausgesprochen findet sich an dieser Stelle der FuBfall. Es folgt,
durch das Erheben des Untertanen und die an ihn ergangene Aufforderung
deutlich abgesetzt, eine nicht niher bestimmte Form der Ehrerbietung.
Es versteht sich von selbst, dal diese einen sichtbaren Ausdruck gefunden
haben mu8.

In welcher Form dies geschah, geht aus dem weiteren Verlauf des
Berichtes hervor. Nach vollzogener Huldigung fillt dem Konig eine Quitte
vom Thron. Aspa8-Gu$nasp hebt sie auf und legt sie, dem Gebot des Kénigs
gehorchend, beiseite. Darauf trat er ,,wieder an seine Stelle und erwies
seine Ehrerbietung mit der Hand'25, Da Tabari hier dasselbe Wort fiir
, Ehrerbietung erweisen“ gebraucht wie oben, muB man annehmen, daf
auch dort solche Ehrerbietung durch einen Gestus ausgedriickt wurde, den
Aspas-Guinasp mit der Hand vollzog?. Was fiir ein Gestus sollte dies
gewesen sein, wenn nicht der, den die Felsbilder zeigen ?

Somit ergibt sich folgendes Bild. Wer vor den GroBkénig trat, hatte
sich zundchst vor ihm niederzuwerfen. Richtete der Konig das Wort an
ihn, erhob er sich und fiihrte als Ausdruck seiner Verehrung die Rechte zum
Mund. Demgegeniiber ist auffillig, daB die Darstellung des FuBfalls auf
den Felsbildern fehlt. Bei einigen mag sich dies aus der besonderen Ge-

% a. 0. 222 Anm. 1. Sie entstammt Ibn Ishak: 945, 14.

22 Ann. 1, 1048, 16f.; Th. Néldeke, a. O. 367.

B Harva lahu sagidan.

% Wa-kaffara baina yaidaihi. Th. Néldeke, a. O. 367 unrichtig: ,,er erwies ihm mit den
Hinden seine Reverenz'‘. Baina yatdaihi ist ,,vor ihm*’.

25 Ann. 1, 1049, 8: wa-kaffara bi-yadihi.

26 Th. Noldeke, a. O. 367 ,,machte seine Reverenz mit den Hinden" (sic).
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gebenheit — Investitur oder Triumph — erkliren lassen. Eine erschépfende
Auskunft aber wird erst dann zu erhalten’ sein, wenn man die jeweilige
Bedeutung und das Verhiltnis zu bestimmen versucht, in dem sich beide
Formen der Ehrerbietung zueinander befinden.

Da auf den Reliefs allein die mit der Hand vollzogene Gebirde begegnet,
diese aber als hochoffizielle Darstellungen anzusprechen sind, war sie offen-
bar der wichtigste Bestandteil der Huldigung. Der FuBfall brachte — dies
geht aus Tabari deutlich hervor — die eigene Erniedrigung des Untertanen
vor seinem Herrscher zum Ausdruck. Jene Gebirde aber muB dariiber
hinaus gewiesen haben. Thre Bedeutung 148t sich aus den Investiturreliefs
Ardasérs I. gewinnen, auf denen der Konig seinerseits mit der zum Mund
erhobenen Rechten dem Gotte seine Verehrung erweist. Da sich die sasa-
nidischen Koénige gottlicher Abkunft rithmten und sich in ihren Inschriften
selbst als gottlich bezeichneten, kann diese Gebirde nur ihrer Gottlichkeit
gegolten haben.

2

Einige Sonderformen miissen nachgetragen werden. Die bei Hesych!
iiberlieferte KuBhand? barbarischer Vélker 148t sich mit der Gebérde ver-
gleichen, die auf einem der Felsreliefs Sapars I. in Bisapiir3 die Figur eines
Persers (?) rechts hinter Valerian ausfiihrt. Die Daumen liegen zwar nicht
unter dem Kinn, beide Hinde aber werden in Mundhéhe und in der von
Hesych beschriebenenFingerstellung emporgehalten4. Das deutet auf ver-
schiedene Formen der Proskynesis. Dasselbe gilt vom Gestus der adoratio,
den Apuleius® beschreibt, und der sich der oben beschriebenen Handhaltung
des Konigs und seines Gefolges vergleichen 148t.

Heliodor schildert ausfiihrlich eine Huldigung sasanidischer Zeit®. Oron-
dates, ein Perser von hoher Abkunft, tritt vor den Ko6nig der Aithiopen und

1S, v. &urixepe: #via Tdv PapPépwv EBvwv Tous dvrixeipas UmoTibévta Tols
yevelois kal Tous SaxTUAous EkTefvovTa Trpookuvel Tous fyyounévous aiT@v (p. 189 Latte).
2 So schon B. M. Marti, in: Language 12 (1936) 275.

3 L. Vanden Berghe, a. O. pl. 77.

4 Vgl. C. Sitt], a. O. 150.

5 Met. 4, 28, 2: admoventes oribus suis (sc. cives ct advenae) dextvam primore digito in
evectum pollicem residente ut ipsam (sc. Psychen) provsus deam venerabant veligiosis
adorationibus.

Aithiop. 9, 27; zur Datierung Heliodors F. Altheim, Helios und Heliodor von Emesa,
in: Albae Vigiliae 12 (1942) 28—30; 40—42; Literatur und Gesellsch. 1 (1949) 95f.;
105f.; 113; 2, 2721, (gegen R. Helm).

)
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bringt ihm seine Huldigung dar. Heliodor schreibt: Tco xeipe mpoTeivas
kad Thv 8e§iav émi Barépav TrapadA&§as kiypas TTpooekUvnoE, TPy A oU
vevopopévov TrapaTépaais Paotéa ETepov ToUTou ToU TpdTrou Beparreveiv.

Drei Stufen lassen sich erkennen: Orondates streckt zuerst die Arme aus
und kreuzt sie vor der Brust, indem er den rechten iiber den linken legt.
Darauf verneigt er sich und erweist schlieBlich dem vor ihm thronenden
Konig eine mpookuvnoils. Diese kann hier nicht in einem FuBfall oder
einer Verbeugung bestehen, da Orondates’ Kérperhaltung eigens mit xiyag
gekennzeichnet wird. Vielmehr muB unter Trpooxuveiv auch hier das Zu-
werfen einer KuBhand oder die Ausfithrung einer Gebidrde mit der Hand
verstanden werden. Jedenfalls kennt Heliodor beim Erweis der Ehrerbietung
die Trennung zwischen dem Einnehmen einer bestimmten Kérperhaltung
und einem Gestus, der mit der Hand vollzogen wurde. Dementsprechend
driickt er die Weigerung eines Griechen, einer vornehmen Perserin seine Ver-
ehrung zu erweisen, an anderer Stelle? mit den Worten aus: . . . oUte
dkA&oas oUTe Trpookuviiocs.

Soweit stimmt Heliodor mit Tabari iiberein. Wenn auch Heliodors
kUyas oder &kA&oos dem , Niederwerfen Tabari’s nicht genau ent-
spricht, so ist doch deutlich, da8 beide die Einnahme einer bestimmten
Kérperhaltung vor dem Vollzug des Gestus kennen. In allem iibrigen weicht
Heliodor von Tabari ab: dieser weill nichts vom Vorstrecken und Kreuzen
der Arme8. Seinem Bericht liegt zwar eine gute Quelle zugrunde, doch darf
auch Heliodors Beschreibung nicht verworfen werden, da sie durch ent-
sprechende Darstellungen auf Silberschalen des 6. Jahrhunderts?, ein
Relief Sapir’s I. in Bi$apar!® und das Bruchstiick einer manichiischen
Kosmogonie gestiitzt wird!!. Bei Tabari kann diese Haltung der Arme nicht
gemeint sein, weil er den Gestus als ,,mit der Hand vollzogen‘’ beschreibt.
Ob und wie dieser Widerspruch zwischen beiden Quellen zu losen ist, muB3
offen bleiben. Wahrscheinlich ist, daB, darin den oben erwidhnten Fillen
dhnlich, eine besondere Form des Zeremoniells vorliegt.

77, 10.

8 Vgl. Th. Noéldeke, a. O. 367 Anm. 1.

% K. Erdmann, Die Kunst Irans zur Zeit der Sasaniden (1943) Abb. 67; 68.
10 . Vanden Berghe, a. O. pl. 80 b; Sarre-Herzfeld, a. O. 213; Abb. 101.
11 Niheres unten.
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Das erwihnte Fragment einer manichiischen Kosmogonie?! scheint wie
Heliodor das Kreuzen der Arme und die KuBhand als Ausdruck der Ver-
ehrung zu kennen. Die Gétter huldigen dort auf diese Weise dem ,,Obersten
der Lichtwesen®, und vielleicht wird man in dieser Schilderung eine Spiege-
lung irdischer Verhiltnisse erblicken diirfen. Zunichst der Text: handeman
ot vahi$to Sahriyar dastkas istad hénd §San wiyoéed ad zufr namaé burd §san?.
,,Vor des Paradieses Herrn die Hinde unter den Achselhéhlen?® traten sie, sie
beugten sich und brachten einen Verehrungskuf+ dar’. Gemeint sind die
Gotter Mihr, der Schopfer der Gottin, ,,deren Korper Schonheit ausstrahlt®,
Ohrmuzd, das,,SiiBesteder Lichtwesen‘  und der,,Schépfer einer neuenWelt 5.
Dastka$wird von W. Henning mit ,,die Arme kreuzend‘‘ wiedergegeben. Wenn
Deutung richtig ist, so liegt hierin eine Parallele zum T xeipe TapaAA&Eas
des Heliodor vor. In #nipdééd, ,sie beugten sich*$, findet sich eine Parallele
zu x{mrtew. Die dritte Ubereinstimmung liegt in #amaé. Die im Folgenden
vorgetragene Deutung verdanke ich O. Hansen.

Die Verbindung von mittelpers. namaé ,,Verehrung, Gebet* mit altiran.
*namah- 1aBt sich, bei genauerer Priifung des Materials, nicht mehr vertreten.
Denn altpers. *namah- (avest. mamah-) wiirde im Mittelpersischen nur
*nam ergeben. Die mittelpers. Ubersetzung avestischer Texte gibt namah-
teils mit nyayién, teils mit namaé wieder. Der mittelpers. Auslaut -g¢ bleibt
bei Riickfithrung auf das angefiihrte altiran. Wort unerkldrt. Daher muBl
eine andere Deutung gesucht werden.

Die dialektischen Parallelen geben kaum einen Hinweis auf die Be-
deutung der &lteren Form, wohl aber wpookuvnols. Die griechische Wort-
bildung legt nahe, im zweiten Teil des persischen Wortes ein Aquivalent
fir griech. -kuvnols zu suchen. Nun heiBt im Neupersichen ,, Ku8“ nicht
nur bisa, sondern auch maé. Danach miilte ein persisches Kompositum mit

1 Veroffentlicht aus dem NachlaB F. C. Andreas’ durch W. Henning, in: SBAW
1932, 176f.

2 \W. Henning, a. O. 178, Z 211.; F. Altheim, Lit. und Gesellsch. 2 (1950) 274 mit Uber-
setzung.

3 W. B. Henning in: Forlong Fund Publication 21 (1940) 22{.; anders F. Altheim,
a. O. 274, nach P. Thieme: , handzichend*’.

4 Zu namd( s. unten.

Zur Ubersetzung vgl. F. Altheim, a. O. 274.

¢ W. Henning in: Ztschr. Ind. Iran. 9, 182.

(7]
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-mad im zweiten Teil gesucht werden: etwa *ram-maé, worin nam- die Fort-
setzung eines altiran. *namak- wire. *Nam-mdé hieBe dann ,,Verehrungs-
KuB", eine Bedeutung, die gut zu der griechischen Beschreibung der Zere-
monie paBt. Vereinfachung von mm zu m ist im Persischen durchaus denk-
bar. Die Formen der iibrigen iranischen Dialekte scheinen dieser Ableitung,
soweit ich die Lage tibersehe, nicht zu widersprechen: sogd. nm’&(y)w,
mittelparth. nm’é, mittelpers. nm’'é, paz. namaZ, neupers. namaz, jiid.-pers.
nwm'z; paSto nmung (Iming, -dz, im Kandahari-Dialekt) — Morgenstierne,
EVP 52 leitet die nasalierten Formen aus *zamdnc << *namaé her —, bal.
namas, nawa$. Nicht ganz klar ist die Nebenform nimo$¢im Yaghnobi neben
nimod: vielleicht liegt Beeinflussung durch ein anderes Wort fiir , kiissen‘
vor: vgl. yaghn. mus ,, KuB‘ (tag. busa), sogd. pws- , kiissen* (?).

Die Etymologie von neupers. maé ist noch nicht geklirt; falls -¢ darin
dialektisch ist, kann als echt-neupers. Form *maz angenommen werden.
Vielleicht steckt letzteres in neupers. bagmaz ,,Gastmahl mit bag-
aus altpers. baga, wenn erlaubt ist, damit das christlich-sogd. by'nps-gty
,,Hochzeitsmahl* zu vergleichen: dy’n Plural neben dem Singular bag- im
Neupers., und sogd. - fiir Pleneschreibung pws- |, kiissen* neben neupers.
maz. Sogd. -g¢y ist nur Nachbildung von syr. bé¢ als Erstbestandteil zahl-
reicher Zusammensetzungen. Doch bleibt diese Deutung unsicher.



5. KAPITEL
ZUR BILINGUIS VON KANDAHAR

Nach der ersten Veréffentlichung der Inschrift!, in der G. Levi Della
Vida die Bearbeitung des aramiischen Teiles iibernommen hatte, sahen wir
uns veranlaBt, eine eigene Deutung vorzuschlagen. Sie erschien zunichst
in englischer Fassung? Ende 1958 und in deutscher zu Beginn des Folge-
jahres3. Zwischen unseren beiden Veréffentlichungen, gleichfalls noch
Ende 1958, kam die Bearbeitung der franzosischen Gelehrten D. Schlum-
berger, L. Robert, A.Dupont-Sommer und E. Benvenistet hinzu. Sie
brachte, auBer den Beitrigen der Genannten, in guter Wiedergabe den
ausgezeichneten Latex-Abdruck, der J.-M. Casal verdankt wird®. Dadurch
wurde ermoéglicht, in einer Reihe von Fillen die Lesung zu verbessern.

Auch das Folgende beschiftigt sich mit der aramiischen Fassung, also
mit den Beitrigen Dupont-Sommers und Benvenistes®. Beide, vor allem
aber der zweite, geben, gleich Levi Della Vidas Deutung, zu mancherlei
Ergianzungen AnlaB. Die Kenntnis unseres fritheren Aufsatzes ist dabei
vorausgesetzt?.

I. ptytw. Das gleichlautende Wort des Ar$ima-Briefes 13, 4 ist inzwischen
von G. R. Driver in seiner verkiirzten Ausgabe (1957) in pfstw gedndert
worden. Die Lichtdruckwiedergabe zeigt, daB die neue Lesung den vor-
handenen Spuren besser entspricht als die frithere. Ptstw, wiederum nur
als altpersisches Wort verstindlich, erklirt W. B. Henning® als*patistiva-

1 G. Tucci, U. Scerrato, G. Pugliese Carratelli und G. Levi Della Vida, Un editto
bilingue Greco Aramaico di Asoka (Serie Orientale Roma XXI) 1958.

? In: East and West 9 (1958), 192f.

3 Oben 1, 397f. vgl. Acta ant. Hung. 7 (1959), 1071.

4 In: Journ. Asiat. 1958, 1f.

5 Ebenda 19f. und 36f.

8 Ebenda 2 Anm. 1.

‘7 Zur erneuten Nachpriifung stand ein im Besitz des ISMEO in Rom befindlicher
Gipsabgul3 der Inschrift zur Verfiigung.

8 Bei G. R. Driver, Aramaic Documents. Abridged and Revised Edition (1957) 87.
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oder *patistu- zu stu- ,to praise’ und pats ,to”". Es bedeute , praised,
praiseworthy oder dhnlich, obwohl Henning zugeben muB, daB das ent-
sprechendemitteliranische Verbum,,vow* oder,,promise’ meine. G. R. Driver,
der in seiner verkiirzten Ausgabe Hennings Bemerkung anfiihrt, iiber-
setzt anders: ,,and I am plaised with thee?. Schon ptstw statt zu erwar-
tendem *pt$tw 1aBt Hennings Vorschlag als wenig tiberzeugend erscheinen.
Es kommt ein entscheidender Einwand hinzu. Adjektische Wurzelnomina
als hintere Kompositionsglieder sind im Avestischen stets Nomina
agentis, haben also aktive, nicht passive Bedeutung. Vohvaraz- ,,Gutes
wirkend"’; fravax§ Nom. Sing. ,,Stengel, Penis, Horn", eigentlich ,her-
vorwachsend’® und anderes, was H. Reichelt!® zusammengestellt hat.
Pistw gehort zu avest. paiti.a-stay-, paitya-stay- ,,Gehorsam, BotmaBig-
keit’'1! und paiti. asti.-vaéah- ,,dessen Wort Gehorsam findet!2. Im
vorliegenden Fall hidtte man *pati-d-sta-, *patydsta-, abgeleitet von
einem Kompositum von s#3-13, und zwar nach Ausweis der Endung
-w ein Nom. Sing. *patydsts. Danach wire zu iibersetzen: ’nt Sgy’ pistw
»du (warst) in vielfacher Weise gehorsam (wortlich: ein nahe zur Seite
Stehender)”’. Die Stelle zeigt, daB -w tatsichlich den Nom. Sing. eines
a-Stammes wiederzugeben vermag. Sie spricht fiir unseren Vorschlag, ptytw
der Bilinguis als Nom. Sing. *patit zu avest. partita- aufzufassen.
Dieses Ergebnis wire nach verschiedener Richtung bemerkenswert.
Die Nom. Sing. ptstw und ptytw stehen beide in aramiischen Texten. Aber
die Schreibung von Kasusendungen ist in den Elephantine-Papyri und in
den Ar3ima-Briefen nur vereinzelt festzustellen. Sie beschrinkt sich auf
drywhs, dryhw$, dryw$§ = Darayavahu$. Sonst gilt die von Schaeder auf-
gestellte Regel, daB die altpersischen Lehnworter und Eigennamen entweder
endungslos geschrieben oder mit dem Auslaut -4 des aramiischen Stat.
emphat. versehen sind. Hingegen bildet es eine Eigentiimlichkeit der Bi-
linguis, daB nicht in allen, wohl aber in der iiberwiegenden Zahl der Fille
die Auslautsschreibung der avestischen und altpersischen Lehnwiorter als
Kasusendungen aufgefaBt werden konnen oder, wie im vorliegenden Fall,
derart aufgefaBt werden miissen. Dies wird sich an Hand der weiteren Be-

% a. 0. 37.

10 Awestisches Elementarbuch (1909) 148£. § 281.

11 Chr. Bartholomae, a. O. 827.

12 Chr. Bartholomae, a. O. 828. Doch vgl. Korr.-Not. zu S. 177.

13 Chr. Bartholomae, a. O. 1600: %tfa-, vgl. altind. %stdh.

14 Iranische Beitrage 1 (Schriften der Konigsb. Gelehrt. Gesellsch. 6, 1930), 263 1.; 2041.
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sprechung herausstellen, und bei einer abschlieBenden geschichtlichen Er-
orterung wiirde dieser Gegensatz sich als bedeutungsvoll erweisen.

Schreibung der Kasusendung wurde bisher in allen Fillen weder ge-
sehen noch gedeutet. Benveniste machte darin keine Ausnahme, und so
lautet denn seine Erklirung von piytw anders. Er 1iBt paitita- beiseite,
erwihnt das parallele patitay- im Voriibergehen und entscheidet sich fiir
ein von ihm angesetztes *patitava- (zu *pati-tav, vgl. avest. paiti. tavah-).
Die avestische Bedeutung wire ,,Widerstand leisten'’, aber Benveniste
zieht dem unter Berufung aufs Mittelpersische ,,dauern‘ vor. SNN 10 ptytw
wire dann: ,,(aprés une) durée de dix ans‘, was 8ékax éTGV TTANPNG[EV]-
Twv!® entsprache. Benveniste bemerkt indessen selbst, daB3 die Konstruk-
tion bei solcher Annahme schwierig bleibt. Das entscheidende ,,aprés*
miiBte erginzt werden, womit unklar wird, was die syntaktische Funktion
des iranischen Wortes sein soll.

Natiirlich kann ‘BYD zu pfytw gezogen werden: ,zehn Jahre lang
(wurde) ptytw gemacht™. Dann hitte man, in aramiischem Gewand, eine
Vorwegnahme der mittelpersischen und neupersischen Periphrase mittels
kartan, kerden vor sich1®, Altestes Beispiel war bisher KBYR *rwst ‘BYDW’
= ToU ToAA&S veikas Troifjcavtos der Inschrift von Mchet*al?. Doch
Siege kann man ,,tun, machen’’, aber kann man dasselbe von der Dauer
sagen? Es kann doch nur ,,Schuldbegleichung* = patits ,,gemacht’ oder
,,vollzogen‘ werden. Das rit erneut dazu, unsere Auffassung beizubehalten.

Dann wire &éka &T@dv mAnpnB[éviTwv innerhalb der aramiischen
Fassung mit SNN 10 ptytw ‘BYD wiedergegeben worden. Sie hitte hinzu-
gefiigt, womit diese Jahre erfiillt waren. Es wire, wie bei wAfjpwpcl® und
bei wAnpolv, TAnpwoacfon!® ofters, eine religivse Erfiilltheit und Er-
filllung gewesen.

Hingegen sucht Dupont-Sommer ‘BYD ZY als ,,il fut fait que”, ,,l
advint que’* zu verstehen. Doch mit Recht bemerkt er, die Deutung bleibe

15 So glauben wir auf dem GipsabguB mit Sicherheit zu lesen. Dazu L. Robert, a. O. 13f.
Doch vgl. syr. passasq ‘bad ,,@oooeloan fecit’® Zachar. Rhetor 2, 93, 2 Brooks.
Altheim-Stiel, Die aramiische Sprache 1. Lfg. (1959), 42f. Dazu unsere Abb. 7.

18 F. Dornseiff, Das Alphabet in Mystik und Magie? (1926); R. Reitzenstein, Poiman-
dres 256f.; A. Dupont-Sommer, La doctrine gnostique de la lettre ,,Waw'* 15f.;
Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1 (1954), 205. Dazu: fiA8e Td TAfpwHix TOU
Xpovou Gal. 4,4.

19 Dazu TAnpolren f) ypags) Joh. 13, 18; Matth. 1, 22. Mit patita- ,,Schuldvergleich®,
mag man TApoUv oder TAnphoacfo, Tds Umooyxéoels, TO ¥pewv vergleichen.
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zweifelhaft. Auch uns ist keine entsprechende Bedeutung von ‘bad bekannt,
nicht einmal innerhalb verzweigten Gebrauchsweise des Syrischen.

Mit der Ablehnung der Deutung Dupont-Sommers bleibt es vorerst bei
der kausalen Funktion von ZY, die wir in unserem friitheren Beitrag ver-
treten und begriindet haben.

Das zweitletzte Wort der ersten Zeile hat Dupont-Sommer richtig
KS YT’ statt KS T’ gelesen. An der Auffassung des Passus dndert sich
nichts.

2. Dupont-Sommer erwigt, Z‘YR als za“ar Pa‘‘el zu verstehen. Die
Schreibung mit Yo6d erklirt sich wie die unten behandelten Parallelen
YHWTYR und "THHSYNN. DaB das Pa‘el nur im Syrischen als ,,rendre
petit, amoindrir’* belegt ist, wiegt nicht allzuviel angesichts des jiid.-aram.
Af‘el gleicher Bedeutung. Und za‘‘ar neben hdbed wiederholt das Neben-
einander der beiden Stimme. Beide Male wire der ,,Kénig' Subjekt,
Wechsel desselben also vermieden: ,,Seitdem hat er die Krankheit vermin-
dert und das Unliebe beseitigt*‘.

Unser Vorschlag *dw$y’ = *a-dau$ya-2° wird auch von Benveniste er-
wogen, aber wegen der altpersischen Lautform (avest. zaofa-) verworfen.
Grundlos, denn die ASoka-Inschrift von Taxila enthilt neben ihren avesti-
schen Wértern das altpersische ni$tdvan-, und die zuvor?! behandelte Morser-
inschrift aus Persepolis gibt avest. hgvana- neben einer Reihe altpersischer
Appellativa und Eigennamen.

Da die Stelle bisher nicht beachtet wurde, sei an Dareios’ I. Wort in der
Inschrift von Bisutiin 4, 67f. erinnert. Hier mahnt der Kénig den, der nach
ihm diese Wiirde innehaben wird, einem Mann, der liigt oder Gewalt an-
wendet, kein Freund zu sein: md daustd b[1y]a. Und in der Grabinschrift von
Naks-i Rustam heiBt es: ,,durch Ahuramazdas Gnade bin ich so geartet,
daB ich rastam dau[stla amiy, mida naiy daustd amiy* (71.). Und etwas
weiter: ,einen lignerischen Mann naty dau$t[a] amiy' (12). Man konnte
sagen: adau$yd ist passiv gewendet das, wovon Dareios sagt: naty dausta
amzy.

3. Der Beginn lautet nach Dupont-Sommers neuer Lesung: W-B-KL
’RK’ r’m sty. Sie beseitigt die syntaktische Schwierigkeit, die Levi Della

20 Die Form *adau$yd konnte als Akk. Plur. Mask. verstanden werden. Dann handelte
es sich um Personen, die der Konig beseitigt hat. Oder aber, es konnte die Endung
des aramdischen Stat. emphat., wie dies auch sonst bezeugt ist, an den Nom.-Akk.-
Sing.-Neutr. *adausyam angetreten sein. Ein Entscheid 148t sich kaum fillen.

21 Oben 1, 429f.; vgl. Altheim-Stiehl, a. O. 17f.
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Vida und uns W’P bedeutet hatte. Aber sie wirft auch eine neue Schwierig-
keit auf. Benveniste schligt avest. rdman- ,,Ruhe, Friede, Freude* vor,
und Dupont-Sommer schlieBt sich ihm an. In der Tat wiirde raman- zu
$aiti Inf. gut passen (es ist unnétig, mit Benveniste ein *§at- eigens zu
konstruieren). Zur Rechtfertigung der Schreibung #’# konnte man sich
auf den Nom. Sing réma Y. 68, 15 berufen. Trotzdem erheben sich Ein-
winde, und sie sind von solchem Gewicht, daB Benvenistes Deutung fallen
gelassen werden mu§.

Denn einmal wire die Schreibung von inlautendem & mittels Alaf in
dieser Inschrift unerhort. Nirgendwo 1aBt sich in ihr oder in einer der anderen
aramdischen Agoka-Inschriften eine solche Schreibung belegen. Dieser Ein-
wand allein geniigte, um den Vorschlag zu beseitigen. Auch konnte eine
Schreibung »*m oder rm nur avest. rama-,,Grausamkeit’* meinen. Zeigt sich
doch, daB die ASoka-Inschrift von Taxila n§fwn = nistavan- schreibt, und
danach wire im vorliegenden Fall *mn zu erwarten. Diese Form ist in-
zwischen als Eigenname auf der Mérserinschrift von Persepolis (Z. 2) auf-
getaucht.

Eine Deutung aus dem Aramiischen ergibt sich zwangslos. R’M =ra’em
wire Part. Perf. Akt. zu 7dm ,,sich erheben‘‘. Demnach: W-B-KL *RK’
R’M $ty ,,und auf der ganzen Erde erhob sich Freude*.

Der folgende Abschnitt, von 3 W’P ZY ZHN bis 6 Anfang prbsty
reichend, muB im Zusammenhang betrachtet werden.

Zunichst sind neue Lesungen zu vermerken. Zeile 3 Ende ist Z ‘Y R durch
den neuen Abklatsch gesichert. Unser Vorschlag WSYD entfillt damit.
Zeile 4 liest Dupont-Sommer statt bisherigem WZY: °ZY, muf indessen
zugeben, daB sich fiir diese Form keine annehmbare Deutung ergibt. Der
neue Abdruck zeigt, daB Dupont-Sommer einer Tduschung erlegen ist. Der
Steinmetz gibt auslautendem Nin ein kriftig ausladendes Oberteil, deutlich
in 2 ’DYN; 3 MR’N; 6 ’NSN; 7 HSYN. Etwas Ahnliches liegt bei 4
*THHSYNN vor: sein SchluB-Nin hat sich mit dem Oberteil an das fol-
gende Waw herangeschoben und so den Anschein eines Alaf erweckt (das
indessen in der vermuteten Form sonst nicht wiederkehrt). So bleibt es bei
WZY, das Levi Della Vida gelesen hatte.

Schwieriger ist die Syntax. Dupont-Sommer hat sich das Verstdndnis
der Periode 3 W’P ZY ZNH—4 'THHSYNN dadurch erschwert, daB er
Benvenistes Einfall iibernahm, 3 °P ZY sei das soghdische Ideogramm, dem
erdie Bedeutung,,en outre’, , et zuweist. Es ist nicht ersichtlich, wie in einer
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Inschrift, die keinerlei ideographische Schreibung enthilt und enthalten
kann (dariiber oben 1, 391; 409f.), ein Ideogramm mdéglich sein soll.
Auch sieht man nicht ein, wie neben Avestischem und Altpersischen,
die beide keine Ideogramme kennen, ein soghdisches Ideogramm denkbar
wire. Dupont-Sommer bemerkt denn auch: ,,quant a la particule ZY, elle
nous semble é&tre ici un mot purement explétif, n’ajoutant rien pour le sens
a la conjonction W’ P*. In Wirklichkeit zeigt sich, daB mit 3 W’PZY ,,und
auch welche', 4 WZY ,,und welche'* und 5 KNM ZY ,,desgleichen welche
drei parallel gebaute Satzgefiige eingeleitet werden. Alle drei bestehen aus
einem relativischen Vordersatz und einem diesen mittels eines Demon-
strativum aufnehmenden Nach- und Hauptsatz. Ndmlich:

W’PZYZNH .. . KTLN,ZNH ... "THHSYNN.
WZY NWNY’ HDN, LK *NSN ptybzt.
KNM ZY prbst* HWYN, LK "THHSYNN MN prbsty.

Im zweiten und dritten Satz stimmt Dupont-Sommers Auffassung mit der
von uns vorgetragenen iiberein. Das gilt zundchst fiir die syntaktische
Gliederung: ZY und LK samt den zugehérigen Verbalformen entsprechen
beidemal einander. Weiter freuen wir uns der iibereinstimmenden Deutung
von "THHSYNN, das Levi Della Vida erhebliche Schwierigkeiten bereitet
hatte. SchlieBlich behandeln beide Sitze bestimmte Gruppen von Menschen
— die Fischer und die &kpareis — und zwar jeweils in Vorder- und Nach-
satz. Dagegen stiinde man, Dupont-Sommer zufolge, innerhalb des ersten
Satzgefiiges vor einem Gegeniiber des Konigs im Vordersatz und aller
Menschen im Nachsatz. Eine weitere Schwierigkeit kommt hinzu. Wenn

2l Dal} prbst = *fra-basta- sei, wie Benveniste will, ist unwahrscheinlich. Zugegeben
dal3 die Praeposition fra- zuweilen ,,séparation, rejet, éloignement’* bedeutet. Aber
dann spiirt man die alte Bedeutung ,,vorwirts, hervor, vorn‘* noch als ,,fort, weg*’.
Fra-sna- ist , fort-waschen®, fra-maraz- , fortreiben'’, fra-varak- , fortziehen, weg-
schleppen’. Auch wpdppilos, was Benveniste vergleicht, bedeutet ,,entwurzelt"
in dem Sinn, da die Wurzel hervorkommt, und lat. pridere besagt, daB man jemand
verrit, indem man ihn , fortgibt'* und ausliefert. Bezeichnend, daB in mittelpers.
fraband-, fravand- ,,contenir’’, parth. frbst ,,retenu, contenu'’ diese Bedeutung von
fra- nicht vorliegt. Auch wire ein anzusetzendes *fra-band- ein ,,fortbinden’ im
Sinne von ,,wegbinden®, aber kein ,,entfesseln’’. Die Erklarung von prbst mull also
in anderer Richtung gesucht werden. — Die Inschrift schreibt nagm als ‘NSN,
ithahsanian als "THHSYNN, lit demnach den Langvokal ohne Mater lectionis.
Defective-Schreibung des Kurzvokals ¢ darf also nicht iiberraschen. Die dxpaeis
sind von den Leidenschaften ,rings gefesselt”, also *pari-basta-. — Auch von prbsty
als Instrument. Sing. abzugehen, sehen wir keine Veranlassung, ebensowenig von
der gleichen Erklarung fir hwplysty 6.
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ZY, wie wir zu zeigen versuchten, den Vordersatz einleitet und dessen
Subjekt bildet, kann es im Nachsatz nicht durch KLHM °NSN aufge-
nommen werden. Freilich fehlt auch LK, das man ZY gegeniiber nach
Analogie des zweiten und dritten Satzgefiiges erwarten sollte. So bleibt
als einzige Moglichkeit, daB ZNH des Vordersatzes dem gleichen Wort im
Nachsatz entspricht. Freilich entsteht dadurch eine neue Unklarheit.

Sie betrifft die Wortgruppe ZNH BM’KL’ LMR’N MLK’. Zunichst
kénnte ZN H substantivisch gebraucht sein, wie spiter im paldstinensischen
Talmud ausschlieBlich?2. Sodann sind die Praepositionen b und / geschieden.
Das zum (sachlichen) Zweck des Essens Benoétigte steht dem, was fiir das
(persénliche) Bediirfnis des Konigs verwandt wird, zur Seite. Die Uber-
setzung hitte zu lauten: ,,Und auch welche das zum Essen (Benétigte) fiir
unseren Herrn den Koénig als ein Geringes toteten, wurden in Bezug darauf
angesichts aller Menschen entwohnt”. ZNH im Vordersatz wird vom
gleichen Wort im Nachsatz aufgenommen; Z ‘Y R ist priadikativ gebraucht.
Dupont-Sommer fiithrt aus einem Edikt A$okas an, man habe urspriinglich
hunderttausende von Tieren fiir die kénigliche Kiiche getstet, danach noch
drei Tiere (sie sind mit den Z ‘Y R gemeint), und auch diese sollten kiinftig
wegfallen.

4 ZNH *THHSYNN scheidet sich von 5—6 "THHSYNN MN prbsty.
Im ersten Fall ist von einer Entwohnung gesprochen, die ihr Objekt erfaft:
das Toten hort auf. Im zweiten entwdhnt man sich ,,von der prbsty weg*.
Es koénnte damit dasselbe gemeint sein, wenn es in der griechischen Fassung
heift: TémauwTtanr Tfis dxpaoias katd SYvamv (Zeile 8—g). Man
wire dann der Feststellung iiberhoben, daB ,,indulgente modération* sich
nur auf griechischer Seite finde (was ohnedies die Wahrscheinlichkeit gegen
sich hat).

6—7. Auch hier ist Manches iibersehen worden. Zuvor mul3 auf eine
Reihe von Einzelheiten eingegangen werden.

Fiir die Abfolge L’MWHY WL’BWHY erinnert Benveniste an Sahbaz-
garhi: sadhu matapitusu (matarica pitarica Girnar) su§rusa. Aber in irani-
scher Umgebung sollte Dar. Beh. 1, 30 hamdta®® hamapiti gedacht werden,

22 G. Dalman, Gramm. des jiid.-palistinens. Aramiisch (1894) 82 § 17, 9.

23 M. Mayrhofer in: Annali Istituto Univ. Orientale Napoli 1 (1959) 13f. Unter dem
Gesichtspunkt der stilistischen Gradation (Steigerung oder Minderung der aufein-
anderfolgenden Begriffe) hat H. Th. Bossert in: Bibliotheca Orientalis 12 (1955), 50f.
die Frage behandelt. Dem Keilschr.-Hethitischen mit fallender Gradation stehen
sechs kleinasiatische Sprachen mit steigender gegeniiber (Hinweis von J. Friedrich).
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das die gleiche Reihenfolge aufweist. Herodot 2, 30 wendet es zu &vTa
Tarpds kal pnTpds Tis oUTiis, nimmt also die gleiche Umstellung vor
wie die griechische Fassung unserer Inschrift.

DaB mzydty’ auf doppelte Weise gedeutet werden kann — als Akk. Plur.
Mask. eines nach zsistya-24 anzusetzenden *mazistya- und als avestisches
Wort mit der aramiische Pluralendung -ayyd —, wurde bereits gesagt.
Zweifellos entspricht mzysty> "NSN : Tév mpeoPuTépeov. Aberim Avestischen
heiBt mazista-, masista- und im Altpersischen madista- nie der ,,Alteste”,
sondern stets der ,,GroBte ‘25, Also ist der Bedeutungswandel nach dem
Semitischen erfolgt: syr., jild.-aram. rabbd, arab. kabi» meinen den ,,GroBen‘
sowie den ,,Alten‘‘; arab. akbar ist der ,,GréBte* und , Alteste’’. Hwptysty
ist Instrum. Sing. gleich prbsty, also hupatyasti, was durch die Syntax be-
stitigt wird: ,,Durch gute Ermahnung?® im Interesse (oder: seitens) seiner
Mutter und seines Vaters und der Altesten . . . (ist) HLKWT>" . Letztes
ist nicht ohne weiteres syr. kelkd ,,destin, fatum'’ gleichzusetzen. Als sonst
nicht belegte Neubildung zu klak ,,attribuit, distribuit’“ muB das Wort
einem besonderen Zweck geniigt haben. Es wird avest. baga-, baya- ,giin-
stiges Los, Zuteilung'* wiedergeben. Dafl dem so ist, zeigt das Ideogramm.
HLKWNtn = baxtan?? und wird sich an DYN’ noch bestitigen. Damit
stellt sich die Frage der Ubersetzung.

Dupont-Sommer zufolge hitte sie zu lauten: ,,Et (régne) 'obéissance a
sa meére et & son pére et aux gens 4gés conformément aux obligations qu’'a
imposées a chacun le sort’‘. Und dann fihrt er, mit neuem Satz, fort: , Et
il n'y a pas de jugement pour les hommes pieux‘’. Da fillt auf, daBl das
Verbum finitum ,,régne’* und weiter, dall ,,conformément” hinzugefiigt
werden miissen, ohne im aramdiischen Wortlaut Entsprechung zu finden.
DaB unter Erginzung der Kopula bei Lesung von hupatydsti als Instrum.
Sing. die Konstruktion eingerenkt wird, ergab sich bereits. Die richtige
Lesung *SRHY wird Dupont-Sommer verdankt. Leider hat er sie mit einem

2 Chr. Bartholomae, Altiran. Wérterbuch (1go4) 16911.

25 Ebenda 1155; 1158.

26 Eine Untersuchung iiber Bedeutung und Ableitung von paityastay-gibt H. Humbach
in: Indogerm. Forsch. 63 (1958), 2161. Die von ihm vertretene Bedeutung ,,Entgegen-
schieBer (= Aussender, AuBerer)'* 14Bt sich weder fiir die Inschrift von Taxila noch
fiir die von Kandahar anwenden. In dieser entspricht évfikool einem hu-patyasti
Instr. Sing. Dieses kann nur in Bartholomaes Sinn aktivisch: ,,gutes Ermahnen,
gutes Einschirfen'’ oder passivisch: ,,gutes Ermahntwerden’* und den dadurch be-
wirkten Gehorsam bedeuten (a. O. 8401.).

27 H. F. J. Junker, Das Frahang-i Pahlavik (1955) I15.
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grammatischen Fehler verkniipft. Das Suffix -k7 zeigt, daB die Verbalform
als 3. Plur. Mask. Perf. zu verstehen ist. Also asrihi?® mit Defective-
Schreibung der Endung -#. Die Entsprechung bildet grky zu grh2°, was
Bauer-Leander mit g®rgki umschreiben. *Y K ist nicht nach *y% zy zu ergin-
zen: Ahikar 371. zeigt, daB vor kurzem, aber vollstindigem Satz, wie auch
im Syrischen?3?, bloBes *y& moglich ist: Imhzh yk yt*bd ,,zu sehen, wie es
getan wiirde. Also: ,,wie sie (die Altesten) ihn gebunden haben*. SchlieB-
lichist L'’YTY DYN’ nicht ein Satz, sondern 'YTY DYN’ bildet, wie die
Endung des ersten Gliedes zeigt, eine Constructusverbindung: ,,Bestehen
des Gerichts'* und ist als solche HLKW T gleichzusetzen. In HSYN hat
Dupont-Sommer glinzend syr. kasyd ,,saint, pieux, religieux‘‘ erkannt. Dal
LKLHM *NSY’ zu lesen sei, hatten wir bereits festgestellt ; es bestitigt sich
angesichts des Gipsabgusses. HSYN, obwohl Stat. absol., gehort zu einem
determinierten Substantiv. Doch unterscheidet die Inschrift nach der Be-
deutung *NSY?,,die Menschen'* und *NSN ,»&vBpes nonnulli” nicht mehr.
Stat. absol. bei HSY N darf demnach nicht iiberraschen, um so weniger, als
das Wort eher als Apposition denn als Attribut aufzufassen ist303,
Dementsprechend hat die Ubersetzung zu lauten: ,,Und durch gute
Ermahnung im Interesse (oder: seitens) seiner Mutter und seines Vaters
und der Altesten, die ihn banden, (ist) gute Zuteilung (= Gliick) und nicht
Bestehen des Gerichts fiiralle Menschen, (das heiBt :) fiir fromme (Menschen)*.
Im griechischen Text entspricht T&v TpecPutépwy Tapd t& wpdTepov, ab-
hingig von évfikoor. Auf die Besonderheit von Trap& hat Robert hinge-
wiesen (S. 17). Doch Cassius Dio 62, 3, 4 (p. 61 Boiss.) zeigt in: Tap& T
vevoptopévov die Bedeutung ,,gemidB* (Hinweis G. Rohde’s). ’Evfikoos
ist konstruiert mit dem Genetiv wie &xoUw und évoxoUw in den LXX,
hat aber gleichwohl Trarpf und pnTpi neben sich, was in beidem Fall
nur Dativus commodi sein kann. Der Grieche hat also geschieden: ,,ge-
horsam im Interesse von Vater und Mutter und gehorsam den Al-
testen. Freier ausgedriickt: man soll Vater und Mutter ehren wie
es die Vorfahren geboten haben. Auch im Aramiischen konnte eine &dhn-
liche Scheidung vorliegen. Hupatydstay- ist ein #i-Abstractum, das als

28 Bauer-Leander, a. O. 126 h’.

2% A. Cowley, Aramaic Papyri of the Fifth Century (1923) 43 zu Zeile 9.

30 Th. Noldeke, Kurzgef. syr. Gramm.2 2861. § 364 E.

308 Hsn, in defective-Schreibung, oder hsyn als Adverbium, und in der Bedeutung
,.strictly* begegnet in den Ar§ama-Briefen 4,3; 7,2u.a. m.
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solches morphologisch zum Part. Perf. Pass. auf -fa- gehort. Gleich diesem
muf das Wort urspriinglich verbreitete Bedeutung besessen haben: ,,gute
Ermahnung’ war einst ein Ermahnt-Werden, ein Sich-Ermahnen-Lassen.
J. Friedrich® hat gezeigt, daB die verbreitete Konstruktion des Part. Pass.
mit ! (il l7 ,,getdtet wurde er von mir" = ,,ich totete ihn*) aus dem Alt-
persischen ilbernommen wurde (¢ma tya mand krtam = , dies [ist], was von
mir getan [worden ist]”). Diese Ubertragung aus der iranischen Syntax in
die aramiische scheint sich im Vollzug beobachten zu lassen. Denn hwptysty
.... Lmzy$ty> °NSN *YK *SRHY kénnte bedeuten: ,,durch gutes Ermahnt-
werden . . . seitens der Vorfahren, wie diese ihn gebunden haben‘‘. Dort
also ein Sich-Ermahnen-Lassen im Interesse (hinsichtlich) der Eltern, hier
ein solches seitens der Vorfahren gemi deren Gebot.

8. Der neue Satz beginnt demnach erst mit ZNH. Die von uns vorge-
schlagene Lesung WY'WSP hat sich an Hand des Abklatsches nicht be-
stitigt. Es bleibt bei W’WSP. Doch auch Dupont-Sommers y*hdtir ist
unrichtig: es muB} wegen des folgenden 7: y*hotar gelesen werden 2. Wie das y
in der letzten Silbe zu erkliren sei, haben wir gezeigt®. Plene-Schreibung
von kurzem ¢ und ¢ ist im spiteren Aramiisch nicht ungewthnlich®, und
im Mandaischen ist sie regelmiBig durchgefiihrt3s. Auch in den Verbal-
Ideogrammen des Buch-Pehlevi trifft man auf solche Schreibungen:
YLYDWN = zatan, YTYBWN = n:iéastan. Ihnen in einer Inschrift des
3. vorchristlichen Jahrhunderts zu begegnen, ist ebenso iiberraschend wie
aufschluBreich. Das gilt um so mehr, als das Haf‘el von yir, wie gesagt,
nicht *koter, sondern hdtar lautet. Wenn gleichwohl HWTY R geschrieben
ist, so muB y von solchen Fillen her analogisch iibertragen worden sein, in
denen ¢ im Haf'el gesprochen wurde. Dem entspricht einmal, da auch im
Jidisch-Aramdischen #wéyr (2. Sing. Mask. Impf.) und nwiyr (1. Plur, Impf.)
geschrieben wurde®®. Und dem entspricht weiter, daB auf unserer Inschrift
in "THHSYNN die gleiche Schreibung vom Haf‘el *HHSYN = *hahsen
(wo sie legitim ist) auf die reflexive Stammform iibertragen wurde. Auch
dies 148t sich nur analogisch verstehen, denn gesprochen wurde, wie gesagt:
*;thahsanin.

31 In: Archiv fiir Orientforschung 17 (1956), 124f1.

32 Bauer-Leander, a. O. 132b.

33 Oben 1, 402f.

3 G. Dalman, Gramm. des jiid.-paldstin. Aramiisch 53; F. Schulthei, Gramm. des
christl.-paldstin. Aramiisch (1924) 8; Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum 82.

35 Th. N¢ldeke, Mandiische Gramm. (1875) 3 Anm. 1.

36 G. Dalman, a. O. 258.
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Solch analogische Schreibungen waren dazu bestimmt, grammatische
Zusammenhdnge zu veranschaulichen. Sie wurden darum auch dort ange-
wandt, wo in der Sprache kein lautlicher Gegenwert bestand. In den vor-
liegenden Fillen ist deutlich, daB der innere Zusammenhang von Haf‘el
oder Af ‘el und Ithaf‘al damit faBlich werden sollte. Bisher hat man nicht
beobachtet, daB dergleichen, zweifellos in derselben Absicht gesetzt, auch
im Avesta begegnet. Diese Feststellung besitzt um so gréBere Bedeutung,
als nach unserer Ansicht auch das Avesta urspriinglich in araméischer
Schrift aufgezeichnet war.

Avest. tkaéfa- mask. ,,.Lehre’’ und fkaéda- mask. , Lehrer” gehéren zur
Verbalwurzel 2kaé$- ,lehren’’. Vorgeschlagenes ¢- der beiden Nomina ist —
etwa im Gegensatz zu fbaéd-, dvaés-, dosbaés- sowie thaéfah-, und dvaésah-
und Verwandten — ohne etymologische Bedeutung. Nun stand es aber so,
daB simtliche Formen von kaé$- palatal anlauteten: &is-, &$-, &nah-. Um
den etymologischen und zugleich bedeutungsmiBigen Zusammenhang den-
noch lebendig zu erhalten, wurde bei fkaéda- jener dentale Anlaut gesetzt,
der die unter den gegebenen Umstinden weitgehendste graphische An-
gleichung an den Palatal herstellte und jedenfalls an ihn erinnerte (vgl.
altpers. Ci$pi§, Telomns). Die dahin gehende Erklirung der avestischen
Schreibung wird einem miindlichen Hinweis P. Thiemes verdankt.

Dupont-Sommer erwiigt, ob 'WSP als Adverb zu fassen sei: ,,encore’
und iibersetzt: ,,Cela a été profitable par tous les hommes et sera encore
profitable”. Aber die verbale Konstruktion, die doch am nichsten liegt,
kommt heraus, wenn man die Bedeutung beider Verben beachtet:
,,Dies moge UberfluB spenden und moge vermehren, indem es UberfluB
spendet’: Ein Wunsch am Ende, fiir das Diesseits bestimmt, nachdem die
VerheiBung fiirs Jenseits im vorangehenden Satz gegeben war.

Korr.-Not. zu S. 167£. O. Szemerényi mahnt uns brieflich, daB avest. *patydsts in
der Inschrift *ptystw, nicht ptstw entsprechen miisse. Dieser Einwand trifft zu. Da-
mit bleiben Lesung und Deutung des Wortes vorldufig offen. Zur Lesung hatte bereits
J. Harmatta miindlich uns gegeniiber Bedenken geiuBert, die wir leider auch iiber-
hért haben.

12 Altheim, Hunnen II



6. KAPITEL

ZUR BILINGUIS VON MCHET A
1

Die Verfasser sind in der Lage, anstelle der Erklirung, die oben 1, 134;
266; 431 hinsichtlichderForm M’YTYN Z.11vorgeschlagen wurde, eineneue
und, wie sie hoffen, endgiiltige vorzuschlagen. Sie macht die Annahme einer
Verschreibung von £ zu yn unnétig und beseitigt auch hier eine gramma-
tische Unmdglichkeit (Partizip mit Endung der 3. Pluralis: W. B. Henning
in: Handbuch der Orientalistik 4, 1958, 39).

Die Verstorbene spricht in der ersten Person: 1 ’NH. Wechsel zur dritten
Person von Z. 7 ab war bisher von allen Deutern und auch von uns ange-
nommen worden. Er entfillt, denn L° GMYR WHKYN TB WSPYR
YHWH bezieht sich nicht auf Sérapit, sondern, wie die maskulinen Formen
Formen zeigen, auf das Maskulinum PRNWS. Entsprechend muB8 ZY BR
*YNS L>DM*® YHW MN TBWT tibersetzt werden: ,,dal niemand (dem
PRNWS) gleich war an Vortrefflichkeit". Damit eréffnet sich die Moglich-
keit, daB3 Serapit auch in der letzten Zeile noch in der ersten Person spricht.
In der Tat heiBt WM’YTYN BSNT 21 nichts anderes als: ,,und ich (bin)
sterbend im Jahr z1*.

M’YT = ma’et ist Part. Mask. P® ‘al wie 3. ‘BYD = ‘dbed, NSYH =
nasek. SchlieBendes -YN wire dann — nach der in den ostaraméiischen
Mundarten (im Syrischen, Neusyrischen, Talmudischen und Mandiischen)
iiblichen Bildung — das enklitische Personalpronomen der 1. Sing. Die
urspriingliche Form miiBte lauten: M*YTT *NH,enklitisch *M’YTTN’ =
*maytatnd. Aber im Mandaischen wird in solchem Fall das feminine Partizip
durch das maskuline ersetzt (Th. Noldeke, Mandiische Grammatik, 1875,
231 oben). So auch hier, wo man M YT statt des zu erwartenden M’YTT
hat. Im Syrischen kann das enklitische Pronomen der 1. Sing. zu -en, -n
vereinfacht werden, was infolge Verwechslung mit dem Objektsuffix der
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I. Sing. meist -ny geschrieben wird (Th. Néldeke, KurzgefaBte syrische
Grammatik? 45 §64 Anm.). Diese Form kommt vor allem bei Dichtern
der dlteren Zeit vor und geht aus von den Stimmen tertiae infirmae (Th.
Noldeke, a. O. 45 § 64 Anm.; Mandiische Grammatik 232). Die gleiche Er-
scheinung findet sich im Neusyrischen: pdrken ,ich ende”, haddeten ,,ich
erneuere’ I. Sing. Mask. und parkan ,,ich ende 1. Sing. Fem. (Th. Néldeke,
Neusyrische Grammatik, 1868, 215; C. Brockelmann, Grundri der vergl.
Grammatik der semitischen Sprachen I, 1908, 582). Hinzukommen jetzt
J. Friedrichs Bemerkungen zum neusyrischen Verbum (Sprachproben von
Nestorianern — ,,Assyrern’’ — der UdSSR) in: ZDMG. 109 (195¢), 62f.
Danach heiBt die 1. Sing. Praes. im Mask. ksfv-in, im Fem. katv-an. M'YTYN
wire demnach md’et-en, mit dem maskulinen Partizip statt des femininen
entsprechend dem Mandiischen und mit -ex als enklitisches Personal-
pronomen der I. Sing. entsprechend dem Syrischen. Gemi8 der Weise der
Inschrift wire ¢ plene geschrieben (Altheim-Stiehl, Das Aramiische unter
den Achaimeniden 1, 1959, 42f.). Deren Aramdisch berithrt sich demnach
auch hier mit dem Ostaramaiischen, nimmt aber unter dessen Mundarten
eine selbstdndige Stellung ein.

Raimund Kébert vom Pontificio Istituto Biblico teilt uns brieflich mit,
daB er eine dhnliche Lesung unabhingig gefunden habe.

Bei der vorgeschlagenen Lésung bleibt die Besonderheit, daBin M'YTYN
die Endung nach syrischer Weise gelautet hitte, wihrend der Ersatz des
femininen Partizips durch das maskuline der Weise des Mand4ischen ent-
spriche. Undenkbar ist dies nicht. Doch méchte man eine einheitliche Lo-
sung vorziehen, und sicherlich empfihle sich eine solche, die alle Erschei-
nungen aus dem Syrischen zu deuten gestattete. Nicht nur um dessen frii-
herer Bezeugung und riaumlicher Nihe willen, sondern auch darum, weil
sich innerhalb des aramiischen Teiles der Bilinguis auch sonst Berithrungen
mit dem Syrischen ergeben hatte. Das gilt fiir die Sprache (Altheim-Stiehl,
Supplementum Aramaicum 8of.; Die aramdiische Sprache 1, 42f.), insbe-
sondere aber fiir das Metrum. Der zweite Teil der aramiischen Inschrift
erwies sich als Mémra in Siebensilblern, dem VersmaB Aprem’s (oben 1, 251;
Die aramdische Sprache 1, 49f.).

12¢
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Th. No6ldeke (Kurzgef. syr. Gramm.? 571. § 86) hat darauf verwiesen,
daB innerhalb des Syrischen die lautliche Analogie Wérter mit wurzelhaftem
¢t in das weibliche Geschlecht hiniibergefiihrt habe. Als Beispiele nennt er
unter anderen: e§td ,,Boden”, etta , Leim", ketta ,,Stiubchen’’, $betta ,,Anis**
(Fremdwort), Suhta ,,Rost", Sukta ,, Bodensatz", yata ,,Wesen". Dieselbe Er-
scheinung ist aus dem Manddischen belegt: Th. N6ldeke, Mandidische Gramm.
161 §130. Dieses erbringt eine Bestitigung, die willkommen ist, aber die zuvor
gewiinschte einheitliche Erklirung aus dem Syrischen wird dadurch nicht be-
rithrt.

Demzufolge lie8 sich MY T- = ma’et dahingehend erkliren, daB man
auch hier den dritten Radikal filschlich als Femininendung verstanden
habe. Diese Verwechslung lag um so niher, als die Inschrift simtliche Fe-
minine mit der Endung -¢ versieht, gleichgiiltig, ob es sich um Stat. constr.
oder emphat. handelt: "NTT, TBWT (Altheim-Stiehl, Supplementum Ara-
maicum 83; Die aramiische Sprache 1, 43f.). Im Ubrigen hat die Inschrift
aus Susa vom Jahre 215 n. Chr. (Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum
981.) das feminine Partizipium Pass. P®®al BNYT erbracht (Altheim-
Stiehl, Die aramiische Sprache 1, 48).
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OSTROM UND DIE SASANIDEN

Die drei Jahrhunderte vor dem Auftreten Mohammeds fallen, aufs Ganze
gesehen, mit der Geschichte der beiden GroBmichte Rom und Sasa-
niden zusammen. Auch das Auftreten neuer Volker — der Germanen und
Araber, der Dromedarnomaden, der Hunnen und anderer Tiirkvolker —,
so umwilzend es war, faBt man nur, soweit es sich an den Grenzen beider
Michte vollzog. Diese gleichen den Achsen eines Koordinatensystems, dar-
auf alles, was sich damals ereignete, eingetragen sein muBte, um zum ge-
schichtlichen Ereignis zu werden. Allein in dem MaBe, wie solche Eintra-
gung erfolgte, gewinnen die Geschehnisse Zusammenhang und Gestalt, lassen
sie sich hinsichtlich Ursache und Wirkung verstehen. Andernfalls bleibt
auch das, was moderne Forschung an Entdeckung und Ausgrabungen er-
mittelt hat, oft schattenhaft.

Nimmt man den bedeutendsten Fund, den die beiden letzten Jahr-
zehnte im Bereich spitantiker Geschichte erbracht haben — wir meinen
die Entdeckung der Kultur des vorislamischen Chwarezm —, so wird als-
bald das Gesagte deutlich. Nur dort, wo das Land aus seiner Abgeschlossen-
heit heraus und zu den jeweiligen Michten in Beziehung tritt, entsteht ein
geschichtliches Bild. Das gilt vor allem fiir die Jahrhunderte nach der ara-
bischen Eroberung bis zum Mongolensturm, wihrend umgekehrt das Jahr-
tausend davor, zwischen dieser Eroberung und dem Auftreten Zarathustras,
sich ungleich schwieriger fassen 1aBt, mag auch die zweite Hilfte des Zeit-
raumes Anspruch haben, als die groBe Zeit Chwirezms zu gelten.

Das Gesagte gilt auch fiir die Geschichte der Hunnen und fiir den vor-
liegenden Sonderfall: die der Hephthaliten. Durchsicht der im vorange-
henden Buch gesammelten Zeugnisse 148t daran keinen Zweifel aufkommen.
Ihre Masse entstammt der ostrémischen, in griechischer, syrischer und
ithiopischer Brechung vorliegenden Uberlieferung sowie dem, was sich aus
dem sasanidischen Kénigsbuch in arabischer Ubersetzung erhalten hat.
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Nachdem an die Stelle des romischen Gesamtreiches Ostrom und Byzanz,
an die Stelle der Sasaniden: Omaiyaden und °Abbisiden getreten sind,
stellt dieser Zustand allenfalls in neuem Gewande dar, hat sich aber grund-
sdtzlich nicht geindert. Der Ausschnitt der hephthalitischen Geschichte,
der sich bei solchen Voraussetzungen darbietet, ist willkiirlich und besagt
iiber die Berichtenden oft mehr als die, denen der Bericht gilt. Trotzdem
mulBl man sich mit dem, was derart geboten wird, abfinden und daraus das
Beste zu machen versuchen.

Aus hephthalitischem Mund fillt kaum jemals eine AuBerung, und nur
wenig verrit, wie sich fiir dieses Volk das Bild der beiden GroBmaéchte abzeich-
nete. Immerhin scheint sichsoviel zu ergeben, daBbeide, trotzaller Kriege und
eines Jahrhunderte wihrenden Gegensatzes, fiir die nomadischen Stimme an
Irans Grenzen wie fiir alle ihres Schlages, sich nicht allzusehr unterschieden.
Hephthaliten waren, wie die Hunnen iiberhaupt, ohne Voreingenommenheit.
Sie spielten beide Parteien gegeneinander aus, und wenn es sich 6fter traf,
daB sie auf der Sasaniden Seite standen, so allein darum, weil diese unmittel-
bare Nachbarn und mit Hilfegesuchen rascher zur Stelle waren. DaB man
eine der Michte héher geschitzt habe, ist unerweislich. Beide waren fiir die
Hephthaliten Reiche, die man abwechselnd bekriegte oder, gegen reichliche
Zahlung, unterstiitzte. Und auf geldlichen Gewinn kam es beiden Fillen an.

In der Tat hatten Ostrom und die spiteren Sasaniden, wie dies bei Jahr-
hunderte wihrenden Kampfen zu geschehen pflegt, einander weitgehend
angeglichen. Solche Anndherung hatte sich auf den Gebieten angebahnt,
auf denen die Hephthaliten mit den GroBmichten befaBt waren: im Fi-
nanzwesen und im Aufbau des Heeres.

1

DaB fiir Chusrd 1. AnéSarvan (531—578) bei seiner umfassenden Steuer-
reform die spitrémische sugatio und capitatio Vorbild gewesen sei, haben die
beiden Verfasser bei verschiedener Gelegenheit nachzuweisen versucht!.
Im romischen Reich hatte Diokletian (284—305) diese neue Form steuer-
licher Erfassung eingefiihrt, darin sich eine Abgabe von Grund und Boden
mit einer der Person geltenden, auf der Arbeitskraft beruhenden verband.

1 Altheim-Stiehl in: La Nouvelle Clio 5 (1953), 267f.; Ein asiatischer Staat 1, 33f.;
Finanzgeschichte der Spitantike 35f.; F. Altheim, Utopie und Wirtschaft (1957) 92f.
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Die spiatréomische Grundsteuer beruht auf einer Vermessungseinheit,
dem tugum. Dabei wird nicht der Ertrag versteuert, sondern die zu erle-
gende Summe wird im Voraus durch die Hohe der sndictio festgesetzt und
dann auf die einzelnen Grundstiicke festgelegt. Auch auf persischer Seite
wiinschte man im Voraus mit festen Betragen zu rechnen und belegte darum
die Vermessungseinheit, den garib, mit einem Betrag, der unabhingig von
der jeweiligen Ernte erhoben wurde. Wenn Chusrd auf Weinland das Acht-
fache des mit Weizen oder Gerste bepflanzten Ackers an Grundsteuer
(harag) legte, so entsprach dies genau dem rémischen Ansatz. Man hat im
sasanidischen Reich nur etwas vereinfacht. An Stelle von drei Klassen
Ackerland errechnete man einen Mittelsatz. Und wie man auf rémischer
Seite zwischen Olbidumen erster und zweiter Klasse schied, so hier zwischen
persischen und gemeinen Dattelpalmen, wobei diese steuerlich den Ol-
biumen gleichgesetzt wurden.

Es bleibt die Besonderheit, daB die Feldfriichte gemiB einer zugrunde-
gelegten Vermessungseinheit besteuert wurden, die Fruchtbiume indessen
nach Gruppen von vier bis sechs. Dem entspricht, daBl Chusré das Acker-
land vermessen, die Biume jedoch zdhlen lieB. Auch da liefert die spit-
romische Praxis die Entsprechung. Durch den Fund eines Wirtschafts-
archives, der ,Tablettes Albertini‘%, kennt man die agrarischen Verhiltnisse
Afrikas in der Wandalenzeit, die ihrerseits auf der spitrémischen Ordnung
beruhten. Durch das Mancinische Gesetz war solchen, die auf ihnen nicht
gehorigen, aber unbebautem Land Fruchtbiume gepflanzt hatten, ein
Eigentumsrecht an diesen zugestanden. Wieder tritt die steuerliche Be-
handlung von Boden und Baum auseinander. Gegeniiber dem Eigentiimer
des Bodens besa8 der Pflanzer der Baume eignes Nutzungsrecht und mufBte
dafiir dem Bodeneigentiimer eine Angabe entrichten, die nach dem ge-
nannten Gesetz in einem Drittel des Ertrags bestand. Das syrisch-rémische
Rechtsbuch zeigt, daB zumindest in den rémischen Ostprovinzen man bei
der steuerlichen Erfassung die Biume unabhingig vom Boden besteuerte.

Das Gesagte bestitigt sich, sobald man Kopfsteuer und capitatio heran-
zieht. Unter Chusrd wurde diese Steuer abgestuft. Man muflite zwoélf, acht,
sechs und vier Dirhem zahlen, je nachdem man eine gré8ere oder geringere
Arbeitsleistung vollbrachte. Solche, die iiber fiinfzig Jahre alt waren und
iiber geminderte Arbeitskraft verfiigten, wurden von der Kopfsteuer ver-
schont. Dasselbe galt fiir jene, die das zwanzigste Jahr noch nicht erreicht

2 /uam Folgenden vgl. J. Lambert in: Revue Africaine 97 (1953), 196f.
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hatten. Auch Diokletians capitatio erfalite die Arbeitskraft mittels gestufter
Sitze.

Es kommt hinzu, da von dieser alle befreit waren, die in 6ffentlichen
Diensten standen. Wiederla8t sich Chusrd’s Steuerordnung vergleichen. Seine
Kopfsteuer (§izya) erstreckte sich nicht, wie ausdriicklich gesagt wird, auf
den héchsten Adel, das Heer, die Priester und wer sonst noch im Dienst des
Konigs stand.

Natiirlich wuBte Chusrd nichts von Diokletian und seinen Verdiensten
um rémisches Steuerwesen. Was er und seine Ratgeber gekannt haben,
waren ostromische 7ugatio und capitatio der eignen Zeit. Grund- und Kopf-
steuer wurden seit Chusrd’s Reform in Geld, nicht in Naturalien veranlagt
und dementsprechend auch erhoben. Das zeigt, daB ihm die spitere, schon
seit Konstantin zeitweilig begegnende Praxis der Umwandlung der beiden
spatromischen Steuern in Geld (adaeratio) gegenwirtig war.

Schlielich geht die Zahlung in drei, alle vier Monate wiederkehrenden
Raten auf romisches Vorbild zuriick. Sie begegnet bei der Erhebung der
annona erstmalig unter Gallienus, im Jahr 2663.

Unsere Auffassung, deren Grundziige damit skizziert worden sind, ist
vor zwanzig Jahren schon einmal vorgetragen worden. Leider muBite uns
dies, infolge damals vélliger AbschlieBung von der sowjetischen Forschung,
unbekannt bleiben. N. Pigulewskaja hatte in zwei Arbeiten® die Uberein-
stimmungen zwischen den MaBnahmen der Steuerreform Chusré’s I. Ané-
$arvan und der spitrémischen sugatio und capitatio hervorgehoben; sie hat
auch die Entlehnung seitens des Sasaniden erkannt. Wir bedauern, von
dieser Ubereinstimmung erst vor kurzem erfahren zu haben, freuen uns
aber tiber die Bestitigung. Mit der verehrten Forscherin stimmen wir
darin iberein, daB die Steuerordnung der beiden GroBmichte des spiten
Altertums in ursdchlicher Verkniipfung stehen und weitgehend iiberein-
stimmende Ziige aufweisen. Die Beweisfiihrung im einzelnen geht oft ver-
schiedene Wege.

3 D. van Berchem in: Mém. Soc. Nat. Antiquaires 1937, 162; J. Karayannopulos, Das
Finanzwesen des frithbyzantinischen Staates (1958) 92.

4 Vgl. die Besprechung unseres Buches seitens N. Pigulewskaja selbst in: Woprosi
istorii 5/1958, 174f. und den gleich zu nennenden Aufsatz I. Hahn's.
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2

Mit den beiden Arbeiten N. Pigulewskaja’s und den unseren beschiftigt
sich ein Aufsatz des ungarischen Gelehrten I. Hahn. Leider ist er an recht
versteckter Stelle erschienen!; auch uns ist er erst durch einen Hinweis
bekannt geworden? Der Verfasser verfiigt tiber Unterrichtung in den ein-
schldgigen Sprachen des Ostens — bei Althistorikern kein allzu hiufiger
Vorzug — und hat aus seiner Kenntnis des talmudischen Schrifttums
Wichtiges beigesteuert. Wir erkennen diese Vorziige gern an, miissen jedoch
hinzufiigen, daB das Meiste, was hier in ehrlichem Bemiihen zusammenge-
tragen wurde, auf MiBverstindnissen beruht.

Ausgangspunkt ist die Bemerkung Tabari’s, ann. 1, 962, 12f., daB man
bei der gizya abgestufte Sitze zahlen muBte: ka-kadri iktari r-raguli wa-
tklalihi. Im Gegensatz zu Th. Néldekes Ubersetzung: ,,je nach dem gréB8eren
und kleineren Vermégen des Mannes'* hatten wir vorgeschlagen: ,,je nach-
dem der Mann viel oder wenig zu leisten vermochte’“. Hahn bestreitet die
Richtigkeit dieser Wiedergabe mit dem Hinweis darauf, daB die beiden Verben
bei intransitivem Gebrauch sich immer auf die objektiven Tatsachen des
Vermogens oder Einkommens und nicht auf den subjektiven Umstand der
Arbeitsfihigkeit beziehen. Hahn beruft sich hierfiir auf A. Dozy’s Supplé-
ment des dictionnaires arabes? (1927) 2, 445 1. unter katara, aklara (freilich
nicht unter kalla, akalla).

Dozy’s Lexikon ist, wie der Titel sagt, ein Supplément, ,,in dem er alle
bei Freytag und Lane fehlenden Worter und Bedeutungen verzeichnet hat,
die ihm bei einer iiber vier Jahrzehnte sich erstreckenden Sammeltitigkeit
begegnet waren. Die Grundlagen dieses . . . Worterbuches bilden drei mittel-
alterliche Glossare aus Spanien, das Glossarium latino-arabicum, der Voca-
bulista tn arabico und der Vocabulista des Pedro de Alcala, deren Wort-
schatz Dozy zum groBten Teil aufnahm. Dazu fiigte er eine Nachlese aus
Worterbiichern des neuzeitlichen Schriftarabischen, in deren Wortschatz
viel nachklassisches Sprachgut weiter lebt. Aus der Literatur europdischer

1 Acta Acad. Paedag. Agriensis (Eger in Ungarn) 5 (1959), 265f.; auf die inzwischen
erschienene deutsche Fassung in: Acta Ant. Hung. 7 (1959), I149f. hat uns
J. Harmatta hingewiesen.

2 Wir danken Dr. J. Andor in Pécs. Er war so freundlich, eine Ubersetzung des unga-
risch geschriebenen Aufsatzes anzufertigen.
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Reisebeschreibungen iibernahm er ebenfalls viele Erliuterungen. Seine
Hauptquelle aber waren zahlreiche arabische mittelalterliche Texte, vor
allem der spanischen Periode . . . Da der von Freytag und Lane gebuchte
klassische Wortschatz im allgemeinen unberiicksichtigt blieb, so trat das
nachklassische Element in den Vordergrund, wobei vor allem die maghre-
binische Sprachprovinz Beriicksichtigung fand*3.

Es diirfte darum gewagt sein, Dozy zu entnehmen, dal ein dort ver-
merkter Wortgebrauch ausschlieBliche Geltung beanspruchen diirfe. In
der Tat zeigt ein Blick in die Lexika, als deren Ergdnzung Dozy’s Supplé-
ment sich gibt, daB bei aktara und akalla auBer der intransitiven Bedeutung
,reich sein“ und ,,arm sein'’ gleichfalls intransitives ,,viel leisten, apporter
beaucoup” und ,,wenig leisten, fournir peu” angefiihrt sind. Im Ubrigen
ist die Annahme einer intransitiven Bedeutung keineswegs nétig. Im Ara-
bischen kann bei transitiven Verben das Akkusativobjekt weggelassen
werden, wenn es sich von selbst versteht (hadfu l-maf‘ilc bihi), wortiber
H. Reckendorf, Arabische Syntax (19z1) 349f. § 175, 3f. ausfithrlich ge-
handelt hat. Es sei insbesondere auf das von ihm angefithrte Beispiel
Tabari, ann. 2, 1680, 104 verwiesen. Man kann daher durchaus die Grund-
bedeutung ,,viel tun* und ,,wenig tun’ zugrundelegen und beides als Ma8
der Arbeitsleistung verstehen.

Den Ausschlag, wie zu iibersetzen sei, gibt das Sachliche. Und da sollte
klar sein, daB, wenn alle unter 20 und iiber 50 Jahren von der gizya befreit
sind (Tabari, ann. 1, 963, 12{.; Dinawari 73, 5), diese sich allein auf die
Arbeitsleistung bezieht. Denn ein Mann iiber 50 Jahren hat, bei der da-
maligen Sterblichkeitsziffer5, bereits von seiner Leistungskraft eingebiiBt,
wihrend man nicht einzusehen vermag, warum er seit diesem Jahr ein ge-
ringeres oder gar kein Vermdgen mehr besitzen soll.

Damit hat sich, was Hahn als lexikographischen Einwand bezeichnet,
erledigt. Ein weiterer griindet sich auf logische Erwigungen. Er meint,
das steuerliche Soll, das auf dem Grundbesitz liege, es sei aus dem Streben
erwachsen, mit festen Einnahmen zu rechnen. Darin stimmt Hahn mit
unserer Auffassung iiberein, meint aber, damit lasse sich das Prinzip der
Arbeitskraft nicht vereinigen. Denn dieses beruhe auf einem veridnderlichen
Faktor.

3 J. Fiick, Die arabischen Studien in Europa (1955) 184f.
4 Dazu H. Reckendorf, a. O. 350.
5 Dariiber ist eine Untersuchung F. Szilagy’s zu erwarten.
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Dagegen ist zu sagen: wenn das Land nach der Art seiner Bebauung in
verschiedene Klassen eingestuft war, die verschiedene Sitze entrichteten,
so entspricht dies genau dem, was man iiber die Abstufung der Sitze bei der
gizya hort. Anders ausgedriickt: wenn der garib Weizen und Gerste mit
1 Dirhem besteuert war, der garib Weinland mit 8, der farib Luzernen
mit 7, der garib Reis mit 5/6%, so entspricht dies den Sétzen der gizya, die
auf 12, 8, 6 und 4 Dirhem lauten’. Offenbar hatte man nicht nur den Ertrag
des Landes mit einem Soll belegt, sondern auch die Arbeitskraft, und wie
jenes als Normalsatz galt, so auch dieses. Die Erfiillung dieses Arbeitssolls
legte, wie beim Land das Risiko wechselnden Ernteertrags auf die Grund-
besitzer, so bei der Arbeitskraft das Risiko schwankender Leistungsfahig-
keit auf den Arbeiter. Gleichgiiltig, welche Arbeitsleistung er tatsichlich
vollbracht hatte: er hatte sein Soll an gizya zu entrichten. Hier wie dort
sicherte der Staat sich von vornherein gleichbleibende Einnahmen, und
das Prinzip des steuerlichen Solls, das dem harag zugrundeliegt, bestitigt
sich an der gizya.

Hahn ist wieder mit uns darin einig, daB die gizya auf die Jahre zwischen
20 und 50 beschrdnkt war. Er bringt cariiber Belege, dal in Syrien eine
dhnliche Begrenzung bestand, nur war sie mit 14 und 66 Jahren begrenzt;
weiter, daB fiir die dgyptische Acoypagia dasselbe Verfahren iiblich war.
Hahns Einwinde setzen an anderer Stelle ein.

Die Arbeitskraft, so meint er, verindere sich zwischen dem 2o0. und
50. Lebensjahr nicht derart, da8 sich darauf ein abgestuftes Steuersystem
aufbauen lasse. Dieser Einwand geht erneut von dem Irrtum aus, daB die
gizya sich auf die tatsichliche Leistung gegriindet habe. Nimmt man jedoch
an, auch sie habe ein steuerliches Soll geschaffen, so kann die Frage, wieweit
sich Schwankungen in der Arbeitskraft zwischen beiden Jahresgrenzen ein-
zustellen pflegen, beiseite gelassen werden. Der Gesetzgeber setzte auch hier
ein steuerliches Soll fiir bestimmte Jahresklassen fest, ohne nach der wirk-
lichen Leistung viel zu fragen. Und dieses Verfahren entsprach genau dem,
was auf romischer Seite uiblich war. Aestimabantur aetates singulorum, par-
vulis adiciebantur anng, senibus distrahebantur, sagt Lactantius bei der
Schilderung der steuerlichen MiBbrauche (Lactant., de mort. pers. 23)8.
Die Alterseinstufung erfolgte demnach seitens der Steuerbeamten, ohne viel

¢ Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 41.
7 Altheim-Stiehl, a. O. 42.
8 I. Karayannopulos, Das Finanzwesen des frithbyzantinischen Staates 28.
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nach vorliegenden Gegebenheiten zu fragen. Es ging jenen allein darum,
den Arbeitenden in eine Stufe einzuweisen, die dem Staat den héchsten
Steuerbetrag gewiahrleistete.

Ein weiterer Einwand Hahns geht von der Nachricht aus, daB der ge-
ringste Satz, nimlich 4 Dirhem, der verbreiteste gewesen sei®. Diese Steuer-
zahlerseien aus der breitesten gesellschaftlichen Gruppe der kleinsten Besitzer
gekommen, und deren progressive Besteuerung erfasse in verschleierter
Form das Vermogen von zwei Seiten her. Einmal direkt durch den harag
und dann indirekt durch die gizya. Hierfiir fehlt jedoch jede Begriindung.
Die chinesische Nachricht, daB jede Familie Kopfsteuer bezahle, und zwar
fiir die Person 4 Dirhem, verkennt die Tatsachen. Vor die Frage gestellt,
ob man Tabari’s abgestufte Sitze anzunehmen habe oder den erwihnten
einheitlichen Satz, hat man sich zugunsten Tabari’s zu entscheiden. Hsiian-
-tsang hat eben nur solche gefragt, bei denen 4 Dirhem angesetzt waren.
Wichtiger ist, dal3 von einer Familie gesprochen wird. DaB also gleich dem
rémischen caput, weibliche und jugendliche Arbeitskraft gegeniiber der
minnlichen aufgerechnet und so die Einheit (ar-ragul) der Kopfsteuer er-
mittelt wurde. Hier wie dort handelte es sich demnach um eine ,irreale
Steuereinheit'‘: per stngulos viros, per binas vero mulieres capitis norma sit
censal®. Des weiteren spricht nichts dafiir, daB die Zahler der gizya Besitzer
waren, und ebensowenig 148t sich zeigen, dafl arag eine direkte, gizya eine
indirekte oder gar ,,verschleierte’ Form der Besteuerung bildeten. Man
kann nur sagen, daB der jarag am Grundstiick haftete, ohne daB nach der
Person gefragt wurde, und daBl demgemiB die g7zya, wenn sie an der Person
haftete, den Grundbesitz auBer Acht lieB. Nichts anderes enthalten die
Zeugnisse, und sie zeigen auch, daB diese AusschlieBlichkeit notwendig
zur Verbindung beider Steuern fithrte (vgl. unten).

Einen wesentlichen Unterschied zwischen der spitromischen Steuer-
ordnung und der Reform Chusrd’s I. glaubt Hahn darin zu erkennen, da
diese ein im Voraus festgelegtes Steuersoll enthalte, wihrend gegeniiber
solcher Starrheit das spédtrémische ungleich beweglicher sei. Die alle 15 Jahre
erfolgende indictio und die alle fiinf Jahre einsetzende revisio hitten nur
Vermogen und Personenkreis zu bestimmen gehabt, die die Steuergrundlage
bildeten. Hingegen sei durch die Jahr fiir Jahr verinderte Steuerbemessung

* Th. Néldeke, Ubers. 246 Anm. 2.
10 J. Karayannopulos, a. O. 30f. Weitere Beispiele bei A. H. M. Jones in: Journ. Rom.
Stud. 43 (1953), 531
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(delegatio, dr&raypa) und die dazu gehérige Anweisung zur Steuerein-
treibung (PpeoUiov) ermoglicht worden, die Summe nach dem jeweiligen
Bedarf zu steigern oder zu senken.

Demgegeniiber mufl daran erinnert werden, daB die von Hahn ange-
schnittene Frage, ob die spitrémische und frithbyzantinische Besteuerung
eine Repartitions- oder Quotationsbesteuerung war, sich vorderhand kaum
entscheiden liBt. Der letzte Bearbeiter der Frage!?! hat sich dahin geduBert,
daB ein eindeutiger Beweis fiir die eine oder die andere Auffassung sich
nicht erbringen lasse. Er selbst méchte indessen der Deutung als Reparti-
tionssteuer den Vorzug geben, und dieser, wie gesagt: vorliufigen Formu-
lierung méchten wir uns anschlieBen.

Immerhin erkennt Hahn an, daB auch im spiten Sasanidenreich der
Steuerertrag gesteigert werden konnte. Doch meint er, solche Steigerung
sei nicht der , Elastizitit innerhalb des Systems‘* zu verdanken, sondern
beruhe auf Vermehrung der Steuertitel. Hier mangelt es, so scheint uns,
an der nétigen Durcharbeitung der arabischen Quellen. Einmal steht neben
der Steigerung des Ertrags auch bei den Sasaniden eine voriibergehende
Senkung. Dinawari (102, 6) berichtet, daB zu Beginn der Regierung Chusrd’s
II. Aparvéz der harag um die Hilfte gesenkt worden sei'®. Eine solche
Senkung miiBte Hahn zufolge auf einer Verminderung der Steuertitel
beruhen. Davon ist nicht die Rede. Die Angabe bezieht sich auf den harag,
was beweist, daB das System elastisch war gleich dem spatrémischen, ohne
Mittel, die diesem fremd waren, beanspruchen zu miissen.

Diese Feststellung bestitigt sich anlidBlich der Steigerungen des steuer-
lichen Aufkommens. Fiir Ibn Hurdadbeh handelt es sich im 18. Regierungs-
jahr Chusrd’s II. wiederum um eine Vermehrung dessen, was der harag
und nur er gebracht hat (15, 6 de Goeje). AnldBlich einer zweiten Steigerung
nennt Ibn Hurdadbeh die gibdya, also harad und gizya zusammen.
Kudama spricht iibrigens auch anlidBlich der Steuererhdhung im 18. Jahr
von der gibaya (252, 1 de Goeje). In keinem Fall zeigt sich, da8 keine Ver-
mehrung der Steuertitel erfolgte. Das spitsasanidische System war ebenso
elastisch wie das spatrémische und lieB sich auf das jeweilige Bediirfnis
mit der gleichen Wirkung umstellen.

Doch Hahn sucht noch weitere Unterschiede herauszuarbeiten. Jugatio
und capitatio seien von vornherein einander zugeordnet gewesen, sodaB man

11 1, Karayannopulos, a. O. 841.; 87.
12 Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 44.
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von ,,einer die Doppelheit durchdringenden Einheit'* sprechen konne. Tuga
und capita, yfis {uy& und &vfpwmwv kepodai konnten demzufolge
terminologisch zu capita tugorum, {uyokepohai verschmelzen und rechne-
risch bei der Veranlagung addiert werden. Hingegen habe die spitsasa-
nidische Steuerordnung diese ,,doppelte Skala‘‘ nicht gekannt. Hard¢ und
gizya seien von ihr als voneinander unabhingige Einrichtungen behandelt
worden.

Hahns Auffassung der gegenseitigen Zuordnung der rugatio und capitatio
trifft zu. Nicht so, was er von der sasanidischen Ordnung sagt. Erneut
zeigt sich, daB3 es an der Kenntnis der arabischen Quellen, insonderheit
ihres Sprachgebrauchs, mangelt. Es kehrt dort die entsprechende Ter-
minologie wieder. Der iibergeordnete Begriff, den capita tugorum und den
luyokepoAai entsprechend, heiBt gibaya; er umfaBt jarad und gizya.
Es kommt noch ein anderes hinzu. Auf spatrémischer Seite kennt man den
erweiterten Begriff der capitatio, der tugatio einbegreift und oft das ganze
Steuersystem bezeichnet!3. Dasselbe begegnet auf der Gegenseite, nur daB
diesmal jarag seine Bedeutung erweitert hat. Zuvor hat sich gezeigt, daB
man harag sagen kann, wo in Wirklichkeit gibaya, also harag und gizya,
gemeint war. Andererseits konnte Pérdz ksep résq, wie Ps. Josua Stylites
sagt (10, 20f. Wright), also die grzya, “al kuléh ar‘ch werfen. Bezeichnend
ist auch, daB man von al-hardg wa-l-gizya (Mas “udi, murag 2, 199, 4 Bar-
bier) und von @izya wa-harag (Tabari, ann. 1, 949, 20) sprechen konnte,
also schwankte, welche von beiden Bezeichnungen man vorziehen wollte.
Alle Belege zeigen, daf3 beide Steuern bei den Sasaniden ebenso verbunden
waren wie im spidten Rom.

Hahns Versuch, die parthische Steuerordnung zu erfassen, bedarf hier
der Beriicksichtigung nicht4. Nur dort, wo er sein Ergebnis gegen unsere

13 T Karayannopulos, a. O. 381.

14 Seine Bemerkungen sind scharfsinnig und bleiben erwdgenswert. Doch ist jeder Ver-
such verfriitht, bevor nicht zwei Vorbedingungen erfiillt sind. Einmal muf die voll-
standige Bearbeitung der Ostraka von Nisi abgewartet werden. Hahn hat nicht
einmal die Stiicke behandelt, die verdftentlicht sind (Altheim-Stiehl, Supplementum
Aramaicum s541f.). Er hat weiter die beiden griechischen Urkunden sowie die ara-
miische aus Avromin (Altheim-Stiehl, a. O. 64f.; Die aramiische Sprache 1, 37f.)
unberiicksichtigt gelassen. Die zweite Voraussetzung bildet eine Untersuchung des
achaimenidischen Finanzwesens, iiber das reichlicher Stoff vorliegt. Wir haben
sie in: Die aramdische Sprache Lfg. 2, 109f. geliefert. Dadurch ist manches in Hahns
Angaben, vor allem solche des vierten Abschnittes, iiberholt.



7. OSTROM UND DIE SASANIDEN 191

Auffassung anfithren zu kénnen glaubt, ist eine Richtigstellung vonnoten?s.
Hahn meint, die Befreiung von der gizya, die Chusrd’s I. Reform vorsah,
habe dem grundbesitzenden Adel gegolten, und unterscheide sich darum
von dem, was man auf rémischer Seite bestimmt habe. Denn dort seien alle
in offentlichen Diensten Stehende, will sagen: Beamtenschaft und Heer,
von der capitfatio verschont worden!®. Man sieht an dieser Bemerkung, daf3
Hahn zwar die Kapitel iiber Steuerreform, nicht aber die tiber die neue
Feudalverfassung in unseren Biichern gelesen hat. Das zweite Kennzeichen
der Reform Chusrd’s 1. ist die Schaffung eines Amtsadels??. Und eben dieser
ist von der gizya befreit. Tabari (ann. 1, 962, 10f.), zihlt auf: ,die Ange-
horigen der ,Hiuser® ,die GroBen, das Heer, die Hérbas, die Schreiber und
wer sonst im Dienst des Kénigs stand” (dhnlich Dinawari 73, 31.). Wiederum
hat man die véllige Ubereinstimmung auf beiden Seiten.

3

Eine zweite Bemerkung hat der Wehrverfassung beider Reiche zu gelten.

Zuletzt hat dariiber I. Karyannopulos gehandelt, in einem Abschnitt,
darin die Ansichten derer bespricht, die die byzantinische Themenver-
fassung nach sasanidischem Vorbild entstanden sein lassen®. Er setzt sich
mit E. Stein? und E. Dark6® auseinander, indem er sich unter anderem
auf unsere Darlegungen iiber die Reorganisation der militirische Verhiltnisse
unter Chusré I. AndSarvan beruftt. Die Einwinde, die er beiden Forschern
gegeniiber vorbringt, sind richtig. So zweifellos nomadische Einfliisse auf
die .Gestaltung des ostrémischen und frithbyzantinischen Heerwesens ge-
wirkt haben, so wenig konnen die gleichen Nomaden das Vorbild fiir die

15 Hahns Bemerkung, wir hitten den Kampf der Sasaniden gegen den Grundadel
sowie dessen Einbezichung in die Besteuerung unter Chusrd I. nicht gewiirdigt, ist
einigermafBen erstaunlich. Wir verweisen auf: Ein asiatischer Staat 1,3—34;35—38;
461. und: Finanzgeschichte der Spitantike 7—35; 49. Simtliche tatsichlichen An-
gaben bei Hahn entstammen unseren Darlegungen. Nicht weniger erstaunlich ist
Hahns Behauptung, daB damit sich widerlege, daB Chusrd 1. auf das spatrdmische
System zuriickgegriffen habe.

18 H. Bott, Die diokletianische Steuerordnung (Frankf. Diss. 1928) 25f.; 58.

17 Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 4of.; Finanzgeschichte der Spitantike 4zf.

1 Die Entstehung der byzantinischen Themenordnung 5f.

2 In: Byzantinisch-neugriechische Jahrbiicher 1 (1920), 50f.

3 In: Byzantion 10 (1935), 443f.; 12 (1937), 119f.

4+ Finanzgeschichte der Spitantike 69f.
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Themenordnung als solche abgegeben haben. Auch dem, was Karyanno-
pulos gegen E. Stein einwendet, wird man zustimmen. Der soziale Unter-
schied auf beiden Seiten ist unverkennbar. ,Die persische Organisation
betraf den verarmten niederen Adel", wihrend ,,die Inhaber der byzan-
tinischen Soldatengiiter in keiner Weise eine adelige Schicht darstellten'‘s.
Ebenso diirfte anerkannt sein, daB die Themenordnung nicht von Hera-
kleios geschaffen wurde.

Im Einzelnen miissen freilich manche Berichtigungen vorgenommen
werden. Sie gelten vor allem dem, was Karyannopulos zu den Arbeiten der
beiden Verfasser bemerkt hat.® Uns hat durchaus ferngelegen, zu behaupten,
die persische Heeresorganisation sei lediglich, wie Karyannopulos dies aus-
driickt?, eine ,,MaBnahme an der Grenze* gewesen.

Zweifellos gab es Grenztruppen und Grenzgarnisonen, nicht nur an der
rémischen Militirgrenze und am Kaukasus, sondern auch, wie sich sogleich
zeigen wird, im Nordosten Irans, unfern der Oxosgrenze. Aus Prokop kennt
man das ¢@poupilov Sisauranon in der Nachbarschaft der Festung Nisibis,
darin eine Besatzung von 800 Rittern vom Adel (&piovot) lag (bell. 2, 19, 3).
Ahnliche Zahlenangaben begegnen bei der gleichen Truppe auch sonst.
Zacharias Rhetor g6, 12f. Brooks nennt einen persischen miTi&gns, der
700 gepanzerte Reiter befehligte. Als Yadzgard in den Nordosten seines
Reiches fliichtete, unterstiitzte ihn die Ritterschaft (asdwira) von Merw
gegen die Tiirken (Tabari, ann. 1, 2873, 13f.) Da er daraufhin 1000 Ritter
zu seiner Verfiigung hat (Tabari, ann. 1, 2876, 1), wird dies die Zahl des dort
stationierten schweren Reiterregiments gewesen sein. Vermutlich waren
1000 Pferde die Sollstirke einer solchen Truppe, die in den beiden zuvor
genannten Fillen nicht erreicht war. DaBl dem so war, bestitigt der sasa-
nidische Titel hazdrnésaé ,,qui posséde mille lances'®, offenbar die Be-
zeichnung des Kommandeurs. Auch der Name der Stadt Hazarasp in Chwa-
5 1. Karyannopulos, a. O. 8f.
¢ Seine Einwinde beruhen darauf, daB er unser Buch nicht vollstindig gelesen hat.

Hinzukommt, daB er die arabischen Quellen nur aus unserem Buch, nicht aus erster
Hand kennt, und daB er die syrischen vollig unberiicksichtigt gelassen hat. Vor allem
mul gesagt werden, da88 wir nicht daran gedacht haben, zu behaupten, da3 Herakleios
die Themenordnung geschaffen habe. Karyannopulos gibt diese falsche Behauptung
(a. O. 11 Anm. 1), obwohl der Beitrag H.-W. Haussig’s (Finanzgeschichte 821.) diese
Ansicht widerlegt. Auch hat Karyannopulos unsere Bemerkung a. O. 1621. nicht be-
achtet. Er hielt es nicht fiir notwendig, sich iiber die gleichzeitigen Vorgidnge im
Higaz zu unterrichten.

7a 0.9.
8 R. Ghirshman in: Ars Orient. 2 (1957), 81.
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rezm ,,tausend Pferde’® wird in diesen Zusammenhang gehoren. Wenn bei
Ioh. Ephes. 3, 81, 29f. Brooks ein marzbin 2000 Reiter hat, so befehligte
er zwei Reiterregimenter.

Die Abteilungen, die in Garnisonen lagen, lebten dort mit Weib und
Kind. In Hira stand noch 12/633—634 eine Garnison von Reitern an der
Grenze (Tabari, ann. 1, 2019, 2f.). Nach der Schlacht bei Madir nahm der
Sieger, Halid b. al-Walid, die Angehorigen der persischen Soldaten gefangen
und alle, die diese unterstiitzt hatten (Tabari, ann. 1, 2028, 15; Kinder
der Soldaten auch 2031, 7). Ohne Zweifel waren diesen Truppenteilen
und ihren Angehérigen Landgiiter zugewiesen worden. Bei der Ver-
teidigung der Mauer gegen die Chazaren waren 12000 Ritter eingesetzt,
deren jeder ein Dorf als Lehen hattel®. Doch nicht nur aus solch stehenden
Abteilungen bestand das sasanidische Heer. Im Kriegsfall trat das Aufgebot
der déhkan hinzu, und diese waren keineswegs auf die Grenzgebiete be-
schrinkt, sondern erstreckten sich aufs ganze Land 1. Sie traten vor allem
unter Yazdgard’s III. Regierung hervor.

Andarzgar hatte in Chorasin befehligt, bevor er die Abwehr gegen die
Muslim im ‘Irak iibertragen erhielt. Er bot hier die Araber der Gegend und
die déhkan auf, um zusammen mit ihnen Halid b. al-Walid bei Wagala zu
bekimpfen (Tabari, ann. 1, 2030, 2f.). Mahawaih als marzbdn von Merw
beanspruchte nicht nur iiber al-asgwira, sondern auch #d d-dahdkini wa-
d-dihislarini? zu verfiigen (Baladuri, futiuhu I-buldan 408, 19). Solange die
déhkan den letzten Sasaniden unterstiitzten, durfte dieser hoffen, den
Widerstand gegen die arabischen Eroberer fortzusetzen. Doch schon nach
der Niederlage bei Nihavend wandte sich ein dehkan gegen Fortsetzung
des Kampfes (Tabari, ann. 1, 2875, 3f.). Und die zuvor iibersetzte Stelle
Tabari’s, ann. 1, 2877, 161. zeigt, daB dem Untergang des Ké6nigs der Abfall
der déhkan vorausging. Die Bedeutung dieser ritterlichen Schicht im Innern
des Reichs ergibt sich auch daraus, daB die déhkan bis zuletzt den harag
erhoben (Tabari, ann. 2, 1029, 6). Da sie sich nicht selbst ausriisteten,

® Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 270; oben 1, 65.

10 G. Widengren in: Orientalia Suecana 1 (1952), 92f.

11 Altheim-Stiehl, a. O. 60of.

12 ‘Was ein dihi§lar war, haben wir nicht ermitteln kénnen. Da er mit Rittern und
déhkan zusammen genannt wird, kann das in seinem Namen steckende ,,Geschenk**
(neupers. dikhi§, arab. ‘afa’) nur die geldliche Unterstiitzung gewesen sein, die der
Konig unbemittelten Ritterm zu ihrer Ausriistung vorstreckte (die Einzelheiten
Altheim-Stiehl, a. O. 621.). Also dihiddar zu lesen? Oder I aus 4t

13 Altheim, Hunnen II
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sondern zur Beschaffung der schweren Riistung und aller dazu gehérigen
Waffen und Ersatzteile einen staatlichen ZuschuB erhielten!3, so kénnte
dieser in einer Anweisung auf die Ertrige des jard¢ bestanden haben.

Sodann muB daran festgehalten werden, daB die Schaffung von Soldaten-
giitern, die als Reiterlehen ausgegeben wurden, nach unserem bisherigen
Wissen zuerst auf sasanidischer Seite {iblich wurde4. Das System der
asawira und déehkan ist nichts anderes, und dieses steht mit Chusrd I. ab-
geschlossen da. Nichts verbietet, daB man sich daran auf byzantinischer
Seite ein Vorbild genommen hat, und ebensowenig braucht man zu zweifeln,
daB in Byzanz die Ubernahme der fremden Einrichtung in durchaus eigen-
williger, den besonderen Umstinden entsprechender Form geschah. Uber-
nahme von Fremden schlieBt Selbstindigkeit nie aus, ist vielmehr geeignet,
sie im Wetteifer, der der Nachahmung zu folgen pflegt, wachzurufen. So
konnte geschehen, daB die byzantinische Einrichtung von Mohammed
iibernommen wurde, als er daran ging, sich ein schweres Reiterheer zu
schaffen!®. Und so wenig wie die Inhaber byzantinischer Reiterlehen waren
auch die Parteiginger Mohammeds, die auf den Giitern des eroberten
Haibar angesiedelt wurden, eine adelige Schicht. Auf der anderen Seite
hat das déhkan-System nicht nur aufs frithe Byzanz, sondern auch auf die
ostlichen Nachbarn der Sasaniden, die Hephthaliten, gewirkt. Diese haben
sogar das Wort déhkan in der Form tdgin iibernommen, und an die iibrigen
Tiirkstimme!® weitergegeben (oben 1, 50f.).

Das gegenseitige Geben und Nehmen wird man sich in dem weiten Raum
zwischen dem Pamir im Osten und der Agiis im Westen, dem Kaukasus
und der Donau im Norden und dem Higaz im Siiden unendlich reicher
vorstellen miissen als es bisher geschehen ist. Freilich diirfte ein Entscheid
dariiber, wer im einzelnen Fall Gebender und wer Nehmender war, sich
beim Heereswesen weniger entschieden fillen lassen als bei der Ubernahme
der spitrémischen Steuerordnung seitens Chusrd’s I. Diese bildete einen
einmaligen Akt, wihrend die Kriege auf allen Seiten kaum jemals ab-
brachen, demnach einen stindigen Austausch von Erfahrungen hervor-
riefen. Angesichts dieser Tatsache wird geraten sein, sich nicht von vorn-
herein festzulegen und auf die Ermittlungen von neuen Tatsachen den Nach-
druck zu legen.

18 Vgl. die vorige Anmerkung.
14 Altheim-Stiehl, a. Q. 69; 1621.

15 Altheim-Stiehl, a. O. 1171.; 162f.
18 Tdagin bei den Westtiirken: Chavannes 1, 21; 200 und Anm. 3; 202.
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Die im ersten Buch vorgelegten Texte, die von uns iibersetzt und er-
ldutert wurden, haben bereits einiges verdeutlicht. Auch auf sasanidischer
Seite gab es Gardetruppen, und wenn ein syrischer Autor sie als TraAdTiov
bezeichnete, so war ihm die Ubereinstimmung mit dem, was ihm aus seiner
Umgebung bekannt war, gegenwirtig. Wenn einmal vom Utmrapyos mpat-
Twplov in der Umgebung des Perserkénigs gesprochen wird, so muB sich
dem Berichtenden der Vergleich mit dem praefectus praetorio aufgedringt
haben. Dariiber hinaus hat man Nachrichten, denen zufolge man auf ost-
romischer Seite persische Truppenteile sozusagen en bloc iibernahm, und
diese Tatsache wirft Licht auf anderes, das ohne dies unverstindlich bliebe.

Nochmals sei an Prokops Bericht (bell. 2, 19, 1—25) erinnert, der von
der Eroberung des Kastells Sisauranon handelt. Als die Besatzung sich
ergibt, werden die dort gefangenen 8oo Ritter samt ihrem Kommandeur
Bleschames, einem &vnp 8dkipos (2, 19, 3), zuerst nach Konstantinopel
und dann auf den italienischen Kriegsschauplatz geschickt, um dort die
Ostgoten zu bekimpfen (2, 19, 24—25; vgl. hist. arc. 2, 28; aed. Iust. 2, 4, 3).
Der Fall scheint jedoch nicht allein zu stehen.

Man kennt auf persischer Seite als Bundesgenossen die Kadionvoi
(bell. 1, 14, 38—39), die unter dem Befehl eines mTU&fns standen. Da-
neben nennen syrische Quellen die Kadiayé, die in Nisibis’ Nachbarschaft
lagen. Der osthunnische, méglicherweise zum hephthalitischen Verband
gehorige Stamm stellte demnach dem sasanidischen Heer eine stehende
Truppe. H.-W. Haussig!? hat gesehen, da der numerus Cadisianus, der in
Grado lag (CIL. 5, 1590), sich aus dem gleichen Stamm rekrutiert hat. Auch
dieser numerus war aus dem Osten nach Italien verlegt worden.

In Belisars Heeren spielen weitere hunnische (hephthalitische) Hilfs-
volker eine wichtige Rolle, die Prokop Massageten nennt. Nicht nur die
Perser, auch die Ostrémer haben demnach, iiber ihre stehende Hilfstruppe
hinaus, Séldner aus dem gleichen Bereich angeworben. Wahrend die Sasa-
niden diese Gesellen an der rémischen Grenze ansetzten, hielt man auf der
anderen Seite fiir geraten, sie auf dem afrikanischen und italienischen
Kriegsschauplatz zu verwenden. Erfahrungen, die man mit dem Hunnen-
konig Silbis gemacht hatte, mogen diese Vorsicht veranlaBt haben.

Die Kadis$ayé werden in den syrischen Quellen stets mit den Tamurayé
zusammen genannt, die in unmittelbarer Nachbarschaft garnisonierten.
Zuvor wurde gezeigt, daB man Tamiddyé zu lesen hat: niemand anderes

17 Bei Althei m-Stiehl, a.0. 107.
18¢
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als die arabischen Tamiid miissen demnach eine stehende Truppe dem
sasanidischen Heer gestellt haben. Diese Erkenntnis ist nicht nur ein
Beleg dafiir, daB sich die sasanidische Herrschaft auf den Higaz erstreckte®:
sie findet dariiber hinaus in dem Bestehen einer gleichartigen Abteilung des
spitrémischen Heeres, der eguites Saraceni Thamudensi, ihre Bestitigung.
Vielleicht darf man noch einen Schritt weiter gehen. Man kennt aus der
Notitia dignitatum zahlreiche Doppelformationen (vgl. oben 1, 338f.).
Sollte das Nebeneinander von Kadi$ayé und Tamudayé von deren Vor-
handensein auch im sasanidischen Heer zeugen?

18 Altheim-Stiehl, a. O. 141f.
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VORBEMERKUNG

Ein Ergebnis des ersten Bandes bildete die Feststellung, daBl die um 480
erstmals erwdhnten Proto-Bulgaren (Konstant. Porphyrogenn., de insidiis
135, 16 de Boor; Ennodius MGH. AA. 7, 205f.; B. von Arnim in: Zeitschrift
fiir slawische Philologie 10, 351; G. Moravcsik, Byzantinoturcica 2!, 300f.)
in der Hauptmasse als Teil der Chazaren aus Nordostiran nach Westen ge-
kommen sind und schon 585 siidlich der Donau angesiedelt wurden. Der
Nachweis, dafl die dahingehende Nachricht des Syrers Michael (379 r. Z. 171.
syr. Chabot) auf den Zeitgenossen Iohannes von Ephesos zuriickgeht, wurde
zuvor S. 3f.; 35 anhand weiterer syrischer und #thiopischer Zeugnisse
bestitigt. Die beiden folgenden Kapitel, die Eugen Lozovan beigesteuert
hat, zeichnen die geschichtlichen Zusammenhinge, in die die Ereignisse
gehoéren,

Le tableau, haut en couleurs, de la différenciation linguistique de la
Romania Orientale ne sera complet, avec toutes ses nuances, que le jour ou
Ton aura pris en considération tous les facteurs qui ont joué en faveur
ou au détriment de I'unité de la civilisation latine dans les provinces danu-
biennes, qui ont précipité ou retardé le processus commencé au ITI° siécle.
Il est assez étonnant qu’on ait pu songer qu’un critére unique (substrat,
colonisation a l'aide d’éléments provinciaux, position géographique, etc.)
pouvait expliquer, de facon satisfaisante, cette différenciation!.

! 71 faut cependant remarquer que la recherche d’une formule unique, brillante, n’est
pas caractéristique des seuls historiens de la Romanité orientale. La chute de I'Em-
pire et ses causes ont inspiré, depuis Ed. Gibbon, bien des théories simplificatrices.
Cf. la critique dans le livre fondamental de M. H.-I. Marrou, De la connaissance histo-



198 UNTERSUCHUNGEN

11 faudra également renoncer A quelques idées regues, qui n’ont pour elles
que le mérite d’avoir été formulées par d'illustres maitres. D’ailleurs, cette
réévaluation des hypothéses que nous a transmises le XIX® siécle est en
bonne voie. Il est hors de doute, aprés les travaux de V. Parvan et de ses
éleves? que la période latine de la Dacie ne commence pas avec la date offi-
cielle de la conquéte de ro7 A. D., mais auparavant, au deuxi¢me siécle
av. J.-C. Apres N. Iorga et S. Puscariu on ne pourra plus affirmer que la
romanisation a été «rapide et compléte»: ce fut un processus lent, avec des
hauts et des bas, des succes et des revers. Enfin, on partagera le point de vue
de G. 1. Britianu quant A l'effondrement politique et administratif de
270—275, qui n’en fut pas un sur le plan de la cohésion sociale. % P* Sinon,
logiquement, on serait obligé de crier, avec F. Lot, au «miracle» de la survie
d’'un groupe ethnique que tout condamnait a rejoindre ce que M. C. Taglia-
vini a appelé de fagon suggestive la «Romania perduta». Il importe aussi de
corriger l'idée assez répandue, selon laquelle les Romans orientaux auraient
connu «un isolement presque total de douze siécles»®. Il est vrai que la
grande trajectoire historique de la Romania Orientale va dans sens de la
régression, mais les étapes de regroupement alternent avec celles ou les
régions périphériques sont sacrifiées. De plus, & défaut d’une présence di-
recte, Rome s’est manifestée presque sans interruption au deuxié¢me et
troisi¢me degrés, par des agents interposés: Byzance?, Venise, Génes, huma-

rique. Paris, 1958 (3° éd.) ¢Aux éditions du Seuil», p. 190 ss. Cf. aussi le substantiel
chapitre ¢Dottrina della decadenza» ... du livre de M. S. Mazzarino, Aspetti sociali
del quarto secolo. Ricerche di storia tarderomana. Roma, 1951, pp. 7—31I.

D’autre part, M. Knud Togeby pose clairement le probléme dans son article: Désorga-
nisation et réorganisation dans l'histoire des langues romanes. Miscelinea Homenaje
a André Martinet. La Laguna [1957] pp. 277—287.

2 B. Mitrea, Penetrazione commerciale e circolazione monetaria in Dacia prima della
conquista. Ephemeris Dacoromana XI (1945) pp- 1—154 -+ 3 cartes. — id. Le trésor
de Fircasele (Dép. de Romanati). La pénétration du commerce romain dans la petite
Valachie ‘avant la conquéte de la Dacie. Dacia IX—X (1941—1944) PP. 359—397
+ IV pl

2bis Cars'il y a eu ¢retrait» celui-ci ne concernait que les fonctionnaires et une élite
restreinte. Cf. la démonstration convaincante de M. D. St. Marin, I ¢prouincialess»
ritirati dalla Dacia sotto Aureliano. Revue des Etudes Roumaines 3-4 (1957) pp-
170—21I9.

3 Cf. Alf Lombard, Tradition latine et tradition slave. Le roumain résultat de leur
fusion. Acta Congressus Madvigiani. Kebenhavn, 1958, vol. V pp. 115—120.

4 Dont I'esprit devait survivre jusqu'au XIXe si¢cle dans les Principautés Roumaines.
Cf. N. Jorga, Byzance aprés Byzance. Bucuresti, 1935, spécialement le chapitre VI
PpP. 126—154: L'impérialisme byzantin par les ‘princes roumains.
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nisme polonais, latinité médiévale hongroise, Phanariotes, etc. Si tous ces
éléments ne peuvent pas égaler la tradition latine du Moyen-Age occidental,
ils sont loin d’étre négligeables. Il n'y eut donc pas d’atmosphére romaine
proprement dite, mais quelques bouffées d’air frais — au milieu du slavisme
qui menagait de tout étouffer — ne manquérent pas, au long des siécles qui
suivirent «l’abandon».

Nous avons tenté, en d’autres occasions, de serrer de prés la valeur de
quelques facteurs négatifs de I'histoire de la Romania Orientale: la destruc-
tion de la vie urbaine et la reconversion sociale®, le démantélement du
systéme routier romain®. Cette fois, nous essayerons de cerner un des
facteurs positifs qui ont freiné la déromanisation. Voici notre hypothése de
travail:

Aprés la rupture des rapports avec I'Italie — rupture échelonnée sur
plusieurs siécles et remise en cause plusieurs fois par des tentatives de recon-
quéte?’ — lorsque la région danubienne revient 3 1'Empire d’Orient a tous
les points de vue, culturel, écclésiastique, militaire, etc., ne pourrait-on pas
supposer que Byzance a constitué, pendant un certain temps, non seulement
un frein A l’anarchie politique et, partant, aux forces centrifuges mises en
branle, mais méme un facteur de consolidation et de renouvellement de la
vie latine8?

Une conclusion positive est, & cet égard, possible si I'on reussit a dé-
montrer que: 1° avant de se gréciser vers le VII® siécle Byzance a consti-
tué, A 'aide de ses institutions, un véritable fourrier de la vie latine, 2° son
emprise politique fut suffisamment forte dans la région danubienne pour la
marquer de son cachet, 3° il y a une continuité ethno-linguistique sur la
partie du territoire ol son influence s’est exercée.

5 Le «village» dans la toponymie et I'histoire roumaines. Zeit. rom. Phil. 73 (1957) pp.
124—144.

8 Les sroutes» de la Romania Orientale. Revue Int. Onom. 9, 3 (1957) pp. 213—226.

7 Effort visible dans les titulatures impériales. Chaque salutatio est consécutive i une
tentative de reconquéte: Déce, restitutor Daciarum (CIL III 1176), Dacicus Maximus
(CIL III 4957); Gallien, Dacicus Maximus (CIL III 2200, VIII 1430); Aurélien,
Carpicus Maximus (CIL III 12. 456, II 4506).

¢ P. Skok a seulement énoncé cette idée dans un article: Byzance comme centre d'irra-
diation pour les mots latins des langues balkaniques. Byzantion VI (1931) pp. 371
a 378, cr. E. Petrovici Dacoromania VII (1931—1933) pp. 257—259. Il n’a jamais
réalisé 1'ouvrage de longue haleine auquel il songeait sans doute.
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Prés de six siécles aprés que Rome se fiit mise a I'école de la Gréce et
qu’elle edt réalisé 1'éblouissante hellénisation spirituelle que I'on sait?, la
survie de cette patria diuersis gentibus una, que chantaient, avec une ferveur
toute horatienne, les poétes extra-italiques, était mise en cause sur le plan
politique aussi bien que linguistique. Mais le disciple en imposait maintenant
A son ancien malitre. Le créateur du vaste état avait forgé, en méme temps
que 'unité mediterranéenne, l'instrument d’expression auquel aucun peuple,
soumis politiquement, ne fut 4 méme de s’opposer. La lutte linguistique a
lieu dans tout '’Empire, et 12 ot les idiomes locaux ne sont pas balayés ils
se laissent au moins envahir par la terminologie juridique, administrative,
littéraire, etc.19. Le grec ne fit pas exception. Le combat qu'il mena revétit
une vigueur particuliére dans la région danubienne, de part et d’autre de cette
ligne, toute approximative, que traga C. Jire¢ek® "™ pour séparer les deux mon-
des. Mais avant de reveniralasurface!,’hellénisme se laissa aussi submerger.

Cf. A. Meillet, Esquisse d’une histoire de la langue latine. Paris, 1952 (6° éd.),

Hachette, pp. 191—226. H.-I. Marrou, Histoire de I'éducation dans I'antiquité. Paris,

1958 (4°éd.), ¢« Aux éditions du Seuil», p. 229 ss. P. Boyancé, La connaissance du grec

4 Rome. Revue Et. Lat. 34 (1956) pp. 111—131. J. Bayet, Histoire politique et

psychologique de la religion romaine. Paris, 1957, Payot, dont une des idées maitresses

est que «méme a travers I’hellénisation, la religion romaine se différencie avec une

puissante originalité» (p. 13).

10 A, Cameron, Latin words in the Greek inscriptions of Asia Minor. Am. Journ.

Phil. 52 (1931) pp. 232—262. G. Nencioni, La lingua latina nell’ antico Egitto, dans
le vol.: Egitto antico e moderno. Milano, 1941, pp. 305—329. G. Wessely, Die
lateinischen Elemente in der Grizitit der aegyptischen Papyruskunde. Wiener
Studien 24 (1902) pp. 99—151; 25 (1903) PP 44—47-
D’une fagon générale, pour le probléme de l'opposition anti-romaine, cf. H. Fuchs,
Der geistige Widerstand gegen Rom in der antiken Welt. Berlin, 1938. — Par une
bien curieuse extrapolation les savants soviétiques ont déplacé le probléme sur le
terrain de la ¢lutte des classes». Ils ont méme identifié des «partisans» dans les
latrones de la basse époque! Cf. N. A. Maskin, Istorija drevnogo Rima («Histoire de la
Rome ancienne»). Moskva, 1949. Le périodique Vestnik Drevnej Istorii a publié,
surtout depuis 1950, un grand nombre d’études orientées dans le méme sens. Cf.
aussi: Etat et classes dans I'antiquité esclavagiste. Structure — Evolution. Paris,
1957, dans la série «Recherches internationales a la lumiére du marxisme» (no. 2},
éd. «Nouvelle critique», la-dessus A. Aymard Revue Et. Lat. 35 (1957) pp- 403—405.
— Pour la Roumanie, ol malheureusement on emboite le pas et on adopte a la
légere des théses aussi peu vérifiées, cf. Studii si cercetiri de istorie veche, depuis
1950 et, en dernier lieu D. Tudor, Riscoale §i atacuri ebarbare»s in Dacia romani.
Bucuresti, 1957, 100 p. + 10 fig.

10 bis Cette ligne de partage a été sensiblement rectifiée par M, H.-I. Marrou, Hist. p. 347.

1 Pour la Pannonie, cf. A. Alf8ldi, Vorherrschaft der Pannonier im Rémerreich und

die Reaktion des Hellentums unter Gallienus. Berlin, 1930, dans le vol.: 25 Jahre

Rém.-Germ. Kommission.
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Aux V-VI® siécles aprés J.-C. les inscriptions grecques de la Scythie
Mineure foisonnent de termes latins: Aeyedv, &An, YwpTn, xoloveia,
TpePolvos, TPaITTOoITOoS, KEVTOUPIAY, APpapios, payioTpaTos, PTIdpIos,
KA&oon, omrniolya, Sipddiovs. Vers la méme époque une grande partie de
la toponymie de la péninsule balkanique, consciencieusement enregistrée par
Procope dans son livre De aedificiis IV, 4—7 est latine. Voici les exemples
les plus caractéristiques?®: KaoTéAAov, Biktwpios, Keoiava, KeAAipiavd,
Biktwpiavd, Mapkiavd, Bepiviavd, KaoteAdoPpéTapa, KaoTeAdva, *Apia,
OvAamava (Dardanie); Mapkimerpa, ‘Poopoviava (région de Serdica);
ToUpikAa, Touyoupias, BikoUAea, KaoTéAAiov, MouTliavik&oTeAhov (région
de Stobi); Zmédoyka, Aoyylava, AouTropavTdva (région de Remesiana);
ZxouAkoBoupyo, KaoTeAddvoPo, DAwpevtiava, ‘Pwupuliove, Tpedete-
TiAious, "ApytvTapss, AUpihiava, Bikdvopo, KovapTiava, *louhidPodiar,
Aoukerpatov, KamoutPoes, Zéves (région Ad Aquas); NoPai, Aitepatda
(région de Viminacium); BoupyovoPope, BoupyoudhTou (région Aquae);
KaoTpa MépTis, TlahartioAov, AourepvaptaBoupyo, Kawididve, TTéAuarTis
(le long du Danube); lepeAlopolvTes, Pooodtov, MovTepeyive (Mésie),
etc.14,

Mais la source la plus riche sur 'ampleur de l'influence exercée par le
latin sur le grec est constituée par les ceuvres des écrivains byzantins,
principalement les historiens!®. Dans une bonne étude synthétique, M. F.
Viscidi!®, qui a fait un dépouillement important (le relevé porte sur

12 Relevé fait par M. R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, dans le vol. La
Dobroudja. Bucuresti, 1938, p. 242.

13 ¢4, Loeb, vol. VIL. ‘— Cf. P. Skok, De I'importance des listes toponymiques de Pro-

cope pour la connaissance de la latinité balkanique. Revue Int. Et. Balk. 3, 1 (1937—
1938) pp. 47—58.
Les listes procopiennes sont judicieusement commentées par Al. Philippide, Originea
Rominilor. Tasi, 1925, vol. I pp. 427—437. Par contre G. Popa-Lisseanu tire, des
mémes passages, des conclusions linguistiques trop audacieuses, dans son étude:
Limba romand in isvoarele istorice medievale. An. Ac. Rom.-Mem. Sect. Lit. s. III
vol. 9 (1940}. Cf. la-dessus G. Giuglea Dacoromania 9, 1 (1941) pp. 109—1I13.

14 Nous n’avons pas retenu les toponymes hybrides, ni ceux dont I'étymologie latine
était douteuse. Al. Philippide, op. cit. I pp. 437—438 donne également les noms de
lieu de la partie méridionale de la péninsule et reprend toutes les attestations dans
une liste alphabétique, ibid. pp. 467—471.

15 1] n’est que de parcourir: Du Cange, Glossarium ad scriptores mediae et infimae
graecitatis, Lugduni, 1688, pour avoir une récolte trés riche de termes.

16 T prestiti latini nel greco antico e bizantino. Padova, 1944. Cf. également: H. Zilli-
acus, Zum Kampf der Weltsprachen im Ostromischen Reich. Helsingfors, 1935, 239 p-
La-dessus F. Dolger, Byzant. Zeitschr. 36 (1936) pp. 108—r117. — L. Hahn, Rom
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2900 mots, dont 541 figurent dans l'index de son ouvrage), arrive aux con-
clusions suivantes. La période qui connait le plus grand afflux de mots
latins dans le grec littéraire se situe aux IV-VI® si¢cles (p. 22). La catégorie
de mots la mieux représentée est celle qui a trait aux choses militaires
(pp. 11—18). En deuxiéme place viennent les termes concernant le gou-
vernement et 1'administration (pp. 18—=25). Enfin, suivent les notions juri-
diques (pp. 25—29). 1l est clair — comme le remarque l'auteur (p. 35) —
que les mots latins donnaient a la cour de Constantinople un lustre parti-
culier: la romana maiestas survivait encore dans les formules. Aux cours
des deux siécles suivants — VII-VIII® — on assiste 4 un net recul des
emprunts latins, c’était la réaction. D’aprés M. Viscidi, le VI® siécle doit
étre considéré comme l'époque au cours de laquelle le grec a accompli
I'effort maximum de latinisation (p. 52). On assistera 4 une nouvelle &xpi
au X°® siécle, A I'époque de Basile I*, de Léon VI et de Constantin VII —
tentative de renouvellement latin qui rappelle presque la belle tradition
justinienne. Peu de temps aprés ce sera le déclin abrupt de la fortune des
mots latins (p. 54)17.

Le fait que les lois et les réglements militaires justiniens étaient rédigés
en latin est éloquent par lui-méme!8. Et si les soldats, d’origine diverse,
qui constituaient I’armée byzantine avaient la liberté de proférer leurs cris

und Romanismus im griechisch-rémischen Osten. Mit besonderer Beriicksichtigung
der Sprache. Bis auf die Zeit Hadrians. Leipzig, 1906, XVI—278 p. — id. Zum Sprach-
kampf im rémischen Reich bis auf die Zeit Justinians. Philologus, Suppl. Bd. 10
(x907) pp. 675—718. — id. Zum Gebrauch der lateinischen Sprache in Konstan-
tinopel, dans le vol.: Festgabe fiir M. von Schanz. Wiirzburg, 1912. — Pour toute
la littérature antérieure cf. K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Literatur.
Miinchen, 1897 (2°éd.) p. 1136.

17 Cf. le diagramme établi par I'auteur p. 57, ainsi que la statistique des mots attestés
en grec byzantin et néo-grec: domaine militaire 431/30; gouvernement 383/14;
domaine juridique 341/2; mesures 76/r0; calendrier 32/14; cour 67/4; religion ro-
maine 49/o; religion chrétienne 37/4; animaux 73/9; spectacles du cirque 78/o;
plantes 113/5; vétements 145/12; etc. etc. cf. p. 43. — Méme si l'on n’attache pas
une valeur absolue 2 la statistique, d’autant plus que la disparition de certains mots
et notions en compagnie d’'un monde qui mourait (religion romaine, spectacles du
cirque) n’est pas pour nous surprendre, la tendance générale est visible: elle va dans
le sens de la délatinisation.

Cf. N. Iorga, Histoire de la vie byzantine. Empire et civilisation. Bucuresti, 1934,
vol. II p. 142.

1% Codex Iustinianus. Ed. P. Krueger. Berlin, 1877, vol. II pp. 469—475, parag. 12,
35—38. — Digesta Iustiniani Augusti. Ed. Th. Mommsen. Berlin, 1877, vol. II pp.
893—897.
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de guerre dans leur langue maternelle!?, les ordres étaient certainement
donnés en latin?®, Et cela encore sous le régne de l'empereur Maurice
(582—602). La tentative d’introduire soixante ans plus tot le grec dans les
services publics avait échoué, car «bien que les habitants fussent des Grecs
ils parlaient tous le latin»®.

Que doit-on retenir, en toute prudence, de ce qui précéde? Les inscrip-
tions contaminées ne sont certes pas décisives; le lapicide ne refléte pas
toujours fidélement I'atmosphére linguistique de 1'endroit ou il exerce son
métier. Car la langue officielle d’un texte gravé n’est qu'une commande et
le bénéficiaire peut, dans un cas extréme, tout ignorer d’elle. Mais si les
détails précis?® se refusent & un discernement rigoureux la tendance lin-
guistique générale est évidente. Une fois faite la part du snobisme et de la
pure technique il reste assez de matériel & ’appui de la thése selon laquelle
le grec parlé et écrit dans la région danubienne était envahi par le latin®,

L’argument toponymique a, lui aussi, ses failles, car les noms de lieu
peuvent étre imposés par une administration linguistiquement différente de
la population qui habite une région donnée. Le caractére bureaucratique
de la mesure est particulitrement évident chez Procope®. Il énumére les

19 Arriani Nicomediensis Scripta Minora. Rec. R. Herscher. Leipzig, Teubner, 1854.
Téxvn ToxTik, pp. 104—139, parag. 44: kal dAaAaypouts Ttarplous dxdoTe yéver,
KeATikoUs utv tois KeArois Irrmelotr, Metikous 8¢ Tois Metais, ‘Panmikous 5t door &k
‘PaiTédv ... «ils employaient les cris nationaux caractéristiques de chaque peuple,
celtiques — les cavaliers celtes, gétiques — les Gétes, rhétiques — les Rhétes . . .».

20 Cf. 1a-dessus Z. v. Lingenthal, Wissenschaft und Recht fiir das Heer von 6 bis zum

Anfang des 10. Jahrhunderts. Byz. Zeit 3 (1894) pp. 437—547-

Ioannes Lydus, De magist. 3, 68; éd. Bonn p. 262: 5i& 1d Tous orriis [sc. EUpd1rns)

olxfiTopas, kalnep “EAAnvas & ToU mAelovos Svras, i T&v ‘lTaA&v ¢Bfyyeobai

Qv ...

2 La condition linguistique de cette région est inextricable, & Tomes comme & Olbia,
depuis Ovide (Tr. 5, 2, 67—68), Dion Chrysostome (Boryst. g, éd. Loeb vol. III p.
430) et méme avant. Il y avait: 1° des colons grecs dont la langue subissait l'in-
fluence latine ou indigéne, 2° des indigénes qui apprenaient le latin & travers le grec
ou parall¢lement 3 celui-ci, 3° des envahisseurs étrangers qui possédaient des rudi-
ments des deux langues. En un mot — véritable sabir pontique, linguistique aussi
bien que culturel, d’'une population ballottée pendant des siécles entre diverses
appartenances. Il ne faut pas s’étonner si les témoignages antiques ne sont pas dé-
cisifs 4 son égard. Ce qui I'emporta en fin de compte fut le facteur agrégatif, celui qui
«tira les conclusions politiques et spirituelles» — comme disait V. Parvan.

® Cf. Al Philippide, op. cit. I pp. 10—61.

I1 est assez étrange que presque tous les commentateurs des passages en question ont

essayé d’en tirer des indications tras précises sur le latin danubien. Ils oubliaient que:

1° Procope de Cesarée était un Sémite hellénisé, 2° qu’il a composé son livre loin
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fortins et les cités que son seigneur et maitre, Justinien, avait fait réparer
ou construire. Quoi de plus normal que la décision au sujet des lieux-dits et
toponymes vint par voie administrative ? Mais si la plupart des noms porte
le cachet de la terminologie militaire byzantine (kaoTéAAiov, PBolUpyos,
oxoUAka, etc) il y en a ol 'on voit intervenir I'imagination populaire.
Certains d’entre eux ont méme un caractére agraire ou pastoral (AouTro-
pavTava, Touyoupias, Aoukemp&tov, KamouTtPoes, etc.®. D’ott 'on
peut déduire que 1'autorité impériale, tout en intervenant par ses décisions,
ne respectait pas moins une réalité populaire dont elle se faisait souvent
I'interpréte et le codificateur 2.

Les attestations des écrivains posent le probléme de la valeur des té-
moignages fournis par une élite, surtout a une époque ot il n’était pas ques-
tion d’une conception linguistique qui recommandéit I'enrichissement de la
langue littéraire par des emprunts faits au parler populaire. Que les écri-
vains byzantins fussent nourris de culture latine est une chose hors de doute,
que leur style bigarré ne posit pas de difficultés aux milieux intellectuels
c’est vraisemblable. Mais ce qui nous intéresse est de savoir quelle était
Iattitude du paréque commun, qui, loin des Blachernes, ne lisait certaine-
ment pas I’Enéide dans le texte. Qu'un Jehan li Blaks ait entendu parler du

des régions qu’il y décrivait et, peut-étre, assez tard aprés les voyages qu’il y fit.
Selon B. Rubin (RE s. v. Prokopios), qui combine les opinions de Sommer et Mo-
ravcsik, le livre De aed. date de 553—5535. Il est donc postérieur de prés de 10 ans aux
voyages que Procope fit en Italie, en 540 et 544, ol il accompagna Bélisaire 3 Ra-
venne. A-t-il traversé la région i laquelle il devait s’'intéresser, y a-t-il rassemblé des
renseignements ? C’est possible. Et vraisemblablement il a utilisé en plus des cata-
logues administratifs, comme le remarque H. B. Dewing, préface & 1'éd. Loeb, vol.
VII p. XV, — W. Thomaschek croyait que Procope avait fait la description d’aprés
des cartes locales. cf. Zeit. 6sterr. Gym. 25 (1874) p. 659.

On ne doit pas exclure la possibilité que des phénomeénes latins populaires se soient
glissés dans la transcription de Procope, mais la chance est minime. Cf. p. ex.:
ToUpikAa, qui pourrait bien figurer dans I’Appendix Probi: turricula non turicla.

% Cf. Caput Bubali de la Table de Peutinger, éd K. Miller, Ravensburg, 1888, segment
7, 4, sur la route Viminacium-Tibiscum. Située trop i l'intérieur de la Dacie, cette
localité n’est pas la méme que chez Procope, comme le croyait V. Pirvan, Castrul
dela Poiana si drumul roman prin Moldova de jos. An. Ac. Rom. Mem. Sect. Ist.
s. II t. 36 (x914) p. 15. Cf. la-dessus Al. Philippide, op. cit. I pp. 431—432.

2 Nous n’avons pas tenu compte des noms latins de personne, car, plus que la topo-
nymie, I'anthroponymie est sujette & caution. Prestige culturel, mode, snobisme —
sont autant de facteurs déterminants. La réalité ethnique ou linguistique peut ne
Pas entrer du tout en ligne de compte. Al. Philippide, op. cit. I pp. 5—6, a néanmoins
retenu les noms latins des commandants des armées d'Orient.
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Roman de Troie — aux dires de Robert de Clari? — est un fait assez
intéressant qui mérite d’étre cité en bonne place; néanmoins on ne saurait
le généraliser pour tirer des conclusions sur I'état culturel des «Vlaques»
(Romans balkaniques) au début du deuxiéme millénaire. Et 13-dessus ce
sont encore les historiens et les écrivains qui nous éclairent. Presque chaque
fois qu'ils introduisent dans leurs récits un mot, une expression une glose
latins, ils prennent le soin de I'accompagner de I'explication: 1) &miycopros
YADCGCOX . . . f) ToTpdx v . . . Ti) TaTpiw ‘Pwpaiwv @wvi). Dans les
milieux populaires, comme 4 la cour, il régnait peut-étre la méme indécision
— cette zone d’ombre du domaine bilingue?® — ol les deux instruments
d’expression se livraient bataille et s’influencaient réciproquement. L’au-
torité a méme essayé de porter reméde A la confusion, qui pouvait devenir
grave, surtout dans le domaine juridique, comme l'atteste cette stipulation:
utrum autem Latina an Graeca uel qua alia lingua stipulatio concipiatur,
nihil interest, scilicet si uterque stipulantium intellectum huius linguae
habeat: nec necesse est eadem lingua utrumque uti, sed sufficit congruenter
ad interrogatum respondere: quin etiam duo Graeci Latina lingua obli-
gationem contrahere possunt (Inst. 3, 15; cf. Dig. 50, 16).

Au point de rencontre de ces deux courants convergents, qui en-
vahissaient le terrain du grec telles des nappes de charriage, I'un venant
d’en haut, chargé de tout le prestige que lui conférait une élite pénétrée
d’esprit romain, I'autre venant d’en bas, non moins important parce que
alimenté par une réalité autrement plus vivante — l'armée jouait un réle
tout aussi important que l’administration. Il n’est peut-&tre pas exagéré
d’affirmer que jusqu'au VII® siécle I'armée byzantine constituait une
véritable école linguistique latine??. Bien plus, une certaine contrainte n'y
manquait pas. Parmi les brimades que les officiers faisaient subir aux
sans-grades I’apostrophe méprisante de «Grec» était des plus habituelles3°.

#7 La conquéte de Constantinople. Paris, 1924, éd. Ph. Lauer, chap. 106. Cf. li-dessus
G. I. Bratianu, Traditia istorici despre intemeierea statelor romanesti. Bucuresti,
1945, pp. 76—77.

28 Cf. N. Iorga, Hist. byz. I pp. 63—64.

29 N. Torga, Histoire des Roumains et de la romanité orientale. Bucuresti, 1937, II
D. 324: «Formée de provinciaux, elle (I'armée) porte avec elle, d’'un bout de la
péninsule A l'autre, le romanisme ».

30 Procope, Anecdota 24, 7 (éd. Loeb vol. VI p. 280). Et I'auteur d’ajouter: «comme
s’il était impossible pour quelqu’un originaire de Gréce d’étre un homme honorable».
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Il est vrai que 'armée ne touchait qu'une faible partie de la population?®,
et encore, avec des moyens assez pauvres, car les commandes et les régle-
ments n’excellaient pas par souplesse et beauté stylistique. Le langage du
k&oTpov ne devait pas étre bien riche — une espece de «Pidgin-Latiny —
qui d’ailleurs continuait une situation ancienne. Il ne faut pas faire un trés
grand effort pour s'imaginer ce qu’étaient les rapports linguistiques entre
Daces et Sycambres que le sort réunit, sous le régne de Trajan, en Mésopo-
tamie, dans les rangs des mémes uexillationes (CIL III 600). (De nos jours,
les recrues de la Légion Etrangére n’apprennent pas la langue de la Comédie
Francaise parce qu’elles entendent les ordres en frangais.) Néanmoins, ces
rapports étaient suffisants, car le service militaire peut marquer linguisti-
quement pour la vie, surtout dans les couches inférieures, sans beaucoup
d’'instruction. Et ce n’est pas par un pur hasard que la dialectologie
moderne cherche A savoir si les sujets d’enquéte. ont servi dans 1’armée.

Les éléments épars que nous venons d’évoquer tendent i se grouper et
nous donnerune image de ce qu’était la condition linguistique de I’Empire by-
zantinaux VI-VII®siécles, principalement dans la péninsule balkanique. Si elle
n’a pas la netteté qu'on souhaiterait c’est que la situation n’était pas simple.

Justinien, bercé par le réve de la reconquéte de 1'Occident, désirait
ardemment étre un empereur latin®?, mais la réalité linguistique populaire

31 Le caractére multinational de 'armée byzantine est connu. Cf. N. Iorga, Hist. byz.
I pp. 75—80, et généralement tout le chapitre II: élément romain (pp. 34—46),
élément grec (pp. 47—74), barbares (pp. 75—90). Cette armée était alimentée d’un
c6té par la conscription (M. Gyéni affirme que «les indigénes des thémes balkaniques
étaient tenus de se battre dans les rangs des troupes réguliéres». Byz. Zeit. 44 (1951)
PP- 249—250) et de l'autre par I'’engagement volontaire, dans lequel le mirage d’'un
sort meilleur entrait pour beaucoup. Voir i cet égard le récit que nous fait Procope,
Anec. 6, 2—4 p. 68, du départ pour Constantinople — avec le réve d’y faire fortune —
de trois jeunes paysans illyriens de Bederiana (Dardanie): Zimarchus, Dityvistus
et Justinus (le futur empereur, successeur d’ Anastase et oncle de Justinien). Il yavait
enfin un autre facteur qui assurait le renouvellement des cadres — une certaine
solidarité raciale de tout ce monde danubien, dont quelques éléments d’'élite par-
venus & des postes importants, n’oubliaient pas leurs «pays». Bien plus ils y faisaient
souvent appel. Cf. & cet égard Nov. 26: si quis Thracum nominauerit regionem, mox
simul aggreditur menti et quaedam fortitudo et militaris multitudinis atque bellorum
pugnaeque cogitatio. C’est le descendant des Thraces de Dardanie qui s’exprime dans
ces termes hautains par la bouche du basileus Justinien. Sur les «Vlaques» qui
combattaient en 1025 dans les rangs de 1'armée byzantine en Sicile cf. M. Gyéni,
Vlaxi Barijskoj letopisi (¢Les Vlaques des Annales de Bari»). Acta Ant. Hung. 1
(1951—52) pp. 235—245.

32 F. Lot, La fin du monde antique et le début du Moyen-Age. Paris, 1951, Albin
Michel, p. 319.
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réclamait ses droits. Le législateur fait des concessions et publie un grand
nombre de Novelles en grec «afin qu’elles soient connues de tous par la
facilité qu’ils auraient 4 les comprendre» (Nov. 7, 1). L’hésitation entre les
deux domaines linguistiques n’était pas uniquement le fait des milieux
cultivés, ol 'accusation de manque de purisme, grec ou latin, était chose
courante33. Elle allait jusqu’a une inextricable confusion parmi les peuples
qui se trouvaient & des degrés divers d’hellénisation ou de romanisation.
Une anecdote, rapportée par Procope, mérite d’étre signalée comme un
exemple vivant de cet état de choses. Un guerrier slave tente vers 531 de se
faire passer pour le général byzantin Chilbudius «car il parlait la langue
latine» (kalmep TV Te AaTivwv deiévta puwviv),

Il est presque impossible de saisir le profil changeant d'un monde en
formation, et la Pars Orientis en était un au seuil du VII® siécle. Mais pour
la question qui nous intéresse ici les faits cités sont assez probants: nourrie

N. Iorga, Hist. byz. I pp. 32—33, 230—240, ol l'auteur remarque au sujet des
titulatures de Justinien: «il porte le titre de toutes ses victoires comme ne l'avait fait
aucun des empereurs d’Orient qui 'avait immédiatement précédé». Cf. aussi La
pensée byzantine sous Justinien, pp. 163—zo00.

33 Gt. Jérdme nous rapporte le fait suivant au sujet de I’évéque de Styrie: Victorinus,
Pitabionensis episcopus, non aeque latine ul graece nouerat. Vnde opera eius grandia
sensibus uiliora uidentur conpositione uerborum (De uir. inl. 74, éd. C. A. Bernoulli,
Freiburg i. Br. 1895). En revanche, Gennadius, qui a continué le petit livre de St. Jé-
réme, écrivait: Rufinus, Aquil(e}iensis ecclesiae presbyter mon m(i)nima pars
doctorum ecclesiae, et in transferrendo de gr(a)eco in latinum el{e)gans ingenium
habuit (ead. ed. 152).

Dans sa lettre & 'empereur Michel III (842—867), le Pape Nicolas I n’est que
reproches: Ecce quotidie, immo uero in praecipuis festiuitatibus inter Gyaecam linguam
ueluti quiddam pretiosum hanc (sc. Latinam), quam barbaram et Scythicam linguam
appellatis, miscentes, quasi minus decori uestro facitis, si hac etiam non bene ac ex
toto imtellectu in wuestris obsequiis, ac officiis mon utamini ... Romani quippe hac
lingua, quam barbaram uos et Scythicam wocatis, wtuntur . . . Iam uero st ideo linguam
barbaram dicitis, quoniam non intelligitis, uos considerate quia ridiculum est uos appel-
lari Romanorum imperatores, et tamen linguam non nosse Romanam. Mansi, Sacrorum
concil. noua et ampliss. coll. Venetiis, 1770, vol. 15, col. 191, — Ce dernier texte est
trés important; outre qu'’il nous révéle chez le Pape Nicolas un certain sentiment
linguistique, il nous apporte la preuve, claire comme une définition, que ¢Scythes
était simplement un terme archaisant, pas trés flatteur, servant & désigner l'idiome
roman corrompu. Cf. également R. Vulpe, Dobroudja p. 391 note 4. M. G. Moravcsik
énumere dans le long article consacré aux ZxU8c1 (Byzantinoturcica. Budapest,
1943, vol. 2 pp. 235—239) pas moins de 10 peuples que, du Ve au XVIe si¢cle, on
a désignés sous le noms de «Scythess. Seuls les Romans danubiens manquent.
Curieuse omission.

3 De bello goth. 7, 14, 36 (éd Loeb vol. IV p. 274).
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d’esprit romain, Byzance pouvait constituer une releve linguistique latine
assez puissante pour pouvoir agréger et appuyer, pendant un certain temps,
les Romans de la péninsule balkanique.

Afin de bien comprendre la continuité byzantine en Scythie Mineure il
faut regarder en profondeur, saisir I'importance de '’ensemble stratégique
dont I'Empire d’Orient devint I'héritier, en mesurer I’ampleur et la solidité.
Malheureusement nos points d’appui sont assez disséminés, dans le temps et
I'espace. La Moldavie, y compris le territoire entre le Prut et le Dniester
(Bessarabie), ainsi que la plaine valaque, n’ont pas fait l'objet de fouilles
archéologiques systématiques, comme ce fut le cas pendant plus d'un demi-
siécle pour la Scythie Mineure, la Dacie trans-carpathique (Transylvanie) et,
dans une moindre mesure, pour la région cis-alutaine (I’Olténie et le Banat
modernes). Or le développement de ce que V. Pirvan a appelé la «romanité
scythique» ne saurait étre expliqué indépendemment des régions situées
au Nord et 4 'Ouest du Danube. Car on n’a nullement affaire 4 une frange
cotiére rattachée & I’Empire par la mer ou par le Sud, mais & une pi¢ce
mafitresse, enchassée dans un dispositif Sud- et Est-carpathique.

V. Parvan a écrit A ce propos quelques pages fondamentales qu'il est
utile de rappeler®. En se basant sur les fouilles de Barbosi, Sendreni et
Poiana il était arrivé a la conclusion qu'au temps de Marc-Auréle la Moldavie
méridionale était aussi romaine que la Dobroudja (op. cit. p. 138). Les
inscriptions attestent 4 Birbosi, dés les premiéres années du régne de Trajan,
la présence de la cohors II Mattiacorum et de la legio I Italica; elles sur-
veillaient vraisemblablement la route Séreth-Danube3®. De, méme toute la
plaine valaque et toute la région de Tyras (I'actuelle Cetatea Alba) ont été
romanisées (ibid., pp. 138—140). Des briques découvertes dans cette
derniére ville y attestent la présence de uexillationes des legio V Macedonica,
legio I Italica, legio XI Claudia, enfin de la cohors Commagenorum?¥. La

3 fnceputurile vietii romane la gurile Dunérii. Bucuresti, 1923, 247 p. + 2 cartes. —
id. rédaction résumée: I primordi della civilta romana alle foci del Danubio. Au-
sonia 10 (1921) pp. 187—209.

Sur les ramifications du réseau routier romain dans cette région cf. V. Parvan,

Castrul dela Poiana. ..

37 P. Nicorescu, Scavi e scoperte a Tyras. Eph. DR II (1924) pp. 378—¢415. — id.
O inscriptie a Impiratului Traian gésité la Cetatea Albd. Bucuresti, 1944, 10p. + 1
pl. h. t. — An. Ac. Rom. s. III t. 26 pp. 501—510.

Vraisemblablement ces garnisons faisaient la liaison avecle camp romain de Crimée.
Une idée assez exacte de la pénétration romaine dans cette région nous est fournie
par la présence des monnaies. Entre le Dniester et le Dnieper, et le Pripet au Nord,

36
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thése de V. Parvan a été confirmée par des recherches ultérieures: la «Dacie
scythique» a réellement été une terre romaine?38. La pénétration commerciale
allait trés loin 4 l'intérieur du pays, jusqu’'aux sources de la Ialomita?®®;
les fortifications militaires aussi4?. Et ce n’était stirement pas un territoire
clientelaire, comme on I'a cru pendant longtemps#., mais bel et bien une
région provinciale ol I'on faisait des recrutements, comme le montre une
inscription découverte récemment et qui concerne ce: C. VAL(ERIVS)
(HER]CVLANVS VET(ERANVS) EXTATORE [PRAEFE]CTI ALAE II
ARAVACOR[VM]... NATVS VICO RAMID[AVA]4.

L’organisation de la défense militaire de ce véritable réduit a constitué
un souci permanent du III° jusqu'au VI® siécle, et méme plus tard4s.
Sur le territoire scythique la présence impériale ne connait pas de rupture;

les trésors mis au jour sont extrémement nombreux; les découvertes isolées atteig-
nent méme les bords de la Baltique et la région au-dela de la Volga. La majorité des
monnajes sont du III® siécle, mais elles vont d’Auguste & Justinien. Cf. V. V. Kro-
potkin, Klady rimskix monet v Vostoénoj Evropi. (¢Trésors de monnaies romaines
en Europe Orientale».) Supplément a Vestnik Drevnej Istorii mo. 4 (1951) pp.
241—281 + I tableau + 1 carte. Cette importante étude n’est pas mentionnée dans
I'ouvrage, trés bien informé par ailleurs, de Sir Mortimer Wheeler, Rome beyond
the imperial frontiers. London, 1954.

L’article de M. Gumowski, «Les monnaies romaines en Polognes (en polonais),
Sprawozd. Tow. Nauk. w Toruniu VI, 1—4 (1952) pp. 71—73, ne nous a pas été
accessible. D’aprés M. C. H(yart), Revue Belge Phil. Hist. 35, 3—4 (1937) pp.
1201—1202, 'auteur signale la présence en Pologne de monnaies tassez nombreuses
et datant de toutes les époques de l'histoire romaine par suite du commerce de
I'ambre ».

38 Cette thése, qui lui fut cheére, a été reprise et développée par M. S. Lambrino, Die
Scythia Minor und der dako-getische Romanismus, dans le vol. Siebenbiirgen.
Bucuresti, 1943, I pp. 186—194.

I Mltltelu Doud tezaure de monete imperiale romane gasite la gura Ialomitei.
Studii si cercetdri de numismaticd I (1957) pp- 133—147. — Une cinquantaine ‘de
monnales de Valentinien et de Valens, enfouies vers 378.

40 Rien que sur la ligne Fliminda-Risnov on a identifié 13 castra construits aprés
200 A. D., sous Septime Sévére. Cf. V. Christescu, Istoria militard a Daciei romane.
Bucuresti, 1937, pp. 123—127.

4t Cf. V. Christescu, op. cit. p. 36. — M. D. Tudor semble partager encore la méme
opinion. Cf. Consideratii asupra unor cercetdri arheologice ficute pe Limes Trans-
alutanus. Stud. cercet. ist. veche VI, 1—2 (1955) pp. 87—97, spécialement p. 96.
id. Oltenia romana. Bucurest1 1958, pp. 209—212.

42 Gh. Florescu, Un nou document epigrafic referitor la teritoriul dela nordul Dunérii
moesice. Stud. cercet. ist. veche 1I, 2 (1951) pp. 125—135. — A noter aussi que
c’est la premiére attestation épigraphique de Ramidava (Ptolémée 3, 8).

4 La constance de l'effort défensif a &été décrite en détail par M. R. Vulpe, Dobroudja.
Il n'y pas lieu d’insister, Cf. pp. 158—164 (sous Trajan), 172—176 (sous Hadrien),
176—179 (sous Antonin-le-Pieux), 243—261 (sous Marc-Aurdle et les Séveéres),

14 Altheim, Hunnen II
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entre Rome et Byzance a lieu une passation de pouvoirs tacite. Au temps
de la tétrarchie on met sur pied le systéme de défense qui fonctionnera plu-
sieurs siécles et de cette fagon Constantin continue I'’ceuvre de Dioclétien %4,
Et cette présence n’a jamais été séparée du fondement purement juridique.
Justinien était profondément pénétré par l'idée de la succession légale
lorsqu’il offrait aux barbares Antes la ville de Turris et la région avoisinante
pour qu'ils s’y installassent45,

Sur la grande carte de 'Empire la tentative de sauver la Scythie Mineure
apparait comme une opération logique, commandée par la stratégie. Avec
la perte de la Dacie le centre était atteint, il ne restait plus qu’a défendre les
ailes. In n’était plus question de poursuivre le plan impétueux de Maximin
le Thrace qui voulait . . . usque ad Oceanum septentrionales partes in
Romanam ditionem redigere (S. H.A. Max. 13, 3).

Dorénavant Rome devait — pour reprendre les mots de St. Jérome
— in gremio suo, non pro gloria sed pro salute pugnare (Epist. 123,
17). Le pendant occidental du réduit scythique était constitué par les
provinces du Moyen Danube®®. Le besoin de renforcer cette partie se fit
sentir dés 260—268 lorsqu’on déplaca en Pannonie supérieure des légions
stationnées en Dacie, comme en font foi cinq inscriptions de Poetovio?.

261—280 (au temps de I’anarchie militaire), 280—318 (de Dioclétien & Théodose),
318 ss. (sous Justinien).

A ajouter le fait, mis en lumiére ces derniers temps, que la ligne Gala ti-Isaccea
était défendue au IVe siécle par la legio I Iovia. Cf. Gh. Stefan, La legio{ Iovia et
la défense de la frontieére danubienne au IVe siécle de notre ére, dans le vol.: Nou-
velles Etudes d’Histoire. Bucuresti, 1955, pp. 161—167.

4 En 270, lors de I'évacuation de la Dacie, la legio XIII Gemina est transférée a
Ratiaria et la legio V Macedonica & (Escus. Cf. R. Vulpe op., cit. p. 277.
Cf. aussi Ch. Stefan, Un miliario dell’epoca di Diocleziano scoperto a Garvan
(Dinogetia). Dacia n. s. I (1957) pp. 221—227.
Voici le texte de Procope (De bello. goth. 7, 14, 32—33 éd. Loeb vol. IV p. 272):
«cependant ’empereur Justinien avait mandé des envoyés chez ces barbares (Antes),
par P'intermédiaire desquels il a exprimé son désir qu’ils s’installassent dans cette
vieille cité du nom de Turris sise au bord du Danube. Cette cité avait été construite
par I'empereur romain Trajan dans le vieux temps, mais pendant longtemps elle
est restée inhabitée aprés avoir été saccagée parles barbares de cette région. C'est
précisément cette cité et les terres tout autour que 'empereur Justinien voulait leur
céder, en alléguant qu’elles avaient appartenu a 1'origine aux Romains (’lovoriviavés
Baoihels &te poankovuon T EE dpxfis ‘Pwpaiots duokdyer Sebwptigeadar. .).
6 Pour la défense de la ligne du Danube cf. F. Altheim, Niedergang der Alten Welt.
Frankfurt a. M. 1952, vol. II pp. 54—56.
47 F. Horovitz, Prezen}:a in Pannonia, in vremea lui Gallienus, a Legiunilor V Mace-
donica si XIII Gemina i incetarea stipinirii romane in Dacia. Stud. cercet. ist. veche

VIII, 1—4 (1957) pp. 333—338.

4
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Mais la position ne fut pas défendable pendant longtemps. Comme le re-
marquait G. Dobii$48, en faisant état d’un passage d’Ammien Marcellin
(30, 10, 2), la démolition du pont sur le Danube en 375, & la mort de Va-
lentinien, revétait une signification symbolique. L’Empire effectuait un
repli stratégique, comme on dirait, pudiquement, aujourd’hui. Ce repli peut
étre suivi vers le sud presque pas a pas. A Vicemilice, en Moravie, la der-
niére céramique romaine a le caractére du III® siécle; non loin de 13, &
Kostelec na Hané les derniéres monnaies sont de Gordien III (238—244)%°.
Plus au Sud, en Pannonie, les monnaies arrivent jusqu'en 395, enfin a
Sirmium, jusqu’en 565—58759, La désorganisation du réseau routier et sa
destruction partielle aux VI-VII® siécles donna un coup de grice i 'aile
occidentale du front anti-barbare5!. Aprés les tentatives infructueuses de
reconquéte — car la prolifération des titulatures de Carpicus maximus
cachent autant de revers répétés que de «victoires» — ce fut 1'effondrement
définitif, qui ne pouvait avoir comme suite que la consolidation du front
oriental. Garder et fortifier la Scythie Mineure aprés la perte des provinces
du Moyen Danube, ne signifiait autre chose que tourner le front barbare.

A la lumiére des faits qui précédent la présence byzantine en Dobroudja
nous apparait plus clairement. La tradition romaine, solidement ancrée
jusqu’au flanc des Carpathes, l'impératif stratégique — tout appelait
Byzance — pour laquelle héritage n’était pas un vain mot, mais une notion
juridique®? avec tout ce qu’elle comporte de droits imprescriptibles — a se
maintenir sur le Bas-Danube. Et elle y arriva.

48 G. Dobiéds, 11 limes romano nelle terre della Repubblica cecoslovaca, ed i tentativi
di portare le frontiere dell'Impero sui monti Sudeti e Carpati. Roma, 1938, Ist. di
studi Rom. Quaderni dell'Imp., Il limes rom. VII, p. 32.

1% |, Kalousek -—— M. R. Perni¢ka, Die Rémerzeitliche Siedlung bei Vicemilice in
Mihren. Sbornfk Pracf Fil. Fak. Brnéske Univ. s. E. 1. Arch. Kl. V (1956) pp. 42—90
+ 11 DL

50 A. Alfoldi, Der Untergang der Romerherrschaft in Pannonien. Berlin, 1922, pp.
27—30, 90.

51 E. Lozovan, Les «routes» ... pp. 218—222. — A ajouter aux témoignages qui y
sont cités un passage d’ Ammien Marcellin (21, 10, 3—4 éd. Loeb Vol. II p. 134) qui
met en évidence la valeur stratégique de la clausura de la région de Serdica. Pour
Yoccupation de la région de Sirmium par les Gépides cf. aussi Procope, Anec. 18,
16—19 p. 216 ed. cit.

52 C’est au Bas-Empire que I'on assiste & 1'élargissement de la notion de ssuccessios
jusqu’a l'universalité des droits du défunt. Et c’est précisément Justinien qui
détermina I’extension de la notion de sheress. Cf. R. Monier, Manuel élémentaire
de Droit Romain. Paris, 1947, vol. I (6° éd.) pp. 450—45I.

14*
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Voici prés de 40 ans, N. Iorga, en se basant sur plusieurs passages des
historiens byzantins, langait 1'idée que, sous 1'égide de Byzance, ont eu lieu
au XI°® siécle sur le Bas-Danube «les premiéres cristallisations d’état des
Roumains»%. L'hypothése fut reprise et développée par M. N. Binescu
dans une série d’études 5. Nous n’avons pas a discuter si les trois chefs de ce
groupement politique, mentionnés par les sources, Tatos, Sesthlav et Satzas,
étaient «vlaques» ou appartenaient 4 une autre nation®. D’ailleurs, quelle
pouvait bien étre la «conscience nationale» a 'aube de 1'an mil, parmi
cette population assez mélée, se débattant pour la survie a ce carrefour des
invasions qu’était la Scythie Mineure? Ce qui nous intéresse — rappelons-
le — est de savoir si ’on peut parler: 1° de la permanence d'une population
dans cette région, 2° d'un rudiment d’organisation politique qui pfit en
assurer la cohésion, 3° de 'emploi plus ou moins général de I'idiome roman.
Le reste constitue des a-c6tés d’une controverse qui égare5e,

La thése Jorga-Binescu, bien que basée uniquement sur des textes
assez obscurs, nous parait convaincante, surtout parce qu’'elle a été
confirmée en partie par des fouilles récentes. Que Paristrion ait été un
«poste avancé de Byzance» aux XI°® et XII® siécles’? est chose vraisem-
blable, mais cela ne peut pas nous satisfaire. Car entre I'abandon de la

Que 'on place dans ce contexte la thése de M. André Piganiol, selon laguelle
«I’Empire a été assassiné ». (Si cette idée ne revient pas expressis uerbis sous la plume
des deux grands témoins de la chute que furent St. Augustin et St. Jérome, elle est
infuse dans leurs ceuvres). Le basileus pouvait revendiquer I’héritage romain avec
les mots mémes des lois qu’il avait fait promulguer: in uniuversum ius defuncti.

53 N. Iorga, Les premiéres cristallisations d’état chez les Roumains, Acad. Roum. —
Bull. Sect. Hist. V—VIII, 1 (1920) pp. 33—46.
5¢ D’abord dans: Les premiers témoignages byzantins sur les Roumains du Bas-Danube.
Byz. Ngr. Jb. 3 (1922) pp. 287—310. Suite: Ein ethnographisches Problem am Unter-
lauf der Donau aus dem XI. Jahrhundert. Byzantion 6 (1931) pp. 297—307. Refonte:
Les duchés byzantins de Paristrion (Paradounavon) et de Bulgarie. Bucuresti, 1946,
193 p- — Le chapitre III de cette derniére étude a été également publié dans:
Acad. Roum. — Bull. Sect. Hist. 25, 2 (1944).
Pour la question onomastique et la critique des sources cf. N. Draganu, Rom4inii
in veacurile IX—XIV pe baza toponimiei gi a onomasticei. Bucuresti, 1933, pp.
371—574-
Cf., par exemple, M. Gy6ni qui avait adopté une position en fléche: «Es gehort eine
gewisse Naivitit dazu, in der Scythia Minor, im spéteren Paristrion da vom Beginn
der Volkerwanderung an eine «VolkerstraBe» war, von eine Kontinuitit der Nach-
kommen der romischen Siedler zu sprechen»: Zur Frage der ruminischen Staats-
bildungen im XI. Jahrhundert in Paristrion. Archivum Eur. Centro-Or. IX—X
(1943—1944) pp. 83—188.
57 N. Binescu, Duchés. p. 105.

55

56



8. BYZANCE ET LA ROMANITE SCYTHIQUE 213

Dobroudja au VII® siécle, sous Héraclius, et cette nouvelle organisation
byzantine sur le Danube il y a un grand vide historique qu’il faut combler.
Nous sommes obligé de nous demander si cette présence humaine n’est pas
le fait de la reconquéte plut6ét que de la continuité. Vers cette premiére
thése penchait M. R. Vulpe lorsqu’il écrivait: «L’histoire de la Dobroudja
pendant les trois siécles du premier empire bulgare équivaut au néant . . .
Presque entiérement dépeuplée, l'ancienne Scythie Mineure devient un
désert. Elle n’est plus mentionnée dans les chroniques de I'époque . . . »%8,
Pareille vision des choses était possible, voire normale en 1938 (encore que
Targument a silentio soit loin d’étre convaincant) lorsque, comme le remar-
quait T'auteur, les constatations archéologiques étaient «décourageantes».
Mais venons-en aux découvertes des derniéres années. Nous nous bornerons
a énumérer les trouvailles les plus intéressantes de Histria et Dinogetia.

Située sur la route des invasions Histria est détruite dés 248 A. D. par
les Carpes; Iulius Capitolinus semblait catégorique & cet égard: sub his
pugnatum est a Carpis contra Moesos, fuit et Scythici belli principium
fuit et Istriae excidium eo tempore, ut autem Dexippus dicit, Istricae
ciuitatis (S.H. A. Balb. 16, 3).

Mais M. S. Lambrino a tranché depuis longtemps le probléme:
sous le régne de Probus (276—282) la cité se reléve et s’entoure de fortes
murailles, construites sur lesdébris mémes des incendies’?. Bien que la preuve
soit ainsi faite que les renseignements des auteurs contemporains doivent
étre accueillis avec prudence, on doute encore que les traces de vie qu'on
trouve dans la ville aux XII-XIII® siécles soient en rapport avec la période
ancienne®®. Or il apparait que, entre les IV-VII®siécles, la zone d’habitation

58 Dobroudja. p. 385. — Cf. I'opinion de M. D. Adamesteanu, Pontica e Dacica.
Archeologia Class. 7, 2 (1955) p. 216. 11 ne s’agit pas de «pays transformé en désert»,
mais tout au plus de l'isolement de certaines régions — telle Dinogetia — avec les-
quelles Byzance réussit 4 renouer le contact au Xe¢ siécle.

%9 §. Lambrino, La destruction d’Histria et sa reconstruction au III¢ siécle ap. J.-C.
Revue Et. Lat. 11 (1943) pp. 457—463. La ville durera encore, selon l'auteur,
«au moins jusqu’au temps de Justinien ». —id. Histria romaine a la lumiére des fouilles.
ibid. 9 (1939) pp. 77—83.

Cf. également E.Condurachi, Scurt istoric al cetdtii Histria, dans le vol. Histria,
monografie arheologicd. Bucuresti, 1954, I p. 58 (ainsi que la dernié¢re mise au point
de l'auteur: Histria & I'époque du Bas-Empire d’aprés les derniéres fouilles archéo-
logiques. Dacia n. s. 1 (1957) pp. 245—363 + 9 pl.).

60 M. C. Preda incline vers une réponse négative, cf. Urme de viatd la Histria din
secolele XII—XIII. Stud. cercet. ist. veche 5, 3—4 (1954) pp. 531—538.
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s’élargit®. Il est vrai aussi que le systéme de construction est des plus mo-
destes et refléte une crise économique aigué®®. Les monnaies histriennes
autonomes cessent au III° siécle aprés J.-C., mais on trouve en revanche
le monnayage byzantin jusqu’'a Phocas (602—610)%. La céramique tardive
de facture romaine peut étre suivie jusqu’au VII® siécle également®. Doit-
on déduire de 14 qu’a partir de cette époque «toute vie organisée cesse a
Histria» et que la cité n’est plus qu'un établissement saisonnier de huttes de
bergers et de pécheurs ?%. I est vrai que dés 390 Ammien Marcellin écrivait
avec une espéce de regret rétrospectif: Histros quondam potentissima ciuitas
(22, 8, 43. éd. Loeb vol. II p. 238), mais ce n’est 13 que le signe d'une dé-
chéance que 'on ne conteste pas®s. En attendant que des fouilles ultérieures
nous renseignent gardons-nous de tirer une conclusion extréme sur !'effon-
drement des villes du littoral®® et souvenons-nous des généralisations que,
depuis G. G. Tocilescu, on fit sur cette région et qui ont di étre révisées.
Devant la ruée des Slaves une partie de la population s’est vraisemblable-
ment dispersée dans la campagne environnante®’; elle fit de nouveau parler
d’elle au début du Moyen-Age, lorsque les portulans italiens commencérent
3 mentionner Stravico. Ce qui ne veut pas dire que pendant I'époque du
«silence» cette population avait disparu pour reparaitre aprés du néant.
Quelques découvertes fortuites et des sondages sporadiques, plus a P'intérieur
du pays, parlent déja en faveur de la continuité d'une population qui s’adon-
nait 4 une certaine activité commerciale: des miroirs byzantins de verre
doublé de plomb, une balance romaine, une amphore & Petra-Camena, tous

81 E. Condurachi, Histria 1 p. 6o.

82 ibid. p. 109. Encore faut-il remarquer qu'd partir du IVe sitcle c’est Byzance qui
inspire le style et non plus Rome. Cf. Gh. Florescu, Sisteme constructive romane la
Histria. Stud. cercet. ist. veche 4, 3—4 (1953) pp. 597—609.

8 Histria 1 pp. 465—471.

% ibid. p. 454.

8 Cf. le rapport de fouilles: Santierul arheologic Histria. Stud. cercet. ist. veche 35,
1—2 (1954) p. 87. )

%5 En fait cette déchéance s’annongait deés le It siécle ap. Chr. En I'an 50 on signale
A Histria une véritable &o@éveix économique; ses habitants vivaient presque ex-
clusivement du revenu que leur rapportait la vente du poisson salé (cf. I'Horothésie
de Laberius Maximus publiée par V. Pirvan, Histria IV. An. Ac. Rom. s. II — Mem.
Sect. Ist. t. 38 p. 556 ss, lettre de Flavius Sabinus, lignes z0—22). La-dessus, les
pénétrantes considérations de M. D. M. Pippidi, Contributii la istoria veche a Ro-
miniei. Bucuresti, 1958 pp. 195—196. — Ce qui déterminait Strabon (Geogr. 7, 6, 1),
un demi-si¢cle plus tot de qualifier Histria de moAfyviov.

% Cf. R. Vulpe, Dobroudja p. 382.

8 E. Condurachi, Histria 1 p. 62; p. 566.
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datant du VI® siécle®8. Enfin, une église possédant de nombreuses inscrip-
tions, a été découverte dans le village de Basarab (Medgidia, Constanta).
La date probable de sa construction serait gg2 A. D. Donc en pleine inva-
sion pétchénégue la foi trouvait le moyen d’exprimer une ferveur qui ne
voulait pas mourir in partibus infidelium®?. Signalons que vers la méme
époque Constantin Porphyrogénéte fait figurer Histria parmi les 14 villes
qui constituaient la préfecture de Mésie (De them. II éd. Bonn vol. I1I p. 47).

La situation de Dinogetia et des villages voisins, Garvin et Bisericuta
actuels, sis plus a I'abri est un peu meilleure?®. Les briques et les tuiles,
datées du nom de I'empereur Anastase (491—518) nous renvoient d’abord
au VI® siécle. Il en est de méme pour les monnaies qui vont jusqu’'a Justin
(565—578). 11 est probable que la cité eut beaucoup a souffrir lors de I'inva-
ston des Avars au VI°® siécle. Aprés, entre les VII-IX® siécles, comme a
Histria, les preuves décisives sur la continuité humaine manquent encore.
Mais des sondages faits 4 Isaccea et Niculitel, donc en dehors des zones
urbaines proprement dites, laissent percer des indices sur l'existence de
communautés modestes. I1 y a plus, aux X-XI° siécles les témoignages de
toutes sortes sur la vie de la rive droite du Danube deviennent si abondants
que 'on est en droit de supposer un développement antérieur™. Les établis-
sements atteignent leur apogée dans la premiére moitié du XI® siécle.

88 Pour les sondages de Petra-Camena cf Stud. cercet. ist. veche 5, 1—2 (1954) pp.
108—110. Cf. aussi: Gh. Stefan, O balantd romand din sec. VI e. n. descoperitd in
Dobrogea. ibid. 1, 2 (1951) pp. 152—162. — D. Tudor, Miroirs byzantins de verre
doublé de plomb trouvés en Roumanie. Dacia 11—12 (1943—1944) PD. 243—255.

8% Nous ignorons si ’on a publié un rapport scientifique sur 1’église de Basarab. Nous
en avons appris la découverte par un ent:efilet du magazine bucarestois La Rou-
manie d'ajourd’hui no. 8 (1957) p. i.. Nous reproduisons, sous toute réserve, les
renseignements qui y sont donnés.

Le Christianisme scythique constitue & lui seul une partie importante de I'histoire
decette région, toile de fond indispensable & toute recherche portantsurla permanence
de la population. Il est hors de question de l’aborder ici. Le travail fondamental,
quoique cmuvre de jeunesse, de V. PArvan est depuis longtemps dépassé: Contributii
epigrafice la istoria crestinismului daco-roman. Bucuresti, 191x. — Cf. R. Vulpe,
Dobroudja, pass., et surtout la planche XLIV. — Derniérement: I. Barnea, Cresti-
nismul in Scythia Minor dupd inscriptii. Studii Teologice no. 1—2 (1954) pp. 64—112.
—id. Quelques considérations sur les inscriptions chrétiennes de la Scythie Mineure.
Dacia n. s. 1 (1957) pp. 265—288 + 9 fig.

70 Cf. les rapports de fouilles: Stud cercet. ist. veche 2, 1 (1951) pp. 19—49; 3 (1952)

PP- 349—421; 4, 1—2 (1953) PP. 240—274; 5, I—2 (1954) PP. 161—197.

Cf. le riche inventaire domestique de Bisericuta: céramique, moulins & main — en

un mot, outillage modeste d'une population d’agriculteurs et de pécheurs. Cf.

7

I~
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Dans le passage de Constatin Porphyrogénéte, cité ci-dessus, toute la série
de villes septentrionales (Noviodunum, &Xgyssus, Halmyris) figure, au
méme titre que celles du littoral, comme faisant partie de la préfecture de
Mésie™. L’artisanat local prend un tel essor et les rapports commerciaux
une telle étendue que I'on peut parler de petites villes médiévales dans
le vrai sens du terme?. La période de stagnation — ou considérée comme
telle, faute de découvertes — est passée. La circulation monétaire byzantine
reprend de plus belle: a Isaccea on trouve des piéces de Jean II Comnéne
(rx1x8—1143) et d’Andronic II Paléologue (1282—1328); aprés, aux XIII-
XIV®siécles, ce sera le tour du monnayage vénitien”™. A Garvin-Dinogetia
les rapports commerciaux sont documentés méme 150 ans plus tot par les
monnaies de Jean Tzimiskés (g6g—g76) et par une céramique émaillée,
caractéristique de la méme époque™. La reconquéte de ce territoire semble
compléte sur tous les plans, non seulement commercial, mais aussi et surtout
militaire, juridique et spirituel.

A la suite de M. N. Binescu, M. I. Barnea™ cite, a juste titre, deux té-
moignages de Cedrenus (éd. Bonn vol. II p. 401, ligne 15 ss.) et de Cinnamus
(méme éd. p. 93, ligne. 18 ss). Le premier rapporte que, lors de I'assaut
de Dorostolon, en 971, les représentants «de Constanteia et des autres for-

Gh. $tefan & alii, Pétrunderea Slavilor la Dundrea de jos. Stud. cercet. ist. veche 1
(1950) pp. 69—74. — Ci. aussi le rapport des fouilles de 1955: Santierul arheologic
Garvdn (Dinogetia). Materiale gi cercetiri de arheologie 4 (1957) pp. 195—209.
On aimerait savoir quelles sont les raisons strictement scientifiques qui ont déter-
miné M. A. P. KaZdan a inclure cette région dans la Russie kievienne. Cf. son étude:
Vizantijskie goroda v VII—XI vv. (¢«Les villes byzantines aux VII-XI¢ siécles»).
Sovetskaja Arxeologija 21 (1954) pp. 164—188, spécialement la carte p. 175. — On
sait, naturellement, que les couches archéologiques — souvent remuées accidentelle-
ment — bouleversent la chronologie historique, mais 1a nous avons affaire 4 une de
ces surprises que la science engagée ne nous épargne pas: un veu du XXe¢ siécle
projeté au VIIe,

2 1, Barnea, Mestesugurile in asezarea feudali de la Garvdn (sec. X—XII). Stud.
cercet. ist. veche 6, 1—2 (1955) pp. 99—121. — id. Amf{orele feudale de la Dinogetia.
ibid. 5, 3—4 (1954) PP. 513—530.

 E. Condurachi, Un nou tezaur de monete bizantine. Acad. RPR. Bul. Stiint. 1, 3—4
(1949) pp. 163—107. '

1. Barnea, Relatiile dintre agsezarea dela Bisericuta-Garvdn gi Bizant in secolele

X—XII. Stud. cercet, ist. veche 4, 3—4 (1953) pp. 641—671.

? 1. Barnea, Byzance, Kiev et I’Orient sur le Bas-Danube du X® au XII® siécle, dans
le vol.: Nouv. Et. Hist. pp. 1690—180 + 5 fig.

Cf. aussi chez Michel Attaliatés (Hist. p. 302, ligne 14 ss., éd. Bonn), sur la sou-
mission des «Scythes» paristriens. Pour la définition du terme cf. ci-dessus note 33,
in fine.

K
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teresses sises au dela de I'Ister» (éx KwovoTavTeias, kad TGV &GAAwY ppoupiwv
TGV Tépav idupévov ToU “loTpov) firent acte d’allégeance devant Jean
Tzimiskés. Le deuxiéme transcrit les plaintes d'un pécheur danubien qui,
faisant grief 4 'empereur Manuel Comnéne de n’avoir pas suffisamment dé-
fendu la région—faute de quoi elle avait été pillée par les barbares—recon-
naissait par 12 méme les «devoirs» de I'autorité impériale. Mais il y a plus
que des allusions savamment interprétées et c’est 13, peut-étre, une des dé-
couvertes les plus importantes de ces derniéres années: un plomb sigillaire
byzantin, mis au jour & Dinogetia, ol il a vraisemblablement accompagné
quelque document officiel. Il porte comme légende «Mon Dieu, aide Siméon,
vestis et katepan de Paradounavon »? et montre, comme on m’a pas manqué
de le remarquer, la dépendance administrative de la région de Dinogetia
au théme de Paristrion. La thése Iorga-Binescu regoit ainsi une éclatante
confirmation.

Rappelons, enfin, face au temporel, que spirituellement, a la méme
époque, la chrétienneté «scythique» est rattachée 4 Constantinople par
I'évéché de Dorostolon™. Aprés la dislocation du tzarat de Samuel et la
victoire de 1018 remportée par Basile II sur les Bulgares, le Bas-Danube est
a nouveau terre impériale.

Ainsi, en faisant nétre la thése développée par Henri Pirenne pour 1'Oc-
cident’®, nous pouvons affirmer que les Barbares n’ont pas anéanti la vie en
Scythie Mineure. Ils ont disloqué pour un certain temps tout I'appareil
étatique — car I'Orient ne connut pas de Théodoric éclairé qui efit I'ambi-
tion de faire fonctionner le systéme romain?®. Ils ont amené une dégradation
du niveau de vie, dont le tournant social le plus important fut I’abandon
des villes: Destituae ministriis ciuitates splendorem quo pridem nituerant
amiserunt, plurimi si quidem collegiati cultum urbium deserentes, agrestem
™ Santierul Garvdn (Dinogetia). Stud. cercet. ist. veche 3 (1952) p. 407.

77 Nil Doxapatri. Patr. gr. vol. 132, col. 1088, 11035, 1109 (no. 42).

8 Dans le bel ouvrage posthume: Mahomet et Charlemagne. Bruxelles, 1937. Nous
renvoyons a I’édition anglaise, que nous avons sous la main: Mohammed and Charle-
magne. New York, 1958 (2¢ éd.), «Meridian Books», pp. 140 ss, 284—285.

Cette thése des destructions relatives par ceuvre des barbares a été également
développée par M. L. W. Laistner dans son livre: Thought and Letters in Western
Europe. A. D. 500 to goo. London, 1957 (2° éd.), Methuen & Co., cf. spécialement le
parag. 1, pp. 15—25. — La-dessus les remarques de M. P. Courcelle Gnomon 29
(1957) pp- 630—632.

" Cf. Procope, Anec. 26, 27 p. 310 éd. cit. Anonym. Vales. II 60; 61; 70 éd. Loeb.

PP- 544, 552. Et d'une fagon générale, avec les références: H.-1. Marrou, Hist. éduc.
PP- 455—456.
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uitam secuti, in secreta sese ac deuia contulerat (Cod. Theod. 12, 19, 1)%°.
Mais la civilisation qui survécut en Scythie Mineure fut, dans ses aspects
généraux, méditerranéenne. Car, décidément, ce ne sont pas les hordes
avares, slaves et pétchénégues qui avaient quelque chose 3 apprendre —
dans les conditions psychologiques que I'on imagine, parmi les pillages et a
la lueur des incendies — aux successeurs de Milet, de Rome et de Byzance.
Bien plus, les nouveaux venus durent se pliera certaines exigences d'une
civilisation qu’ils détestaient certes (voir I'attitude anti-romaine d’Atahulf,
Orose Ad. pag. 7, 43), mais qu'ils n'avaient pas les moyens de remplacer.
Cependant, s’il yaeu contact, on ne doit nullement parler de «fusion des tradi-
tions»8L, Car, culturellement, les Slavo-Bulgares des VI-IX®siécles n’étaient
pas les contemporains des Romano-Byzantins de la Scythie Mineure. Cette
population — méme déchue de son ancienne splendeur — devait chercher

80 Cf. 1a-dessus F. M. de Robertis, Il tramonto delle corporazioni da Teodorico a Giusti-
niano. Orpheus (Catania) 2, 1—2 (1955) PpP. 45—54.

Le texte de Procope, cité ci-dessus note 45, nous retrace précisément les phases
principales de ce processus: pillage des villes par les barbares, abandon, repeuple-
ment. Aprés 1'éclatement des grandes communautés on assiste dans la région da-
nubienne 4 une tentative d’organisation locale & base episcopale. Les centres les plus
modestes se donnent leur évéque, qui représente bien plus que le seul pouvoir reli-
gieux. Cf. N. Iorga, Hist. Roum. 2 p. 126. — C’est un essai d’'autarcie limitée, de
repli sur soi-méme, une «opération-hérisson» — pour 1'appeler d’'un nom emprunté
a la stratégie moderne.

Pour le pillage des cités danubiennes par les Huns et les Slaves cf. St. Jéroéme,
Com. in Soph. Patr. lat. vol. 26 col. 1340—1341; Procope, Anec.21,26—29 p. 252 éd.
cit.; ibid. 23, 6 p. 268.

Cf. en dernier lieu S. Mazzarino, op. cit. pp. 248—269 qui, reprenant la suggestive
expression ambrosienne sur les semirutarum urbium cadauera, tire des conclusions
d’une grande importance sur la régression démographique du Bas-Empire. L'auto-
rité a essayé d’y porter reméde en encourageant les familles nombreuses. Cf. Cod.
Theod. 12, 17 et 12, 1, 55.

81 Sj, au contraire, les diadoques d’Alexandre, établis dans la Transoxiane, finirent par
se dénationaliser — mais non sans avoir marqué a jamais 1’ Asie des traits du Bouddha
apollinien — cela est dii au fait que le monde indien contre-balangait 1'hellénisme et,
surtout, parce que cette Hellade extérieure fut complétement isolée apres la révolte
parthe. Et de 13 on peut tirer encore un argument contre le prétendu «isolement» de
la région carpatho-danubienne. Il est incompatible avec la survie, car, coupées de
leurs sources, les petites communautés ne résistent pas i la longue. Ainsi furent
perdus pour la romanité le royaume latin de Constantinople, les comtés d’Edesse et
de Tripoli, le Chypre des Lusignan, la Morée des Villehardouin — toute I’audacieuse
construction franque, autrement plus musclée au point de vue militaire que ne le
furent la Dacie et la Scythie Mineure. Cf. René Grousset, L’'empire du Levant.
Histoire de la question d'Orient. Paris, 1949, Payot. — id. Bilan de I'Histoire. Paris,
1946, Plon, pp. 188—191.
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ailleurs que parmi les compagnons de chevauchée d’Asparuch ses inter-
locuteurs spirituels®?. La nouvelle intégration morale, politiqueet économique
dans le monde méridional, aprés — dans le pire des cas — un hiatus de trois
siécles, fut facile pour elle qui, afin de regarder vers la Méditerranée, avait
tourné le dos A la steppe pontique, cette terre au Nord de la Méotide qui
resta toujours extra-européenne®®. Et cela dés le premier millénaire
av. J.-C. lorsque — comme I’a démontré V. Pirvan, dans un de ces raccourcis
dont il avait le secret — la région carpatho-danubienne avait répudié le
monde scytho-sarmate et choisi le Sud®.

Mais démontrer une permanence humaine sur le Bas-Danube, faire
ressortir le renouveau des contacts avec Byzance qui reprend en charge,
aprés une interruption plus ou moins longue, une partie de I’Empire qu’elle
considérait sienne, ne signifie pas pour autant avoir prouvé une continuité
linguistique romane. Des substitutions de langage auraient pu y avoir lieu
pendant les siécles obscurs qui se dérobent 4 notre curiosité®®. Un Michel
Attaliatés nous dit seulement au sujet des habitants des villes danubiennes
qu’«ils parlaient toutes sortes de langues»: é&k T&omns YADOONS CUVTYHEVOV
gxovoar TAfifos (Hist. p. 204, éd. Bonn). Et c’est ici .qu’intervient la
géographie linguistique, qui peut nous aider & voir plus clair.

Voici plus de 20 ans, en se basant sur quelques cartes de 1'«Atlas Lingui-
stique Roumain» — a I'époque inédit — S. Puscariu langait I'idée que les

82 Car cette Scythie chrétienne fut un des territoires extrémes qu'atteignit la vague de
l'augustinisme. Cf. H.-I. Marrou, Saint Augustin et l'augustinisme. Paris, 1957, ¢Au
éditions du Seuils, p. 156. — Les ¢«moines scythes», qui en 519—520 se permettaient
d’avoir de vifs dialogues christologiques avec Rome, en fournissent un exemple
éclatant. Cf. H.-I. Marrou, Hist. éduc. p. 394; Acta Concil. (Ecum. ed. E. Schwarz,
Argentorati, 1914, vol. 4, 2 pp. V—XV; Hormisdae Papae Epist. & decr. Patr. lat.
vol. 63, col. 475—478; N. Iorga, Hist. Roum. vol. 2 p. 268.

83 M. Rostovtzeff, Iranians and Greeks in South Russia. Oxford, 1922, pp. VIII—IX.
Dion Chrysostome est catégorique quant a l'incapacité des Scythes du Borysthene
de s’adapter a I'hellénisme. Lorsque au Ier siecle ap. J.-C. Olbia fut pillée, les
marchands grecs cessérent d'y aller «car il n'y avait plus personne parlant une langue
commune pour les recevoir. Quant aux Scythes, ils n’'avaient, eux, ni 'ambition
ni le savoir-faire nécessaires 4 1'équipement d'un emporion sur le modéle grec»
(Boryst. 5. éd. Loeb vol. 3 p. 424).

84 Getica. O protoistorie a Daciei. Bucuresti, 1926, p. 724. — id. Dacia. An outline of
the early civilizations of the Carpatho-Danubian countries. Cambridge, 1928, p. 148.
Cf. aussi I'opinion de M. F. Altheim ... suchte man Rémer zu sein . .. Dies wurde
bestimmend fiir die gesamten Donaugebiete. op. cit. vol. 2 p. 313.

8 M. N. Binescu a tenté de démaler le difficile probléme de l'ethnographie de Paris-
trion aux XI¢ et XIIe siécles op. cit. p. 98 ss.
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isoglosses archaiques se croisaient dans 1'Ouest de la Transylvanie, qu'il
faudrait considérer comme un centre de rayonnement, le Kerngebiet, le
«foyern de la langue (daco-) roumaine®. En développant cette idée, et en
employant la méme méthode, M. E. Petrovici arriva peu apres a la conclu-
sion qu’il faudrait prendre en considération pour I'époque de formation de
la langue roumaine cinq ¢«foyers» semblables, groupés autour des Carpathes®.
La théorie ne tarda pas  soulever une vive controverse®®. On fit remarquer,
a juste titre, A S. Puscariu que son étude était pour le moins prématurée et
qu’avant la publication intégrale de ' ALR et, surtout, avant qu'un nombre
plus grand de cartes ne fiit interprété, il serait sage de s’abstenir d’écha-
fauder des théories sur les «foyers» de la langue roumaine. Et cela 4 plus
forte raison qu'un principe méthodologique est encore loin d’étre rigoureuse-
ment clarifié, & savoir: est-il possible de faire de la diachronie i 'aide d’un
matériel on ne peut plus synchronique comme celui que nous livrent les
atlas linguistiques®?. A défaut de respecter cette prudente expectative

8 S, Puscariu, Les enseignements de 1’Atlas Linguistique de la Roumanie. Revue de
Transylvanie 3, 1 (1936) pp. 13—22 + 15 cartes. Cf. la-dessus D. Macrea DR ¢
(1936—1938) pp. 372—374. Cf. également: Le role de la Transylvanie dans la for-
mation et 1'évolution de la langue roumaine, dans le vol. La Transylvanie. Bucuresti
1938, pp. 37—69 - 8 cartes, ainsi que: Limba romand. Privire generald. Bucuresti,
1940, P. 339 ss + cartes 27—35.

87 E. Petrovici, Transilvania, vatra lingvistica a rominismului nord-dunarean. Transil-
vania 72 (1942-—1943) pp. 102—106. — id. Siebenbiirgen als Kernland der nérd-
lichen der Donau gesprochenen ruméinischen Mundarten, dans le vol. Siebenbiirgen.
Bucuresti, 1943, I pp. 3090—317 4 2 fig. 4 5 cartes.

88 Toutefois, le regretté K. Jaberg, qui nous a donné une des plus lumineuses inter-
prétations de I'ALR, semble partager le point de vue Puscariu-Petrovici. Cf. Der
ruminische Sprachatlas und die Struktur des daco-ruminischen Sprachgebietes. Vox
Rom. 5 (1940} pp. 49—86 + 2 cartes.

8 Cf. L. Tamds, Sur la méthode d’intérprétation des cartes de I'Atlas Linguistique

Roumain. Archivum Eur. Centro-Or. 3 (1937) pp. 228—243. — Cette étude contient
nombre de critiques justes, & I'exception d'un parti-pris reeslerien qui ne recule pas
devant des affirmations comme celle-ci: «il n’y a pas lieu d’établir des rapports de
dérivation continus entre le latin et le roumain d’un méme point géographique . . .
ni dans les Balkans, ni au nord du Danube» (p. 240). Il faut alors avouer que le
bhasard arrange bien les choses.
Cf. également les interventions de MM. Sever Pop, Les aires phonétiques et lexicales
du nord et du sud du domaine daco-roumain. Bull. Ling. 10 (1942) suppl. p. 5 (ré-
sumé, repris dans Rev. Port. Fil. 1 (1947) pp. 336—337) et Al. Rosetti, Sur la mé-
thode de la géographie linguistique. BL 12 (1944) pp. 106—112 (réimprimé dans
Mélanges de linguistique et de philologie. Kgbenhavn, Bucuresti, 1947, pp. 417—423).
E. Lozovan, Diachronie et géographie linguistique roumaines. Soc. Acad. Dacor.,
Acta Phil. IT (1959).
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on s'expose a des surprises qui peuvent faire crouler des constructions
apparemment logiques et solides. Car, en face des cartes conservatrices de
I'Ouest transylvain on peut en dresser d’autres oii, au contraire, c’est la
région au Sud-Est des Carpathes qui apparait tout aussi archaique®®. Ainsi
I'idée selon laquelle on peut chercher en dehors de la Transylvanie d’autres
«foyers» linguistiques faisait son chemin®.

Aprés que MM. Pop et Rosetti® eurent attiré 1'attention sur les cartes
ALRMI35,69,130,157et ALRM 11161, qui opposent autant de zones archai-
ques valaques a des aires innovatrices transylvaines (fatd en face de obraz;
ficat en face de mai; suspin en face de ofiez; nebun en face de bolind etc.),
M. E. Gamillscheg précisait la notion d'un «foyer» linguistique danubien:
«Tales regiones (sc. de tradicidn latina) se encuentran en Transilvania, en
las montafilas occidentales llamadas Muntii Apuseni, en las dos orillas del
Danubio inferior, entre las ciudades de Giurgiu y Cernavodi, comarca que
mis tarde adquirié una importancia decisiva en la constitucion de los
rumanos del norte del Danubio . . .»%.

11 semble donc que, tout en réservant les conclusions définitives sur la
structure linguistique du territoire daco-roumain jusqu’'a la publication

90 Rappelons seulement pour mémoire que B. P. Hasdeu, qui eut tant d’intuitions de
génie, croyait pourtant que le peuple roumain est né «loin de la zone marécageuse
du Danube». Ilcite 4 I'appui deux passages d’Ovide, i notre sens trés peu convain-
cants (Tr. 3, 10 et Pont. 3, 1). Cf. Istoria criticd a Roméniloril. Bucuresti, 1873, vol.
I p. 273. — Sur la valeur des renseignements fournis par le po¢te latin cf. E. Lozovan,
Réalités pontiques et nécessités littéraires chez Ovide. Atti del convegno int.
ovidiano (Sulmona, 1958) vol. 2 pp. 355—370, Roma, 1959.

% T’étude de N. Grdmadi, Ozolimna. Codrul Cosminului 2—3 (1925—1926) pp.

83—97, mérite d’'étre mentionnée. Si 'auteur fait fausse route en ce qui concerne

I’étymologie de l'attestation d’Anne Comnéne (Alex. 7, 5 vol. 1 pp. 253—354 éd.

Bonn) : 'OfoAfuvn > Ezerele Ialomitei, et veut en tirer un argument en faveur d’une

continuité romane dans la région, son identification topographique est juste. La

bonne étymologie a été donnée par M. G. Moravcsik (Byzantinoturcica. vol. 2 p. 197):

oUlor + Alpvn «Uzenteich». Il suit d’ailleurs l’explication d’Anne Comnéne

(loc. cit.).

Toutefois, par son raisonnement, qui ne vise qu’a corriger les erreurs de S. Pugcariu,

M. Rosetti n’entend pas prouver une continuité romane sud-carpathique. Bien au

contraire, il n'y croit pas: «Mais on sait, d'autre part, que la Valachie n’a pas été

romanisée» (Mélanges p. 419). Précisément, elle 1'a été; 'archéologie le prouve. Le
seul point a débattre est I'ampleur de cette romanisation.

Romanidad oriental y romanidad occidental. Cahiers S. Puscariu 2, 1 (1953) PPp-

1—11. L’'auteur y reprend les idées qu'il avait exprimées ailleurs. Cf. Originea Ro-

manilor. Cetatea Moldovei (lasi) 2, article qui nous est resté inaccessible, et Zur

Frithgeschichte des Ruminischen, dans le vol.: Gedichtnisschrift fir Ad. Himel.

Wiirzburg, 1952, pp. 65—72.

93
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intégrale de ’'ALR, on peut dés maintenant isoler une aire sud-carpathique
qui nous montre la persistence d'un phénoméne roumain commun (Urru-
ménisch), 4 savoir les formes 74z, vdz, auz, remplacées dans le reste du
territoire par les formes analogiques rdd, vdd, aud. Au XVI® siécle, ce
phénomeéne s’étendait plus au Nord; il est attesté dans la partie septen-
trionale de la Transylvanie (dans les textes 4 rhotacisme) et en Moldavie
(chez Dosoftei)®. La régression va donc du Nord vers le Sud. Selon M. Pop®,
ce territoire sud-carpathique ¢conserve le dernier reste de I'ancienne aire
de la iotacisation». On consultera A I'appui des cartes purement lexicales
qui, par superposition, nous délimitent & peu prés la méme zone: celar
(ALRM II 305), argea (id. 306), vatra satului (id. 316), cuptor (id. 336). Ce
sont des termes humbles, latins ou thraces (a7gea, vaird) se rapportant a
I’habitat d’une population stable. On aura recours, en dernier lieu, 3 l'ar-
gument toponymique. La région s’étendant sur la rive gauche du Danube
s’'appelle Vlasca, dénommée ainsi par des envahisseurs étrangers qui y
ont trouvé une population romane®®; elle apparait sous ce nom dans les tous
premiers textes slavo-roumains. La crainte de M. I. Iordan (loc. cif.)' que ce
toponyme n” ait le sens secondaire de «pitre», comme dans beaucoup de cas
sur une grande aire dans le Sud-Est européen, n’est pas justifiée. Ce n’est
qu’apres le XIII® siecle que BAdyos prit ce sens en grec et dans les autres
langues balkaniques; avant cette date c’est un nom ethnique, et au Nord
duDanube il est toujours demeuré tel®”. En somme, la géographie linguistique
et la toponymie non seulement ne s’opposent pas 4 notre hypothése con-
cernant l'existence d'une zone archaique danubienne, oli une population
romane a pu survivre, mais se préte complaisamment a la délimitation des
frontiéres d’une pareille zone.

La topographie est, elle aussi, favorable 4 cette hypothése. Abritée d’un
c6té par codrii Vidsiei («foréts de la plaine valaque») concentrée autour des
% Cf. Al Rosetti, Istoria limbii romine. Romana comund. Bucuresti 1941, vol. 4 pp.

23—26, ol 'auteur discute amplement les opinions de Al. Philippide et de S. Puscariu.
Pour les formes analogiques dans la conjugaison de ces verbes, cf. en dernier lien:

Alf Lombard, Le verbe roumain. Etude morphologique. Lund, 1954—1955, vol. 2 pp.
924—927.

% T.a iotacisation dans les verbes roumains. Mélanges M. Roques, Gap. 1952, vol. 3 pp.
208—209. — Le méme auteur avait signalé (loc. cit. RPF 1, 2 pp. 336—337) le
vestige du pluriel latin frati (ALRM II 186) qui couvre la méme zone.

9 . Yordan, Nume de locuri roméinesti in Republica Populari Romind. Bucuresgti,
1952, pp. 261—262. — N. Driganu, Rominii . . . pp. 435—436, 590.

% M. Gy6ni, Le nom BA&yot dans I'Alexiade d’Anne Comnéne. Byz. Zeit. 44 (1951)

PP- 244—246.



8. BYZANCE ET LA ROMANITE SCYTHIQUE 223

deux grandes voies de communication, le Danube®® et la route Dinogetia-
Carsium-Paristrion®?, une communauté de pécheurs et d’agriculteurs!®® a
pu traverser silencieusement les siécles d’épreuves, en laissant s'écouler
autour d’elle le flot des envahisseurs!®. On peut méme affirmer que tout le
centre de la Dobroudja aurait pu étre mis a feu et & sang — les cendres
que 'on trouve dans les fouilles sont éloquentes 4 cet égard — et la survie
était quand méme possible en bordure du Danube. 11 est assez significatif
que parmi les villes énumérées par Constantin Porphyrogénéte (loc. cit.)
comme constituant la préfecture de Mésie seule Tropaeum soit sise
plus & l'intérieur de la province, les autres occupent les bords du Danube
ou le littoral de la Mer Noire.

Il a suffi qu’une force organisée fit de nouveau son apparition pour que
ces éléments épars, qui peut-étre avaient gardé le souvenir nostalgique de
Pancien ordre, s’agrégeassent & nouveau. (C’est 1a le véritable sens du re-
proche formulé par le pécheur de Cinnamus: el PactAel TGV ko’ Auds
EueAev . .. «Si 'empereur avait prété plus d’attention i nos affaires!»)
Et sur cette voie, dorénavant ouverte, de I'organisation politique du Bas-
Danube, Byzance ne fut qu'un relais; les étapes suivantes furent: la créa-
tion des Principautés Roumaines et 'extension de la souveraineté du prince
valaque Mircea en 1387, «jusqu’a la grande mer». C’est peut-étre dans ce

98 Car le bras méridional du fleuve (Balta Ialomitei) était navigable. Anne Comnéne
écrit (loc. cit.) sur les «nombreux bateaux lourdement chargéss qui y circulaient.
C’est par 1a que sont passés les vaisseaux de Jean Tzimiskes, d’Alexis Comnéne et de
Manuel Comnéne. Cf. N. Gramadi art. cit. p. go.

® Qui faisait partie de ce résean que Byzance avait tant & cour de bien entretenir
qu’elle ne manqua pas de légiférer: A uiarum munitione nullus habeatur immunis
(Cod. Theod. 15, 3, 3).

100 Pour I'année 594 A. D. la présence d’une population agraire est documentée au

bord du Danube par Théophane (Chron. 1 p. 442 éd. Bonn). L’empereur Maurice

avait 'intention d’y renouveler les annones de ses troupes (Xeipepivds &ToTpoeds)
pour ne pas étre forcé de toucher aux provisions publiques. Comme le remarquait
judicieusement G. Popa-Lisseanu, ces agriculteurs ne pouvaient appartenir qu'a
la population romane sédentaire et non pas aux-bandes de Slaves, sans feu ni lieu,

4 peine arrivés de la steppe. Cf. Continuitatea RomAnilor in Dacia. Dovezi noud.

An. Ac. Rom. — Mem. Sect. Ist. s. t. 23 (1940) pPp. 47—49). (On corrigera facilement

Terreur de date chez cet auteur qui place I'événement en 6oz A. D.). — Pour les

Slaves, qui ne ne connaissaient pas I’agriculture, cf. N. Iorga, Hist. Roum. vol. z pp.

306—307.

Bien plus, les envahisseurs eux-mémes y trouvaient refuge. En 1087, les ¢Scythes»

(Pétchénégues) écrasés par les Comans se retirérent elg THv xaAoupévny 6{oAfuvnv

(Anne Comnéne, loc. cit.). Ils y ont laissé des traces dans la toponymie — fait

impossible si la région avait été inhabitée.
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sens aussi qu'il faudrait chercher la conciliation entre la légende et la réalité
historique. I1 y a eu probablement une «descente» (descilecare) de seigneurs
transylvains vers le pays cis-carpathique, mais leur role fut celui d’une élite
qui groupa des communautés pré-existantes!2,

Que l'on parcoure maintenant 4 nouveau les trois paliers ci-dessus:
hellénisme pénétré d’esprit et d’expressions latins, présence politique by-
zantine sur le Bas-Danube, continuité humaine et linguistique au Sud-Est
des Carpathes. Rien ne s’oppose a ce que 1'on conclue que, par ceuvre des
Basileis et de leurs institutions, la romanisation de la Scythie Mineure et de
la région contigué ait continué aprés la chute de la Ville qui inspirait & St.
Jérdme les accents grandioses du désespoir. Pendant longtemps Byzance a
été non seulement un facteur de cohésion politique, mais aussi un centre de
rayonnement linguistique. Par I'administration, I'armée et I'Eglise elle
s’est opposée — sciemment et inconsciemment — aux tendances centrifuges
de déromanisation, & une époque ol sa grécisation n’était pas compléte, ou
mieux, au moment ol son grécisme était fortement entaché de latinité.
Pour la Romanité scythique cela signifia un appoint solide a sa lutte pour
la survie.

Nous pouvons donc partager 'enthousiasme poétique de Sidoine Apolli-
naire qui, aprés avoir proféré un éloge d’'une belle envolée a 1'adresse de
la sceptrorum columen, regina Orientis conclut: et iam non quaerimur:
ualeat dinisio regni (Pan. Anth. 2, 65). Byzance réussit 4 sauver une partie
de ce qui lui échut de la promesse faite & Enée et, en cela, elle a bien rempli
sa mission de Nouvelle Rome, qui ne fut certes pas une simple métaphore!®,.

102 C’est 13 une des idées maitresses de 1'ceuvre du regretté G. I. Britianu. Cf. Ein Rétsel
und ein Wunder der Geschichte: das ruminische Volk. Bucuresti, 1943, p. 211 ss.
et pass.

163 On pourrait méme affirmer que le destin de la région danubfenne — celui de survivre
avec l'aide de 1'Orient — avait été signé depuis longtemps. Plus précisément au
IIIe siécle, lorsque la Dacie et la Mésie sont attribuées 4 la zone militaire orientale.
Les soldats de I’Est méditerranéen y sont stationnés; en revanche, les légions levées
dans ces mémes régions parcourent tout 1'Orient. C’est pourquoi nous pouvons con-
clure avec M. G. Forni: «I limiti delle due aree di reclutamento venivano cosi a
coincidere con quelli linguistici e culturali . . . .» (Cf. Il reclutamento delle legioni
da Augusto a Diocleziano. Milano, Roma, 1953). — Prés d'un siécle avant Théodose,
le partage était virtuellement accompli.



9. KAPITEL

ROMAINS ET BARBARES SUR LE
MOYEN - DANUBE

La premiére question qui surgit lorsqu’on on serre de prés le probléme
de l'abandon par la population latine de Dacie et des autres provinces
danubiennes de tout un style de vie auquel elle s’était habituée——vie urbaine,
artisanat majeur’ — est de savoir si cet abandon représente la cause ou bien
la conséquence de son déclin. Selon M. A.-J. Toynbee «la civilisation qui
s’en rend coupable, depuis longtemps déja décadente, entre en désagré-
gation »2.

Nous croyons qu’il n’en est rien dans le cas des provinces romaines
danubiennes. On n’a pas besoin de souligner — puisque reconnu — le rdle
qu’elles jouérent dans le relévement économique, politique et militaire de
I’Empire dés le début de la crise du IIIe si¢cle. Que ce soit par la longue
lignée d’empereurs illyriens et thraces qui, grice A leur énérgie, ont
rétabli un équilibre chancelant?, ou par les centaines de milliers d’obscurs
légionnaires, levés dans cette région, qui combattirent vaillamment sur
toutes les frontiérest — les provinces romaines danubiennes ne donnaient

-

Ce processus est synthétisé par V. Pirvan, dans une de ces formules éclatantes qui
le caractérisaient: «Depuis que Rome nous a quittés, nous avons vécu, mon Empe-
reur, comme des Daces a la campagne et non pas comme des Romains, a la villes.
Memoriale. Bucuregti, 1923, p. 190.

2 Cf. L’Histoire. Un essai d’interprétation. Paris, 1951, NRF, p. 288.

Cf. A. Piganiol, Histoire de Rome. Paris, 1954, pp. 439—458: L'oeuvre des empereurs
illyriens.

Al Philippide, Orig. Rom. 1 pp. 1—10. G. G. Mateescu, I Traci nelle epigrafi di Roma.
Eph. DR 1 (1923) pp. 57—290. R. Vulpe, Gli Illyri dell'Italia imperiale romana.
Eph. DR 3 (1925) pp. 129—258. F. Altheim, Niedergang, 2 pp. 119 ss, 289 ss, 312 ss.
La theése de I. I. Russu, Tracii si frigienii in istoria si civilizatia Greciei antice, Sibiu,
1942, mss., n’a pas été publiée. En attendant, cf. id. Limba traco-dacilor. Bucu-
resti, 1959, p. 15 ss., avec la bibliographie antérieure.

15 Althelm, Hunnen II
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pas de signe de fatigue a la veille du grand assaut des peuples barbares®.
Plus qu’ailleurs la thése de M. A. Piganiol se vérifie: I'Empire n’est pas
mort de sa belle mort; il a été assassiné.

Nous croyons plutét — en appliquant toujours les critéres formulés par
M. A.-]. Toynbee — que I'abandon d’un mode de vie majeur a constitué
la riposte de la population romaine au défi que lui avait jeté le monde extra-
romain. Le postulat de cet historien, selon lequel «plus le défi est grand, plus
puissant est le stimulant» i condition qu’il n’atteigne pas un degré de
vigueur stérilisante® se vérifie dans notre cas de la fagon suivante. Le choc
des envahisseurs a été si violent? qu’il a dépassé la marge d'un stimulant
fécond ; I'excés de rigueur a rendu impossible une réponse énergique.

Dans ces conditions, le retrait sur un plan mineur, anhistorique, consti-
tuait la seule solution possible et qui ménageat des chances de survie aux
habitants. Il est presque certain qu’ils n’ont pas cherché longtemps leur
voie; le retour — aprés le brillant intermezzo urbain — & la vie agraire et
pastorale, d’avant la romanisation, était la chose la plus normale pour une

5 Lorsque, en 260, aprés le désastre d’Edesse, I’empereur Valérien est fait prisonnier
par le Sasanide 3apir I., on dénombre dans son armée des troupes du Norique, de
Dacie (dwd Acxefas 20vous), de Pannonie, de Thrace, etc. cf. Res Gestae Divi Saporis,
19—=24 gr.

¢ Op. cit. pp. 104 ss., 158.

7 A cet égard, les renseignements donnés par St. Jérdme sont extrémement précieux,
méme si I’on fait la part de quelques exagérations que pouvait lui inspirer I'émotion
de voir sa patrie dévastée:

Horret animus temporum nostrorum ruinas persequi. Viginti et eo amplius annt sunt
quod inter Constantinopolim, et Alpes Julias, quotidie Romanus sanguis effunditur,
Seythiam, Thraciam, Macedoniam, Davdaniam, Daciam, Thessaliam, Achaiam, Epi-
ros, Dalmatiam, cunctasque Pannonias, Gothus, Sarmata, Quadus, Alanus, Hunni,
Wandali, Marcomani vastant, trakunt, vapiunt . . . (Epist. 71, 16).

Cactera taceo, me videor de Dei desperave clementia. Olim a mare Pontico usque ad
Alpes Julias, non evant nostra, quae nostra sunt. Et per annos triginta fracto Danubii
limite, in mediis Romani imperii regionibus pugnabatur . . . Aruevunt vetustate la-
crymae . . . (Epist. 123, 17).

. . el vastatis urbibus, hominibusque inferfectis, solitudinem et raritatem bestiavum
quoque fieri et volatilium pisciumque testis Illyricum est, testis Thracia, testis in quo
ortus sum solum, ubi praeter et coelum et tevram et cvescentes vepres, et condensa sil-
varum, cuncla perierunt (Comm. in SopA. PL 25, 1340—1341).

A noter que, dans les deux premiers passages, les Alpes Juliennes sont données par
St. Jérome comme constituant la limite occidentale des destructions. La vague des
envahisseurs se brisa en effet sur 'Alpium Vallum, sous les murs de Tarsia. Cf. le
le témoignage d’ Andrea Dandolo sur ces mémes événements: Cum Avares Sirmium
invasissent, usque ad muros longos pervenerunt incipientes a finibus Istriae ab urbe
Tarsia (Chron. 6, 2, 6 dans: A. Muratori, Rer. It. Script. 12). Li-dessus cf. A. De-
grassi, Il confine nord-orientale dell’Italia romana. Diss. Bern. 1, 6, pp. 132, 144 SS.
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population qui commengait a peine depuis deux générations a s’éloigner de
la terre8,

Ce partage de la population en pitres transhumants et agriculteurs aura
des conséquences capitales pour la survie de la romanité. Avant tout, il
provoquera, entre les deux couches, ce que René Grousset a appelé un dé-
calage chronologique®. L’opposition sociale et économique qui en résulta —
outre les transformations morales qui provoquérent des formae mentis
différentes — conduisit a une véritable rivalité qui n’est pas prés de
s’éteindre. Le folklore roumain actuel résonne encore des échos lointains
de cet antagonisme entre le patre transhumant et 1'agriculteur??, lequel, en
derniére analyse, ne fait que répéter un achétype primitif.

La tradition ancienne sur la vie rurale du territoire carpatho-danubien
est assez explicite. Depuis I'éphémére expédition d’Alexandre le Grand!
en Scythie Mineure, le nom de celle-ci était presque devenu synonyme de
grenier de la Gréce et, plus tard, aux cotés de la Dacie, de grenier de Rome?2.
Cette agriculture exigeait une technique assez développée. Ce qui a frappé

8 Cf. N. Jorga, Hist. Roum. 2, pp. 35—37. Cf. surtout les témoignages antiques: [Maxi-
minus] Daia vero sublatus nuper a pecoribus et silvis (Lactance, De mort. pers. 19).
Galerius autem fuit . . ., ortus parentibus agrariis, pastor armentorum (S. Aur. Victor,
Epit. caes. 41, 15). [Licinius] agraribus plane ac rusticantibus, quod ab eo genere ortus
altusque erat (ibid. 41, 9). cf. id. De Caes. 39, 26.

Pendant des sié¢cles la région danubienne a constitué le réservoir par excellence
d’hommes de guerre, sous les Byzantins (cf. Procope, Anec. 6, 2—4; Nov. 4, 25)
aussi bien que sous les Turcs. Cf. N. Beldiceanu, La région de Timok-Morava dans les
documents de Mehmed II et de Selim I. Revue Et. Roum. 3—4 (1957} pp. 111—1I29,
qui présente le systéme juridique d’incorporation des wojniig valaques, au XV®
siecle, dans I’armée ottomane.

8 Cf. A la source des invasions, dans le volume: Bilan de I'Histoire. Paris, 1946, p. 275.
L’auteur y discute la situation en «Haute Asie, terre d’anticyclones», d’ol cette
opposition allait peser de tout son poids sur I'histoire européenne. Pour la question
qui nous intéresse ici, I’analogie vaut pour sa plus large part.

10 Cf. O. Densusianu, La vita pastorale nella poesia popolare romena .Roma, 1936,
Pp. 22—25.

11 Arrien, Anab. 1, 3—4; V. Pirvan, Getica, pp. 43, 48, 132—133.

12 La Scythie Mineure connait une crise économique, au début de notre ére, due, en
premier lieu i une certaine déchéance de l'agriculture, entravée par les invasions.
La-dessus, en dernier leu cf. D. M. Pippidi, In jurul relatiilor agrare din cetdjile
pontice in epoca preromani, dans le volume: Contributii, pp. 74—112.

Cf. le témoignage postérieur de Michel le Syrien (10, 21, 2), dont on peut étendre
la portée: «Ils (sc. les Slaves) allérent assiéger deux villes des Romains et d’autres
forteresses. Ils dirent aux habitants: sortez, semez et moissonnez; nous prendrons de
vous seulement la moitié de I'imp6t»s. Cela prouve simplement que, sous l'effet des
invasions — aux VI—VII® sidcles comme auparavant — la stagnation de l'agri-

15*
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Varron et Pline, ce furent les dépdts thraces pour les graines, les sirus23. Ces
puits ont d’ailleurs été mis au jour par les fouilles dans la plaine valaque4.
Les outils agricoles, surtout la faucille — qui serait méme une invention
gétique — trouvés en nombre considérable en Dacie témoignent de I'exercice
poussé de 'agriculture et de l'existence d’ateliers qui exportaient méme des
instruments de labour dans les régions voisines!®. Le témoin oculaire de la
vie des Gétes pontiques que fut Ovide nous donne a cet égard des renseigne-
ments précieux!® quoique un peu contradictoires et qui s’expliquent aisé-
ment par I'état d’esprit!? qui était le sien & Tomes. Le développement de
I'artisanat de la céramique est en étroite liaison avec la vie agricole car on
ne saurait imaginer sa floraison chez un peuple de nomades. On distingue
dans la Roumanie actuelle deux zones, qui maintiennent les traditions
anciennes; dans I'Ouest transylvain la tradition romaine et, 4 I'Est, dans la
Moldavie actuelle, celle préhistorique!8. Les fouilles confirment la continuité
de la technique; du moins & Piatra Rosie, en Transylvanie, les vestiges
apparaissent au grand jour!®. N. Iorga n’avait donc pas tort de remarquer
que «les paysans de ce Sud-Est continuent, sous la forme latine, la plus
ancienne, la vie rurale thrace»?®. Cette réalité populaire paysanne gagnera
jusqu’au vainqueur, selon I'exemple de la Gréce . . . capta ferum?®. En fait,
Iavénement des empereurs illyriens et thraces, qui firent appel pour la
défense de I’Etat aux hommes dont ils étaient issus, puis la construction du
palais de Dioclétien a Salone, et, enfin, le transfert de la capitale & Con-

culture était assez relative; les barbares eux-mémes avaient besoin de s’approvision-
ner. La-dessus cf. L. Hauptmann, Les rapports des Byzantins avec les Slaves et les
Avars pendant la seconde moitié du VI® siécle, Byzantion 4 (1927—1928) pp.
137—170. F. Altheim, Hunnen, 1 p. 89g.

13 Varron, Rer. rust. 1, 57, 2; Pline, Nat. Hist. 18, 30, 306.

1 V. Parvan, Getica, p. 136.

15 V. Parvan, Getica, pp. 294—297. Pour les fouilles récentes cf. C. Daicoviciu, Cetatea
dacici de la Piatra Rogie. Bucuresti, 1954, pp. 78—80, 127, 131.

16 Trist. V 10, 23—25; Pont. III 8, 15—16, etc. La-dessus cf. N. Lascu, Pimintul si
vechii locuitori ai tarii noastre in opera din exil a lui Ovidiu, dans le volume: P. Ovi-
dius Naso. Bucuresti, 1957, pp. 151—153.

17 E. Lozovan, Réalités pontiques, p. 367.

18 B. Slitineanu, Ceramica romaneascd. Bucuresti, 1938, p. 167.

18 C. Daicoviciu, op. cit. p. 132.

20 N. Iorga, Hist. Roum. 2 p. 34.

21 V. Parvan, Memoriale, p. 181. De ce processus psychologique et social de «gétisation s
des colons latins, Ovide nous donne, par avance, un exemple frappé en médaille:
Et discam Getici quae novint verba iuvenci . . . (Pont. I 8, 55—56).
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stantinople, par oeuvre de ce natif de Naissus, visionnaire et fortuné, ne
sont que les jalons d’une orientalisation progressive de ' Empire?22.

Cette vie rurale s’est fixée dans la toponymie, bien que moins fréquem-
ment qu'on ne l'elit attendu. Nous avancions ailleurs?® I'hypothése que
Fossatum et Viminacium ne seraient que des désignations latines appliquées
a des réalités gétiques. Dans la méme catégorie il faudrait peut-étre classer:
Ulmetum, Caput Bubali, Ouvilava, et certaines des localités données par
Procope: Aoumogavtéva, Aapdamopa, TaupokepdAwy, Toupdkwuov,
KoPotoupPa, TIepeAdopolvres, TlauAiyavdpa. Ces attestations ont un
caractére de date-limite. Le fait s’explique: d’'un cbte il y a la grécisation
progressive de l'administration byzantine (cf. chapitre 8 p.z200ss.) et de
T'autre la lutte de la population romane contre les nouvelles formes de vie;
au milieu des bouleversements ethniques et sociaux de la péninsule, elle
fera de moins en moins parler d’elle. Il faudra attendre plusieurs siécles,
jusqu’a ce que le relevement de cette communauté soit notable, pour que les
appellatifs laissent a nouveau leur empreinte dans la toponymie. En dehors
du quartier des Blachernae & Constantinople??, les Vlaques apparaissent
dans les sources byzantines en 617—619 ,sous la désignation de BAayopn-
xfivor. Au Xe siécle, Cedrenus les signale entre les lacs de Prespa et de
Castoria?. A partir de cette date les sources byzantines, turques, hongroises,
russes foisonnent de renseignements — il est vrai sommaires — sur la
présence des Romans orientaux devenus Viagues.

Il importe de préciser que si 'on examine la toponymie romane, qui a
pour théme la vie agricole et pastorale, on risque une extrapolation. On ne
doit pas prétendre par la que la situation ethno-linguistique de I’Europe du
Sud-Est, telle qu'elle apparait au début du Moyen-Age a la lumiére des
toponymes, est 'image exacte des VI-VIII¢ siécles, mais elle ne peut pas
étre bien loin de la réalité. Que I'on considére cette situation comme reflétant
I'aire maxima de I’expansion romane, ou que 'on en réduise les frontiéres
pour les époques précédentes, on ne pourra pas faire tenir une population
qui a atteint comme points extrémes le Beskid et la Moravie au Nord, la
Thessalie et méme le Péloponése au Sud, le Frioul a I'Ouest, le Dnister et la

22 N. Iorga, Hist. Roum. 2 p. 40. F. Altheim, Niedergang 2 pp. 199 ss., 248 ss.

B Le «village», p. 125 et pass.

24 BAayépvais chez Genesios, Reg. 1ib. 4. p. 85 éd. Bonn.

% Cedrenus, Hist. comp. 2 p. 425, éd. Bonn. Cf. également G. Popa-Lisseanu, Conti-
nuitatea Romanilor in Dacia. Dovezi noud. Anal. Acad. Rom. Mem. Sect. Ist. s. 3

t. 23 (1941) Pp. 52—54-
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Crimée a 'Est — dans I'étroit triangle Naissus-Serdica-Scoplje, comme le

préconisaient W. Thomaschek et G. Weigand 6. Le choix de cette région est

d’autant moins plausible qu’elle a constitué la via gentsum de la péninsule
balkanique. Quelle fantaisie peu pratique aurait pu élire comme lieu de

Pethnogénese roumaine un véritable volcan?

Le nom ethnique de Viague?, attribué par les populations non-romanes
aux Romans de la péninsule, constitue pendant des si¢cles le repére le plus
sir de leur présence sur un espace immense. Apres les attestations des
VI—IXe siécles, les Vlaques apparaissent chez Anne Comnéne en III4,
avec tous les honneurs dds 4 un facteur militaire important28. Leur nombre
était suffisamment grand pour que I'empereur Basile II organisit en 1020,
a leur intention, un évéché & Bpeavdtn; il y subsistera jusqu’en 1183.
Aux termes de cette charte d’octroi, les Vlaques qui étaient soumis a
I'impdt, vivaient dispersés «dans toute la Bulgarie»: xai Té&v &vd w&oav
BouAyopiov BAdywv??. Une autre charte de I'empereur Alexis I* Com-
néne, en date de janvier 1105, signale une communauté vlaque sur le terri-
toire du Mont Athos3’. Aux c6tés d’autres populations balkaniques ils
combattent dans les rangs de l'armée byzantine en Sicile en 1125%. Le
rabbin Benjamin de Tudéle les rencontre entre 1160—1173 en Thessalie32.
Les grands poé¢mes médiévaux la Chanson de Roland et le Nibelungenlied,
aussi bien que les chroniques de Villehardouin et de Robert de Clari en font
également mention3.

26 Cf. la critique de Th. Capidan, Simbioza albano-romani si continuitatea Roméinilor
in Dacia, dans le volume: Limb4 si culturd. Bucuresti, 1943, p. 164 ss.

27 Pour l'étymologie (cf. Volcae, Welsch, etc.): C. Tagliavini, Origini delle lingue
neolatine. Bologna, 1952, pp. 124—125, 1. 2.

28 La littérature se rapportant i ces attestations est immense. Cf. A. D. Xenopol, Une
enigme historique. Les Roumains au Moyen-Age. Paris, 1885, pp. 38—55. A. Sacer-
doteanu, Considérations sur I’histoire des Roumains au Moyen-Age. Mél. Ec. Roum.
France 7 (1928) pp. 114—131. N, Iorga, Hist. Roum. 2 pp. 401—424. G. I. Britianu,
Ein Ritsel, pp. 115—143. Cf. également M. Gyéni, La premiére mention historique
des Vlaques des monts Balkans. Acta Ant. Hung. 1, 3—4 (1952) pPp. 495—5I5.

2% M. Gyéni, L'évéché vlaque et I'archevéché bulgare d'Achris aux XI—XIV® sidcles.

Et. Slav. Roum. 1 (1948) pp. 148—159, 224—233.

30 M. Gy¢ni, Les Vlaques du Mont Athos au début du XII° siécle. Et. Slav. Roum. 1, 1
(1948) pp. 30—42.

31 N. Jorga, Hist. Roum. 3 p. 78. M. Gyéni, Vlaxi Barijskoj letopisi (¢Les Vlaques des
Annales de Baris). Acta Ant. Hung. I (1951—1952) pp. 235—245.

32 D. Gizdaru, Referencias medievales a los Latinos de Oriente en monumentos ger-
manicos y romanicos. Homenaje a J.C. Probst. Buenos Aires, 1953, pp. 40—5I.

3 H. Grégoire — R. de Keyser, La chanson de Roland et Byzance. Byzantion 14
(1939) pp. 290—291. F. Schuster, Herzog Ramunc aus dem Walachenland. Siidost
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Sur le vaste territoire compris entre 1’Adriatique et la Mer Noire,
Janina-Larissa34, trois siecles aprés la dislocation, la romanité est toujours
présente. «Les Vlaques — remarquait M. Gyoni — n’apparaissent pas
plus tot dans les sources historiques qu’ils sont déja mentionnés, en 1200,
comme des éléments ethniques nombreux . .. Il résulte évidemment des
sources historiques du XIe et XIIe siécles que les établissements vlaques,
groupés autour de certains centres, émaillaient non seulement la carte
ethnographique de la Bulgarie, mais aussi celle de toute la péninsule bal-
kanique »3.

La reconversion sociale des III-VIe siécles semblait avoir réussi. A I'ex-
pansion démographique s’ajouta un certain accroissement de 1'importance
politique qui, pourtant, ne devait pas avoir de lendemain. Cette population
vlaque fournit une élite dirigeante en la personne de NikouMiT{Gs et des
rois Assénides®. (L’analogie avec les peuples illyro-thraces, grands pour-
voyeurs d’empereurs et de soldats séduit I'esprit.)

Mais cette romanité sud-danubienne?®’ qui aux abords du Xe siécle
recouvre toute la péninsule, dans ses déplacements, ne pourra pas résister
4 Pexigence du Moyen-Age: l'urbanisation. Si la reconversion rurale a
constitué une excellente riposte a I'assaut des envahisseurs, la perpétuation
de cet état de choses eut des conséquences désastreuses. Brisée en morceaux,
absorbée ethniquement, la romanité sud-danubienne laissa un vivant té-
moignage de son expansion dans la toponymie et l'influence linguistique

Forsch. 11 (1946—1952) pp. 284—=290. D. Gizdaru, Les plus anciennes allusions aux
Roumains dans la littérature provencale, dans: I¢t Congrés Int. de langue et litt.
du midi de la France. Actes pp. 107—112, Avignon, 1957.

Sujette a doute est une attestation du Codex Cumanicus Cf. V. Bogrea, Kara-
ulah = valah, in «Codex Cumanicuss? An. Inst. Ist. Cluj 2 (1923) p. 351.

Quant a la forme Blakumen d’une inscription suédoise runique du XI® siécle,
elle doit étre placée dans un cadre plus-large: celui des rapports entre Vikings-
Varegues et Valaques.

3 En fait, on trouve des traces vlaques jusqu'au Taygete, chez les Tsacones et, enfin,
en Crete. Cf. N. Iorga, Hist. Roum. 2 pp. 417—418.

35 M. Gy6ni, L'évéché vlaque, p. 153.

3 N. Iorga, Hist. Roum. 3 pp. 11, 104—121. G. I. Britianu, Traditia istorici despre
intemeierea statelor roménesti. Bucuresti, 1945, pp. 76—77.

37 Nous adoptons la thése de Th. Capidan, selon laquelle toutes les branches actuelles
de la romanité balkanique {Aroumains, Méglénites, Istro-Roumains) sont d’origine
sud-danubienne. Méme s’il y a eu un apport ethnique nord-danubien il n’a pas eu
un caractére massif. Cf. Romanismul balcanic; Romanii din peninsula balcanici,
dans Limb¥ si cult. 257—286.
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qu'elle a exercée sur les autres peuples de la péninsule3®.Quelques il6ts
survécurent dans la région de Salonique et de la haute montagne macé-
donienne, 14 ol I'élevage des moutons était doublé par I'exercice de I'agri-
culture qui imposait une vie plus stable, solidement enracinée — du moins
pour une partie de 'année. On trouvera dans l'ouvrage sir et riche de
Th. Capidan®® un grand nombre de toponymes roumains sud-danubiens
ayant un caractére essentiellement pastoral. Comme la plupart d’entre eux,
relevés au XXe siécle, ne sont pas attestés antérieurement — et c’est la
la principale critique que pourrait essuyer toute étude qui en ferait état —
il est difficile de conclure & une continuité toponymique des temps les plus
reculés. I ne faut pourtant pas négliger les faits suivants: 1° Les Roumains
(Vlaques) sont signalés par les chroniquers byzantins a partir du Xe siécle,
plus fréquemment, en grand nombre dans toute la péninsule, 2° Les topo-
nymes d’origine roumaine?® ayant un théme pastoral se rencontrent en
dehors des ilots actuels sud-danubiens et correspondent en grand 2 la nappe
ancienne. Par conséquent, si une conclusion ne peut se fonder uniquement
sur l'argument toponymique — dont on voit le cdté critiquable — elle ne
saurait toutefois y renoncer lorsque celui-ci peut corroborer d’'autres é1é-
ments historiques.

Les établissements roumains sud-danubiens actuels représentent une
vaste régression — et, par endroits, un déplacement géographique — par
rapport aux attestations du Xe siécle. Si donc 'expansion fut le résultat de
la riposte victorieuse au premier défi, la destruction de la vie urbaine, le
recul actuel est dfi, en partie, & la perpétuation de cet équilibre qui ne
correspondait plus aux conditions nouvelles du Moyen-Age et de I'’époque
moderne. La réponse au deuxiéme défi — la nouvelle urbanisation et I’organi-
sation des états nationaux dans les Balkans — fit faillite. Et pourtant les
indices d’une issue victorieuse se laissaient annoncer. Le développement du
commerce et de l'artisanat de haute qualité artistique avait fait des Macédo-

38 Th. Capidan, Roméinii nomazi. Studin din viala Roménilor din sudul Peninsulei
Balcanice. Dacorom. 4, 1 (1924—1926) pp. 183—=252. G. Pascu, Ruméinische Ele-
mente in den Balkansprachen. Genéve, 1924, 111 p.

3% Toponymie macédo-roumaine. Langue et Litt. 3 (1946) pp. 5—130. Cf. aussi S. Pop,
Migurd «hauteur, montagne» dans I’Europe Centrale. Rom. Phil. 3, 1 (1949—1950)
Pp. 117—134 | 11 cartes.

40 Les chiffres cités par Th. Capidan, op. cit. p. 14—15, sont instructifs: 38 topo-
nymes macédo-roumains actuels sont latins, 27 slaves, 12 grecs et 2 albanais. «Parmi
les noms de lieu slaves du Pinde il ne s’en trouve aucun rappelant la vie pastorale»
ibid. p. 17.
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Roumains des éléments de premiére importance économique et politique4t.
La vie florissante des centres urbains de Gramostea, Aminciu et, surtout,
Moscopole??, ol, par initiative macédo-roumaine fonctionna pendant un
certain temps la seule typographie de la péninsule balkanique, prouve que les
Macédo-Roumains se préparaient a relever le défi. Mais le choc de l'histoire
fut encore une fois violent: Moscopole est détruite, cette cristallisation
roumaine sud-danubienne, anihilée®3. La situation est 4 peu prés la méme
dans tout 'espace Sud-Est européen, i 1'exception de la Dacie.

A l'intérieur de la Romania Orientale il faut distinguer, dans la partie
sud-danubienne, une deuxiéme zone — occidentale. Du fait de 'occupation
du couloir Maritza-Vardar et des noeuds routiers de Singidunum-Vimi-
nacium-Naissus, dés les VI—VIIe siécles la Pannonie et 1'Ouest de la pénin-
sule sont condamnés a évoluer séparément. Cet isolement — qui n’a pas été
absolu, bien entendu — fut accentué par la suite par l'installation des
Hongrois dans la plaine pannonienne et I'avance progressive des Slaves. Les
Romans sont chassés en botdure de la cote dalmate, en Istrie et au Frioul,
en Autriche et Moravie ou, enfin, ils sont dénationalisés sur place®¢. Le coup
fatal fut asséné par les Turcs: les derniers groupements compacts de Romans
occidentaux sont dispersés. Les renforts venus du Nord du Danube ne chan-
geérent pas la situation; ’affaiblissement de la romanité sud-danubienne se
poursuivait inexorablement.

Voyons, briévement, quel fut le sort des Romans occidentaux aprés
le VIIe siécle, a la lumiére des données historiques et onomastiques?®®. Le
nom et la nationalité des Vlaques ne fait point de doute; le Presbyter
Diocleas écrit au X1Ie siécle: [Bulgari] ceperunt totam Macedoniam, post haec
totam Provinciam Latinorum, qui illo tempore Romani vocabantwr, modo

41 Th. Capidan, Les Macédo-Roumains. Bucuresti, 1943, pp. 125—1I41.

42 ibid. 204—207.

43 ibid. pp. 214—217.

4 W. v. Wartburg, Les origines des peuples romans. Paris, 1941, p. 182. D’ailleurs dés
les V—VI° siecles la population romane commenga a se réfugier a Salone. N.Iorga,
Hist. Roum. 2 p. 123.

4 Dans ce qui suit nous ferons souvent appel 4 ’ouvrage de synthése de S. Dragomir,
Vlahii i Morlacii (Studii din istoria romAnismului balcanic). Cluj, 1924, 134 p. Il prend
la suite de ’'ouvrage déja ancien de C. JireCek et le remplace en grande partie, cf.
Die Romanen in den Stidten Dalmatiens wihrend des Mittelalters. Vienne, 1903—
1904.
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vero Morovlachi, hoc est, nigri Latini®®. L’anthroponymie nous signale
d’assez bonne heure la présence roumaine dans la partie occidentale de la
péninsule: Ozanulo en 852 a Spalato, Negulus en 1070 a Zara Vecchia,
Draculus en 1084 a Spalato, etc. Aux XIII—XIVe siécles les attestations
sont de plus en plus nombreuses4’. Il est certain que, avant I'expansion
bulgare au IXe siécle, toute cette population romane — qu’on peut déja
appeler roumaine — et qui vivait dispersée «dans toute la Bulgarie», en
Serbie, Bosnie, Herzegovine et Croatie, avait gardé un contact assez étroit.
Ce n’est qu’aprés cette derniére poussée vers 1'Ouest que la continuité est
brisée 8. C’est donc au IXe siecle que I'on doit fixer la deuxiéme dislocation
de la Romania Orientale. Les Roumains de la vallée de la Drina sont chassés
sur le littoral dalmate, par suite de la cession des provinces de Mésie
supérieure et Dardanie faite par les Byzantins aux Bulgares 4°.Les rescapés
n’avaient gagné qu'un répit. L’avance des Turcs amena un nouveau boule-
versement. Aprés la défaite de Kossovo (1389) un nouvel exode en masse a
lieu de Bosnie et d’ Herzegovine en direction de la Croatie. Enfin, l'issue
de la bataille de Mohdacs (1526) provoqua une derniére dispersion des Rou-
mains vers la Slovénie, la Carniole, la Carinthie et I'Istrie59.

Les Vénitiens connaissaient bien les Roumains du littoral dalmate,
constitués en bloc compact entre Cetinie et Fiume, sous le nom de Mor-
laquesS?. Contre eux, 4 I'’envahissement slave, a la pression turque, s’ajouté-
rent les brimades des républiques dalmates52. De sorte que, en dépit de leur
important role économique, les Morlaques ne résistérent pas; vers la fin du
XVIe siécle ils disparaissent de cette région®. En suivant les traces rou-

46 Cf. I. Lucius, De Regno Dalm. 6,5 (De Vlahis). Vindobonae, 1768: Cum igitur ipsi
Slavi Iiyricum occupaverint, Romanosque inibi incolentes in servitutem redegerint . . .
Viahi igitur apud Slavos ex lingua homines Romanos, Latinos, vel Italos significat
ex conditione pastores, montana incolentes. Viahos autem per montes Rasciae, Bosnae
et Croatiae degentes etiamsi multi Romanorum esse progeniem arbitrabantur.

47 S. Dragomir, op. cit. pp. 61—64.

48 ibid. pp. 106—108, 116.

4% ibid. p. 115.

50 jbid. pp. 76—77, 109.

51 L’origine byzantine est évidente: MoupdfAayol, les Nigri Latini du Presbyter
Diocleas. Venise ayant supplanté Byzance dans 1'Adriatique au XII® siécle a hérité
du nom des Morlaques.

52 cf. cette stipulation: Item quod nulli Vulahi cum eorum animalibus possint venire ad
standum et pasculandum in dictam contratam nostram Canalis (apud S. Dragomir
op. cit. p. 2).

5 jbid. p. 8o.

-
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maines plus 4 I’Ouest, on trouve des Vlaques au XIVe dans I'ile de Veglia.
Dans un document du monastére de St. Ambroise de Dobrinije, de 1321, il
est question de «la terre que l'on nomme vlaque»: ¢ do zemlje, ke se zovu
vlaske®. Plusieurs toponymes subsistent & 1'époque actuelle: Margurov,
Viahova®. Les Roumains d'Istrie, dont une branche extréme est signalée
au XIIe siécle dans le Frioul et sur les bords du Tagliamento®, constituent
les derniers jalons occidentaux. Au début de ce siécle ils étaient au nombre
de 3000, en 1921 il en restaient 1644. Leur dénationalisation compléte ne
fait plus de doute aujourd’hui®?. Ils auront survécu 60 ans aux Dalmates; le
processus commencé aux III—IVe est consommé.

Revenons 4 la romanité pannonienne et remontons au-deld des VI-VIIe
si¢cles lorsque, coupée de la Dacie et de la Thrace elle évoluait vers 1'Occi-
dent, tout comme la romanité dalmate et istrienne.

L’'importance stratégique de la Pannonie — surtout aprés la perte de
cette «défense périphérique» que fut la Dacie®® — saute aux yeux. Il n’est
pas superflu de rappeléer quelques chiffres. Sur les 157 diplomes de CIL XVI,
33 sont de Pannonie, dont 22 concernant les troupes auxiliaires — ce qui
représente une proportion de 209,%0. C’est & méditer, en dépit du caractére
alléatoire de toute statistique. Les frontiéres de cette province représentaient,
d’apres les calculs de M. J. Szildgyi®, la 35¢ partie du pourtour total de
I'Empire. Et pourtant, sur la base d’une estimation trés raisonnable, le
16¢ de I'armée impériale y fut stationée (3 légions et 10—12 corps auxili-
aires). C’est tout dire. Mais 4 bien regarder la carte du limes®, avec sa suite
ininterrompue de castella serrés entre Acquincum et Cornacum, puis avec
le grand vide entre cette derniére localité et Rittium, Burgenae on est vite
tenté de songer a un véritable «appel de l'invasion» dans la direction

54 jbid. p. 32.

5 P. Skok, Studi toponomastici sull’isola di Veglia. Arch. Glott. It. 38 (1936) p. 59;
ibid. 39 (x937) pp- 117, 118.

58 S. Pugcariu, Studii istro-roméane. Bucuresti, 1905—1929, 1—3.

57 D. Gizdaru, Romeni occidentali stanziati in Italia nel medio evo. Cult. Neol. 6—7
(1946—1947) Pp. 141—163.

58 S. Pugcariu, Limba romani. Bucuresti, 1940, p. 228.

50 M. Macrea, Apdrarea granitei de vest si nord-est a Daciei pe timpul imp#ratului
Caracalla. Stud. Cer. Ist. Veche 8, 1—4 (1957) pp. 215—251L.

80 A. Radnéti — L. Barcéczi, The distribution of troops in Pannonia Inferior during
the 27 century A. D. Acta Arch. Hung. 1 (1951) pp. 191—230.

81 7. Szildgyi, Roman garrisons stationed at the northern Pannonian-Quad frontier
sectors of the Empire. Acta. Arch. Hung. 2 (1952) pp. 189—222.

82 dressée par A. Radnéti et L. Barcéczi, loc. cit.
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N-S. L’occupation avare, sarmate, hune et hongroise d’entre le Danube et la
Theiss aux V—XIe siécles était déja inscrite dans la réalité des choses au
IITe siécle. La Pannonie, la Dacie et la Scythie Mineure ne forment, en
derniére analyse, qu’un série de vases communicants. La perte de la Dacie
déterminait le renforcement de la Pannonie, comme le retrait de Moravie
commandait les tentatives de reconquéte de la Dacie Inférieure sous Con-
stantin et Justinien; enfin, I'insuccés sur ce dernier terrain rendait indis-
pensable la sauvegarde du littoral pontique.

Les tentatives constantiniennes de reconquéte de la Dacie Inférieure
constituent un chapitre des plus attachants®. Prés d’un demi-siécle aprés
la soi-discut évacuation I’Empire revient a la charge. Et Constantin répéte
les faits et gestes de Trajan®: construction d’un pont entre Sucidava et
Oescus, réfection de la route sur la vallée de 1'0Olt®, construction d’une
nouvelle forteresse 4 Sucidava®, réfection du castrum de Drobeta, raffer-
missement de la cité de Daphne®?, en face de Transmarisca.

Pointe de lance, enfoncée en territoire barbare, la Dacie Inférieure sous
Constantin aurait pu compenser l'affaiblissement du front pannonien, et
surtout, couvrir la bréche méridionale. Mais cela, a condition qu’elle consti-
tuat un front uni avec la Scythie Mineure, & travers la plaine valaque. Or, il
semble que cette partie si elle n’a pas été négligée a, tout au plus, joui de

63 Relation détaillée chez D. Tudor, avec renvois a la littérature antérieure: Oltenia
romand. Bucuresti, 1958, 2° éd., p. 337 ss. Cf. de plus, id., Garnizoane romane pe
malul bdndtean al Dundirii in sec. IV e. n. Stud. Cer. Ist. Veche 9, 2 (1958) pp. 373—
379. Premiére attestation de la présence a Projejena (Timisoara), au I'V® siécle, d'un
détachement de la legio VII Claudia, stationnée & Cuppae.

¢4 Cf. la réplique mise par I'Empereur Julien dans la bouche de Constantin: «Quant &

Trajan . . . ce serait juste qu’on me considérat son égal puisque j'ai recouvré le pays

qu’il avait ajouté a4 ’Empire» (Caes. 329 ¢, éd. Loeb vol. 2 p. 396).

D. Tudor, Oltenia, Supplementum Epigraphicum no. 142: milliaire de Constantin

sur cette route qui, d’ailleurs n’est que le vieux trajet de la deuxiéme guerre contre

les Daces, ibid. pp. 30—31.

Cette route sera aussi celle de l'invasion carpe dans la direction N-S, jalonnée
par les trésors enfouis. Cf. B. Mitrea, L’incursion desCarpes en Dacie sous le régne de
Philippe I'Arabe, a la lumiére des découvertes de trésors de monnaies. Nouv. Et.
Hist. pp. 149—160 -+ 1 carte.

La céramique mise au jour est caractéristique des IV—V® siécles. Les troupes qui

y furent stationnées — attestées par les estampilles des briques — sont du IV®

siécle. Certaines parties de la construction avancent, par leur technique, jusqu’au

VI® siécle. D. Tudor, op. cit. p. 344 ss. et pass.

Sucidava reste romaine, sans interruption, de Trajan & Théodose; elle est méme
refaite aprés 'attaque d’Attila de 447. cf. Procope, De aed. IV, 6. D. Tudor, op. cit.
%7 Reconquise par Valens en 367 sur les Goths.

65

66
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solutions de fortune. Il est vrai que le limes transalutanus®® n’est pas connu
a fond et que dans les castra valaques on n’a fait que des sondages®?. Des
surprises ultérieures, a la suite de fouilles systématiques, restent possibles.
Il est toutefois raisonnable de supposer que la défense de cette partie du
front anti-barbare était loin d’etre parfaite -— c’est pourquoi elle céda?®.

Mais I'insertion au Sud et & I'Ouest du Danube d’un c6té des Bulgares,
de 'autre des Avars, Sarmates et Huns souléve aussi le probléme de la
perméabilité de cette région pour les Romano-Byzantins. A-t-elle vraiment
été perdue a partir du VIe siécle? La situation est faite toute de nuances;
aucune caractérisation & mots précis ne peut I'enserrer. Méme I'appartenance
juridique serait difficile & déterminer. D’aprés Priskos, Attila prétendait
avoir des «droits» jusqu’a Novae: kotd TO pelpa ToU “loTpou &md Tiis
TToudvewov &ypr Nop&v Tédv Opakiwv. Le duel de la région danubienne
entre Roméens et Barbares n’a d’égal qu’a I'autre bout de I'’Empire chrétien,
du c6té de I'Iran sassanide. Ce «rempart de la civilisation européenne»
qu’était Byzance™ se battait sur deux fronts et cela n’allait pas sans con-
cessions et solutions de fortune — surtout aux moments ol les grands
restaurateurs, les Héraclius et les Bélisaire, faisaient défaut. Les accom-
modements allaient de la simple cohabitation, comme a la cour d’Attila?
jusqu’a une véritable «collaboration», faite — il faut bien le dire — de
trahison romane.

68 D. Tudor, op. cit. p. 707 ss.

8 jbid. p. 212 ss. A retenir, dans le castrum de Jidava, sur le limes transalutanus, la
présence des monnaies allant de Nerva a Justinien.

70 Cf. les considérations de D. Tudor, op. cit. p. 254 ss.

7t R. Grousset, L’Empire du Levant, pp. 67—18s.

72 Priskos, éd. Bonn p. 190: §UyxAuBes yd&p OSviss mpds T OoeTépx PoapPhpw
yAdaon [nAcloiv § THv Odvwwv fi Thv IMNéTwy, f| kal AUgoviwy, doors olrridv
‘Pwpalovs Empia. Cf. E. Condurachi, Ausones d’Italie ou Ausones du Danube?
Bul. Inst. Fil. Rom, Iasi 4 (1937) pp. 98—101.

Cf. aussi le caractére multinational de l'armée d’Attila, évident du moins

d’aprés une légende du XIII® siecle, rapportée par Niccold da Casola: assiégés, les
soldats de « Menapus, li vois de Aquilee . . . abatoint Cumanz, Blach, Ongre e Bolgre...
Or les Blach e Cumanz venoient de toutes parc . . .» La-dessus D. Gizdaru, Referencias,
p- 50.
Cf. Salvien: Una et consentiens illic vomanae plebis oratio, ut liceat eis vitam quam
agunt agerve cum barbaris. Et miramur si non vincuntur a nostris partibus Gothi, cum
malint apud eos esse quam apud nos Romani? Itaque mon solum transfugere ab eis
ad nos fratres nostri omnino nolunt, sed ad eos confugiant, nos relinquunt. De gub 5,8
(Pl 53, 102), ibid. 5,5 (90) et pass.
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Les Avars s’emparent de Sirmium, s’installent en Pannonie en 570,
selon Ménandre et Théophane™ et, vraisemblablement se répandent au
long des voies romaines du Zmes en forgant le passage de Dunaszekcso™.
On constate une circulation monétaire byzantine ininterrompue aux V—VIe
siécles, plus exactement de Justinien jusqu’a Constantin IV Pogonat?.
Entre les VIII—IXe siécles le monnayage byzantin disparait des établisse-
ments avars. Doit-on en conclure que la création de I'état bulgare a mis fin
aux rapports de la Pannonie avare avec Byzance ? 7® Il semble qu’il n’en soit
rien. Les Bulgares n’ont pu empécher les rapports avec le territoire
avar pour la simple raison qu’ils n’étaient pas & méme de les intercepter:
la route impériale Constantinople-Sirmium ne fut occupée par eux qu’en
809, aprés la chute de I'état avar. Le point de Philippopolis ne tomba entre
leur mains que plus tard, au cours des années '30 du IXe siécle?. Un
exemple éloquent de la perméabilité de cette région, en apparence sous
régime d’occupation, nous est fourni par I'ambassade de Priskos en 448.

3 ¢d. Bonn. Ménandre pp. 336—340, 424—425; Théophane vol. I p. 389.

7 1. Kovrig, Contribution au probléme de I'occupation de la Hongrie par les Avars.
Acta Arch. Hung. 4 (1955) pp. 163—192. Les Avars suivirent les traces des Sarmates,
comme les Hongrois suivirent les leurs.

M. Parducz, Beitrige zur Geschichte der Sarmaten in Ungarn im II. und III
Jahrhundert. ibid. 7 (1956) pp. 139—182. P. Liptak, Avaren und Magyaren im
Donau-Theiss-Zwischenstromgebiet. (Zur Anthropologie des VII.—XIII. Jahr-
hunderts.) ibid. 8 (1957) pp. 199—268. N. Fettich, Archédologische Beitrige zur Ge-
schichte der Sarmatisch-dakischen Beziehungen. ibid. 3 (1953) pp. 127—178.
A. M6csy, K voprosu o periodizacii rannesarmatskoj epoxi (¢«Au sujet de la périodi-
sation de I’'époque sarmate ancienne.») ibid. 4 (1954) pp. 115—128. G. Fehér, Bei-
trige zum Problem des Ungarisch-Slawischen Zusammenlebens. ibid. 8 (1957)
Pp. 269g—318.

7 D. Csallany, Vizantijskie monety v avarskix naxodkax. («Monnaies byzantines dans
les dépbts avars».}) Acta Arch. Hung. 2 (1952) pp. 235—250.

76 jbid. p. 250. Doit-on aussi conclure avec 'auteur que V'influence de I'Occident se
faisait déja sentir dans une ornementation végétale de moulages ? (ibid. pp. 248—249)
C’est peut-étre prématuré. En tout cas la Pannonie occidentale gravitera vers
1’Ouest deux siécles plus tard, comme l'attestent les monnaies. ¢f. L. Huszar, Das
Miinzmaterial in den Funden der Volkerwanderungszeit im Mittleren Donaubecken.
Acta Arch. Hung. 5 (1955) pp- 61—109 - I carte.

77 La-dessus cf. la discussion pertinente de M. G. Fehér, Avarovizantijskie snoSenija i
osnovanie bolgarskoj derZavy. («Les rapports avaro-byzantins et la création de
I'état bulgare».) Acta Arch. Hung. 5 (1955) pp. 55—59-.

Ainsi la remarque de S. Dragomir, Vlahii p. 115, garde toute sa valeur: c’est aux
IX—XI° siécles lorsque les Byzantins se virent forcés de céder aux Bulgares la Mésie
Supérieure et la Dardanie, que cesse la mission de limitanei des éléments romans de
cette région. Et c’est alors qu'ils se sont mis en mouvement vers ’"Ouest.
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Elle a, si I'on veut, la valeur d’une «expérience-pilote»7® et on a toute
raison de croire qu’elle se répéta aux siécles suivants, sur un plan moins
officiel, méme si des descriptions aussi pittoresques ne sont pas arrivées
jusqu’a nous 78,

Changeons d’éclairage. En 9o5, Theotmar, évéque de Salzbourg, écri
vait: ut in tota Pannonia nostra maxima provincia tantum una non appareat
ecclesia . . . totam terram desolatam viderunt®®. Ce témoignage ne saurait étre
considéré comme une preuve de la disparition de la population romane.
Pour ne pas étre organisée la vie spirituelle n’en a pas moins continué. Sans
Iexistence d’une population néo-latine on s’expliquerait difficilement —
sinon point du tout — la transmission des toponymes aux nouveaux
maitres du pays, Slaves et Hongrois, aprés les Sarmates, Avars, Huns,
etc®. La plupart sont disséminés dans les comtés autour du lac Balaton

78 Sur le trajet de I’ambassadeur byzantin cf. I. I. Russu, Nume de rjuri din vestul
Daciei. Cercet. Ling. Cluj 2 (1957) pp- 251—=258. L’auteur identifie les riviéres
suivantes: Tigas = Tisas; Tiphesas = Tibisis; Dre(n)con = Bega. B. P. Hasdeu —
que nous ne voyons pas figurer dans les références trés complétes de M. Russu —
avait bien identifié Tiphesas = Timis; en revanche, il s’était trompé en proposant
Dre(n)con = Tisa et Tigas — Bega. Néanmoins il mérite une mention. cf. Romdnii
bdndteni . . . An. Ac. Rom. Mem. Sect. Lit. s. II vol. 18 (1895) p. 36 ss. -+ 1 carte.
Déja a la fin du IVe sjécle les difficultés de voyage n’étaient pas insurmontables.
Voir la participation des évéques au Concile d’Aquilée, en 381: nullus senectutis
gravatus annis ... et concilio nihil defuit (St. Ambroise, Epist. 10, 2). Dans les
Gesta Concilii il y a la signature d’Anemius episcopus Sirmiensis Illyrici. Pour des
raisons personnelles, I'évéque de Poetovio cum esset proximus, declinavit sacevdo-
tale concilium (Epist. 10, 9).

En 565 Venantius Fortunatus fait allusion & des difficultés de voyage dans la région
danubienne:

79

Si tibi barbaricos conceditur ire per amnes
Ut placide Rhenum transcendere possis et Histrum . . .
St vacat ire viam, neque te Baiuarius obstat,
Qua vicina sedent Breonum loca perge per Alpem . . .
(Vita S. Mart. 4, 645 ss)
D’autre part, Sidoine Appolinaire affirme que ... Noricum Ostrogothum . .. continel
(2, 377).

En tout cas le passage était libre en 1095 de Belgrade & Andrinople; les croisés
francs le parcourent, il est vrai, non sans difficulté. cf. Alberti Aquensis, Hist.
Hierosol. I 7, 12; IT 6 dans Gesta Dei per Francos. En 1154, selon Edrisi {Geogr.
trad. A. Jaubert 2 p. 290) la route Durazzo-Belgrade était également praticable.

80 Joannis Papae IX (Epist, 6), P L 131, 37. Cf. N. Driganu, RomAinii., p. 42.

81 1. Melich partage cette opinion. cf. N. Driganu, loc. cit. — Nous ne discuterons pas
la controverse qui oppose ces deux savants, & savoir si les toponymes en question
étaient romans ou roumains. Pour la question qui nous intéresse ici que 'une ou
I'autre appellation soit la bonne n’a que peu d’importance. Nous retenons unique-

=1
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(Somogy, Tolna, Fejér, Veszprém, Vas, Zala) et tout particuli¢rement dans
les villages appartenant aux abbayes de Tihany, Bakony et Pannonhalma?®2,
La majorité de ces toponymes sont d’origine pastorale: Chula (< ciuld
< KUANGS), Stirka (< stird < ovépigos), Bacs, Csut, Kapusa, Kdpacs,
Kelba, Furké, Murga, Rup(p)a, Kds, Flora, Kdld, Mura, etc. Puisque les
toponymes énumérés sont attestés entre 850 et 1055 nous pouvons conclure
avec N. Driganu — car les objections de I. Kniezsa n'emportent pas la
conviction — que, A leur arrivée en Pannonie au Xe siécle, les Hongrois ont
trouvé les restes de la latinité pannonienne, déja si éprouvée. Elle est
d’ailleurs signalée, en termes non équivoques, par I'historien de la conquéte,
le Notaire anonyme du roi Béla: Et laudabant eis terram Pannonie ultra
modum esse bonam . . . Quam terram habitarent Sclavi, Bulgarii et Blachii ac
pastores Romanorum. Quia post mortem Athile regis terram Pannonie Romany
dicebant pascua esse, eo quod greges eorum in terra Pannonie pascebaniur.
Et ture terra Pannonie pascua Romanorum esse dicebatur, nam et modo

ment la preuve linguistique, de portée plus générale, qu’a leur arrivée en Pannonie,
les Slaves, puis les Hongrois — et & plus forte raison tous les peuples qui les ont
précédés — ont trouvé une population qui parlait un idiome néo-latin.

Cf. cette remarque: «jusqu'an VIII® siécle, lors de la tempéte avare, la langue
romane de Pannonie s’est formée sur les mémes influences illyriques et mésiennes
(donc thraces) que la langue roumaine des deux Mésies et de Dacie . . . Nous pouvons
donc supposer d'une maniére évidente que la langue romane de Pannonie a été
identique au romain, ou au moins qu’elle a eu des ressemblances trés proches avec
la langue roumaine, qu’elle en a été — peut-étre un dialecte» (pp. 428—429):
N. Dridganu, L’ancienneté et 'expansion du peuple roumain d’aprés la toponymie,
I'onomastique et sa langue: le territoire de formation du peuple roumain et de la
langue roumaine. Balcania 1 (1938) pp. 25—46; 6 (1943) pPp. 423—463.

Il est évidemment difficile — pour le moment — de tracer la ligne de partage
«dialectal » pour cette époque, mais, dans leurs grandes lignes, les considérations
ci-dessus sont pertinentes. En revanche, on ne saurait accepter cette autre opinion
(ibid.): «cette langue n’a pas été isolée de la romanité orientale ni avant le VIII®
siécle, ni ultérieurement ». Car tout nous invite 4 croire — les preuves archéologiques
en premier lieu — que la grande et véritable coupure au sein de la Romania Orientale
a eu lieu précisément entre les vallées du Danube et de la Theiss.

Il y aurait lieu de faire une autre distinction dans les vestiges toponymiques de la
Hongrie médiévale — celles ayant pour origine la latinité occidentale (franque, p. ex.).
La-dessus cf. L. Galdi, Noms de lieu d’origine romane en Hongrie. III® Congrés Top.
Bruxelles, Actes 2 pp. 360—364.

N. Driganu, Roméinii, tout le chapitre I¢* pp. 41—169 sur «Les Roumains de Pan-
nonie». Li-dessus I. Kniezsa, Pseudoruminer in Pannonien und in den Nord-
kapathen. Arch. Eur Centr. Or. 1 (1935) pp. 97—220; 2 (1936) pp. 84—178. cf. id.,
Ungarns Vélkerschaften im XI. Jahrhundert. Budapest, 1938, surtout le Chapitre V,
qui nie le caractére roman de la toponymie pannonienne. La-dessus cf. la réponse de
M. E. Petrovici Dacorom. X, 2 (1943) pp. 517—546.

82
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Romani pascuntur de bonis Hungarie®3. Une branche occidentale de cette
population est signalée dés 8oo et, sporadiquement méme avant, dans les
vict romanisci d’Autriche. Les Strassewalchen apparaissent au Nord-Ouest
de Salzbourg en 799 et 837; aprés cette date les attestations sont de plus en
plus nombreuses: Walchhofen, en Baviére (1104), Walchshoven (1137),
de Walhe, dans le Pinzgau (1176), Walehen (1151—1167), etc.84,

La situation du Norique rappelle &—bien des égards celle de la Dacie.
Eugyppe, qui écrit au VIesiécle sur I’émigration massive de la population®s
en Italie et confirme par l1a, apparemment, ’évéque de Salzbourg, n’a pas
plus de raison qu'Eutrope, Pseudo-Vopiscus et Sextus Rufus qui on fait
accréditer la thése sur «1'évacuation de la Dacie». Mais ce sont les Hongrois
qui ont provoqué une nouvelle dislocation — la troisitme — de la popu-
lation romane. Aprés le Notaire du roi Béla, le Géographe anonyme le dit
assez clairement, en 1308, en racontant ces événements dans sa Descriptio
Europae Orientalis: Notandum est hic quod inter Machedoniam, Achayam et
Tessalonicam est quidam populus valde magnus et spaciosus qui vocantur
Blazi, qui et olim fuerunt Romanorum pastores, ac in Ungaria, ubi erant
pascua Romanorum, propter nimiam terrae viridstatem et fertilitatem olim

8 Anonymus, 9. Pour les controverses cf. N. Driganu, Rominii, pp. 7—40, 587—589.

Cf. de plus: Rex Athila . . . de terra scithica descendens cum valida manu in terram
Pannonie venit, et fugatis Romants, regnum obtinuit. Anon. 1.

Ces passages sont d'ailleurs confirmés par les autres chroniques hongroises.
N. Driganu, Rominii pp. 19—2zo. Cf. au moins Simon de Keza, Chron. Hung. 4:
Remanserunt quoque de Hunis virorum tria millia ex proelio Crimildino evepti per fugae
interfugium, qui timentes occidentis nationes, in campo Chigle usque Arpad peymanse-
runt, qui se ibi non Hunos, sed Zatulos vocaverunt. Isti enim Zatuli Hunorum sunt
residui, qui dum Hungayos in Pannoniam iterato cognoverunt vemeasse, redeuntibus in
Rutheniae finibus occurrerunt, insimulque Pannonia conquestata, paviem in ea sunt
adepti, non tamen in planc Pannoniae, sed cum Blackis in montibus confinii sortem
habuerunt . . . (éd. A. Hordnyi p. 62).

L’origine hunnique des »Sicules« est sujette & controverse; retenons cependant
la vie que ceux-ci menérent en commun avec les Valaques dans les montagnes de
Transylvanie. La-dessus G. Popa-Lisseanu, Continuitatea, pp. 63—74.

8 E. Schwarz, Walchen- und Parschalkennamen im alten Norikum. Zeit. ONamen.
Forsch. 1, 2 (1926) pp. 91—99.

8 Vita S. Severini, 55: Aonulfus vero praecepto fratris admonitus, universos iussit ad
Italiam emigrave Romanos. LA-dessus cf. les considérations de M. Friedwagner,
Uber die Sprache und Heimat der Ruminen in ihrer Friihzeit. Zeit. rom. Phil. 54
(1934) p. 648. Cf. le méme raisonnement chez M. G. Capovilla, Studi sul Noricum.
Fontes Ambr. 25 (1951) p. 410; F. Miltner, Zur Frage der Kontinuitdt rémischen
Siedlungen in Osterreich. ibid. vol. 26 p. 125.

16 Altheim, Hunnen II
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morabantur. Sed tandem ab Ungaris inde expulsi, ad partes illas fu-
gierunt. . .88

Chassée de Pannonie, la population romane se répand en deux direc-
tions: vers le Sud-Ouest et vers le Nord-Ouest, en Moravie®?. Les courants
d’expansion sont décelables d’aprés la chronologie des toponymes: de Pan-
nonie il y a un courant qui avance vers le Nord, a Nitra, ot il bifurque
vers Vala$ska (en Moravie) et la Silésie — a I'Est vers la Galicie, le pays
Hutsul et le district de Lemki®. Les premiéres attestations de toponyms
romans dans la région de Nitra sont du début du XIIe siécle :villa Staul
est mentionné en 1113, villa Staul Tavarnicorum in paludibus en 1268, dans
le comté de Poszony; au siécle suivant (en 1311, 1331, 1342) Staul devient
de plus en plus fréquent. Le monastére de Gran regoit, en 1262, comme
dotation une Terra Barbata, etc. L'existence d’un (Kis-) Magura aux
sources de la Nitra prouve la présence romane dans cette région avant le
XIIe siecle®®. Le caractére de ces traces linguistiques est essentiellement
pastoral. Une quarantaine de mots — appartenant & ce méme domaine —
sont connus de nos jours aux peuples des Carpathes septentrionales, Slova-
ques, Polonais, Ukrainiens®®.

En survolant haut, aux quatre coins de 1’horizon, la Romania Orientale
on peut discerner avec assez de netteté les lignes de force de tout un cycle
historique.

8 Sur la dispersion des «Daces et des Besses» qui habitaient la région de la Sava,
cf. Cecaumenos, Strat. (éd. B. Vassiliewsky p. 74).

87 Le souvenir de cette dispersion est aussi rapporté par les «Annales primitives de
Kievs (Povest’ vremennyx let). M. Gy6ni a voulu identifier les Volochs, dont il y
est question, avec les Francs. cf. Les Volochs des Annales primitives de Kiev. Et, Sl
Roum. 2, 1 (1949) pp. 56—92. L’hypothése n’est pas soutenable. La présence des
Romans en Moravie au XI® siécle est une preuve suffisante de leur départ de Pan-
nonie un siécle plus t6t. La thése des B. P. Hasdeu veste valable, cf. Strati si sub-
stratii. Genealogia popérelorii balcanice. An. Acad. Rom. Mem. Sect. Lit. s. 2 t. 14,
spécialement p. 253 et la carte 4.

88 Cf.aussi: S. Dragomir, La patrie primitive des Roumains et ses frontiéres historiques.
Balcania 7, 1 (1944) pp. 63—I01 + 3 cartes.

8 N. Driganu, Romanii, p. 170 ss., tout le chapitre «Les Roumains des Carpathes
occidentales». Cf. aussi Sever Pop, art. cit. p. 120, la carte 2 : miguri.

%0 En dernier lien cf. D. Crinjali, Rumunské vlivy v Karpatech se zvlitinim
ztetelem k Moravskému Vala¥sku. Praha, 1938, surtout pp. 433—438. La-dessus
I. Birbulescu, Zur Frage der ruminischen Einfliisse auf das Westkarpathengebiet.
Siidost Forsch. 4 (1939) pp. 155—163. A. Briickner, Karpato-Slavica. Zeit. slav.
Phil, 16 (1939) pp. 203—206.
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La vie pastorale — une des deux solutions cherchées par les habitants
pour se sauver ethniquement et linguistiquement — n’a pas suivi une voie
royale: 4 toutes les époques et en tous lieux elle a débouché sur le néant. En
retracer I'histoire c’est faire la chronique d’une hémorragie. Le pitre roman
transhumant a perdu sa force dans des expansions lointaines : conséquence
logique et naturelle. Les petites communautés, brisées en morceaux, assail-
lies de toutes parts par des forces anti-romaines, en Dalmatie, comme au
Norique, en Pannonie ou en Moravie, du IIle au XIIe siécle ne purent
résister. Les vestiges relevés sur leur passage ne sont, en somme, que des
feux de camp aux cendres refroidies, éteints aussitét que la caravane a
disparu dans la nuit. LA ou la vie pastorale a été combinée avec l'exercice
de I'agriculture, ancrée en des établissements solides (Macédoine p. ex.) le
processus de dénationalisation a été retardé. La Romanité devait étre
sauvée en Dacie par les agriculteurs, les habitants des fossata et des civitates.
Elle le fut aussi chez ceux qui, blottis sous la protection de Byzance en
Scythie Mineure, y trouvérent la continuité d’'une défense étatique qu’Auré-
lien leur refusa en 270.

Et dans cette lumiére certaine théorie roeslerienne — sans Roesler
d’ailleurs, puisque ses arguments sont aujourd’hui caducs — nous apparait
bien contradictoire avec elle-méme?’. Les Romans orientaux n’ont pas
survécu parce que nomades — le lot inéluctable de ceux-ci est 1a dénationali-
sation — mais parce qu’ agriculteurs établis, ancrés au sol.

A ce carrefour du IIIe siécle le monde danubien, en désertant les villes,
a cherché, sans 'aide de Rome, les voies de sa survie. Tentative qui ne
pouvait se solder qu’avec de lourds sacrifices et qui, tout bien pesé, furent
moins dramatiques qu’ailleurs. Ainsi 1’Afrique fut perdue pour la Romanité
A cent pour cent, comme le fut aussi — un millénaire plus tard — cette
autre oeuvre exaltante de 1'Orient Latin. Pourquoi et comment la vie
latine a-t-elle survécu dans les Carpathes et non dans I'’Aurés ni a St. Jean
d’Acre? Voild une question qui attend une réponse. Le paralléle peut révéler
bien des choses; il s’encadre en tout cas dans la grande épreuve de forces
dont les pages ci-dessus constituent & peine une esquisse.

91 E, Darké, Landnahme der Ungarn und Siebenbiirgen, Budapest, 1940. L’auteur ne
voit dans les Romans orientaux que sein nomadisierendes Hirtenvolk, ohne irgend-
welche nationale Unterscheidung» (p. 23). Il serait difficile d’étre plus simpliste.

18*
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Romanité, Byzance, Barbaricuam sur le Bas et le Moyen-Danube —
trois volets d’'un méme retable. Il serait impossible de les séparer, deux
millénaires d’histoire commune les ont soudés a jamais.

Mazxima pars hominum nec te, pulcherrima, curant

Roma, nec Ausonii militis arma timent.

(Ovide, Pont. I 2, 83—384)

C’était 1A le défi du monde gétique jeté superbement & la face de la Ville,
un siécle 4 peine avant la conquéte. Revanche de I'Histoire: Galére, fils
de vaincus, monté sur le trone impérial . . . hostem se Romani nominis erat
professus, cutus titulum immutari volebat, ut non Romanum. imperium, sed
Daciscum cognominaretur (Lactance, De mort. pers. 27, 8). Et pourtant, cette
stulta barbara arrogantia — comme disait César — se mua en ferveur pro-
romaine. Les descendants de ces mémes Dalmates qui com ~ttirent avec
tant de rage &2 Arduba (Dion Lassius 56, 15) défendirent 'Emp _e sur toutes
les frontiéres. Et I'hémistiche de Claudien devint devise: cuncti gens una
sumus (Cons. Stil. 2, 159). Quel haut symbole que la présence des Daces a
Edesse, en 260, aux cOtés des autres Danubiens. Dix ans i peine nous
séparent de la décision lourde de conséquences — 1’abandon de la province
dont les fils illustraient I'honneur des aigles dans les sables brfilants du
Moyen-Orient. Cette fois I'ingratitude est du c6té de Rome.

Puis ce fut ce millénaire terrible de tentatives de «coexistence» 92,de
réves de Recongquista, de «projets de Coblence», couronnés de succés éphé-
méres ou voués a l'échec a long terme, plus supportable. Et, lorsque, ce
matin fatal du 29 mai, Constantin XI Dragasés expirait prés de la Porte
Saint-Romain il ne se doutait pas qu’il y aurait une «Byzance aprés By-
zance», qu’'un jour I'Infidéle serait en quelque sorte son fondé de pouvoirs,
que Justinien triompherait au Nord du Danube sous Bajazet et ses succes-
seurs, que les Cantacuzéne monteraient sur le tréne de Valachie sous 1'oeil
bienveillant de la sublime Porte.

Car telle semble bien étre la legon que l'on doit retirer de ce chapitre
terrible de l'histoire: le renouvellement de l'esprit romain qui ne se laisse
pas submerger. Illud te reparat quod caetera regna resolvit, proclamait Ru-
tilius Namatianus et, avec lui, 4 travers les siécles, tous les serviteurs de
I'idée romaine, flamme d’éternelle liberté européenne qui, en fait, s’alluma
4 Salamine pour ne jamais s’éteindre®s.

92 L’expression se trouve chez Eugyppe: [Les habitants de Lauriacum] . .. pacificis
dispositionibus, benivola cum Rugis societate vizerunt (Vita S. Sever. 39).
9 R. Grousset, Bilan, p. 186ss.



10. KAPITEL

DIE SOWJETISCHE FORSCHUNG

Zelik I. Jampolskij (Baku), ein Kenner der Friihgeschichte der Kauka-
susldnder, hat sich zu unserer Freude bereit erklirt, eine kritische Biblio-
graphie der in der UdSSR zwischen den Jahren 1925 und 1959 erschie-
nenen Arbeiten zur Geschichte der Weien Hunnen, Hephthaliten, Kidariten
und Chioniten beizusteuern. Es schien uns geraten, der Zusammenstellung
ihre sprachliche Form und die vom Verfasser gegebene Anordnung zu
belassen.

MATEPHUAIJBI
K COBETCKON BUBJIMUOTPA®UY BEJIbIX I'VHHOB,
9®TAJUTOB, KHIAPUTOB U XMOHUTOB

Cocrapua 3. AAMnonabcruit
B HacToAlMX MaTepMaliaX UCIOJB30BaHbI Gubanorpadmueckne
MaTepuaJbl, cocTaBiaeHHble M. Poruk 1 B. AnekceeBbIM.

COKPAIMEHUA
AH — AxagemMmsa HayK
BIUN — xypHan «Bectnuk JlpesHeit ncropmyn» (M.)
Brem. -— Bemyck
T. — Tox
N3B. —- WUsBectnsa
usa — VIHCTHTYT A3BLIKO3HaHUA
Kn. — Kuura

KC UMMK — xypHaa «KpaTkue coobirienusa MHCTUTyTa MCTOpUMU
MaTepuaabsHoOil KyabTypel AH CCCP» (M.-JI.)

JL. — JleHuHrpapg
JIry — JleHuHrpazckuit I'ocyqapcTBEHHENA YHUBEPCUTET
M — Mocksa

M:-.H. — MockBa—JleHMHIrpag
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mmno — xypHaa «IIpobieMbl MCTOPUY JOKATIUTANIMCTHUYE-
cknux obiects» (M.-JI.)

CA — cbopunku «CoBerckas apxeosaornsa» (M.-JI.)

CB — xypHaJa «CoBerckoe BocrokoBegenue» (M.-JI.)

Crp. — CTpaHMLBI

c3 — xypHan «CoBeTckas sTHorpadma» (M.)

T. — TOM

Tp. — Tpynasr

¥3 — YdeHuble 3aIMCKA

I. UICCJIEZOBAHUA U OB30PHI

1925 r.

B. B. Baprossp, Vicropus naydenna Bocroka B Espomne u B Poceym,
JI., 1925.

II. K. Koznos, CerepHaa Moxroaua. Hous-yauHckMe MaMATHUKUA.
Kparknit oTger skeneguim no uccyenopannio CepeBHoit MoH-
rosu, JI., 1925.

T'. Y. Kapnos, IlnemeHHO 1 poRoOBOI cocTaB TypKMeH, IToaropank
(Acxabanm), 1925.

O cBA3AX 9TaIUTOB M TYPKMEH-CAPBLIKOB.

1926 r.

K. A. MHoCcTpaHues, XyHHY ¥ ryHHEI, « Tp. TypkoJorn4eckoro cemm-
Hapua», JI., 1926.
O0630p Teopuit 0 MPOMCXOKIAEHUN 'YHHOB (M — OeJIbIX TYHHOB).
E. T. I'pym-I'pkumadio,3anagnaa MoHroama u Y pAHXaNCKUA Kpa,
JI., 1926, Tom II, cTp. 90 n ca.
XapaKTepuCTMKa I'yHHOB KaK HOCHUTeJIel XO3M/CTBA KOYEeBHM-
KOB.
WM. XopykuH, IlepBrle packonku B ropax Homn-¥Yaa, YpkyTck, 1926.

1927 r.

B. B. Baprosaba, Mctopusa KyneTypHoM xku3um Typrecrana, JI., 1927,
cTp. 28

ITonbrTKa OIIpeAeJINTE MECTOIIOJIOKEHME CTOJIMIUBbL KMOAPUTOB.

1928 r.

B. JI. Barkun, Adpacuab, T'opogune 6pinoro Camapxanpa, Tam-
keHT, 1928, 65 cTp.
T'. M. Masuuckuit, K BOIpoCcy O T.H. «COKPOBMUITHMIIE ATTUIBI»,

Kazans, 1928 («BecTHMK HayvHOro ofIecTBa TaTapoBeZeHMA»,
1928, Ne 2).
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1934 r.

H. Kozemue, KinaccoBoe smuo artackl MOJJNBIT-TErMHA, B KHHUTe
«C6opruk C. @. Oapgenbypr», JI., 1934.
O rynnax V B. ctp. 12 1 ap.

T. II. CocHoBckuit, Hune-MBoaruackoe ropommue, IINMIO, 1934,
Ne 7-8, cTp. 150-156.
Packonku ropommia ryHHoB 6mm3 Yaan-Yas B 1928-1929 rr.

1935 r.

A. H. Bepuiram, HacneacTBeHHOCTh ¥ BbIGOPHOCTL Y APEBHMX Ha-
pozoB IlenrpansHoit Azuu, IINTO, 1935, Ne 7-8, cTp. 160-174.

A. H. Bepunrram, IIponcxoxxgenmne typok, IIMAO, 1935, Ne 5-6,
cTp. 43-54.
O pozxcTBe TyHHOB M TYPOK, CTDP. 43 1 cJ1.

A. H. Beprurram, K Bomnpocy o corpaJbHOM CTpOoe BOCTOYHBIX I'yH-
HoB, [INJO, 1935, Ne 9-10, cTp. 226-234.

T. I1. CocHoBCKMiA, JlapecTyitckuit MOTMILHMK (Ha peke JIxxunpe. By-
par-Monrosmmsa), IINIO, 1935, Ne 1-2, ctp. 168-176.

1937 r.

M. M. Apramonos, Ouepky ApeBHeiIeir uctopum xasap, JI., 1937.

A. H. Beprmram, I'yHHCKMIT MOTMABHMK HOMH~YJIa M €ro MCTOPUKO-
apxeojyormdeckoe sHaudenue, VizB. AH CCCP. Otpenenmne 06-
HIeCTBEHHBIX HaykK, 1937, Ne 4, ctp. 947-968.

A. A, Tloranos, Pennedrn! apeBHeit CoramaHbl, KaK MCTOPUYECKUIA
muctouHuk, BIW, 1938, Ne2 (3), crp. 127-137.
Penvedrnr IV-V BB.

C.II. ToncroB, OCHOBHBIE BONPOCHI ApeBHe ucTopmm Cpenreit Azunu,
BN, 1938, Ne1-2, cTp. 176-204.
MaTepmasn 0 cxoacTBe 3(PTaNIMTOB M KYIIIAHOB.

1939 r.

Ucropua CCCP (maker MHCTHMTyTa MCTOPMM MaTepHMaJIbHONI KyJb-
Typh1), M.-JI., 1939, 4. ITI-IV.

Ouepk mcropmn GesibIx I'yHHOB Ha YPOBH Haykm 1939r.

M. MaccoH, ApxeoJiorMyecKHe UcejieqoBaHKuA B Y 36ekucraHe, B c6op-
nuke «Hayka B Y30ekucrane 3a 15 jer», TanikesrT, 1939.
O630p apxeoJIOTMYECKMUX MaTepHuaJioB 1o GeJbIM ryHHaM.

A. M. TepeHoxKkuH, JluTepaTrypa mo apxeoJjorm B Y30exkucrase,
BIH, 1939, Nel.

1940 r.

A. H. BepuimiraMm, KeHKOJBCKMIT MorMabHMK, JI., 1940, 36 cTp.
(«Apxeosorndeckue srcneguimm I'oc. DpumMurazxar, BBIIL 2).



248 UNTERSUCHUNGEN

A. H. BepuiuraMm, VI3 mucropun rynHos I B. 10 H. 3. CB, I, 1940,
cTp. 49-717.

M. O. BopoHen, ApxeoJsiormyeckue ucciaegosaHua 1937-1939 rr.
B ¥Y36ekckoit CCP, B, 1940, Ne 3-4.

I'. B. I'puropreB, I'opommie Tammu-Bapsy, «Tp. Orgmesna Bocroka
OpMmurazkar, 11 (1940).

H. B. Ilurynesckas, Meconoramisa Ha pybexxke V-VI Bekos, «Tp.
HMucruryra BocrokoBeaeunsa AH CCCP», sumt. XXXI, JI., 1940.

A. I0. Axy6oecknit, TAMUMK — UMMK u apxeojiorM4eckoe u3y-
yenne Cpepueit Azuu 3a 20 jer, KC MMMK, sBrim. VI (1940).

1941 r.

A. H. Bepuurram, Apxeosorndeckmnit ouepk CeBepHoit Kuprusmn,
Ppynze, 1941, 115 crp. (MaTepuanabl M MCCIEOOBAHMA 10
ucropmy Kuprusmm u Kuprusmucrana, Beinyck 4).

A. /1. TpeHoxxkuH, Packonkm xosma Axk-tene 6Giuz Tamuxkenra
B 1940 r., «M3B. ¥Y3b6ekckoro ¢ummana AH CCCP», 1941, Ne 3.

H. B. IInrynesckasa, Cupuiickue MCTOYHMKM MO MCTOPUM HAPOJOB
CCCP, M.-JI., 1941, cTp. 28.

O 6oprbe CacaHnAoB ¢ KMJApPUTaMM Ha CeBepO-BOCTOYHOI rpa-
Huue Upana.

B.IIimukwus, VcenenoBanne ropoayuina Bapaxina v ero OKpecTHOCTENH,
KC MMMK, 1941, Bpm. 10, Ne 3, cTp. 3-15.

Ommcanne JBopua 3(pTaJIUTCKOTO BPpEMEHMN.

A. IO. fxybGoBckmii, K Bonpocy o6 aTHOreHe3e y3bekckoro Hapona,
TamkenTt, 1941, 19 cTp.

OdranmnTsl (xaitTaabl apabCKMX aBTOPOB) KaK OJMH M3 KOMIIO-
HeHTOB y306eKcKoro Hapoga (crTp. 5).

1945 r.

A. H. Beprurram, Apxeojnoruyeckye KyJabTypsl TAHbIIaHA ¥ AJTad,
«M3B. Kupruackoro dummana AH CCCP», Bem. 2-3, PpyHze,

1945.
1946 r.
B. B. T'nnz6ypr, MaTepmajibl 0 aHTPOIOJIOINYM I'YHHOB ¥ cakos, CO,
1946, Ne 4.

O6 ornMumMax 3TaNMTOB OT APYTUX IyHHOB, cTp. 210.

T. Y. Kapnos, K yucropum TyprkMeH-capblkos, Anrxabaz, 1945.
006 9THMYECKMX CBA3AX 3(PTAIUTOB U TYPKMEH.

T. 1. Kapros, O TypkMeHaX 3CeHXaHOBCKOro 1opta, «V3B. TypkmeH-
cxoro ¢dmimana AH CCCP», 1946, Ne 3-4, cTp. 21-25.
06 sTHOreHe3e TypKMeH B CBA3M ¢ 3TaIUTaMK.

T. II. CocuoBckuit, Packonku Mnesmosoit magu, CA, 1946, Beim. VIII,
cTp. 51-67.
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Coob1eHne 0 pacKONKax I'yHHCKOTO MOTMJBHMKA B MJIBMOBOIL
naau B 1928-1929 rr.

Toncros, C. II., HoBble MaTepymasbl O UCTOPUM KYJILTYPLI APEBHETO
Xopeama, BN, 1946, Ne 1, ctp. 60-100.

. Ymuakos, Toxape!l u Toxapckuit Borpoc, «Tp. ¥3bekckoro I'ocy-
JAapCTBeHHOro YHmBepcureTar», HoBasi cepus, Ne 3. Cepusa ucro-
PUKO-DMUIOIOTMYECKMX HAYK, BhIl I (Camapranz, 1946).

1947 r.

A. H. BepHaiuram, 3aMeTKM N0 9THOreHe3y HapozoB CeBepHOi1 A3un,
C3, 1947, Ne 2.

A. H. Bepumrram, CpepHeasnaTckaa APEBHOCTL M ee M3IyUEeHHME 3a
30 e, BOU, 1947, Ne 3, cTp. 83-94.

O6 ocobom ryHHO-apTammMTCcKOM mnepuoje ucropmn CpenHeir
Aszuu (crp. 93).

A. H. Bepumram, IIpob6aemer mcropum Bocrounoro TypkecraHa,
B, 1947, Ne2, crp. 52-71.

A. H. Bepriurawm, K Bonpocy 06 ycyHB KylllaH M TOXapax (13 McToOpnn
HenTpaneroit A3zun), CO, 1947, Ne 3, cTp. 41-47.

A. H. Bepuiuram, JpepHeiime TIOPKCKME 3JeMEHTLI B 9THOTeHese
Cpemueit Azun, C3, VI-VII, 1947, crp. 148-158.

B. Taitaykoeud, PaboTel dapxaAcKoii apxXeoOrmdecKoil 9K CIIe JMIun
B Y36ekucrane B 1943-1944 rr., KC UMMK, B.14 (M., 1947),
cTp. 92-109.

O630p apxeoyIOrM4ecKUX MaTepyasoB 1o OesibiM TyHHaM.

1949 r.

A. H. BepHiurraM, OCHOBHbIE 9Tallbl MCTOPUM KYJIbTYyphl CeMMpedubs
u Tausmansa, CA, t. XI, M.-JIL., 1949, crp. 337-387.

B. B. I'musbypr u E. B. 2Kupos, AHTpOIIOJIOTMYeCKMEe MaTEPHAIIBL U3
KeHKoIBbCKOro KaTAKOMOHOTO MOTMJIBHMKA B JIOJIMHe peKu TaJsac
Kupruzckoit CCP, B kH. «Cbopumk My3es aHTPOIOJUIMKU U
srHorpacdmu AH CCCP», 7.10 (1949, M.-JL.), cTp. 213-265.

JI. B. Oruauus, JTHOoreHe3 Hapoaoe CpesiHell A3uy B CBETE JAHHBIX
auTponoxornu, C3, 1947, VI-VII, crp. 305-307.

T. II. CocuoBekmit, O riocejieBMM T'YHCKOI SII0XK B HOJIMHE peku Un-
kosa (3abaitkanse), KC UMMK, Boi. 14 (1947), cTp. 35-39.

C. II. Toxncros, I'opoaa rysos, C3, B. 3, cTp. 55-102.

ITocTaHoBKa BOIpoca O TOM, YTO «BOJIOTHRIE TOPOJMIIIA» B HU30-
Bbax Colpb-Jlapeda u B Ilpnypaasy aBIAOTCA OCTATKAMU I'yHH-
CKO-9(PTAJIUTCKUX IIOCEJIEHMIA.

A. U. TepeHoxkKMH, ApxeosorMyecKkasa PEKOTHOCIMPOBKA B 3anaj-

HoWM vacty Y36ekucraHa, BOIU, 1947, Ne2 crtp. 187.
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KpaTkas xapaKTepUCTVKA OCTATKOB BEPOATHOM CTONMIBI KMAA-
pUTOB.

B. A. IlImukun, ApXUTEeKTypHaa aekopammsa B Bapaxure, «Tp. OT-
nena Bocroka I'ocymapeTBeHHOro OpMuraxar, Tom IV (J1., 1947).
MaTepnaJsl 1o 3¢ TaIUTCKON KyJIbType.

A. fAxkyGoBckuii, Boripockl oaTHoreHesa typkmeH B VIII-X BB., C3,
1947, Ne 3, cTp. 48-54.

Bonpocs! accuMuIALpy 3¢ TaINTOB.

1948 r.

C. C. CopoxkuH, K sBonpocy o ryHHax B Cpepneir A3umn. Ilo apxeoso-
IMYeCKUM JaHHBIM. «BectHnk JIT'Y», 1948, Ne 11, eTp. 122-127.

C. II. ToncroB, Ilo ciemaM JIpeBHEXOPE3MMICKOM LIMBUJIM3ALIMM,
M.-JI., 1948, cm. cTp. 209-219.

C. I1. Toscros, 9dranursl, Ma3zaak n Abpy#, B KH. «C. II. ToJsicToB,
JApeBunit Xopesm», M., 1948.

1949 r.

A. H. Bepumrawm, Jpeaaa Peprana, BN, 1949, Ne 1, cTp. 100-110.
ApxeoJsiornyuecKye MaTepyabl «KYIIaHCKOI'0 M KYILIaHCKO-TIODK-
cKoro nepmuonoB» (crp. 107 u xgp.).

C. Kucenes, IpeBuasa ucropua H0xuoi Cubupn, M.-JI., 1949.

A. TepeHoxkyuH, Bomnpocel MCTOPMKO-apXeoJIOrMYecKoi Iepuoam-
3aumm gpesHero Camapkanga, BN, 1949, Ne 1, eTp. 127-135.
3ameTrky no ycropuy CamMapkaHza, B TOM 4ucje B «I'yHHCKO-
ascbragmuTeruit nepmog», cTp. 131 u ap.

C. II. Toncroe, Ilepmomuzanyua apeBHeil ucropuu Cpepnmeit Azui,
KC MMMK, Ne 28, M.-JL., 1949, ctp. 18-28.

XapaKTepuCTHKa KylaHo-3¢draguTcroro nepyuoja IV-VI BB.

1950 r.

H. 5. Buaypun (Makund), Cobpanne cBeneHmii o Hapoaax, oburas-
umx B CpegHeit A3um B ApeBHMe BpeMmeHa, T. I-1II, M.-JI., 1950
nmo 1953.

Cwm. ykazarens, T. 111, erp. 207 1 xoMMeHTapMI1.

B. B. I'mu3bypr, MarepuaJipl 1o IaJIEOAHTPOIOJOIMM BOCTOYHBIX
pavioHoB Cpenneit Azuy (ryHHBI M cakn TaHp-Illana, Amaa u
roxxHoro Ilammpa), «KpaTkme coobijenna WMuHCTMTyTAa ISTHO-
rpaduu AH CCCP», poim. IT (1950, M.-JL.), cTp. 83-96.

HUctopnua vaponos ¥Y30eknucraHa, T. I, Tamkent, 1950, ctp. 127 u ap.
Ouepk ucTopym ¥ sTHOrpadmu 3PTaIUTOB.

C. K. KabaHoB, Apxeosnornyeckue paborni 1948 r. 8 KapumuckoMm
oasuce, «Tp. MHcTHTYyTa McTopmu n apxeonorun AH ¥Y3bekckoit
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CCP, MaTepyaJibl 0 apXeoJsiornu 1 STHorpadum Y36exucraHa»,
oM II, Tamkent, 1950, cTp. 82-133.

IlpensaputensHoe cooblileHNMe 0 pacKonkax ropomuina Epkyp-
ran (Y36ekckaa CCP), BepXHMii cJ10i1 KOTOPOTO AATUPOBAH BTO-
Poit MoJ10BMHOI V B. 1 OTHOCUTCS K KMAAPUTAM.

A. 1O. fIxy6oBckmit, 2ZKusomuch apeBHero ITeHAXMKEHTa 10 MaTe-
puanam Tamkukcko-CorpiuitcKoi apXeoJoTMYeCKOM SKCIIe JULIMM
1948-1949 rr., «M3B. AH CCCP». Cepusa ucropun u cpmirocodprm»,
7. VII, Ne 5 (M., 1950).

1951 r.

A. H. Bepnirram, Ouepk ucropuy ryHHoB, JI., 1951, 256 ctp.
T'maser XIII n XIV nocssaieHsl 6esbpiM ryHHaM u adprasmram
(cTp. 183-192).

A. H. Bepuirawm, ITamup u Anrait B cBeTe apxeoJsiorm4eckux pabor,
¥a. JII'Y, 1951.

Bomnpoce! sTHOreHe3a 2 TaIUTOB.

A. H. Bepuurram, HekoTopble AaHHble K 9THOTeHe3y TypkMeH, C3,
1951, Ne 4, cTp. 199-201.

OdrannTel, KaK NpegKy TYPKMEH.

C. E. Masog, IIaMATHMKHM ApeBHe-TIOPKCKON nmucbMeHHocTH, M.-JI.,
1951.

M. E. MaccoHn, K Bomnpocy o B3aumooTHouleHnsx Buzantun u Cpen-
Helt A3um 1o ZaHHbIM HyMm3MaTuky, «Tp. CpeaHeaszmaTcKoro
TocynapcTeentoro ymnmeepeutera», Boiln. XXIII, rymauuTapHele
HayKM, KH. 4, 1951, ctp. 91-104.

O moneTax s¢gpramuroB V-VI BB.

H. B. IIuryneBckas, BusasTna Ha nyTtax B Mumwo, M.-JI., 1951,
412 cTp.

A IO. fAxyb6oBckuit, I'taBHBIe BOIIPOCEI M3YYEHUA MCTOPUMU PA3BUTHUA
ropogoB CpepHeit Asun, «Tp. Tagxukckoro duanana AH CCCP,
1. XIXX (1951), cTp. 3-17.

1952 r.

H. A. Backakos, Kiaccudukaums TIOPKCKMX A3BIKOB B CBA3M € MCTO-
PUYECKoil epuogm3aumeit ux passutus n popmuposanus, «Tp.
A AH CCCP», I (1952), cTp. 7-57.

O 3anaJHOXYHCKOM BETBU TIOPKCKMX A3BIKOB, CTp. 27.

A. H. BepHiutaMm, McTopuKoO-apXxeosJornyecKyue OYE€PKM NEHTpasib-
Horo Tanp-llana n ITamupo-Anrasa, M.-JI., 1952, 346 cTp. (AH
CCCP. Marepuanel u uccaepoaims no apxeosurun CCCP,
Ne 26).

A. B. HasermoBa u B. II. IllnaoB, Packonku JMBOJTMHCKOro ropo-
muia, «3ammceky BypaT-MoHIOJIBCKOT0 HayYHO-MCCIIeA0BATE b~
CKOr0 MHCTUTYTa KyJAbTyphl», T. XIII, XIV, 1952,
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IIpeaBapuTENIBHLIA OTYET O pacKonKax B BypaT-MoHroamnu
ropoayiila BpeMeHM I'yHHOB.

1953 r.

A. B. JlaseigoBa 1 B. II. IlInaos, K Bompocy o 3eMiefenmu y ryHHOB,
BN, 1953, Ne 2, cTp. 193-201.
Apxeonornueckyue baKThl (110 apXUBaM ¥ nyOauKaIimaMm) o 3eM-
JeeJ Uy y TYHHOB IIEPBBIX BEKOB:

C. K. Kobanog, K Bomnpocy o crommuie kupgaputos, BIW, 1953, Ne 2,
cTp. 201-207.
O ropoamiie Ep-kyprasn (Y36ekckasa CCP), nokazaresnncrsa, 4To
OHO — OCTATOK CTOJMIBI KMAAPUTOR — BoJo.

B. M. Maccon, 3yuenne apesHero Jaxucrana, «M3B. AH TypkmeH-
cxoit CCP», 1953, Nel.
O ropoaax 3¢ TaIMTOB.

A. M. Mangensmiram, O HEKOTOPBIX BOIIPOCAX CJIOXKEHMHA TalKUK-
cKoi1 HapogHocTH B CpegHeazuaTckoM Mexaypeuse, CA, T. XX,
M., 1954, cTp. 57-99.
OdrannThl, KaK KOMIOHEHT TAJXKMKCKOM HAPOAHOCTHU.

K. B. Tpesep, KymaHbl, XMOHNTBHI ¥ 9(PTANNTEI 10 ApPMAHCKMM MCTOY-
Hukam IV-VII Be. (K mcropuu HaposoB Cpenmeit Azum), CA,
Bbm. XXI (1954), cTp. 131-148.

IIpomoakenue pabor H. B. IluryseBckoil mo BBIABJIEHUIO CBe-
JeHu1 OpeBHe-apMAHCKMUX MCTOYHMKOB O XMOHMTAaxX M 9¢ra-
JUTaX.

B. A. IllenkoBHMKOB, Kuralickag KepaMMKa M3 PacKOIIOK CpefHe-
BEKOBBIX ropoJoB u rocejeHmy 3akaBkasbda, CA, XXI (M.-JI.),
1954, ctp. 368-378.

1955 r.

B. T. Tacdypos, UcTropua Tamxukckoro Hapoga, Mocksa, T. I, 1955.
Ouepk ucTopuyu u 3THOrpacmm 3PTaNUTOB, II0 COCTOAHUIO HAYKH
Ha 1950 roger, cTp. 111-125.

Vcropna Ya6ekckoit CCP, T.1, ku. I, Tamkenrt, 1955 (cM. ykazarens
Ha3BaHMII HAAOPOB M ILIEMEH, cTp. 495).
00630p mcTopun 9¢hpTAAUTOB MO COCTOAHMIO HAyKM Ha 1955 1.

A. V1. Hemupoeckuit 1 A. M. Pemenuukos, PeneHzus Ha pabory
F. Altheim, Niedergang der Alten Welt, I-II, Frankfurt am
Main, 1953, BIM, 1955, Ne 2, cTp. 132-140.

Pap xkpuTryeckux 3aMeydyaHmii Ha BOIIPOC O CBA3M AAJIBHEBOCTOY-
HBIX «XyHHY» ¥ OoJiee 3amafHbIX «TyHHOB» (cTp.136-137), co
cBLIKOM Ha pabory MB. lleitueBa.
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1956 r.

Bcemupnas neropua, T. 2, M., 1956 (cM. ykaszaTens reorpadudeckux
M 3THMYeCKMX Ha3BaHMi1), cTp. 884.

1957 r.

Bcemupnas uetopus, .3, M., 1957 (cM. ykasaTtesnn reorpaduyaeckux
M ITHMYECKMX Has3BaHui1, cTp. 880).

Mcropua Typrmenckoit CCP, 1.1, xu. I, Amxabag, 1957, 495 cTp. (cM.
yKasaTeJsb Ha3BaHMIf HApOAOB U ILJIEMEH).
06 sdrammrax, crp. 141-150 no cocTosHuo Borpoca Ha 1957 r.

1958 r.

Ouepxyu ucropun CCCP. Kpuzuc paboBiagesb4ecKoil CHUCTEMBI M
3apoxjenyue ¢eoganuama Ha Teppuropun CCCP III-IX BB., M.,
1958 (em. ykaszaTenb reorpaduyecKuX M STHMYECKMX HA3BaHMIA,
ctp. 936).

C. A. Tokapes, OtHorpacdusa napozos CCCP, M., 1958 (cm. cTp. 315).

M. K. Kagpip6aes, ITamaTHuky KodeBEIX ruieMeH llentpanstoro Ka-
3axcraHa (VII B. 5o H. 9. — VI B. 1.3.), Anma-Ara, 1959, 15 cTp.

1959 r.

JI. H. Tymunes, ¥genpHo-JlecTBMYHAA cucTreMa y Tiopok B VI-VIII
Bekax, C3, 1959, Ne 8, crp. 11-25.
Habmoenna o NopAAKe HacJeJOBaHMUA BJIACTH Y JPEBHMX TIO-
POK, MMelollMe KOCBEHHOe OTHOLIIeHME K «beJIbIM FyHHaM».

II. BUBJIUOT'PAPUIECKUE MATEPUAJIBI

A. A. Tappuuxwuit 1 H. A. Bypos (cM. Bypos), KpaTkwit 6ubamorpa-
duyueckuit ykazatenab JuTeparypsl nmo Typkecrany (IIpuno-
xeHMe K «CTaTMCTMYECKOMY eXKerofHmKy»), TamkeHT, 1924,
112 cTp.

Bubanorpadua Tagkmkucrana, TamkenT, 1926.

E. A. Bosuecenckasa u A. B. IInorposckuit, Matepuass! ana 6ubano-
rpacouy IO MCTOPMM, AHTPOIIOJOTMM M STHOrpaddmMu CpeaHe-
azuaTckux pecrnybauk (Tp. KoMMcCHM TTO M3YUEHMIO TIJIEMEHHOTO
cocraBa Hacesnerna CCCP u compezenbHBIX cTpaH), JL., 1927,
XI u 247 cTp.

0. A. Marnyc, Bubnmuorpadpmueckuii ykaszaTens JUTepaTyphl IO
apxeoJrorny, Bbiuezueir B8 CCCP 3a 1918-1928 rr. (MsB. I'ocy-
JApCTBEHHOII AKaJeMMM WMCTODMM MATEPMAJIBHON KYJLTYDHI,
T. 8, BBII. 4-7, JI., 1931.

M. M. Ilynvuep u . B. Jobpmu, Matepuansr ana 6ubamorpacunu
Cpepneit Azun, C3, 1935, Ne 6, crp. 146-165.
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A. T. Bucrex m K. M. HladpanoBckmuit, Bubmmorpadua 6mbimo-
rpadpuit Cpeanert Aszum, xxypHan «Bubmuorpadms Bocrokar,
1936, Beir. 8-9 (M.-JI.), cTp. 152-194.

3. JI. Amurun-Illanupo, Kparkmit 6ubmorpadudecknit ykasaTesin
COBETCKOI JIMTePATYPHI IO MCTOPMH, apXEOJIOTHH M 3THOrpadun
Kupruzmn, «Tp. KHMPruzackoro rocyaapCTBEHHOro I1eNaroru-
veckoro JMrcuTyra M. M. B. ®pynse», 1. I, B. 2, (PpyHze,
1947).

M. O. KocseH, Yka3zareas Oubanorpadiyeckux ykasarteneit 1 ob-
30POB JMTEPATYPHI N0 3THorpadcdmm Hapogos CCCP, C3, 1947,
Ne 1, eTp. 242-248.

A. H. BepnurraMm, CoBeTckas apxeoyorua Cpeaueit Azmm, KC MMMEK,
BbIL. XX VIII (1949), cTp. 5-17.

YKazatenu crareit, nmomeiwieHHsIx B KC MMMK, Bem. I-L, KC
VHMMK, sem. L (1953).

YKazaTelb OCHOBHOI JMTepaTyphl Io ucTopmm VY3bekckoit CCP,
B KH. Mcropua ¥Y3bekckoit CCP, 1. I, ku. I, Tamxkenr, 1955,
cTp. 504-542,

Uctopua CCCP. Ykazareas aurepaTypbl 3a 1917-1952 rr., yacrs I
(ykasaTeamu K Heit — B OoTHeJIbHOM nepeniere), M., 1956, 726 cTp.

YxRa3zaTesb OCHOBHBIX MCTOYHMKOB ¥ JIMTEPATYPHI 1o ucropmy TypK-
meHckoii CCP, B KH. Uctopusa TypkmeHckoit CCP, T. I, k1. 2,
Amrxaban, 1957, ctp. 403-486.

H. A. Baubeprt, T. H. 3aguenposckuit, A. A. Jliobumos, CoBeTckasn
apxeoJiormyecKasa Jaureparypa. Bubmorpadma 1941-1957 rr.,
M.-JI., 1959.

O Cpegneit A3 1 Kazaxcrana, ctp. 436-508.









11. KAPITEL
ZEITTAFEL DER AUSSEREN EREIGNISSE

Im ersten Buch haben wir einen erweiterten Quellenbestand vorgelegt.
Es gilt jetzt, das Ermittelte fiir die Geschichte der Hephthaliten in Iran
fruchtbar zu machen. Vorab muf} gesagt werden, da8 von der Bereicherung
unseres Wissens der Hauptanteil der Darstellung der inneren Verhiltnisse
zuflieBt. Auch fiir die duBere Geschichte der Hephthaliten ist einiges ab-
gefallen. Aber noch immer reicht das Vorhandene nicht, um ein zusammen-
hingendes Bild zu entwerfen.

Was man weiB, entstammt den Geschichtsschreibern der Sasaniden,
Ostroms oder der Araber. Keiner wiinscht einen Ablauf der hephthalitischen
Geschehnisse vorzulegen; alle beschrinken sich darauf, des Volkes zu ge-
denken, wenn es in Bertihrung mit dem eigenen kommt. Darum sieht man sich
nach wie vor genétigt, eine mehr oder weniger ausfiihrliche Geschichte der
Sasaniden, der ostromisch-persischen Kdmpfe, dermuslimischen Eroberung zu
geben, um innerhalb dieses weitgespannten Rahmens die gelegentlichen Er-
wahnungen der Hephthaliten einzutragen. So ist E. Drouin in seinem,,Mémoi-
re sur les Huns Ephthalites (1895) verfahren, und jiingst hat es R. Ghirsh-
man in dem grundlegenden Werk ,,Les Chionites-Hephtalites” (1948) nicht
anders gehalten.

Es schien geraten, daraus die Folgerungen zu ziehen. Es wurde aller
Nachdruck auf die Erorterung der Herkunft und des Volkstums der Heph-
thaliten einerseits (oben 1, 31—56), auf die inneren Verhéltnisse anderer-
seits gelegt. Bei den duBeren Ereignissen haben wir uns auf eine Zeittafel
beschrinkt. Sie fat zusammen, was im ersten Band und auf den voran-
gegangenen Seiten ermittelt wurde. Belege wurden nur dann hinzugefiigt,
wenn sie bisher nicht gegeben waren. Das eingeschlagene Verfahren hat
zumindest den Vorteil, daB eine strenge Beschrinkung auf das, was der
Geschichte des behandelten Zeitraumes den Hephthaliten wirklich gehort,
geiibt werden konnte. Vielleicht reizt eben die Diirre des vorgelegten Re-

17 Althelm, Hunnen TI
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gestes einen spiteren Forscher, die Liicken mittels neuer Funde oder mittels
gliicklicher Vermutungen auszufiillen.

Die Verwertung der hephthalitischen Miinzen mubBte unterbleiben, da
die erhoffte Neubearbeitung derselben beim AbschluB des Manuskriptes
noch nicht vorlag. Ein Verzeichnis der omaiyadischen Statthalter Chorisin’s
und ihrer Miinzpragungen findet man bei J. Walker, A Catalogue of the
Arab-Sasanian Coins (1941).

Erstes Jahrzehnt des 4. Jahrhunderts.

Hormizd II. (302—309) verbindet den Nordteil des Reiches der Ka$an
mit dem der Sasaniden {R. Gobl in: Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der
Spitantike 224f.).

Erste Hilfte des 4. Jahrhunderts.

Die tiirkisch-hunnischen Hephthaliten legen sich in der Steppe zwischen
Balchasch- und Aralsee iiber einen sakischen Nomadenstamm, die Chioniten.
Winter 356—357.

Sapar I1. (309—379) hilt sich an den Grenzen der Chioniten und Ka$an
auf. Sipﬁr II. bezeichnet sich auf seinen Miinzen als der ,,Kidariten und
Kiisan Konig', beansprucht demnach die Oberherrschaft iiber beide. Erst-
mals erscheint der Name der Kidariten, der ,,westlichen’ Hunmen.

359

Der Chionitenkonig Grumbates kimpft im Heer Sapiir’s II. vor Amida
gegen die Romer.
361.

Hephthaliten verheeren in persischen Diensten die Umgegend
Edessa’s.

60er Jahre des 4. Jahrhunderts.

Die Hephthaliten werden in der Sogdiane angesiedelt, zunichst unter
sasanidischer Oberherrschaft. Sie machen sich rasch unabhingig.
Ende des 4. Jahrhunderts.

Bahram IV. (388—399): der letzte Sasanide auf dem Thron des Ka$an,
der numismatisch nachweisbar ist (R. Gébl in: Altheim-Stiehl, a. O. 232{.).
Anfang der 20er Jahre des 5. Jahrhunderts.

Bahram V. Gor (420—438) besiegt die Hephthaliten bei Ku3maihan
unweit Merw’s. Er dringt sie dort bis an den Oxos zuriick. Tributzahlung
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der Hephthaliten. Hingegen sind ,,die Einnahme von Balch und die Ein-
setzung seines (Bahram’s V.) Bruder Narseh daselbst als Statthalter Cho-
rasan’s ...numismatisch nicht faBbar“ (R. Gbl in: Altheim-Stiehl, Ein
asiatischer Staat 1, 113).

Mitte des 5. Jahrhunderts.

Yazdgard I1. (438—457) von den Hephthaliten geschlagen (Th. Néldeke,
Ubers. 113 Anm. 4; vgl. R. Ghirshman, Les Chionites-Hephthalites 851.).
Aufhoren der Tributzahlungen (vgl. Priskos in: Exc. de legat. 153, 30f. de
Boor). — KoUyxas, Herrscher der kidaritischen Hunnen = Hu-yi, alt-
chines. *yua-ngres. Unter ihm wohnten die Hephthaliten bereits drei Gene-
rationen in der Sogdiane.

Juli 459.

Pérdz (457 bzw. 450—484) gewinnt mit hephthalitischer Hilfe die Krone
gegen seinen Bruder Hormizd III. (R. G6blin: Altheim-Stiehl, Ein asiatischer
Staat 1, 115). Das Reich der Hephthaliten umfaBt Tocharistan, Cayaniyan
und Kabulistan sowie das Land nérdlich des Oxos. Zwistigkeiten mit dem
Chiqan der Hephthaliten, weil diesem statt der versprochenen Schwester
Pérdz’ eine Hofdame zugeschickt wird (Priskos in: Exc. de legat. 154, 81.
de Boor).

Ende Juli 465.

Péroz’ erster Hephthalitenkrieg endet mit seiner und seines Sohnes
Kavas Gefangennahme. Bis zur vollstindigen Zahlung des Losegeldes
bleibt Kavas als Geisel am Hephthalitenhof. Péroz wird zur Proskynesis vor
dem AchSunvar genotigt.

Anfang 484.

Perdz’ zweiter Hephthalitenkrieg endet mit der Vernichtung seines
Ritterheeres. Der Konig selbst bleibt verschollen.

496.

KavasI.(488—531) begibt sich zum zweiten Mal an den Hephthalitenhof,
diesmal aus seinem Reich vertrieben. Eine hephthalitische Hilfstruppe, die
Kadifaye, die in Nachbarschaft von Nisibis steht, erhebt sich und verlangt
Einsetzung eines eigenen Konigs.

17¢



260 DIE HEPHTHALITEN IN IRAN

Juli 498.

Kavas I. kehrt mit hephthalitischer Hilfe in sein Reich zuriick (dazu
R. Gobl in; Altheim-Stiehl, a. O. 1, 116£.). In der Folge besiegen Kavad’s
hephthalitische Hilfstruppen dessen persische Gegner.

502.

Kavad I. erobert mit hephthalitischen Hilfstruppen Theodosiupolis.
503—504.

Kavad's I. hephthalitische und arabische Reiterei zersprengt das
ostrémische FuBvolk bei Tell Bedmai (Nov. 503). Sie besiegt Areobindos
(Juli 504) und wirft Patrikios bei Opadni in die Flucht, nachdem dieser
einen Vortrupp von 8oo Hephthaliten vernichtet hat (Prokop., bell. 1, 8, 13).
Die Harranier fangen einen hephthalitischen Befehlshaber, lassen ihn aber
gegen Versprechen eigner Schonung frei. Kimpfe vor Edessa, unter Verwen-
dung hephthalitischer Reiterei.

Herbst 503.

Kavas I. wehrt einen Hunneneinfall im Nordiran nach langwierigem

Kampf ab (Prokop., bell. 1, 8, 19).

Erste Hilfte der 2oer Jahre des 6. Jahrhunderts.
Unter Tustinos’ Regierung (518—527) verhindern Araber und Kadiayé
den Bau der ostromischen Festung Tannirin.

Sept. 532.

Wihrend die Perser Maiparkat (Martyropolis) belagern, werben sie ein
hephthalitisches Heer an. Dieses trifft erst nach Abschlufl des Waffenstill-
standes auf dem Kriegsschauplatz ein. Es hilt sich schadlos, indem es das
feindliche Gebiet zwischen Euphrat und Antiocheia verheert.

558.
Singibu, Chiaqan der Westtiirken, schligt die Hephthaliten entscheidend.

Wihrend Chusrd I. And8arvan (531—579) als Bundesgenosse und Schwieger-
sohn des Chaqan das Land siidlich des Oxos — Tocharistan, Zabulistan,
Kabulistan — sowie Cayaniyan beansprucht, bemichtigt sich der Chiqan
der Gebiete von 3i%, Feryana, Samarkand und Ki%§. Chusré sucht ihm
diese streitig zu machen. Die zu den Hephthaliten gehorigen Stimme War
und Chunni ziehen gegen Westen, wo sie unter dem Namen der Awaren
(Pseudo-Awaren) auftretenl. Ein Rest der Awaren wird 578in Ostiran erwihnt.

1 Zur Datierung H.-W. Haussig in: Byzantion 23 (1953), 334 (mit Druckfehler 553
statt 558); 367; 370f.; 383.
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Vor 568.

Emeute Schlige des westtiirkischen Chiqan gegen die Hephthaliten
(Menander in: Exc. de legat. 451, 35f. de Boor).

584/585.

Aus dem ehemals hephthalitischen Bereich ziehen weitere Stimme nach
Westen, die spiter so genannten Bulgaren und Chazaren. Ein Rest der
Chazaren ist noch 651 in der Nihe Merw’s fafbar. Beide Stimme erscheinen
im Riicken der Awaren. Die Chazaren siedeln sich im Kaukasus, die Bulgaren
als byzantinische foederats siidlich der Donau an.

588—589.

Im 11. Jahr Hormizd’s IV. (579—590) Einfall der Hephthaliten (dazu
Th. Néldeke, Ubers. 269 Anm. 1) ins Sasanidenreich, der bis Basyés und
Herat vordringt (Tabari, ann. 1, 991, 9f.). Der Einfall ist auch an der Miinz-
prigung faBbar (R. Gobl in: Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat I, 120).
Die Hephthaliten werden von Hormizd’s Feldherrn Bahram Cobin ge-
schlagen.

Friihling 591.

Bahram Cobin, der den Sasanidenthron usurpiert hat (Spatsommer 590),
wird von Chusrd II. Aparvéz (590—628) mit byzantinischer Unterstiitzung
geschlagen und findet am Hephthalitenhof Zuflucht. Dort wird er auf
Chusré’s II. Betreiben ermordet. In dem Heer, das den Sasaniden zuriick-
fiihrt, befinden sich einer Nachricht zufolge auch bulgarische Hilfstruppen.
602.

Aufstand der siidlich der Donau angesiedelten Bulgaren.

643.

Yazdgard III. (633—651/52) bittet neben anderen den Chaqin der
Westtiirken und den Kénig der Soghder um Hilfe gegen die Araber. Er
weicht vor den Arabern aus Balch, iiberschreitet den Oxos, kehrt aber mit
westtiirkischer und soghdischer Hilfe zuriick. Balch fillt von den Arabern ab.

651/652.
Yadzgard III. erliegt dem hephthalitischen, siidlich des Oxos herr-
schenden Fiirsten Nézak Tarchan. Auf der Flucht wird der letzte Sasanide

von einem Miiller am Muryab ermordet, der einer Nachricht zufolge gleich-
falls Hephthalit war.
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652/653.

Balch unterwirft sich gegen Zahlung von 400000 Dirhem (oder 700000)
erneut den Arabern. Auch Herit, PuSang und Basyés unterwerfen sich
gegen 1000000 Dirhem den Arabern.

662/663.
Abfall von Basyés, Herit, PuSang und Balch. Pliinderung des Naubehar
von Balch. Balch unterwirft sich den Arabern von neuem.

672.
Rabi® b. Ziyad erobert Balch.

673/674-

‘Ubaidullah b. Ziyad iiberschreitet den Oxos und zieht gegen Rimidan
und Paikand. Die gatun von Buchiri unterwirft sich nach lingerem Schwan-
ken gegen Zahlung von 10ooooo Dirhem, Samarkand gegen solche von
700000.

696/697.
Zug Umaiya’s b. *Abdillah gegen Hottal.
698.
Al-Mufaddal b. al-Muhallab erobert erneut Bisyés und Siiman.

699/700.

Al-Muhallab b. Abi Sufra zieht gegen Ki$§, das sich unterwirft. Sein
Sohn Yazid nimmt die Unterwerfung as-Sabal’s von Hottal an. Kimpfe
mit den Buchirern.

701,
Ki$3 wird nach Zahlung des Losegeldes gerdumt.

793.
Nézak Tarchan iibergibt die Burg Basysés.

704.

Al-Mufaddal erobert die Stadt Badyss. Misa b. ‘Abdillah b. Hizim,
der zuvor? die Stadt Tirmid dem déhkdan der Stadt entrissen hat, findet
Z Nach Baladurl 411, 20f. geschah dies 674 oder danach, nach 418, 21f. und Tabarl],

ann. 2, 1147, 12f. im gleichen Jahr 704. Unrichtig R. Ghirshman, Les Chionites-
Hephtalites ro2.
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seinen Untergang. In die innerarabischen Kidmpfe greifen Tarhiin von
Buchari, Nézak und as-Sabal von Hottal sowie die Leute von Cayaniyan,
Kis§ und Nach$ab ein, ebenso ein Heer der Tibeter, Hephthaliten und
Tiirken.

705—715.
Kutaiba b. Muslim in Chorasan.

705-

Balch fillt ab und wird unterworfen.

706.

FriedensschluB mit Siman, dann mit Nézak und Basyés. Eroberung und
Pliinderung Paikand’s.

707.
Versteifung des Widerstandes. Vergeblicher Zug Kutaiba's gegen Ra-
midan.

708.
Eroberung Ramidan’s, erfolgloser VorstoB gegen Wardin Chusih.

709.

Kutaiba kommt Wardan Chuéah zuvor und schlieBt Buchara ein. Er-
oberung Buchira’s. FriedenschluB mit TarhGn. Abfall und Untergang
Neézak'’s.

710.

Eroberung Séiman’s. Auch Ki$% und Nach$ab erobert, Paryab zerstort.
Tarhiin von den Soghdern abgesetzt, Giirak wird sein Nachfolger. Tarhin
stiirzt sich in sein Schwert. In Buchara wird von den Arabern ein Buchara
Chusah eingesetzt.

7II[712.
Chwirezm unterworfen. Von dort Zug gegen Samarkand und Eroberung
der Stadt. Eine Revolte in Chwarezm wird niedergeworfen.



12. KAPITEL

INNERE VERHALTNISSE

1

Dem Reich der Hephthaliten haben Sasaniden und Westtiirken gemein-
sam das Ende bereitet. Was danach fortbestand, blieb ein Schatten einstiger
GroBe, stindig von beiden Nachbarn bedroht. Uberhaupt darf man sagen,
daB die duBere Geschichte der Hephthaliten zwischen die Pole ge-
spannt war, die Iran und Turan heiBen mégen. Dabei wird Iran ausschlie-
lich durch die Sasaniden vertreten, wihrend die turanischen Beziehungen
groBere Mannigfaltigkeit aufweisen.

Da ist ein Geben und Nehmen, das kaum zur Ruhe kommt. Immerfort
wurden grofere Bevolkerungsteile in die ost- und stidosteuropiischen
Ebenen weitergeleitet. Dieser Strom begann mit den Hunnen, die, Vor-
handenes ausbauend, alles Gebiet zwischen den Unterldufen von Wolga und
Don einerseits, dem Kaukasus andererseits besetzten. Der Bevélkerungs-
zuwachs fithrte zur Verengerung des Nahrungsspielraums, und ein harter
Winter brachte 375 den gewaltsamen Ausbruch nach Westen (oben 1, 349).
Weitere Abfliisse, Nachschitben gleichend, lassen sich manchmal mehr
erahnen als nachweisen. Aber das Land noérdlich des Kaukasus, neben dem
hephthalitischen Nordost-Iran das andere Becken, daraus alle Bewegungen
und Wanderungen sich speisten, blieb auch nach dem gewaltigen AderlaB,
den Aufstieg und Sturz des europdischen Hunnenreiches bedeuteten, bis
an den Rand gefiillt. Stindig bedrohten Ubergriffe das benachbarte Ar-
menien, Medien und Mesopotamien oder die weiten Ebenen bis hin zur
unteren Donau. Stidndig auch vermochte man Soldner fir die Kriege zu
liefern, die Ostrom und die Sasaniden fiihrten, und als dann das Hephtha-
litenreich zusammenbrach, wurden neue Massen frei, die nach Westen vor-
stieBen, um dort in ihrem Sinn Geschichte — groBe Geschichte — zu machen.
Awaren, Bulgaren und Chazaren, alles Tiirkstimme, die dem weiteren Be-
reich jenes Reiches angehort haben, traten damals die Wanderung an, die
fortan ihr Schicksal bestimmen sollte.
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Dem, was abfloB, entsprach Anderes, das nachstréomte. Mit den Hunnen
war die Wanderung der Tiirkvolker nach Westen eréffnet worden, und sie
sollte, bis daB die Mongolen zu Nachfolgern wurden, nicht abbrechen. Vor
allem die Westtiirken riickten, seitdem die Herrschaft ihrer hephthalitischen
Vettern zuende ging, an die Stelle dieser, und zuletzt ist es so, dal man bei
den vielnamigen Fiirsten des transoxanischen Landes und auch beim Chagan
selbst nicht immer sagen kann, ob man es mit Hephthaliten oder mit West-
tiirken zu tun habe. Waren schon die Hephthaliten selbst unter mannig-
fachen Bezeichnungen aufgetreten, deren scheinbare Vielfalt erst entwirrt,
deren einheitliche Bezogenheit erst gezeigt werden mubBte (oben 1, 32—45),
so kommt hinzu, daB in den arabischen Quellen neben dem eindeutigen
al-haydtila die umfassende Bezeichnung af-furk von Anfang an sowohl auf
dieses Volk angewandt wurde (oben 1, 40f.) wie auf die Westtiirken. Dieser
Umstand verhindert fiir die zweite Hilfte des 6., das 7. und den Beginn
des 8. Jahrhunderts oft die klare Scheidung.

Es bleibt zu fragen, ob diese Scheidung nicht schon fiir die Zeitgenossen
schwierig war. Es mag so gewesen sein, daB Untergang des hephthalitischen
Volkstums und dessen Ersatz durch das westtiirkische in Wirklichkeit eine
Wiedergeburt aus verwandtem Blut bedeutete. Ist es doch die Besonderheit
der tiirkischen Wanderungen, da8 jedes Volk, das auftaucht und die Rolle
seiner Vorgéinger fiir sich aufnimmt, wieder ein Tiirkvolk ist. Untergang einer
geschichtlichen Individuation fillt mit dem Entstehen einer neuen und
wesensverwandten zusammen. Solch stindige Erneuerung gibt diesen Ver-
schiebungen, die kein Ende zu nehmen scheinen, den heutigen Betrachter
verwirren und ihn zuweilen den Uberblick verlieren lassen, tiber allen
Wechsel hinaus Dauer. DaB ein volles Jahrtausend lang das Stromen,
Sich-Uberlagern, Vermischen und Weiterstromen neuer Tiirkvélker nicht
nachlieB, bewirkte eine nicht gewdhnliche und sonst unerhorte Kon-
stanz.

Das Ergebnis spiegelt sich in der sprachlichen Entwicklung. Auch da
entpuppt sich im Wechsel das Beharrende. Jedem, der sich mit den Tiirk-
sprachen beschiftigt hat, dringt sich die nahe Verwandtschaft der meisten
von ihnen und die unverriickbare Erhaltung des urspriinglichen Sprach-
baues auf. So kommt es, dal der Sprachvergleicher sich einer ungewohnten
Lage gegeniiber sieht. In Gebieten, darin die Vilkerschiibe sich folgten und
iiberlagerten — in Westturkestan etwa oder an der Nord- und Westkiiste
des Schwarzen Meeres —, werden meist Mischdialekte gesprochen. ,,Uber-
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haupt”, sagt P. Gronbech?, ,,hat im ganzen Steppengebiet seit der friithesten
Ausdehnung der Tiirkvélker eine immer von neuem einsetzende Uberlagerung
und ein Ineinanderschieben nahe verwandter Dialekte stattgefunden,
was dazu beigetragen hat, Eigentiimlichkeiten und Sonderbildungen zu ver-
mischen. Das ist die Erklarung fiir den . . . fast sagenhaft gewordenen Kon-
servatismus der Tirksprachen®. Und doch, so fiigt dieser Kenner der Ver-
hiltnisse hinzu, war solche Eigenheit keineswegs von vornherein gegeben.
Vielmehr bestanden bei den Tiirksprachen dieselben Moglichkeiten wie bei
anderen auch. ,,Sobald sich ... eine tiirkische Sprache dem Einflu ver-
wandter Sprachen entzieht, ist sie in wenigen Jahrhunderten einer reichen
Sonderentwicklung fihig, wie es am deutlichsten das Jakutische und Tschu-
waschische beweisen‘.

Wendet man sich den inneren Verhiltnissen zu, so wird, was bisher
vergleichsweise einfach schien, vieischichtiger. Wieder sind die Hephthaliten
zwischen die Pole Iran und Turan gespannt. Doch diesmal ist es die iranische
Seite, die die groflere Mannigfaltigkeit geschichtlicher Moglichkeiten und
Formen aufweist.

Sasanidische Einfliisse waren von Anfang an vorhanden und nahmen
innerhalb der wenigen Jahrhunderte, die den Hephthaliten vergonnt waren,
an Umfang und Gewicht zu. Hinzutritt diesmal, daB die von Anfang an
kaum zahlreiche hephthalitische Herrenschicht sich stets iiber nord- und
ostiranische Untertanen gelagert hat. Das geschah schon am Balkaschsee,
als die Chioniten oder Ayaona unterjocht und in den Verband aufgenommen
wurden (oben 1, 521.). Nach dem Einbruch in Nordost-Iran traf man nérd-
lich des Oxos auf die reichentwickelte soghdische Kultur, siidlich des
TFlusses auf das einstmalige Ausgangsgebiet der KG3an, die ihrerseits die
Nachfolge der sakischen Tocharer angetreten hatten. Zwei maBgebende
Bereiche des ostlichen Iran, in Sprache, Volkstum und Kultur getrennt und
doch viele Gemeinsamkeiten aufweisend, beide auf eine lange und ruhm-
reiche Vergangenheit zuriickblickend, standen jetzt unter hephthalitischer
Herrschaft. Die Sogdiane und Ostiran, vor allem Baktrien und dann das
iibrige Chorasan umfassend, waren seit dem 6. Jahrhundert v. Chr. mit Zara-
thustra? in groBer Form in die Geschichte eingetreten. Sie bildeten neben
Medien und der Persis den zweiten geschichtlichen Mittelpunkt, der seine

1 Der tiirkische Sprachbau 1,8.
2 Zur Datierung zuletzt Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum 21f.; Die ara-
mdische Sprache 1 (1959), 86f.; oben 1, 410.
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Sonderart auf allen Gebieten — Religion und Kunst, Sage und Literatur, in
der stidtischen und biuerlichen Daseinsform, in der gesellschaftlichen
Schichtung und in der Wirtschaft — beanspruchte und durchzusetzen
wuBte.

Die hephthalitischen Eroberer vermochten sich gegeniiber dem, was
ihnen entgegentrat, nicht zu behaupten. Zumindest die Herrenschicht ver-
schmolz rasch und vollstindig mit dem, was sich als unbezwinglich erwies.
Fiir Mukaddasi und Mas‘adi bestand zwischen al-kayatila und as-sugd kein
Unterschied mehr, und bei Tabari tritt er an einer einzigen Stelle zutage.
Ob sich daneben tiirkisches Volkstum behauptet habe und wo dies geschehen
sei, wird einer der dringlichen Fragen sein, deren Beantwortung im Folgenden
versucht werden soll.

2

Bei den Hephthaliten hat die erste Frage dahin zu lauten, was sie an
nomadischen Erbe besaBen und was sie davon behielten, als sie in den Be-
reich ostiranischer Kultur eintraten. Die Sparsamkeit der Quellen nétigt,
sich auf die Zusammenstellung von Einzelheiten zu beschrinken.

Wie alle ihrer Art sind auch die Hephthaliten groBe Trinker, und so
mag zu ihrem Stammeserbe das Gelage! gehoren, an dem der Fiirst
und adelige Herr zusammen mit den Gefolgsleuten teilnimmt. Prokop, der
diesen Zug erhalten hat, spricht geradezu von diesen als upméTan... & . .
&ei (bell. 1, 3, 6), denn nach dem Tod ihres Herrn miissen sie ihm ins Grab
folgen. Die Trinkgelage kennt man von Attilas Hof, und das Wort #oS,
den Morgentrunk bezeichnend, begegnet noch auch den proto-bulgarischen
Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklos®. Auch an die Inschrift der
beiden Silberflaschen (baklaZda) des Nowotscherkasker Museums sei er-
innert (oben 1, 274f.; 276).

Zuvor hatte sich gezeigt, daB entgegen aller sonstigen Gewohnheit die
europdischen Hunnen darauf verzichtet hatten, die Trommel, insonderheit
zur Eroffnung der Schlacht, zu verwenden (oben 1, 218f.). Um so wichtiger
ist, daB einer arabischen Nachricht zufolge die ,Tiirken‘ keinen Kampf be-
gannen, ohne ihn durch drei Trommler einleiten zu lassen. Allerdings bleibt
fraglich, ob wirklich Hephthaliten und nicht vielmehr Westtiirken gemeint
sind, von denen man weiB}, daB sie die Schlachten mit Trommeln und Hor-
nern er6ffneten.

1 R. Bleichsteiner in: Archiv fiir Vélkerkunde 6—7, 181f.
2 F. Altheim, Literatur und Gesellschaft 1 (1949), 200.



268 DIE HEPHTHALITEN IN IRAN

Das Tiergleichnis und damit das ,,Denken und Leben im Tier (Fro-
benius) ist bei den Hephthaliten bis zuletzt im Schwang. Erheblich ist
die Zahl der Beobachtungen, die Tier und Mensch in Parallele setzen und
so zur Grundlage der Bewertung oder des Verhaltens im privaten und 6ffen t-
lichen Leben werden. Weit seltener begegnet der Tierstil in der bildenden
Kunst. Man muB8 schon suchen, wenn man ein Beispiel3 aufzutreiben wiinscht.

Auch sonst tragen die Hephthaliten bei ihrem ersten Auftreten noch
hunnisches Geprige. Zacharias Rhetor (214, 24f. Brooks) oder seine Quelle
wuBte noch davon, daB Abdel und Hephthaliten einstmals unter Zelten
gewohnt hatten. Kampf ist die vornehmste Beschéftigung der Mianner, und
in ihm liegt ihre Stirke. Als persische Hilfstruppe bewihren sie sich 359
vor Amida, wo nach erbittertem Kampf der Sohn des Chionitenkdnigs
Grumbates fillt (oben 1, 247). Auch sonst begegnen diese Hunnen in
Sapiir’s II. Diensten; 361 verheeren sie die Umgebung Edessas. Sie fallen
unter Bahrim V. Gor ins Perserreich ein, werden besiegt, aber ein halbes
Jahrhundert spiter fiigen sie Péroz Niederlage iiber Niederlage zu, bis dieser
ihnen 484 endgiiltig erliegt. Das stolze Sasanidenreich gerit in Abhingigkeit
von seinem hephthalitischen Nachbarn. Kavas I. mul3 bei diesem Hilfe
suchen, fiihrt alle seine Kdmpfe mittels hephthalitischer Reiterei, wirft mit
ihr die GroBen seines Reiches nieder und besiegt die Ostrémer. Erstmals be-
gegnet eine Truppe osthunnischer, will sagen: hephthalitischer Herkunft im
Sasanidenheer. Sie hat ihre Kantonnements an der Militirgrenze in Mesopo-
tamien, unfern von Nisibis. Diesen Kddisayé auf persischer Seite entspricht
auf rémischer ein numerus Cadistanus (der freilich nach Grado verlegt ist).
Ebenso wie den arabischen Tamiid im persischen Heer, der Doppelformation
der Kadisayé, die equites Saracent Thamudens der Notitia dignitatum gegen-
iiberstehen.

In allen Schlachten und Belagerungen, die unter Kavad I. durchge-
fochten werden, begegnen die hepththalitischen Reiter, und meist fithren
sie die Entscheidung herbei. Sie helfen bei Eroberung der Stadt Theodosiu-
polis 502. Im Folgejahr zersprengen und vernichten sie das rémische Fu8-
volk bei Tell BeSmai, schlagen eine Reihe romischer Feldherrn in Mesopo-
tamien und verhindern die Anlage romischer Befestigungen bei Tanniirin.
Die Furcht vor diesen Hephthaliten ist derart, daB die Harranier, als ihnen
ein Anfiihrer gleicher Herkunft in die Hinde féllt, denselben unter glimpf-

3 Kratkie soobStenija instituta istorii materialpnoj kultury 55 (1954), 42 Abb. 8, 2
(M. Belenizki).
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lichen Bedingungen freilassen und mit Ehrengeschenken wohlversehen zum
Perserkonig heimschicken, beides in der Absicht, Schonung vor Einfillen
zu erhalten. Die Kadi$ayé des persischen Heeres ihrerseits treiben eigne
Politik, verlangen Ansiedlung in Nisibis und Einsetzung eines Konigs ihrer
Wahl. Kommen die Hephthaliten zu spit, um an Feindseligkeiten noch
teilzunehmen, und sind diese bereits durch einen Waffenstillstand abge-
schlossen, so lassen sie sichs nicht nehmen, Krieg auf eigne Rechnung zu
fithren. Sie verheeren alles Land bis hinab nach Antiocheia, kehren fast
unbehelligt mit ihrer Beute heim und kommen so auf ihre Kosten.

Die Hephthaliten sind ausnahmslos Reiter. Pferde sind ihnen darum die
willkommenste Beute, und ein Beutezug bringt nicht weniger als 500
Tiere heim. Es fillt auf, daB nur einmal der Gebrauch des Bogen erwihnt
wird. Als Waffen begegnen meist Schwert, Lanze (oben 1, 427), Keule oder
Streitaxt. Diese Reiterei muB in der Tat wenig ausreichende Fernwaffen
besessen haben, denn gegen Schleuderer vermag sie nichts zu erreichen. Doch
sonst erweist sich ihre Kampfesweise als erfolgreich. In iiberraschendem Stof3
zersprengt sie das romische FuBvolk; auch, wenn dieses sich durch Ver-
schildung zu decken sucht, erliegt es dem reiterlichen Ungestiim. Verstellte
Flucht verlockt das schwerfillige Ritterheer des Sasaniden Pérdz in eine
Falle; es wird vernichtet und der Kénig fillt. Uberhaupt sind die Perser,
bevor Chusrd I. And3arvan einen Wandel bringt, selten gegen die Hephtha-
liten erfolgreich. Nur Bahram V. Gor gelingt ein Sieg. Sein Erfolg ist da-
durch bedingt, daB er die nomadische Kampfesweise seines Gegners mit
einem Verfahren entgegentritt, das er anderen Nomaden, den Beduinen,
abgelauscht hat.

Das Auftreten der Hephthaliten ist zunichst so, wie man es von
rechten Hunnen erwarten darf. Sie heeren und brennen, treiben Menschen-
raub und Sklavenjagd, miBhandeln die Kleriker und schinden die Nonnen.
Tapfer im Kampf, dessen Hauptlast sie tragen und dessen Verluste sie
treffen (Prokop., bell. 1, 8, 13), bleiben sie aufsissig gegen ihre Dienst-
herren und scheuen sich nicht, Perser und Romer gegeneinander auszu-
spielen. Gelegentlicher Verrat driickt nicht auf ihr Gewissen, und vergiBt
man, ihnen den Sold zu zahlen, so wissen sie sich schadlos zu halten.

Die Quellen sprechen von Hephthaliten oder Kadisayé, Kadionvol; aber
sie sprechen auch einfach von Hunnen oder Tiirken (oben 1, 36f.). Doch
schon im letzten Jahr Péroz’ legt man dort Wert darauf, von den sonstigen
Hunnen, vor allem den kaukasischen, geschieden zu werden. Diese sind als
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,,»verderbenbringende Tiere’* bezeichnet, ,,die leben durch Gott*‘. Demgegen-
iiber betonen die Hephthaliten, daBl sie durch Waffen, Bogen und Schwert
leben und vom ,,Verzehren jeden (jeder Art) Fleisches'. Dabei erinnere man
sich daran, daB die Parther Fleisch nur verzehrten, wenn es von erjagtem
Wild stammte (Apollodoros von Artemita* bei Iustinus 41, 3, 3). Ent-
sprechend sagt Prokop (bell. 1, 3, 2—s5), daB die Hephthaliten oder WeiBen
Hunnen keinen Verkehr mit den {ibrigen Hunnen haben und auch keine
gemeinsamen Grenzen. Weiter, da sie keine Nomaden sind, sondern, fest
angesiedelt, bebauen sie den Boden seit alters. Sie leben nicht gleich Tieren,
wie die anderen Hunnen, sondern haben einen Kénig, kennen Recht und
Gesetz, das sie sowohl untereinander wie gegeniiber ihren Nachbaren be-
achten. Persern und Romern stehen sie in alledem um nichts nach, heil3t es
ausdriicklich in griechischem Mund, und was man von den Hephthaliten
weiB, zeigt, daB diese Wertung zutraf.

Uberall sind sie Vertreter des rechtlichen Standpunktes, den sie mit
Nachdruck geltend machen. Als Pérdz sich an den Chiqan mit der Bitte
wendet, seinem Thronanspruch gegeniiber dem jiingeren Bruder, der die
Herrschaft usurpiert hat, zum Recht zu verhelfen, findet er geneigtes
Ohr. Aber nicht eher gewdhrt der Hephthalite seine Unterstiitzung, als
ihm Pérdoz geschworen hat, daB er in der Tat der Altere sei und be-
griindeten Anspruch habe. Spiter, als Péroz gegen die Hephthaliten zu
Felde zieht, sind der Sasanide und seine Umgebung zu stindiger Betriigerei
bereit, wihrend die Hephthaliten langehin glauben, daBB der Schwur des
Besiegten und Gefangenen, dem dieser die Freiheit verdankt, gehalten
werde. Bahraim Cobin endlich, der einstige Besieger der Hephthaliten,
findet seine rechtliche Haltung gegeniiber den Besiegten dadurch belohnt,
dal diese ihm spéter, nach seinem Sturz, Asyl und Schutz gewdhren5.

Das Bild wiederholt sich, als Hephthaliten und Soghder vereint ihren
letzten Kampf gegen die Araber ausfochten. Fast immer waren es diese, die
sich durch List und Bruch der Abmachung oder der Gastfreundschaft
Vorteile sicherten, die ihnen mit Waffengewalt allein nicht zugefallen
wiren. Der Jahrzehnte wihrende Krieg in den Lindern beiderseits des Oxos
mochte die Gemiiter abgestumpft, und die unbezwingliche Sehnsucht nach
Freiheit und Unabhingigkeit, die der Gegner bis zuletzt zeigte, wird die
Araber dazu vermocht haben, Riicksichten, wenn sie bestanden hatten,

4 F. Altheim, Weltgeschichte Asiens 1, 2f.; 2, 21{.; 31f.
5 Altheim-Stichl, Ein asiatischer Staat 1, z10; 219.
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hintanzusetzen. Doch lassen sich die Verfahren, mittels deren Misa sich
Tirmis’, Kutaiba Buchira’'s und Samarkand’s beméchtigten, oder jener Bruch
des Versprechens, der an Nézak Tarchan geiibt wurde (Tabari, ann. 2, 1220,
2ff.}, vom moralischen Standpunkt schwerlich rechtfertigen.

Das urspriingliche Bild, das sich dem der europiischen Hunnen einfiigte,
hat sich demnach gewandelt. Schon Prokops Gewihrsménner schildern die
bereits iranisierten und ansissig gewordenen Hephthaliten. Die neue Art,
die sich bei diesen ausgebildet hat, blieb bis zum Untergang des Volkes ge-
wahrt. Anderswo hatte indessen das hunnische Erbe sich stirker gehalten.
Neben jenen, die sich den Lebensformen ihrer baktrischen und soghdischen
Untertanen anpaBten, miissen solche gestanden haben, bei denen dies we-
niger oder garnicht zutraf. Die kriegerische Kraft des Volkes, weit ent-
fernt davon, infolge der SeBhaftwerdung und Verstidterung nachzulassen,
ersteigt gerade damals ihren Héhepunkt. Péroz wird besiegt, Kavas I. mit
hephthalitischer Hilfe in sein Reich zuriickgefiihrt und dort gehalten, und
Hephthaliten bilden danach unbestreitbar den Kern der sasanidischen
Heere. Im ostrémischen Heer begegnen zunehmend ,Massageten’, die, auch
als Hunnen bezeichnet, nur Stimme aus Nordost-Iran sein kénnen. Diese
Massageten kampfen in den Heeren Belisars und Narses’ und helfen diesen,
die Wandalen in Nordafrika, die Ostgoten auf italienischem Boden zu be-
siegen.

Es bedarf keines Beweises, daB Schlagkraft und kriegerischer Erfolg
nicht auf die hephthalitischen Herren, sondern auf die nomadischen Stimme
zuriickgingen, die, gleichfalls hunnischer und tiirkischer Herkunft, zur
Klientel, Untertanen- oder Nachbarschaft gehérten. Sie hatten im Gegen-
satz zu den eigentlichen Hephthaliten (obwohl auch als solche bezeichnet:
Prokop., bell. 1, 7, 8; 8, 13; 16) die nomadische Art und damit die kriege-
rische Tiichtigkeit bewahrt. Prokop hebt an den Massageten die Tapferkeit
im Kampf, den sie er6ffnen, hervor (bell. 3, 18, 14), ihre karge Lebensweise
(bell. 7, 14, 28), aber auch die zweifelhafte Treue und Aufsissigkeit (bell.
I, 21,13; 4,1, 5—06;9—1II;2,3;3,7; 10, 4, 27, 8). Genug: diese Nomaden-
stimme waren rechte Hunnen geblieben, anders als die iranisierte Herren-
schicht, die sich an SeBhaftigkeit, Recht und Gesetz sowie an die Formen
eines geregelten Lebens gewdhnt hatte.

Zu diesen Stimmen muB gerechnet werden, was sich nach dem Zu-
sammenbruch des hephthalitischen Reiches nach Westen begab, vornehm-
lich Awaren, Proto-Bulgaren und Chazaren. Teile von ihnen blieben auch
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nach Abwanderung der Hauptmasse ihres Volkes in Ostiran. Demzufolge
begegnen Chazaren 651 in Merw’s Nachbarschaft (oben 1, 86). Chusrd I.
Andg8arvan hilt fiir geraten, auch nach seinem Sieg iiber die Hephthaliten,
den in Chorasan verbliebenen Awaren 2 0oo christliche Jungfrauen als Beute-
teil zuzusenden, um diese Gesellen bei guter Laune zu halten.

Als die hephthalitische Herrschaft dem Stol von Ost und West, West-
tiirken und Sasaniden erlag, hat sich Chusrd I. And$arvan des stidtisch-
-bauerlichen Gebietes siidlich des Oxos versichert. Dort haben unter fremder
Souverinitit noch Herrschaften fortbestanden, deren Titel daran erinnerte,
daB sie einstmals zu den Hephthaliten gerechnet wurden. Dazu mdogen die
Herren von Basyés gehért haben, die in Nachbarschaft der Hephthaliten
von Heriat saBen und den Titel Nézak Tarchan trugen. Die Nomaden
konnten zur Verteidigung der chorasianischen Gebiete nicht herbeieilen.
Denn eben gegen jene hatte sich der StoB der Westtiirken gerichtet. Ihr
Chagan riihmte sich, die Awaren zu Paaren getrieben zu haben$, und das-
selbe darf man von den Bulgaren und Chazaren annehmen, die aus dem
,inneren Skythien®, jenseits der Imaos-Pisse, 584 nach Westen zogen.
Lagen doch Pamir und Tien-8an? in unmittelbarer Nachbarschaft des west-
tiirkischen Herrschaftsgebietes.

Danach beschrinkte sich das hephthalitische Gebiet auf das Land nérd-
lich des Oxos. Als Bahram C6bin dorthin seinen Zug unternahm, herrschte
noch ein hephthalitischer Chiqan. In der Folgezeit erscheinen Kleinfiirsten
wie der Sabal von Hottal, der Tarhion, der Buchara-Chusah oder der War-
dan-Chusah, der Giirak. Die Wiirde des Chagan, der bis in den Beginn des
8. Jahrhunderts in die Kampfe eingreift, scheint einem Westtiirken zu ge-
horen. Neben Hottal, wo man um des Namens wegen Hephthaliten ver-
mutet hat, saBl die Masse des Volkes, von den Soghdern nicht mehr unter-
schieden, zwischen Buchara und Samarkand. Die Stidter waren reich; als
gute Kaufleute betrieben sie Karawanenhandel nach Ost und West. Inner-
halb der Mauern ihrer Stidte wehrten sie sich gegen die muslimischen Er-
oberer mit verzweifelter Tapferkeit. Aber zum Kampf{ in offenem Feld be-
diente man sich ausschlieBlich der ,Tiirken‘, wobei offenbleibt, ob darunter
Westtiirken oder unter westtiirkischer Hoheit stehende, ehemals zum Heph-
thalitenreich gehorige Stimme gemeint sind. DaBl es dergleichen gab, zeigt

8 Die Einzelheiten bei H.-W. Haussig in: Byzantion 23 (1953), 3271
? Dariiber H.-W. Haussig in: ZDMG. 109 (1959), 151.
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die Erwdhnung der Hephthaliten im Zusammenhang mit Tibetern und
Tiirken im Jahr 704. Noch um 7908 wird als Mapryan ein Chionite erwéihnt:
Yihannan kyonaya®. Bis zuletzt bleiben haital und al-hayatila ein geogra-
phischer Begriff, der bei Mas*‘idi und Mukaddasi sein Dasein fiihrt.

3

Dem staatlichen und gesellschaftlichen Aufbau hat die nichste Be-
trachtung zu gelten.

Als Oberhaupt der Hephthaliten erscheint der Konig (BootAels:
Prokop., bell. 1, 3, 5). Er heiBt in den arabischen Quellen mit tiirkischem
Namen Hakan (xagan) oder mit soghdischen Ajsunwar oder Ahsuwan. Auf
den hephthalitischen Miinzen begegnet, soweit uns bekannt, nichts der-
gleichen. Und doch miissen beide Titel geschichtlich sein. Tiirkische Chigane,
meist aus Ostiran stammend, zihlt Ibn Hurdiadbeh 40, 9f. de Goeje in gro-
Berer Zahl auf. Das alttiirkische xagan, xayan weist, wenn die friiheren
Darlegungen zutreffen sollten (oben 1, 212), auf die Kavyinier oder auf die
Nachkommen des Schmiedes Kava, mittelpers. Kavak, der iranischen Sage
zuriick. Fiir Ah$unwar spricht, daB8 es sich einwandfrei als soghdisches
*(s)x$Gvanvdr deuten 1iBt. Daneben bleibt zu nennen der Titel Girak, iiber
den noch zu handeln sein wird, und ein in Wardan-pudah, Buhara-hudah und
Kizkan(Gizagan-)hudah (Ibn Hurdadbeh 4o, 2) erhaltenes, wiederum
soghdisches ywt w. Die Gattin des Herrschers wird iiberall als gatun, xatun
bezeichnet, woriiber wir an anderem Ort gehandelt haben.

Was die Miinzen angeht, so zeigen sie allein §3k62. Ibn Hurdidbeh
(39, 161.; 40, 9f.) zihlt den Tirmid-$ah, Kusan-$ah, Hottalan-$ah aus Ost-
iran auf, und Tabari steuert den Hwarezm-$ah bei. Vom gleichen Etymon
muB alttiirk. $ad, $at stammen, und wenn auf Tabari's 14$ad (neben 7hséd)
VerlaB ist, hitte man darin das unmittelbare Vorbild gefunden.

Auch der alttiirkische f4gin hat sich auf ein iranisches Etymon zurtick-
filhren lassen®. Zugrundeliegt déhkan, also der Name des durch Chusrd’s
I. AndSarvan Reformen neugeschaffenen lindlichen Lehenstrigers4. Dieser

8 Vgl. Barhebraeus, Chron. eccles. 1, 327, 17f. Abbeloos-Lamy.

? Barhebraeus, 1. c. 3, 175, 12; 17f.

1 Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum 1131.

2 R. Ghirshman, Les Chionites-Hephtalites 11f.; Berichtigungen gibt O. Hansen bei
F. Altheim, Aus Spitantike und Christentum 81f.

3 Altheim-Stieh], Ein asiatischer Staat 1, 281{.; oben 1, 50f.

4 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 134f.; Finanzgeschichte der Spitantike 6of.

18 Altheim, Hunnen II
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bestimmte weithin den gesellschaftlichen Aufbau des ganzen Landes, und
jenseits von Irans Grenzen hat man mit dem Namen auch die Einrichtung
iibernommen. Der Roman Bahram Cobin’s berichtet @iber dessen Ansiedlung
als déhkan im Land der Hephthaliten®. Ihm und seinen Gefihrten wird eine
Stadt erbaut und in deren Mitte eine Burg. Weiter werden alle in einem Ver-
zeichnis erfaBt und den Einzelnen ,,Geschenke'’, will sagen: die Mittel zur
Equipierung®, zugewiesen. Bei den Hephthaliten hatte man demnach die-
selbe Einrichtung wie im sasanidischen Reich geschaffen und ihr, wie tdgin
bezeugt, auch den gleichen Namen gegeben.

DaB Bahram Cobin zusammen mit seinen Gefihrten angesiedelt wird,
entspricht dem, was Prokop von den Hephthaliten berichtet (bell. 1, 3, 61.).
Danach hatten die eUSaipoves sich zwanzig oder mehr Gefolgsleute zu-
gesellt (oUTois @idous Etaupilovten). Diese nahmen an den Trinkge-
lagen teil, lebten auf Kosten ihrer Herren und wurden bei deren Tod
lebend mit ihnen begraben. Auch die Burg, die Bahram Cobin erhilt, LBt
sich in groBere Zusammenhinge einreihen. Mukaddasi nennt ausdriicklich
die déhkan im Land der Haital und berichtet von den Burgen, darin diese
gewohnt haben oder zu seiner Zeit noch wohnten (oben 1, 51). Ebenso gab
es im benachbarten Chwiarezm déhkan, und ihre Burgen, manchenorts bis
zu 12000, bedeckten das ganze Land. Tolstows Ausgrabungen haben diese
Schilderung bestétigt?. Uberhaupt begann sich damals die Burg im Osten
den ihr fortan zukommenden Platz zu erobern8. In Wa$gird (bei Siman)
standen 700 Burgen und in IStéchin (IStéchang) gab es weitere®. In Basyés
hatte Nézak Tarchan seine Burg, und ebenso as-Sabal in al-Hottal. Kutaiba'’s
Ballisten erlag nach heldenhaftem Kampf die Burg des Kénigs von Siimin.
In Tali Barzu, siidlich von Samarkand, haben sowjetische Ausgrabungen
eine Burganlage mit iiber 500 gew6lbten Riumen freigelegt 10,

Zu dieser Welt des Hofes und der Burgen, der Kénige und Herren, der
déhkan und Ritter gehdren feste Formen, geprigte Vorstellungen und ein
Zeremoniell, die alle wieder iranischen, meist sasanidischen Ursprungs sind.
Koénigliches Gliick, idug qut oder tdngri qut, aus den alttiirkischen Orchon-

5 Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 219; oben 1, 49, 5I.

¢ Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 135f.; 137.

7 Altheim-Stiebl, Finanzgeschichte der Spitantike 270f{.

8 Altheim-Stiehl, a. O. 319f; nachzutragen Abi Yiasuf, kéitdbu I-paraf 221 in der Uber-
Ubersetzung E. Fagnan’s (1921); oben 1, 1381.

® Al-Ya‘kiibl, kitabu I-bulddn 292, 1; 204, 13 de Goeje.

10 G, Glaesser in: East and West 8 (1957), 93.
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Inschriften wohlbekannt, wandelt sich zum xvarnak-. Wihrend jenes gut
noch im Attilalied als felicitas des groBen Toten begegnet (oben 1, 242),
sprechen die Miinzen der Hephthaliten vom farn (prm)1. Dieses xvarnah-
hatten schon ihre Vorginger, die Kasan, auf ihren Miinzen dargestellt12.
Péroz muB bei seiner Freilassung dem hephthalitischen Sieger bei dem
eignen $ubhara schworen, er werde die ausbedungenen Zahlungen leisten.
Auch diese ,Glorie' kann nur das kénigliche xYarnah- meinen. Hinzu
kommt die Tpookuvnois, die vom besiegten Péroz verlangt wird
(Prokop., bell. 1, 3, 17f.). Der Koénig der Hephthaliten bietet ihm die
Freiheit an, fiv ye oUTov. . .6 Tlepdlns mpookuveiv Polvdoito, &Te
SeoméTnV yeyevnuévov. Auch das ist persische Ubung, die sich durch
Jahrhunderte gehalten hat (oben S. 125—166). Péroz entgeht der Schmach,
indem er auf Rat seiner Magier nach persischem Brauch der aufgehenden
Sonne die KuBhand zuwirft (1. ¢. 19f.)33. Verehrung der Sonne ist eine
Gemeinsamkeit, die die europdischen Hunnen (oben 1, 213f.) mit den
Persern verbindet!4. Das Mittelglied bilden die Hephthaliten, wie sich mit
Sicherheit hat zeigen lassen (oben 1, 214f.). Auch an den Titel Giirak darf
erinnert werden, der zweifellos das soghdische Wort ywr ,,Sonne”
enthilt. Hephthalitisches Verlangen nach mpooxUvnois seitens des Be-
siegten setzt voraus, da3 diesem Volk die Bedeutung des Aktes gegenwirtig
und daB dieser bei ihm iiblich war.

Zum Zeremoniell gehort das 6ffentliche Auftreten. Man saBl auch bei den
Hephthaliten, wenn man ein hohes Amt einnahm, gleich dem sasanidischen
Richter, dem Beamten iiberhaupt, auf dem kursi. Vermutlich wird er sich
von dem sonst bezeugten sarir nicht unterschieden haben!®. Ihn zeigen, wie
die Reliefs von Tang-i Sarvak!®, so die Wandgemilde von Pangikant!?.
Diese geben auch das Bild der adeligen Herren im langen, fast stutzerhaft
auf Taille gearbeiteten Kaftan, mit gelocktem Haar und sorgfiltig ge-
pflegten Spitzbart. Man kennt Kappen von mancherlei Schnitt: flache und
solche, die in einen Zipfel auslaufen, der eingefaltet dem Kopf aufliegt.
11 O. Hansen bei F. Altheim, Aus Spitantike und Christentum 83.

12 R. G&bl bei Altheim-Stiehl,; a. O. 180; 185 Anm. 30; 246{.; 268.

13 frpookUvnots vor dem kaiserlichen Edikt: Chavannes 1, 16; solche vor dem Kaiser
selbst: 19.

14 Vgl. Chavannes 1, 19.

5 Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum gI1.

16 W. B. Henning in: Asia Maior 1925, Taf. 2—3.

17 Ziwopiss drewnego Pjandsikenta (1954) Taf. XXXIX; East and West 8 (1957), 99;
215.

-
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Daneben mangelt es nicht an kronenartigen Gebilden, gestreiften und oben
gekniipften Turbanen, an Helmen mit senkrechter Spitze oder Tiille. Der
Koénig von Samarkand hat einen Filzhut mit Gold und Geschmeides. Am
Wehrgehenk trigt man breite und kurze Schwerter, Nachfahren des alt-
persischen dxivéxns. Aber bevorzugt wird der schmale, gerade Sibel
(der ,,schmale Langsax‘‘: oben 1, 200f.), zuweilen mit angearbeitetem
Pistolengriff. Der Panzer (,,caftan cuirass‘‘) besitzt aufrecht gestellte Schup-
pen, um den von unten, will sagen: vom FuBkimpfer gefiihrten Lanzensto
abgleiten zu lassen!®. Unter dem Schuppenpanzer trigt man ein Ketten-
hemd?2? (auch literarisch wird der doppelte Panzer bezeugt), auf dem Kopf
den spitz zulaufenden, mit Aufsitzen bekrénten Helm. Dieser Aufsatz
kiindet davon, daB sein Besitzer dem Adel zugehort. Hauptsichliche Waffe
ist die lange, zuweilen mit einem Wimpel geschmiickte Reiterlanze; auch
in den literarischen Quellen ist der Lanzenkampf die bevorzugte Form.

DaB die Frau eine besondere Stellung bei den Hephthaliten einnahm,
zeigt die Geschichte der gatun von Buchari. Ihren kéniglichen Gemahl
tiberlebend, trat sie nach dessen Tod die Herrschaft an, und nichts spricht
dafiir, daBl man daran AnstoB genommen habe. Sie kleidete sich mit solchem
Aufwand, daBein einzigerihrer Striimpfe mit 200 000 Dirhem bewertet wurde.
In der Kunst sind weibliche Darstellungen hiufig. Die adelige Frau reitet
auf eigenem Pferd neben dem Mann; sie trigt ein langes Gewand und eine
gestreckte, nach riickwirts spitz zulaufende Kopfbedeckung?!. , Les femmes
se font un chignon; elles portent un bonnet auquel elles cousent des fleurs
d’or*’, melden die chinesischen Nachrichten?2. Das Wandgemailde aus Pan-
gikant mit der Harfenspielerin und die Elfenbeinfigur einer Tanzerin, beide
mit entbléBtem Oberkdrper, zeigen das Eindringen sasanidischer Lebens-
form?3. Es geschieht, daBl der Kénig Hottal’s dem chinesischen Kaiser ein
vollstindiges weibliches Orchester als Geschenk anbietet 4.

18 Chavannes I,134.

1% Die Erklirung wurde miindlich, vor vielen Jahren, von A. v. Le Coq gegeben. (A.).

20 Vgl. Chavannes 1, 136.

21 Ziwopist drewnego Pjandzikenta Taf. XX XII; X XXIII.

22 Chavannes 1, 134.

2 Ziwopiss Taf. XXXII; A. M. Mandelitam in: Ogerki istorii SSSR. III.—IV. ww.
(1958) 373; 376; dazu Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 300f.; dazu
noch D. Schlumberger in: Syria 25 (1946—8), 881.; R. Ghirshman in: Ars Orientalis
2 (1957), 771.; K. Erdmann in: OLZ. 1959, 182.

24 Chavannes 1, 168. Die Frage der hephthalitischen Polyandrie (R. Ghirshman, Les
Chionites-Hephthalites 125f.) mag auf sich beruhen.
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Die Hephthaliten waren schéne Menschen und wuBiten darum. Dies
erklirt die Pracht der seidenen und wollenen Kleider, die Hsiien-tsang
rithmt 25, Korbayatur als Name besagt, daB sein Triager nicht nur Held,
sondern als solcher einer ,spektakulidre’ Erscheinung war. Mévor 8¢ Ovvav
oUTol Aevkoi Te T& cwpaTa Kai oUk &uopgor Tas Syels elofv, sagt
Prokop (bell. 1, 3, 4). Jene von den sakischen Untertanen in der Zeit, da
man noch am Balchasch-See sa3 (oben 1, 52f.), iibernommene Sitte der
Schadelverformung (oben 1, 77f.) zeigt sich noch eine Weile auf den
Miinzen2¢. Dann verschwindet sie entweder oder verbirgt sich unter der
Krone, deren entwickelte Formen vom sasanidischen Nachbarn stammen.

Es ist eine hochgeziichtete und verfeinerte Welt, die sich in der letzten
Stufe hephthalitisch-soghdischen Zusammenlebens darbietet. Die Wand-
gemilde Pangikant’s sind dessen Zeuge, und iiber ihren Schaustellungen
und Festen, ihrer Lebensfreude und der Fihigkeit, diese zu gestalten, liegt
die schmerzlichen Stimmung dessen, was zum Untergang bestimmt
ist. Gleichwohl waren diese Fiirsten, Herren und Ritter im Innersten
geblieben, was sie ihrer Herkunft waren. Sie waren Hunnen mit ihrer
wilden Tapferkeit und Unbedenklichkeit, dem Vertrauen auf die eigene
Kraft und dem BewuBtsein, daB ihnen die Welt gehére, wofern man sie an
der rechten Stelle zu fassen verstehe.

Da ist der Held und Rebell, der immer wieder die Partei wechselt, und
dessen Taten die zweite Hilfte des 7. Jahrhunderts erfiillen. Nézak Tarchan,
in den Bergen und Burgen zwischen Kohistin, Herat, Basyés und Chulm
zuhause, hat in seiner Jugend dem letzten Sasaniden den Untergang ge-
bracht. Er hat die Araber bekdmpft oder an ihrer Seite gefochten, zusammen
mit den anderen hephthalitischen Herren von 838, Kisg, Cayéniyan oder
Hottal. Immer hat er sich ausgezeichnet, und seiner Tapferkeit auf Kutaiba’s
Feldzug gegen Buchird 709 wird ausdriicklich gedacht. Da fillt ihm ein,
sich ein letztes Mal gegen die muslimischen Eroberer zu erheben. Was ihn
bewegt haben mag, ist im Wortlaut erhalten. Seine Gedanken bedienten sich
dabei des Tiergleichnisses, wie es hunnisches Erbe war. Nézak’s Verhingnis
wollte indessen, daB er die Araber falsch einschitzte. Sein Vergleich mit
Hunden zeigt, wie wenig dieser Mann zu erkennen vermochte, was der
fanatischen Tapferkeit der Muslim zugrundelag. Ein zweites Verhingnis
duBerte sich darin, daB er einem Mann entgegentrat, der an Unbedenklich-

25 G. Glaesser in: East and West 8 (1957), 199.
28 R. Ghirshman, Les Chionites-Hephthalites 19f.; 30f.
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keit, Tatkraft und Verschlagenheit es mit diesem Hunnen aufnehmen
konnte.

Bevor Nézak seinen letzten Kampf begann, suchte er den ausgepliin-
derten und verwiisteten Naubehar in Balch auf. Er betete an der Stitte, an
der seine Vorfahren gebetet haben mochten, und lieB sich den Segen zu
seinem Vorhaben erteilen. Dann begann der Kampf im gebirgigen Gelinde
von Chulm. Nézak kdmpfte mit verbissener Tapferkeit, aber Kutaiba war
er nicht gewachsen. Verrat lichtete die Reihen, und zuletzt muBite Neézak
sich dem iibermichtigen Gegner ergeben. Kutaiba hatte ihm das Leben zu-
gesichert. Aber unter Bruch seines Versprechens hat er diesen Unruhigen
und Unzuverlissigen ans Kreuz schlagen lassen.

Nézak’s Beispiel zeigt; Hephthaliten wuBten zu kdmpfen und zu
sterben, und diese Beobachtung bestitigt sich, wohin immer man blickt.
Niemand scheute sich vor dem Zweikampf, in der Schlacht und bei Hofe,
wenn er der personlichen Auseinandersetzung galt. Wie dergleichen, unter
Beachtung aller Formen, verlief, beschreibt der Roman Bahram Cobin’s
(Dinawari 100, 6f. Guirgass)2’. Es entfaltet sich das Zeremoniell einer
ritterlichen Auseinandersetzung, und héfische Sitte strahlt um so leuch-
tender, als sie sich angesichts des Todes zu bewdhren hat. Der Kampfer
verzichtet auf Blutrache, er liBt dem Gegner den Vortritt, er verbeiBit sich
den Schmerz. Der Entscheid steht auf Messers Schneide. Da spannt Bahram
den Bogen, wie nur er ihn zu spannen vermag. Sein Gegner fillt, und der
Chiqgan der Hephthaliten, an dessen Hof der Kampf sich abgespielt hat und
dessen Bruder erlegen ist, erkennt die Entscheidung an. Eines der Wand-
gemilde von Pangikant hat den Zweikampf bogenbewehrter Ritter dar-
gestellt 28,

Bahram war einer der drei Minner, die berithmte Pfeilschiisse taten.
Zudem wurde ihm ein Buch iiber die SchieBkunst zugewiesen?®. Auch der
Kénig von Siman rithmt sich Kutaiba’s Gesandten gegeniiber seiner Fihig-
keit als Schiitze. Bucharad hatte 673—674 eine Treppe von 2000 ausge-
zeichneten Bogenschiitzen. Doch zuletzt hat man den Eindruck, als habe
der adelige Kdmpfer zunehmend auf die Fernwaffe verzichtet. Er zog vor,
dem Pfeil der Gemeinen zu erliegen statt sich seiner zu bedienen. Unver-
geBlich bleibt, wie ein Heer, das aus Konigsséhnen und Herren besteht,
zum Entsatz des belagerten Samarkand herbeieilt. Wie, nachdem man in

27 Altheim-Stiehl, Ein asiatischer Staat 1, 219.
28 Ziwopiss drewnego Pjandzikenta Taf. XXXV.
29 Fihrist 314, 21 Fliigel; Th. Noldeke, Ubers. 272 Anm. 1.
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einen Hinterhalt gefallen war, keiner an Flucht denkt. Fast alle fallen im
Kampf, tapfer bis zuletzt, und dieses Sterben kront ein schauriger Triumph.
Die muslimischen Sieger haben sich die abgeschnittenen Képfe der Toten
umgehingt, sie mit Namen versehen und bringen sie als Beute ins Lager
zuriick.

Uberall zeigt sich, daB diese Menschen Haltung besaBen. Geiseln vor-
nehmen Geschlechtes haben den Tod der Erniedrigung vorgezogen; sie
wuBten sich vorber an dem Ubeltéter zu richen. GroBe Teile des Volkes sind
angesichts arabischer Raubgier und Bedriickung ausgewandert und haben
eine neue Heimat zu finden versucht.

4

Die Landschaft beiderseits des Oxos umfaBte ganz verschiedene Lebens-
formen. Da waren die Nomaden, die sich auf Steppe und Wiiste beschriankten
und nur mit gelegentlichen Uberfillen das Fruchtland heimsuchten. Da-
neben stand eine biuerliche und stadtische Welt, die in sich mannigfach
gegliedert war. Uber den bauerlichen Hérigen und Hintersassen erhob sich
eine Schicht adeliger Grundbesitzer, die ein herrenmiBiges Leben fiihrten
oder doch zu fithren suchten. Auf ihnen und ihrem Gefolge beruhte die
Wehrkraft des Landes. SchlieBlich ist der Stddte zu gedenken, deren Anlage
teilweise hoch hinaufgeht. Gleich dem Niltal und dem Zweistromland ist
auch das Gebiet an Oxos und Iaxartes seit Alters ein solches stddtischer
Kultur gewesen!.

Zarathustras Gadia’s kennen die rduberischen Nomaden? und wenden
sich mit ihrer Verkiindigung an den groBen und kleinen Adel?. Dem zweiten
gehort der Prophet selbst an, und bei dem ersten fand er Unterstiitzung
und zuletzt verwandtschaftliche Verbindung. Noch scheint der Streitwagen
neben dem gerittenen Pferd benutzt worden zu sein. Die Ga#a’s sprechen
allein vom Viehziichter, und doch weiB man, da ein entwickelter Ackerbau
bestand. Die sowjetischen Grabungen in Chwarezm haben dies fiir das
Nachbargebiet bestitigt. Die Gaf#a’s sagen auch nichts von den Stédten,
und wiederum kann iiber ihr Bestehen zu Zarathustras Zeit kein Zweifel
bestehen?.

1 F. Altheim, Weltgeschichte Asiens 1, 135; jetzt V. M. Masson in: Westnik drewne;j
istorii 1/1957, 341.

2 F. Altheim, Literatur und Gesellschaft 2, 1401.

3 F. Altheim, a. Q. 2, 1381.

4 F. Altheim, Weltgeschichte Asiens 1, 166f.; Literatur und Gesellschaft 2, 1341.
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Mit Alexanders des GroSen Eroberung fillt neues Licht auf diese Land-
schaften. Es sind fast zwei Jahrhunderte vergangen, aber die Gliederung
des Landes besteht fort’. Die Nomaden gehéren zu Alexanders gefihr-
lichsten Gegnern. Auch der groBe und kleine Landadel ist nicht geneigt,
sich zu fligen. Seine Umrapyot und catp&man sind immer noch die fiih-
rende Schicht. Zum Teil besitzen sie Burgen; sie leben von der Arbeit ihrer
Bauern, die in umwallten Déorfern hausen. Der Streitwagenkdmpfer ist
verschwunden. Das Aufgebot zerfillt in die Geschwader der Adeligen, bei
denen Mann und Rof gepanzert sind, und die berittenen Bogenschiitzen,
die sich aus Bauern rekrutieren. Feldbau steht im Vordergrund, und ihm
gegeniiber tritt die Rinderzucht vollig zurtick. Reich entwickelt ist das
Stddtewesen. Das gilt fiir die Satrapien Baktrien und Areia, aber auch fiir
die Sogdiane; nicht weniger als sieben Stddte begleiteten den Rand der
Steppe, zur Abwehr der Nomaden mit Mauern umgeben.

Unter den Hephthaliten hat sich das Bild ein wenig verschoben, aber
die Grundformen des gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Lebens sind
geblieben. Uber die Nomaden wurde gesprochen, ebenso iiber die adelige
Schicht nach Abstufung und Herkunft, iiber ihre Wehrhaftigkeit und
ihre Lebensweise. Noch immer war die Sogdiane ein blithendes und gut
bewissertes Land. Hstian-tsang rithmt 629 die Mandel-, Pfirsich-¢ und
Pflaumenbdume, die Pflanzungen von Wein, Granatipfeln, Reis und
Weizen. Freilich erfihrt man nichts tiber die Lage der Bauern und kleinen
Leute, doch wird von Teppichwebern in der Nachbarschaft Buchari’s
berichtet. Immerhin hért man einiges iiber die Stiddte. Maniak, der
Gesandte des westtiirkischen Chaqan in Byzanz, bezeichnet die Hephtha-
liten ausdriicklich als &oTixof”.

Balch, einstmals eine Hochburg des Zarathustrismus, besitzt jetzt seinen
gewaltigen Stlipa, und iiber diesem buddhistischen Heiligtum walten die
Barmakiden. Doch der Zarathustrismus hat sich gehalten oder hat erneut
Full gefaBt: man feiert das Fest Mihrayan mit vielen und kostbaren Ge-
schenken. Balch fillt in muslimische Hand, emport sich und wird erneut
unterworfen. Am Ende war es von den Kriegshandlungen und Zahlungen
(652—653 muBte man 400000 oder 700000 Dirhem entrichten) derart mit-

5 F. Altheim, Weltgeschichte Asiens 1, 166f.
§ Vgl. noch Chavannes 1, 195; R. N. Frye, The History of Bukhara 64.
7 Menander in: Excerpta de legat. 452, 4 de Boor.
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genommen, dafl der muslimische ‘dmil seinen Sitz nach Bariikian verlegte
(Tabari, ann. 2, 1206, 1).

Ein wenig mehr erfihrt man von den Stiddten des transoxanischen
Landes. Es werden eine ganze Zahl genannt: neben den beiden Haupt-
stidten Buchara und Samarkand bilden Namus$ka® und Wardan, Kis$ und
Nachgab, Stiman, 538 und andere das Ziel muslimischer Eroberungsziige.
Freilich bleibt das Meiste ein Schatten. Das gilt selbst fiir Samarkand, das
doch zu den iltesten Griindungen gehorte. Als das bittere Ende kam und
der Eroberer fiilr immer Besitz ergriff, hatte man eine michtige Mauer, in
die mit Ballisten Bresche gelegt werden muBte. Der Stadtfiirst trug den
soghdischen Titel Girak und war wie die Bewohner zarathustrischen
Glaubens. Den Muslim fiel die Zahl der Feuerhduser und Menge sowie der
reiche Schmuck der Gétterbilder ins Auge, und an ihm haben sie sich denn
auch schadlos gehalten.

Wihrend Samarkand sich bis zuletzt gewehrt hat, wuBte sich Buchira
rechtzeitigzu fiigen. Die Stadt bestand als solche zur Zeit des hephthalitischen
Reiches noch nicht8. Sie wurde 634 oder 635 gegriindet. Ein westtiirkischer
Fiirst fithrte die soghdischen Bewohner der Umgegend zusammen und er-
baute die Stadt. Sie fithrte demzufolge einen tiirkischen Namen: bugarag,
von buga ,Stier’* abgeleitet; er {iibertrug ein avestisches gaam yim
suyda. Sayanam (Vend. 1, 4; vgl. Ya$t 10, 14) in die Sprache der neuen
Herren®. Der Stadtfiirst trug den tiirkischen Titel {arkin, aber daneben be-
gegnet auf den Miinzen buxar xuf kavi'®. Darin klingt die Erinnerung an die
sagenhafte Dynastie der Kavyanier an. Daneben begegnet in der arabischen
Uberlieferung der Buhara-hudah, zu soghd. ywt’w gehorig.

Vorgingerin Buchard’s war Paikand, und dort!% hatte, bevor es zur
Griindung der Nachfolgerin kam, Abriii sein Regiment aufgerichtet, das
sich auf die niederen Schichten griindete und die dékhkan und Reichen zum
zeitweiligen Verlassen der Stadt notigte!. Als Kutaiba heranzog, war
Paikand die ,,Stadt der Kaufleute. Sie besaB eine Mauer, und auch hier
hatte der Eroberer kein leichtes Spiel. Paikand, am Rande der Wiiste ge-

8 Zum Folgenden Altheim-Stiehl, Finanzgeschichte der Spitantike 257f., besonders
262f.

? Altheim-Stiehl, a. O. 366f. gegen R. N. Frye in: Harvard Journ. Asiat. Stud. 19
(1956), 106f.

10 Oben 1, 2041.

1* R.N. Frye, The History of Bukhara 7 Zeile gf.

11 Altheim-Stiehl, a. O. 2571.
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legen, war Ausgangspunkt der HandelsstraBe zum dstlichen Teil Chwarezms
mit Ka+#, auf dem rechten Ufer des unteren Oxos. Quelle des Reichtums
war der Karawanenhandel, fiir den Paikand den Umschlagplatz bildete.
Diese Karawanen brachten, bis zu 400 Hindlern zdhlend und von be-
waffneten Mannschaften begleitet!?, die chinesische Seide in genormten
Ballen nach Westen, unter anderem auch zu den europiischen Hunnen.
GroBer Reichtum war in dieser Stadt aufgehiduft. Ein einziger Kaufmann
besaB ein Lager von 5000 Seidenballen, dessen Wert man auf 1000000
Dirhem (602000 Goldfrancs) bezifferte. Kein Wunder, dall auch hier der
reiche Schmuck der Goétterbilder den Muslim in die Augen stach. Aus der
Schlacke des eingeschmolzenen Goldes und Silbers gewann man 150000
Dirhem mitkal (oder nur 50000), also 12g0o0 (oder 43000) Goldfrancs.

Auch Varaxsah war eine Vorgidngerin Buchara’s. NarSahi?® berichtet in
seiner Chronik, daB diese Stadt (die bei ihm in manchen Handschriften auch
Ragfundiin heiBt) ebenso groB wie ihre Nachfolgerin, aber tausend Jahre
ilter gewesen sei. Er schildert ihre Mauern und ihren Konigspalast, die aus-
gezeichnete Bewisserung der Umgebung. Der Palast, dessen Glanz sprich-
wortlich gewesen sei, wurde nach mehrmaligem Zerfall und Wiederaufbau
in islamischer Zeit nochmals erneuert. Die sowjetischen Grabungen haben
eine Anlage des 6.—7. Jahrhunderts und eine zugehérige Stadt aufgedeckt,
deren Schichten vom Beginn unserer Zeitrechnung bis zum 1o. oder 11. Jahr-
hundert reichen4.

Wieder liefert Hsiian-tsang, liefern chinesische Nachrichten iiberhaupt,
die Erginzung?'s. Er schildert den Reichtum und die Schénheit der sogh-
dischen Stidte, ihre palastihnlichen Hiuser mit Hallen und Hofen, den
Schmuck der Statuen. Und auf den Plitzen erklangen Trommeln, Fléten
und Saiteninstrumente® — selbstvergessenes GenieBen einer Welt, vor
deren Tiir der Eroberer bereits wartete. Hinzugekommen sind die Ergebnisse
der sowjetischen Grabungen in Pangikant. Bisher wurden im Nordosten
der Stadt ein grofer Platz freigelegt, um den die 6ffentlichen Gebdude sich
legten. Darunter zwei Tempel aus vorislamischer Zeit, sowie der Palast
des Herrn der Stadt und seiner Familie, alles in Ziegeln aufgefiihrt.

12 Dazu Chavannes 1, 137.

13 R. N. Frye, The History of Bukhara 17; vgl. 8; 9; 1.
4 G. Glaesser in: East and West 8 (1957), 93.

18 G. Glaesser in: East and West 8 (1957), 199.

16 Chavannes 1, 134—35.
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An anderer Stelle hat man Privathiduser aufgedeckt, die gemauerte Treppen
samt schrig ansteigender Deckenwo6lbung enthielten, mit Nischen und Hallen
geschmiickt waren. Uberall waren die Winde bemalt, mit Darstellungen
religisen und weltlichen Inhalts, und diese Gemilde sind es, die heute
noch stark und unmittelbar ansprechen?’.

)

Von der wirtschaftlichen Kraft der Stédte kiinden iiber das Gesagte hin-
aus die ihnen von den Arabern auferlegten Zahlungen. Einiges, was sich
bei der Durcharbeitung der Quellen ergab, sei im Folgenden zusammen-
gestellt. Sich diese Zahlen zu vergegenwirtigen ist um so dringlicher, als
die letzte Behandlung der Frage nur mit einer Angabe aufwartet?®.

Balch: Es hatte 652—653 400000 Dirhem zu zahlen (Tabari, ann. 1,
2903, 3f.); Baladuri 408, 1f. nennt 400000 oder 700000 Dirhem.

Herat, PuSang und Bi&yés entrichteten nach Baladuri 405, 17f.
1000000 Dirhem. Bei der Eroberung von Basyés 704 erhielt jeder Mann
des Heeres 800 Dirhem, nach Tabari, ann. 2, 1144, 81.

Paikand: Der Wert des geschmolzenen Goldes und Silbers, das man von
den Gotzenbildern genommen hatte, betrug 150000 oder 50000 Dirhem
mitkal, nach Tabari 2, 1189, 16f.2. Der Wert eines einzigen Gotzenbildes
aus Silber betrug 4000 Dirhem?3.

Buchara: Es zahlte im Jahre 674 1000000 Dirhem, nach Baladuri 410,
20f.; vgl. al-Ya‘kabi, kitabu I-buldan 293, 2f. de Goeje. Spater hatte es
jéhrlich 200000 Dirhem an den Kalifen, 10000 an den @mir Chorasan’s zu
entrichten?.

Samarkand: Im Jahre 674 wurden ihm 4700000 Dirhem auferlegt, nach
Baladuri 411, 15f. Im Jahr 711—712 erzielte man aus dem Gold- und
Silberschmuck der Gé6tzenbilder 50000 Dirhem mstkal, Tabari, ann. 2, 1246,
10f. zufolge. Nach dem gleichen Autor (2, 1245, 8f.) waren in jedem Jahr
2200000 Dirhem fillig; ebenso Baladuri 421, 12f., der eine noch einmalige
Zahlung von 700000 hinzufiigt (a. O. 15f.). Die zweite Zahl entstammt
vielleicht einer Verwechslung mit der Zahlung des Jahres 674.

17 G. Glaesser, a. O. zo2{.; vgl. Ziwopisp drewnego Pjandzikenta Taf. I—IV.

1 B. Spuler, Iran in friih-islamischer Zeit 476. Diese vereinzelte Angabe ist um so
seltsamer, als Spuler stindig die von uns verwendeten Quellen anfiihrt.

2 R. N. Frye, The History of Bukhara 45.

3 R. N. Frye, a. O. 146.

4 R. N. Frye, a. O. 36; 253.
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Die sprachlichen Fragen fallen weitgehend mit denen der Literatur
zusammen. Da sie vielschichtig sind, verlangen sie ein weiteres Ausholen.
Was trafen die Hephthaliten in den ostiranischen Gebieten an, was brachten
sie selbst mit, und wie haben sich die Bestandteile verschiedener Herkunft
zueinander gefunden?

Daf} die Sprache Zarathustras irgendwie nach Ostiran gehore, diirfte
allgemein zugestanden sein. Wo sie im besonderen gesprochen wurde, ist
weit schwerer festzustellen. Nacheinander wurden Baktrien, die Sogdiane,
Chwirezm und zuletzt noch Sistin vorgeschlagen, ohne daB sich Haltbares
hat ermitteln lassen!. Da8} die Sprache der Ga#4’s Umgangssprache gewesen
oder aus einer solchen erwachsen sei, hat wenig Aussicht, einen Verstindigen
zu iiberzeugen. Wenn sich Beriithrungen mit dem Soghdischen oder mit dem
spiteren Chwirezmischen des 13.—14. Jahrhunderts ergeben, wenn anderer-
seits vedische Wendungen immer wieder anklingen, weiter gebildet oder
umgebogen werden, so sollte unwidersprochen sein, daB eine Dichter- und
Kunstsprache vorliegt. Dies besagt, da das Ga#ische auf der Dialektkarte
Ostirans ebensowenig seinen Platz zu finden vermag, wie das Vedische auf
einer indischen, das Homerische auf der griechischen. Die Sprache des
jingeren Avesta ist bestimmten literarischen Gattungen bereits derart zu-
geordnet, daf sie wohl nur im Buch und im Kult, niemals aber im lebendigen
Umgang gebraucht worden ist. Bezeichnend genug, daB, wenn avestische
Woérter in den sogleich zu nennenden Aéoka-Inschriften begegnen, sie immer
solche der religiésen Rede, niemals solche des praktischen Gebrauchs ge-
wesen sind.

Wie iiberall im Achaimenidenreich, so wurde auch in Ostiran das
Aramiische als Sprache der Verwaltung heimisch. Die Inschriften von
Taxila2, von Puli Daruntah® und Kandahar* zeigen das Fortbestehen
dieser Verwaltungssprache noch unter den frithen Maurya. Wie lange sie
beibehalten wurde, 148t sich vorerst nicht sagen. Soghdische Miinzen tragen
bis in die Kaiserzeit hinein aramiische Legenden®, und die Ideogramme

1 Altheim-Stiehl, Die aramaische Sprache 1, 32; oben 1, 410 Anm. 1.

2 Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum gf.

3 W. B. Henning in: BSOS. 13, 8of.

4 Oben 1, 397f.; in diesem Band 167f.; Schlumberger-Robert-Dupont-Sommer-Benve-
niste in: Journ. asiat. 1958, 11.; Altheim-Stiehl, Die araméiische Sprache 1, 211.

5 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 541.
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der soghdischen Literatursprache schlieBen sich an. In aramaiischer Schrift
gab man iranische Sprachen wieder. Zwischen 312 und 306/305 geschah
dies erstmals mit der Sprache der Persis®. Héher hinauf geht die Auf-
zeichnung von Zarathustras Hinterlassenschaft; méglicherweise fillt sie
schon ans Ende des 6. Jahrhunderts”.

Auf den zuvor genannten Inschriften von Taxila und Kandahar be-
gegnet neben vereinzelten altpersischen Wortern eine Reihe avestischer.
Sie sind nicht endungslos oder mit dem Auslaut des aramiischen Empha-
ticus geschrieben, gleich den altpersischen Woértern der araméischen Papyri
und Pergamente. Vielmehr tragen sie Kasus- und Personalendungen nach
iranischer Weise, untriigliches Zeichen dessen, daBl der iranische Osten mit
der Umschrift zusammenhingender iranischer Texte ins aramiische Alpha-
bet dem Westen vorangegangen war®. Daneben hat die Inschrift von Kan-
dahar insofern Neues gebracht, als sie vor dem aramiischen Text einen
griechischen enthilt. Neben der Verwaltungssprache der Achaimeniden
stand die der westlichen Eroberer. Sie ist in Arachosien unter Adoka ebenso
beibehalten worden wie das Aramiische.

Die Miinzen der griechisch-baktrischen Koénige zeigen ausschlieBlich
griechische Legenden. Darin sind ihnen die Ka$an nur unter Vima Kad-
phises gefolgt. Seit Kaniska tritt die iranische Aufschrift in griechischen
Zeichen an die Stelle. Desgleichen werden die Griechengdtter und ihre
Namen durch die einheimischer ersetzt, wieder aber in griechischer Schrift.
Weiteren AufschluB haben die Grabungen von Surx Kotal im ostlichen
Baktrien erbracht. Die wichtigste und umfangreichste ist freilich noch
unverdffentlicht. Aber eine weitere zeigt in ihrer ersten Zeile einen avesti-
schen Achtsilbler; in der zweiten denselben sakischen Dialekt, den die
Ka$an-Prigungen verwenden; in der dritten zwei griechische Worter. Alles
ist mittels griechischer Zeichen geschrieben®.

Diese Inschrift bestitigt den tiefen Einschnitt, den die Griechenherr-
schaft fiir Ostiran gebracht hat. Nicht nur der sakische Dialekt der no-
madischen Eroberer von 129/1281® wird griechisch aufgezeichnet, sondern
man bedient sich des griechischen Vokalalphabets, auch um mittels seiner

6 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 10f.; oben 1, 409f.

7 Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum 19f.; Die aramiische Sprache 1, 86;
104f.

8 Altheim-Stiehl, am zuletzt gen. O. 1, 231.; 104f.

9 Altheim-Stiehl, Philologia sacra (1958) 29f.

10 T Altheim, Weltgeschichte Asiens 2, 103.
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die heiligen Schriften der Zarathustrier umzuschreiben!!. SchlieBlich ist die
griechische Sprache auf dieser Inschrift des 2. nachchristlichen Jahrhunderts
noch verwandt, allerdings gegeniiber den einheimischen an dritte Stelle
geriickt. Ebenso hat sich die aramiische Schrift gehalten, in der die aves-
tischen Texte urspriinglich aufgezeichnet waren. Noch vor Ende des 2. Jahr-
hunderts'® ist sie mit der griechischen eine einzigartige Verbindung einge-
gangen. Das avestische Vokalalphabet, darin die zarathustrischen Schriften
uns vorliegen, vereinigt die aramiische Konsonantenschrift mit dem Prinzip
der griechischen Vokal-Wiedergabe.

Ganz auf die aramdische Schrift geht die der alten soghdischen Briefe,
vom Beginn des 4. nachchristlichen Jahrhunderts, zuriick. Die spiteren
soghdischen Texte bedienen sich einer jlingeren Variante. Andererseits
bleibt das griechische Alphabet fiir die Aufzeichnung des Sakischen inner-
halb der buddhistischen Ubersetzungsliteratur iiblich!2, Noch immer also
stehen sich in Ostiran das achaimenidische und das Alexander-Erbe gegen-
iiber. Aufs GroBe hin gesehen, bildet der Oxos fiir beide Systeme die Grenze.
Dabei fallen die Linder im Norden dem aramiischen Alphabet, die im
Siiden der griechischen Kursive zu. In den sechziger Jahren des 4. Jahr-
hunderts erobern die Hephthaliten Ostiran, sowohl das Gebiet zwischen
TIaxartes und Oxos wie den Siiden: Tocharistin, Zabulistin und Kabu-
listan. Eine Schrift brachten die Eindringlinge nicht mit. Es lag nahe, daB
man weiterhin nérdlich des Oxos die aramiische, siidlich desselben die
griechische verwandte. In der Tat begegnen beide auf den hephthalitischen
Miinzen!3.

Aus omaiyadischer Zeit besitzt man keine Prigungen der arabischen
Statthalter aus dem Gebiet nordlich des Oxos. Die einheimischen Miinzen
tragen soghdische Legenden. Aber von Rabi‘ b. Ziyad und °‘Abdullih
b. Hazim, jedenfalls in den Jahren 50—69g h., wurden siidlich des Oxos
Miinzen mit Legenden in hephthalitischer Schrift geprigt14.

Die tiirkische Sprache der Hephthaliten ist gerade noch fafbar (oben
1, 321.; 361.; 41£.). Ein paar Namen und Titel: das ist alles. Von den Titeln
sind gayan, $ad und $at sowie tdgin iranischen Ursprungs, allerdings in
tiirkischem Mund lautlich umgeformt. Das zeigt: Iranisierung war von

11 Zum Begriff der peroaypaer) vgl. Altheim-Stiehl, Philologia sacra g9f.
s F_ Altheim, Literatur und Gesellschaft 2, 1971.

12 O. Hansen bei F. Altheim, Aus Spitantike und Christentum 85 {.

13 Zuletzt O. Hansen, a. O. 781.

14 J. Walker, A Catalogue of the Arab-Sasanian Coins LXVH{.; 1271.
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Anfang an im Gang. Sie erklirt sich, wenn man bedenkt, daB der herrschende
Stamm, die Hephthaliten, sich schon am Balkasch-See, noch vor dem Ein-
bruch in Ostiran, iiber die sakischen Chioniten (Ayaona-) gelegt hatte. Und
daB man weiter siidlich ein Land betrat, darin iranische Sprache und Kultur
seit alters verwurzelt waren. Jenes Schicksal betraf freilich nur selche, die
sich ansissig machten. Solche Stimme, die die nomadische Lebensweise
beibehielten, wie Awaren, Proto-Bulgaren und Chazaren, haben nach Aus-
weis ihrer spiteren Hinterlassenschaft tiirkische Sprache und Volkstum im
hephthalitischen Verband bewahrt.

Man darf sagen, daB3 der Oxos eine Grenze bildete. Siidlich des Flusses
war man vorzugsweise buddhistisch geblieben, doch im Norden desselben
hatte der Zarathustrismus Boden zuriickgewonnen. Bekannten sich die
Barmakiden in Balch zur Lehre des Erleuchteten, so die Herren von Bu-
chara und Samarkand, von Paikand, Pangikant und Simin zu der Zara-
thustras. Eine entsprechende Scheidung hatte sich in der Schrift gezeigt,
und nunmehr tritt sie auch an der Sprache zutage. Die Hephthaliten siid-
lich des Oxos mdgen das Sakische erlernt und ein wenig mit dem Mittel-
persischen sich befaBt-haben. Was nérdlich von ihm sa8, fiel dem Soghdischen
anheim. Der vollige und frithe Verlust der tiirkischen Muttersprache be-
wirkte, dafl man zuletzt zwischen Hephthaliten und Soghdern nicht mehr
zu scheiden vermochte.

Noch ein Wort iiber die Literatur. Tiirkisches darf man nicht erwarten.
Die gekennzeichnete Uberfremdung nétigt dazu, die Akzente anders zu
setzen. Man hat zu fragen, was man iibernommen habe und was nicht. An
Auswahl und Entscheid kénnte sich etwas wie eine Fortwirkung des ur-
springlichen, tiirkischen Wesens beobachten lassen.

Wenn Tarhiin den Helden Rustam im Munde fiihrte, so lebte er in der
Sage. Die von Tabari mitgeteilte Episode fillt ins Jahr 704. Zeitlich geht
ihr voran die soghdische Rustam-Erzihlung in einer Handschrift des
7. Jahrhunderts und das Bekanntwerden der Rustam-Sage in Mekka zu
Mohammeds Friihzeit. IThr Erzihler berief sich auf alte Biicher, demnach
auf schriftliche Uberlieferung. Da Ostiran die Heimat dieser Sage war, be-
stitigt sich durch folgende Erwigungen.

Rustam’s Heimat ist Sistan. Sein Sohn Sohrab und trug als Name einen
tiirkischen Titel (Ibn Hurdadbeh 41, 2de Goeje; Tabari, ann. 2, 1566, 11; 1569,
12). Inden Adern des Geschlechtes floB méglicherweise Tiirkenblut : zumindest
als Sagengestalt muB Rustam dort geschaffen worden sein, wo Tiirken und
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Iranier nebeneinander saBen. Dies legt den Gedanken nahe, daBl Rustam
nicht nur fiir die Sage in Sistan beheimatet war, sondern dort oder in der
Nachbarschaft seine Abkunft erfunden wurde. Sodann fithrt die Tatsache,
daB von beiden Namen Sohrib seitens Mitgliedern des persischen Adels
schon im 6., Rustam zu Beginn des 7. Jahrhunderts getragen wurde, darauf,
daB die Sage sich bildete, als Hephthaliten oder Westtiirken in Ostiran
saBen. Wenn ein Sohrib 573 die Regierung Hiras!® iibernahm, so war
er etwa vierzig Jahre vorher geboren. Er hatte seinen Namen schon erhalten,
bevor die Westtiirken in Ostiran einbrachen. Damals war die Sage von
Rustam und Sohrab bereits geldufig, und dazu stimmt, daB sein Vorginger
Kabis b. Mundir (5690—573) gleichfalls einen Namen der iranischen
Heldensage trigt!®. Dies erweist, daB jenes Tiirkenblut in Wirklichkeit
hephthalitisches war. Und Hephthaliten hitten ihren Vettern und Nach-
kommen, den europdischen Hunnen, die Sage von Rustam und Sohrib
tibermittelt, diese sie alsdann den Ostgoten weitergegeben, bei denen der
Kampf zwischen Vater und Sohn das Vorbild zu dem Hildebrands und
Hadubrands, genauer: zu dem ihrer ostgotischen Vorginger abgab.
Wiederum in den Umkreis der Sage und der sagenhaften Geschichts-
iiberlieferung fiihrt, wenn der Kénig der Stadt Siaman sich Kutaiba’s Ab-
gesandten gegeniiber rithmt, der beste Bogenschiitze zu sein. Im Roman
Bahram Cobin’s begegnet, nach der Mitte des 7. Jahrhunderts, die Er-
zihlung von den drei besten Pfeilschiitzen, in sagenhafter Vorzeit beginnend
und mit dem Helden dieses Romans endend!?. Hier wiinscht der Konig
sich anzuschlieBen. Er stellt sich mit diesen Pfeilschiitzen in eine Reihe.
Der Kénig von Siimin kiindet von seinem Ruhm, bevor ihn das bittere
Ende trifft, und darin gleicht er Vergils Dido (Aen. 4, 655f.). Die kartha-
gische Koénigin hélt ,,im vollen Gefithl der eignen Wiirde** sich selbst das
elogium, durch das sie ,,zur Majestiit der GroBen aus der rémischen Vorzeit
erhoben wird‘“18, Beide Sprecher wihlen statt der iiblichen dritten Ferson
die erste, die Ich-Form. Ein Stiick dhnlicher Art ist die Grabinschrift der
Serapitis, die Bilinguis von Mchet‘a1®, Wihrend die griechische Fassung von

15 Tabarl, ann. 1, 1038, 7; Th. Noldeke, Ubers. 346 Anm. 1.

16 Tabari, ann. 1, 1038, 6f.; Th. Néldeke, Ubers. 345 Anm. 4.

17 Th. Noéldeke, Ubers. 271f.

13 E. Fraenkel, in: Das Problem des Klassischen in der Antike 64; F. Altheim, Rom.
Religionsgesch. 2 (1953), 234.

1% Altheim-Stiehl, Supplementum Aramaicum 74f.; Die aramiische Sprache 1, 41f.;
oben 1, 247f.
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Mchet ‘a in der dritten Person spricht, wendet die aramiische wiederum die
erste — und zwar durchgingig?® — an. Auch da hilt die Verstorbene sich
selbst das elogium. Bedeutungsvoll wird *#4 ,,ich bin‘‘ vorangestellt und am
Schluf3 mit m’ytyn ,ich bin gestorben‘“?! aufgenommen. Auch der Konig
von Siiman beginnt mit solchen ang und wiederholt es im Laufe seiner Rede.
Man hat demnach den aus der semitischen Literatur stammenden, spiter
von der iranischen, griechischen und lateinischen Aretalogie aufgenommenen
sakralen Redetypus &y eipr vor sich 2.

Die Mitglieder des iberischen Hauses, dem Serapitis angehért, tragen
iranische und das besagt: alanische Namen 22, Aber in Mchet ‘a wurde neben
der Bilinguis und anderen Inschriften auch die Gemme mit dem hunnischen
Namen ’AcmaupotUkis gefunden (oben 1, 9f.; 247).% Man ist dort nicht nur
im alanischen Gebiet, sondern auch in dem ihrer Nachbarn, der kaukasischen
Hunnen. Auch die Rede des Ko6nigs von Stman fithrt in einen iranisch-
hunnischen Grenzbereich, nur ist es diesmal der soghdisch-hephthalitische.
Berithrung beider Volker hat im Westen wie im Osten zur Verwendung
desselben Redetypus, der gleichen literarischen Form gefiihrt.

Totenklage, die sowoh! beiSerapitis in Mechet ‘a wie bei dem Kénig von
Stimin begegnet, hat sich bei den europiischen Hunnen im Attila-Lied
geduflert (oben 1, 240f.). Wiederum finden sich bei den Hephthaliten Ent-
sprechungen. Da ist das Wandgemailde aus Pangikant (Abb. 1), das den
aufgebahrten Konig oder Helden zeigt, wie er von Minnern und Frauen
beweint wird2?5. Einer der Klagenden ritzt sich die Wange mittels eines
Messers blutig, 2¢ wie dies von Attilas Hunnen berichtet wird. Auch sei an
die Totenklage um den 359 vor Amida gefallenen Sohn des Chionitenkonigs
Grumbates (oben 1, 2461.) erinnert. Wieder sind es Minner und Frauen, die

20 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 46f; oben S. 1791.

21 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 47; oben S. 1791.

22 Altheim-Stiehl, a. O. 1, 49; oben 1, 251.

28 Oben 1, 247 und Anm. 0.

24 Die Gemme ist abgebildet in dem von der Gruzinischen Akademie der Wissen-
schaften herausgegebenen Band: Mzcheta I (1958), 290 und Abb. 4; Taf. XLV 1.
Der Name lautet ’AcTaupoUkis, nicht *Acmapolkis. Akademiker A. Schanidze
danken wir auch bei dieser Gelegenheit fiir die Uberreichung des wichtigen Werkes.

25 Ziwopisp drewnego Pjandiikenta Taf. XIX—XXIII; dazu G. Glaesser in: East
and West 8 (1957), 95; 207; 209.

28 Ziwopisp drewnego PjandZikenta Taf. XXII.

19 Altheim, Hunnen II
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um den Gefallenen klagen?2?. Daneben stellen sich Beziehungen zu Bilinguis
von Mchet “a ein. Vor allem darin, daB es sich beide Male um frith Dahin-
gegangene handelt und daB diese Betrachtung in weiblichen Mund gelegt
ist (oben 1, 247). Als letztes Glied ordnet sich dieser Gruppe die als kin-
Styavu$ bezeichneten Lieder ein, in denen die Magier von Buchara den
Tod dieses Helden besangen. DaB dabei Rache fiir seinen Tod gefordert
wurde, liegt im Namen dieser Gesidnge, und diese Moglichkeit klingt auch im
Attila-Lied an. Dort wird gesagt, daB der Tod des Herrschers schmerzlos
gewesen sei und man darum keine Rache heischen diirfe. Der Verzicht auf
Rache ist etwas Neues, dessen Bedeutung zuvor gewiirdigt wurde (oben
1, 246). Doch dieser Verzicht setzt voraus, daB in dlterer Zeit die Rache fiir
den Gefallenen fester Bestandteil der Totenklage war.

7

Bei jedem Volk und zurnal bei einem asiatischen ist die Wahl der Religion
von geschichtlicher Bedeutung. Das gilt auch fiir die Hephthaliten, der
Hunnen iiberhaupt. Die Stellung, die sie einnahmen — an einem Schnitt-
punkt der groBen HandelsstraBen, der verschiedensten Lebensformen und
auf der Grenze der Spitantike und des frithen Mittelalters —, hat mit sich
gebracht, daB die Hephthaliten samt ihren Nachbarn und Nachfolgern fiir
die Geschichte der Mission von einzigartiger Bedeutung geworden sind.
Bisher nicht gesehen, geschweige denn begriffen, soll diese Beobachtung
ausfithrlich im dritten Band dargelegt werden.

27 Wendungen wie die, daB das Herz zerreiBt (viirak yirtilur) oder dalB die geheilte
Wunde aufreiBt (ydtmi§ basiy gartadi), begegnen in der Klage Alp Ar Tonga’s:
C. Brockelmann in: Hirth Anniversary Vol. 4f..
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NACHTRAGE

ZUM ERSTEN BAND

S. 11 Anm. 73. Dic Inschrift ist jetzt abgebildet in Mzcheta (1958) I Taf. LXI;
Angaben finden sich S. 721, Die Verdffentlichung durch G. Cereteli steht bevor,

S. 171. Zu Pritsaks Aufstellungen hat sich zuletzt J. Benzing in: ZDMG 108 (1958),
4271 kritisch gedulert.

S. 47. Uber Yiltagin: Chavannes 1, 198.

S. 53. Barhebraeus, h. eccl. 3. 83, 2 lilt Kavid 1. zu den Griechen statt zu den
Hephthaliten in die Verbannung gehen. Doch ist statt yoriyé ohne Zweifel das richtige
(k)yonayé einzusetzen; vgl. 3, 175, 12; 18.

S. 58f. Zum Namen der Alanen vgl. H. \V. Bailey in: Trans. Philol. Soc. 1959, 971.

S. 64. Zum Namen der Tocharer zuletzt Buddah Prakrash in: Central Asiatic
Journal 3, 2201. und B. Ph. Lozinski, The Original Homeland of the Parthians (1959)
29 geduBert. Leider ist die Frage auch danach noch ungeldst. Lozinski beruft sich auf
osset. tox ,,war'’ und foxar ,,warrior''. W, Miller, Osset.-russ.-deutsches Wérterbuch 3
(1934), 121 fithrt fox , Krieg*, toxdn ,,Kampf'' und foxdnin ,kimpfcn'’ an, aber nicht
toxar. Auf meine Frage antwortete G. Vernadsky unter dem 14. 4. 59: ,,Now, to answer
your question about Alanic foxar, warrior: G. Vernadsky and Dzambulat Dzanty, The
Ossetian Tale of Iry Dada and Mstislav, Journal of American Folklore, 1956, pp.
216—235. Verse 28: Mstislav toxar aksar leg (p. 233). Engl. transl.: Mstislav, a brave
warrior (p. 228). I must say, howewer, that recently both Henning, BSOAS 21 (1958),
Pp. 315—318, and Abaev, Izvestia Akad. Nauk, Otdel. liter. i iazyka, XVII, No. 1
(1958), pp. 72—74, violently attacked the ,Iry Dada’ claiming that it has been invented
by the late Dz. Dzanty. Henning’s and Abaev’s arguments are not convincing, in my
opinion. Howewer, if we disregard the ,Iry Dada’, the existence of the word foxar,
warrior, in Alanic is not only possible, but I would say, certain. Tox, war, survived in
Ossetic, while the suffix -ar ist not used in modern Ossectic, it still occurs in Modern
Persian. The only Mod. Persian grammar I have at hand right now is V. S. Rastorgueva,
Kratkii ocherk grammatiki Persidskogo iazyka = supplement to B. V. Miller, Persidsko-
Russkii slowars (Moscow, 1953). -ar is mentioned there on p. 665.” Vgl. G. Vernadsky
in: Amer. Slavic and East European Review 1959, 281f.

S. 96. barsalyia, Bep{uMa und BapofiAt will J. Marquart in: Izv. Russkogo Archeol.
Inst. Konstant. 15 (1911), 17 mit den hunnischen Z&Aot bei Menander, Exc. de legat.
443, 9 de Boor zusammenbringen. Er schreibt {Bap){&Ao1s, zweifellos unrichtig, da der
alttiirkische Plural auf -# gehalten werden muB. G. Moravcsik, Byzantinoturcica 23,
129 weist darauf hin, daB Z&Ao1 bereits bei Ptolem., geogr. 3, 5, 22 vorkommen. —
kazariyé, ebenso Barhebraeus, Chronic. Syriac. 96, 1 Bedjan.

S. 97. Zum Biindnis der Chazaren mit Herakleios: Barhebraeus, Chronic. Syriac.
96, 1f. Bedjan. — Zur Lage von Etelkiizii zuletzt E. Mo6r in: Acta ling. Hung. 6
(1956), 286 (= *Tengir-Etel-kiizii ,,Meer-Don-Zwischenland‘).

S. 112. Uber Klima-Geschichte und ihre Bedeutung fiir die nomadische Ge-
schichte vgl. E. Mo6r, a. O. 295f. Wichtig S. 297: Steppe verwandelt sich in Halbwiiste,
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wenn der Niederschlag unter 280 mm bleibt; unter 200 mm verwandelt sie sich in
wirkliche Wiiste.

113f. Uber die Bedeutung von Naturkatastrophen fiir die spitantike Wirtschaft
vgl. G. Schrot in: Acta antiqua Hung. 7 (1959). 263 1.

S. 131f. Kudima 260, 12 de Goeje erwahnt im Lager Chusrd’s I.AndSarvin
, Hiitten von Heu und Holz": fi l-akwahi allati ittubidat min al-hasi§i wa-‘aidani
§-8agar. Aus der Neuen Ziircher Zeitung vom 21. 3. 59, Fernausgabe Bl. 3 sei nach
einem Artikel ,,Wiistenfahrt nach Akaba‘’ angefiihrt: ,, Im Winter ist das Hochplateau
bitterkalt. Ein eisiger Wind pfeift . . . Die Beduinen . . . schichten Gras und Gestriipp
um ihre hirenen Hauser, dem Wind den Zugang zu wehren.

G. Ryckmans schreibt uns unter dem 13. 8. 59: ,,A propos de hssin, je ne vois pas
bien, comment I’arabe jgs pourrait étre un nom d’emprunt araméen. L’araméen ne
connait pas le , et ’arabe devrait etre &gs. De plus, hsdsa signifie ,gravier’ (la poussiére
de pierres se répandant dans la plaine 4 la suite des pluies, et qui peut former de larges
étendues 4 surface unie). Le ,sable’ n y est pas inclus; ,sable et pierraille‘, correspond-il
3 ce terme ? Enfin al-hiva est A 1'araméen hirig (h‘rt, de hdr, comme ar‘g de ard). Mais
je ne vois pas la trace du d dans hirfd araméen ?*

Demgegeniiber sei daran erinnert, daB das Aramdische } und % hat zusammenfallen
lassen. Man kann also nicht sagen, daB es 4 nicht kenne. Vielmehr hat es den durch
Zusammenfall entstandenen Laut, den wir zufillig b schreiben, wieder differenziert.
Das Westsyrische sprach A, und das Ostsyrische 3. Dazu C. Brockelmann, GrundriG
der vergl. Gramm, der semit. Sprachen 1 (1908), 125 § 45 1a. Siidarab. jss kénnte
durchaus ein ostsyrisches Lehnwort sein. — Zu jiid.-aram. k%sass ,,Sand, Kies'* vgl
G. H. Dalman, Aram.-neuhebr. Worterbuch (1897) 150a; doch I. Levy, Worterbuch
iiber Talmudim und Midraschim 2 (1924), 101{. ,,Kies, kleiner Stein*. — Was schlieB-
lich hérta aus h'r angeht, so diirfte die Etymologie gesichert sein; sie ist unseres Wissens
nie bestritten worden: G. Hoffmann in: ZDMG. 32, 753 Anm. 3; C. Brockelmann,
Grundr. 1, 242 § 89 1 [, was man unseren Angaben oben 1, 130 Anm, 34 hinzu-
fiigen moge.

S. 133. Aus beduinischem Mund vernahmen wir am 22. 2. 59 zwischen Kairawin
und Enfidaville den GruB: yahya, yahya burgiba.

S. 144. Im aramiischen Ahlkar-Roman (A. Cowley, Aramaic Papyri of the Fifth
Century B. C., 1923, 219) begegnet Z. 208 der Spruch: ,,Do not show to an Arab (‘7by)
the sea or to an Sidonian the desert’. Hier kann ‘#by schon fiir den Beduinen verwandt
werden.

S. 145. Im Syrischen sind arbgyeé und f{ayyaye geschieden: Barhebraeus, Chronic.
Syriac. 101, 17f: w-Saddar parsayé gasosa (einen Spaher) arbayd d-negges l-fayyaye.
Oder 99, 19: Abli Bakr schickt einen Heerfiihrer l-arabiz (in die Provinz des Namens)
lukbal tayyaye krestyané. Oder 100, 14: ‘Umar schickte eine Raubschar (gaisa) l-arbayé
und erobert Bostra, also gegen Ansissige und nicht Nomaden. Doch heiBt es 96, 20:
arbayé fayydyé und 101, 19 nach griechischer Weise: b-le§sana sarkaya ,,in sarazenischer
Sprache®’.

S. 173. Die kahina soll sich der Volkssage nach im rémischen Amphitheater von
el-Gem gegen die arabischen Eroberer verteidigt haben (Les guides bleus: Algérie,
Tunésie, 1955, 645f.). Vgl. Ch. Diehl, L’Afrique Byzantine 2 (1896), 585.

S. 211. Nachzutragen syr. 23kan Barhebraeus, Chronic. Syriac. 96, 1.

S. 213. O. I. Smirnowa in: Trudy TadZikskoj archeolog. ekspedizii 3 (1958), 220
Nr. 89—94 Miinzen mit érywn MLK’ ,also tarsun. — Zur Verbindung von Seher und
Schmied sei an die ,,mosquée des sabres’’ in Kairawan erinnert. Kurz vor 1860 erbaut,
enthielt sie das Grab eines Marabiit, der gleichzeitig Schmied war, wie die im Heiligtup
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aufbewahrten Sdbel und anderen Metallgerite zeigten (Les guides bleus: Algérie,
Tunésie 640). Als wir 1959in IKairawin waren, verwehrte man uns den Zutritt. Alles war
weggerdumt und die Moschee wurde zu einer medersa umgebaut. Einheimische sagten
mir, jener Marabtit sei cin Prophet gewesen, dessen Voraussagen sich simtlich erfiillt
hitten. Eine Aufnahme des Bausin: E. Stephens-S. Charléty, En Tunésie (1951) Nr. 83.

S. 220. Von Tulu gayan heiBt es vor der Schlacht: ,,il fit battre les tambours et
sonner les cornes’’ (Chavannes 1, 59).

S. 2231. Die briitenden Storche in Aquileia erweckten das Interesse des Ornitho-
logen E. Schiiz in Stuttgart. Unter dem 23. 9. 59 bemerkt er brietlich: ,, Tatsichlich
kamen in alter Zeit gewi8 Stérche in Italien vor, aber die Frage ist eben, wie weit siid-
wdrts. Storche sind Aufwindsegler iiber warmem Boden und meiden den Zug iiber
die hohe See, weswegen der Zug ostlich ums Mittelmeer herumfiihrt und ein kleinster
Bestand von Weststérchen die Strale von Gibraltar nimmt; sie wird offenbar ,eben
noch’ geschafft, wihrend die Strecke Sizilien bis Afrika ein zu groes Hindernis dar-
stellt und die auszumerzende Wirkung zu bedeutend ist, als daB sich jemals ein Storch-
bestand im (tieferen) Italien hitte halten konnen (natiirlich die ganz alte Zeit ausge-
nommen, als es eine Landbriicke gab). Norditalienische Stérche kénnen aber natiirlich
uber die franzésische Mittelmeerkiiste westlich einschwenken, wie es auch die bessara-
bischen tun, um das offene Schwarze Meer zu vermeiden. — Es wiire nun recht wichtig,
Genaueres iiber die einstige Siidgrenze der Storchbruten zu wissen, und da liegt mir
eben an den Quellen. Es gibt schon einige Arbeiten in der Literatur, die zeigen, da@
Virgil, Ovid, Juvenal, Horaz, Dante usw., die alten Schriftsteller, Stérche sehr wohl
kannten, aber fast stets ohne Ortangabe; Geyr von Schweppenburg in OrnMber. 1939
S. 119 fiihrt ebenfalls Aquileja an und stiitzt sich auf Otto Keller, was mir nicht aus-
reicht. — Ich bin auf Storchprobleme verschiedener Art spezialisiert und will in ab-
sehbarer Zeit auch die angeschnittene Frage vornehmen.' In Rositten spitaufge-
lassene Jungstérche sind in Einzelfillen in unmittelbare Nachbarschaft Aquileias
gelangt; dariiber E. Schiiz in: Die Vogelwarte 2/1949, 63f.

S. 229f. Nach Bérani, Chronol. 12, 2 Sachau trug Kalammas (Plur. kalamis) von
den Kinina einen Namen, der bedeutete: al-bahr al-gazir ,,das wogende Meer'’. Vgl
zu 243f. Weiteres bei G, Vernadsky, The Mongols and Russia (1953) 93f.

S. 230f. Zu den arischen Sprachresten in Vorderasien: M. Mayrhofer in: Die Sprache
5 (1959), 77f. Gegen Einwanderung der Inder aus SiidruBland W. Schmid in: IF. 64
(1959), 291 1.

2431. Der chinesische Kaiser sagt: ,,mon autorité gouverne les Quatre mers'
(Chavannes 1, 42f.). X

S.247f. und 265f. Zur Bilinguis von Mchet‘a vgl. noch Altheim-Stiehl, Die
aramaiische Sprache 1. Lfg. 41f.;"East and West 10 (1959), 250f. G. Levi Della Vida
schreibt uns unter dem 27. 12. 59: ,,Ero persuaso che liscrizione di Mchet‘a fosse
ideografica fin da quando vidi l'articolo di Tseretheli in America, nel 1945; ma la
Sua argumentazione in Suppl. Aramaicum 74-—85 e ora in: Die aramiische Sprache
41—50 mi ha persuaso del contrario. La prova decisiva ¢ data dalla brillante scoperta
che le linee 7—11 sono in versi eptasillabi. Questo non ¢ 'esempio pit antico di un’is-
crizione funeraria aramaica metrica: tale & anche la famosa Stele di Carpentras (CIS IT
141, v. Rosenthal, Die aramaistische Forschung 26), dall’Egitto, anch’essa di una
donna e anch’essa in versi eptasillabi (ricordo che Torrey ha cercato di dimostrare,
retrovertendo il Pater Noster in aramaico, che anch’esso & metrico, ma per il momento
non ricordo dove il suo lavoro sia publicato). Credo tuttavia che i versi vadano divisi
diversamente: hbl hblyk (hbl in principio di iscrizioni funerarie e frequente in palmireno;
non vedo la necessitd di cambiare -% in -n: esclamazione & rivolta al lettore, come in
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altre iscrizioni funerarie semitiche, e anche, se ricordo bene, classiche) va considerata
come un’esclamazione isolata, introduttiva del testo che segue, appunto come nelle
iscrizioni palmirene; e non appartiene alla serie metrica neppure l'ultima clausola
(wm'ytyn ecc.) che, contenendo la semplice indicazione dell’etd della defunta, esula del
carattere elegiaco di cid che procede. Rimangono cosi quattro versi (una quartina!)
che devono naturalmente coincidere colla membratura sintattica, come e sempre nel
mémra siriaco, costituendo anche una specie di ,parallelismus membrorum’: una
spezzatura come /@ | damé mi sembra impossibile. Dividendo ma zi pavniis la gmir |
w-hakén tab w-Sappir yihwé | hék zi bar nas 1a dame | yihwe min tabit, i vv. 1 e 4 hanno
una e rispettivamente due sillabe di meno: evidentemente il testo e guasto. Secondo
me, i versi non sono stati composti appositamente in occasione della morte di Serapit
(non so se alla corte del ré Parsman si trovasse qualcuno capace di poetare, sia pure
modestamente, in aramaico), bensi appartengono a un formulario standardizzato (una
analogia. un poco ,far-fetched’ & vero, si ha nei versi delle iscrizioni funerarie arabe,
che si trovano ripetuti in luoghi e tempi diversi), e forse l'ordinator dell’epigrafe non
lo ricordava esattemente (facili emendazioni sarebbero gm™ (lak) oppure {hwgd)
8 e yihwé {lak)> min tabut {ah> 10—11, ma, per quanto io sia interamente d’accordo con
quanto & detto Suppl. 8o in fine, non mi sento il coraggio di proporle). Ma 21 parnis
la gmiy credo possa significare soltanto: ,Cid che era stato preordinato (sia o non sia
che prns — che si trova, una volta, anche in palmireno — sia un prestito dal greco
Tpévoos: la forma con w & oscura: dev'essere un aggettivo con significato di ptc. pass.)
non & stato compiuto’, e mi sembra necessario che il soggetto del secondo verso sia
proprio Serapit. Ma come mai i due aggettivi e il verbo sono al maschile? La sola
spiegazione possibile mi sembra essere che il formulario era destinato in origine a un
uomo: 'ordinator ha trascurato di adattarlo a una donna, o non ha saputo®.

Wir beschrinken uns auf die Wiedergabe dieser Ausfithrungen, ohne andere
Moglichkeiten vorzubringen. Vor erneuter AuBerung moéchten wir die Verdffent-
lichung der zweiten aramiischen Inschrift von Mchet‘a abwarten (vgl. Nachtrag zu
S. 11 Anm. 73). Nur ein Hinweis sei gestattet. Taf. LX des Werkes: Mzecheta 1 (1958)
und unsere Abbildung 7 (die wir der Giite Z.I. Jampolskij’s in Baku verdanken)
zeigen das ‘BYJD’ iibergeschriebene w. Der linke Rand ist scharf, der rechte ausge-
brochen.

S.268f Nachzutragen Dinon FGrHist. 690 F 3: Tous pévrers ¢nol Mrdous
{uupfns) p&pdois pavreveshar.

S. 277. Kudama 259, 19 sagt, die Grenzen der Chazaren reichten von Armenien
bis Chwarezm. — Zu Anm. 13 nachzutragen: Kudima 260, 1f.

S. 303. Der brutis entspricht, wenn der Briutigam im Ruminischen mire (= miles)
heiBt. Vgl. G. Reichenkron, Volker und Kulturen Siidosteuropas (Vortrige der 1.
bis 3. Hochschulwoche der Siidosteuropa-Gesellschaft 1958) 167 Anm. 42.

S. 330. Zum Fresko und zur Tonstatue von Fondukistan jetzt J. Hackin in:
Hackin-Carl-Meunié, Diverses recherches archéol. en Afghanistan (1936—1940), Mém.
délég. archéol. Frang. en Afghanistan 8 (1959), 49f.; fig. 189-—194; vgl. 199.

S. 333f. Ugro-finnische und sasanidische Frauentracht: I. A. Mernert in: Oferki
istorii SSSR. III.—IX. ww. (1958), Taf. zu S. 660; 664 Abb. 1.

S. 351 Anm. 27. Nach Barhebraeus, Chronic. Syriac. roxr, 7f. zeigten die sasa-
nidischen Prinzessinnen, in der Gefangenschaft der Araber, Sahrbariz’ Untaten gegen
das Konigshaus an.

S. 353 Anm. 38. Neuerdings R. Vulpe, Le Vallum de la Moldavie inférieure et
le ,,Mur d’Athanaric (1957); dazu H.-W. Haussig in: Histor. Zeitschr. 1958, 440f.
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S. 378. Zum Namen von Persepolis vgl. Altheim-Stiehl, Die aramiische Sprache
1, 18. Istaxr als ,gestauter Teich'' erklirt von W. Eilers in: Zeitschr. f. Assyriol.
NF. 19 (1959) 251 Anm. 6.

S. 388f. F. Bernhard bei G. G. Cameron in: Journ. Near East. Stud. 17 (x958),
176 1. gibt folgende Autstellung: 1 danaka = g Sekel;; 1 kar§d = 10 panfuka = 50
units, wobei 5 units = 1 panfuka = 1 Sekel. Also verhalten sich danaka : panfuka wie
1:8. Zu elam. pan-su-kas vgl. J. Harmatta in: Acta ling. Hung. 4 (1954), 301f.

S. 391f. Neue Behandlung in Altheim-Stiehl, Die aramdiische Sprache 1, 65f.;
711.

S. 408f. Weiteres bei Altheim-Stiehl, Die aramidische Sprache 1, 33f.; East and
West 10 (1959), 247f.

S. 426 letzter Abschnitt (zu S. 10) ist zu streichen.

S. 427 zu S. 200f. Die Hephthaliten kimpfen mit Bogen und Schwert: Zachar.
Rhetor 2, 21, 131. Brooks.

ZUM ZWEITEN BAND

S.3f. Zu ‘Absimyi und seiner Hunnendichtung: Chron. Min. 1, 6, 13f. Guidi
(Chronik Edessas unter 715 Alex.); Barhebraeus, Chron. eccles. 1, 133, 4f. Abbeloos-
Lamy.

S. 29. Zur Haartracht der Awaren vgl. Agathias 20, 3f. Niebuhr und Index S. 401
., Avares*’.

S. 40. In Hira verehrte man den Stern az-zuhara: Chronik von Se‘ert 2, 133, 8f.
Scher; vgl. 478, 9.

S. 51f. Die Chronik von Se‘ert 2, 107, 1f. Scher gibt eine weitere Darstellung von
Pérdz’ Ende. Abwechselnd wird von at-turk und al-hayatila gesprochen: 2, 107, 2;
8; 108, 1; vgl. 124, 9 maliku l-haftaraniyin; 128, 1; 4f. baladu t-turk; 443,3. Es wird auf
Pérdz’ zwei Jahre vorausliegenden Feldzug angespielt, der mit seiner Gefangenschaft
geendet habe; er ist in der Chronik nicht berichtet. Hervorgehoben werden der Ver-
tragsbruch des Konigs und sein vorheriges Wiiten gegen die Christen 107, 8. ,,Als
die Hephthaliten sein (Pérdz’) Tun sahen und seine Riickkehr und seinen Verrat,
kimpften sie mit ihm einen heftigen Kampf. Sie téteten die meisten seiner Mianner,
und es floh der Rest. Péroz fiirchtete (108, 1), daB sie ihn gefangen ndhmen. Er lehnte
sich iiber sein Schwert und tétete sich, wie Saul es getan hatte (1. Sam. 31, 4). Nicht
wuBten die Hephthaliten davon, bis sie ihn fanden, hingestreckt zwischen den Toten'.

S. 64. Zu baraz als Titel vgl. Prokop., bell. 1, 12, 10: otpatnydv &vdpa Tlépony,
ovapilnv utv o &iwpa, Bénv 8¢ Svopa.

S. 79. bodistw = Bodhisattva bei A. v. Gabain, Briefe der uigurischen Hiien-tsang-
Biographie, in: SBAW. 1938, 388.

S. 125—166 haben im Wintersemester 1959—60 der Philosophischen Fakultit
der Freien Universitit Berlin als Dissertation vorgelegen.
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Abb. 1. Wandgemiilde aus Pangikant. Nach: Ziwopiss drewnego ’jandzikanta (1954)
Taf. 20. Aufnahme R. Strietholdt.
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Abb. 2. Die Inschrift des Gefalles von Ladanybenc (oben 1, 293f.
und Abb. 6—7). Neue Aufnahme ]J. Harmatta's.
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Abb. 3. Ubersichtsskizze des nordéstlichen Iran.
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171 112 114 120

Abb. 4. Sprachkarte zum achten Kapitel (E. Lozovan).
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w—  routes romaoines

€ loire de lo dislocation
oux VI-Vii-e siécles

foyer® linguistique
donubien.

E LOZOVAN

Abb. 5. Ubersichtskarte zum achten Kapitel (E. Lozovan).
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Abb. 6. Karte der sarmatischen und awarischen Funde in der TheiBebene und in
Pannonien. Zum neunten Kapitel (E. Lozovan).
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Abb. 7.

Gricchisch-aramiische Bilinguis von Mchet'a. Aufnahme Z. I. Jampolskii.
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1. GESCHICHTLICHES REGISTER

Herrschey und Dynastien

‘Abbasiden 182

‘Abdia 1-malik 109

Abrai 281

Achaimeniden 61. 104. 128. 137—152. 153
Anm., 3. 158. 159. 284f. 286

Akum 19

Alexander der GroBe 56. 61. 95. 126. 128.
152—154. 218 Anm. 81. 280. 286

Alexios I. Komnenos 223 Anm. ¢98. 230

Anastasios I. 8f. 25. 26. 35. 215

Andronikos II. Palaiologos 216

Arcadius j5 .

Arda%8r I. 132 Anm. 6. 158—160. 163

Arpad 241 Anm. 83

Artabanos III. 157

— V. 157f.

Artaxerxes I. 133 Anm. 17. 157

—II. 134. 146. 151 und Anm. 1. 160

—III. 134

Ajoka 167—177. 284. 285

Asseniden 231

Astyages 137

Atossa 151

Attila 83. 236 Anm. 66. 237 und Anm. 72.
240. 241 Anm. 83. 267. 275. 2891,

Augustus 224 Anm. 103

Aurelian 199 Anm, 7

Bahram C6bin 31—34. 47. 54. 57. 60. 75f.
96. 261. 270. 272. 274. 278

Bahram IV. 258

— V. GOr 47f. 49f. s50f. 57. 96. 161.
2581, 268. 269

Bajazet II. 244

Balal 6

Basileios I. 202

— II. Bulgarophonos 217

Bilada 117

Buhara hudah 88. g94f. 272. 273. 281

20*

Caesar 155 Anm. 2

Chusrd I. AndSarvan 26. 27. 30. 53. 57{.
161. 182, 183.184.188.191 und Anm. 15.
19I. 194. 260. 269. 272. 273. 204

— II. Afarvéz 25. 28. 31f. 52. 60. 160
Anm. 13. 162. 189. 261

Constantius II. 3

Dareios I. 132f. 134. 137. 148. 170

Decius 199 Anm. 7

Dekebalos 155 Anm. 2

Demetrios II. 157

Diokletian 7. 182. 184. 210. 224 Anm. 103.
228

Divasti(¢) 116—122

Da Nuwias 40—46

Endas 40. 43. 44f.

Gallienus 184. 199 Anm. 7. 210
Anm. 47

Gordianus ITI. 211

Grumbates g7. 258. 268. 289

Girak 59f. 77. 94. 100. 102. 104. 105. I1I13.
122. 263. 272. 275. 281

Gurdios, Gordios, Gordes 19f.

Harit b. Gabala 111 Anm. 10

Herakleios 192 und Anm. 6. 213. 237. 293
Honorius 5

Hormizd II. 258

—III. sof. 57. 259

— IV. 31. 33. 53. 57. 60. 76. 261

Iohannes II. Komnenos 216

Iohannes Tzimiskes 216. 217. 223 Anm. g8
Iovianus 4

Iulianus Apostata 4
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Iustinianus 12. 23. 25. 26. 38. 39. gof.
202. 206f. 210 und Anm. 45. 211 Anm.
52. 236. 238. 244

Tustinus 121. 20. 361. 38. 206 Anm. 31. 260

:fémisp 10f. 13

Kaniska 18. 285

Kassander 154

Kavad I. 6. 10f. 12f. 16f. 22f. 26. 27. 36f.
104. 259f. 268. 271

Kavyanier 273. 281

Kb¢ qatun 68f.

Kleopatra 155 Anm. 2

KonstantinI.184.210. 236 und Anm. 64, 65

— IV. Pogonatos 238

— VII. 202

— IX. Dragases 244

Korboyatur 85f. 277

KoUyxes 259

Kiiltegin 105

Kadan 18. 32. 258. 275. 285

Kyros d. A. 147. 148. 150. 151

—d. J. 147

Lahmiden 45. 111 Anm. 10
Leon VI. 202

Manuel Komnenos 217. 223 Anm. 98

Marcus Aurelius 208

Maurikios 28. 29f. 31. 35. 60. 203. 223
Anm. 100

Maurya 284

Maximinus Thrax 210

Mehmed II. 227 Anm. 8

Michael III, 207 Anm. 33

Mircea 223

Mithridates VI, Eupator 118

Mohammed 76. 104. 181. 194. 287

Mu‘awiya 107

Mundar bar Zkiki 45

al-Mundir ITI. 41f. 45f.

Nero 154—157

Nézak Tarchan 62—64. 65. 66. 68. 69. 72.
73. 77. 79. 85. 90. 9I. 112. 261—263.
271. 272. 274. 2771,

Nikolaus I. 207 Anm. 33

Nordliche Wei 62

Odainathos 6

Omaiyaden 182. 258. 286
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Péroz sf. 81. 10. 47. 50—53. 57f. 96. 158,
259. 268, 269. 270. 271. 275. 297

Pérdz, Sohn Yazdgard's III s54. 77

Pérozducht s51f.

Phokas 214

Phraates 11. 157

Probus 213

as-Sabal 69f. 72. 2621. 272. 274

Sapiir I. 160. 163. 164. 226 Anm. 5

—1II. 3. 159 Anm. 5. 160 Anm. 13. 258.
268

Sasaniden, sasanidisch 18. 211. 30. 33. 40.
50. 57. 64. 83. 152. 156. 158—166. 181
bis 196. 257. 258. 261. 264. 266. 268.
270. 271. 276—277

Selim I. 227 Anm. 8

Singibu Chiqan 53. 57. 260

Smerdis, falscher 137. 160 Anm. 11

Tarhan 72f. 74£. 77. 8of. 931. 95. 97. 110
bistrz. 263. 272. 281. 287

Theoderich 217

Theodosius d. Gr. 5. 236 Anm. 66

Tigranes 155 Anm, 2

Tiridates 154—157

Trajan 155 Anm. 2. 206. 208. 210 Anm. 45.
236 und Anm. 64, 66

Tulu qayan 57. 62

Valens 209 Anm. 39. 236 Anm. 67
Valentinian I. 209 Anm. 39. 211
Valerian 160. 161. 163. 226 Anm. 5
Vima Kadphises 285

Vologeses I. 155

Wardan Chudah 87. 88f. 263. 272. 273
Waraks 37f. 42

Xerxes I. 132f. 134. 135. 137. 144. 148.
149. I51

Yaroks 38f.

Yazdgard 1. 161

—II. 50. 57. 259

— III. 18. 54. 59—64. 65f. 193. 261
Yiltigin 60. 293

Zarathustra 18. 266. 279. 284. 287
Zedekia 5
Zenon 5. 10 Anm. 1
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Andere geschichtliche Peysonen

Abar b. Mahniin 118

‘Abdullzh b. ‘Amir 54. 107

‘Abdullah b. Hizim 107. 108. 286

‘Abdullih b. Muslim 78. 102. 103

‘Abdullah b. Wa'lan al-‘Adawi 81

‘Abdurrahmain b. al-‘Abbas 110

‘Abdurrahmian al-Ka$iri 1191,

‘Abdurrahman b. Muslim 70. 85. 93. 94.
99. 113

Abi 1-Adbam Ziyad b. ‘Amr 69

Addai 5

‘Aglanos 38

al-Ahnaf b. Kais 54. 59f. 61. 66f. 68. 106

‘Aiyas al-Gan(a)wi 92f. 96

Akraydés 39. 42

‘Amr b. Ma‘dikarib 66

Anastasia 23. 26

Anastasios 28

Andarzgar 193

Areobindos 14. 16. 17. 260

Ariamenes 148. 150

Artabanos 145. 151

Asad b. “Abdillah 67. g6

Asfara 117

Asid b. al-Muta3ammis 66. 106

Aspid-Gusnisp 162

Asparuch 219

‘Ata’ b. as-S83‘ib 107

al-Azd 89. 110

Bahram Siyavia$in 34

Bilk 38. 42

Bandiin 109

Bariz 62f. 64

Barmak Aba Hialid b. Barmak 78
Barmakiden 280. 287

Bag$ar b. Muslim 85

Belisar 12. 23. 26. 237. 271
Benjamin von Tudela 230

Besas 22f. 25

Bindoi 31f.

Bistaim 31f.

Bistasban (Gustasban), Kai g2. g5
Biyar 120

Bleschames 195

Bukair b. Wisah 109

Bulgarios 30. 35

Bulis 138. 145

Buzes 22

Churrazad gof. 113

ad-Dahbik b. Muzihim 114
Demosthenes 142

Estera 38

Eusebios 10 Anm. 1
Eusthatios 81.
Farruchzad 18. 63
al-Gadali 100
Gadates 150

Galang 118. 120
Gizurr Grytingalidi 76
Guwiandi 161

Habib b. al-Muhallab 70

al-Haggag b. Yusuf 73. 77. 8of. 87f. 110
bis 112

Halid b. al-Walid 193

Hannibal 104

Harit b. Gabala 23

Harpagos 137. 148

Haiyan an-Nabati 9o

Hazim b. *Abdillah b. Hazim, 77

Hormizd 22. 24

Huraim b. *Adi Abi Halid 70

Hurait b. Kotba 71. 72. 77. 82. 111

Ibn ‘Amir 106. 107

Ibn al-‘A8‘at 110

Tbn Hazim 74

Ibn Hubaira 117

Ibrahim b. ‘Abdirrahmian al-Hanafi 67
‘IIba’ b, Ahmar al-Yaskari 121
Ismenias 146f. 149

Iohannes 23. 28. 41

Iohannes Chrysostomos 4
‘Isam b. “Abdillah 117. 119
Iyas b. “Abdillah 103

Iyas b. Baihas al-Bzhili 81

Jehan li Blaks 204 1.

Kabiis b. Mundir 288

Kais b. al-Haitam as-Stlami] 107
Kallisthenes 153

Karen 31

Karzang 117f. 120
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Kas3in 120

Konon 146

Konstantinos 13. 23

Kurai$ 84

bani Kurai® 89

Kutaiba b. Muslim 68. 77f. 70—84. 85 bis
105, 112—115. 263, 271. 274. 277. 278.
281. 288

bani Kutaiba 8o

Leonnatos 154

Lusignan 218 Anm. 81

Mahawiih 63f. 65f. 193

Maniak 280

Marcellus, M. 143

Masrik 45f.

Mihrgirdi 22. 25

Mohammed b. ‘Aziz al-Kindi 121

al-Mufaddal b. Mohammed 71. 73

al-Mufaddal b. al-Muhallab 110. 262f.

al-Mugassir b. Muzihim 98

al-Mugira b. ‘Abdillah 92. 103

al-Muhallab b. Abi Sufra 69f. 71. 108.
110, 262

Maisa b. ‘Abdillah b. Hazim 71f. 77. 108.
109. 110—I112. 263. 271

al-Musaiyib b. Basar ar-Riyahi 121

banii Muslim 103

Narseh 259
Narses 271
Nélan 119
Nonnos 23. 26

Orondates 1631.

Patrikios 15. 260
Pelopidas 146. 149
Philippikos 29

Pompeius 50. 155 Anm. 2
Priskos 237. 238

ar-Rabi‘ b. Ziyad 68. 262. 286
Roxanes 151 Anm. 7

Rufinus 7

Rustam 76

8aba 54
as-Sabal 56. 69f.
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Sahrbariz 25. 296

Sa‘'id al-Hara$i 116f. 119—r21
Sa‘id Hudaina 116

Sa‘id b. Utman b. “Affin 107—109. 110
Salih b. Muslim 93. 99f. 112
Salm b. Ziyad 109

Sangan 62f.

Sépﬁr, Sohn Warahrin’s 32
Satzas 212

Serapitis 97. 289

Sesthlav 212

Silbis 37. 195

Simeon, Katepan von Paradunauon 217
Sittas 23

Smbat Bagratuni 32

Sohra 9

Sohrab g6

Sperthias 138, 145

Subar s1f.

Sakar b. Hunaik 121

Sulaim an-Nasih 79. 81
Sulaiman b. Abi s-Sarri 121

Tabit b. Kotba 72. 111f. 117{.
baniz Tamim 8g

Tatos 212

Themistokles 145f. 149. 151
Thomas der Silentiar 20
Timotheos von Tomoi 19
Tulilan 39. 42

‘Ubaidullah b. Muslim 113
‘Ubaidullah b. Abi ‘Ubaidillah 103
‘Ubaidullah b. Ziyad 68f. 107. 262
Umaiya b. ‘Abdillah 1o9f. 262
bana ‘Uwifa 121

Villehardouin 218 Anm. 81
Vitalianos 35

Warahran von Ray 31f.

Waitiryiaris 39

Yazid b. Huzail al- Mu'azzi 111f.

Yazid b. al-Muhallab 70. 71. 72. 73. 170. 262
Yisuf 43

Zemarchos 83 Anm. 6

Ziyad b. ‘Abdirrahmin al-Kagiri 119
Ziyad al-Kasir al-Huzal 1xzf.
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Lander- und Volkernamen, Provinzen und Themen

Abar, Apar 28

Abessinien, Abessinier 40. 43. 44

Abdel 28. 268

ABurbaiyan 31. 48

Afrika 183

Agypten, Agypter 138 Anm. 6

Aithiopen 163f.

Alanen, alanisch 4, 19. 76, 289. 293

Albanien 50

Alpen, Iulische 226 Anm. 7

Anten 29. 210 und Anm. 45

Araber, Arabien, arabisch 14. 17. 20. 21.
23. 49f. 56. 63. 69. 9I. 114. 118, 120.
‘122. 181. 193. 260. 261—263. 270. 277.
279. 281. 286

Arachosien 285

Areia 280

Armenien, Armenier, armenisch 13. 15.
24. 155. 264. 296

Arzanene 24

Arznay& 22. 24

Awaren 271. 29. 215. 218. 226 Anm. 7. 237.
238 und Anm. 74. 239. 260f. 264. 271f.

287. 297

Baktrien, baktrisch 266. 271. 280. 284.
285

Banat 208

Beduinen, beduinisch 49f.

Berzylia 30

Bét Nahrin 23

Blakumen 231 Anm. 33

Bulgaren, Bulgarien 29f. 35f. 230f. 233.
237. 238 und Anm. 77, 261. 264. 271

Byzanz, Byzantiner, byzantinisch 197
bis 224. 261. 280

Cayaniyan s0. 53. 57. 72. 79. 107. 1I2.
259. 260. 263. 277

Carpen 213

Chazaren 29f. 193. 197. 261. 264. 271f!
287, 293. 296

China, chinesisch 60. 62. 81f. 83. 85. 86.
104. I14. 118. 276. 282

Chioniten 3. 5. 7. 97. 258. 266. 268. 273.
287. 289

Chorisin 32. 47. 53. 541. 59f. 64. 65. 67.
681.-72. 73. 76£. 79. 81. 92. 104. 106 bis
115. 193. 258f. 263. 266. 272, 283

Chunni 260

Chwiarezm 40. 53f. 55. 66. 83. 84. gof.
g8. 99. 103. 106. 110. 113. II8. 122.
181. 192f. 263. 274. 279. 282. 284. 296

Dacia Ripensis 29

Dakien, Daker, dakisch 155 Anm. 2. 206.
208. 209. 210 und Anm. 44. 218 Anm. 61.
224 Anm. 103. 227f. 233. 236. 242
Anm. 86

Delamiten 32

Dobrudscha 208. 213. 223

Dromedarnomaden 181

Fars 36f. 38
Feryina 53. 57. 60. 78. 82. 85. 86. 105.
116—122. 260

Gepiden 211 Anm. 51
Germanen 181
Geten 228
Goten 4. 76f. 195.
Anm. 72. 271. 288
Greutungen 76
Griechenland, Griechen, griechisch 125
bis 166. 200. 228. 270. 285.f. 289
Gurgin 9. 32. 48. 53f. 55. 65

236 Anm. 67. 237

Haital, Hayatila 9. 53. 54. 57. 58

Hephthaliten 10. 12. 18. 27f. 32. 47. 50.
52. 53—57. 58. 59. 64. 68. 71. 76. 77.
82. 83. 95. 96. 97. 111. 158. 182, 194.
195. 257—290

Higaz 22. 41. 192 Anm. 6. 194. 196

Himyar, Himyariten 36. 40. 43. 45

Hottal(an) 55. 56. 58. 69f. 71. 110. 262f.
272. 274. 276. 277

Hunnen, hunnisch 3f. sf. 7. 81. 1of. 12f. 14f.
16£. 19. 22 1. 26. 35. 36f. 38f. 62. 76. 83.
97. 104. 181, 182, 195. 237. und Anm,
72. 241 Anm. 83. 258. 260. 264f.
267. 268. 269f. 271. 275. 277f. 288.
289

Hyrkanien, Hyrkaner 148 s. Gurgan

Iberien, Iberer, iberisch 74. 289

Illyricum, Illyrier 35. 225. 231I. 239
Anm. 78

Indien, Inder, indisch 36. 40f. 44. 143. 295
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‘Irak 110. 193
Ttalien 155. 195. 199. 200

Jakuten 266.

Kabulistin 50. 53. 259. 260. 286
Kaspia 30

Kidariten 258. 259

Koémis 32

Kiuahistan (Kohistin) 54. 68. 83. 277
Kumanen 223 Anm. 101

Kurden, kurdisch 39

Kuwiadyin 55

Langobarden, langobardisch 2q9. 76

Méhren 229. 233. 236. 242f. und 242
Anm, 87

Maiotis 219

Makedonen, makedonisch 95. 154

Massageten 11f. 195. 271

Mg ward’a n-nahr 50. 55. 56. 58. 72. 106.
109. 112

Mazedo-Ruminen 232f.

Meder, medisch 132. 1351, 137. 151. 266.
296

Mesopotamien, mesopotamisch 21. 22.
23. 206, 264. 268

Moesien 29. 30. 35.215.223.224 Anm. 103.
238 Anm. 77

Moldau 208. 222. 228. 296

Mongolen 181. 265

Morea 218 Anm. 81

Morlaken 234

Moronlachi 234

Nordtiirken 86. 105
Noricum 243
Nubien, Nubier 36. 41f. 44

Oltenien 208
Osseten 76
Ost-Turkestan 19. 73

Pannonien 210, 211. 235. 236. 238 und
Anm. 76. 239. 240. 241 Anm. 83. 242.
243. 305

Paradunauon 212 Anm. 54. 217

Paraitakene g5
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Paristrion 212 und Anm. 54. 217. 219
Anm. 85. 223.

Parther 152. 154—158. 159. 190. 270

Persien, Perser, (alt-)persisch 4f. 8f. 1o0.
12f. 14f. 16. 17f. 221, 25. 26f. 31. 37f.
40. 49. 76. 125—166. 183. 193. 268.
269f. 275. 285

Persis 24. 158. 266. 285

Petschenegen 101. 218. 223 Anm. 1

Phrygien, Phryger 144

Proto-Bulgaren 29. 197. 218. 267. 271.
287

Poetovio 239 Anm. 78

Rom (Ostrom), Romer, rémisch 4f. 81.
12f. 141f. 19. 20. 21. 221. 25. 27. 31. 37.
39. 40. 43. 142f. 157. 160. 181. 195. 200.
210. 225—244. 257. 258. 260. 264. 268.
269. 270. 271

Rugier 244 Anm. 92

Ruminen, erste Staatsbildung 212

Ruminien, Ruminen, ruminisch 197 bis
224. 228. 232. 2341,

RuBland 83

Saken 258, 266. 277. 285f. 287

Samniten 104

Sarmaten 237. 238 Anm. 74

Scythia minor 196—224. 227. 236

Sibirien 104

Sistan, Sigistan 53. 65. 70. 284. 287f.

Skythen, Skythien 4. 19. 29. 39. 42. 207
Anm. 33. 209. 219 und Anm. 83. 223
Anm. 101. 272

Slawen 214. 218. 223 Anm. 100. 227
Anm. 12. 239

Slawenen, Slawenien 29f.

Soghder, Sogdiane 57. 58. 59f. 70. 75.
761. 8o. 82. 83. 85. 86. 87. 88f. 93f. 95.
97f. g99f. 101. 103. 105. 108. 109.
110—II4. 116—122. 258f. 261. 263.
2661. 270. 271. 272. 277. 280. 281. 282.
2841f. 286. 287

Spartiaten, Spartaner 138. 145. 146. 149

Stman 79. 92—97. 110. 262f. 274. 278.
281. 287. 288. 289

Syrien 5. 21

Tabaristan 32. 48
TadZikistan 58
Tamad 21f. 196. 268
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Thraker, Thrakien 29. 35. 225. 231. 237

Tibet, Tibeter 73. 77. 263. 273

Tocharer 266. 293

Tocharistain 50. 53. 57. 91f. 106. 109.
113. 259. 260. 286

Transjordanien 21

Transoxanien, transoxanisch 75. 218
Anm. 81

Transylvanien 208. 220—222. 228. 241
Anm. 83

Tschuwaschen 266

Tiurken 32. 47f. 49. 51f. 53f. 56. 58.
60. 61f. 66. 68f. 71. 77. 81. 82. 85. 86.
88f. 95. g6, 103. 105. 108. 109. 110 bis
112. 116, 18I. 192. 194. 227 Anm. 8.
233. 258. 263. 264—267. 269. 271.
272f. 281. 286—288

315

Turkmenen 105

Usriasana 57. 120
,Volk Salomons’, ,Land Salomons‘ 40. 42.
44

Wandalen 183. 271

War 260

Westgoten 19

Westtiirken 54. 58. 59. 82. 1c5. 118. 122.
260f. 2641. 272. 280. 281. 288

Wlachen 205. 222f. 229—231. 232. 2331.
236. 241 Anm. 83

Zabulistan 53, 260. 286
Zypern 218 Anm. 81

Ortsnamen (einschlieflich solcher von Flissen und Gebirgen)

Abarsahr 28. 54

Abgar, Burg 118
Aegyssus 216

Achrin 110, 112
Adrianopel 19. 29
Afrasyab (Samarkand) 104

Akaba 294

Alexandreia 41. 42f.

Ambar 31

Amida 13. 15. 18. 23. 26. 104. 258. 268.
289

Aminciu 233

Amiya, Amul 49. 50. 55. 79. 82
‘Anat 31

Antinoe 19

Antiocheia 23. 41. 260. 269
Apameia 8

Aquileia 295

Aquincum 235

Arbingan 1035

Arduba 244

Arkin 113

Arzin, Arzan 22. 24

Babyés 54. 64. 73.79. 106f. 110. 261—263.
272. 274. 277. 283

Badr 76

Bayin 106

Balch (Baktra) 50. 53. 56. 58. 59f. 66f.
68. 69. 71. 78. 83. 85. 87. 92. 93. 106f.
112. 116. 127. 152. 259. 262f. 280. 283.
287

Barbosi 208

al-Barikan g2. 281

Basra 69. 107

Batnai 16

Bayarka# 117. 118

Biazaklik 19

Beé(t) Lapat 32

Birjand 64

Bisapur 160 und Anm. 13. 161.

Bisutin 170

Blachernae 229

Borysthenes 219 Anm. 83

Bostra 294

Buchari, Bucharer 53. 58. 68. 69. 70. 72.
78. 79f. 811. 86. 87. 88f. go. 91. 94. 97.
g99. 103. 105. 107. 108. 109. III. I12f.
114. 262f. 271. 272. 277. 278. 280. 281.
282. 283. 287. 290

Burgenae 235

Buzmiagan 118

163. 164

Carsium 223
Castoria 229
Chalkis 41
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Chamgird o1

Chogend 83. 110. 117—120
Chulm 92. 277f.

Col o

Cal 56

Cornacum 235

Cuppae 236 Anm. 63

Dabislys 119
Daphne 236
Dara 23. 25. 26
Derbend ¢

Dinogatia 213 und Anm. 58. 215f. 217.

223
Donau 29. 35. 197. 199
Dorostolon 216. 217
Drapsaka 78
Dre(n)con 239 Anm. 78
Drobeta 236
Dimat al-Gandal 21
Dunaszekcsé 238

Edessa 3. 15. 16.
268

Eisernes Tor 93. g5

Enfidaville 294

Erzerum 13

Etelkiizii 293

Euphrat 15. 23. 260

Farabr, Firabr 55
al-Fil 113
Firizabad 132 Anm. 6. 159

*Gahidan 63. 65

Gebel Singar 21f.

el-Gem 294

Genua 198

el-Gof 21

Grado 11. 195. 268

Gramostea 233

al-Gunabid, neupers. junbud 66
Gunda-Sapar 32

Gurgang (Urgang) 55

Habiar 151, 20
Haibar 194

Halmyris 216
Harkan 87

Harrin 16. 260. 268f.

218 Anm, 81. 258.

Hazarasp 192f.

Herat 54. 64. 67. 83. 96. 106f. 110. 261.
262. 272. 277. 283

Hira 22. 49. 76. 193. 288. 297

Hirti d-Na‘mian 46

Histria 213—215

Hit 31

Hudira 111

Ilion 144

Imaos 29. 272

Isbigab 57

ISt&chan (IStéchang) 113. 117. 118. 274

Janina 231
Jenissei 19

Kibul 53

Kadisiya 76

Kaftan 74

Kairawian 294f.

Kalif ssf.

Kalkis 41

Karkisiya 15

KaraSahr 19

Karminiya 112

Kaspisches Meer 48

Katalaunische Felder 77

Kif 55. 106. 282

Kaukasus, kaukasisch 9. 10. 30. 74. 192.
194. 261. 264. 269

Ki 118

kinekys 41

Kirkesion 31

Kis8 53. 57. 60f. 71. 82. 87. 93. 108. 110.
III. 113. 12I. 260—263. 277. 281

Kitriz, Kifapilwv 23. 26

Konstanteia 216f.

Konstantinopel 29. 38. 218 Anm. 81.
2281 238

Kossowo polje 234

Ktesiphon- 31

Kifa 59. 60

Kufin 112

Kuhandiz 108

Kuh-i Chwadscha 76

Kunaxa 147

Ku3maihan 48. 258

Kynegia 41

Kyrnos 50
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Larissa 231
Lauriacum 244 Anm. 92

Madir 193

Mahozé 31f.

Mainama 65

Maiotis 29

Maiparkat 18. 22f. 24. 25. 26. 260
Mikisin 15

Marathon 148

Martyropolis 25. 260
Mayafarikin 24. 25

Mekka 76. 84. 287

Merw (M.-i Rod und M.-i Sahiyin) 48. 54.
59f. 63f. 65f. 70. 79. 81. 83. 85. 87. 99.
102f. 109. 110. 112. 192. 193. 258. 261.

272
Mohécs 62. 234

Moschopolis 233

Muy, Berg 75. 83. 86. 122 und Anm. 2
Muyan 119. 122 Anm. 1

Muryab 65. 66. 261

Nach3$ab (Nasaf) 57. 87. 93. 108. 110.

III. 113. 263. 281
Naissus 229f. 233
Nak3-i Rajab 159
Nak$-i Rustam 133. 134. 158. 150
Neapel 155
Neé(w)3apur 28. 53f. 103
Nihavend 193
Nisa 48. 64
Nisibis 4f. 6f. 11. 21. 192. 259. 268f.
Novae 237
Noviodunum 216
Numuska$ 8z. 85. 87. 112. 281

Oescus 210 Anm. 44. 236
Olbia 203 Anm. 22
Opadna 15f. 260
Ovilava 229

Oxos 32. 53. 54.f 57. 58. 59. 72. 105. 106.
192. 259. 260. 261. 262. 266. 270. 272.

279. 282. 286. 287

Paikand 68. 70—84. 107. 112. 262. 263.

281f. 283. 287
Palmyra 6

Pangikant 18. 69. 73. 74. 75. 97. 105. 109.
116—122. 275. 276. 277. 278. 282f.

287. 289. 301

Paryab 87. 93. 263

Pérdz-Sipar 31

Persepolis 131—136. 149. 153 Anm. 3.
154. 170. 171. 297

Philippopolis 238

Piatra Rosie 228

Poetovio 210

Poiana 208

Pontos 30. 39

Prespa 229

Pusang 106f. 262. 283

Puteoli 157

Rabingan 70. 121

Ragfundin 282

Ramidava 209 und Anm. 42

Riamifan 68. 85. 86f. 107. 114. 115. 2621,
Ramla 45

Ratiaria 210 Anm. 44

Ray 31. 32

Rittium 235

Rosan-Perdoz 9

Sabaska® 118

Salona 228

Samarkand 53. 57. 58. 73. 82. 98. 1o2f.
104. 105. 108. 110. 113f. 117. 121. 122.
260—263. 271. 272. 274. 276. 278. 281.
283. 287

Samosata 15

Sarachs 63

838 53. 57. 105. 113. 118. 260. 277. 281

SchloB der Winde 119

Seleukeia 31

Sendreni 208

Serdica 211 Anm. 5I. 230

Sigar 14

Singara 14. 20f.

Singidunum 233

Sirmios 41

Sirmium 211 und Anm. 51. 226 Anm. 7.
238. 239 Anm. 78

Sisauranon 19z. 195

Skoplje 230

Smisat 15

Spalato 234

Srag 16

Stravico 214

Strymon 144

Sucidava 236 und Anm. 66
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Sal 9. 56
Susa, susisch 132. 138
Sayab 118

at-Tabasain 54

Tayun 106

Ta’if 104

Tak-i Bustan 52

Tali Barzu 274

Talikin 108. 112

Tanais 29

Tang-i Sarvak 275
Tannirin 20. 23. 26. 260. 268
Tarband 113

Taschkend 53

Tebbet 20

Tell BeSmai 14. 260. 268
Tella 15

Theben, Thebaner 146
Thei 83

Theodosiupolis 13. 260. 268
Tigas 239 Anm. 78
Tiphesas 239 Anm. 78

REGISTER

Tirmid 50. 53. 55. 71f. 85. 87. 108. 109.
110—112. 262. 271

Tomoi 19. 203 Anm. 22

Tripolis 218 Anm. 81

Tropaeum 223

Turris 210 Anm. 45

Tyras (Cetatea Albd) 208

Ulmetum 229

Varax3ah 282
Venedig, Venezianer 198
Viminacium 229. 233

Wagala 193
Wardan 87f. 281
Wasgird 274

Zayul 110

Zamm 55. 79. 87. 112
Zara vecchia 234
Zaraf$an go

Zarmiffan 115

Titel und Amter

abraz marzban marw 64

Ab3unwar 52. 57f. 259. 273

Ahsuwan s1f. 273

‘amil 66, 67. 80. 92. 103. 106. 107. 117,
281

amir 283

baraz dehkan 63f.
Buhara-hudah siche unter: Herrscher

Chiagan 29. 33. 481. 50f. 53. 58. 59f. 61f.
259. 260f. 272. 273. 278. 280

Chitun, gatun 49. 107f. 109. 262. 273. 276

Chiliarch s. Xdpxns

Chwirezm$ih 91. 103. 121. 273

déehkan 621. 67.96. 110. 112, 118. 121. 122.
193f. 262. 273f. 281

Girak siche unter: Herrscher

Hottalan-8ah 273

Kiren 51. 64
Kufan-$ah 273
Kuzkin (Gizagin-)hudih 273

Mapryan 273

marzbin 27. 31. 64. 66. 99. 106. 193
Mobad s51f.

Nézak 65. 77

mTudEns 12. 22

Sohrab (Titel) 77

spahbed 76f.

Stabtriger 132. 133 Anm. 18. 133f. 135
oTPaTRALTNS 5

Tarchan 51. 52. 64. 65. 77. 261
Tarhin siche unter: Herrscher
Tirmid-$ak 273

Wardan-hudah siehe unter: Herrscher
Wezir s1f.
UTrapyos Tpoaitwpiov 5. 24. 195
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Truppenteile

Ahabid 84

Bogenschiitzen 93. 96. 101. 104. 269. 278.
280. 288

cohors Commagenorum 208
cokors II. Maitiacorum 208

Doppelformationen 196. 206 (vexillatio).
268

Joederati 29. 261

,,Gliickliche* 25
Grenztruppen 192

Kadisayé 11f. 20f. 22. 195f. 259. 260.
2681.

KaBionvol 11f. 195. 269

KaSolUotot, Kabouvoaiot 12

legio I Iovia 210 Anm. 43
legio I. Italica 208
legioV. Macedonica208.210 Anm.44und 47

legio VII Claudia 236 Anm. 63

legio XI Claudia 208

legio XII1I. Gemina 210 Anm. 44 und 47
limitanei 238 Anm. 77

numerus Cadisianus 11. 195. 268

palatini 24
ToA&TIOV 22. 24. 195

Regimentsstirke 192f.
riparenses, ripenses 16f.
ripaya 161.

Saraceni Thamudeni 22. 19g6. 268
Schleuderer 17. 269
Soldatenlehen 193f.

Streitwagen 279f.

Tamad 20f. 22. 195f.
Tamarayé 11. 20f. 22. 195f.

Themenverfassung 1911. 192 Anm. 6

,,Unsterbliche’ 24. 133

Gruppen und Einvichtungen

adaeratio 184
Amtsadel 191
annona 184

Ara Alexanders 6

Biuerliches Leben im karpathisch-danu-
bischen Raum 227—230

Ppeocviov 189

Burg 69f. 73. 93£. 97. 108. 118. 119—122.
274. 280

capita tugorum, {uyokepahal 190
capitatio 182—191

caput 188. 190

delegatio, B r&rarypa 189

Fleischspeise 270
Fruchtbiume, Besteuerung der 183

farib 183. 187

gazwa 491

Geiselschaft 6. 10. 108f. 279
gibaya 189

Sizya 71. 94. 103. 106. 184. 185—191
Grundadel 192 Anm. 15

harag 7f. 65. 103. 116. 120. 183. 187 Dbis

190. 193f.
Hofische Sitte 33f.

indictio 188
iugatio 182—191
iugum 183

Karawane 82f. 84. 272. 282
Klassenkampf go
Konige untereinander 6of.
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Kopfsteuer 6. 7§. 22 190; vgl. unter gizya
ksep réda 7. 24

Acoypagia 187
limes transalutanus 237

Mancinisches Gesetz 183

Nomaden, nomadisch 191. 268. 269. 271.
272. 2791, 285. 294

Orchester, weibliches 276

Phanarioten 199
PfeilschuB 6. 101. 104. 278
Polyandrie 276 Anm. 24

REGISTER

Recht 270. 271
revisio 188

Schidelverformung 277

Schatzhaus 81. 84. 96. 131. 133 Anm. 18
Steuerbefreiung 183f. 186. 191
Steuersteigerung und -senkung 189
Steuertitel 189

Tanzerinnen 276

,Tore’ 9. 12. 30. 31f. 133 Anm. 17
Trinkgelage 267. 274

Trommel 61f. 267

Vesallentreue 32
Verwandte des Konigs 127. 149. 150

Zeltbewohner 268. 294

Sachen

Antirdmische Opposition 200 Anm. 10
Apadina 134. 135f.

Baldachin 132

Ballen, genormte 83. 282

Baschlyk 132

Biuerliche Bevélkerung an der Donau
223 Anm. 100

Belagerungsmaschinen 93. 94. 100f. 103f.
1081, 120. 274. 281

Bresche 101. 281

Brokat 67. 83

Byzantinisches Heer,
liche Bedeutung 205f.

sprachgeschicht-

,caftan cuirass’ 53. 84. 276
Elephantiasis 78

Fahne 69. 78. 83
Goldfolie 104

Haar, geflochtenes 29. 276
Handpauke, 62
Helm mit Aufsatz 73. 276
Hosen 23. 26

Kappen 275f.
Kettenhemden 84. 276
Keule 18f. 269
Kidaris 131

Krone 277

Lamellenpanzer 52
Langsax, schmaler 276
Lanze 65. 276

Lasso 19

Lotosbliite 131

,Mauleselin’’ 18. 22. 25f.
Moschus 9

Obstzucht 280

Panzer 72. 74. 77. 84. 276. 280
Polo 33f.

Satteldecken 105
Sdulenthron 135 Anm. 2
Schach 33

Schuh 69

Seide 40. 81f. 83. 277. 282
Stadt, Riickgang der 199
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StraBensystem, Verfall des 199. 211
Streitaxt 19. 120. 132. 269
Strumpf 68f. 276

Teppichweberei 105. 280

Thron, Thronsessel 67. 74. 131f. 134f.
161. 275

Thronsaal 94

321

Trommel 611. 267. 282
Tuba 62
Turban 70

Verteidigung, militarische 209f.

Wassersiacke 50

Religion und Sage

Afrasyab 97. 104

Ahuramazda 135 und Anm. 2. 158. 150,
160 und Anm. 11

Anihita 104

Arianer 4

Ari8$atin 96 und Anm, 7

Arme, Kreuzen der 164. 165

Augustinismus 219 Anm. 82

Barsman 158

Badasf 78f.

Buddha, Buddhisten, Buddhismus 79.
114f. 280. 286

Christen, Christentum 30. 37. 381. 4o0f.
43. 215 Anm. 69. 219 Anm. 52

Erde, Erdgéttin 126. 130 und Anm. 8.
138 Anm. g. 144. 155 und Anm. 2

Feueraltar 131f. 132 Anm. 6. 135. 147
und Anm. 2. 153 Anm. 3

Feuerpriester 158

Feuertempel 94. 102. 114f. 281

FuBfall 125—166

Genossen Abraham’s 42

Gestirne 130 und Anm. 8. 143. 144 Anm.
25. 159 Anm. 5

Gizurr Grytingalidi 76

Gotzenbilder 81. 82. 102. 104. 114. 281.
282. 283

Gotzentempel 94. 114

Hadubrand 76. 288
Hera 151 Anm. 1
Hexe 104

Hildebrand 76. 288
Himmel 130. 137. 144

Hintern, Zeigen des 104
Husrav, Koénig 33

Isfendiyad 76
Islam 114

Juden 40f. 42f. 44. gof.

kahina 294

Kaas 78

Kaiasan 78

Kiva, Kavak 273
Kloster 3
Koranerklirer 114

Magier g7. 115. 122 Anm. 1. 158. 275. 290
Manichier, manichiisch 164f.
Manudihr 78

Mihrayan 67f. 96. 280

Minbar 102

Mission, Missionare 4

Mithra 156. 158

Mobnche, skythische 219 Anm. 82
Monchsorden 3

Mond 135. 144. 156. 159 Anm. 5
Moschee 102. 114f.

Naubehir 67. 78. 83. 92. 107. 262. 278
Niesen 143 Anm. 16
Nonnen, Schindung 3. 269

Paradies 165
Proskynesis 125—166. 259. 275 und
Anm. 13

,,Oberster der Lichtwesen’’ 165

Rechtsdrehung 1421.
Rustam 74. 75f. 287f.
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Schwur 7. 8f. Totenklage 97. 289f.
Serapis 141 Totenkult 130. 138 Anm. 9
Siyavu$ 97

Sohrab, Rustam’s Sohn 76. 287f.

Sonne 130. 137. 143. I44. 147. 151. 156. Verneigung 133. 136. 147. 154. 165
157. 158. 150 Anm. 5. 160. 275

Stupa 280
Zarathustra, Zarathustrier, Zarathustris-

Thymiaterion 131f. und Anm. 6. 153 mus 75f. 181, 280, 281. 286. 287

Anm. 3 Zuhal 40

Dichten und Schyeiben

Absimya 3f. 297 Kalila wa-Dimna 33
Aba Mihnaf 70 Kinizsi, Paul von 62
Abikar-Roman 294 Konigsbuch, sasanidisches 30. 181
Aprem 3f. L .
Aramiisch 167—180. 284—286 Listius, Graf Ladislaus 62
Aretalogie 289 a‘l'_Ma‘_ii'lfﬂ 72
Avesta, avestisch 167—169. 170f. 1731. Mefnfa’ fleben511b1ge 4. 179- 296

177. 284—286 Msihazka 43
Dinawari 47 an-Nadr b. al-Harit 76

Nahar b. Tausia 86. 87

Edessenische Chronik 43 Nibelungenhort 96

tyd el 96f. 2881,

elogium 288 Roman de Troie 205

Firdausi 75 Roman des Artax$ir-i Papakan 33
Roman Bahram Cobin’s 32. 47. 52. 54. 60.
Gafa 279. 284 75f. 274. 278. 288

Heldenlied g7f. .

Heliodoros von Emesa 163f. u. Anm. 6 Schrfl_a.hen I0I. 104
Hildebrandslied 76 Sem‘on Barkaya 43
Iry Dada 293 Tragik 95. 98

Jobannes Malalas, seine Quellen 42f.

Johannes von Nikiu, seine Quellen 42f. Versmaf Mar Aprem’s 4. 179. 296

Tiere und Tierstili Pflanzen

Dromedar 48. 50 Ochsenwagen 84
Elefanten 17 Pfauen 94
Pferd 137. 147. 158f. 269. 276. 279f.
Falke 48
Storche 295
Hund 48. 277

Tiergleichnis 70f. grf. 268. 277
Kamel 68. 84 Tierstil 268
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2. PHILOLOGISCHES REGISTER

Aramdische Mundarien

syr. aparis 271,

syr. ‘abda, ‘abdé 22

aram. ‘BYD ZY 169f.

syT. ‘glma 31

syr. analéoma 13

SYI. aniiyi 29

syr. aptah¥i 22. 24 25

syr. ‘arab 20. 22

syr. ‘badhon 15

aram. 'NSY’, 'NSN 175

aram. ‘P ZY 171f.

Syr. arbaya 294

aram. ‘rby 294

aram. 'SRHY 174f.

aram. 'THHSYNN,
172. 173. 176

syr. 'wpdn’ 15f.

aram. ‘'WSP 177

aram. 'YK 175

aram. 'YTY DYN' 175

Syr. b- 24

syr. bar saliyd 30. 293

syr. bna 6

aram. BNYT 180

syr. bukellaton 28

syr. buklarya 28

syr. d- doppelt gesetzt 26

syr. daidamdyé 32

syr. diakrinomu 111 Anm. 11

syr. eltarbal 26

Syr. ettkarnan 10

syr. haila 20

syr. harbd 6

syr. hertd 294

*ithahsanin 170.

syr. kad 12

SYr. Rakan 294

syr. kargke 18

aram. KBYR ’rwst ‘BYDW’ 169
syr. kiumdyé 7

syr. Rlumn 14

syr. kodanta 25f.

syr. kroné 17f.

syr. ksep vé$a 71. 24

aram. KSYT' 170

syr. hursya, altaram. kwrs' 74
syr. kygnayé 293

syr. mallala 43

aram. M’YTYN 178—180
syr. naizka 65

syr. pads‘é 18

nensgr. pdarkem, parkan 179
Syr. passdsd ‘bad 169 Anm. 16
SYI. pugurayé 30

Syr. puarsayd- 16

aram. R'M 170f.

syr. ramiita 18

syr. Sarbala 26

syr. $érayé 83 Anm. 5

syr. skutayé 35

syr. Subhdara 7. 275

Syr. taiydyd 20. 23. 294

syr. tan(n) 7

syr. turydkd 21

jiid.-aram. udnéh 16

Syr. wa-wa- 14

aram. YHWTYR 170. 176
mittelpers. YLYDWN, YTYBWN 176
Syr. yustinyanda 12

aram. Z°'YR 170

aram. HLEKWT’ 174 syr. zbatta 7

syr. hsasa 294 aram. ZNH 173

aram. HSYN 175 und Anm. 30a SyT. z#zé 6
Avrabisch

Adarbiyan 24
'Inwhwr’ 117
Wy 117
alwarikin 35
‘amud 181.

21 Altheim, Hunpen II

asqwira 192

‘atd’ 193 Anm. 12. 274
baina yadaihi 162 Anm. 24
barialiya, barsaliya 30
bunaiyatu t-tarik 88
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dibag 83

dihislar 193 und Aom. 12
al-fahfa’ 94

fa'il, plur. fa‘ala 22. 8o
fidya 67

al-fudain 151.

hadfu -maf'ali biki 186

haital, hayatil 55—57. 265. 267. 273. 274.

297
hanafi 42
harawi 67
al-halal 107
al-hird 294
siidarab. psstn 294
bufanda 117
ih$ad, ih$éd 103. 273
iklal 1851
sktar 185f.
Kalammas 295
kasr 671.
kasriya 68
k$yn 117
kursi 74. 275

kuwwa 109

madinatu t-tuffar 82
malik ham gird 91
mu’addib al-asawira 331
al-munafikan 111 Anm. 10
nudiaba 104

vabad 74. 111

rabita 24

ribat 56

av-vifu 16

rumatu l-hadak 104
rustak 74

sahm 104

af-Saitan 74f.

sarir 275

as-sugd siehe unter: Lander ,Soghder*
§y'sfywn 24

tabarzin 18

tazi 48

tndr 80. 82

tuhdra 106

at-turk 265. 297

wyk 121

az-zuhra 297

Athiopisch

‘ahzab 40f. 43
‘amitaros 41. 46
‘ansokiya 41

‘ayhiad 36

&krad, akvad 35. 39. 42
elémakuaridés 36

héndawéyan 40
masibd 35

négus hédaz 46
silyés, tilbis 37

tamniis g0f. 43f.

&lémarités 36 tanés 36

hénd 40 wdrikon 35

harafiwéyan 41f. 43 zéka 36f.
Griechisch

*Apéppas 20

*AB&D 41f. 44f.

&laparraTeis 133 Anm. 18

AlbloTres 42

aloypoév, aloyivn 146 und Anm. 12
&xwvéxns 132. 276

Sportels, dxpooio 172. 173
*AdopoUvBapos 41

&\n zor

*ApepiTet 36. 43

"AvBag 41. 43. 441

&vTixepe 130 Anm. ro. 163 Anm. 1
*ATtdbva 151,

*ApyévTapes 201

&pioror 192

*Aplauwv 15

*Apia 201

*ApEavnyly 24

*Aotraupoikos 289 und Anm. 24
&orikés 280
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AUpiAiava 201
ADIAAC 441,
*Ageddva 151,

Badoudpios, Babupios 39
BaA&y 42

BapohAT 293

Bep{uMa 293

Bepiviavék zor

pfina 155

BikavoPo zor

BixoVAex 201

Bixrwpias, Bikrwpiava 201
BICIAIMHAH 441.
BAayépval 229 Anm. 24
BA&xos 22z und Anm. 97. 230
BAayopnxfjvor 229
PouxkeAh&pror 28
BouxéAAatov 28

Polipyos 204
BoupyovdPope 201
BoupyoudATou zo1
BpeavéTn 230

Bwoph§ 38. 42

lepeAdopolvres 201. 229
Mdvns 38

lFoBiAas 39. 42

épya, Fopyd 8
lopbdas zo. 39

FpaiTis 39. 42

Fpémns 39. 42

Mpdd 20

YywpuTds 132

Salpwv 151 und Anm. 7. 152 Anm. 3
Aapbé&rapa 229
Se1018aipoves 130

SeordTnS 143 Anm. 16. 146. 151. 1551,

275
Sioxpivépevor 111 Anm. 10
Alpvos 42. 431
51ué810v 201
Sopugdpor 132. 138
Aovkerp&Tov 201. 204
Aovvads 43

tyd> elm 96f.
elkcov 145 Anm, 3. 151. 156. 158
eloayyeheUs 1331. 149f. 154 Anm, 18

21*
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¢vfikoos 174 Anm. 26. 175

*E€oupitar 41. 44

(Ery)kimrrelv 1461, 164

“Epovhol, "EAoupot 39

¢otia 127 und Anm. 14. 152f. Anm. 3
tox&px 147 Anm. 2

fiyemovien 122

Zé&Ao1 293
Z&ves 201

UiAPr 37. 42
HATTATAAA 71
Qavwiptos 20

IvBol, Ivdia, IvBixf 36. 411 44
louMéBaArar zor

KapotoUuppa 229
Kabaonvol 12
Kav8151dva 201
KatroUtPoes 201. 204
KaoTEAAIOV 20I. 204
KaoreAhoPpéTapa zorx
KaoTeAAévopo zo1
KoaoreAddva 201
Kéorpa MépTis 201
KeMipiav&k 201
xevtnvépia 12f.
KEVTOUPIDV 201
Keofava 201
Kifapilwv 26
KAdoon 201
xoAovefa zo1
kopUvn 18
Kovaptiava zox
Kupuyfip 86
Kupitins 86
KupToukTou 86

Acyswv 201

MPpépios 201

Mtepatd 201

Aoyyiava 201
NouxepvapiaBoupyo zo1
Novtrogavtéva 201. 204. 229
Aogos 251,
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HOYYQVIK& 103
payioTpoTos 201
Mopkiav& 201

Maprimérpa 201
MaupoPAdyor 234 Anm. 51
Mepuepdns 25

peTarypagdf| 286 Anm. 11
MovTepeyive 2ot
MovTtliavik&oreAhov 201

NixovArr{&s 231
Nopai 201

*OfoAfuvn 221 Anm. g1. 223 Anm. 101
‘Ounpitan 36

Ovapdkns, Ovapdyns 38

ovapilns 297

OUAm&va 201

ovUpaviokos 132 Anm. 8

SipioThp 118

TeAatioAov 2o1

T paTis 2zox

TaAAakiBes 150

Tap& mit Acc. 175

MovAuavBpa 229

TETPX 95

mTudEns, mTAabng 12. 22. 192. 195

TANPNO[év]Tov 169

TAnpolv, wAnpdoaofal 169 mit Anm.
18—i19

TpaITTdaITOS 201

Tpdpprfos 172 Anm. 21

TpookVA{oEs 144

TPOOKVVEIY, TTPOOKUVTIONS 125—I66

TpooTiwTety, TpoatiTvely 129f 138—
140, I43 Anm. 20. 144 Anm. 3I.
146. 148

piis, pfiyes. pfiyioox 37. 38. 39

pnTi&pios 201
‘PrréAlas 17
‘Popaviavd 201
‘Pwpviiava 201

Zapfip, Z&Peipor 38
S&ho1 293

Zapoxnvei 20

cgaTpdrron 280

okoUAkax 204
ZxouAkdPoupyo zor
omnAoUxa, ZméAoyka 201
Ztopag 38

TowupoxepdAav 229
,Tavpdrwuov 229
Tlolp 9

Tovyouplas 201. 204

ToUpikAa 201. 204 Anm. 24

TpePolvos 201
TpeBeteriAlous 201

UTapyos mpaitwplov 5. 24. 195

prAeiv, xoaTapireiv 139f.
153 Anm. 4. I54

Drwpevtiava 201

®ogodTov 201

XeEAovny 14

XA{apxos 133 Anm. 18
XopB&s 20. 39

XWpTn 201

Ivanische Mundarten

altpers. 'dwsy’, *a-dausya- 170 und Anm.
20

soghd. 'x§'wn 52

avest. baga-, baya- 174

soghd. by'nps-gty 166

neupers. bagmaz 166

chwarezm. baypir 9t

avest. baxdim 78

mittelpers. baydtur 86

neupers. bidar 82
neupers. but-xana 114f.
soghd. *Byb» 82

150

Anm. 9.

mittelpers. atrang 33 und Anm. 4
altpers. Cispi&, Teiomns 177
mittelpers. &obin, E6féyan 32f.

neupers. £ogan 34

mittelpers. dastka§ 165 und Anm. 3

altpers. daustar- 170
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mittelpers. dév, dévan 75

altpers. drywhS, dryhw$, dryw$, Daraya-
vahu$ 168

soghd. (a)x$avanvar 52. 273

,,hephthal.”” farn 7. 275

chwaregm. fgbryh, férbh o1

avest. fra-, Praeposition 172 Anm. 21

mittelpers. frahang 33

avest. garada- 91

parth. guraz-artax$abr 64

mittelpers. gurd 20

mittelpers. Gurdab 20

mittelpers. Gurdafrid 20

mittelpers. Gurdaniah 20

mittelpers. Gurdzad 20

soghd. ywr 60. 275

soghd. ywry'k 60

soghd. ywt'w 273. 281

altpers. hamata hamapita 173f.

altpers. haraiva-, avest. harsiva- 67

avest. hdvana- 170

altpers. *hazirapati§ 133 Anm. 18

mittelpers. hazarnéfaé 65. 192

avest. hwptlysty, hupatydsti 172 Anm. 21.
174. 175

avest. hyaona- 266. 287

avest. xfaéta- 103

mittelpers. x¥aray, s¥arak 6o

avest. A¥arnah- 61. 275

mittelpers. x¥arr, 1¥arromand 6o

soghd. 'x$vd, ix¥ed 103

327

altpers. kara- 20

neupers. kin-i Styivus$ 97. 290

soghd. kné, k@ 118f.

soghd. *mwy- 122

avest. mzysty’, mazifta- 174

mittelpers. namal 165f.

paz. namdZ 166

mittelpers. niyaled 165

neupers. nizek 65

altpers. niftgvan- 170. 171

mittelparth. nm’é 166

soghd. »m’é(y)w 166

pasto nmmung 166

jid.-pers. nwm’z 166

avest. prbst, *pari-basta- 172 Anm. 21

avest. prbsty, *paribasti 172 Anm. 21. 173.
174

avest. pitstw, *patyasts 167f. Vgl. 174
Anm. 26

avest. ptytw, *patitc 167—169

,hephthal.** §dhé 273

avest. thaéfa- 177

osset. tox, toxar 293

soghd. tryuwn 294

avest. upa.pad- 16

avest. vadars 18

mittelpers. vax§-i hvardsan vimand 104f.

mittelpers. vargz, guraz 64

mittelpers. vaspuhr 33

soghd. wré 88

Lateinisch und altitalische Sprachen

adorare 141f.

adorafio 125. 141—143. 163 und Anm. 5
Apadna 15f.

brutis 296

buccellarii 28

Cadisianus (numerus) 11. 21. 195
Caput Bubali 204 Anm. 25. 229
felicitas 275

Fossatum 229. 243

Gorda 20

imagines Caesarum 157

Nigri Latini 234 und Anm. 51

o0s, osculum 141 und Anm. 11
Ripaltha 17

sirica (temturia) 83 und Anm. 5
supplicatio 145 Anm. 33. 153 Anm. 6
osk. urust 141

vir virum legere 104

Volcae 230 Anm. 27



328 REGISTER

Romanische Sprachen

Tum. argea 222 Mura 240
rum. aud 222 Murga 240
ram. auz 222 rum. nebun 221
Bacs 240 Negulus 234

rum, obraz 221
rum. oftez 221
Ozanulo 234
rum. rdd 222

Blachii 240
Blacki 241 Anm. 83
rum. bolind 221

rum. celar 222 Ramidava 209 und Anm. 42
Chula 240 rum. vdz 222
rum. codvit Vidsiei 222 Romania, Differenzierung der 6rtlichen
Csut 240 197f.
Draculus 234 Rup(p)a 240
rum. fatd 221 Staul 242
rum. ficat 221 Stirka 240
Fléra 240 Strassewalchen 241
Furké 240 rum. suspin 221
Kdld 240 Terra Barbata 242
Kapusa 240 rum. vdd 222
Kds 240 rum. vdz 222
Kelba 240 rum. vaéra satului 222
Képacs 240 Viahova 235
Magura 242 Vulahi 234 Anm. 52
Tum. mai 221 Walchhofen, Walchshoven 241
Margurow 235 Walchen 241
rumén. mire 296 de Walhe 241
Tiirksprachen
uigur. bodistw 298 alttiirk. qurt 20
alttiirk. buga 281 alttirk. qut 2741
alttiirk. bugaraq 114. 281 alttiirk. $ad, 3at 103. 273. 286
proto-bulgar. no§ 267 alttiirk. #dgin 194. 2731. 286
alttiirk. *oyur-das 20 uigur. wixdr, w(i)rxar 114
alttirk. gada$ 12 alttiirk. xagan, xayan, gayan 273. 286
alttiirk. gatun, ratun 273 siehe unter Titel sieche unter Titel ,Chigan’

alttiirk. gunéuy 69 alttiirk. *yap-it-il 71

Inschyiften und Grammatisches

Akkusativ als Casus generalis 14 Kal-i Jangal, Inschrift 64
Analogische Schreibung 1761. Kandahir, Bilinguis von 167—177. 284f.
Apscheronskaja, Inschrift 4 Ladanybene, Inschrift 302

Lateinische Lehnworter im Griechischen

Chiasmus 153 Anm. 4

. o 200—206
Dialekte, tirkische 2651. Mater lectionis 17z Anm. 21
Gradation, stilistische 173 Anm. 23 Mchet‘a, Bilinguis von 97. 169. 178—180.

Ideogramme 171f. 174. 176 289. 290. 295f. 316
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—, Gemme von 289

Nagy-Szent-Miklés, Inschriften des
Schatzes 267

Nisa, Ostraka von 190 Anm. 14

Nowotscherkask, Inschriften 267

Orchon-Inschriften 2741.

Part. Pass. p'#l aktivisch gebraucht 25

Passivische Konstruktion des Part. Pass.
mit / 176

Persepolis, Morserinschrift von 170. 171

329

Pul-i Daruntah, Asoka-Inschrift 284

Sengirli, Bauminschrift 74

Surx Kotal, Inschrift 285

Tablettes Albertini 183

Tang-i Sarvak, Inschriften und Reliefs 74

Taxila, Afoka-Inschrift von 170f. 174
Anm. 26. 284f.

Vokalalphabet 285f.

Waurzelhaftes ¢ im Syrischen feminin be-
handelt 180
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